OBSERVATIT PRIVIND INSCRIPTIA ,CRESTINATA”
DE LA NAPOCA

D. PROTASIL

Altarul funerar descoperit in luna martie 1927 la Cluj-Napoca, in
strada Avram Iancu, nr. 30 (astizi str. Petofi), pe locul necropolei ora-
sului roman, este binecunoscut in litefatura de specialitate, ca si impor-
tanta documentard ce i s-i acordat in legaturd cu inceputurile crestinis-
mului in Dacia si cu continuitatea autohtonilor dup# retragerea aureliani.
Interesul aparte si deplin justificat pe care 1-a stirnit acest cippus funerar
rezidd — cum Dbine se §tie — 1iu in anumite particularitdti stilistice-sculp-
turale, nici in continutul inscriptici gravate initial pe piatrd, ci in unele
addugiri, mult ulterioare, in textul acestei epigrafe latine si in transfor-
-marea tirzie a monumentului intr-o cutic de sarcofag !.

Interventia in textul primar si modificarea monumentului original
au incontestabil — asa cum s-a aritat inercu in ultima jumitate de veac
— o0 dubld insemnitate : mai intli, pentra paleocrestinismul din Dacia,
iar apoi ca mdrturie in favoarea continuititii daco-romanilor in perioada
primelor migratii 2.

Cu privire la datele concrete ale alturului sepuleral, mentiondim ci
acesta are dimensiunile de 1,50 X 0,90 < 0,64 m, este cioplit dintr-un
bloc de piatrid calcaroasd si poartd urmitoarea inscriptie,- frumos si corect
gravatd : D(is )} M (anibus ), Cl(audius) Valentinus viz(it) annis XX,
Valeria Valentina filio piissim (o), iar in monogramul asezat dedesubt
s(it) t(ibi) t(err )a le(vis ), formuld evident pigind. Important de rele-
vat este ci, in litera O (cuvintul FILIO) din ultimul rind al epigrafei
(singurul o din tot textul) s-a tdiat ulterior cu dalta o cruce avind bratele
inegale (crux latina ), incadratd perfect si simetric in interiorul acestei
litere (fig. 1 —2). Cd avem de a face cu o déltuire ficutd rudimentar, dupé
gravarea elegantd a inscriptiei, nu existi nici cea mai micid indoiald :
ductul mai putin adinc s§i neregulat al liniilor se distinge foarte bine nu
numai cu lupa, dar si cu ochiul liber.

Acest altar funerar, databil in primma jumitate a sec. IIT si rdmas
nevitimat pe locul sdu initial, a fost transformat in sarcofag pe laince-
putul sec. IV, cind latura cu inseriptia a devenit baza sarcofagului, iar
in partea opusi s-a scobit o arce. Deoarece aceasta era prea scurtd pentru
persoana adultd decedatid, (probalsil femeie), cutia a fost lungiti cu un aco-
peris de cedicule (asezat cu partea concavit in sus), iar deasupra, servind
de capac orizontal, s-au pus doud lespezi de piatrd cu bazoreliefuri, luate
de Ia alte monumente funerare romane.

1 Monumentul — impreuni cu piescle anexc si cu modificédrile aduse, ca si obiectele de
inveniar mortuar — se pistreazd in Muzcul de isteric al Transilvanpiei din Cluj-Napoca (regis-
trul-inventar IN, nr. 14 si 5--0).

2 N. Covaciu, ACMIT, 1929, p. 216§—223: Oct. Floca, Sargelia, 3, 1941, p. 11—12;
C. Daicoviciu, ACM T, 1929, p. 311 ; idem, AISC, 2, 1936, p. 198—200 i 204— 200, cu fig.
3.8, 10 s idem, La Transijplvanie dans Panliquité, Bucuresli, 1945, p. 234—235 ; idem, in Mélan<
ges Marotizeau, Paris, 1948, . 119--124,

S C 1V A, tomul 38, nr. 4, Buenresti, octombric-decembrie 1985 p. 332—337
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in interiorul sarcofagului astfel improvizat —desi el a fost spart si
jefuit — s-au gasit, ca piese de inventar mortuar, patiu ace ornamentale :
unul de oy, altul de bronz ¢n giamilie de os, imbracat intr-o foitd subiire

Fig, 1. Monuwmentu! funerer de la Napoca. ..crestinat™ si apoi iransfor-

mal in sarcofag

IMig. 2. Crucea daltuita ulterior in litera 7 din cuvintul FILIO

de aur, al treilea de bronz cu cap poliedric si al patrulea de argint eu gdnma-
lie sfericii 3. Acul cu capul poliedric constituie un element de datare a
mormintului in sec. IV. Atare incadrare cronologicd pare a fi sprijinitd
5i de faptul cd intr-un mormint de copil (fetitd) cu sarcofag de piatra,
sitnat aldturi si descoperit in 1914, s-au descoperit doi cercei de aur cu
pandantiv, databili eventual tot in sec. IV 4.

Monumentul in discutie a fost publicat mai intii in 1929 si apoi in
1936 de €. Daicoviciu % care, datind ,,crestinarea’ si prefacerea Ilui in

3 1. Hica-Cimpeanu, ActadMN, 14; 1977, p. 221—220.
4 Ibidem. ; !
5 Veei triimiterile la autor in nota 2.
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arce e sarcofag in sec. IV, a ajuns la concluziile juste de ordin istoric
privind propagarea crestinismului la nordul Dunitrii gi persistenta populatiei
daco-romane in fosta Dacie traiand. ,,Caracterul crestin al mormintului —
spune autorul -—il asigurd ... dowd lucruri : intii, crucea sipatid ulterior
in litera O din ultimul Tind al inscriptiei pigine, semn care va fi fost ficut
la transformarea cippus-ului in cutie de sarcofag pentru un crestin i care
nu ne mai poate surprinde in see. IV .. iar in al doilea rind, cele douil
Jitere A si E din cere, pe care cu greu le-amn putea explica drept .1 din
T(err)d sau £ din LE(vis), ¢i mai curind le consider ca niste semne
ulterioare, semmne tiiate stingaci pentru simbolurile A si Q, databile si
acestea tot numal din sec. TV 6,

Aceastd mterprctu'e { 1110'1uuwni.ulu1 sepulcral de la Napoca a
intrat si a rimas in circuitl stiingific pind astizi, fiind acceptatd s reafir-
matd de aproape toti cercetitorii romini care s-au raportat la ea, chiar
dacd in unele cazuri au existat oarceare rezerve sau abtineri privind semni-
ficatia literelor A xi B din monogram 7. Caracterul crestin al monumen-
tului in & doua lui intrebuintare si folosirea sa ca dovadi pentru continui-
tatea populahel romane provmomlo dupii Aurelian au fost contestate nu-
mai de A. Alf6ldi 8, cunoscut adept al teoriei roesleriene. -

Observadtiile si concluziile noastre referitoare la acest monument —
dupi ce totul sau aproape totul pirea definitiv limurit si quasiunanim
acceptat de specialisti — se intemeiazii pe reexaminarea minutioasd, inci
in anul 1980, a elementelor prin care el si-a dobindit notorietatea si pon-
derea documentard : simbolurile erestine gi prefacerea sa tirzie in cutie de
sarcofag 9.

in prlmul rind, cu privire la monogram, remarcim ci foale literele
din formula ()PT(o) S(it) 1'(ibi) T(err)/l LE(vis) sau L(evi)S —

care trebuie cititi pe verticalid, nu pe orizontald — au fost ddltuite deo-
datd cu monumentul si cu epitaful, pe care, in see. ITI, Valeria. Valentina
I-a inchinat fiului sdu Ol(eudius ) Valentinus, mort la virsta de 20 de ani.
Literele 4 si B sau C (sigma) fac parte din cuvintele prescurtate terre
i levis, ele nefiind adiugate in secolul IV — cum s-a sustinut in trecut —
odatii cu prefacerea cippus-ului in cosciug, de c¢ind ele ar fi reprezentat
simbolurile crestine A (Ipha ) i O(mega ). Ci lucrurile stau asa, dovada
o constituie adincimea, ductul si forma celor doud litere cu pricina, care
sint Ja fel cu ale celorlalte din cere, vizindu-se bine c¢i avem de-a face cu
dalta si maniera de lueru ale aceluiasi iscusit lapicid. Mai mult, bara ver-
ticald comund de la P si T desparte cercul in dou& parti inegale, cea din
dreapta fiind cu ceva mai mare, tocmai fiinded in interiorul ei urmau si
fic plasate, de la Theeput, nu doud, ci patru litere. Tot in acest scop, T

¢ C. Daicovicin AISC, 2, 1936, p. 206.

7 Vevi, de pildd, K. Horedt, MBBM, 11. 1946, p. 13 : idem, Sicbenbiirgen in spiilrimischer
Zeit, Bucuresti, 1982, p. 218 (pl. 3. nr. 3) unde autornl — folosindu-se de interpretarea dintr-o
comunicare a noastra (cf. nota 9), ca si de inlormatiile personale furnizate de noi anterior —
esle de acord cid ,,AAlpha und Omega sind zweilethalt” ; 1. 1. Russu, ST, 10, 1958, p. 322— 323 ;
M. Macrea. in lstoriea Roméniei, 1, Bucuresti, 1960, p. 630; idem, Via/a in Dacia romand,
Bucuresli, 1969, p. 477 ; D. Prolase, Problema continuitdfii in Dacia in lumina arheologiei st
numismaticii, Bucuresti, 196G, p. 146 ; Im. Popescu, Inscripfiile grecesti si laline din secolele
1V— X111 descoperite in Romania, Bucuresti, 1976, p, 392— 393. Remarcim cid 1 Barnea,
Les monuments paléochrétiens de Roumanie, Roma, 1977, nu pomeneste inscriplia in cauza!

8 Dadkok és romaiak Erdélyben, Szazadok, 84, 1940, p. 180.

¥ Constatdrile §i concluziile din prezentul articol le-am expus §i in comunicarca pe care
am tinul-o in 29 mai 1981 la Sesiunca stiin{ificd a Muzeului de istorie al Transilvaniei (Program,
p. 10 : Odservalii in legitard cu inscripfia ,crestinatd®’ in secolul 1V en. de la Cluj-Napoca).
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din T'(erra ) si L din L(evis ) au fost asezate mai aproape de bara verti-
caldl decit suratele lor (S si T) din partea stingd a cercului. Deci, mono-
gramul, ca si inscriptia initiald, nu contine nimic crestin (fig. 3). De la
inceput pind la sfirsit, totul este text si formuld pagind.

IFig. 3. Monoygramul pagin din cimpul inscriptiei.

In al doilea rind, referitor la crucea din litera O ,se poate sustine
in continuare cu deplin temei ¢ ea a fost ficutdi ulterior si formeazi de
fapt elementul crestin care nu comportd dubii. Se nase, insé, unele intre-
bari firegti. Era i este oare logic ca semnul crucii sd se fi aplicat pe o
piatrd cu inscriptie funerarid pigind, cind aceasta, in secolul IV, a fost
iransformati in sarcofag, care atunci s-a ingropat definitiv, firi ca monu-
mentul astfel ,crestinat’ si mai poatd fi vizut de adeptii noii credinte ?
Nu cumva cu adevirat logic este s admitem ci crucea s-a sipat pe mo-
nument cind el era incd ,,in picioare” ? Credem c# rispuns afirmativ se
poate da numal la a doua intrebare. In acest caz, altarul funerar se afla,
»la vedere”, pe mormintul lui Cl. Valentinus, mai degxab‘l in cursul seco-
lului ITT, pind la Aurelian, ¢l putind fi ,,in picioare” tol asa de bine, si
dupi aceea, in perioada postromani, pind pe la mijlocul veacului urmétor,
cind a suferit modificarea in cauzi. Ca urinare, crucea se¢ putea adiuga
nu neapirat in secolul IV, ci si mai curind, in secolul I17 (inainte de retra-
gerea aureliandi), de citre un criptocrestin °.

Aparent, asemenea afirmatie ar fi in contradictie cu rezultatul unor
cercetiri mai vechi!?, reafirmat si in lucriri mai noil®* potrivit ciirora
crucea simpld nu apare pe monumente, ca simbolul crestin prin excelenta,
decit pe timpul lui Constantin cel dMare, dupd edictul de la Milan (a. 313).
‘Chiar dacii acest lucru se admite ca adevirat pentru generalizarea $i ofi-
cializarea simbolului, nu se poate nega posibilitatea existentei unor ex-
ceplii locale, de la aga-zisa reguli. Nu trebuie pierdut din vedere ci aici
ne intimpind nu o cruce monumentald, frumos sculptati, sau un monu-

10 Dealtiel, chiar C. Daicoviciu a manifestat o anumita rezervi, cu referire la perioada
sau data adiugdirii crucii, cind spunea : ... semn care va fi fost facut la transformarea cippus-
alui in culie de nrcohg" (AISC, 2, 1936, p. 206).

1 Max Sulzberger, ﬁy/‘mtlon 2, 1925, p. 337— 343. Notdm insi cid autorul nu exciude
{e1al unele aparilii locale ale crucii, ca e‘(ceptle de la constatarca sa generala.

12 {ieinz Hofmann, RE, Suplb XV, 1978, col. 550— 551 (s.v. Saforquadrat).
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ment ecruciform, ci o cruce executatd rudimentar, probabil pe furis, i
conditii de pelsecuhc religioasa.

_Fird indoiald ¢ datarea precisd, peremptorie, a daltuirii ulterioare a
crucii in litera O se loveste de reale dificultdti. Logicd — s nu spunem
sigurd — apare insd datarea ei fnwinte de, nu odatd cu, transfmm'u'ea monu-
mentului in sarcofag, succesiunea operatnlor fiind urmatoarea :

1. Ridicarea altarului funerar cu insciiptia pigind in prima jumaitate
a secolului ITT.

2. Inscrierea crucii in litera O, fie in perioada romani, fie dupi
aceea (pind pe la mijlocul see. IV), in orice caz numai cind monumentul
se afla la monmintul lui Cl. Valentinus.

3. Transformarea intr-o «rce de sarcofag a monumentului — ,,cres-
tinat” deja — in see. 1V, datare indicatd de acele ornamentale, aparti-
nitoare noului defunct.

Dupéi cele arilate pindh aici, se iveste legitima intrebare : c¢e mai
riimine din acest cippus funerar, ca argument valabil, pentru crestinis-
mul daco-roman si pentru persistent{a populatiel romane provinciale pe
vailra urband de la Napoca? Evident ed pentru paleocrestinism semnul
crucii din interiorul literei O este indiscutabily iar in favoarea continuititii
etnice in aria fostului oras pledeazi categoric prefacerea (eventual §i cres-
tinarea) monumentului in sarcofag pentru alt defunct (probabil femeie),
la care cu certitudine erucea i se referd, deoarece ea a ajuns pe latura
ce a devenit baza sarcofagului astfel improvizat.

In sfera problem aticli privind crestinisinul si amploarea lui in Dacia
sub sau dupd romani, inscriptia napocensd, pe temeiul prezentelor consta-
tiri si coneluzii, redeschide unele perspective de interpretare a materialu-
Iiui documentar aferent si a fenomenului istoric pe care-1 reflecta. Faptul
cd este mai logic ca crucea si fifost aplicatd de un criptoerestin in secolul
IIT (pind la Aurelian), decit in veacul urmitor, oferd nou teren si sprijin
in plus pentru teza (lesprc existenta in Dacia traiandi a unor comunitéti
de crestini, care {riiau in conditiile de interdictie a noiireligii. Prin aceasti
prismi, pot fi interpretate, cu prudenta necesard, i alte monumente ro-
mane ,,crestinate” ulterior, cum este bunioarit cel de la Admpelumn (cu
cruces pe delfin) 13 sau unele vase ceramice romane (de la Gherla 4, de
pildi, si din alte pirti), vase pe care apare pestele, cunoscut simbol crestin,
Desigur cd atare interpretare poate corespunde adevarului, numai dacd
nu existd si indicii demne de luat in seanié pentru datarea acestor materiale
in perioada postromani.

OBSERVATIONS SUR LINSCRIPTION ,,GHRISTIANISEE”
- DE NAPOCA
RESUME

En examinant de nouveau le monument dans le Musée de Cluj-Na-
poca, 'auteur arrive & trois constatations importantes :

1. La croix a été gravée dans la lettre O (le mot ['ILIO), par un
criptochrétien, plutét au ITI® siécle (avant Aurélien) — lorsque le monu-

13 Vezi C. Daicoviciu, A ISC, 2, 1936, p. 208 cu trimiterile la bibliografia mai veche,
1 e exislenla aceslora m-a infermat Alina Soroceanu de Ja Muzeul de istorie al Tran-
silvanici. Materialul provine din sapaturile efectuate, in anul 1982, la castrul roman,
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ment était .en pieis" sur occrshe de CL Valentinus — quau IV© siécele,
simultanément ove-- Jo crocsionnesion du cippus en arce de sarcophage
(la vieille opinion . 1:Ive -l Tace ecrite, enterrée, on ne voyait plus.

2, Le monogiaiiee -«otirs lul aussi, a été taillé aun ciseau dans le
méme temps avec Cinseription pour CL Valentinus et ne contient aucun
élément chrétieni. Lo lettre 4 ¢t F ou (' (sigma), interpretées jadis comme
A(lpha) et Ounega wjoutées au 1VC siécle, en réalité font partie de mots
abrégés T(erir )4 et LE(ris ) ou L(evi)C, dépourvus de signification reli-
gleuse.

3. Seule la transtormation du cippus funéraire date sirement du
IVe siecle, fait indiqué par les aiguilles ornamentales, trouvées dans le
sarcophage ainsi improvisé pour un autre défunet, non-chrétien.

IENXPLICATION DIIS FIGURES

¥ig. 1. Le cippus [unfraire de Napoca, ,,christianisé” ¢t puis transformé en sarcophage.
I°ig. 2. La croix gravée dans la letire O de mot FILIO.
Fig, 3. L.e monogramme paicn de champ de l'inscription.
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