
STUf;ll 

UNEJ.;E PROBLEME ALE ASPECTULUI CULTURAL · 
STOIOANI-ALDENI 

de '.IIIHA I SL\!ON 

Fiind nn aspect cu conţinut sintetic, fapt subliniat în repetate rînduri 
de cercetătorii ca.re 8-au ocupat de problematica sa, ca de altfel �i în recenta 
monografie ce i-a fost dedicată 1, <:unoa.şterea a:,\pectului Stoicani-Aldeni 
împlieă, cunoa�terea amănunţ.ită a zonelor şi culturilor vecine, c:1re au corţ
tribuit 1:1 na�terea sa. În consens eu acea8tă cerinţă, în articolul de faţ�L 
vom aborda, problema originii şi a momentului de sfîrşit al a8pectului, deoa
rece considerăn1 că. înţelegerea corectă, mai ales a componentelor care an 
Rtat la, baza formă,rii sale, constituie cheia înţelegerii specificităţii şi a rolului 
jucat de acţi:st aspect în cadrul eneoliticului sud-est european. Pentru a 
Plucitla problemele originii acestui a;,;pect, avînd în vedere c(L încă de la 
început a fost socotit ca o sinteză între comunităţile gumelniţene şi ariuş
dene de c:UTe Gh. Ştefan 2, idee la care aderă �i Mircea Petrescu-Dîm
hoviţa 3, a.poi ca o 8inteză între culturile Precucutcni III şi Gumelniţa Al 
de către E. Comşa 4 şi ·vi. Dumitref;CU 5, acesta din urm:-L lansînd chiar con
cepţia de yaria.ntă regională a cultmii Gumelniţa, sau ca o sinteză Cucuteni 
Al - (J.nmelnita de către A. �iţu 6 �i I. T. Dragomir 7, idee la care subscrie 
în prezent �i E. Comşa in articolul publicat în colabJrare cu V. Georgescu 8, 
am con�iderat ncce�ară compararea elementelor ceramice din aşezăr�lc 
principale sau cult.urile ce au fo:-;t :-;ocotite ca participînd la geneza sa. In 
acest sens nm adoptat proceueul de a pune fa.ţ�ă în faţă tipurile de forme cera
miM şi motive ornamentale, aşa cum le cunoaştem din publicaţiile de re
ferinţă, pentru a.5ezările de la Ariu�d 9, Frumuşica 10, Izvoare 11 şi Stoica.ni 12• 
Pent.rn partea specificată în plan�e ca fiind Stoicani-Aldeni, am folosit 
îndeosebi materialul publicat de I. T. Dragomir în mJnografia dedicată. 
a�peetului, dar şi alte materiale ca de e�:r·mvln cele ck la. Alde.ni 13, 1-;;111 ma-

1 I. T. Orngornir, E11eoliticu/ din sud-c-lul !? imcinici . . \sp cl11/ cu!t11rn/ Sloican i-11/dcni. 
Bucureşti, 1983. 

2 Gb. �lefan. Haport i\J�_.\, Hl4·1. p. :;1,:-:;. 
3 M. Petre�cu-Dimhoviţa, :11ateriale, 1. I g:,:1. p. 58,130. 
4 E. Comşa, SClV, 14, 1963, 1, p. 2:i. 
5 VI. Dumitrescu, SCIV, 14, 1963, J, p. fi2, de asl'llll'nea VI. Dumitrescu, A. Bolomcy, 

FI. .\logo5anu, Esquisse d'unc prehistoirc d< lu HrJllmanic, Bucureşti, 198:1. 
6 A. �i\u, Studii şi comunic{1ri, Sfintu Glieorghc, 19î3, p. 73 - 76, 87. 
7 l. T. Dragomir, op. cit., p. 10, 52. 112. 
8 E. Cozll'p şi V. Georgescu, SC !\".\, 34, lll�n, 4, p. :146-347. 
• F. L:hzl6, Dacia, 1, 1924, p. 1- 2î . . .\ tr:;;,:l·m a ten\ ia c:'\ l:eoarccc :işczarca in intregimt.> 

a fost comparată cu aspectul Stoicani-Aldeni şi nu doar ceramica !Jiaomă, la J'cl am prGccdat 
şi noi. 

1° C. Matasă, Frumuşica. Vi/laoc puhi.,/c,;·ique ri ceramique pcin/e dans Io 11fo/dcwie tfu 
Nord, Roumanie, Bucureşti, 1946. 

11 R. Vulpe, Izvoare. Săpă/llri/e din J 9JIJ - 1 fi4S, Bucureşti, 1 957. 
'� M. Petrescu-Dimbo"·i ţa, op. cit., p. 1:3- 111. 
P E. Com�:c, op. cil ., p. 7- :14. 

S �: I V A, tomul 37, nr. l, Bucureşti, ianuarie - marlie 198J, p. 5-28 

5 
https://biblioteca-digitala.ro



'§ D�� Î)D�r\I\ N 
�.1 1 V vu;� UJ 

L V 
. 

·----

!\ D D ��� •I 
�----

6 

<::I D. � l'l � �� .�-1 . i ,) 
� . v N ·� �N - ' � 3 I · 

2 i 
o.... .,.....: 

https://biblioteca-digitala.ro



<O 

D Q Qt 
03 -------t----� - ·sf) 

I o ci . 
� 

� � I � Q � 

7 
https://biblioteca-digitala.ro



1. Precucuteni !2 .Ariuşd 

. . . � a;6 -· 

v39 t;li 042 0„ 
�46 

... �) 't 48 

1l -�·r--
�-

3.fzvoare 111 4.Frumusico 

o J2 €}I €) 33 -

\)] Q 
1145 � 

'ff}47 

-v� --·-��·-·-

)J.1 
. . . -- � ·" - lf 

5. Stoican�Ald eni_J7.Gume[nJ::_ 

8 8 8 
03� �_) 0 

E)35 g 
Os �37 
CJ4o 

')144 )] ·lI 
. 

�9.· " 

. 

https://biblioteca-digitala.ro



w. 
()56 

-..:z 
,.. 

.• 

066 

�B 

' 

---

058 
c ('.? 59 

/ �60 .1 I_ 

- . ' 

. ------------·- ·-

-

\J.1� i 

V 

v.·· 3 

V 
o 55 

-

--· 

<1 () 
. 

•, 

064 

\-=_/ 
Fig. 2. Tipologia comparată a formelor ceramice. 

··�� 
1? 
o 

� 

057 
Ll 

(' iJ 
t!: l Po 

\_JD 
a63 

o �'5 
f:5167 V '\J 

https://biblioteca-digitala.ro



10 

·-c o (.) 
o -

(J) 
LIÎ 

u (j) 
:J 
'-<( 
N 
·c: Q) ..._. :J o :J o Q) '-
o... . ...._..:. 

p 

...... ...... 

p 
https://biblioteca-digitala.ro



ooo �)o 
Qţi D 

(\� I ' l I J : 1 I / � 1 / 
�L/ '-J/ 

I�� l __ \J/ .\ 

'"' 
"' 
;.1 .c::; 
u 

-�---+-----3 " B 
·� 
"' 

. � .... "' P. s c 
-�--+----}------'-' 

le> 10 I 

d0ti0 · DdrJ�W· 
I 

~ 
11 

https://biblioteca-digitala.ro



o 
c 
C) 
E :::J e:> 
t--.• .. 

c o o 
o ....... l/) 
u) 

..--� 
- '° - Q'>' 
{\) . L o o > N . 

�-'t'). 
. 

L <t. 
N 
c Q} 

· �  'O � '() 
-� .o.... 
_,! 

12 
https://biblioteca-digitala.ro



"4 
.;· o 

GO 
a o ...o CP 

o 
o�----+------ie. ID • 

ID 

I--��-+-----„ ... 
r.> • ;;i l'! ;;· 
„ 

o 
https://biblioteca-digitala.ro



"""' .... ,.Precucuteni 3.lzvoare 111 14.Frum 

-.•:'C""'I'' 

··t: 
--=-=----r- ---

ft 
---

�114 I 

\J/115 U7 
Vig. 5. Tipolo�ia, cornparnt� a fonn�!or 1;�rawicc, 

m f!D 

https://biblioteca-digitala.ro



terialul adunat din periegheză de la N ăeni, jud. Buzău 14• Analiza comparată 
a, tipologiei formelor ceramice ilustrează faptul că majoritatea elementelor 
puse în discuţie sînt foarte asemănătoare, ceea ce ni se pare normal dacă. ne 
gîndim că epoca neolitică, mai ales perioada de sfîrşit a ei, eneoliticul, este 
epoca unor vaste sinteze avînd la bază înglobarea în mari unităţi cuturale 
şi teritoriale a elementelor sud-est europene. Chiar dacă în stadiul actual al 
cercetărilor nu putem apela la o situaţie statistică, fie ea chiar şi foarte 
simplă sau rudimentară, cîteva forme ilustrează destul de clar filiaţia gene
tică a aspectului Stoicani-Aldeni. Este vorba în primul rînd de vasul askos 
precucutenian 15 (fig. 2/66).  Ţinem să remarcăm cu această ocazie că forma 
de askos nu este cunoscută în cadrul culturii Cucuteni, iar în cadrul culturii 
Gumelniţa el apare doar în faza a doua (A2) de evoluţie. Exemplarul de la 
Glina, atribuit de I. T. Dragomir aspectului Stoicani-Aldeni 16, îşi găseşte 
analogii pînă la identitate în aria gumelniţeană posterioară fazei Al, ca 
la Măgura .Jilavei 17 sau Hotniţa 18• De altfel, însuşi minerul său, în unghi, 
este specific formelor tîrzii ale culturii Gumelniţa. O altă formă foarte inte
resantă este vasul cu gît dublu 19 (fig. 3/90 ) ale cărui analogii le găsim doar 
în cadrul culturii Gumelniţa �0• Exemplarul de la Raceva, din Bulgaria, 
se apropie cel mai mult de cel de la Vulcăneşti, cu toate că are în plus două 
toarte orizontale, dispuse lateral. 

De asemenea trebuie să remarcăm forma picioarelor la fructiere, 
exemplarul de la Vulcăneşti 21 ca şi cele din aria gumelniţeană 22 şi în general 
picioarele din cadrul culturii Precucuteni, sînt cilindrice şi nu în formă de 
lalea, ca cele socotite protocucuteniene. Această formă apare numai în cazul 
unui suport descoperit la Stoicani şi atribuit de autorul săpăturilor nive
lului 5 23• Totodată trebuie să menţionăm tortiţa în formă de corn, speci
fică culturii Prccucuteni, ce apare pe un pahar, care din păcate nu are pre
cizat locul de descoperire 24• O formă cu totul singulară pentru perioada 
discutată este ceaşca cu două tortiţe descoperită la Mănăstirea-Fi'tioneşti25• 
Nu cunoaştem un exemplar asemănător cu tortiţe mici, pornind de pe buză 
şi avînd corpul emisferic (fig. 2/38 ) ,  decît în cadrul culturii Cernavoda I, 
de:-;coperit la Rîmnicelu 26• Probabil că şi în cazul vasului de la Mănăstioara 
Fitioneşti apartenenţa culturală trebuie modificată. 

Faptul că o 8erie de castroane, întîlnite în cadrul arealului Stoicani
Aldeni (fig. 1/13 - 17), nu apar decît în cadrul culturii Gumelniţa, două 
forme fiind comune şi culturii Precucuteni, ilustrează specificul contribu
ţiei celor două culturi la formarea aspectului cultural discutat. 

14 Materialul ne-a fost cedat de Ion Chicideanu, căruia ii rnuHumim şi pe această cale. 
15 S. i\Iarinescu-B!lcu, Cu/lura Precucuteni pe teritoriu/ Romaniei, Bucureşti, 1974, 

fig. 62/2. 
16 I . T. Dragomir, op. cit., fig. 45/4. 
17 E. Comşa, Dacia, NS, 20, 1976, fig. 18]12. 
18 H. Todorova, Eneolit Bă/gurii Sofia, 1979, fig. 34. 
lY T. Dragomir, op. cil., fig. 40/6; 41/:l. 
20 Scure et Degrand, BCH, 30, 1906, fig. 68. Alte exemplare cunoscute ln aria gumelni

ţcană sînt cele de la Gumelnita, vezi Yl. Dumitrescu, Arta neoliticli în România, Bucureşti, 1968, 
fig. 21 ; şi Brăiliţa, ve?i N. Harţuche şi F. Anastasiu, Catalogul  selectiv al co/cc/iei de arheologie 
a Muzeului Brăilei, Brăila, 1976, fig. 139. 

21 I. T. Dragomir, op. cil., fig. 42] 1 .  
2 2  D .  Galbenu, SCIV, 13, 1962, 2 ,  fig. 6/3. 
23 M. Petrescu-Dîmboviţa, op. cit., fig. 24]13. 
24 I. T. Dragomir, op. cil., fig. 36/8. 

26 Ibidem, fig. 35/9. 
2s N. Harţuche şi F. Anastasiu, op. cit., fig. 273. 
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:Motivele ornamentale, din cam noi am selectat pentru prezentarea 
grafică, mai ales pe cele pictate bicrom ·şi pe cele incizate, relevă şi mai 
pregnant distanţa dintre elementele numite Protocucuteni şi Stoicani
Aldeni. Se impune o observaţie preliminară; elementul caracteristic din 
punctul de vedere al frecvenţei în ceramica Stoicani-Aldeni şi Protocucu
teni (Cucuteni Al) este canelura, în special cea orizontală, dispusă pe gît. 
sau margine şi umăr, şi canelura oblică, numai pe umăr. Oricîtă de sumară ar 
fi analiza originii lor, rezultă că este vorba de tradiţia Precucuteni III. 
Cu toate acestea, noul îl reprezintă motivul pictat cu alb. Şi aici facem o a. 
doua observaţie: în timp ce în aria Stoicani-Aldeni acest motiv apare in
dependent 27, cu rare importuri de ceramică tricromă 28, în aşezările consi
derate protocucuteniene, pictura bicromă apare numa.i alături de cea tricro
mă 29. Pe de altă parte, fără să intrăm în amănuntele legate ele originea. 
acestui tip de pictură 30, credem că ideea preluării concepţiei şi a motivis
ticii ornamentale din aria gumelniţeană este definitorie. În acc:-;t :,;en8, folo
sirea grafitului de către comunităţile Stoicani-Aldeni, dar nu �i de c·.ele Pro
tocucuteni, are în primul rînd o semnificaţie culturală, ilustrînd dar filia
ţia. genetică. 

Referitor la motivistica ornamentală propriu-zisă, plan�ell• pun în 
evidenţă marea diferenţă dintre bicromia de tip Aiuşd, Frumu�ica, Izvoare 
II 1 şi cea Stoicani-Aldeni. Aici se cuvine să subliniem faptul, iwpus in evi
denţă de planşele noastre, că doar în cuprinsul acestui aRpect apar şirurile 
verticale de caneluri sau impresiuni ce înconjoară fundul vasului, motiv 
specific precucutenian 31• Pe de altă parte, lipsa unor elemente din cadrul 
ceramicii Stoicani-Aldeni atît de caracteristice pentru ceramica protocu
cuteniană (fig. 7), cum ar fi ovele, ilustrează elocvent diferenţa dintre ele. 
Nu putem nici să nu luăm în considerare unele elemente comune, subliniate 
în special de A. Niţu 32• Este vorba în primul rînd de decorul canelat ori

zontal combinat cu cel al pastilelor imprimate, umplute cu alb 33• Acea.Rta 
8e datorează, după părerea noastră, preluării de către comunităţile zise 
Protocucuteni a motivului din aria Stoicani-Aldeni, unde apare independent 
de ceramica tricromă, împreună cu alte elemente cum ar fi paharul în formă 
de lalea. A vînd în vedere aceste exemple, considerăm că. de�i originar cul
tura Cucuteni şi aspectul Stoicani-Aldeni derivă din acelaşi fond cultural, 
este vorba de faza a treia a culturii Precucuteni, ele sînt două noţiuni dix
tincte. Nota caracteristică a aspectului Stoicani-Aldeni o dau elementele 
gumelniţene. Pe Ungă ceramică, putem să facprn referiri mai alt>s la plastica 
antropomorfă, unde figurinele de tip gumelnitean 34 C'ocxixtă alături ele cele 

27 I. T. Dragomir, op. cil., p. 112, apar ţine, după autor, fazei a 111-a. 
28 M. Petrescu-DimboYiţa op. cil„ p .  148, cI. E. Com�a. op. cit., p. 24, nula:>. 
29 Trebuie totuşi să amintim observaţiile de la Frumuşica. unde apar locuin\c cu cera

mică exclusiv bicromă, alături de locuinţe cu ceramică exclusiv policromă, fără ca slraligral'ic 
să se poată stabili vreo diferenţă intre ele, vezi C. '.\lalasă, op. cit., p. 90. 

30 VI. Dumitrescu, SCIV, 14, 1963, 1, nota 3, afirmă clar originea picturii cu alb din 
aria cucuteniană în pictura cu grafit gumelnlţeană, iar:\. :\i\u, op. cil., p. 86, sus\ine preluarea 
ci din cultura Precucuteni. 

a1 S. Marinescu-Bllcu, op. cit. ,  fig. 65/3, 4, 6; I. T. Dragomir, op. cil., fig. 44/12, 1:1. 
32 A. Niţu, op. cit„ p .  87. 
33 I. T. Dragomir, op. cil„ fig. 31/4; 38}3, etc . ;  H. Yulpc, op. cil„ fig. 94}2, ele. 
34 I. T. Dragomir, op. cit., fig. 54}7, 13 etc„ specifică culturii Gurnelni\a fiind şi pozi\ia 

ridicată a mlinilor în semn de adorare. La Tlrpeşti, ln aria Precucutcni 111, intllnim un exemplar 
asemănător, vezi S. Marinescu-Bilcu, op. cil„ fig. 81/5. 
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precucuteniene cordiforme, ce vor fi transmise şi area.lului cucutenian :i,;. 
O remarcă specială trebuie să facem referitor la o figurină specifică culturii 
Frecucuteni, este vorba de un tip de „gînditoare" care sprijină cu o mînă 
obrazul, iar cu cealaltă cotul primei mîini 36, figurină identică cu fragmentul 
descoperit la Dodeşti 37• Totodată, ca element plastic comun, specific nu
mai culturii Precucuteni şi aspectului Stoicani-Aldeni, întîlnim simbolul 
mîinii pe pîntecul unor vase, ele reprezentînd partea terminală a toartelor 38• 
Nu putem însă nega faptul că în zona de contact dintre comunităţile pre
cucuteniene şi gumelniţene sinteza care a avut loc nu a fost o preluare sau o 
transmisie mecanică de elemente, ci un amestec filtrat de necesităţile prac· 
tice, estetice şi, probabil, religioase ale celor două componente. 

Datorită faptului că noi considerăm aspectul Stoicani-Aldeni ca o 
sinteză dintre culturile Precucuteni III şi Gumelniţa Al, ţinem să facem o 
remarcă specială asupra concepţiei despre originea acestui aspect, exprima
tă de I. T.  Dragomir în monografia citată. La pagina 52 putem citi : „ . . .  s-a 
putut preciza că la crearea aspectului cultural Stoicani-Aldeni au avut 
prioritate genetică cele două mari culturi neo-eneolitice Gumelniţa şi Ou
cuteni la nivelul fazei Gumelniţa Al şi respectiv fazei Oucuteni Al (Proto
cucuteni) ". În acelaşi timp, în tabelul cronologic de la pagina 111 care, 
conform autorului, trebuia să uşureze înţelegerea punctului lui de vedere, 
etapa întîi (I) a aspectului Stoicani-Aldeni este parţial paralelă, în faza de 
început, cu faza a III-a a culturii Precucuteni şi deci parţial anterioară 
etapei Oucuteni Al (Protocucuteni) .  De aici rezultă o gravă contradicţie 
în concepţia autorului, pentru că o cultură sau aspect cultural nu se poate 
naşte dintr-o cultură care îi este posterioară 39• Involuntar, în tabelul res
pectiv, autorul ilustrează concepţia care ni se pare justă şi anume faptul 
că la naşterea aspectului Stoicani-Aldeni au contribuit comunităţile gumel
niţene (faza Al) şi precucuteniene (faza a III-a) . 

În ceea ce priveşte momentul de început al acestui aspect, avînd în 
vedere faptul că importurile precucuteniene din Muntenia pot fi sesizate 
fa sfî�itul culturii Boian şi începutul culturii Gumelniţa 40, considerăm că 

35 Ibidem, fig. 53/5, 10, i ar pentru Protocucuteni vezi H. Vulpe, op. cit„ fig. 227/1, 228. 
Hcprezcnlarea mîinilor prin prorminen\e laterale este u n  alt element precucutenian. 

36 S. Marincscu-Bilcu, op. cil„ fig. 73/1 (Precucuteni II), fig. 73/6 (Prccucuteni I I I). 
37 I. T. Dragomir, op. cit„ 53/11. 

�8 Ibidem, fig. 45.'7, 8, iar pentru cultura Prccucutcni Yczi S. l\Iari nescu-Bilcu, op. cit„ 
fii-(. 84/7 şi poate şi 8. 

"" �i mai gravă decit această neconcordanţă, sau contradicţie, ni se pare însă faptul c.ă 
idei fundamentale din monografie se regăsesc i dentic Ia A. Ni ţu, op. cil„ articol apărut in 1 973· 
Dăm în acest sens un exemplu, iar comentariile Ie consi derăm de prisos. La A. Niţu, op. cit„ p. 87 
putc.m cili : „Ceramica componentei cucuteniene din ca drul complexului Stoicani-Aldeni a 
creaL toate categoriile şi speciile ceramicii bicrome „alb pe roş" cu aspecte decorative proprii 
acestei clape şi le transmite complexului Cucuteni A, in cadrul căruia aspectele lor decorative 
se' dczYoită dC'-a lungul etapelor Cucuteni A2-A3. Fenomenul nu se repetă in complexul 
ceramic al fazei Gu melnHa A2, discriminind clar filiaţia genetică şi caracterul cucutenian al 
ceramicii hicromc". La I. T. Dragomir op. cit„ p. 92, penultimul paragraf putem citi : „Ceramica 
componentei cucutcniene din cuprinsul aspectului Stoicani-Al deni a creat toate categoriile 
ceramicii bicrome „alb pe roş" cu aspecte decorative proprii acestei perioade neo-eneolitice şi 
Ie-a transmis complexului Cucuteni A, ln cadrul căruia aspectele lor ornamentale se dezvoltă 
ele-a lungul etapelor ulterioare Cucuteni A2-A3 . Ţinem să precizăm că acest fenomen nu este 
1Ja/a/Jil �i pentru complexul ceramic al fazei Gumelniţa A2, deosebind net filiaţia genetică şi carac
terul cucutenian al ceramicii bicrome". Sublinierile ne aparţin şi reprezintă diferenţele dintre 
cele două texte. De asemenea, alte fraze de pe aceeaşi pagină merg pe linia celei de mai sus, 
fiind reluate i dentic şi la pagina 113. 

4e P. Roman, SCIV, 14, 1963, 1 , p. 33-50. 
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trebuie plasat în a doua jumătate a evoluţiei fazei Gumelniţa Al. Dealtfel, 
chiar şi din punct de vedere logic este necesar să acceptăm că o sinteză 
culturală nu se poate naşte instantaneu Îli momentul contactului dintre 
t>lementele componente. 

Referindu-ne la momentul de sfîrşit al acestui aspect, trebuie să con
statăm că la Stoicani avem o serie de e�emente post Gumelniţa Al ca : stră-

2 

7 s 

p , 11 
Fig 11. 1-10 ceramică Sloicani-Aldeni de la Năieni, jud. Buzău: 11 import Stoicani

Aldcni de la Măriuţa, jud. Călăraşi. 
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chini cu buza îngroşată în interiQr (un exemplar apare şi la Năeni, fig.11/9 ) ,  
castroane cu umăr carenat sau cu marginea îndoită î n  interior 41• 
La acestea se adaugă faptul că rozeta de pe umărul paharului de la Bănea
sa 42 se regăseşte la Cernavoda 43 şi Sultana 44, în medii gumelniţene tîrzii, 
precum şi fragmentul descoperit la Măriuţa, jud. Călăraşi, care ilrn;trează 
faptul că ne aflăm în prezenţa unui import specific Stoicani-Aldeni într-un 
nivel care, din punct de vedere cronologic, se plasează la sfîrşitul fazei A2, 
dar urni sigur în faza Bl 45 (fig. 11/11 ). 

în concluzie, considerăm că originea aspectului Stoicani-Aldeni se 
datorează contactului dintre comunităţile Gumelniţ.a Al şi Precucuteni 
III, rezultîncl un aspect de sinteză al cărui început se poate plasa la mijlocul 
fazei Gumelniţa Al. Totodată considerăm, din lipsa unor dovezi concrete 
pînă în prezent, că nu se poate vorbi pentru a,ria cucuteniană pură de un 
orizont bicrom nealterat de tricromie. Acest orizont este specific ariei Stoi
cani-Aldeni, ea contribuind într-o modalitate care urmează să fie eluci
dată de cercetările viitoare la naşterea marelui eomph.'x Oucuteni. 

Pe de altă p�1rtc, plasăm sfîrşitul acestui aspect la un nivel Gumclniţa 
A2 final - Bl sau Cucuteni A3b. 

EINIGE FHAGEN ZUi\1 STOICANI-ALDEXI ASPEKT 

Zl'.SAi\Il\IENFASSC:-\G 

Da,von ausgehend, da.13 der Stoicani-Aldcni-Kulturaspekt als ein 
Syntheseaspekt Gumelniţa-Ariuşd,, Gumelniţ;a-Precucuteni, Gumelniţa
Oucuteni A1 (Protocucuteni) oder sogar ah; eine regionale Vaifante cler 
(}umelniţa-Kultur betrachtet wurde, Rtellt der Verfasser die in Betracht 
gezogenen Blemente gegeni.i.ber. Die SchluBfolgerung, die sich aus der 
vergleichenden Behandlung· des keramischen Materials ergibt, ist, clal3 
der vorliegende Aspekt eine Erscheinung einer Symbiose zwischen den 
Kulturen Precucuteni III und Gumelniţa A1 darstellt und da13 sein Am;
ga,ngspunkt gegen 1\Jitte der Gumelniţa A1-Etappe anzusetzPn ist, weil die 
Precucuteni III - Importe auf dem Gumelniţa-Vcrbreitungsgcbiet die 
Tatsache bezeugen, daB die zwei Kulturen zeitgleich waren. Andcrerseits ist 
es logisch unmăglich anzunehmen, clal3 cin Synthescelement augenblick
lich im :Moment cler Kontakte zwischen den Trăgern der beiden Kulturen 
entstanclen wăre. 

SchlicBlich vermerkt noch der Verfasser anhand einiger Nach-Gu
mclniţa Ai-Elemente von Stoica.ni, sowie auf Grund einiger Importe vom 
Typ Stoicani-Aldeni von Măriuţa, clal3 sich cler in Frage kommende Aspekt 
auch nach dem Bn<le cler Gumelniţ-a Ai-Phase entwickelte. 

ABDILDlc�(�SYEHZEICII:-\IS 

Abb. 1-5. Yerleichcndc Typologie dcr Kcramikformcn. 
Abb. 6- 10. \'crgleicbcnde Typologie der Ycrziebruugsmolivc. 
Abb. 11.1-10 Kcramik vom Stoicani-Aldcni-typus von Niiicni, jud. Bu7:iu: 1 1  SLoi

cani-Aldeni-impo rtc von l\liiriuţa, jud. Călăraşi. 

n J\J. Petrcscu-Dlmboviţa, op. cif .• fig. 32/1-6, 7, 9, 11; 38/6, 7; :19/6. 
42 I. T. Dragomir, op. cil„ fig. 46/2. 
43 A. Langsdorff şi I, Nestor, PZ, 20, 1929, fig. 4/2, 7. 
u Decorul apare pe un suport inedit, aflat în muzeul din Olteniţa şi l-am puttit stu

dia prin bunăvoinţa lui Done Şerbănescu, căruia îi mulţumim şi pe această cale. 
40 Aşezarea de la Măriuţa are două niveluri, fragmentul amintit aparţine stratigrafic 

nivelului superior. 
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