
CÎTEVA OBSERVATII ÎN LE GĂTURĂ CU O CARTE ' ' 

TRATÎND DESPRE PROBLEMELE ORIGINII 
ŞI EVOLUŢIEI DIFERITELOR ORNAMENTE 

GEOMETRICE DIN EPOCA NEOLITICĂ 

de YLADHI IH DCl\llTH.ESCU 

Se şt iC' că aecRte probleme au fost de nenumărate ori dezbătute, dife­
riţ,i eercetători oeupîndu-sc, între altele, şi de motivele spiralo-meandrice 
ale ct1ramicii neo- şi eneolitice din ţara noastră, cei mai mulţi socotindu-le 
o moştenire liniar-ceramicii. Această derivare nu poate fi însă valabilă decît 
pentru decorul ceramicii Precucuteni din Moldova, deoarece această cul­
tură s-a născut direct din fondul liniar. Pentru celelalte culturi contem- · 
porane Rau mai vechi nu se mai poate admite o origine b �imlceramică cen­
tral-eur opeană, deoarece în ornamentarea pictată a culturii Starcevo-Criş 
exi:.;tă benzi spiraJice etc . ,  anterioare în:o;ăşi formării culturii liniare. 

R ecent, cercetătoarea Brinna Otto din R. F. Germania a tratat î n  
chip det aliat , într-un cuprinză tor volum 1, pe baz a  unei de:->tul de compli­
cat e metode, prolJlema ornamentării geometrice a ceramicii din Anatolia, 
Orientul Apropiat şi Egeea şi socotim că o f-IUccintă prezentare a tezelor 
sale poate interesa. şi pe specialiştii  noştri, chiar dacă de la apariţia aminti­
tului volum au trecut mai mulţi ani. Pentru studierea t ernei pe care şi-a 
propus-o, autoarea şi-a împărţit materia în şapte capitole (orînduite de la 
A la G ), intitulate precum urmează : A. Scopul şi metoda lucrării. - B. 
Folosirea metodei structurale a simetriilor î n  decorul de la Qatal Hiiyuk-Est 
din sudul Anatoliei. - C'. Retrospectivă asupra decorului geometric din 
epocile pre-neolitice. - D. Culturile neolitice şi  chalcolit!ce din Anatolia 
de Sud şi Orientul Apropiat.  - E. Sintaxa decorului neolitic din Anatolia 
meridională şi Orientul Apropiat.. - F. Sintaxa. simetriei şi structura sime­
triei. - G. Apendice. Despre problema originii decorului spiralic şi mean­
dric în Egeea. 

Criteriile ce indică succesiunea leg·ăturilor elementelor în ordinea 
t"Xistentă - spune autoarea - sînt de ordin s tructural, iar metoda care 
foloseRte analiz a. structurală a criteriilor evolutiei istorice a formelor este 
numit� metoda structurală a simetriilor. Pentru exemplificarea analizei 
decorului pe baza acestei metode, sînt folosite pictura murală ş i  peceţile 
neolitice din aşezarea Qatal Hiiyiik-Est. Alegerea acestora a fost determi­
nată de poz iţia lor cronologică timpurie �i de faptul că săpăturile lui J. lVIel­
laart au precizat imccesiunea cronologică a diferitelor descoperiri. Rezul­
ta.tele studierii acestor două categorii de descoperiri duc la o înţelegere &. 
compoz iţ.iei geometrice a decorului ; iar acest lucru, se precizează , va fi 
verificat pe baza a două culturi pre-neolitiee cu dceor geometric : cultura 
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tîrz ie paleolitică d e  ht :Mezin ş i  eultura, neolit.ică nat ufiană (pe care o numeşt e 
i:;iriană. şi nu palestiniană ) .  Pe de altă pa.rte, cercetarea par::tlelă a, culturilor 
neolitice şi chalcolitice din Ori entul Apropiat şi e,�oluţia realizărilor lor 
artistice se va face in două feluri : în primul rînd prin studierea <lezvoltării 
şi evolnţiei compozitiilor geometrice, iar a.poi Măruind1H;e asupra procesu­
lui car e a dus la apariţia ac.estora . El'<te evident că in aceste pagini nu vom 
putea urmări d el'<făşurarea numeroaselor exemple şi a argumentelor eer­
ceU"ttoarei germane, mulţumindu-ne t;ă, indicăm unele d intre concluziile sale. 

Începirnlu-şi deci analiza cu descoperirile ele la, Qatal H tiy i.i.k-Est ; 
autoarea socoteşte că decorul percţ.ilor şi al pecl't ilor arat ă <:ă ,;ime1 ria şi 
evoluţia motiY elor se lettgă una, de alta, fiind condiţfonatc mm. prhi alta, 
simetria putîncl îmbogăţi motiYistica şi oglindind legă turile dintre diferi­
tele ornamente p entru a forma alte elemente decorative. Prin influente 
reciproce ş i  pe b az a  combinării şi descompunerii se nasc noi ornamente, 
fiecare fază de la �fatal Hily1i.k-Est indicînd preferintă pentru un anumit 
motiv, respectiv pentru o anumită simetrie. Această premisă (ilu l'<trată pe 
pl. l �12) este folosită, pentru analiza decorului incizat de la �\Iezin (p.  
45 -4 7 )  d in paleoliticul tîrziu ucrainian, şi a, aceluia al cult urii natufiene 
(p. 47  -49), p1·ecizindu-Re însă că ar fi riscant :;;ă, se vorbească ele o evoluţie 
de la l\fezin la cultura nat-ufiană. ,  deoarece lipse8c „treptele intennecliare". 
După ce se analiz ează apoi decorul ceramicii din cîteva aşezări neolitice 
din Anatolia meridională şi din Mesopotamia,, spre a, se studia sint axa de­
corului clin aces te regiuni, l'<e ajunge fa concluzia că aceaRtă a.naliză. doY e­
deşte c:ă, majori tatea, compoziţiilor realizate :;;înt comune, avîncl chia,r un 
fond comun la b ază. 

Trecîmlu-se la problema mai direct lega,tă ele regiunile şi  preocupările 
noastre - aceea a originii decol'ului spiralo-meandric din Egcea ( acesta 
fiind, dea1tfel , motiYul pentru care am Roeotit util 8ă ne oprim aici aio;upra 
acestei cărţi )  - sînt rezumate ipotezele formulate în ultimele decenii în 
aceRt domeniu , autoarea nefiin<l mulţumit ă  cu nici una dintre cele <louă teze 
esenţiale : prima su:;;ţinînd originea central-europeană a acestui decor în 
lumea egeică (teză împărtă şită , între alţii, de F .  J\Iatz şi  F .  Schachermeyr, 
ambii .Rituînd punctul de plecare, după cum se ştie, chiar în Transilvania) , 
iar a doua postulînd o origine VP:st-aio;iatică., puternic argumentată, şi de 
regretatul coleg VL l\Iilojcic, care s-a întrebat, cu drept cuvînt , în 1964, 
cum 8c mai poate căuta originea spiralei şi a meandrului egeic în ceramica 
liniară din Europa centrală , de vreme ce acexte motive se întîlnesc la sud 
de Dunăre încă din timpul „orizontului Sesklo- Starcevo-Criş", deci într-o 
perioadă, anterioară formării culturii liniare � 

Autoarea este de pă.rcre că, pentru rezolvarea problemei, trebuie să. 
se ţină seama de cîteva date esenţiale : 

1. Cele mai vechi meandre şi combinaţii ale acestui motiv au fost 
găsite la l\fezin şi datează din paleoliticul tîrziu, iar cele mai apropiate 
de acestea,, clin punct de vedere cronologic, în neoliticul dela Qatal-Hiiyiik­
Est, unde s-au găsit şi spirala şi meandrul, tot în Anatolia găsindu-se aceste 
motive şi în chalcolitic. Contemporane cu acestea din urmă, motivele spira­
lo-meandrice apar în sud-estul Europei în orizont.ul Sesklo-Starcevo-Criş, 
iar după 3000 î . e.n. acestea. înfloresc mai la, nord în ceramica liniară, în 
care sînt semnalate influenţe din Asia Anterioari'L Precizăm că autoarea 
foloseşte cronologia joasă a lui Milojcic, problemă asupra căreia vom re­
v eni. Puţin mai tîrziu se datează decorul spiralic şi meandric din Egeea.. 

2. Pentru zona egeică vine în discuţie o influenţă din est ş i din nord . 
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3. Decorul orizontului Sesklo-St arcevo-Criş poate servi spre a se 
putea face o deosebire între ceea ce constituie un bun c ultural central-eu­
rnpean de acela vest-asiatic, deoarece el exclude influ enţa decorului band­
ceramic. Desigur şi aici, ca şi în spaţiul vest-asiatic, spirala �i meandrul 
s-au putut naşte independent unul de altul dintr-o tradi\:ie moştenită, 
care merge înapoi pîn{t în aurignacian. Iar dacă pentru dec:orul egeic Re 
poate gă s i  un punct de plecare în tehnica ţesăturii covoarelor, atunci spi­
rala şi meandrul nu mai pot fi folosite pentru găsirea regiunii din care au 
venit aceste motive în Egeea. 

Concluzia autoarei este că, de acum înainte, cercetările privind deco­
Tul trebuie :-:ă ţină seama de metoda simetrico-culturală, prin care - p en­
tru problema privind naşterea �i evoluţia ornamentelor discutate - va 
trebui 8i'i Re deo8ebească formele ornamentale anchilozate - „înţepenite" 
este termenul folosit de ea - de acelea vii, capabile să evolueze, şi să :-: e  
precizeze legile carp determină această evoluţie. Dacă astfel se ajunge l a  
cunoaşterea leitmo tivelor şi  a eYoluţiei stilil'ltice, cercetarea istorică a moti­
vi st icii va determina variantele ce tin de diferitele leitmotive ca si de ce 
culturi :-:e leagă ele, fără să po ată tot{işi  indica i;;i stadiile anterio are âle evo­
luţiei. Iar meto<la „stilanaliRtică " va avea ca scop să Rtudieze decorul în 
funcţie <le „purtătorul " său şi să deducă v aloarea lui  estetieă şi psihologică. 

Am rezumat dcRtul de pe larg acest e puncte de vedere, a căror di::;cll·­
ta,re amănunţită ne-ar duce însă prea c:_leparte, ai;;a înclt ni se pare preferabi l  
s ă  n e  multumim la cîteva observaţii. I n  primul rînd, pentru preciz area ori­
ginii unui ornament (ca şi a unei for me c eramice sau a oricărui alt ob iect 
arheologic ) ,  anali,,; a stilistică nu poate preceda, credem noi, precizarea 
poziţiei cronologice a diferitelor obiecte sau obicctiYe discutate.  Dacă aceK­
tea se g� sesc în regiuni Ia care, în epoca respectivă, au avut loc - sau ar 
fi putut avea loc - IegMuri indil'lcutabile şi astfel s-au putut exercita unele 
influenţe, atunci este clar că regiunea şi eultura în care aspectele în di::;cu­
ţie au apftrut mai întîi poate fi socotită drept loc de origine i;; i de răspîndire 
a lor. Nu mai daeă pentru epoca şi regiunile di:-;cutai e  nu au putut fi ::;ta­
b ilite sau nu pot fi preRupuse legături certe, se poate admite existenţa unor 
creaţ,ii spontane, identice sau foarte apropiate una de alta. :Ku e nevo ie să 
amintim decît în treacăt - în sprijinul afirmaţiei noastre - de încercările 
ahimrde de a se face legături între piramidele egiptene şi cele din America 
Centrală - şi acestea nu sînt singurele ! - căci orice arheolog şi istoric nu 
poate avea, în această privinţă , un alt punct de Yedere. Acest lucru este 
valabil dealtfel, după părerea noastră, şi în privinţa încercărilor de a se 
stabili o legătură de filiaţie între meandrele şi  spiralele din paleoliticul tîr­
z iu şi  acelea din neoliticul timpuriu. În al doilea rînd, nu putem fi de acord 
cu faptul că autoarea operează cu datările „probabile" ale lui Vl. Milojcic, 
care - după, cum se ştie - a refuzat pînă b sfîrşit ::;ă accepte valabilitatea 
metodei ra.<liocarbonului (O 14) şi s-a, cantonat la datarea diferitelor culturi 
în special pe b a,ze stilistico-comparative: în lipsa datelor strlttigrafice. Este 
desigur un act de pietate al autoarei faţă de memoria profesorului său 
VI. Milojcic, pentru sprijinul acordat, dar acest sentiment n-ar fi trebuit să o 
determine să adopte o cronologie depăşită, care contrazice nu numai datele 
O 14, d<1r în mul t e  cazuri şi rezullatele obţinut e  prin Mratigrafie. Am amin­
tit mai su:-; data tîrzie atribuită începutului culturii liniare, în eontradicţie 
cu data acceptată a;-;tăzi de aproape unanimitatea cereetătorilor. Acelaşi 
lucru trebuie spus şi despre tabela cronologieă de la. p. 17'7 , alcătuită în 
-esenţă - după cum se şi indică - pe baza cronologiei lui VI. Miloj cic. Căci 
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cine ar pui ea data, astăzi Butmiml <le 1:-1 �500 hi 2400 i . e. n . ,  fiau Dik il ii ar-:h 
pe la 26.50, de Yreme ce pentru toate culturile :mterio�ire faui Tro ia I <lin 
Egeea şi din Penirnula Balcanică s-au obţdnut date C 14- ce se s i tuează î n  
mileniul IV ş i  unele chi�w în mileniul V, p entru a, nu mai amint i de datele­
pentrn culturile neolitieului timpnriu, dintre care nnele indică mileniile YI 
şi VII î . e.n. şi spre a nu ne mai referi şi la datele C 14 recalibrate ! De aceea, 
în comparaţie cu această greşeală esenţială , pla,sarea inexactă pc harta de· 
la p. 175 a unor localităţi este mai p uţin gravă., deşi toţi cercetătorii care· 
se preocupă <le problemele preiR1 oriei sud-estului Europei trebu ie să ştie 
că Vidra n u  fle află p e  Dunăre (chiar în locul unde [LI' fi trebuit pm;ă Gn­
melniţa., care însă lipseşte) ; şi ,  dealtfel,  nu putem înţelege dupi'i ce criteriu 
au fost select.ionate aceste aşezări ,  din toată Homtrnia fiind tr<>cute pe hartă 
nmai Per ien i, Let si Vidra. 

În poficla a�e�1.or obRerYaţii , lucr:nea tinerei no astre colege est e  O· 
cercetare serio asă , bine documentată , ilustrată din b elşug cu exemple pe 
care se bazează argumentarea, şi se citc>şte cu interes şi folos p entru orice 
cercetător preocuvat de problenwle cliRcut ate şi de rezult atele la care Re­
poate ajunge pe b az a  metodei preconiz ate. 

QUEL QUE S OB S:ERY--\TIONS E:N :MARGB D 'UN LIVHB 
SUR LE S PROBLE?lfES DE J_, 'ORI GIN'E ET DE L'EVOLUTIOX 

DES DIVE R S  M01'IFS DECOR--\TLF'S GEO:l\IETRI QUE S 
DU �EOI.JITHI QUE 

L'auteur presente dam; cette note, cl 'une mamere ass<>z deit aille er 
l a  methode pre coni:o;e e p�w Brimrn Otto ponr po uvoir pre ciB er d 'une maniere· 
Slîre ! 'origine des rnotifs decoratifs geometriqnes, methode appde e par elle 
„methode structnrelle des synth eses".  Les points de clepart de Erinna Otto. 
sont Ies motifs decoratifs des pm·ois et d es Rceaux de Qatal Hiiyiik-Est ,. 
pal'ce qne Ies decouYertes de cette ville neol ith ique du sud clp l '_-\na.tol ie 
ont ett� publiees en tenant compte de la stra,tigraphie ('t <rn ss i  parc e ·  qne 
chaque phase ele ce site ind iquo une prMerence pour un Cl'l'1 ain motif et 
pour un cert a:in s_vRthcme . 

L'auteur est <I >wconl avt.>c Erinna Otto que l 'origine du decor spira­
lo-meamlrique ele l'Egee ne doit pas etre cherch<�e en Emope Centrale, car 
il apparait plus ttJt dans l 'Asie Antt�rieure et, d 'autre part, l 'on ne peut pas 
etabl ir une filiation directe a part ir d es me andrcs inc ise8 <le :u ezin (paleo­
J ithique super ieur de l 'Ukraine) et p as meme avec lP decor g6ornetriqn e  
natufien d e  l '.A::;ie _.\ nte1·ieUI'<'. 

Cependent il ne cro it pas que la methode „stylo-analythique" serait 
indiquee pour etablir !'origine de tel ou tel rnotif, ca,r il faut tenir eompte 
de l a  date de l 'apparit ion pour la premiere fo is d 'un motif et auss i de la 
possibilite de l 'existence des rela.tionR directes en1 re Ies differente:'î reg'iom: 
et cultures ou le motif en qnest.ion est apparu. L'aui eur exprime <lU8s

-
i son 

desaccord a.-ec l 'utilisation p ar Erinna Otto de la chronologie ahsolue du 
regrette collcgue VI. 2Hilojcic, qui n 'accepttait pas Ies dates C14. 

Toutefois , le liYre de Brinna Otto est une rechercJw b i en <loeunwntee 
et en rneme temps tres abondemment illustree, JlOUY::1.l1t eil'e lne avec in­
tel'et p ar t ous ceux qui s 'int6ressent au prohle1iie de ! 'origine des motifs 
decorntifs du neolithique. 
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