
„o\ i:i  l ui Carinus (283- 285). ln secolul a l  
1 1  I-ka este înso ţ i t întotdeau na d e  1Wclo11e11-
{risur, ceea ce lipseşte in portretul luat în 
discu ţie, şi cxis t:l deal tfel la porh-etul de la 
Efes, oferit ca analogic de către 11. G. Pe de 
altă parlc, la portretul nostru cocul ajunge 
pînă Ia frunte. Pi eptănătura acestei t inefr 
fete este de tip iulio-claudic şi datează por­
tretul în Sl�colul I e. n .  :\cest portret a riirni 
picptănătur:l eslc uşor de datat are lnsă 
:ilte caracteris tici in teresante pc care !\I. (1 . ,  
clacă a r  fi lucra t p e  piesă, le-ar n ob­
servat şi care mel"itau intr-aclevăr a fi 
d iscutate. Vom reveni intr-un viitor s tudiu. 
Nr. U.. Por tretul este datat de ;.\I. G. in epoca 
Severilor, făr:i să menţioneze undeva că da­
tarea a fost stabilită de către prima lui edi­
toare, al cărei nume dealtfel îl citează trun­
chiat. Nu este prima oară, după cum am Yăzut , 
că autorul foloseste un sistem de citare in­
corect şi, vom "vedea, nici ultima. Acest 
portret împreună cu alte două ii prilejuiesc 
lui M. G. consideraţi i  asupra cărora mcrit:i 
s�l ne oprim . Ele doYrdcsc „larga difuziune 
provincială europeană a unui anumil t ip, 
acela reprezentat de fala plin:i, cu pielea 
înt.ins:l, gura cărnoasă, ochii mari şi  uşor 
melancolici" (p. 226). :-.::icioclal:i. în litera tura 
de specialitate (termen pe care :.VI. G .  ii abhoră , 
vezi p. 5), a�a ceva nu a fost desemnat drep t 
un „tip". Trebuie spus, pentru lămurirea 
cititorilor, şi credem şi a lui 1\f. (; . , di şti in ! a  
portretisticii romane a ajuns l a  n fineţe a 
tehnicii de analiză care rivalizl'a z;! e11  analiza 
ceramicei grccl'şti. Dar continui\m cit<Jn•a : 
,.Daci\ ln zona am i n lilă pulcm \"Cl r l i i  cit· 11 

iradiere arlis/ic,i (ipo:;l azi:it<i ln  d i\"('J""ie' ::;.·a i" ­
de realizare Ll"hnic•i l  pentru n>sl 1 i l  E • r r ; p  
st� în trcvctle o iri1dic�·;· lipo/offi'"'I a u n u i  t · • ·  : ·  
totip i tal ic d i n  c:m· va f i  dcri\·at varh : : '  ' 
greacă difuzal:"t in l'" l u l  lnmii romane " '  (p . :.U J .  
!\e reeunoaşlcm 1 1epu i i 1 1 �a in  faţa accs ' 1 · i  
culmi a cugd:I rii :rn loru n i .  
.\"r. s � .  S la lu ia l u trc:1,,;[1 a unei tinere fcll". 
care lnsii în fotografia oL:rită de M. G. apare 
fragmen tară . Printre Cl'i c i taţi ca autori ale 
unor men ţiuni an lcri<ic1r" a statuii lipseşte 
din nou Gabriella Bordcn:.iche, care totuşi a 
încadrat-o tipologic, ca aparţinind tra diţiei 
iulio-clandice. 

Nr. 9-1. Faimosul „cclăV�an din Tom is " :t 
benefi ciat ele două stu1l i i  competente . Primu 1 
dintre ele, dalora l lui H. P. L'Ornnge, d;i­
tcnză slaluia in j urul lui :no c . n .  Al doilcn . 
aparţinind Gabricllei Borrlcnache, ajunge Ia o 
da lare în jurul l u i  2,10 c . n .  Cc face ?II. G. '! 
După el' mcnj.ionează datni·ca Gabriellei 
B ordenachc. urmc-ază o polemică cu prcdc­
cesoarea sa, conchizîncl, după m•nunulrafo 
meandrt• : „ există toate îndreptăţirile să-l 
lra us fcriim c:Hrc anii 240 . . . ". Dar nu aceas ta 
era d a la propusă de Gahriclla Bordenachc '{ 

inchcicm aici accas lii prcascurtă analiză cu 
concluzia pl i 11[1 ele rcgrcl c:i n ceas l :I l ucrare 
mr rcprczin tii ::i�tcptat u l  cntnlog de portret e 
�1111. ice afJale !)(' t eril ur�1: l r �01n 2 n ie i .  

.l l arfrt ..\. 1!'.ra:ulrcs:"U 1/ia1Jll 

1 PiC"s<'k inrditc cl i n  eolcc \ja . Institutulur 
c i c. a r h r( l logie au fosl fotografia te şi pu blicat e  
l" iir<i a 11 loriza l ia <·nndnccrii Ins l i tutul u i .  

ALO.JZ HABOVSTIAK , StrPdo<.1el.;â <lcd,i 1M n a  Sfovenski(, ( 8atul incdieva l  
în Slovacia) ,  Brati:-;l<wa, 198;\ :386 p .  (.Mu:-;ei1m Na.ti01rnle Slovacum 
-- lnstitutum An·hacologk u rn ,  Frm i<'s, VII )  

L a  trei decen ii dupii cc inves tigarea arheo­
logică _a satului medieval a dc\"cnit o preocu­
pare importantă şi susţinută a cercetării is-
1.oricc slovace, fapt cc permite o paraleh"\ 
semnificatiYă cu sit ua ţia din ecrc!'larca arheo­
logic..-l românească, principalele rezultate ale 
acestui efort văd lumina tiparu lui în forma 
u nui volum cc arc ati t caracter de sin lcz:I 
cit şi valoarea unei monografi i . 

Limitele cronologice pc care k-a adop la t 
autorul - reputat special ist in domeniul 
arheologiei medievale şi sem na tar a unu i 
marc număr de studii privind acc:st domeniu­
sint cele ale începutului secolului al X-lea, 
epoca dispariţiei marelui principat al l\IoraYici 
ca urmare a i nstalării triburilor maghiare Ia 
Dunărea Mijlocie şi primul sfert al secolulu i 

al XV I-iea, momentul prăbuş iri i regatulu i 
medieval maghiar sub presiunea otomană. 
Sint limite oarecum arhilrarr, ddcrmim1te 
pentru teritoriul SJoyaci(• i  ele evcnim<mle a l t· 
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istorici pol i tice cc pot fi considerate şi  drep t 
externe, d::ir care işi g�iscsc lotn şi anumite 
justificări in cercetarea medievistică din 
Bazinul Carpatic, ma i :iles atunci cind arheo­
logia se s trăduicşte s:i-şi coroboreze rezultatele 
cu in forma[.iilc scrise. Acelt>aşi limite cronolo­
gice, chiar dacă intre m argini mai elastice . 
pot fi luate în considerare şi pentru cercetarea 
arheologică a satului medieval românesc. 
nu n umai in teritoriile intracarpa tice ci şi 
în cele si tuate la sud şi est de Carpaţi. Dar 
pentru cvoluţ.ia satului m edieval din Transil­
vania, s i tuaţ.iile cc pot fi surprinse sub acest 
aspect în Slovaci a a lcslă asemănări frapante 
�i în aceasta constă principalul interes al 
volumului pentru cercetarea de specialitate 
din tara noastră. 

AÎojz l lab ovstiak şi-a împărţit cartea in 
zece capitole care acoperă integral problema­
tica ccrecl:irii arheologice a satului medieval . 
într-o forrrn'i mai ' conccntrat:i., prim e le şase 
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