DISCUTII

GABRANVS. CONCORDANTE ONOMASTICE
PALEO-BALCANICE

de LIVIU FRANGA

Unul din cele mai importante documente epigrafice pentru cunoas-
terea istoriei Histriei i, in mod firesc, a intregii vieti social-politice si
economice desfisurate pe intinderea litoralului vest-pontic in anumite
etape ale evolutiei istorice il reprezinii decretul de stabilire a limitelor
zonei rurale apartinind cetdtii Histria, asa-numita ,,hotarnicie” a consu-
larului M'. Laberius Maximus, cunoscuti mai ales sub denumirea (atestats
in epigrafa insisi) de o6podecia Aafepiov Makipov O[matixot]. Promulgat
la 25 octombrie in anul 100 e.n.2, decretul s-a transmis in doud
exemplare bilingve, si anume in ordinea : a) textul latin al horothesiei;
b) scrisorile guvernatorilor romani (predecesori ai lui Laberius) adresate,
in greceste, cetitenilor Histriei; c) scrisoarea lui Laberius Maximus, in
latind 3, ambele exemplare fiind descoperite in ruinele turnurilor de la
poarta cetitii ¢. Ceea ce posedim in prezent nu constituie, totusi, epigrafa
originald, intrucit, dupi cum a demonstrat minutioasa analizi paleogra-
ficd efectuati de D. M. Pippidi, cele doud exemplare reprezinti, de fapt,
fragmentele unor copii realizate mult mai tirziu in raport cu anul emiterii
horothesiei, si anume in epoca Severilor, probabil in timpul domniei lui
Caracalla °. ~

Textul inscriptici contine, atit cit s-a pistrat, citeva nume topice
si etnice specifice acestei zone pontice prin amestecul constatat intre

1 Marlurie de ,,capitald insemnitate’” (D. M. Pippidi) pentru istoria in ansamblu a ceti-
- tilor ,vest-pontice, cu precidere a Tlistriei, horothesia a fost publicatd pentru prima oara de
citre descoperitorul ei. Vasile Parvan, in AARMSI, 38 (1916) : 5536 —593, sub titlul cuprinzitor
Histria 1V (la nr. 16). hidronimul analizat de noi fiind mcnlionat la p. 558. Exceptind publi-
carca din SEG, 1. 329, 1.62, textul doctmentului nu a mai fost reluat si supus unei analize
globale ijstorico-epigrafice timp de 40 de ani, in pofida anumitor referinte, sporadice si cu un
caracter mai gencral, la accastd sursa (Vulpe 19538 : 120, n. 3: lLambrino 1938 : 27). IReluarea
analizei complexe, in detaliu, $i republicarea documentului epigrafic se datoreaza lui D. M. Pippi-
di, prin urmidtoarele studii succesiv aparule (dintre care uncle reproduc analize anterioare, re-
vizuite si imbogatile cu noi puncte de vedere): Pippidi 1956: 137—158; 19582 : 171—196;
19580 227247 (varianta germand a acticolului din 1956); 1962 : 133—153; 1964 : 331 —342
(un fragmenl necunoscul din partea finali a decretului); 1965 @ 313—318; 1967 : 349— 385.
Cea mai completi si. in acelasi timp, cea ai recenti analiza detaliatd a textului horothesiei
(republicat cu noi inlregiri si comentariile necesare dc nalurid epigralic-arheologici, prosopo-
grafica, islorica si geografici) sc afla la Pippidi 1983 : 187—212. O interpretare mai veche a
semnificatiilor horothesiei, insi in acecasi masura pertinenta, datoram lui R. Vulpe 1968 : 49—55.
2 Parvan 1916 : 560 ; idem 1974 : 67 (si n. 79), 153—154; Pippidi 1956 : 139; idem,
1965: 314 ; Vulpe 1968 : 49, 51.
3 Pippidi 1956 : 139 ; idem 1965 : 314— 315 ; Vulpe 1968 : 49, 52.
4 Parvan 1974 : 153.
5 Lambrino 1938 : 27 ; Pippidi 1956 : 140—148, 155 ; idem 1965 : 313 —318; idem 1983 :
187—190; Vulpe 1968 : 50—53.
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nomenclatura topicd de tip latin si cea autohtond (lato semsu ). Repro-
ducem primele sapte rinduri ale epigrafei ¢ :

Tines Histrianorum hos esse con(stitui . . . . . . . .. . .Pe-)
ucem laccum Halmyridem « do(minio . . . . . . . .. . .)
Argamensium, inde iugo summo (. S ad e )

(o Jnfluentes riuuorum Picusculi et Ga (¢ bmnz, znde ab im-) ( 0)

Gabrano ad capud eiusdem, inde(...? Juata riuum)

(S J)anpaeum, inde ad riwwm Turgicu(lum . . . . . . . . .)

a riuuo Calabaeo, millia passum cirei (ter DX ?VI)

Tilmicirea propusi de ultimul editor al inscriptiei 7 este urmitoa-
rea:

,;Hotarele histrienilor le-am stabilit precum urmeazi: . . .
Peuce, lacul Halmyris, incepind cu teritoriul . . . argamensilor, de- am
de-a lungul crestetului ... pind la confluenta riurilor Picusculus i Gabra-
nus, apol de la gura riului Gabranus pini la izvoarele acestuia, de-aci. ..
pe ling4 riul Calabaeus (citre mare?) aproximativ ... mii de pagi”.

In legiturd cu hidronimul Gabranus. analizat de cele mai multe ori
impreund cu celelalte nume de riuri atestate in horothesia lui Laberius
Maximus, cercetdtorii au propus urmitoarele ipoteze etimologice : a) origi-
nea iraniang (sciticd sau scito-sarmatd) 8; b) originea traci ; ¢) originea
celtici1®; d) originea dacd (daco-moesiand) !l

O mentiune separaté se impune in cazul identificirii (lingvistice, nu
teritorial-geografice) a hidronimului antic cu numele unei localitdti romé-
nesti de azi, Garvdn 12, identificare consideratid totusi, dupd alti cereetdtori,
neintemeiatd din punct de vedere lingvistic 3.

Analiza comparativi a materialului toponomastic furnizat de
acele limbi indo-europene vechi care ar fi putut genera nomenclatura
hidronimicéd din teritoriul dobrogean, ca urmare a unor raporturi etno-is-
torice complexe, dovedeste caracterul putin probabil al unora din ipotezele
sus-mentionate.

Astfel, bazele nominale atestate in vechea persand nu justifici atri-
buirea unei origini iraniene hidronimului Gabranus 4.

Pe o pozitie intrucitva aparte se situeazi o serie de nume topice
atestate in familia limbilor celtice, precum Gabregabalio, Gabriacus, Ga-

¢ Dupi Pippidi 1962 : 134,

7 Pippidi 1956 : 138 si 1962 : 139. Parvan 1974 : 68 realizase o traducecre similard, mai
explicitd prin anumite completari, dar fara deosebiri majore.

8 Parvan 1923 : 2—5. In monografia publicati in acelasi an. savantul roman revine asu-
pra propriei ipoteze, afirmind, cu circumspectie, i ..numele Gabranu trebuie si fie tracic, dar
n-am putca spune aceasta cu hotdirire” (p. 68. in editia a 11-a. 1974).

) 9 Tomaschek 1894 : 100: Vulpe 1938: 120 (n. 3): idem, nota 121 din monogralia lui
Parvan 1974 : 159: Russu 1967 : 107 : Detschew 1976 : 97 (reproducerea textului epigrafic,
fara nici un comentariu) ; Pippidi. in DIVR. 291,

10 Lambrino 1938 : 27 ; Gerov apud Georgiev 1977 ; 210 (n. 2).

11 Georgicv 1977 : 210, 327 (la indice. s.p.): mai pulin explicit, in 19602 : 94, 165 (la
indice, s.».). Datoritd unor motive dec ordin fonelic, precum si. mai ales, absentei temei nomi-
nale * gabr- in onomaslica greacd. respectiv latind. ipoteza originii grecesti sau Jatine a hidro-
nimului, dealtfel pini acum ncformulata, rimine exclusa.

12 1. 2: 359: Vraciu 1980 : 175,

1% Russu 1981: 67 idem, 1982: 277.

1 Numele propriu v. pers. G(a) ub(a)ruva (Gaubruna : Mcillet 1915 : 52--53) nu  poate
fi pus in legiturd cu Gubranus, raliuni de ordin fonetic [G(a)u-] si semantic epunindu-se unci
astlel cle climologii.
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brila, Gabris, Gabromagus, Gabrosentum 15, Accste toponime dezvoltd, prin
intermediul diferitelor sufixe sau prin compunere, o temi pancelticd
*gab-ro- 'caprd’, regisitd si in seria lexemelor comune de tipul v. irl. gabor
caprd’, cimr. gabr, gafar’id’, gall. gafr 'capri ; tap’, v. bret. gabr ’capri’!s.

In idiomurile celtice, aparitia formelor lexicale cu velara sonors este
consecinta unei evolutii fonetice interne specifice acestui grup lingvistic 7.
Dupi cum atestd exemplele furnizate de H. Pedersen, cel mai des intilnite
sint lexemele cu velara surdi fatd de corespondentele (descinzind din
acelasi etimon) cu velara sonori in diversele limbi si grupuri de limbi cel-
tice, fapt care dovedeste caracterul marginal si secundar al fenomenului
sonorizirii velarei surde in celtici 18.

Prin urmare, se poate reconstitui, in cazul temei mentionate mai sus,
un etimon panceltic stravechi, de tipul * cap-ro, in interiorul ciruia ambele
oclusive (velara si labiala) au fost, la origine, surde, si pentru care sint
simultan pertinente trasiturile semantice ’caprd’ si ’tap’. Acest etimon
a cunoscut, in functie de anumite etape ale evolutiei istorice, numeroase
transforméari in cadrul familiei lingvistice celtice, care atestd fie conser-
varea velarei surde in anumite idiomuri (ca in gall. caer-irwrch ’ciprioard’,
irl. caera ’oaie’), fie transformarea surdei simple in surdd aspiratd (de tipul
v. isl. hafr 'tap’), fie sonorizarea velarei surde, la o datd tardivé, in cursul
constituirii fizionomiei specifice a idiomurilor celtice medii §i noi (ca in
gall. gafr ’capri, 'tap’).

Concluzia necesard in urma acestei succinte investigatii consideram
¢ poate fi formulatd in termenii urmitori. In pofida aseminirii fonetice
remarcabile dintre Gabranus si numele topice celtice derivate de la tema
* gab-ro-, originea celticd a hidronimului din Scythia Minor nu se poate
sustine, deoarece o atare formi fonetici a temei celtice nu cste atestatd
in perioada in care factorul etnic celtic exerciti o anumitd influentd (si
aceasta, vremelnicd %) in tinuturile daco-geto-moesiene. A admite mani-
festarea fenomenului sonorizirii velarelor surde in idiomul celtic care,
exact in cursul secolului al ITI-lea i.e.n. (8i nu mai tirziu), ar fi lfisat urme,
datoritd unei prezente etnice pasagere, tocmai in hidronimia din tinuturile
danubiano-pontice, ni se pare a merge destul de departe in domeniul ha-
zardului, contravenind faptelor reale si certe atestate de evolutia limbii.

16 Holder 1891 : col. 1510— 1511, cuindicarea exacta a trimiterilor pentru fiecare toponim.

16 Holder 1891 : col. 1511. Nu este insd nicidecum justificatd fonetic raportarea temei
celtice * gab-ro- (tema masculina in -0-) la baza * gam-ro- ,,one winter old”, pe care o presu-
pune Holder, ibidem (-m> -b-?).

17 Pedersen 1909 : 119—120: IE*k (in notlatia lui Pedersen, ¢) > protocelt.* X’; acesta
din urma e mentinut in celtica insulard in pozitie initiala, devenind totusi (ca urmare a feno-
menului de sandhi) in irl. x (= ch), in brit. k si, de aici, ulterior y; aceleasi transformari fone-
tice au avut loc si in cazul lui *k* intervocalic (Pedersen 1909 ; 119). Desi admite (dar numai
in cazul oclusivelor velare surde protonice aflate la inifiala cuvintului) caracterul recent al feno-
menului sonorizirii. Pedersen considera c¢a originea acestei particulare evolulii fonetice trebuie
plasatd in epoca ,urinselkeltisch”’ (,,stri-celtic-insularid”’) si se poate rezuma in lformula TA
(tenues aspiralae) — I (lenues ) — M (mediae ), pentru care cf. Pedersen 1909 : 285—286.

18 (iteva exemple sint ilustrative in acest sens: v. irl. co ’la. co n- ’cu’: n.irl. go ’id.’;
v. cimr. cant ’cu’, m.cimr. can, gan, n. cimr. gan; v. corn. cans, m.corn. gans, brit. gant ’id.” ;
irl. ¢inim 'scap ; sar’, cenel *familic. neam?, cimr. cenedl, v.corn. kinethel ’id.’ irl. cél- ’primul’,
cimr. cynt{ mai devreme’: corn. Ayns. br. kent, gall. n.pers. Cinfugnafus ’primul niscut’; got.
duginnan ’a incepe’. CI. Pedersen 1909 : 120, 270, 285.

19 Vulpe 1938 : 89 : Bereiu 1965 @ 224, In legdturd cu existenla celor trei toponime de
facturd net celtici din nordul Dobrogei (Noviodunum, Arrubium, Aliobriz ), vezi Vulpe 1938 ;
S4: Crisan 1977 : 71, 86 ; idem, 1980 : 426.
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Solutia care ne apare drept singura cu sanse reale de adecvare isto-
ricd este atribuirea nomenclaturii hidronimice in cauzi autohtonilor geto-
moesieni. Afirmatia privind originea daca (in sens strict lingvistic) a hidro-
nimului Gabranus se cere insotitd pe de o parte de stabilirea unor cores-
pondente lexicale daco-trace ferm delimitate, pe de altd parte de plasarea
sistemului fonetic si a maérturiilor lexicale dace (daco-moesiene) intr-o
perspectiva mai largi, paleo-balcanicd §i indo-europeana.

Vom prezenta mai intii méirturiile furnizate de hidro-toponimia
daco-moesiand si, in al doilea rind, datele toponimiei vechi balcanice.

La Ptolemeu, GH 3, 8, 2, apare mentionat hidronimul KXixfpog
din Dacia, in contextul xata thv tot Kidfpov éxspornyv (inflexio ad Cia-
brum influentem ) . Aceeasi formi (reprezentind, cu certitudine, un sin-
gur curs de apa) este atestatd §i in Moesia Inferior (Ptolemeu 3, 10, 1) :
amd ~ob KiaPpov wmotauoy (‘@ Ciabro fluwio ) si in DMoesia Superior
(Ptolemeu 3, 9, 1 —2) : gexg KuaPpov motauol (a) ; xel Fm1 2d7¢ <6 KeaBpey wotap.dd
(b); wpde oy AavodProv Tob KriaBpov cuvaois (c) ;6 Kuafpew motaud (d), in
cchivalentd latind : usque ab indicato termino wusque ad Ciabrum fluwi-
um (a); atgue ipso Crabro fluuio (b); usque ad Danubium et Ciabrum con-
fluentes (c); prope Ciabrum fluwium (d) 22

In zona lingvisticd tracd sint atestate urmitoarcle nume topice i
etnice apartinind aceleiasi teme : hidr. KéB3gog (Cebrus ) #, cu toponimul
omonim 2¢; etnon. Kefp7vior ’trib trac in zona riului Hebros’ #; topon.
KéuBpea, 'localitate in Pelagonia’2®, dela care s-a format etnonimul Kouppe-
atat 27 ; oron. ZxdépPpog 28 5i etnon. ZxéuBpor #® din zona litoralului egeic ;
topon. 2xotpPpeo 3¢ din districtul Remesiana.

Pe marginea acestor atestiri apartinind unei zone geografice relativ
unitare din punct de vedere lingvistic 3 se impun citeva observatii referi-

20 Editia utilizati estc urmitoarea: Kaxzudiov IItoleuxiov TIewypagpixh OeNynoig
Claudii Ptolemaci Geographia, vol. 1, 1, Parisiis, 1883, p. 443. Manuscrisele (AFLMNOPRVWAE)
atestd si varianta KidpBpov.

21 Ed. cil., 457 ; manuscriscle indicd si variantele : KiapBpou (A, D), KapBpov (MNOPE)
si Koafpou (N). ' '

22 Ed. cit., 452: variante notabile sint: Kutpfpov (Wa): ZwtdBpouv (FN), Kidupou
(@, ¥ : mentincrea nemodificati a diftongului IE* qu?), pentru a); Zxtafpw. (L), Kuaufpew
(DOAEa), pentru b); KudpPpeou (R, E, 7), Zuwafpouv (L), pentru c); KiudpPew (FN), pentru d).
Formele cu s- initial se pot explica $i ca greseli de transcricre ale copistilor, prin
falsa analizi a unitd{ilor lexicale : de pilda. dupd modelul oferit de arlicolul in daliv, 0, s-a
putut analiza superficial sintagma éwgKtaBpou in € ZxtaBpov, asa cum procedeazi manuscriscle
F si N. Accastd explicalic nu elimin:d insd posibilitatea mostenirii unui IE* s mobil, atlestat
si in citeva nume topice si etnice trace avind la bazi acelasi radical.

23 Este identic cu hidr. Kiaxfpog (Ciambrus) din Moesia Superior (Tomaschek 1894 :
100), fiind vorba de unul si acelasi riu : diferenla constd doar in tratamentul specific moesian
al vocalei IE* ¢ (> moes. ia) in raport cu mentinerea timbrului vocalic in traca (¢), mostenit
ca i in bulgard (trac. KéBpog > bg. Cibra, Cibr-ica), pentru care vezi Duridanov 1980: 41.

2 Detschew 1976 : 237 (inclusiv atestdrile necesare).

25 Detschew 1976 : 236.

26 Russu 1944 : 109; autorul mentioncazi cxistenfa unci localititi omonime in zona
golfului thermaic (Hdt. 7. 123): Koufeeta.

*7 Russu, ibidem.

28 Atestat la Tucidide 2, 96, 3 apud Tomaschek 1894 : 89 ; Detschew 1976 : 459.

29 Atestat la Steph. Byz. 9. 3 apud Detschew 1976 : 459.

30 Aparc la Prokopios, Aed. 4. 4 apud Matcescu 1925 : 477 ; Detschew 1976 : 461.

31 Nu am adus in discutic o serie de nume topice si ctnice ateslate pe teritoriu imicro-
asiatic (spre exemplu, hidr. KeBgqv, topon. Ke3pvn, KeBpynvia, etnon. Kefp#viot; topon.
Cambre. Gambreion), deoarcce aceste nume geografice nu apartin direct sistemului (top)ono-
mastic paleo-balcanic si, in al doilea rind, intrucit cle pot reprezenta formalii nominale de altd
origine decit traci si, prin urmare, nu constituie argumente probante in cadrul analizei hidro-
nimice de fata.
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toare la tratamentul divergent al sunetelor indo-europene in idiomurile
respective, precum si la structura formadiilor nominale.

In primul rind, se constatdi mentinerca nemodificatd a sonorititii
velarei initiale in dacd fatd de tracd, fapt ce confirma specificul mostenirii
oclusivelor velare in cele doud idiomuri paleo-balcanice. Prezenta velarei
surde in lexemele atestate pe teritoriul trac confirmsi, la rindul ei, opinia
— azi, generalizatd — cu privire la functionareca mutatiei consonantice
in tracd 32. Pe o pozitie aparte din punct de vedere lingvistic se situeazi
atestdrile moesiene. Prezenta velarei surde trebuie, aici, interpretatd fie
ca o influentd izolatd a fonetismului trac (predominant, in cazul hidroni-
melor si toponimelor respective, cu velara surda), fie — si subliniem carac-
terul ipotetic al afirmatiei — ca marca unei posibile particularititi dialec-
tale moesiene in raport cu daca, in aceeasi misurs ca si tratamentul voca-
lei IE *e.

In aldoilea rind, considerim c# la baza grupurilor de sunete dac. -ab-,
-iab- (-Laf-), trac. -eb- (-€B)-, -o(n)3-, -ou(n)B- se afli diftongul IE*
— éu-[-6u-, care a fost mostenit in aceste idiomuri paleo-balcanice cu o
serie de transformairi fonetice specifice :

A.1. in tracd, el s-a mostenit atit pe gradul normal e3% (cu cantitate
lungd si inchis, intr-o fazé finald a evolutiei idiomului trac, la 4 ), cit si
pe gradul o al alternantei (de asemenea cu o cantitate lungd si evoluat,
in aceleasi conditii ca i ¢, la u ).

2. in dacid, vocala IE *¢, s-a transmis sub forma lui a, datoritd
unei modificiri timbrale caracteristice acestui idiom 38.

3. moesiana atestd faza intermediard a modificarii timbrale suferite
in dacii: IE *é s-a diftongat, initial sub forma *ie, ulterior *iea, res-
pectiv *ia37.

%2 Detschew 1932 : 65—70; Georgicv 19602 : 101, 107 : ILR 2: 317 ; Gecorgiev 1977 :
174, 220.

33 Georgicv 19607 : 101 : Russu 1967 : 145. 147 : Georgiev 1977 : 174, 220.

“4 Asa cum o dovedeste gradul vocalic al rdadacinii in hidronimul bulgar corespunzitor
anticului * Kébro-, si anume Cibra, Cibrica, pentru care c¢l. Tomaschek 1894 : 100 si Durida-
nov 1980: 41.

35 Russu 1967 : 146— 147 ; Georgicv 1977 : 174 (IE *6> trac. 6 > trac. u), 220.

38 Ca clement al diftongului. 1E *¢ > dac. ¢ in aceeasi misuri ca si in pozitie de vocald
simpla sau izolata, tratamentul fonetic fiind in mod necesar unitar (vezi. de exemplu, IE* dhéu-a>
dac. -8ava. -dxvuov- -8a:fx elc.). Acest tratament fonetic (IE *é > dac. a) esle postulat de Geor-
giev 19662 : 93, 119 ; idem 1977 : 198, 220 (dac. «a fiind echivalat cu un sunct foarte deschis,
de tipul @, si avind cantitalea lunga corespunzitoare); admis de Russu 1967 : 145, 147, dar
[ar3 si atribuic aceste modificiri altor factori, in afara celui strict cronologic. Este de presupus
cd transformarea timbrala a avut loc in dacd simultan cu modificarea suferitd de al doilea
element al diftongului, asadar 1E *éu> dac. -ab- (in notatie grcaci ;: —x3—, —av— pentru spi-
ranta p), tratament fonectic conditionat de prezenfa unei sonante lichide subsecvente.

37 Detschew 1952 : 90 (fira delimitarea dialectalid a fenomenului) ; dupd Georgiev (in toate
lucririle citate). fenomenul diftongarii sub accent a 1E *& este specific dac sau daco-moesian
(vezi si ILIR 2: 316, care preia afirmnalia fird dovezi suplimentare). In sustinerea acestei
asertiuni nu sint luate in considerare doud aspecte escntiale: a) in lexemele dace atestate in
teritoriile situate la nordul Dunarii. diftongarea sub accent a lui € este absenta; b) diftongarea
apare si in teritoriu trac, inclusiv microasiatic (in frigiand), ca in cazul hidro-toponimului biti-
nian Kiepog sau a gloselor vechi frigiene fiura si fiame (cf. Delschew, ibidern; Haas 1965 :
202, 214). Prin urmare, dupa opinia noastri, diftongarea sub accent a IE *é reprezinti o tra-
satura specificd unei parli din teritoriile sud-dunirene. si anume in mod predominant zonei
moesiene, unde sc intilnesc forme ca Bieooor ’trib daco-moesian’ [alad de trac. Bwoocol;
Dierna, Tierna ’riu moesian’, lelerus, Ialrus ’riul moesian, afluent al Dundrii, izvorind din
munlii Haemus’, cu anumile cmergente sporadice s$i in zona traca din Asia Mica, intrucit
isoglosa 1E *é> e (reprodus grafic e, € si v) ramine specific traca (vezi, supra, n. 33),
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B. in dacd (inclusiv moesiani) si tracd, al doilea element al difton-
gului, semivocala *%, se mentine sub forma unei (probabil) spirante %,
reproduse grafic ca b, » sau 3% in conditiile in care diftongul era urmat
de un grup sufixal ce incepea cu sonanta 7(* -ro-, *-ra-) ®; in felul
acesta se poate explica prezenta in tracd a labialei sonore care, in condi-
tiile mutatiei consonantice, trebuia si fie reprezentati de surda corespun-
zitoare 1°.

In al treilea rind, se remarca faptul ci hidronimul Gabranus repre-
zintd un derivat prin intermediul grupului sufixal specific si general
trac -an (o-, -w-, -i), utilizat mai ales la derivarea etnonimelor si a numelor
personale formate de la toponime, dar si in cazul derivatelor toponime 4.

Toponimele si etnonimele propuse de noi mai sus (vezi. p. 312) drept
corespondente ale hidronimului Gabranus in cadrul nomenclaturii geogra-
fice paleo-balcanice reprezintd dezvoltari specifice si independente ale
unei baze, respectiv ale unui radical indo-european unic. Dintre -cerceti-
torii anterior citati (supra, p.310), doar I. I. Russu §i V1. Georgiev au
propus anumite etimonuri indo-europene, acestea insié numai pentru
hidronimul Gabranus. Astfel, I. I. Russu admite ca etimon, cu proba-
bilitate, radicalul IE* guebh-’a cufunda’ (WP I 674, 1)4%2; acest radical
nu este insd utilizabil din perspectiva mai largd a hidronimiei traco-moe-
siene. Pe de altd parte V1. Georgiev propune, succesiv, nu mai putin de
patru solutii etimologice pentru acelasi hidronim : IE* ¢V abk-7- (0-, -0-)13;
IE* g%ob'r- ; TE* g™'mbbr-; *g¥ob"r-, toate aceste etimonuri firi o
minim3 indicatie referitoare la sens 44. Autorul se dovedeste, astfel, pus in
situatia de a nu sti pe care din cele patru variante sus-mentionate si o
prefere, intrucit toate au ,,sanse’’ teoretic egale, fapt care pare a fi conclu-
dent si semnificativ pentru valabilitatea ipotezelor — sd le numim aga —
concomitente emise de acest cercetitor.

Dupi opinia noastrd, atit hidronimul Gabranus, cit §i numele geo-
grafice moesiene si trace considerate mai sus drept corespondente paleo-
balcanice ale acestuia, se raporteazi la un singur radical TE* geu-/*gou-
’a (se)indoi, a (se)incovoia, a(se) bolti, a(se) arcui’ (FEW 393 ; WP I 555
sqq.). Printre formatiile nominale derivate de la acest radical se afld si
* geu-ro-s, * gou-ro-s ’incretit, ondulat; involburat’, * gur-no-s ’spate,
spinare ; creastd (de val, de munte)’, * gu-ro-s 'rotund, rotunjit; arcuit,
boltit’ (IEW 393, 397—398). De la aceste teme s-au dezvoltat in limbile

%8 Detschew 1952 : 81, 97—98. Nu putem [i dc acord cu ascrtiunea lui V1. Georgicv (oh-
slinat repetatd in cuprinsul diverselor studii si contrazisii de propriile exemple aduse in discu-
{ie), in conformitate cu care IE * cu, * au> dac. ¢, a indiferent de ambianta fonetica (vezi,
de pildi, Georgiev 19602 : 95, 107, 119, 150 ; idem, 1960 P : 46, 49, 52, 55—56 ; idem, 1961 : 26 ;
idem, 1977 : 198) : din chiar exemplele furnizate de autor rezulti cu claritate cid, de pilda, dac.
-dava (-8ava. -8avov, -Safx, -8&Bv, -daba, -8¢Px, -8ePar, -deva etc.) conservia diltongul IE
* -éu- din etimonul propus de Georgiev * dhéwa (in transcriptia foneticd a autorului), §i anume
daci dupa diltongul respectiv urma o vocald; daca urma o consoani iin afard de sonanta r),
el se reducea, asa cum considera si Georgiev, la ¢, respectiv a (IE* dh@u-ko- ’lup’> dac. n.pl.
dax-tva ; dar IE * dhau-> dac. AFot, Adot, Dauos, Dauus).

3% Detschew 1952: 81 (punctul a).

40 Detschew 1952: 69—70.

41 Citeva exemple : trac. hidr. ”O)yavog ’afluent al fluviului Haliakmon’ (Detschew 1976 :
340), XZdvBavog ’riu in apropierc dec Olynthes’ (Detschew 1976 : 420); trac. n.pers. MeoTtavig
(Detschew 1976 : 298), Mindianus (Detschew 1976 : 305), Dolanus (ibidem : 145) etc. Cf. Vlahov
1963 : 358, 365 ; Russu 1944 : 97, s.». Agrianes.

42 Russu 1967 : 107.

43 Georgiev 19602 : 94.

4 Georgiev 1977 : 210.
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indo-europene vechi o serie de lexeme care contin, in general — cu diverse
conotatii semantice specifice —, ideea de pliere, indoire, risucire, boltire,
adecvatd realitdtii concrete, inclusiv domeniului acvatic: arm. kor ’in-
covoiat, boltit ; intortocheat, riasturnat’ ; kur ’cuvi, bazin; barca, luntre’ ;
kori ’canal’ ; gr. vupec 'rotund, rotunjit ; strimbat in afari, risfrint’ ; ySpog
rotunjime ; cerc ; scohiturd’; yuvpivog (ybpwvos) 'mormoloc’ ; m. irl. guaive
'par’ (initial ’pdr cret’), n. irl. guairnedn ’virtej, vijelie’; v. nord. karr
’bucld’ ; kari ’apa incretitd de vint’; norv. keure 'bucld, cirliont, zuluf’;
lit. gu¥fnus ’sold, coapsd’; let. gurus ’sold ; furci (la roata de tors)’; lit.
kdlno guras ’proeminentd ; virful muntelui’; bg. gurkam, gurns’mi cu-
fund (in apd)’ 4.

In ceea ce priveste hidronimul Gabranus, considerim, sub rezerva
ipotezei, cd triasitura semanticd pertinentd si definitorie a temei lexicale
se raporteazi la cursul sinuos al riului, caracter dealtfel specific retelei
hidrologice nord- si central-dobrogene 4¢. Identificarea cu unul din riurile
mici sau chiar piriurile actuale din zona limitrofi complexului lacustru
Razelm-Sinoe 4 nu poate fi, dupad opinia noastrd, relevantsd, in primul
rind datoritd caracterului temporar al curgerii fluviatile, dependente pre-
dominant de conditiile meteorologice . Totodati, este posibil ca, in aceste
conditii climaterice specifice, evolutia debitului majoritédtii riurilor dobro-
gene s3 fi cunoscut, in intervalul cuprinzitor al celor doud milenii, modifi-
cdri radicale, prin disparitia — respectiv, aparitia — anumitor cursuri de
apd 49, fapt care constituie un impediment obiectiv in stabilirea corelatiilor
topografice, a identificirii pe hartd in ultimi instanta.

45 Exemplele au fost preluate, selectiv, din 1IEW 397 —398.

4 Velcea 1967 : 85—86: Ujvari 19721 539,

47 Dintre incercirile dejdentificare a hidronimului aleslal in horothesie menliondm, in
ordine cronologicii, pe aceea a lui V. Parvan, in AARMSI 38. 1916 : 356 — 593 (Gabranus = Ha-
giaval, azi DBaia), admisd si de Vulpe 1974 : 159 (n. 121), precum si ipoteza lui P. Nicorescu,
asupra cireia a atras atentiz D. N, Pippidi 1967 : 364 (Guhranus = Siova Rusd). Avind in vedere
faptul ca direclia dupd care sint urmarite fines Histrianorum este N— S, incepind asadar cu Peuce,
preculn si identificarea — de dala aceasta aproape sigurit — a lai iugum summum din horot-
lesie cu dealurile Babadagului. este de presupus ci locul de confluentd a riurilor Picusculus si
Gabranus (confluentes riuucrum Piccusculi ¢l Gabrani) se va i aflat undeva in zona dobro-
geanit central-nordicdl, in preajma BRabadagului (¢f. AL Avram, Das listrianische Terrilorium
in der gricchisch — 1émisclen seil, comunicare sustinutd la I{onstanz am Dodensce, apriliec 1084
— sub lipar —). Este necesar, de asemenca, a i subliniat un alt aspect esenlial in stabilirea
corectd a aparlenentei ctnice a populatiei care a dat numele ctirsului de apd in discutie. Zona
de care ne ocupam a reprezenlal, in epoca greacd, o regiunc de contact intre formatiunile tri-
balc getice si colonia milesianii. In acest sens pledeazi concentratia cu totul remarcabild pentru
o zond relaliv restrinsd (Visina, Jurilovea, Inisala) a depozitelor de siigeli-monedd, la acestea
adiugindu-se, pentru secolele VI—V i.c.n., si desccperirile de la Tariverde si Beidaud. care
configurcazd ceea cc¢ C. Preda a denumit ,,aspectul arlicologic de tip Tariverde-Beidaud™ (I’reda
1982: 21). In sfirsit, pentru sce. 1V—11I1 i.c.n. se poate slabili cu certitudine existenta in zona
dobrogeand central-nordicd a unui important centru tribal getic pus in cvidentd de: a) forti-
ficatiile de la Beidaud si Bestepe : D) necropolele de la Enisala, Murighiol si Telita; ¢) mormin-
tul princiar de la Agighiol. CI. Berciu 1969 : 33—76; Preda 1982 : 22—23 (cu intreaga biblio-
grafic a chestiunii). Prin urmare, in conditiile in care sursele arhicologice pun in cevideni{a exis-
tenta unui centru tribal getic in sec. IV—1TI, cu inporlanle antecedente in see VIi—\ jen,,
origineca autohtonii a hidronimului Gabranus poate fi admisi si din unghiul de vedere al geo-
grafiei istorice.

18 Velcca 1967 : 84.

49 Ididem : 85.
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In concluzie, avind in vedere semantismul generic al temei indo-euro-
Pene mentionate mai sus, putem reconstitui, cu aproximatie, sensul hidro-
nimului Gaebranus ca ’(riul) cel ondulat, valurit’ sau, intr-o alti directie
semanticd, ’(riul) cu (multe) intortocheri, sinuozititi’ .
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GABRANVS. ALTBALKAXNISCHE ONOMATOLOGISCHE
KONKORDANZEN

ZUSAMMENFASSUNG

In dem 25 Oktober 100 u.Z. datierten Dekret (6podesia AaPepiov
Maéipov) fiir die Abgrenzung des lindlichen Territoriums, das der Stadt
Histria angehorte (SEG I, 329, 6), erscheint an zwei Stellen (Z. 5—6) der
Flussname GABRANVS. Nach einer Darstellung der wichtigsten Mei-
nungen in bezug auf die Herkunft des Flussnamens, die von V. Parvan,
D. Detschew, I. I. Russu, S. Lambrino. B. Gerov, V1. Georgiev gedussert
worden sind, beweist der Verfasser, auf Grund der einerseits zwischen
dem Indoeuropdischen und dem Dakischen, andererseits zwischen dem
Dakischen, Moesischen und Thrakischen festgestellten phonetischen
Korrespondenzen, die autochthone Herkunft des Flussnamens, der mit
Sicherheit auf die getischen Einwohner zuriickzufiihren ist. Zu den wich-
tigsten .Argumenten sprachwissenschaftlicher Natur gehért der Fluss-
name KéBpog (auch als Kiafpog belegt), welcher im moesischen Territo-
rium siidlich der Donau anzutreffen ist, zu dem auch der kleinasiatische
Fluss- und Ortsname KeBpwv aus der Umgebung der Troas, sowie der
Ortsname Cambrae ’oppidum DMysiae’, hinzuzufiigen sind, wobei diese
beiden Zeugnisse fiir die vorgeschichtlichen moesischen Wanderungen
vom Balkangebiet in das kiinftige asiatische Mysien darstellen.
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