STUDII

PALEOLITICUL DIli LA MITOC—VALEA 1ZVORULUI

Probleme privind inceputul paleolitienlui superior pe teritoriul
Romaniei

de MARTIA BITIRI-CIORTIESCU

Prin pozitia sa geografici, Mitocul sc¢ afli in partea de nord-est
a Romaniei, pe malul drept al Prutului, zoni ce face parte din Cimpia
Moldovei (raion geomnorfologic al Podisului Moldovenesc), subregiune a
Cimpiei de croziune a Prutului Mijlociu !,

Priviti astfel, pozitia Mitocului explica atit abundenia dovezilor
de locuire paleolitici (concentrate in preajma bogatelor surse de malerie
primi — depozite de silex), cit i dificultatile ce le intimpindm in inter-
pretarea pozifiei lor stratigrafice (aflate in depozite argilo-nisipoase pu-
ternic afectate de actiunca factorilor denudatici).

La suprafata solului, in pante in special, in deschideri naturale sau
in sondaje anume sidpate au aparut si apar inci obiccte de piatri ciopliti,
uneori insojite de resturi faunistice fosile. Acestea, ca si structura geo-
logici complexd a zonei, au atras aten{ia specialistilor inei in secolul
trecut §i au fiacut din Cimpia Moldovei, si imnplicit din cea a Prutului mij-
lociu, un punct de interes stiintific major pentru cercetarea istoriei pa-
mintului i a societd{ii umane.

Asa se explici si faptul ci la Mitloc, inci in 1885, Gr. Stefinescu
a descoperit undeva in malul Prutului, la circa 2 m adincime, mai multe
silexuri lucrate pe care le-a apreciat ca un indiciu al unei asezdri pre-
istorice 2. Alte astfel de descoperiri le datorim lui I. Simionescu, P. Encu-
lescu §i Emn. Protopopescu-Pache, care, in cercetirile lor geologice si pale-
ontologice pe Prut, au intilnit si semnalal aparitia silexurilor prelucrate.

Cercetdri paleolitice propriu-zise insi gi de geologie cuaternard pe
Prut a initiat N. N. Morosan, primul si singurul geolog care timp de aproape
douid decenii si-a concentrat intreaga aclivitate in  nord-estul
Romaniei, consacrind-o problemelor acestei epoci. Kl a descoperit nume-
roase ageziri ce au focut obiectul unor studii complexe cu concluzii vala-
bile pind in prezent pentru toatd zona estcarpatica 3.

La Mitoc, N. N. Morosan a cercetat sumar doar citeva puncte paleo-
litice dar a semnalat numeroase altele. Intre acestca mentioneazi unul
sub denumirea ,,I.a Izvoare’ fird alti precizare®. Si reprezinte aceastid
indicatie asezarea de care ne ocupim? KEste greu de riaspuns afirmativ

1 V. Bicduanu, Cimpia Moldovei, Bucuresli, 1968.

3 Gr. §tefanescu, Anuarul Biroului Geologic, 3, 1888, 1, p. 4—87.
3 N. N. Morosan, AIGR, XIX, 1938.

4 Ibidem, p. 60.
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intrucit la Mitoc sint mai multe izvoare, iar silexuri lucrate apar la supra-
fatd in abruptul si pe botul pantelor pretutindeni in preajma acestora.
Mai sigur este cid acest obiectiv a fost descoperit de N. N. Zaharia in 1955
§i reprezintd acelasi punct cu cel apirut sub denumirea de ,,Dealul Siri-
turii’”’ sau ,,La Saraturi”’s i .,La Izvor’ 8.

Prin pozitia sa agezarea se afli cantonati pe una din terasele inalte
ale Prutului (probabil terasa inferioard inaltd dupa N. N. Morosan, sau,
terasa I dupd V. Baciuanu), tiiatd de piriul Ghireni inainte de virsare,
in partea de sud-vest a comunei Mitoc.

Zona se prezinti sub forma unei platforme intinse cu aspect larg
valurit ce coboard in panti lind in trepte paralele cu Prutul. Din loc in
loc platforma este briizdatd de vii neregulate orientate perpendicular pe
riu, a cdror origine este legati in principal de actiunea apei subterane ce
actioneazi la limita dintre complexul argilo-marnos sarmatian cu grad
ridicat de impermeabilitate si rocile cuaternare de terasi.

Din malul sting al unei astfel de vii tisneste Izvorul Mare din Mitoc,
care in drumul siu citre virsare in piriul Ghireni adinceste valea brusc,
sectionind depozitele mai vechi si mai noi ale terasei. Valea insdgi are
un caracter strict local, aspectul si dimensiunile ei sugerind o surpitura
intr-un gol creat de eroziunea apei in calcarele subterane mai sus de izvor,
pe o lungime de circa 500 m. Caracterizat astfel, locul asezirii paleolitice
se afld pe partea dreapta a Viii Izvorului (de unde si denumirea) §i pe
stinga piriului Ghireni, pe platforma ce se contureazi deasupra confluen-
tei acestora.

Primul sondaj, efectuat de (.. S. Nicolidescu-Plopsor si N. N. Zaharia
in 1956, a fost amplasat perpendicular pe vale, la circa 50 m de buza
acesteia, intr-o zond ce s-a dovedit a fi deosebit de bogatd in material
arheologic. Sdpiturile ulterioare au afectat zona disponibildi dintre vale
§i primul sondaj, imprejurimile fiind ocupate de gridini i construectii
recente.

De la descoperirea sa obiectivul a beneficiat de o atentie deosebitd
din partea specialistilor i accasia datoritd bogitiei si diversitdtii materia-
lelor litice. L.a aceasta s-a addugat §i interesul pentru asocierea putin
obisnuitd de clemente tchnico-tipologice specifice musterianului §i paleo-
liticului superior, intre care se ficcau remarcate si piesele cioplite bifacial
intr-o tehnica destul de evoluata.

O atare situatie a ficut ca in urma primului sondaj, desfisurat pe
o suprafati de 20 m.p. si se sugereze existenta mai multor straturi mus-
teriene suprapuse de unul nustero-szeletian 7,

Reluind sidpiturile in 1963, am constatat ci acestea, de fapt, nu
pot fi separate stratigrafic, singura divizare posibila fiind legatd doar de
densitatea mai mare sau mai mici a pieselor de silex aflate in strat®.
Aceleasi observatii ne-au intirit §i convingerea ci impdriirea mecanicd
a materialului, pe criterii strict tipologice, aga cum procedeazd Al. Piu-
nescu si colaboratorii sdi in ciutarea unui musterian §i a unui aurignacian,
este lipsitd de temeiuri reale?.

6 C. S. Nicoliescu-Plopsor si N. N. Zaharia, Materiale, 5, 1959, p. 34— 36.

¢ N. N. Zaharia, ArhMold, 1. 1961, p. 18.

7 C. S. Nicoliescu-Plopsor si N. N. Zaharia, op. cit., 1959, p. 27— 35.

8 M. Bitiri, Studii si materiale, Istorie, 3, Suceava, 1973, p. 27—35.

? Al Paunescu, P. Sadurschi, V. Chirica, Repertoriul arheologic al jud. Botosani, 1976,
p. 191.
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Dificultitile intimpinate in stabilirea virstei si apartenentei cul-
turale a complexului litic, dupd cum gi lipsa unor posibilititi si mijloace
rigure de clarificare au dus la o cercetare discontinuid cu pauze lungi intre
campaniile de sipaturi (1956 ; 1963 ; 1977—1978 ; 1981, 1983) si la ciu-
tarea unor metode polidisciplinare de investigatie.

Pe parcurs gi-au ficut loc noi ipoteze si puncte de vedere in inter-
pretarea acestor materiale, obiectivul de la Mitoc-Valea Izvorului fiind
inclus in dezbaterea problemelor privitoare la inceputul paleoliticului
superior pe teritoriul Roméniei! si in Cimpia Rusi !, paleoliticul su-
perior veehi pe teritoriul Romdniei *2, sau debutul paleoliticului superior 13,
ca si in dezbaterea cu privire la virsta si apartenenta culturald a pieselor
paleolitice cioplite bhifacial .

Unele preciziri cu privire la caracterul stratului de culturd, virstd
§i paleomediu s-au conturat in urma analizei de polen efectuate de M.
Ciarciumaru si a altor analize de laborator ce s-au ficut paralel 5.

Sapiturile practicate pind in prezent insumeazi o suprafati de
475 m.p., realizatd in 8 sectiuni si 5 sondaje. Lungimea i orientarea sec-
tiunilor ne-a permis :4 constatim cid zona cercetati are o cidere de 19,
atit cdtre Prut cit si citre Valea Izvorului, fapt ce a inlesnit, spilarea si
subtierea dcpozitelor loessoide mai cu seamid citre buza pantei. Cele 5
sondaje au fost amplasate in directii si la distante diferite, fapt ce a dus
la constatarea cd cenlirul asezirii corespunde cu zona cercetati de noi si
imprejurimile imediate. ’e misuri ce ne indepartim de acest perimetru
materialul arheologic devine tot mai rar.

In medie, sipiturile au fost adincite pini la 170—225 cm, cu ex-
ceptia sondajelor stratigrafice deschise in 1956, 1963 si 1977, cu care s-a
ajuns la 350—450 cm adincime, fird a se atinge roca suport.

fn urma acestor lucriri stratigrafica poate fi caracterizatsi astfel :

0—50 cm, strat negru-prifos (cernozion), Orizontul Aj;

50—70 cm, orizont de trecere A—B;

70—100 em, depozit brun-gilbui, lutos-nisipos, Orizontul B;

100 —-350—450 cm, strat galben-lutos, usor nisipos spre bazi,

Orizontul C.

in timpul sip#turilor si chiar in sondajele de verificare stratigra-
fici s-a constatat neomogenitatea sedimentului gilbui-lutos prin inter-
calarea unor lentile de nisip si pietris aflate la 180 em adincime in capitul
dinspre buza pantei al SV din 1977 si la 220 em in sipidtura din 1963,
in acelagi sector. In deschiderea naturali ce s-a format la confluenta Viii
Izvorului cu piriul Ghireni se poate urmdiri alcituirea petrografici a de-
pozitelor pe intreaga coloani stratigrafici. Ca si in sipaturil, aici depozitul
de luturi nisipoase (Orizontul C) are o consistentd neomogeni ce variazid
de la o adincime la alia, devenind, asa cum s-a observat si in analiza
granulometricii, mai lutos sau mai nisipos. In intregul lui depozitul atinge

10 M. Bitiri, SCIV, 16. 1965, 1, p. 5—16; idem, in vol. Stratigrafia i periodizacija paleo-
lita vostocinoi i cenlralnoi Evropy, Moscova, 1965, p. 34—37.

11 N. A. Amirhanov, M. V. Anicovici, 1. A. Borziae, SA, 1980, 2, p. 5—23.

12 M. Biliri, Les industries du Paléolithique superior ancien de Roumanie, comunicare
la Simpozionul international cu tema ,,]I.c cadre géochronologique du Paléolithique supe-
rieur ancien’’, J.eon—Spania, 1983.

13 Fl. Mogosanu, Esquisse d’une préliistoire de la Roumanie, Bucuresti, 1983, p. 29— 55.

4 M. Biliri, SCIV, 16, 1965, 3, p. 431 — 449 ; idem, Quartir, 18, Bonn, 1967, p. 139—135.

15 M. Biliri si M. Ciarciumaru, SCIVA, 29, 1978, 4, p. 463—480; idem, Hierasus, 1978,
Botosani, p. 33—41.
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0 grosime de 7—8 m §i suprapune direct stratul de prundisuri, nisipuri
cu concrefiuni de silex in alternan{d cu orizonturi de argile, marne si
calcare. Toate aceste elemente formeazi orizontul de substrat peste care
sint rulate prundisurile actuale ale piriului Ghireni. In drumul siu citre
varsare piriul dislocd si poartd in aval concretiuni de silex ce au constituit
probabil principala sursi de aprovizionare cu Inaterie primni a comuni-
tatilor paleolitice.

in caracterizarea conditiilor paleoclimatice de formare xi de pis-
trare a depozitelor loessoide ce inglobeazi resturile de culturi materiald
ne bizuim pe analizele polinice intocmite de M. Carciumaru. Acestea in-
dicd o succesiune de climate cu grade diferite de temperaturi si umiditate
ce au determinat pe de o parte fluctualii evidente ale vegetaiei si pe de
alta fenomene de spilare si amestec a sedimentelor survenite la_nivelul
schimbiirii secventelor reci si uscate cu cele temperate si umede. In baza
acestor observatii retinem c¢i stratul de cnlturd s-a depus in conditiile
unei perioade interstadiale de tip Ohaba (AP 309%,), in care padurea cra
formatd in cea mai mare parte din elemente ale stejarisului amestecat
cu predominarea speciilor de Ulmus, .Alnus, Betula, Salix, Fagus si Corylus.
Faza temperata a fost precedatia de una stadiald, rece, astfel ineit la ridi-
carea temperaturii §i umiditatii de la inceputul interstadiului Ohaba s-au
produs unele fenomene de eroziune, spilare §i amestee a pirtii inferioare
a stratului de culturd si in consecinid la coborirea inadincime a unor piese
litice. Acelasi fenomen a putut fi urmarit si in partea superioarii a stratu-
lui, la nivelul unei oscilatii climatice pe care M. (arciumaru inclind si o
omologheze cu cvea denumiti Herculane 1. Unele procese de spilare ce s-au
putut urmiri la acest nivel si mnai sus au antrenat si imaterialul arheologic
pe care il gisim pind la suprafatd. In aceste conditii stratul de culturi,
situat in depozite luto-nisipoase specifice interstadiului Ohaba, prezinti
baza si limita superioara afectate (de croziune, fenomen ce a determinat
pitrunderea unor piese in adine si antrenarea altora spre suprafata. Con-
statdin insd ¢i partea mediani, mai consisteutd, a stratului se pdstreazi
in conditii bune, dovadd fiind si descoperirea pe loc a fragmentelor unor
Diese sparte in timpul -cioplirii.

Concentrarca mai accentuati a materialului arheologic a putut fi
urmiriti la nivelul fazei Ohaba B, intre aproximativ 80 si 140 ¢m, adin-
cimea mai mare sau mai micit a limitei lui inferioare fiind determinata
de pozitia sipidturii fati de buza pantei, unde depozitele sint mai subtiri.

in limitele acestui strat materialul arheologic este rispindit ne-
uniform atit pe verticald cit §i pe orizontali, de la un loc la altul puind fi
urmirite aglomerdri importante (ateliere sau complexe de cioplire).

Este de retinut insa faptul ci pe toatid coloana stratigraficd §i pe su-
prafata cercetati piesele cu caraclere tehnico-tipologice mai vechi si
mai noi apar asociate.

Documentatia arheologici este unilaterali, formati din piese litice
in primul rind. Resturile faunistice sint putin numeroase, prost conser-
vate si nedeterminabile. Intre piesele de silex s-a descoperit doar un frag-
ment de virf de os, de asemenea nedeterminabil. Nu s-au descoperit
vetre de foc organizate, dar sint numeroase silexuri calcinate. Marea majo-
ritate a materialului constd din agchii de decorticare, agchii de cioplire
de toatle categoriile, bulgiri si sparturi de silex, care ajung la circa 859%,.

Dimensiunile pieselor sint medii, cuprinse intre 4 §i 8 cm, desi sint
unele exemplare mai médrunte, in timp ce altele depiges¢c 10—12 cm.
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Materialul analizat in studiul de fati este preselectionat, intelegind
prin aceasta ci in timpul sipiturilor am procedat la o primi triere pe loc,
ridicind doar piesele tipice (nuclee, lame, aschii si piese retusate). Tot pe
santier, la spialat, dupid inliturarca crustei de calcar ce acoperea uneori
in intregime suprafata unor piese, am mai ficut o succintid triere, astfel
incit colectia aflatd acum in studiu

constdi din 2 510 piese, ale céror tipuri Tabelul nr. 1
sint expuse in tabelele nr. 1 si nr. 2. . .
Din tabelul nr. 1 constatim ci "I\:]‘;]‘s‘ Loos
lamele R asf:hiile sint aproape la pari- Aschii 974
tate, iar piesele retusate intrunesc Piese retusate 310

circa 129,

Nucleele prezinta forme in general
alungite si se inscriu in categoria celor
prismatice si piramidale cu unul sau
doud planuri de lovire. l.a acestea se

TOTAL 2510

Tabelul nr. 2

Piese dentliculate »i cu

adaugi o scrie de nuclee poliedrice scebituri laterale 176
cu planuri multiple fird orientare pre- DPiese bifaciale 32
ferentiali a desprinderilor, citeva forme ](;“:i“’z"’ 31
s . . . CHIROSN . urin {
discoidale 1nai putin tipice si nuclee- | o si aschii Lrunchiale 12
unelte, exemplare epuizate sau trans- virfuri musteriene si levalloi-
formate, care dupd forma si morfolo- siene 12
gia lor pot fi apreciate ca cioplitoare, [iacloare 10
. . Stripungitlearc 7
percurtoare, despicitoare ete. (fig. 1). piece cu peduncul 3
Ficind o privire de ansamblu
asupra tipurilor de nuclee constatim TOTAL 310

¢id mai numeroase sint cele prisimaltice,

care se inscriu in categoria celor caracterizate de D. de Sonneville-Bordes
ca ,,nucléus a lames ou a lamelles, allongé, de section polygonale, de forme
prismatique, présentant un plan de frappe 4 1'une de ses extréinités ou
aux deux’ §i considerate specifice pentru paleoliticul superior 6. Aceleagi
nuclee prismatice insd pot fi intilnite in paleoliticul mijlociu, care in
caracterizarea luj F. Bordes ,,lls ressemblent aux nucléeus prisinatiques
du Paléolithique supérieur, mais sont rarement & deux plans de frappe.
Ils ne sont pas plats, différent en cela des nucléus Levallois a lames,
mais ont une section grossiérement circulaire’’ 7,

.Ne-am oprit in mod special asupra dublei caracteriziri a. acestui
tip de nucleu intrucit la Mitoc — Valea Izvorului este majoritar, iar pre-
cizarea ne va ajuta in aprecierea intregii colec{ii unde se intilnesc exem-
plare cu ,,sectiune circulard grosieri’’, dar unde sint numeroase (majori-
tare) cele cu doud planuri de loviré. Intre nucleele cu unul si cu doui
planuri de lovire predomind cele din urmi (42 fatd de 30). Majoritatea
au planuri largi, inclinate iar negativele detagirilor sint lamelare in primul
rind.: Lipsesc nucleele levalloisiene tipice, desi in inventar sint lame si
agchii cu caractere specifice acestei industrii.

Lamele, agchiile si diversele tipuri de unelte xint fragmentare in
majoritate. Se pistreazi toate categoriile de fragmente : bazale, mediane,
virfuri,

1% 1), de Sonncville-Bordes, Le Daléolithique supérieur en Périgord, Bordeaux, 1960,
p-20. .
17 F. Bordes, Typologie du Paléolithiques ancien el moyen, Bordeaux, 1961, p. 73.
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Intregi sau fragmentare s-au putut selecta 1070 lame, intre care
majoritatea o constituie exemplarele subtiri, cu laturile paralele si planul
mic, adesea punctiforme. Sint §i exemplare cu caractere Levallois, unele
cu planul mic, drept, altele, mai pufin numeroase, cu planul fatetat —
12 exemplare (fig. 2/5).

Aschiile, in numdr de 974 exemplare, au planul drept in general.
Unele intrunesc caractere Levallois distincte — 82 ex. (fig. 2/8 —10) sau
au planul fatetat — 32 ex. (fig. 2/11—15). Toate celelalte sint agchii
ordinare.

fn tabelul nr. 2, am expus tipurile de unelte in ordine numerici
ordine ce o vom pistra si in discutarea lor in text. In aceste conditii in-
cepem prin a prezenta piesele denticulate si cu scobituri laterale, categoria
cea 1mai numeroasd si nai variati de unelte.

Remarcim ¢d acestea sint cipolite deopotrivic pe aschii §i pe lame
tipice, in unele cazuri asociind anume tipuri de unelte-virfuri, gratoare,
racloare, burine (fig. 3 si 4), dupi cum si pe aschii atipice. Ultima categorie
di impresia c¢i la cioplire n-a interesat decit obtinerea pirtii active —
— scobitura sau scobiturile 3i denticulirile — necesare imediat.

Ca mdrime, numdr si pozitie scobiturile sint diferite — adinci, cu
deschiderea de cirea 0,5 em, sau simple alveoldri largi de 1—1,5 cm, dis-
puse pe una sau pe ambele laturi, separate de proeminente ascutite sau
rotunjite — (fig. 5/1—23). Unele sint conturate de retusuri mirunte semi-
abrupte, altele oblice — directe, inverse sau alterne. Prin forma lor sco-
biturile dau impresia a fi fost folosite la rasul sau decojirea unor tije
de lemn sau la netezirea unor asperitd{i pe suprafate rotunde, neregulate,
asa cum sugereazd S. A. Semenov 18, Alte piese de acest gen au partea
activi, situatd in zona frontald, formatd din denticuldri mirunte si adinci
ce amintesc de dintii de fierdstriu sau pieptene (fig. 5/13), potrivite pen-
tru tiiat, trunchiat sau poate pentru pieptinat sau destrimat fibre.

Cea de-a doua categorie importanti de piese o-constituie cele cio-
plite bifacial (virfuri, racloare, persoare — 32 exemplare). Ca si restul
materialului, majoritatea o constituie exemplarele in stare fragmentari,
doui dintre ele putind fi reconstituite din cite doud buciti aflate la distante
de 2—3 m una de cealalti (fig. 6/4). Unele exemplare dovedesc a fi fost
sparte in timpul cioplirii §i abandonate. Cele cioplite pind in stadiul de
finisare sint bine aplatizate i ingrijit retugate, dovedind un stadiu evo-
luat al acestei tehnici (fig. 6/1—4; ilg 71, 4-=5).

In ordinea frecventei lor urmeaza gratoarele §i-burinele, piese apre-
.iate a reprezenta grupa uneltelor specifice paleoliticului superior, desi
.abele tipuri au. apalut cu mult inaintea acestei perioade.

Mai nuineroase §i mai variate sint gratoarele, cioplite pe lame §i pe
s hu in torme mmple, izolat duble, carenate sap combinate cu _burine

.35, 17,9, 1112, 14, 16—18, 21-—22,

Cele ma,l multe burine se inscriu in categoris, celor de unghl pe spar-
-==3 de lami i aschie ( (fig. 4/1, 6, 17, 26) sau pe fragmente de unelte si

ziar pe nuclee. Alte citeva: exemplare Rint diedre: de ax sau mediane.

O categorie restrinsd de piese o formeazi lamele §i agchiile trunchiate
-...—pt sau oblic, unele dintre ele-asoclind ‘pirti lucritoare denticulate sau
« 2 <-obituri la.terale (fig. 5/x—3, 5) si virfuri strapungatoare crutatks" pe

=1l sau pe ambele colfuri ale trunchierilor. * -3, -

- 5. A. Semenov, MIA, 185, 1972, p. 20—24.
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Fig. 2. — Miloc — Valea Izvorului, 115 piese de silex, lame si agchii.
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piese

si

racloare

gratoare,

1—22 piese de silex,

3. — Mitoe — Valea 1zvorului,

denticulate.

215

https://biblioteca-digitala.ro



qu 4 — Mitoc — Valea tzvorului, 1—4, 6—-29',picsc de silex, piese denticulate si alte tipuri
de unelte asociate pe astfel de piesc; H virf de os.
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S

IKig. 5 — Mitec — Valea lzvorului, 1—23 picse de silex, picse denticulate.
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Fig. ¢ —

Mitoc — vale
2 1zvorujul, {._.¢ piese de silex cioplite bifacial
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Fig. 7 — Mitoc — Valea fzvorului, {—14 piese silex cioplite bifacial.
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Celelalte tipuri de unelte (virfuri, racloare simple pe aschii, stri-
pungdtoare) sint putin numeroase si intrunesc forme mai putin tipice.
Intre acestea subliniem identificarea a trei fragmente de piese cu peduncul
retusat (fig. 2/3) neremarcate cu alte prilejuri.

Acestea, ca si celelalte tipuri mai izolate vin si intregeascii tabloul
divers al unei industrii specifice asezarii de la Mitoc—Valea Izvorului,
dezvoltate in prima ectapid a paleoliticului superior cind au coexistat ele-
mente tehnice 5i tipologice mai vechi si mai noi.

In intregul lui complexul de la Mitoc— Valea Izvorului prezintd carac-
teristicile unei asezdri atelier de lungi duratii, xitunate in preajma unor
surse puternice de apid si materie primi. pe locul cirei s-a practicat atit
cioplirea primari a pietrei cit si cea secundari.

Nucleele-unelte si piesele denticulate si cu scobituri laterale sugereaza
in plus prelucrarea leminulni s a osului, ele putind fi apreciate ca unelte
de produs unelte.

Starea fragmentari a piexelor dovedeste fie o productie specializati
pentru instriinare (pentru care nu se intrevede insd nici un element de
schimD), fie piarfsirea zonei in conditii de liniste, membrii comunitdtii
ducind cu sine piesele intregi, necesare in alte locuri si imprejuriri.

Nivelul tehnicii de cioplire si componenta tipurilor de unelte dove-
desc c¢i produciitorii lor erau cunoscitori in egald misurd ai ciopliii ag-
chiere, lamelare si bifaciale. toate cunoscute in musterianul superior din
zoni.

Analogii apropiate pot fi «tabilite cu stratul 8 din asezarea de la
Ripiceni—Izvor!®, apreciat mai recent ca nivel I — aurignacian tim-
puriu ? —, care coniine aceleasi asocieri de tipuri de wnelte si tehnologii
mai vechi si mai noi.

Este greu de xtabilil acum pind unde merg aceste analogii si care
poate fi raportul intre cele doud aseziri, intrucit situatia materialului de
la Ripiceni—Izvor se cunoaste doar din aprecieri generale. Stratigrafic,
nivelul atribuit aurignacianului timpuriu este mai sus, situat in depozite
ce suprapun Complexul interstadial Ohaba 2. Acesta beneficiazd si de o
analizd C 14, care-i indicd o virstd de 28420--400 B.P. Dacid asa stau
lucrurile, asezirile intrate in discutie nu sint contemporane, dar putem
aprecia in schimb, fird putintd de tigadi, ca fiecare dintre ele reprezinti
anume etape in evolutia unei culturi sau facies cultural ce s-a format si
dezvoltat la inceputul paleoliticului superior pe baza musterianului
local 22, Dovezi incontestabile in acest sens oferd hogatele niveluri mus-
teriene subiacente IV—V sau IV—VI din aceeasi agsezare Ripiceni—
Izvor. De aici provin importante colectii de materiale litice, formate in
principal din aceleasi tipuri de unelte ca si cele de la Mitoc -- Valea Izvoru-
lui, in procentaje favorabile musterianului, daci avem in vedere o evi-
dentd mai veche 22, Spre a ne convinge este suficient 83 urmarim tabelcle
din anexele 3k—3L si 4A pentru a observa cid toate nivelurile contin
aceleasi tipuri de piese §i cid elementele musteriene scad treptat in tfa-
voarea celor specifice paleoliticului superior. Exemplu : agchiile scad in

19 Al. Piunescu, P. Sandurschi, V. Chirica. ep. cil., 1976, p. 227.

20 Al. Piunescu, SCIVA, 35, 1984, 3, p. 235— 265.

31 Al. Piaunescu §i colab., SCIVA, 27, 1976. 1, p. 5--21.

22 M. Bitiri, M. Carciumari, op. cit., 1978.

23 Al. Paunescu, Evolufia uneltelor si armclor de pialrd cioplild pe leriloriul Romaniei,
Bucuresti, 1970, p. 113—118.
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favoarea laimnelor, racloarele in cea a gratoarelor, creste numéirul burinelor,
al pieselor denticulate si cu scobituri laterale, scade numirul pieselor
cioplite bifacial.

(el mai vechi dintre nivelurile citate (niv. 1V) beneficiazii de 5 date
1300

absolute, date care-i indica o virsti cuprinsi intre 44800:t1100 §i

1100
(>) o > M
10200 | 0 B.P. .

('it priveste materialul arheologic. din p#cate, in stadiul actual nu
pot fi folosite cifre exacte. Pe linga faptul cd materialul de la Ripiceni—
Izvor este inedit, suprafetele sipate in cele doui asezdri sint inegale,
avantajul fiind in favoarea celeia de la Ripiceni.

Se poate insi intrevedea xi urmari intr-o primi etapid, micar si
vreliminar, dezvoltarca treptati si transforinarea musterianului cu piese
bifaciale din zonid intr-o culturd a paleoliticului superior aga cum sugera
ti. P. Grigoriev  gi indiferent daci o von1 numi de tip Mitoc, sau altfel,
aceas~1a trebuie 38 rdmind o culturd sau facies cultural specific paleoliticu-
22i superior vechi de origine musteriand locali. care nu are nimic comun
- vea de la Aurignac.

Situalii comparabile s-au urmirit §i pe malul sting al Prutului,
— a~ezdrile de la Climaduti I, Bobulegti VI, Brinzeni I, care dupd apre-

=rea (. V. Grigorieva marcheazi etapa timpurie a paleoliticului supe-
=.r 1 aceastd zond 26, N. A. Chetraru considerindu-le asemiiniitoare celor
-z-letiene din centrul Europei #°. In inventarul agezirilor citate se pistreazi

~erie de forme musteriene — virfuri, racloare, lame arhaice masive,
riese bifaciale, unelte denticulate i cu scobituri laterale, agchii i lame cu
planul de lovire fatetat alituri de gratoare si burine de diverse tipuri,
ame retusate. Pentru aceste agezéri se subliniazi procentul ridicat al
uneltelor denticulate §i cu scobituri laterale, situatie comparabili cu cea
de la Mitoc—Valea Izvorului si Ripiceni—Izvor.

Un singur lucru rimine in discutie si anume problema lamelor méi-
runte retusate abrupt, care lipresc cu desdvirgsire din asezirile paleoliti-
cului superior vechi de pe malul drept al Prutului, dar sint mentionate
ca prezente in stafiunile amintite 28. i

Cu aceastd precizare putem aprecia ci pe Pgui inceputul paleoliti-
cului superior a fost marcat de complexe ce pot defini unul sau mai multe
faciesuri culturale locale ce sintetizeazi elementele specifice musterianului
din zoni in special cel de tehnici Levallois cu piese bifaciale si cel denticulat.

intr-o analizi de ansamblu asupra problemelor ce le implici tran-
zitia de la inusterian la palecoliticul superior in Cimpia Rusd gi in Caucaz,
N. A. Amirhanov, M. N. Anicovici i 1. A. Borziac pun in evidentd faptul
cd zona dintre Carpati si Nistru prezinti cele mai expresive elemente
prin care se poate demonstra transformarea treptati a musterianului in
industrii specifice paleoliticului superior 2.

34 Jdem, op. cil., 1984.

38 (3. P. Grigoriev, SA, 1963, 1, p. 9.

26 (5. V. Grigorievna, P’ervobytnaja arheologija, Kiev, 1980, p. 71— 82.

37 N. A. Chetraru, Paiatniki epoh paleolita i mezolita, in Arheologiceskaja karta Moldo-

vskoi SSSR, Chisiniu, 1983.

28 . A. Borziac, G. V. Grigoricvna, N. A. Chetraru, Poselenja drevnekamennogo veka na
severozapode Moldavii, Chigindu, 1981.

2% N. A. Amirhanov, M. N. Amikovici, 1. A. Borziac, op. cit., 1980.
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Iiste si firesc, intrucit intre Carpati si Nistru musterianul este larg
raspindit i nu s-a demonstrat vreodati ca aceasti culturd in variantele
ei % ar fi disparut bruse. Din conird, la noi cel putin, s-a sustinut si se
sus{ine incid persistenta indeluingati a musterianului?®, cel de la Rizuov,

lod
datat recenl pe bazd de Cld4, ajungind la 29700 ihgg $i aceasta in timp
ce tot mai multe dovezi si date imping inceputul paleoliticului superior
din zoncle limitrofe Rom:iniei citre o vechime cc depiseste pe alocuri
40 000 de ani 32,

Firi indoiald c¢d in trastarea i intelegerea problemeclor privind
sfirgitul musterianului sensu loto (paleoliticul 1nijlociu) si inceputul paleo-
liticului superior pe teritoriul Rowaniei intimpindm inci dificultiti seri-
oase. Aceasti <itnatie se datoreste pe de o parte cunoasterii incomplete
a malerialului arheologic din pesterile carpatice, ramasi inci la nivelul
primelor rapoarte si interpretiri, dupi cum §1 incertitudinii asupra strati-
grafiei agezarilor deschise, cercetate ulterior in Oas, Maramures, pe Bis-
trita si pe Prut, zone ce l‘idlC(L probleme serioase in intelegerca formairii si
conservirii sedimentelor pleistocenului superior.

Prin eforturile din ultimii ani dispunein acum de mai mmulte date
absolute 33. Acestea nu suplinesc insia lipsa caracterizirii complete s§i
exacte a intregului inaterial arheologic si punerea in evidentd a raportu-
lui dintre tipurile mai vechi §i mai noi de unelte ca si diferitele tehnici de
cioplire.

in problema ce o tratim intereseazi in priiul rind materialele pro-
venite din straturile atribuite aga-zisului ,,musterian intirziat’’ care prin
-componenta tehnico-tipologicd a inventarului litic aminteste intr-o oare-
care masurd de situatia de la Mitoc— Valea Izvorului. Un plus de arhaici-
tate a materialului din pesteri este determinatd in primul rind de calitatea
.diferitd a materiei prime, care este cuartitul, rocid cu structurd neomogeni
ce nu permite obtinerea unor contururi regulate ca silexul. Caracterul
.arhaic al mnaterialelor din astfel de complexe, persistenf{a unor forme de
unelte §i tehnici specifice musterianului, dar si lipsa unor elemente sigure
de datare au dus mai intii la limitarea cronologicd a straturilor aici in
discutie la perioada primului interstadiu wiirinian §i baza stadiului glaciar
Wirm 2 si la atribuirea lor globald culturii mustericne 3.

Nu este mai pufin adevirat ci inci la publicarea primelor rapoarte
-asupra cercetdrilor din pesteri s-a rémarcat caracterul mai cvoluat al
materialelor din aceste straturi, fapt ce 1-a determinat pe C. S. Nicoldescu-
Plopsor si pe colaboratorii siii sd le atribuie musterianului prelungit, mus-
terianului intirziat ¥, musterianului tardiv 3%, mustero-szeletianului si
-chiar szcletianului 37 ete.

Mai mult decit atit, incd in 1956, in primul bilant{ asupra cercetiri-
lor paleolitice, referindu-se la musterianul din pesterile de la Baia de Fier

30 V., N. Gladilin, Problemy ranncgo paleolita Voslodinoi Evropy, Kiev, 1976; N. A.
Anisiutkin, Arh. sbornik (osermilaja, 1, 1979, p. 25.

31 Al. Pauncscu, op. cif., 1984.

32 V. Géabori-Csanc, ActaArchlung, 22, 1970, 1—4, p. 4; K. Valoch, In vol. ,,L’'Auri-
gnacien el lc Graveltien’’, Nitra, 1980, p. 283—289; J. K. Kozlowski §i colab., In Excavation in
the Bacho-Kiro cave, Varsovia, 1982, p. 162—163.

3 Al. Pauncscu, op. cil.. 1984.

M (.. S. Nicoldescu-Plopsor, Dacia. N.S., 5, 1961, p. 14—15.

% ldem, SC1V, 7, 1956, 1-—-2, p. 7—149.

3¢ Al. Pauncscu, op. cil., 1984.

*? (.. S. Nicoliescu-Plopsor, Dacia, N.5., 1, 197, p. 41— 56.
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§i Ohaba Ponor, C. S. Nicolaescu-I’lopsor sublinia c¢d. .. ,,in ultima etapi
de dezvoltare aceastii culturid e contemporani cu homo sapiens fossilis’. . .8,

Aga stind lucrurile, mai poate fi vorba de un musterian propriu-zis,
care si reprezinte paleoliticul mijlociu? Evident ci nu! Acesta a devenit
demult susceptibil de a fi reevaluat §i in conditiile studierii si publicirii
integrale a acestor colectii va fi posibild detagarea unei faze de tranzitie
intre cele doud perioade si definirea unor faciesuri culturale locale ce carac-
terizeazi inceputul paleoliticului superior in diferite zone ale Romaniei,
asa cum sugeram $i cu alt prilej 39, paleolmcul de la Mitoc—Valea Izvo-
rului fiind un exemplu in acest sens.

LE PALEOLITHIQUE DE MITOC-VALEA TZVORULUI

A PROPOS DU DEBUT DU PALEOLITHIQUE * SUPERIEUR

SUR LE TERRITOIRE DE LA ROUMANIE
RESUME

Les matériaux découverts a Mitoc — Valea Izvorului permettent
a Vauteur de postuler existence, sur le Pruth, d’un paléolithique supe-
neur ancien, évolué a partir du moustérien bifacial locale : il s’agit de
2 :urvivance d’éléments techno-typologiques plus anciens, & ebté d'ou-
-ik devenus peu 3 peuspécifiques pour le paléolithique supérieur.

Les principaux types d’outils de cette station sont des piéces denti-
-ulées et 3 encoches latérales (les plus nombreuses). des piéces bifaciales,
gratioire, burins, lames et éclats tronqués, pointes moustériennes et leval-
loigiennes, racloires. pergoirs etc.

Btant donné que des sitnations en partis similaires se retrouvent
dans certaines couches archeologiques ¢t stations ouvertes ¢t des grottes,
dans diverses zones de la Roumanie, attribuées a un ,,moustérien ret-
tardé’’ 'auteur est d’avis qu’il est possible que certaines de celles-ci soient
rangées dans une phase de transition entre le paléolithique moyen et le
paléolithique supérieur ancien, au développement duquel les facies mou-
dtériens ont joué un certain role. La station de Mitoc —Valea Izvorului
est un exemple dans ce sens.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Mitoc — Valea lzvoruluvi, 1-12 pitces en silex. Lypes des nuclées, nuclées
transformées.
Fig. 2. Mitoc — Valea lzvorului, 1--15 piéces e¢n silex, James ct éclats.

Fig. 3. Mitoc — Valea Izvorului, 1--22 piéces en silex grattoires racloire et piéces

deaticulees.

Fig. 4. Mitoc — Valea Izvorului, 1-4, 6—29 picces en silex—pieces denticulées et
autres types d’outils associees aux denticulées; 5 point en os.

Fig. 5. Mitoc — Valea Izvorului, 1--23 piéces cn silex — denticulées.

Fig. 6. Mitoc — Valea Izvorului, 1—6 piéces en silex—bifaces.

Fig. 7. Mitoc — Valea Izvorului, 1--14 piéces en silex — bifaces.

3 Jdem, op. cif., p 1954, p. 25.
% M. Bitiri, op. cit., 1983.
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