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Lilcralura romana ş i cca europeană con­
sacrată problemelor paleol iticului şi mezo­
liticul u i  s-a i mbogă !  i t  in 1 993 c u  un nou şi 
i mportan t stu d i u  monogra fic,  cartea d is­
t insului  cercetător Alexandru Păunescu ,  care 
finalizează spectaculos rr:rnllalcle îndelun­
gatel or cerce Li\ri ale imeia d i nt re cele m a i  irn­
}lortan Le sta! iuni pl uristratigrafice prei st or kc 
clin lunca ! 'rutului  - Hipiceni-lzYor, pc care 
cercetătorul a st ud iat-o prin săpături ample 
l imp ck peste 20 ani . A n terior, rczu!Latelc 
unor campan i i  ori uncie aspecte tematice au 
fost publicate intr-un şir ele stud i i ,  care, ele 
obicei,  aYeau un caracter prel iminar . În s t u­
diul monografic recenzat sunt finaliza le cer­
cetări m inu ţ ioase ş i  sun t publicate integral 
materialele acestei sta ! i u n i .  

Studiul,  ln Yolum de peste 200 pagi n i ,  
se prez inti\ ca un b l o c  i n tegral al cercetăr i lor 
de teren, ca o anal iz :l si sinteză a m a lerialclor, 
rclcYând locul lor i 1� paleoli l icu l  României 
şi al reg iu ni lor l i rn i l rofc. 

Yol u m u l  este alcătuit din 1 1  cap i t ole, 
i n l rodut:cre şi înche iere, arc un amplu rezu­
mat in l i mb a  franceză şi csle hoga l i l us lral 
cu desene, planuri de săpături, diagrame, 
p lanşe c u  m a terial l itic, recons l i l u iri.  Din 
puncl cil' YPdere str uct ural , studiul  poate fi 
î mpăr ţi t  in  Lrei compartimente, indisolubil 
l egate inln• pfo : in i11lrod11ccre, aulorul arală 
importa n \ a  s la \ i u n i i  pen tru procesu l cu­
noaş teri i pal eol i t i culu i ş i  mezol i l icului  din 
Homânia, struct ura ş i  obiect ivele principale 
ah, stud iu lu i. Capi tolele-. 1 ,  2, 3 şi 4, care pol 
fi soco t ite  tol i n l rocl u c l i n' ,  conţ in istoricul 
c ercetă ril o r, concep! ia metodologi că, con­
siclcra Pilc asupra geomorfologiei, l i lologici , 
palcogcografid s l a ! i u n i i ,  de aw mcnea, se ex­
pun uncie opinii  asupra faunei şi . ! orei clin 
cuaternar, in l e gf1tur;'i cu niYclurile d e  locuire 
musteriană, din paleo l i licul superior ş i  mezo­
l i lic,  sun t analizale apoi problenwle kgate de 
stra t igrafie, i n ti nderca n i Yc luri lor de locu ire 
şi conţin u l u l dcpu1wrilor c u a l ernarc pc care 

Ic inc lu d . .-\cest t:ompar t i men t introduce c i t ito­
rul ln con1pk x i l a tea problemelor geomorfolo­
gice, paleopedologice� şi geol ogice ale sta\ iunii,  
care sunt, c rede m , · c! cslul  ele m i nuţios pre­
zentate ele autor.  

Al doilea compartiment, care poate fi 
calificat c a  fiin d  de documentare, este consa­
crat analizei materialelor celor 1 6  niveluri 
de locuire preistorică ale stapunii : un nivel 
prcnmsterian , depistat în depunerile bugloviene 
ele prundiş al terasei (remaniat),  6 nivel uri mus­
tcriene, 4 niYel uri definite de autor ca aurig­
nacienc, 4 ni\'el url graveliene şi  un n ivel mezo­
l i tic ( lardenoasian). Acest compartimei1t, de 
alt fel cel mai voluminos, descrie un impor­
tant material arheologic, arc multe plalrnri 
şi diagrame, planşe cu material l itic, l istele-tip 
ak i nwntarului,  analiza tipologică a industrii­
lor, conc luz i i  despre fiecare 11ivcl de locuire in 
parte. 

c\l treilea co mpar timcn l, care poate f i ,  
sot:otit de sinteză, conţine d a l e  despre mate­
ria primă folosită în sta( iune, despre paleo­
c l i m a t u l  si fauna clin nivelurile ele l ocu ire 
uncie con�idcrat ii legate ele cronologia abso ­
l u tă şi re l at iv�'\ a acestora şi ,  în final, un amplu 
�tudiu de sinteză cultural-cro11ologică a sta­
ţiunilor de la lUpicerii-Izvor pc fundalul 
paleol i licului ş i  mezolilicului carpa lo-danu­
hian, central-curopean, norei-pon t ic , precum 
şi a l  zonel or mai indl•p ărtate. 

Din punc t de Yedcrc s tructural, studiul 
este bine întocm it, în lru n i n d  toate calită!i le  
necesare unu i  studiu monografic consacrat 
unei singure staţiun i .  

in spa t i u l  restrâns al acestei recenzii, 
care este numai o p rezentare general ă a vol u­
m u l u i ,  ne vom referi in continuare a l a t  la 
realizări c<ît ş i  l a  uncie lacune (care pract ic 
nu pu teau fi cvi l a le) pc care monografia l e  
conţ inc. 

Cn clcoschiL  in teres prezintă nivelul el e  
locuire depistat de A l .  Păunescu i n  depuneri le 
de pru nd iş ele la baza terasei ele la H ipiccn i­
Izvor. l'en lru a utor este c l al' că aceste mate­
riale sunt Ieman i ate,  insă pl'czcnţa lor in 
:r.ona u11d(• au mai rosl ell,scopcrilc  anterior 
materiale pre111usterienc1 incl ic ă  faptul ci\ 
spa! iul a fost folos i t de 0111  lnc ă în epoca ache11-
1 eană. Ala t  t ipologic , cM şi  morfol ogic , mate-

I :\.�\ .  Chetraru , Jio:jaisl11enie ]{ompl eksi 
dre11nik ot!ic'esl/J i\10/dcmii, Chişin ău, 1 9 9 1 ,  
p. 5 - :28. 

S C  I Y A ,  t om u l cJ:J, nr . 3, B uc ureşti , i u l ic - seplernbric, Hi94, p . 297- :JGO 
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rialcle prcmusterienc se încadrează în fa­
c iesuri le de tip Durui toarra Veche clin zonă, 
c u  toate că uncie caracteristici mai pronun­
ţ at Ievalloisicnc par să l e da teze posterior 
celor ele l a  Durui loarca .\'echc2• Esle astfd 
evidenţiat in zonă un

. 
facies posibil al pre­

musterianului cu caractetistici l ocale (abnn­
clcnţa in forme elen t icularc şi cu encoche in­
fluenţa l cvalloisiană, piese de proporţii medii 
si mici, cu lipsa sau prezenţ a neînsemnată a 
formelor hifaciale şi a cioplitoarelor). Pentru 
a defini acest facies al prernuslcrianului 
este necesară analiza de pc aceleaşi pozi ţ i i  
metodologice a materialelor cunoscute până 
în prezent , ca şi reluarea integral ă a materiale­
lor de la al te staţ i uni prc -nrnslerirnc dej a  
publicate3• 

:\Iai consislente 111 materiale si mul l mai 
interesante sunt nivelurllc de 'loc uire din 
mnstcrian. J\ivelul I este destul de sărac în 
piese hifaciale şi parc că işi arc originea în 
prcmusterianul local , imbogă ţi t cu clemente 
levalloisiene. Baza ut ilajului li rcprczintii difr­
ri tclc vârfuri rnusteriene si racloarele. Acest 
nîYcl, in opinia noastră, �re puncte de tan­
genţ.ă cu niwlurile inferioare ale staţ iunii  d in  
grota Trinca l i ,  definite de nni  c a  must cri:m 
cit• tradiţie acheuleană�. La această concluzie 
ajunge şi Al. P:'luncsc u. Pc parcursul evolu­
ţiei nivel uri lor mustcriene, ele devin mai ho­
gatc în forme bifaciale; fi ind pn•zcntă şi 
tehnica lcvalloisian:i de dcbitaj . lmbogiiţ irca 
cu forme bifaciale es te determinată, credem 
noi, de influenţa tracli ! iilor post micoquicne, 
care au avut o răspândire destul ele largii 
:.pre est ele Carpaţi în musterianul timpurin5. 
� l ai  presupunem că locuirea prem ustcrianii 
de la Hipiccni-Izvor nu rPprezintă altceva 
decât urmele unei tabere temporare a loc11i­
torilor de l a  Durnilonrea Y eche, iar nivrlurik 
inferioare clin staţiunile grotei or Trinca 
I - I I I,  nişte tahere temporare v:\n:\ lore�li  
ale locuitorilor musluieni e le  la  staţ iuuen 
Hipiceni-Jzvor. Difrren�elC' in struc tura in­
ventarului de la al'l·stc si t ur i pol fi rxp l irnlc 
prin deosebiri le sczouil'rc in folosirea 11  t i laj u l u i  
j j tic. Este necesar de mcnlionat c ii in st udiul 
lui Al. Păunescu apar, pr�cti c, toa t e  grupele 
ele in\'Cntar, a tât  morfologic , c:H ş i  tipologie , 
fapt care usurcază suprapunerea industriilor 
cu altele similare. Despre n iYelurilc mustc­
rienc J \' - \" I se poate sublinia fap tul că sun I 

2 Ibidem, p. 6 - 1 5. 
3 I .A.  Borziac, A..rhcologii!eskie issl cdo­

nanja n ciloldonii 11 1 9 76- J 9 Vi, Chiş in:i n ,  
1 \!82, p.  1 94 - 1 98. 

'1 Kh. Anisjutkin, I.A .  !:lorziac, >._\ ,  
Che lraru, PervlJbitnii  frlo11ek n gro/ah Tri11ka 
I - III, Chişinău, 1 986, p. 67 - 82 .  

5 Larissa h ulakovskaja, EHACL, 42,  
Liege, 1 990, p .  · 43- 47. 

dcst ul de bogate in diYerse forme ]Jifaciak, 
inrlusiY vfirfuri, cuţ ite de diferite tipuri, ra­
c l oare cu prelucrare bifaciali"i c c  i mpl ic ă ul i­
laj ului ! il ic  un pronun ! at caracter postmico­
qian. Către nivelul \' al stapnnii ,  formele 
hifaciale incep a fi mult mai Yaria lc . Trep­
tat, ele capătă caracteristici dimensional e  s i  
t ipologice, apropiate paleoliticului superior 
clin zonă. în pr imul nlml piesel e devin ma i 
înguste şi alungite, �unl mai pu \ jnc c u ! i t e  
el e  tip Prondnic, rac loare î n  fonrni d e  lJ .  
Apar premisele tehnici i  de prelucrare bifa­
dal ă, caracteristice pentru pak oli licul supe­
rior. Totodată dispar treptat (nu în întregime\ 
piesele cu en coc/1e �i  denticulatele. Este o 
diferen ţă colosală între industriile staţiuni­
lor rnustcriene !C'Yalloisienc ele pc � istrn 
(�Ioloclova I, Y) şi  industriile staţiunii Hi  pi­
ccni-lzvor (Ic uneşte doar, oarecum, teh-· 
nira de clebitaj). în nst, ele sunt destul de 
departe unele ele altele . Industriile staţiuni­
lor Chetrosu 6 ,  St ânca sun l �pccificc : prima 
arc t angenţe cu Hipiceni-Jzvor, a doua fiind 
un cxponcn l al intrrfen·nţc l or in  tcrculturalc, 
cu precădere a celor aparţinand mustcrianu­
Jui denticulat ele tip Bm-:dugcni 7• 

La Ripiccni-Inor, după părerea lui Al · 
Păunescu , sunt dom! niveluri , care pot f i  
cal ificate ca cele mai t impurii  cl i n  zonă, 
atribuite  pakoliticului superior I a şi  I IJ. 
Despre mat erialele acc�tor niYel uri d e  l ocu irt• 
au fost cleja expuse mai multe punct e ele ve­
dere "· Al. Păunescu, bazându-se pe fap tek­
că aces t e  niveluri de locuire se suprapun 
stra t i grafic celor mustcricnc, că inventaru l 
l it ic an• unele trăsături arhaice (rcminiscen ! t'· 
ale t ehnic i i Levallois, prezenţa unor t ipuri 
mustcricnc de uneltc-racloart>, denticulate, 
piese cu cncocl1e, vârfuri Levallois etr.), 
consideră că el e pot fi  cal i fica t e ca cele nwi 
timpuri i niveluri aparpnâncl paleoliticului 
superior din zonă. Oarecum altfel interpre­
lcază acC'ste n ivelur i  \' .  Chiriac", care a ex­
prim a t  p:1ren•a di ele sunt t impurii, clar nu 
<'l'le mai t impurii din zonă, rezernlnd locul 
pentru acesl rnlifieativ altor s la ! iuni, de ase­
menea timpuri i in cadrul paleoliticului supe­
rior, cum ar fi Cetăţica I, �Iit oc-:'llalul Gal­
lwn (nivelurile inferioare), atribu i te aurigna­
c ianu lui . ::\u vom rcYcni a i c i  la  cl i scu pa 
dintre A l . Păunescu, ::\C. Biliri-Ciortescu �i  
\".  Chirica p e  problemele celor mai  t impurii 
s l a [ i u ni ale paleoliticului s11pPrior in .\ !ol-

" ::\. K .  Anisj u tkin, 1,:etrosi Jlustiaskaja 
slojanka na Srednem JJ11 eslre, :\Ioscon1, 1 981 , 
p. 7 - ?d .  

7 '.\: . A .  Chc lraru, .1 1 ]i('(J/ogii'cskie issl edo-· 
1!l111ija 11 1'1oldavii 11 ] 9 ; 0 - 1 9 71, Chişinău , 
1 (173, p. 7 - 5 4 .  

" Y . Chirica, Arl1llold, 1 2, 1 988, p. 1 1 - 22.  
� i bidem, p .  1 1 - 1 8. 
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d0Ya1° (clin l ipsa spa ! iul u i) : Yom menţion a  
d oar C•i ,  in opinia noastră, material ele niveluri­
l or 1 a şi 1 b ale s ta punii H i piccni-lzYor par a 
fi ma i târzii decât cele de l a  ?d i t oc-'.\lal u l  
Galben (ni\·clurile i n feri oare) , p c  c:\nd ma­
trrialcle sla\iunii Cc t ă ! i ca 1, ca şi  acelea din 
ni\'elul inferior al grotei Brânzl'ni I ,  sunt, 
probabil,  mai t i mpuri i şi posib i l ,  doc umen­
t ează chi ar o fază de tranzi l ic de lu mu st e­
rian la pal eol it icul superior. :llatcrialcle sta­
tiunii ?l liloc-J\Ialul (ialbcn (aY•!nd in vedere 
lip :a bifacialelor, şi prezcn \ a in mmu1r con­
siderabil a bu rincl or dicrlrc ori a gra t oarclor 
de formă inallf1) sun t ,  probabi l , cele mai 
apropiate de cele auri gnaciene . Mat erialele 
necstei s i a \iuni se dezvoltă in cele mai 
t i mpurii niveluri ele locuire graYetiană 
din zona dintre Nistru şi Carpa\ i , prin teh­
nica rctuşci abrupte. De pi l dă niwlurilc 
10- i ale staţ iunii ,\JolodoYa \' 11 •  Această 
ipoteză urc nc\•oie de o t rntarc aparte şi de 
o argumcnta\ic special ă , insă, după părerea 
noastră, parc a Ji destul ele corectă. ReYc­
nincl la nivelurile 1 a şi 1 h ale sl a\iun i i  Ripi­
eeni- Izvor, şi de altfel, pentru a argumenta 
teza că ele apar a fi mai t â rzii decâ t cele pre­
cizate mai sus, \"om aminti că pentru unul 
dintre ele (l h) a fost obţinută o datare de 
raclioca1·hon (Bln - 809 ; 28420± 'JOO H. P. ), 
care, pe fondul datelor de care dispunem 
pentr u  a l l t'  s l n ( iuni din paleol t icul superior 
t i mpuriu din zonele l i m ilrofe12, e s l c  destul 
(] e Urzil' .  

Este posibil c;l ma lerialcl e  acestor ninluri, 
î mpreună cu materialele staţ iunii G ordincşti13 
(si t ua t ă  l o t  in aria Pmtul u i :M ij lociu), docu­
men t ează o noui't c u l lură paleoli t ic:!, denumi t •! 
ele n oi „Cui t ura Pruteană''14 •  A c eastă cu l­
t u ri'i este nwi t:lrzic dcc:î t  rea identificat:! 
in niYclul inkrior al grotei Br;inzcni şi in 
qaţitmea C c lii \ ica I (şi,  bi1w in \ cks , dccdt 
cc>a inli\ln i t •i in n iYl'luril c  infuioarc ::le s l a­
\ !uni i  :\-l itoc-:\la l u l  (;aJl1e11), şi işi are geneza 
în 111usl cri2nul Larziu c11 forme b ifac i al e  de 
la  H ipit'cni-lzvor. 

J-:sle cicosrbit  ck in leresan l 11iyrJul zis 
auriprnci:m l l b .  Aici au fosl depistate ma l e-

10 :\!.  B i t iri-Ciorlcsc u ,  SCJ \"A, 38, 1 \)8i, 
3 ,  ]l. :20i- 223. 

11 A .I' .  Ccrnâ�, JJn ogosloin aja puleoliti­
lii'cskoja sfojankCI .Holodoua r. L iudi Ham­
mcnog" /!('};a i oktu'!:aj11Ujaja srcda, :\ l oscova, 
H l87, p. i - $12. 

12 J .I\. .  l\.ozlow sld, .'il id/ l c  mul rar/y 
upper paleol i/11ic in Ba/Jwns, \'arşuYia-Cra­
c o\·ia, H J/9, p. i i - % : J. SYoboda , EIL·\TL, 
.J:2, Lieµc, Hl9o, p. HJ9 - 21 l .  

1 '  J . .-\ .  Borziac , Fuhnepa/1•oliliceskaja slo­
janJ;a Gordinei;/i I 11 l:'opr11/ i1·, Chişinău , 1 98-1, 
p .  :J - ifl. 

H J bi<frm, p.  66. 

riale ! i lice care, al at ciupii tehn ica ckbitaju­
lui, cât � i  d upă tipologia ş i  structura grupelor 
de unelte, sunt asemăn ătoare cu l' c l e  de l a  
Corpaci (niYclul 4) ,  unele ele asemenea, sunt 
prezente piesele geometrice în fonml de seg­
mente de cerc, cât şi  bi facialc şi  racl oare, 
împreună cu m ateriale tipice din pl'loliticul 
superior din zornl. Posibil că, după publicarcu 
de către AI. P:'innescu a materialelor din 
ac est nivel, se pot realiza paralelizări mai 
exacte in scopul definirii în zonă a unu i nou 
facies al paleoliticului superior, care poate 
fi numit de t i p  Corpac i .  

::\ivelurik de l ocuire grawticne (la,  l b ,  
I l a  şi I l b) par a fi destul de omogene dup:'i 
inYen laru l litic, care este reprezentat rle 
piese tipic gra\'ctienc (diferite t ipu ri de gra­
toare, inclusiY pc c:ipctc ele lame, burinc 
pc l ame a dos aba/lu et c . ), cat şi de unele 
bifaciale, racloare izolate', forme înalte de 
gratoarc. Probabi l că aceste clemente (ulti­
mele enumerate) implică compl exelor u n  
specific aparte, in comparaţ ie cu graYetianul 
„pur" din zonă, unde formele bifaeialc lipsesc 
(Mitoc-Malul Galben (niYclurilc gra\'ctil'lle) 
Cosăuţi (21 niveluri grantienc)15, :\fol odoYa 
\' ,  Cormani IY16 şi altele. 1'iYeluril c'  zhe 
graYctiene de la Ripiceni-lzYor par să con­
t inue linia de dezvoltare a cnl l uri i  Prutcnc. 
Dacă ipoteza noastrii. esle. c orectă ,  atun c i  
şi  mai lesne pouk fi  documentat:'i această 
cultură, atat in cscnja ei t ipol ogicii , cdt �i 
ln spaţ i ul ele răspi\nd irc . 

în ceea cc pri\'eştc makrialcle locuirii  
lardcnoasicnc, încadrarea lor ln mezol it icul 
Câmpiei ?llol clowi (şi a celu i ?'\ord-I'ont ic) 
cst l' realizată si  argumen tată clt.>stul ele minu­
ţ ios si  n u  emitem obie c ! i i . 

ObserYa ! iilc �i opin i i l e  expuse rlc noi pc 
accslc p:1gini nu au intcn pa de a , , ind repta " 
m onografia in cauză. Suntem siguri c:'\ m ai 
hine decât au torul n i meni m1 poale d iscuta 
malcrialcle expuse c i t itoru lu i şi  di ci  t'sh� 
un icu l cc poah'. să lnt rcgeaseii opiniile, păre­
r i l e  şi ipoteze.Ic asupra lor. .A m  inecrca l ,  
d oar, i n  mod l aconic , s ă  l'X ]Hllll'lll unele p:'\­
r cri (care, ele altfel, sunl suh forma u nor ipo-

t eze de l ucru) care ne-ar pe r mi Le, poat e ,  d e  

a coordona material el e.  din spaţiu l prulo-nis­

trean corelându-Ic eu aeea st.I in1porlanlă 

111onografir. 

În incheien', rncnţ ionăm că apari\ ia aces­

tei lucr:'iri f1111damrnlalc poale fi socotită un 

15  I .A.  norzi ac,  Le paUo/it hiquc el Ie 
ru'ol ilhique de l a  Roumanic cn contexte rnro­

pien, Iaşi, 1 991 , p. 52- il . 
16 A .P. Ccrnâş, Jlnogosloinaja slojanka 

Hormoni I Y, Mosco\·a , 1 977, p. i - i5. 
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exemplu demn de urm a t  penlru al p cercetă­

tori, care deţin materialele nu mai pu\in 

importante. Publicarea ma terialelor acestei 

slaţiuni,  prima monografie arheologică a une i 

staţ iuni pluristratifice paleolitice ln litera-

tura română de specialitate, poate fi soco­
tită un fenomen, care, credem, va da un 
i mpuls puternic studiului  palcol ilicului din 
Homânia şi  din zonele l imitrofe. 
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