IN MEMORIAM

EUGENIA ZAHARIA
(29 ianuarie 1921 — 27 iunie 2010)

Eugenia Zaharia s-a nascut la Bucuresti, in data de 29 ianuarie 1921, fiind a
treia fiicda a unei familii modeste. Tatidl sau, Vasile Zaharia, absolvent al
Conservatorului din Bucuresti, era la data nasterii sale instrumentist la Teatrul
National si la Filarmonica, fiind chiar unul dintre membrii fondatori ai Societatii
cresterii copiilor, la fel cum aveau sa faca mai tarziu si cele doud surori mai mari,
Sofia si Elena.

Intre 1928 si 1932 urmeaza cursurile scolii primare, la Scoala Mecet (Scoala
de stat P. S. Aurelian), iar din 1933, dupa o pauzd de un an, din cauza unei
epidemii de scarlatind, urmeaza cei opt ani de curs liceal in cadrul Scolii ortodoxe
(Liceul Zoe Romniceanu) din Bucuresti.

In anul 1940 este admisa la Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii
din Bucuresti, sectia Istorie, ale carei cursuri le absolva cu o diploma de licenta in
anul 1945, in pofida rizboiului. A avut sansa de a audia cursurile unor mari
profesori, intre care ii amintim pe Gh. Bratianu, I. D. Stefanescu, N. Béanescu,
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166 In memoriam Eugenia Zaharia 2

Th. Sauciuc-Saveanu, I. Andriesescu, Victor Papacostea, C. C. Giurescu si nu in
ultimul rand pe Ion Nestor, urmasul lui Andriesescu la catedra, cel care avea sa-i
devind mentor si model.

Colaborarea cu lon Nestor incepe chiar de la terminarea studiilor, in vara
anului 1945, cand participa la prima sa sapaturd arheologica alaturi de acesta, la
Sarata Monteoru, celebra statiune apartindnd epocii bronzului, de care avea sa isi
lege ulterior intreaga viata si activitate stiintifica.

Situatia tulbure de dupa razboi face ca abia in 1947 sa fie numita preparator
in cadrul Muzeului National de Arta si Arheologie, la sectia de Arta Medievala
Roméneasca, unde activeaza vreme de cativa ani, ajungand chiar directorul sectiei.
In 1949 devine colaborator stiintific in cadrul Institutului de Istoria Artei, lucrand
la tema ,,Arta veche studiata pe tehnice”.

In iulie 1950 este numita asistent la Muzeul National de Antichitati, devenit
in 1956 Institutul de Arheologie al Academiei Romaéne, institutie de care se leaga
apoi Intreaga carierd stiintificd a Eugeniei Zaharia. La 1 ianuarie 1951, demisioneaza
de la Muzeul National de Arta si Arheologie si de la Institutul de Istoria Artei
pentru a se dedica exclusiv cercetarilor arheologice.

Primele doua decenii de activitate, desi productive profesional, aveau sa fie
umbrite de desele persecutii si epurdri pe criterii politice caracteristice acestei
epoci, care au afectat-o In mod direct, din cauza ,,originii nesandtoase” a bunicului
sau, Basil Zaharoff, dar si a sistemului rigid, copiat dupa cel sovietic, de
selectionare §i promovare a cadrelor. Din aceste motive, ca si alti colegi de
generatie, Eugenia Zaharia a reusit sa isi sustind doctoratul abia in anul 1968, cu o
tezd despre propriile cercetari de la Dridu, dedicate arheologiei perioadei de
formare a poporului roman.

Activitatea arheologicd a Fugeniei Zaharia se leaga in primul rand de marile
si indelungatele sapaturi de la Sarata Monteoru, Dridu si Bratei, unde 1-a secondat
fara intrerupere pe lon Nestor si unde a colaborat cu atitia alti emuli ai
profesorului, precum Ligia Béarzu si A. D. Alexandrescu. In afara acestor
importante santiere, Eugenia Zaharia a mai participat si la sapaturile de la Glina
(1947), Zimnicea (1948-1949), Stoicani si Balintesti (1950), Glavanestii Vechi si
Corlateni (1950), Let (1955), Cosereni (1963) si Ariusd (1968, 1970-1975, 1979).
Intre 1969 si 1971 a participat si la sapaturile din necropola romani de la Sirmium
(Serbia, fosta R. S. F. Tugoslavia).

Inflexibilitatea sa ideologica si spirituald, neapartenenta la Partidul Comunist,
au tinut-o departe chiar si de célatoriile de studii in spatiul comunist. Abia in 1970
reugeste sa ajunga in Cehoslovacia, pentru o documentare legatd de problemele
epocii bronzului, urmatd de participarea la Congresul UISPP din 1971 de la
Belgrad. Prima si singura iesire in afara ,lagarului socialist” a avut loc 1n iarna
1979-1980, in R. F. Germania, cu o bursda DAAD, pentru doar doua luni.

Cercetdrile de teren ale Eugeniei Zaharia au fost intotdeauna incununate de
publicarea rezultatelor, sub forma monografica, prin rapoarte de sapaturi sau studii.
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3 In Memoriam 167

In anul 1984, Eugenia Zaharia a fost pensionata la atingerea limitei legale de
varstd, dar a ramas §i dupa aceastd datd dedicatd meseriei §i atasata Institutului de
Arheologie, pe care 1-a slujit cu devotament i modestie pana in ultimul an al vietii.

Influentatad decisiv de Ion Nestor, Eugenia Zaharia a urmat indeaproape
spiritul magistrului sdu si a pastrat, cu multd dedicare, memoria operei sale
stiintifice, dar si a profilului sdu uman, caracterizat prin autodisciplind, moralitate
si, nu mai putin, generozitate.

Lista lucrarilor:

Volume:

1. Sapaturile de la Dridu. Contributie la arheologia si istoria perioadei de formare a
poporului romdn, Ed. Academiei, Bucuresti, 1967, 272 p.

2. Populatia romdneasca in Transilvania in secolele VII-VIII (Cimitirul 2 de la Bratei),
Bucuresti, 1977, 139 p.

Studii:

1. Die Lockenringe von Sdarata Monteoru und ihre typologischen und cronologischen
Beziehungen, Dacia N.S. 3, 1959, p.103-134.

2. Considerations sur la civilisation de Cris a la lumiere de sondage de Let, Dacia N.S. 6,
1962, p. 5-51.

3. Das Grdberfeld von Balintesti-Cioinagi und einige Fragen der Bronzezeit in der Moldau,
Dacia N.S. 7, 1963, p. 139-176.

4.  Consideratii despre cultura Cris pe baza sondajelor de la Let, SCIV 15, 1964, 1, p. 19-44.

5. Cercetarea Hallstatt-ului timpuriu in Romdnia, SCIV 16, 1965, 3, p. 451-462.

6.  Remarques sur le Hallstatt ancien de Transylvanie. Fouilles et trouvailles de Medias, 1958,
Dacia N.S. 9, 1965, p. 83—104.

7. Angaben iiber die Boian-Giulesti-Kultur. Die Siedlung von Let, Dacia N.S. 11, 1967, p. 5-38.

8. Sur la période de transition de néolithique a l'dge du bronze dans l'aire des civilisations de
Cucuteni et de Gumelnita, Dacia N.S. 12, 1968, p. 17-44.

9. Un tesoro di pugnali d’oro e di asce d’argento dell’etd del bronzo, FastiArcheologici 18-
19, 1963-1964 (1968), p. 125-127 (in colaborare cu Octavian Iliescu).

10. Cdteva observatii despre arheologia i istoria secolelor VIII-XI pe teritoriul R.S. Romdnia,
Aluta 1, 1969, p. 115-130.

11. Probleme ale epocii bronzului in sud-estul Transilvaniei, Aluta 2, 1970, p. 63—69.

12. Importanta arheologiei in cercetarea istorica si legdturile ei cu izvoarele scrise, cu istoria
artei §i cu restaurarea monumentelor istorice, Aluta 3, 1971, p. 167-174.

13. Sur le developpement de I’archéologie et la numismatique en Roumanie, RRH 10, 1971, 1,
p. 107-127 (in colaborare cu Bucur Mitrea).

14. Données sur l'archéologie des IV°-XI° siécles sur le territoire de la Roumanie. La culture
Bratei et la culture Dridu, Dacia N.S. 15, 1971, p. 269-288.

15. Sur la civilisation Monteoru (Age du bronze), in Actes du VIIle Congreés International des
Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, Tom III, Rapports et corapports, Belgrad,
1973, p. 52—-60.

16. Les sources archéologiques de la continuité daco-romaine, Apulum 12, 1974, p. 279-294.

17. Deés migrations indo-europeenes et orientales aus invasions slaves, Archéologia 91, 1976,
p. 40-45.
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168 In memoriam Eugenia Zaharia 4

18. Rolul Dobrogei in istoria formarii poporului roman si a statului medieval romdnesc, Peuce
6, 1977, p. 203-206.

19. Importanta cercetarilor de la Bratei, Contemporanul, 31 martie 1978.

20. Despre inceputul culturii Monteoru, Aluta 10-12, 1978-1979, p. 33-37.

21. Rolul istoric al obstilor sdtesti. Contributie la istoria romdnilor in mileniul I. Inchinare
taranimii romdne, Acta Moldaviae Meridionalis 2, 1980, p. 133-156.

22. Organizarea social-economica si militar-politica a romdnilor in mileniul 1. Satele
devalmase de tip vrdncean, Vrancea 4, 1981, p. 141-147.

23. The Romanians, Descendants of glorious Forerunners, in Romania, Pages of History,
Bucuresti, 1980.

24. Uber die Friihmittelalterlichen Dérfgemeinschaften. Die sozial-Gkonomische und militir-
politische Rolle, RESEE 19, 1981, 3, p. 543-554.

25. Cultura Dridu si problemele arheologiei §i istoriei si istoriei sec. VIII-XI, Carpica 14,
1982, p. 87-91.

26. La culture de Monteoru. L'étape des debuts a la lumiere des fouilles de Sarata Monteoru,
Dacia, N.S. 31, 1987, p. 21-50.

27. Continuitatea daco-romana intre secolele IV-XI in Ilumina cercetarilor de la Bratei,
AARMSI 1V, 1990, t. 12.

28. Descoperiri ale culturii Monteoru in sud-estul Transilvaniei, TD 11 1990, p. 33-37.

29. La culture de Monteoru. Sa deuxieme étape de développement a la lumiére des fouilles de
Sarata Monteoru (dép. de Buzau) (II), Dacia N.S. 34, 1990, p. 23-52.

30. La culture de Monteoru. La 11l étape Mic2. Les fouilles de Sarata Monteoru, Dacia N.S. 35,
1991, p. 61-92.

31. La Culture de Monteoru. Les IV°~V° étapes. Les Fouilles de Sarata Monteoru, Dacia N.S.
37,1993, p. 15-38.

32. Descoperirile de la Bratei si importanta lor pentru arheologia si istoria secolelor IV-V pe
teritoriul Romdniei, Mousaios 4, 1994, 1, p. 149—-152.

33. Contextul social-politic ala aparitiei statelor medievale romdnesti, Mousaios 4, 1194, 2,
p. 9-16.

34. La station no. 2 de Bratei, dép. de Sibiu (VI*-VIII siécles), Dacia N.S. 38-39, 1995-1996,
p. 297-356.

35. Despre JTara Vrancei. Tara Mioritei, Mousaios 9, 2004, p. 137-140.

36. Colectii si muzee distruse, Ziarul financiar, 16 ianuarie 2006.

37. Cdteva informatii despre pierderea unor valori din patrimoniul national si particular,
Mousaios 9, 2006, p. 307-312.

Rapoarte:

38. Asezarile din epoca barbariei. Lucrarile de pe santierul de la Sarata-Monteoru 1949, SCIV
1, 1950, p. 53-56 (in colaborare cu Ion Nestor).

39. Cercetarea asezarilor omenesti din societatea primitiva precum si formale sclavagiste si
regiunea Siret-Prut-Dundare, SCIV 1, 1950, p 55-68 (in colaborare cu Mircea Petrescu-
Dambovita, Vladimir Dumitrescu, Adrian Florescu, E. Negruti, P. Poghirc).

40. Sapaturile de pe santierul Valea Jijiei (lasi-Botosani-Dorohoi) in anul 1950, SCIV 2, 1951,
1, p. 51-76 (in colaborare cu Ion Nestor, A. D. Alexandrescu, Eugen Comsa, Vlad Zirra).

41. Sapaturile arheologice de la Sarata-Monteoru, in campania anului 1950, SCIV 2, 1951, 1,
p. 159168 (in colaborare cu A. D. Alexandrescu).

42. Santierul Sarata-Monteoru, SCIV 4, 1953, 1-2, p. 6989 (in colaborare cu Ion Nestor, A.
D. Alexandrescu, Vlad Zirra).

43. Santierul arheologic Sarata-Monteoru (1954) (r. Buzau, reg. Ploiesti), SCIV 6, 1955, 34,

p.- 497-513 (in colaborare cu Ion Nestor).
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44. Sapaturile de la Sarata Monteoru din 1955 (r. Buzdu, reg. Ploiesti), Materiale 4, 1957,
p. 187-194 (in colaborare cu Ion Nestor).

45. Sapaturile de la Sarata Monteoru (r. Buzdu, reg. Ploiesti), Materiale 5, 1959, p. 511-518
(in colaborare cu Ion Nestor).

46. Sondajele de la Dridu, Materiale 5, 1959, p. 547-553 (in colaborare cu Ion Nestor).

47. Sapaturile de la Sarata Monteoru, Materiale 6, 1959, p. 519-514 (in colaborare cu lon Nestor).

48. Sapaturile de la Dridu, 1957, Materiale 6, 1959, p. 593-603 (in colaborare cu Ion Nestor).

49. Morminte sarmatice descoperite la Cioinagi in 1949 (v. Tg. Beresti, reg. Galati), Materiale
6, 1959, p. 897-902.

50. Sapaturile de la Sarata Monteoru, Materiale 7, 1961, p. 513-517 (in colaborare cu lon
Nestor).

51. Sapaturile de la Mediag, Materiale 7, 1961, p. 171-178 (in colaborare cu Ion Nestor).

52. Sapaturile de la Dridu (r. Urziceni, reg. Ploiesti), Materiale 7, 1961, p. 561-569. (in
colaborare cu Ion Nestor).

53. Sapaturile de la Dridu, Materiale 8, 1962, p. 661-665. (in colaborare cu lon Nestor).

54. Sondajele de la Bratei din 1959 (v. Medias), Materiale 8, 1962, p. 623-631.

55. Principalele rezultate ale sapaturilor de la Ariusd (1968—1973), StComSf. Gheorghe, 1973,
p. 26-35.

56. Statiunea arheologica de la Sarata Monteoru, Studii si cercetdri de istorie buzoiana 1,
1973, p. 15-29.

57. Date preliminare despre rezultatele sapaturilor de la  Ariusd 1968-1973,
StComSf.Gheorghe 5, 1973, p. 26-35.

58. Raport preliminar privind sapadturile de la Bratei, jud. Sibiu (1959-1972), Materiale 10,
1973, p. 191-201. (in colaborare cu Ion Nestor).

59. Raport preliminar asupra sapaturilor din 1979 de la Ariusd, jud. Covasna, CAMNI 4,
1981, p. 3—6. (in colaborare cu Doina Galbenu si Szekely Zoltan).

60. Sapaturile arheologice de la Bratei, jud. Sibiu, Materiale 15, 1983, p. 449-451.

61. Sapaturile arheologice de la Ariusd (jud. Covasna), Materiale 16, 1986, p. 45—47.

62. Sapaturile arheologice de la Bratei (jud. Sibiu), Materiale 16, 1986, p. 190-193 (in
colaborare cu Ligia Barzu si Constantin Ittu).

63. Asezarea din epoca bronzului de la Bordesti-Vrancea, Vrancea. Studii §i comunicari
V-VII, 1987, p. 7-16 (in colaborare cu V. Georgescu, Gh. Asanache, Gh. Fistoc, D. Serbu).

64. Statiunea de la Bratei, jud. Sibiu, Materiale 17, 1993, p. 435-437.

65. Sarata Monteoru, jud. Buzau, CCA (Campania 1995), Braila, p. 104-105.

66. Sarata Monteoru, com. Merei, jud. Buzau, CCA (Campania 1997), Calarasi, p. 67.

67. Sarata Monteoru. Sapdturile arheologice din Poiana Scorugului din 1952 si 1954,
Materiale S.N. 1, 1999, p. 41-58. (in colaborare cu Ligia Barzu).

68. Sapaturile de la Sarata Monteoru, com. Merei, jud. Buzau. Raport preliminar (1996-2005),
Materiale S.N. 2, 2007, p. 75-94.

Recenzii:

69. Petre I. Roman, ,,Cultura Cotofeni”, Dacia N.S. 21, 1977, p. 386-388.

Alte contributii:

70.

71.

72.

in J. Filip (Hrsg.), Enzyklopéddisches Handbuch zur Ur- und Friihgeschichte Europas 1,
1966 si 2, 1969, vocile: Dridu (p. 306-307); (cultura) Monteoru, p. 849-850; (situl) Sarata
Monteoru, p.1202—1203; (necropola sec. VI-VII) Sarata Monteoru, p. 1203; despre Eugenia
Zaharia, p. 1656.

in D. M. Pippidi (ed.), Dictionar de istorie veche a Romaniei, Bucuresti, 1976, vocile:
(Cultura) Dridu, p.246-248; (Cultura) Monteoru, p. 411-415.

in Enciclopedia dell 'Arte Antica, vocile: Cultura Monteoru si Cultura Perieni/Periam-Pecica.
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170 In memoriam Eugenia Zaharia 6

In urma cu mai bine de 5 ani, in luna decembrie a anului 2005, am inceput cu
Eugenia Zaharia un dialog despre arheologia roméneascd, la a carei dezvoltare
fusese martora (dar §i contributor activ) timp de sapte decenii. Interesul nostru
primar in aceastd discutie viza personalitatea lui loan Andriesescu, subiectul tezei
noastre de doctorat, profesor pe care Eugenia Zaharia l-a audiat in perioada anilor
1941-1944, la Facultatea de Istorie si Filosofie a Universitatii din Bucuresti.

Dialogul noastru a inceput cu un interviu, Inregistrat pe caseta audio, si a
continuat cu un schimb de scrisori, in care Eugenia Zaharia a raspuns cu multa
amabilitate intrebarilor noastre. Un interviu similar am realizat si cu domnul
Mircea Petrescu-Dambovita, decanul de varsta al breslei noastre arheologice, fost
asistent onorific al lui Ioan Andriesescu. In mod aproape natural, discutia noastra
nu s-a rezumat doar la loan Andriesescu, ci s-a extins la Intreaga perioada de
inceput a carierei stiintifice a Eugeniei Zaharia, perioada tulbure a deceniilor patru
si cinci ai secolului trecut.

Materialul prezentat mai jos reprezintd o imbinare a informatiilor transmise
de citre Eugenia Zaharia, oral si in scris. Din ratiuni editoriale, am eliminat
numeroase pasaje care priveau atmosfera culturald a perioadei interbelice, pasaje
(uneori polemice) care priveau raporturile dintre diversi membrii ai Institutului de
Arheologie sau unele consideratii privind arheologi in activitate. De asemenea, am
redus la minim consideratiile de ordin stiiintific, privind diversele abordari din
arheologia romaneascd, care nu isi gaseau locul in cadrul unui demers cu rol
comemorativ. Modificérile de forma au fost sumare i ele au vizat in general doar
uniformizarea unor forme de exprimare caracteristice comunicirii orale. In rest, am
pastrat neatins stilul simplu, lucid, sincer, al Eugeniei Zaharia.

De-a lungul dialogului nostru, am fost impresionat de modestia sa si de
atasamentul fatd de valorile simple ale vietii, reguli care i-au ghidat si activitatea
stiintifica, ca si fatd de memoria mentorului sau, profesorul Ion Nestor.

Destinat unei utilizari private si selective, acest material, publicat aici, parte a
unui dialog incheiat prea devreme, se doreste un modest tribut adus activitatii
neobosite, fard compromisuri, si, in general, unei vietii dedicate arheologiei de
catre doamna Eugenia Zaharia.

Catalin I. Nicolae: Povestiti-ne, vd rog, stimatd doamna, despre Bucurestiul
copildriei si adolescentei dumneavoastrd, despre primii ani de scoala.

Eugenia Zaharia: Toti anii de Invatamant, 1929-1945, i-am facut intre cele doua
razboaie mondiale, intr-o tard intregitd, in perioada monarhiei, sub trei regi:
Ferdinand, Carol II, Mihai I. Am putut invata Istoria Nationala si Istoria universala
corect, fara carti sau identitdti secrete. Se putea exprima liber, argumentat si
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7 In Memoriam 171

raspunde corect, civilizat. Fara duplicitate. Acest lucru il consider foarte important
pentru formarea generatiei acelor ani. Si toate etniile din tard aveau gradinita,
scoala, ziar, teatru, biserica in limba materna.

Liceul l-am urmat la Scoala Ortodoxa — externat — si cuprindea opt clase.
Primele patru clase formau cursul inferior. Dupd examenele de sfarsit de an, la
toate materiile, se dadea Inca un examen special (de capacitate), dupa care treceai
in cursul superior de liceu. Uniforma si programul de invatamant erau respectate cu
strictete absolutd. La uniforma scolii se purta crucea (pe care era si numarul
matricol) atarnata de o panglica tricolor.

Profesoarele noastre de istorie erau foste studente ale lui Vasile Parvan —
Clementa Bengeanu si Dra Sldvescu (vard sau sord a lui Victor Slavescu). In
clasele I si V se preda Istoria Veche; in clasele IV si VIII — cand era de trecut
capacitatea si bacalaureatul — invitam Istoria Romanilor. In ceilalti ani invitam
istoria medie, moderna si contemporana universala.

Pentru Istoria Veche, cel mai bun manual era cel al profesorului Oreste
Tafrali, ca si cel pentru Evul Mediu. Cuprindea multe texte de lectura si cele mai
multe informatii despre descoperirile arheologice. Tot in acele manuale, de Istorie
Veche si de Istoria Romaniei, erau si primele informatii despre preistorie in general
si despre Preistoria Romaniei in special. Se insista mai mult pe perioada geto-
dacica. Aceste lectii scrise §i transmise verbal de profesoare au fost primele
informatii precise despre arheologia preistoricd si greco-romana pe care le-am
capatat. Dar, fara sa realizez nici ce anume insemneaza ele i nici nu m-a dus
gandul ca m-as putea vreodata instrui in aceasta directie.

Tot in programul de invatamant, incepand din cl. VI-a, intrau si Filosofia,
Psihologia, Logica, Etica si Sociologia. Invitam toate sistemele sociale, inclusiv
marxism-leninismul si comunismul. Nu cred, nu-mi aduc aminte, ca unul dintre
sistemele sociale sa fi fost prezentat mai pe larg decat trebuia, mai insistent decat
celelalte sisteme. In 1940, toate cele patru materii intrau in programul
bacalaureatului. Am avut-o profesoard pe Adela Cruceanu (sotia poetului Mihai
Cruceanu — comunist). Ii pastrez cel mai frumos respect pentru modul limpede,
deschis in care expunea. Am inteles de la ea mult mai complex, mult mai clar, ce
este comunismul, decat mai tarziu, de la lectiile de invatamant ideologic.

Catalin 1. Nicolae: De unde ideea de a face arheologie?

Eugenia Zaharia: Eu nu pot sd spun ca din liceu am plecat cu ideea arheologiei.
Am plecat cu o altd idee, cu aceea a istoriei romanesti. Profesorii nostrii de istorie
erau atat de atasati de profesia lor, incat se poate spune ca pentru ei nu era de fapt o
profesie, ci era un cult, era o obligatie si o datorie a lor de a promova ideile vremii,
de a le raspandi mai departe. Sd nu uitam ca ne aflam in anul 1940. E greu sa va
redau in momentul de fata atmosfera de atunci, nu avem timpul necesar, sa va
redau drama pe care a trdit-o toatd populatia roméneasca in momentul in care s-a
rupt Basarabia, s-a rupt Dobrogea, pentru care luptaserd bietii romani secole de-a
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172 In memoriam Eugenia Zaharia 8

randul §i pentru care suferisera atit. A fost atunci un moment foarte critic pentru
tara, iar noi in liceu am avut norocul unor profesori foarte distingi. Vedeti, eu va
marturisesc cd abia in facultate mi-am dat seama de ce profesori minunati am
beneficiat noi in liceu, cici nu erau facuti pe carnetul de partid...

Citilin 1. Nicolae: Cand ati inceput studiile universitare?

Eugenia Zaharia: Cu aceste cunostinte dobandite in liceu, pe care le-am
mentionat sumar, mai inainte, am dat examen de admitere la Facultatea de Litere si
Filosofie, sectia Istorie. Am fost admisa cu nota 8.

Citalin 1. Nicolae: Vorbiti-ne, va rog, despre corpul profesoral din Facultatea de
Istorie.

Eugenia Zaharia: In anii in care am urmat eu Facultatea, profesorul George
Britianu, venit de la lasi, cel care avea sa fie al doilea profesor martir de la catedra
de Istorie Universald (1953) a tinut doua cursuri: 1) Istoricul Marii Negre; 2)
Evolutia Ideii de Nationalitate. Erau idei si fapte care trebuiau cunoscute, lamurite
in acei ani grei, de razboi (1940-1944). Intra 1n sala de curs cu un teanc de carti
sub brat; ni le arata pe rand, in timpul prelegerii, prezentandu-le si referindu-se, in
acelasi timp, la continutul lor, pro si contra ideilor pe care le expunea.

In aceeasi ani, am audiat un curs despre Colonatul Roman (in limba
franceza), tinut de profesorul Beck, refugiat din Belgia.

Profesorul C.C. Giurescu a tinut un curs foarte incdrcat de date despre
Domniile Fanariote. Toate schimbérile domnilor erau urmarite calendaristic dupa
toate izvoarele contemporane, turcesti, romanesti si ale tuturor diplomatilor straini
din Constantinopol. Seminarul se ocupa insd de dregatorii: semnalarea lor in
documente si evolutia lor; organizarea politicd si administrativa a teritoriului celor
trei noi provincii romanesti.

Conferentiarul Victor Papacostea tinea un curs si un seminar despre Istoria
Romanilor din Peninsula Balcanica. Dupa doi ani, conferinta s-a transformat in
catedra. Au fost dintre prelegerile cele mai interesante si mai pline de continut la
care am asistant. Era un profesor cu mare talent oratoric si diplomatic, audiat de
multe persoane — multi erau studenti, care nu diddeau examen. Atasat, clar, de
aceastd lume romaneasca risipitd in Balcani, a intemeiat Institutul de Studii
Balcanice si revista Balcania, deschisa oricui, incepand chiar cu cei interesati de
preistorie.

Profesorul Theofil Sauciuc-Sdaveanu venea de la Cernauti, in locul
profesorului Scarlat Lambrino, plecat din tara. Se trigea dintr-o familie de patrioti
bucovineni. Persoand de mare prestigiu dupa Primul Rézboi Mondial, a fost unul
dintre cei propusi pentru regentd, la prima domnie a regelui Mihai. A predat un
curs de Istoria Greciei, Incepand cu preistoria. La seminar lucram pe texte din
scriitorii-istorici greci. Cei de la Filologia clasica se descurcau usor, noi, ceilalti, cu
un an de greaca in liceu, lucram greu. De aceea, cu noi, lucra chiar profesorul. Era,
ca cei mai multi profesori, de o rard blandete, rabdare si politete excesiva. Cat a
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fost Sauciuc-Saveanu decan, am beneficiat, de multe ori, de bilete gratuite la
concertele de la Atheneu.

Cativa dintre noi am incercat sa invatdm greaca la Institutul Francez de Studii
Bizantine, cu parintele Vitalien Laurent, cel mai bun sigilograf, pentru istoria
Bizantului. Incepusem lectiile prin anul III. Eram fericiti cd aveam ocazia si
invatam cu un savant de un asemenea prestigiu. Razboiul inséd a incheiat si aceasta
incercare, Institutul a fost inchis, iar Parintele Laurent si ceilalti au parasit tara.

Profesorul Nicolae Banescu, bizantinolog de mare reputatie, prieten cu
Nicolae lorga, intra si isi incheia lectia cu precizie de ceasornic, salutdndu-ne la
plecare. Nu ldsa pe nimeni la examen. Daca nu-ti putea da o notd buna, te ruga sa
mai vii. Procedand astfel, trebuia sa inveti. Toate prelegerile le tinea 1n picioare, iar
numele proprii le scria in greceste pe tabld. Pagini importante din Istoria
Bizantului, legate de teritoriile noastre, sunt scrise de el si raman. Dupa Primul
Rézboi Mondial, fusese trimis profesor si la Cluj. Era nevoie de o prezentd
romaneasca de prestigiu, de profesori valorosi. Acelasi rol l-au avut si profesorii
Naum si Bezdechi.

In noiembrie 1940 s-a produs moartea lui Nicolae Iorga, in conditii atat de
dramatice. Fiecare profesor si-a consacrat ora unei evocari inchinate lui Nicolae
Iorga. Multi profesori si studenti 1-au plans ca pe un parinte. Atunci am aflat multe
despre N. lorga de la profesori si de la studenti. De la cei tineri am auzit cé era de o
rard bunatate, pe masura geniului lui, cd 1i ajuta foarte mult pe studenti. Dupa
Primul Razboi Mondial s-a ocupat intens de tineretul din Basarabia si Bucovina,
militdnd pentru a li se acorda burse si locuri in Invatdmant; i-a introdus in viata
romaneasca.

Profesorul 1. D. Stefanescu tinea cursul de Istoria artei bizantine, orientale si
vechi romanesti. Era profesor la Universitatea Catolicd din Paris si la Bruxelles.
Devenise profesor prin concurs si cu dispensd de la Sf. Parinte, pentru cd era
ortodox si a refuzat sa treaca la religia romano-catolicd. L-au pretuit insa, asa de
mult, incat i-au dat dispensd pe viatd. Avea patru ore de curs (cate doua
consecutiv), plus seminar patru-cinci ore. Multe seminarii le-am tinut la
monumentul respectiv, daca era in Bucuresti sau in apropierea orasului (biserica
Doamnei, biserica Coltii, paraclisul Patriarhiei, biserica Cotroceni). In afara orelor
de la Facultate, a mai tinut la Patriarhie un curs special despre pictura bisericeasca,
cu referire mai ales la tehnici si restaurare.

Descria mai intai arhitectura monumentului, apoi, in interior, intreg
programul iconografic, adica explica traducand literar fiecare scend, fiecare
personaj. Trebuia sa cunosti istorie, mitologie, religie (greaca, orientald, romana),
doctrina crestina, liturghiile orientale si apusene. Examenul consta dintr-un numar
de intrebari (nu cu bilete) si proba cu fotografii, pe care trebuia sd recunosti
monumentul, materialul, tehnica; de unde provenea; datarea; cititul unei inscriptii,
daci se nimerea. In anul I am lasat acest examen pentru toamni, ca si mi pregitesc
bine! Am dat examen timp de o sdptamand; am luat suficient si un premiu pentru
lucrarea de seminar.
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Lectiile erau Insotite de proiectii cu diapozitive. Acest material didactic costa,
pentru fiecare lectie, intre 8000 si 12000 lei. Din partea Facultatii, catedra avea
alocati numai 10.000 lei, adicd numai pentru o singurd lectie. Seminarul a fost
ajutat de regele Mihai. Profesorul tinea lectia intéi regelui si reginei-mame, dupa
care materialul era daruit seminarului. Din pacate, cred, diapozitivele s-au risipit;
doua cutii sunt si acum la mine, la Institut.

Ne-am luat ,,rdmas bun” de la profesorii N. Banescu si 1. D. Stefanescu,
invitandu-i la o inghetata la Capsa, 1n primavara anului 1948. Se facuse epurarea si
in invatdmantul superior. Banescu ne-a daruit cartea lui despre Ducatele bizantine
Paristrion si Bulgaria.

Nu pot sd nu mentionez prezenta in Facultate a unui alt mare profesor si om
de nalta culturd, care a fost D. M. Pippidi — epigrafist si istoric al antichitatii.
Cunostea si Evul Mediu, mai ales Bizantul, tot asa de bine ca si antichitatea. Nu
mi-a fost profesor, dar am avut prilejul sa-1 audiez timp de vreo trei ani, cand
mi-am facut stagiul pentru doctorat. Tinea lectii despre cultura si civilizatia greaca;
sunt de neuitat lectiile sale despre epopeile homerice.

Un alt profesor care nu poate fi omis din ansamblul marilor nostri dascili de
la Facultate, a fost loan Hudita. Venit tot de la Iasi, ca si D. M. Pippidi. Ne-a tinut
curs despre Istoria Modernd Universald, dupa Renastere si Reforma. Se purta
frumos cu noi, era prietenos, totdeauna bucuros dacid veneam la asa zisele
»consultatii”. Era foarte apropiat de studenti. Nu-1 deranjam niciodata daca-l
intrebam ceva. A fost scos din Facultate la ,, Reforma nvatamantului”, dupa care
au urmat si alte necazuri.

Catalin I. Nicolae: Care era structura anului universitar?

Eugenia Zaharia: In vederea obtinerii Diplomei de Licenta, invitimantul superior
de Istorie era organizat cu sase cursuri — sase materii, pe care le urmai astfel: trei
din acestea timp de patru ani, iar celelalte trei numai cite doi ani. Bineinteles ca
puteai urma mai multe cursuri, cu sau fara a da si examen.

Citalin I. Nicolae: Cum arata Seminarul de Arheologie Preistoricd, cine se ocupa
de el?

Eugenia Zaharia: Sediul arheologiei era la etajul IV in vechea Facultate. Era
biblioteca, cancelaria profesorului, sala mare de seminar cu vitrine In care erau
piese autentice si multe fotografii cu asemenea materiale. De toate se ingrijea
Corneliu Mateescu, asistentul catedrei, fiu de invatator din Vélcea. Tot acolo tinea
si el un seminar de introducere in arheologie.

Dupa ce Mateescu a fost concentrat si plecat pe front, profesorul Ioan
Andriesescu ne citea din scrisorile lui. 1l considera un erou si pe buna dreptate: de
douad ori decorat cu Ordinul Mihai Viteazu, primise ca rasplatd un lot de pamant pe
langd Harman. Dupa razboi i l-au luat. Dupa miscarea din 1989, si-a cerut dreptul
lui inapoi, dar i s-a oferit in alt loc, pe care el 1-a refuzat.
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Catalin 1. Nicolae: Ce ne puteti spune despre loan Andriesescu?

Eugenia Zaharia: L-am avut profesor in ultimii lui trei ani de viatd. Ultimul
examen l-am dat la el acasi, pentru ci nu se mai putea deplasa. In urma unui cancer
la sinus, operat la Paris cu ani in urma, ficuse o paralizie faciala. In ultimii lui ani
de activitate nici nu mai lucra pe teren. Trimitea totusi studenti (niciodata studente)
pe santierele lui lon Nestor.

In perioada in care am fost studentd a tinut doud cursuri: unul de Istoria
arheologiei si altul privind Epoca bronzului. Dintre aceste doud cursuri, Istoria
arheologiei ne-a atras, ne-a influentat mai mult sd alegem arheologia ca materie de
licentd. Ne-au fost prezentate rand pe rand marele descoperiri care au intregit
istoria umanitatii, mai ales cele legate de preistoria Greciei: Creta, Mykenai,
Tyrins, Troia etc. Apoi inceputul arheologiei clasice cu J. J. Winckelmann,
formarea colectiilor si treptat a marilor muzee: Luvru, British Museum si Kaiser
Friederich etc. Aceste expuneri, Insotite de o mare bogatie de informatii, luminau
istoria strdveche a umanitatii, istorie Intemeiata pe documentele arheologice, care
se completau cu cele pe care le invitam la Istoria anticd. Anul IV l-am terminat
audiind lectii de literatura greaca, materie cu care puteam inlocui arheologia. O
parte dintre noi, cei de la Filologia Clasica, si-au putut da Licenta in 1944. Noi
ceilalti a trebuit sa asteptam pe noul profesor de arheologie, cici loan Andriesescu
murise In 17 decembrie 1944. Noul profesor, lon Nestor, ne-a acceptat si ne
prezentam la licenta 1n sesiunea iunie 1945, dupd audierea unui curs §i dupa ce am
lucrat si in seminar.

In anul I, la profesorul Andriesescu, eram obligati si citim Istoria
archeologiei a lui Alexandru Odobescu si Getica lui Vasile Parvan. La sfarsit de an
trebuia sa prezentdm un caiet cu desene in tus, in care sa fie reprezentate toate
piesele caracteristice fiecarei perioade. Desenele le copiam dupa mai multe lucrari
indicate sau alese de noi — mai ales dupa Dechelette.

In anul I ficeam si un seminar (cu asistentul Corneliu Mateescu) cu desene pe
tabla si fotografii pentru a vedea si a invata tot ceea ce caracterizeaza fiecare epoca,
cu subdiviziunile cunoscute.

Catilin I. Nicolae: Care era relatia dintre Andriesescu si restul corpului profesoral?

Eugenia Zaharia: Profesorul loan Andriesescu n-a folosit niciodatd cuvinte
agresive si nici nu si-a criticat colegii fatd de noi, studentii. In anul I am avut ca
lucrare de seminar Epoca bronzului. Am folosit foarte mult /ndrumdri in Preistorie
de D. Berciu. Dupa ce am prezentat lucrarea, mi-a adresat mie §i colegilor, o
observatie foarte serioasd, dar intr-o forma blanda: ,sa fiti totdeauna atenti, ca
atunci cand faceti o lucrare, sd stiti de unde, de la cine luati”. Am Inteles mult mai
tarziu ceea ce a vrut sd spuna.

Catalin 1. Nicolae: Care era relatia lui Andriesescu cu lon Nestor?

Eugenia Zaharia: Relatiile lui Andriesescu cu Nestor erau foarte bune. Dovada
sunt scrisorile dintre ei, din care reiese respectul pe care Nestor, care intre timp 1si
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facuse doctoratul in Germania, la Marburg, il pastra profesorului sau si, pe de alta
parte, consideratia pe care Andriesescu i-o acorda fostului sau elev. De altfel si
lucrasera Tmpreund la Sarata Monteoru in 1926-1927 si se cunosteau bine. Ion
Nestor ne-a vorbit deseori despre convorbirile pe care le-au avut in acei ani de
lucru Tmpreund. Andriesescu era un om foarte cultivat, foarte citit, cu multe
calatorii de studii si de perfectionare in centre universitare straine. L-a considerat
pe Nestor ca fiind cel mai bun si, de aceea, pentru a invita sa lucreze, pe studenti,
ca si pe asistentul sau (Corneliu Mateescu) 1i trimitea tot pe santierele lui I. Nestor.
In 1937-1939 l-a vizitat pe Nestor la sapaturile de la Sirata Monteoru si a fost
multumit. De aceea, vazand modul nou de lucru in cercetarea arheologica, nu a mai
publicat sapaturile lui H. Schmidt din 1917-1918 si nici pe cele proprii din 1926—
1927.

Catalin L. Nicolae: Care era relatia dintre Andriesescu i Vladimir Dumitrescu?

Eugenia Zaharia: Pot da numai cateva informatii. L-am auzit pe V1. Dumitrescu
vorbind frumos despre loan Andriesescu, mentiondnd ca il laudase totdeauna
pentru modul clar in care vorbea, in care-si exprima parerile. Profesorul
Andriesescu ne-a trimis odatd cu Corneliu Mateescu sa vizitam Muzeul National de
Antichitati, ca lectie de seminar. A addugat cé el nu poate merge sd ne conduci,
deoarece fusese indepartat de la directia Muzeului fard motivare. Director era
atunci Vladimir Dumitrescu, care ne-a facut o prezentare foarte clard a lucrurilor
expuse in Muzeu.

Catalin 1. Nicolae: Care a fost primul santier arheologic pe care ati mers?

Eugenia Zaharia: Primul santier pe care-am lucrat a fost Sarata Monteoru, in
1945, dupéd Licenta. Aici, am inceput sd cunosc §i sd inteleg ce insemneaza o
cercetare arheologica; si ,,cum se std de vorbd cu pamantul”, adica cum dintr-o
depunere arheologica poti primi atitea informatii care sa reconstituie situatii §i
fapte petrecute in trecut, intr-o perioada lipsita de izvoare scrise. Eram impreuna cu
Alexandrina Alexandrescu, Eugen Comsa si cu Incd un coleg, care s-a retras la
cateva zile. Se lucra 10 ore zilnic (7-12; 14-19).

Ni s-a explicat, rand pe rand, cum se judeca o situatie in teren, raportul dintre
plan si sectiune, semnificatia fiecarui element intalnit in sapatura, in depunerea
arheologicd. Am aflat cum te orientezi in teren si cum se incepe o sapaturd — printr-
un sondaj sau mai multe odatd — pentru a cunoaste natura locului si succesiunea
depunerilor arheologice. Astfel, am inceput sd cunosc ce insemneaza arheologia si
documentul arheologic ca izvor autentic.

Ne inscrisesem la doctorat si urma si frecventdm Facultatea si Seminarul,
participand si la sapaturi. In acelasi timp lucram si la Muzeul National de Antichitati,
Institutul de Arheologie de astazi: spdlam materialul, marcam si puneam in ordine
arhiva cercetarilor de la Monteoru (impreuna cu A. D. Alexandrescu).

In 1947 am lucrat toat vara, pana 1n octombrie, la Glina (cu A. D. Alexandrescu,
E. Comsa si Irina Cassan Franga). Am luat cunostintd cu neoliticul din Campia
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munteand si cu epoca timpurie a bronzului — cultura Glina III. In aceasti asezare
s-a facut, in 1927, prima stratigrafie a depunerilor neolitice si a bronzului, in fapt a
fost prima sapatura stratigrafica din Romania.

In 1948, s-a organizat primul santier scoald la Zimnicea — asezarea si
necropola tumulard geticd, una din vechile sapaturi incepute de Andriesescu. Au
participat toti membrii M.N.A si din centrele importante din tara. In afara grupului
de conducere — I. Nestor, M. Petrescu-Dimbovita, Corneliu Mateescu si a
membrilor aflati permanent la lucru, cu obligatii bine stabilite pe sectoarele
santierului: Vlad Zirra, Eugen Comsa, A. D. Alexandrescu, Irina Casan Franga,
Eugenia Zaharia, au mai participat si alti membri M.N.A, precum profesorii Radu
Vulpe si Emil Condurachi, precum si multi altii pe o duratad de timp variata. A fost
adus si prof. Raul Calinescu cu echipa lui, care au pus in plan tot terenul, cu
movilele vizibile, care urma sa fie cercetat arheologic. Dupa aceea s-au plasat
primele 5 sectiuni de sondaj. Fiecare dintre noi urma sa supravegheze intr-un loc,
avand toatd raspunderea: materialul, notele, planurile. Desi supravegherea era
permanenta, la sfarsit fiecare sdpaturd era judecatd, analizatd, in plen, de intregul
colectiv. Era pentru prima data la noi cand se lucra cu un numar foarte mare de
arheologi, unii incepatori, altii mai experimentati, pentru a cuprinde in cercetare un
spatiu atat de intins. Tot atunci s-au inzestrat santierele, respectiv arheologii, cu
instrumentele necesare sapaturii §i unor inregistrari corecte: spaclu, pensula,
maturicd, metru, busola, rulete, fir cu plumb, hartie milimetrica, plansete. De
achizitionarea acestor instrumente s-a ocupat mai mult Corneliu Mateescu. Din tot ce
a comandat (plansetele) si a cumparat, unele ustensile mai sunt si azi bune de folosit.

Colegii care nu folosisera inca la sdpaturi cele mentionate mai sus, il
poreclisera pe profesorul Nestor, mmm = milimetricd, metru, maturicd. Dar pe
urma le-au trebuit la toti.

La fel a procedat pe Campul Santurilor la Suceava si la Cetatea Scheia. In
sectiunile ficute ,citeai ca intr-o carte” situatia din teren. in acest fel intelegeai,
stiai si ce trebuie facut.

Catalin L. Nicolae: Cum credeti ca a influentat regimul comunist arheologia?

Eugenia Zaharia: Odata cu ,,Reforma” din 1948 au fost inlaturati multi specialisti
din nvatdmant si din corpul de cercetare; in acelagi timp si multe, foarte
importante, dintre rezultatele obtinute de istoriografia si arheologia roméneasca au
fost inlaturate. Se incerca, fortat, sa se justifice istoric si arheologic (si chiar cu
castig sporit) situatia geo-politica de dupa razboi.

De exemplu, slavii trebuiau gasiti si arheologic. Istoric, unii considerau ca
slavii au fost si au ramas 1n spatiul carpato-dundrean. Aceastd actiune a influentat
in special arheologia mileniului I, in care subiectul principal este continuitatea
daco-romana la nordul Dunarii. Pentru aceasta, istoria cuceririi Daciei de catre
romani a fost sucitd, inversatd, in sensul interpretarii ca o invazie, ca un soi de
colonialism; la fel si pentru perioada bizantina a Imperiului Roman de Rasarit. Asa
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cd, in acest scop s-au alocat fonduri serioase pentru cercetare. Si s-au gasit daco-
romani, romanici i romani. Printre ei si slavi. Nu seaména insd unii cu ceilalti. in
acest fel, doar, a fost o contributie pozitiva a amestecului politicului in arheologie.
Se mergea insa pe ideea unei romanizari tarzii (sec. XI-XII) a regiunilor noastre
rasaritene si sudice.

Au fost insa si greutdti mari de invins. Pentru noi n-a fost deloc usor; dar
rezultatele obtinute au fost aproape neasteptate si trebuiau aparate, argumentate cu
orice sacrificiu. Pentru tinuta corect stiintifica, multi oameni au fost indepartati din
cercetare §i din invatamant. Epurdrile se faceau des, aproape anual, pentru a
limpezi drumul acelora care ne gésisera spatiul de formare al romanilor la sudul
Dunirii sau numai in spatiul intracarpatic. in 1961 (cdnd am scris monografia
Dridu), trei dintre noi am fost eliminati — Eugenia Zaharia, Corneliu Mateescu si
Gh. Bichir.

Multi ani dupa razboi, santierele arheologice au fost vizitate si controlate de
catre profesorul Traian Savulescu, presedintele Academiei, de Mihail Roller,
activist de varf al P.C.R., insotiti de lon Nestor (ca specialist) si inca de un numar
important din randul cadrelor noi din invataméant. Rolul profesorului Nestor era
acela de a controla sapatura din punct de vedere al metodei si de a da cele mai bune
indrumari. Daca cereai, justificat, ti se marea si fondul de sdpaturi. Aceste vizite au
avut si rolul de a valorifica imediat, pe tard, unele descoperiri si rezultate obtinute.

Cei care au studiat In URSS veneau cu ,,aspirantura” si au fost incadrati direct
ca cercetatori principali. Noi, ceilalti, am mai asteptat multi ani pana ni s’a permis
(fara ,,aspiranturd”) sa obtinem acest grad; si-l1 obtineam in alte conditii. Eu, de
exemplu, am dat examen cu trei profesori, altii fara examen.

Ultimul care si-a dat doctoratul dupa vechea lege a fost M. Petrescu-
Dimbovita, in primavara anului 1947. Dupd aceea, odatd cu reforma
invatamantului (1948), pentru multd vreme nu si-a mai putut da nimeni doctoratul.
Legea noud s-a aplicat anticonstitutional, retroactiv, desi generatia noastrd isi
facuse stagiul complet: lucrari, examene, participare la sapaturi, taxele platite. Abia
prin 1964 ni s-a permis si noud, romanilor, sd ne dam doctoratul in tard. Erau de
invatat 5000 (cinci mii) de pagini de marxism-leninism, la care se adauga limba
rusa la examenul de admitere. Ambele erau eliminatorii. A mai trecut un an si ceva,
pana cand s-a dat derogare pentru cercetatorii principali. Acestia puteau acum trece
direct la sustinerea tezei, fara examen de admitere. Asa, incepand din 1967, si-au
putut da doctoratul si cei din generatiile de dupa 1948.

Catalin L. Nicolae: Cum apreciati starea actuala a arheologiei romanesti raportat la
perioada comunista?

Eugenia Zaharia: Inainte de 1989 se lucra in Institut pana seara tarziu. Se purtau
zilnic discutii lungi asupra descoperirilor facute. Asemenea discutii erau foarte
importante pentru cd puteai confrunta toate parerile, toate interpretarile, ca sa te
poti opri la un adevar solid argumentat. Atat timp ne consumau aceste discutii,
incat atunci cand trebuia sd preddm lucrarea de plan, veneam pe la 6 dimineata in
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Institut ca sa lucram in liniste. Ne consultam intre noi asupra tuturor descoperirilor.
Aceste practici au disparut. Rar te mai intreaba céte cineva, care doreste sa afle si
alta opinie. Fiecare, probabil, considerd ca este perfect de bine pregitit, oricum
suficient pentru a nu mai Intreba pe nimeni nimic. Numarul comunicarilor a scazut;
au scazut si fondurile de cercetare si cele pentru restaurari.

Generatia elevilor lui Vasile Parvan s-a stins. Toti au avut autoritate, erau
respectati si ascultati de noi, cei mai tineri. Erau ,,inscdunati” de Vasile Parvan si
confirmati de rezultatele muncii lor. Nu o datd mi-a fost dat sa aud ,,sunt adus de
Vasile Parvan”; ,,am lucrat cu Vasile Parvan”. Generatia trecutd s-a bucurat si s-a
»intemeiat” pe autoritatea stiintifica si morala a lui Vasile Parvan.

Se simte clar tendinta de distantare de linia Odobescu-Tocilescu-Parvan-
Nestor. Nu se mai face practica, Invatatura de teren pe langa unul mai experimentat
a devenit un lucru rar. Profesorul Nestor ne-a luat la sapéturi in primii trei ani
(1945-1947) pe cheltuiala noastrd. In 1948—1949 ni s-a plitit intretinerea. Ne-a
numit la M.N.A abia in 1950, dupa ce s-a convins cd suntem capabili sd lucrdm in
domeniul arheologiei. Momentul pe care-l trdiim acum in desfasurarea activitatii
Institutului cuprinde destula confuzie. Dar personalul in activitate este majoritar
tanar. Sunt destui care, Tn urma unor stagii i caldtorii de studii in alte centre de
cercetare, vor urma cu siguranta, drumul cel mai bun in arheologia roméneasca.

Catalin L. Nicolae: Care credeti ca este cea mai bund opera de arheologie publicata
in Romania?

Eugenia Zaharia: La data cand s-a publicat, in 1932, Standul (Der Stand der
Vorgeschichtsforschung in Rumdnien n.n.) a fost considerat de G. Childe ca ,,scris
cu mand de maestru”; iar Universitatea din Marburg unde Nestor a sustinut aceasta
lucrare si conducatorul sau de doctorat, profesorul Gero von Merhart, au scris ca
pentru aceasta lucrare au primit numai laude.

Mai tarziu, in Istoria Poporului Romdn (aparutd sub conducerea lui Andrei
Otetea), intalnim cateva capitole scrise tot de lon Nestor. Ca sa scrii in acest fel,
trebuie sa ai cu adevirat o triire, o emotie puternica pentru acest subiect. In toati
literatura arheologica romaneasca nu cunosc un text mai cizelat, o sinteza mai clara
asupra preistoriei tarii noastre si a perioadei de formare a poporului nostru.
Reproduc aprecierea lui D. M. Pippidi: ,,in sfarsit, am inteles ce s-a petrecut in
preistoria tarii nostre!”.

Catalin 1. Nicolae: Cine credeti ca merita titlul de cel mai bun arheolog roman si
de ce?

Eugenia Zaharia: Am lucrat, timp de 30 de ani, cu profesorul Ion Nestor, pe
santiere din perioade diferite, in agezari si necropole. Am vazut cum se orienta in
teren, cum continua lucrul dupad primele sondagii si cum judeca fiecare situatie
intalnitd. Au Invatat de la el arheologi din intreaga tara. Prezenta la inmormantarea
lui a arheologilor veniti din toata tara, si unguri, si sasi, ar fi o suficientd dovada a
respectului si pretuirii de care s-a bucurat, atat din partea celor varstnici, cat si din
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partea celor tineri. Chiar cei cu care nu ,,s-a inteles” au recunoscut cé este cel mai
bun, cel mai bine pregétit si inzestrat cu o intuitie iesitd din comun.

® Interviu realizat de Catalin I. Nicolae

DISCURS FUNERAR PREZENTAT iN NUMELE
INSTITUTULUI DE ARHEOLOGIE ,,VASILE PARVAN” LA CEREMONIA
DE INMORMANTARE A EUGENIEI ZAHARIA

Indoliata familie, intristatd adunare,

In acest inceput furtunos de vard, doamna Eugenia Zaharia ne-a pdrdsit pe
neasteptate, cu discretia care a caracterizat-o o viata intreagd. Pe neasteptate,
gasindu-ne nepregadtiti, pentru cd, cu putin inainte de a deveni nonagenara, dupad o
activitate neintreruptd de sase decenii, doamna Zaharia era mereu o prezenfd vie
in Institutul de Arheologie ,, Vasile Parvan” si in lumea arheologica romaneasca.
In ultimile sdptamani si luni a fost mereu printre noi, a participat cu interes la
reuniunile stiintifice ale Institutului. Se pregdtea pentru o noud campanie de
sapaturi la Sarata Monteoru — a cdta oare? —, in acel loc simbolic al arheologiei
romdnesti §i europene, pe urmele lui Hubert Schmidt, loan Andriesescu si lon
Nestor. In aceste vremuri de crizd, Muzeul Judetean din Buzdu, reprezentat azi
aici, reugise sa-i asigure finanfarea unei, iatd, ultime campanii de sapaturi, iar
doamna Zaharia era pregatitd sa urce din nou pe ,, Cetatuia” mult iubita pentru a-i
smulge ultimele taine.

Dumnezeu a voit altfel. A chemat-o la El cu bldndete, cu dragoste, ferind-o
de marile suferinte ale batrdnetii insingurate si ale bolilor chinuitoare,
rasplatindu-i credinta, cinstea, devotamentul. Calitati singulare pe care toti cei ce
am cunoscut-o suficient de bine le-am regasit mereu, de-a lungul anilor, in aceasta
persoand cu aparentd fragila, mereu sobru investmdntatd, aproape calugareste, cu
o privire directd, senind albastra, care trada puritate sufleteascd, dar si fermitate,
consecventd. Datorita acestor calitati si, desigur, datorita vdrstei purtate cu
demnitate si discretie, doamna Zaharia devenise in acesti ultimi 10—15 ani, in care
a fost si decanul nostru de varsta, un simbol al continuitatii §i al demnitatii pe care
profesiunea si institutia noastra trebuie sa le apere §i sa le duca mai departe.
Exprim aici, in acest fel, omagiul pe care conducerea Institutului de Arheologie
(personal acad. Alexandru Vulpe, aflat azi in strainatate), colegii si colaboratorii
din Institut, intreaga breasla arheologicd romdneascd, numerosii colegi strdaini
care s-au bucurat de indrumarile si ospitalitatea ei, il aduc astazi, la despartire
Eugeniei Zaharia. Si alaturi de toti acestia, omagiul celui care va vorbeste, care a
avut privilegiul de se bucura de increderea ei vreme de cincizeci de ani, din anii
studentiei si pana in ultimele clipe. Planuiam de curdnd sa mergem impreund la
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mormantul lui Vasile Pdrvan, la Bellu, mormadnt ingrijit ani de-a randul din
mijloacele ei modeste de Eugenia Zaharia, pentru a prelua cumva in numele
,Asociatiei Vasile Pdrvan” grija acelui loc. Timpul nu ne-a mai asteptat.

Nascuta la 29 ianuarie 1921 in familia unui artist instrumentist, Eugenia
Zaharia a frecventat intre 1932 si 1940 Liceul Zoe Romniceanu, apoi, intre 1940 si
1944 cursurile Facultatii de litere si filosofie din Bucuresti, incheiate in 1945 cu
licenta in istorie. Din 1947 a lucrat ca preparator la Muzeul National de Arta, iar
din 1951 ca asistent la Muzeul National de Antichitati, Institutul de Arheologie de
astazi. De atunci, pina mai ieri Casa Macca a fost cel de-al doilea ei camin, loc de
munca neostenitd, as spune eroicd, dedicata stiintei arheologice. Acolo, intr-o
mare hald a cladirii anexe a MNA, o regdseai oricand, printre miile de obiecte
descoperite la Monteoru, la Dridu, la Glavanesti, la Bratei s.a.m.d., pastrate intr-o
ordine perfecta, alaturi de documentele de santier, fise, manuscrise. Multe dintre
aceste descoperiri, fdacute sub conducerea profesorului lon Nestor, pe santiere
organizate §i dirijate practic in teren cu un perfect sim¢ al ordinii, disciplinei si
corectitudinii de Eugenia Zaharia au fost valorificate de ea insdsi: monografia
Dridu, publicarea monografica a cimitirului nr. 2 de la Bratei, numeroase studii §i
rapoarte privind aceste santiere gi, mai ales, Sarata Monteoru. Trecdnd prin
aceleasi mdini harnice, din aceeasi mind de aur a arheologiei noastre au intrat in
circuitul stiintei descoperirile publicate de Ligia Birzu, Alexandrina Alexandrescu,
mai nou Adrian lonita.

Nu este acum aici locul a analiza si evalua impactul durabil al operei ldsate
in urma de Eugenia Zaharia; evocarea celor trei santiere arheologice este in sine
suficienta pentru a mdsura in mare rezultatele muncii ei de o viatd. Ele o asaza,
fara umbra de indoiala, in rdandul marilor doamne ale arheologiei romdnesti,
alaturi de Ecaterina Dunareanu Vulpe si Hortensia Dumitrescu, de Alexandrina
Alexandrescu, Suzana Dumitriu sau Maria Coja. Cele dintdi, din generatia elevilor
lui Parvan, au produs lucrari reprezentative pentru scoala parvaniand, §i-au
secondat cu discretie in meserie sotii: Radu Vulpe si Vladimir Dumitrescu, si-au
implinit si idealul unei vieti de familie, cu corolarul ei. copiii.

Cele din urma, intre ele §i Eugenia Zaharia, s-au dedicat in exclusivitate
meseriel §i institutiei, au ramas cumva singure, sacrificand familia imediata pe
profesionale, dar §i dezvantajele unei expuneri dure intr-o lume condusa azi inca
de principiile patriarhatului si inegalitatii dintre sexe. Eugenia Zaharia pare sa fi
facut fatda cu succes acestui handicap, pare sd ne ofere o istorie de succes, pe care
ea a trait-o cu satisfactia idealului implinit. Din pdcate, plecarea ei precipitata ne
lasa fara posibilitatea de a o intreba §i de a capata un rdaspuns definitiv.

Nu este insa greu de inchipuit cd, in cele sase decenii de viata profesionala si
sociald, ea a avut destule de suportat sau de infruntat. Colaborarea ei cu magistrul
unei intregi generatii postbelice, lon Nestor, devotamentul cu care l-a secondat pe
santier, in laborator, la reuniunile profesionale, a fost uneori sursa unor
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dezagremente §i presiuni din diferite directii. Relevant in acest sens este raportul
informatorului ,, Victor”, persoana de mare importanta in Institut, la 24 mai 1963,
catre Securitate; cu referire la lon Nestor, agentul Victor aprecia ca ,,un rol
negativ foarte accentuat il joacd colaboratoarea sa cea mai apropiatd Zaharia
Eugenia, a carei ideologie mistica si atitudine politica net reactionard este
binecunoscutd”. Acuzatii care pe atunci puteau sa distrugd o persoand §i o carierd
stiintifica. Nu s-a intamplat asa, dar documentul ne spune multe despre o epocd,
despre o viata.

Doamna Zaharia a avut satisfactia sa supravietuiasca acelui sistem, fara a
renunta la credinta si la convingerile ei morale. Ea a devenit astfel, cumva, un
simbol al rezistentei prin credintd si convingeri morale, pe care s-a cladit o actiune
si o opera stiintifica durabild. Pentru aceasta ea merita omagiul si recunostinta
noastrd §i, in spiritul crestindtatii, in care a crezut cu fervoare, in sufletul nostru,
Vesnica ei pomenire.

Dumnezeu sa o ierte §i sa o odihneasca aldturi de cei ce i-au fost Lui pldacuti!

Mircea Babes
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