NOTE §I DISCUTII

DOUA OBIECTE DE BRONZ DESCOPERITE LA SFARSITUL
SECOLULUI AL XIX-LEA LA SIPENIT (NORDUL BUCOVINEI)*

BOGDAN PETRU NICULICA**

Rezumat. intre piesele arheologice aflate in patrimoniul Muzeului Bucovinei din Suceava, se
afla un topor celt si o bratard, notate in registrul inventar al institutiei ca apartinand vechilor colectii
ale Muzeului Tarii Bucovinei din Cernauti. Piesele au ajuns la Suceava in timpul celui de Al Doilea
Razboi Mondial. Datorita schitelor si notelor publicate de Karl Adolf Romstorfer in urma cu peste
100 de ani avem informatii cu privire la locul de provenientd si contextul descoperirii celor doud
piese: celtul cu decor unghiular si bratara decorata au fost descoperite in anul 1886 la Sipenit (astizi
in regiunea Cernauti, Ucraina), cu prilejul niveldrii unui tumul. Ambele piese se dateaza in Hallstattul
timpuriu, in intervalul Ha A—Ha By, si pot fi asociate cu prezenta, in nordul Moldovei, in mod
deosebit in Podisul Sucevei, a grupului Granicesti al culturii Gava-Holihrady.

Cuvinte cheie: Sipenit, Bucovina, celt, bratara, tumul, Hallstatt timpuriu, grupul Granicesti.

Muzeul Bucovinei din Suceava pastreaza un patrimoniu arheologic bogat si
variat, iar cel preistoric — dobandit prin achizitii, donatii, transferuri sau, mai ales,
prin intermediul propriilor cercetdri arheologice de suprafata si sistematice — este,
de mai multd vreme, in mod constant, in atentia noastra, din punctul de vedere al
analizei obiectelor de piatra, cupru sau bronz; in acelasi timp, preocupdrile noastre
interdisciplinare s-au indreptat si asupra pieselor descoperite in partea de nord a
Moldovei, inclusiv in nordul Bucovinei'.

In ceea ce priveste obiectele de bronz, descoperite in judetul Suceava, pe
langa diversele piese izolate (topoare cu disc si spin, celturi, seceri, cutite, varfuri
de lance), la care addugam produsele conexe, cum sunt tiparele de piatrd si
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108 Bogdan Petru Niculica 2

lingurile pentru turnarea metalului topit’, in multe cazuri fard precizarea locului
descoperirii, erau cunoscute doar doud depozite (colective) de bronzuri in colectiile
Muzeului Bucovinei: depozitul de seceri cu carlig de la Todiresti — Halta CFR’ si
depozitul cu obiecte de podoabi de la Suceava — Curtea Domneascd®, precum si o
depunere votiva de o singura piesa (einzelstiick deponierungen) la Maneuti (com.
Fratiutii Vechi)’, toate trei publicate si punctate ca atare in cadrul literaturii de
specialitate. Alte depozite de bronzuri, provenind, de asemenea, din cuprinsul
judetului Suceava, dar care nu sunt pastrate iIn Muzeul Bucovinei, au fost gasite la:
Solca® si Basarabi’, in a doua jumitate a secolului al XIX-lea, si la Suceava®
(inceputul secolului XX).

Pe de altd parte, arheologul sucevean Mircea Ignat, in monografia sa
consistentd privind metalurgia bronzului in Podisul Sucevei, nu aminteste de
existenta unor obiecte de bronz provenind din nordul Bucovinei in colectiile de
arheologie ale Muzeului Bucovinei din Suceava’. Totusi, recent, am avut
posibilitatea sd supunem opiniei stiintifice si sd demonstram faptul ca in
patrimoniul muzeului sucevean existd mai multe obiecte de bronz gasite la sfarsitul
secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX, in localitati aflate in prezent pe
teritoriul Ucrainei: Prelipca, Sipenit si Bordei'’.

2 Ciurea 1931, 10, fig. 6/13; Dressler 1960, 18 si ilustratia; Teodor 1980, 48; Ursulescu,
Andronic, Hau 1988, 91; Ignat 1993, 375-378; Laszl6 1994, 143, 146-147, 149; Andronic 1997, 29,
37,4445, 57, 59; Ignat 2000. Arheologului Mircea Ignat 1i datordm, in ceea ce priveste zona noastra,
practic, sintetizarea tuturor descoperirilor de bronzuri cunoscute in zona Sucevei.

3 Ignat 1981, 142 si fig. 7/4-5; Laszl6 1994, 147; Andronic 1997, 37, nr. 21 C — cele doud
seceri se afld in colectiile Muzeului Bucovinei — nr. inv. C/168; Ignat 2000, 68, nr. 34; Niculica 2006a,
193, nr. 136; Andronic 2008, 147.

4 Chitescu 1976, 103—107; Chitescu 1975, 245-259; Ignat 2000, 47-52, nr. 12; Niculica
2006a, 191-192, nr. 132; Andronic 2008, 151. Depozitul se afld in colectiile Muzeului Bucovinei
Suceava — nr. inv. C/46-C/61, cu precizarea ca lipseste vasul de lut, distrus 1n timpul cutremurului din
1977. Vezi, in aceeasi lucrare, prezentarea mai multor descoperiri de bronzuri din nordul Bucovinei,
cu bibliografia.

> Batariuc 2003, 167-172.

¢ Soroceanu 1995, 73.

7 Butureanu 1896, 131; Moisil 1910, 173; Ciurea 1931, 11-12; Petrescu-Dimbovita, 1953, 460,
nr. 1; Petrescu-Dimbovita 1977, 152; Iconomu 1996, 193; Ignat 2000, 57, nr. 21, tabelul 1, unde
propune cea mai pertinentd compozitie a depozitului.

¥ Hansel 2005, 285-299.

% Ignat 2000, 97, fig. 28 — ilustreazi o schema tipologicd a unor celturi descoperite in Podisul
Sucevei, in care apare desenul unui celt descoperit la Sipenit, cf. p. 96, fara alte precizari. Desi in text
nu se face vreo trimitere la literatura de specialitate, desenul este preluat, evident, din: Romstorfer
1893a, 61, nr. 10, fig. 17. Acelasi desen apare si in Romstorfer 1890, 70, Notize 6, nr. 10, fig. 5.

19 Rezultatele cercetarilor noastre au fost deja comunicate: Niculici 2008b; Niculicd 2009¢;
Niculica 2009d; Niculica 2009e. Spre exemplu, din localitatea Bordei (astazi in Ucraina) provin mai
multe bratari de bronz, semnalate de acelasi Karl A. Romstorfer, obiecte care constituie o parte a unui
depozit de bronzuri, la care vom face referire intr-un alt studiu, consacrat contributiei lui Romstorfer
la cunoasterea bronzurilor din Bucovina. Cf. Niculica 2010, 327-330. Acest depozit a fost
»redescoperit” de noi in colectiile Muzeului Bucovinei, pe baza parcurgerii seriei Mitteilungen...,
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3 Doua obiecte de bronz descoperite la sfarsitul secolului al XIX-lea la Sipenit (nordul Bucovinei) 109

Interventia de fatd se referd la o astfel de ,,descoperire”, de datd recenta,
facuta de noi in colectiile arheologice ale muzeului sucevean, in contextul in care
am avut sansa parcurgerii unui material bibliografic deosebit de valoros, si anume
publicatia Mitteilungen der kaiserlich-konigliche Zentral-Kommission fiir
Erforschung und Erhaltung der Kunst- und Historischen Denkmale'', aparuta sub
egida  Comisiei Centrale din  Viena/Zentral-Kommission'>.  Astfel, in
Mittheilungen..., nr. XV1/1890", Karl Adolf Romstorfer'® publici o scurti notitd,
in contextul prezentarii mai multor descoperiri arheologice din Bucovina.

(1904). Pana in momentul de fatd nu s-a stiut faptul ca depozitul se afla in posesia muzeului sucevean,
bratarile In cauzd fiind inregistrate in registrele inventar fard precizarea locului descoperirii,
identificarea facandu-se pe baza ilustratiei din periodicul vienez si a tipologiei bratarilor.

" Multumim si pe aceastd cale d-lui Erich Beck, reputatul bibliograf al Bucovinei, pentru
aceastd oportunitate stiintifica deosebitd. De asemenea, pentru realizarea acestui studiu aducem
multumiri domnilor: T. Soroceanu si O. Dietrich (Berlin), C. Kacs6 (Baia Mare), 1. Bejinariu (Zalau),
S. Ailincai (Tulcea), C. Lazanu (Vaslui), M. II’kiv (Cernauti), care ne-au sprijinit cu sfaturi si o
consistenta parte a bibliografiei.

12 Infiintata in anul 1856, intitulatd la inceput Kaiserlich-konigliche Zentralkommission fiir
Erforschung und Erhaltung von Baudenkmalen (1850-1854), mai tarziu numita K. K. Zentralkommission
fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale.

13 Romstorfer 1890, 70, notize 6, nr. 10, fig. 5.

14 Karl Adolf Romstorfer (17.111.1854, Aigen-Gaunersdorf, Austria — 24.1X.1916, Viena), arheolog,
arhitect si istoric. Considerat unul dintre salvatorii monumentelor istorice ale Bucovinei, contribuind la
restaurarea bisericilor si manastirilor. A sprijinit initiativa de creare a Muzeului Tarii Bucovinei din Cernauti
(1893) si a Muzeului Ordgenesc Suceava (1900). In calitate de secretar al Muzeului Tarii Bucovinei, a
propus editarea anuarului propriu, Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums, semnand rubrica Aus den
Mittheilungen der k. k. Central-Commission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst und historischen
Denkmale, In care a rezumat rapoartele comisiei, mentionand, printre altele, descoperirile neolitice si
eneolitice, inclusiv cele legate de cultura Cucuteni, de la Sipenit, Siret §.a. A semnalat numeroase situri
arheologice, a efectuat cercetari de suprafatd in Bucovina. L-a sprijinit pe Josef Szombathy in timpul
cercetdrilor sale din Bucovina din anii 1893 si 1894, inclusiv la sapaturile din statiunile de la Sipenit,
Hliboca si Hlinita. in perioada 1895-1904 a efectuat ample lucrari de decopertare de sub moloz a Cetdtii de
Scaun a Sucevei, descoperind ceramica apartinand culturii Cucuteni si de la inceputul epocii bronzului,
pastrata in prezent in colectiile Muzeului Bucovinei din Suceava. Cavaler al ordinului ,,Coroana de Fier”,
clasa a Ill-a; cavaler al ordinului ,,Franz Josef”; ordinul Steaua Romaniei in grad de comandor; ordinul
Coroana Romaniei; decoratia de aur ,,Bene Merenti”, clasa I. Conservator pentru Bucovina al Comisiei
centrale din Viena (sectiunea a II-a) din 1888; membru corespondent al Camerei de Comert si Industrie din
Cernauti (1898-1904); membru corespondent strdin al Academiei Romdne (29 mai 1914). A semnat
numeroase si valoroase notite, in Mittheilungen..., referitoare la monumentele sau descoperirile medievale
din Bucovina. Dintre rapoartele sale referitoare la domeniul preistoriei, amintim doar cateva: Romstorfer
1889, 32-33; Romstorfer 1891, 80-83; Romstorfer 1893b, 243-244 si 256, fig. 29-31; v. K. A. Romstorfer
— rubrica Aus den Mitteilungen der k. k. Central-Commission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst und
historischen Denkmale, in JBLM 1, 1893, 45-71; 11, 1894, 115-119; III, 1895, 141-143; 1V, 1896, 136—
139; V, 1897, 83-87; VI, 1898, 111-115; VII, 1899, 104-114; X1, 1904, 85-89 — cu titlul rezumat: ,,4us
den Mitteilungen der k. k. Central-Commission”; Romstorfer 1894a, 49-50. Pentru referinte despre Karl A.
Romstorfer, vezi: Szombathy, 1894, 11-21; Predescu 1999, 737; Rusu 1999, 459; Satco, 2004, vol. 11, 316—
317; Serban 1996, 511-519; Niculica 2006b, 5; Niculica 2006¢, 5; Demciuc 2006, 5; Niculica 2009a, 49—
50 si nota 125.

https://biblioteca-digitala.ro



110 Bogdan Petru Niculica 4

Informatia este reluata, ulterior, in aceeasi forma si cu aceeasi ilustratie (Fig. 1), in
Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums in anul 1893, dupa cum urmeaza'’:

10. Ein belonders groBles Bronze-Kelt (Fig. 5) und ein [ehr hiiblcher Bronze-
Ring wurden vor etwa 10 Jahren in der Bukowina gefunden. Erlteres zeigt nach
beiltehender Skizze eine [ehr hiiblche erhabene Zeichnung, befitzt eine Lange von
133, eine obere Breite von 3°8, eine untere Breite von 4°6 Cm., endlich eine Dicke
im Bauch von rund 3 Cm. Der Bronze-Ring ift ebenlo wie das Beil [ehr gut
erhalten, hat einen duB3eren Durchmeller von 8°4 bis 9 Cm., eine Stirke von 4 bis
15 Mm. und befitzt ein [ehr reines eingravirtes Multer. (Eigenthiimer: Herr k. k.
Univerfitats-Profellor Dr. Johann Wrobel).

Traducere:

10. Un celt de bronz deosebit de mare (Fig. 5) si o bratara de bronz foarte
frumoasa au fost gasite Tn urmad cu circa 10 ani in Bucovina. Cel dintii are,
conform schitei alaturate, un frumos desen in relief, o lungime de 13,3 cm, o litime
in partea superioard de 3,8 cm si in partea inferioara de 4,6 cm si o grosime de
circa 3 cm. Bratara este de asemenea foarte bine pastratd, ca si toporul, are un
diametru exterior de 8,4 pand la 9 cm, o grosime de 4 pana la 15 mm si are un
model gravat foarte clar (proprietar: domnul profesor universitar cezaro-craiesc dr.
Johann Wrobel).

In numarul din 1903 al revistei Mittheilungen..., pe luna decembrie, la
paginile 309-400 poate fi observatd o altd notitd, si aceasta sumara, care apartine,
de asemenea, lui Karl Adolf Romstorfer. Iati textul respectiv'®, insotit, de aceasta
data, de doua figuri (fig. 2, 4):

Bronzekelt und Armspange aus Schipenitz.

Eine besonders grofler Bronze kelt von {iiber 13 ¢m Lénge, mit
characteristischen Ornamentierungen (Fig. 111), sowie ein sehr schoner massiger
bronzener Armring, ebenfalls mit sehr hiibscher typischer Ornamentierung (Fig.
112) wurden bereits im Jahre 1886 in Schipenitz ausgegraben. Der Fund erfolgte
zufillig, al sein Grundwirt zur Planierung eines Feldes einen Hiigel -
wahrscheinlich einen Tumulus — abgrub. Letzterer lag zwischen der Straf3e, die von
Hlinitza iiber Duboutz nach Kotzman fithrt, und dem Nordwestrande des Ortes
Schipenitz, etwas nordlich des die Strale durchquerenden Baches Sowica. Beide
Fundstiicke erwarb Oberingenieur Aleco Issecescul und spendete sie kiirzlich dem
Bukowiner Landes-museum (Konservator K. A. Romstorfer).

Traducere:

Celt de bronz si bratara din Sipenit

Un celt de bronz deosebit de mare de peste 13 cm lungime, cu ornamentatii
caracteristice (Fig. 111), precum si o frumoasd britard de bronz masiva, de
asemenea cu ornamentatii tipice frumoase (Fig. 112) au fost dezgropate deja in

15 Romstorfer 1893a, 61, nr. 10, fig. 17.
16 Romstorfer 1903, 399-400.
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5 Doua obiecte de bronz descoperite la sfarsitul secolului al XIX-lea la Sipenit (nordul Bucovinei) 111

anul 1886 in Sipenit'’. Gasirea s-a facut intamplitor, pe cand un proprietar a nivelat
un deal — probabil un tumul, in scopul nivelarii unui camp. Ultimul (tumulul — n.n.)
se afla intre soseaua care merge de la Hlinita'® prin Duboutz' citre Kotzman® si
limita de nord-vest a localitatii Sipenit, ceva mai la nord de paraul care traverseaza
strada, Sovica’'. Ambele piese le-a dobandit inginerul Aleco Issecescul® si le-a
donat la scurt timp dupad aceea Muzeului Tarii Bucovinei.

(Conservator K. A. Romstorfer™).

In acest context, trebuie si intervenim cu o mici observatie: cele doud obiecte
prezentate de Karl A. Romstorfer, celtul, respectiv bratara de bronz, erau cunoscute
specialistilor muzeului sucevean ca provenind din vechile colectii ale Muzeului
Tarii Bucovinei din Cernauti. De altfel, acestea sunt etalate 1n expozitia
permanenta, in sala II, dedicatd epocii bronzului §i primei varste a fierului
(Hallstattul timpuriu), insd nu erau stiute locul de provenientd §i nici data
descoperirii. In plus, unul dintre primele registre inventar ale muzeului nostru, care
a functionat in perioada 16 februarie 1952 — 17 mai 1972, consemneaza doar
apartenenta obiectelor la vechile colectii ale muzeului din Cernauti. Astfel, in acest
document, aflat in biblioteca Muzeului Bucovinei (nr. inv. 15491), intalnim
urmatoarele mentiuni: la nr. inv. 1995 este inregistrat un celt la data de 26 ianuarie
1961, cu specificatia ,,topor tip kelt, forma de canitd cu toartd, partea tdioasa e mai
lata, la exterior are 3 linii verticale”. Nu sunt precizate dimensiunile obiectului.
Mai departe, la nr. inv. 2009 observam o bratard, inregistrata la 27 ianuarie 1961,
cu descrierea: ,,bratard de bronz circulara, cu capetele nelipite si mai subtiri, pe ea
sunt incizate diferite linii (joc de linii), diam. 6,7 cm”. In prezentul registru
inventar (nr. inv. 15494), care functioneaza incepand cu anul 1975, celtul are nr.
inv. C/151, iar bratara nr. inv. C/136. Nu se fac alte mentiuni.

7 Grigorovitza 1908, 217. Autorul indici faptul ca la Sipenit erau cunoscute descoperiri
apartinand ,,epocii de piatra si de bronz”. Gramada 1996, 476-477.

'8 Localitate situatd la confluenta pardului Hlinita cu Prutul, astizi in Ucraina, regiunea
Cernauti. Cf. Grigorovitza 1908, 110.

1 Grigorovitza 1908, 90. in romana: Dubauti; localitate pe malul stang al Prutului, astazi in
Ucraina, regiunea Cernauti.

2 Grigorovitza 1908, 75-76. in romana: Cotman, Cozmeni; localitate aflati pe malul drept al
paraului Sovita, regiunea Cernauti, Ucraina. Grigorovitza aminteste cd la Cotman s-au gasit in trecut
,obiecte din epoca de piatra i de bronz, precum si podoabe de argint apartinand epocii fierului”.

2! Grigorovitza 1908, 202. Este vorba despre paraul Sovita, afluent de stinga al Prutului.

22 Este vorba despre Alexiu Isicescul (n. 1852, Suceava), care a studiat la Cernduti, Praga si
Viena, unde a absolvit studiile tehnice. Inginer, la acea vreme, in cadrul directiei administrarii
bunurilor fondului religionar greco-ortodox din Bucovina. Stim cd a donat un topor de piatrd
Muzeului Tarii Bucovinei (cf. Romstorfer 1894a, 50; Romstorfer 1894b, 118). Fratele sau, George
Isdcescu (n. 1848, Suceava), absolvent al studiilor juridice, a fost unul dintre membrii fondatori ai
Muzeului Ordsenesc Suceava. Vezi si: Sbiera 1900, 882; Peyersfeld 1912, 61.

% Multumim si pe aceasti cale colegului nostru de la Muzeul Bucovinei, d-1 George Ostafi,
pentru traducerea textelor din limba germana.
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Descrierea pieselor.

A. Celtul (Fig. 3, 6) este de tipul cu urechiusa, gura dreapta (in ciuda turnarii
defectuoase, se incadreaza totusi in acest tip), ovala in plan, cu decor unghiular,
geometric §i sectiunea hexagonala. Buza este ingrosata, detagandu-se net de corpul
piesei, insa, din cauza turnarii, pe una din fete este foarte subtire. Corpul este
aproximativ dreptunghiular, alungit, taisul usor convex, cu vagi urme de utilizare,
vechi. Sub buza celtului, puternic reliefatd, urmeaza trei nervuri orizontale, apoi
decorul in forma literei ,,Y”, care e insotit de doud linii paralele, alungite, pe
ambele fete ale celtului. in intregime, decorul a fost rezervat din turnare (tiparul a
fost prelucrat si pregatit ca obiectul sa capete decorul din negativ). Laturile celtului
sunt pronuntate, avand aspectul unei ,,borduri”, in mod deosebit pe una din fete.
Bavurile laterale, puternic reliefate, sunt bine pastrate de-a lungul corpului, inclusiv
in zona urechiusei. Pe una din fete se observa scurgerea unei ,,picaturi” ** de metal
topit din nervura orizontala spre motivul in ,,Y”. Cel mai probabil, aceasta scurgere
s-a produs pe linia unei fisuri (defect), a tiparului.

Toporul se pastreaza in conditii relativ bune de conservare, pe una din fete
decorul este putin lizibil si deteriorat; prezinta patind nobild de culoare verzui-
inchis, pe alocuri cu nuante negricioase. Se remarca faptul ca in trecutul nu prea
indepartat, probabil acum 30-35 de ani, piesa a fost acoperita pe unele portiuni cu
un strat superficial de vopsea verde. In zona gurii, defectul de turnare a facut ca
una din laturi sé fie mai joasa. Pe suprafata piesei se mai pot observa si unele goluri
de turnare (sufluri), asperitati datorate si ele turnarii (acestea nu au fost indepartate)
si interventii (datorate unei anume utilizari) din vechime, precum si unele polizari
recente pe marginea gurii celtului, care au condus la Indepartarea patinei (fie de
catre descoperitori, acum mai bine de un secol, fie mai tarziu). Turnarea s-a facut
intr-un tipar bivalv, cu rezervarea miezului pentru obtinerea gaurii necesare fixarii
cozii; ulterior, piesa a fost prelucratd in vederea finisarii si indepartarii urmelor
datorate tiparului, inclusiv in zona bavurilor. La 19 mm sub urechiusd se poate
observa un defect de turnare, pe linia bavurii, care a fost usor aplatizat, nefiind nsa
indepartat in totalitate. Pe de altd parte, se observa clar faptul cd au existat
probleme la turnare, chiar sectiunea sa (Fig. 3, 6), demonstrind ,translarea”
capacului tiparului fatd de forma inferioara (fixare deficitard), ceea ce a determinat
numeroasele defecte ale celtului.

Dimensiuni: lungime max. = 130,9 mm; lungime min. = 123,5 mm; grosime
la gurd = 47,2 mm x 36,1 mm; diam. gurii la interior = 31,4 mm x 25 mm; grosime
pereti gurd = 6,2 mm x 3,6 mm; litime max. cu toartd = 52,2 mm; latime la
mijloc = 37,6 mm x 25 mm; deschidere tais = 46,8 mm; adancimea orificiului
pentru fixarea cozii = 85 mm. Greutatea = 386 g.

B. Bratara (Fig. 5, 7), de tipul deschis, este circular-ovala in plan, avand
capetele subtiate si apropiate. Sectiunea transversald este romboidal-rotunjita, la fel
ca in cazul capetelor, care prezinta sectiunile usor asimetrice.

* Multumim colegilor ing. Tiberiu Polocoseriu si ing. Ilie Cojocariu de la Muzeul Bucovinei
pentru pertinentele observatii macroscopice, iar colegei Irina Tibulcé pentru calitatea desenelor.
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Spre deosebire de celt, este mult mai bine conservata, desi pot fi observate
portiuni in care patina nobild, verzuie, s-a exfoliat in timp. Piesa este masiva si
frumos ornamentatd cu motive simetrice, repetitive, atent realizate prin metoda
gravarii (crestarii) cu un obiect ascutit, fin, dupad turnare. La mijlocul piesei este
dispus un registru rectangular, compus din doud grupe de triunghiuri afrontate,
umplute cu ,,hasuri” oblice; acest registru este marginit la stanga si la dreapta de
cate un registru rectangular umplut cu linii verticale; apoi, se repetd cate un registru
identic cu cel central, realizat din triunghiuri afrontate, umplute cu linii oblice; spre
capetele bratarii sunt reluate registrele cu linii verticale, iar la extremitatea acestora
intalnim cate doud grupe de ,,V’-uri. Turnarea s-a facut in tipar bivalv, acest lucru
fiind dovedit si de sectiunea piesei; bavurile au fost bine slefuite si Tndepartate
inclusiv prin decorare.

Dimensiuni: diam. ext. = 87,9 mm x 82,6 mm; diam. int. 66,8 mm x 65,8 mm;
grosime la mijloc = 13,4 mm x 12,9 mm; grosime capete: 6,5 mm x 5,4 mm
respectiv 6,2 mm x 5,8 mm; capetele sunt apropiate la 2,2 mm. Greutatea = 140,45 g.

Observatii.

1. Desi la prima vedere pare ca este vorba despre doud descoperiri diferite,
ambele constdnd in cate un celt si o bratara, situatia este, de fapt, cu totul alta.
Confruntarea atentd a descrierilor din notitele de la 1890, respectiv 1903, arata
piese asemanatoare si cu dimensiuni apropiate. Astfel, cu toate ca desenul celtului
din 1890 (Fig. 1) difera de cel publicat in 1903 (Fig. 2), o analiza atenta a acestui
obiect, aflat In Muzeul Bucovinei din Suceava (Fig. 3), indica faptul cd Romstorfer
a dispus de doud desene diferite, realizate, evident, de persoane diferite si la
distantd in timp unul de celalalt, piesa fiind interpretatd in mod propriu de cei care
au desenat-o. De altfel, chiar In prezent, un ochi neformat, neatent la detalii, poate
denatura grafic reprezentarea celtului, lasdnd impresia ca se poate vorbi despre
doua piese distincte. Aceasta se explica prin starea destul de slaba de conservare, in
mod deosebit patinei verzui-inchis si a unui strat de depuneri de oxizi; cum piesa
inca nu a fost curatata, restaurata, doar la o analizd macroscopici atentd s-a putut
observa ca desenul din 1890 nu este cel apropiat de realitate. Am ardtat mai sus ca
existd o ,,picatura” pe una din fete a celtului, care s-a scurs din ultima nervura
orizontald spre motivul in forma literei ,,Y”’; aceasta a fost interpretatd ca nervura
originald, la fel ca unele depuneri de pe aceeasi fatd a celtului. De aici provin
erorilq primului desen, din anul 1890.

In cazul bratarii, descrierile si dimensiunile sunt §i ele asemanatoare, cu mici
diferente, explicabile, astfel ca vorbim in fapt despre o singura piesd. Rezumand, in
1903, Romstorfer a reluat informatiile mai vechi, pe baza unor date mai precise, al
doilea text indicand exact locul si data descoperirii celor doud obiecte de bronz,
desenul celtului reflectdnd corect decorul.

2. Nu se exclude posibilitatea existentei unui depozit de bronzuri. La fel, nici
ipoteza ca cele doud obiecte descoperite sa fie asociate unui posibil mormdnt nu e de
neglijat; In acest caz, am putea vorbi despre urmele unui inventar funerar. Nu exista
indicii ca s-au gasit mai multe obiecte dintre care s-ar mai fi pastrat doar cele doua.
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3. Este importanta observatia din 1903, conform careia descoperirea s-a facut
in conditiile nivelarii unui tumul. Din textul german reiese limpede ca este vorba
despre o actiune intentionatd a cetateanului care a dorit sa aplatizeze o ridicatura de
pamant, iar termenul ,,Tumulus” nu e deloc intamplitor folosit de K. A. Romstorfer.
Este posibil ca informatiile sa-i fi fost oferite de Alexiu Isdcescul, cel care a donat
obiectele Muzeului Tarii.

4. Faptul ca o semnalare a unor obiecte de bronz, gasite tocmai in anul 1886,
a fost reluatd de K. A. Romstorfer la 17 ani de la recuperarea lor este meritoriu.
Avem 1n fata noastra, de altfel, una din primele mentiuni ale unor bronzuri din
Bucovina, contemporana cu impresionantele descoperiri de depozite de la
Prelipca® (1880), Prisicireni®® (1885) semnalate, intdia dati, de presedintele
Societatii Muzeului Siret, capitanul Josef von Gutter, conservator al Comisei
Centrale din Viena, pentru sectiunea I-a”’.

Interpretarea pieselor

Celtul de la Sipenit (Fig. 3, 6) reprezinta un tip frecvent Intalnit, atat in randul
descoperirilor izolate cat si iIn componenta depozitelor de bronzuri. Piese cu decor
geometric, cu motiv in ,,Y”, au fost deseori mentionate in literatura de specialitate.
Semnalam celturi apropiate ca maniera a decorului (unele variatii in functie de
numarul nervurilor orizontale de sub buza celtului, a unghiului literei ,,Y”, a
nervurilor ce o insotesc etc.), provenind din depozitele de la: Plenita (jud. Dolj) —
doui tipare de piatrd, datate in Ha A,™, Cluj-Napoca II (jud. Cluj)®, Cornesti (jud.

% Gutter 1882, CXII, fig. 13-14; Kaindl 1890, 258; Much 1889, 84, pl. XXXIV/14-15;
Romstorfer 1893a, 48-49, fig. 1-2; Olinescu 1894, 78; Kaindl 1896, 13, pl. II, fig. 13—14; Szombathy
1899, 5354 — sunt reprezentate cateva bronzuri de la Prelipca; Nestor 1933, 129, pl. 12/7; Vulpe 1970, 58,
nr. 264; 78, nota 3; pl. 89/A, 1-5; Ignat 2000, 12, 98, fig. 29; Niculica, 2009a, 32, 36.

% Gutter 1885, CXVII si fig. 5, unde celtul prezentat ca fiind gisit la Cupca apartine de fapt
depozitului de la Prisacareni; Much, 1889, 84, pl. XXXIV/13; Kaindl 1890, 258; Romstorfer 1893a,
51, fig. 5 — celt, 62; Olinescu 1894, 79; Kaindl 1896, 13—14, pl. II, fig. 11 si fig. IV de la p. 9, unde e
reprodus unul din celturi; Ignat 2000, 12, 21; Niculica 2009a, 32, 36, 90.

" Josef Eduard Ritter von Gutter (8.X.1809, Suceava — 8.V.1886, Siret) — arheolog si
numismat amator, considerat a fi primul arheolog al Bucovinei. A infiintat Societatea Muzeului Siret
(1870-1884), prima societate arheologica din Bucovina, avand, printre altele, scopul declarat de a
strange obiecte pentru viitorul Muzeu al Tarii Bucovinei. Autor al unui chestionar arheologic, catre
toate parohiile din Bucovina, transmis prin grija Consistoriului mitropolitan din Cernauti, privind
semnalarea ,,antichitatilor” din provincie. Conservator al Comisiei Centrale din Viena (1880-1885),
pentru sectiunea I-a. In luna iunie 1884, imparatul Franz Josef i-a oferit Coroana de Fier clasa a Ill-a
in grad de cavaler. A contribuit la infiintarea cabinetului de antichitdti (inclusiv numismaticd) al
Universitatii din Cernauti. Autor al unei cronici istorice a orasului Siret, rdimasa in manuscris. Vezi:
Prelicz 1886, 31-32; Revista politica 1, 7, 15 august 1886, p. 9; Reli 1927, 10-13; Gassauer 1933;
Andriegsescu 1936, 163, 169; Ignat 1969, 94-95; Satco 2004, vol. I, 468; Niculica 2009a, 29-35.

2 Petrescu-Dimbovita 1977, 125, pl. 295/10; Boroftka, Ridiche 2005, 148-149, 151, 154, 203
si fig. 3/2; 4; 8/D, 4; 9/2. Autorii ultimului studiu citat indicd o lista bibliografica amanuntita, aratand
evolutia tipului de celt cu decor in ,,Y” intre Ha A — Ha B,, cu maximum de dezvoltare in Ha A,.

% Petrescu-Dimbovita, 1977, 128, pl. 303/14.
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Mures)*’, Sag (jud. Silaj)*!, Spalnaca I (jud. Alba) — Ha B,*, Sambita Nous I (jud.
Tulcea)” — Ha By, Dridu (jud. Ialomita)** — la fel, datat in Hallstattul timpuriu. Din
Maramures amintim o piesi cu loc de descoperire necunoscut®. La rasarit de Prut,
in Republica Moldova, cunoastem o piesi din depozitul de la Viratic II*°, in timp
ce din Ucraina provin doua celturi dintr-un depozit gasit la Halici (regiunea Ivano-
Frankivs’k)*’, iar un altul de la Borislav (regiunea L’viv)**. Notdm si celtul de la
Hrubieszow (sud-estul Poloniei)®. Acestora li se adaugi piesele bine cunoscute,
descoperite in Ucraina transcarpaticd, la Suskovo (depozit de bronzuri), apartinand
seriei de bronzuri Suskovo I — Ha A,, conform tipologiei lui Iosip Kobal’*’. Din
aceeasi regiune mai amintim doar piesele de la Beregovo (depozitul I11)*' si Malaja
Dobron’ (depozitul I1)*, apartindnd aceleiasi serii Suskovo. Dintre numeroasele
descoperiri de pe teritoriul Ungariei, mentionim: Debrecen®, Biatorbagy/
Herceghalom®, Lovasberény®, Napkor®, Tiszavasvari*’, Velem-Szentvid*

orizontul Gyermely (B Vc), Nagykall6*, Nyirtura-depozitul II*°, Pap-depozitul
III°" si Szentes™ — apartinind orizontului Hajdubdszormény (B VIa), Rohod-
Somogyi (depozitul IV)> — orizontul Biikkszentlaszlé (B VIc), Mohécs — orizontul
Kurd™. Din spatiul culturii Lausitz (teritoriul Slovaciei) provin cteva celturi datate
in Ha A,-B,, asociate depozitelor de bronzuri de la Brvniste si Detva®. Un spatiu

30 petrescu-Dimbovita, 1977, 128129, pl. 305/6.

3! petrescu-Dimbovita, 1977, 134, pl. 318/9; Soroceanu, Lako 1981, 147, nr. 11, fig. 8/4.

32 petrescu-Dimbovita, 1977, 135-136, pl. 325/13, 16; 326/2.

33 Aricescu 1970, 37-46, 60-63, fig. 15/8, 13. Un celt de la Sambata Noua I (fig. 15/8 la
Aricescu), are aceeasi greutate ca piesa noastra — 386 g; Petrescu-Dimbovita, 1977, 140, pl. 341/6, 8.

3% Enachiuc 1995, fig. 1/4, 8, 11 — cu precizarea ca cele trei celturi au sectiunile rotunde.

35 Kacs6 1977, 147, nr. 7 si fig. 8/7. Si acest celt are greutatea asemanitoare cu a pieselor de la
Sipenit i Sdmbata Noua I (v. supra, nota 33), respectiv 385 g. Apropiata este i greutatea celtului de
la Sag (jjud. Sélaj), cf. Soroceanu, Lako 1981, 147, nr. 11, fig. 8/4.

6 Levitki 1994, 119-120, fig. 53/1; Dergacev 2002, 46-47, nr. 171, pl. 49/9.

37 Zurowski 1949, 162, nr. 23 si tab. IX/1-2; Klochko 1993, fig. 4/7.

38 Balaguri 1971a, 379, fig. 108/5.

39 Zurowski 1949, 163—164, nr. 28 si tab. IX/4.

40 Kobal’ 2000, 95-96, nr. 129, pl. 74/12-15.

I Kobal’ 2000, 74, pl. 75/B 2.

2 Kobal’ 2000, 86, pl. 75/A, 13.

* Mozsolics 1985, 111-112, pl. 265/1-2, 5-6, 9; 266/12.

* Mozsolics 1985, 127, pl. 237/2.

4> Mozsolics 1985, 144—145, pl. 244/1-4, 7-8,13.

* Mozsolics 1985, 157, pl. 257/4-8.

4T Mozsolics 1985, 205, pl. 261/2—4.

*8 Mozsolics 1985, 211-212, pl. 228/6; 230/A.

4 Mozsolics 2000, 59, pl. 61/5.

3% Mozsolics 2000, 63—64, pl. 70/2.

3! Mozsolics 2000, 65, pl. 72/10.

32 Mozsolics 2000, 78-79, pl. 97/12.

33 Mozsolics 2000, 69-70, pl. 82/2.

> Kemenczei 1996, 233, fig. 6/11.

33 Veliagik 1983, 34, pl. XLVI/2-Detva si 14, 16- Brvniite.
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important referitor la celturile cu decor in ,,Y” a consacrat recent i Carol Kacso, in
volumul dedicat colectiei Floth, unde sunt detaliate atat aria de raspandire cat si
incadrarea cronologic si culturala®.

Aceasta datare, in Hallstattul timpuriu, a celtului, este confirmata si de V. A.
Dergacev, care include decorul sus mentionat in cadrul mai larg al tipului de celturi
numit Debrecen’’. Autorul a definit acest tip de celt si pe baza unei piese din
colectiile Muzeului Bucovinei Suceava, nr. inv. C/154, descoperiti la Parhauti’®
(jud. Suceava). Din pacate, cineva a furnizat aceastd informatie eronata distinsului
arheolog, intrucat, in registrul inventar actual al muzeului sucevean, la nr. inv.
C/154 existd un celt descoperit la Parhauti, insd de un cu totul alt tip decét
Debrecen, care a fost publicat de Mircea Ignat inci din 1981%. Desenul reprodus
de V. A. Dergacev indica tocmai piesa noastra de la Sipenit, Insa atat forma, cat si
sectiunea nu sunt tocmai conforme cu realitatea, fiind realizate la modul ,,ideal”.
Mai mult, din cauza informatiei gresite, Dergacev considera ,,celtul de la Parhauti”
(in fapt, celtul de la Sipenit), drept descoperire izolata, de o singurd piesd, fara
asociere sau context arheologic.

Celturile cu decorul unghiular in ,,Y” sunt predilecte nord-vestului Romaniei,
nord-vestului Ucrainei, Ungariei centrale si de nord-est, centrului si vestului
Slovaciei, sudului Poloniei®®. Pe de alti parte, in zona Bucovinei, in cadrul
artefactelor de bronz atribuite Hallstattului timpuriu nu se cunosc, pand in acest
moment, alte piese cu decor asemanitor®.

Bratara (Fig. 5, 7) este usor de recunoscut dupa decorul deosebit, care
constituie elementul sau definitoriu. Asemenea decor apare pe numeroase bratari
din tara noastrd, uneori aproape identic ca reprezentare sau cu usoare variatii.
Mentionam, in primul rand, bratarile din urmatoarele depozite de bronzuri: Barsana
(jud. Maramures)®, Cornesti (jud. Mures)®, Treznea (jud. Sailaj)*, Crasna
Viseului®. Alte piese provin din descoperiri izolate, precum cea de la ,,Valea
Somesului” (,,Somes-Tal”)*® si alta, cu aceeasi titulaturd — ,,Valea Somesului”

>0 Kacs6 2007, 68-69.

7 Dergacev 1997, 3940, fig. 9/I; Dergacev 2002, 174—-176, 205, nr. A, 485, pl. 75/A, 485; pl.
127 — harta raspandirii tipului de celt Debrecen.

3% Dergadev 2002, 174, 205, nr. A, 485. La aceeasi pagina (205), alte doua celturi, catalogate
de autor drept ,,Bucovina”, sunt gresit publicate (nr. A, 481-482).

59 Ignat 1981, 141, fig. 5/5; Ignat 2000, 63, fig. 20/28 si p. 64, nr. 28.

8 pentru areal vezi si: Dergacev 2002, 175, pl. 127; Boroffka, Ridiche 2005, 148-151, 154—
155 si nota 63.

%! Andronic 2008, 153-175.

62 Petrescu-Dimbovita 1977, 84, pl. 119/6-9; Petrescu-Dimbovita 1998, 51, nr. 380-382, 385,
pl. 38/380-382; 39/385.

83 Petrescu-Dimbovita 1998, 51, nr. 383, pl. 38/383; Petrescu-Dimbovita 1977, 51, pl. 21/10,
10a — vezi aici si bratara atribuita anterior eronat de Petrescu-Dimbovita depozitului de la Arcus.

84 Petrescu-Dimbovita 1998, 52, nr. 408, pl. 40/408 — piesa a fost decoratd pe jumdtate.

85 Kacsd 1996, 250, 258 — fig. 4/3-5.

5 Petrescu-Dimbovita 1998, 51, nr. 384, pl. 38/384 — piesi neterminati (?).
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(,,Somes-Tal”)®” (cele doua piese ar putea apartine unui depozit de bronzuri); o
bratara aproape identica cu cea de la Sipenit, pentru care nu este cunoscut locul
descoperirii®®; cele apartinind fostei colectii Szikszai (Zalau)®. In ce priveste
teritoriile invecinate, amintim cd piese apropiate de cea de la Sipenit apar in
depozitele de bronzuri din vestul Ucrainei, minutios analizate de Josip V. Kobal’,
mai precis In Transcarpatia, la: Borodovka”, Obava’', Sel’co I17% Copovka”,
Olesnik™, Orobievo”, Negorovo’®, ,Velikaja Began””’. Un alt exemplar din
Ucraina il intalnim la Potocesko’. Tot din Ucraina — regiunea Ivano-Frankivs’k,
provin doud britari din localitatea Velika Kam’eanca””. De asemenea, ne
sunt cunoscute si citeva piese provenind de pe teritoriul Ungariei: Kantorjanosi®
si Rohod-Podmaniczky®', atribuite de Amalia Mozsolics orizonturilor
Hajduboszormény (B VIa) si Edelény, incadrate de aceeasi autoare in orizontul
Kurd (B Vb)*.

Tuturor acestor analogii invocate mai sus, se adaugd precizarea facutd in
legatura cu tipul de decor reprezentat si pe bratara de la Sipenit, de catre Mircea
Petrescu-Dimbovita, care il include in Hallstattul timpuriu (Ha A,)*. De asemenea,
mentiondm si opinia lui J. V. Kobal’, care, conform clasificarii sale, incadreaza
acest gen de britard in tipul 2, varianta B5, respectiv in seria Lazy I (Ha A))*. La
fel, in tipologia Amaliei Mozsolics se observa ca palierul cronologic al bratarii este
Ha A,—Ha A,".

Nu este lipsit de importanta faptul ca decorul bratarii de la Sipenit apare in
mod preponderent in nord-vestul Romaniei, denotand o concentrare in arealul
Transcarpatia — Maramures — nordul Transilvaniei — nord-estul Ungariei, nord-
vestul Ucrainei, asadar aproximativ pe cuprinsul aceluiasi spatiu geografic in care
intalnim si celtul cu decorul in ,,Y”. Probabil bratara, ca si celtul, au ajuns in

87 Petrescu-Dimbovita 1998, 84, nr. 895, pl. 71/895.

88 petrescu-Dimbovita 1998, 53, nr. 409, pl. 41/409.

6 Petrescu-Dimbovita 1998, 53, nr. 410, pl. 41/410; Bejinariu 2008, 88, pl. XXIII/2, XXIV/1.

70 Kobal’ 2000, 75, nr. 20, pl. 55/B, 2-3, 7.

"I Kobal’ 2000, 90, nr. 98, pl. 62/B, 4.

72 Kobal’ 2000, 94, nr. 121, pl. 69/B, 1.

3 Kobal’ 2000, 78-79, nr. 32, pl. 71/1-4, 6-7.

™ Kobal’ 2000, 92, nr. 107, pl. 72/E, 2.

75 Kobal’ 2000, 92-93, nr. 109, pl. 89/2.

76 Kobal® 2000, 89, nr. 92, pl. 11/B, 1.

7 Kobal® 2000, 98, nr. 145, pl. 94/B, 4.

78 Balaguri 1971b, 391, fig. 111/12. Pentru Potocesko vezi: Zurowski 1949, 170, nr. 60, tab.
XLVI/4, 6 — doua bratari, una cu sectiunea romboidala.

7 Zurowski 1949, 164—165, nr. 32, tab. XLVI/1-2.

89 Mozsolics 2000, 51, pl. 42/20.

& Mozsolics 2000, 69, pl. 81/11.

8 Mozsolics 1985, 64, 116, pl. 157/11-14.

8 Petrescu-Dimbovita 1998, 56-57, fig. 1.

8 Kobal’ 2000, p. 15, 54.

8 Mozsolics 2000, 18, fig. 3.
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Bucovina fiind vehiculate (poate chiar produse aici) de purtatorii culturii Gava-
Holihrady, iar dacd ne gandim la contextul cultural-istoric din nordul Moldovei,
suntem de parere ca cele doud piese pot fi atribuite grupului Granicesti.

In acest context, nu trebuie neglijat faptul ca alte piese de bronz, de aceasti
datd mai timpurii, apartinand bronzului mijlociu, cum ar fi un topor de tipul A,, cu
disc si spin® si un altul cu disc-ciuperca de tip B, (varianta Bickacs-Borlesti)*’, au
fost gasite la rasarit de Carpatii Orientali, pe teritoriul localitatii Cajvana (jud.
Suceava). Ele reprezintd, conform opiniei arheologului Mircea Ignat, importuri din
mediul Wietenberg in mediul cultural al bronzului mijlociu din Podisul Sucevei,
caracterizat de cultura Komariv®®. Legitura dintre populatiile din Transilvania si
cele din nordul Moldovei este, o data in plus, argumentata si de prezenta unui topor
de cupru de tipul Baniabic la Rotunda, judetul Suceava®.

In incheiere, concluziondm ci este posibil si ne aflim in fata unui depozit de
bronzuri, plasat sau nu intentionat intr-o movild, fie se poate vorbi despre
inventarul unui mormant tumular. Celtul si bratara descoperite la Sipenit, publicate
de Karl A. Romstorfer la Viena (1890 si 1903), apartin Hallstattului timpuriu
(intervalul cel mai probabil Ha A;—Ha B;); in opinia noastra, ele apartin grupului
Granicesti. Aducand in discutie acest grup cultural®’, mentionim ci in vecinitatea
asezarii eponime, de la Granicesti (jud. Suceava), in cunoscuta asezare hallstattiana
timpurie, fortificatd cu val, sant si palisadd de la Siret — Dealul Ruina (jud.
Suceava), s-au gasit doud celturi (unul disparut), un fragment din lama unui cutit de
bronz, o veriga circulard de bronz cu sectiunea rotunda, precum si un tipar de piatra
pentru turnarea unui tip de celt fara urechiusd, de mici dimensiuni’', ceea ce
sugereaza prelucrarea locald a bronzului. Pe de altd parte, o analizd preliminara a
depunerilor de bronzuri din Bucovina releva faptul, deosebit de interesant, ca
depozitele, reduse atat numeric, cat si sub aspectul greutitii, contin un numar mic
de piese, daci ne gandim la o comparatie cu situatia din Transilvania’®. Din acest
motiv, considerdm cd publicarea oricéarei descoperiri de bronzuri din spatiul nord-
est carpatic este importantd, oricat de neinsemnata ar parea la prima vedere.

% Ignat 1981, 137-139, nr. 1, fig. 3 si p. 143; Ignat 2000, 31-32, nr. 8.1, fig. 6 si p. 42—44.

87 Ignat, Patu 1983, 493—-495; Ignat 2000, 32-35, nr. 8.2, fig. 7 si p. 42—44.

88 Ignat 1981, 143; Ignat 2000, 42—44. Totusi, nu excludem si posibilitatea ca aceste obiecte sa
fie vehiculate din cadrul culturii Otomani in zona noastra.

8 Ignat 1981, 133; Ignat 2000, 28-29, nr. 3; 39—40; Niculica, Cojocaru 2003, 145.

91 45716 1983—1984, 65-84; Laszlo 1994, 48—104.

! Ursulescu, Andronic, Hau 1988, 90-91, pl. IV/6-7, 9; Ignat 1993, 376, fig. 1/5; Laszld,
Mares, Niculicd 1999, 107-108; Ignat 2000, 60—61, nr. 23; 64-65, nr. 30; Laszlo, Ignat, Mares,
Niculica 2002, 289-291; Laszlo, Ignat, Mares, Niculica 2003, 293-295; Laszlo, Mares, Niculica,
Ignat 2004, 311-312; Laszlo, Mares, Niculica, Ignat 2005, 348-350; Mares, Laszl6, Niculica, Ignat
2008a, 81-112; Mares, Laszl6, Niculica, Ignat 2008b, 120-140.

%2 Niculica 2008b; Niculic 2009¢; Niculicd 2009d; Niculica 2009e.
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Fig. 1. Celt de bronz descoperit la Sipenit (dupa Romstorfer, K. A., Funde in der Bukowina,
Mittheilungen...,16. Jahrgang, N.F., 1890, 70, Notize 6, nr. 10, fig. 5).

==1300 i

Fig. 2. Celt de bronz descoperit la Sipenit (dupa Romstorfer, K. A., Bronzekelt und Armspange aus
Schipenitz, Mittheilungen. .., 3. Folge, II. Band, nr. 12, Dezember 1903, 399, fig. 111).
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Fig. 3 a. Celtul de la Sipenit. Schita orificiului pentru fixarea cozii.
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et o

e _._._.81 e

e

Fig. 4. Bratara de bronz descoperita la Sipenit (dupa Romstorfer, K. A., Bronzekelt und Armspange
aus Schipenitz, Mittheilungen...,3. Folge, II. Band, nr. 12, Dezember 1903, 399, fig. 112).

Fig. 5. A-B, bratara de la Sipenit, colectiile Muzeului Bucovinei Suceava. B, fara scara (desen, 2010).
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“Picitura”———3
(defect de turnare)

Fig. 6. Celtul de 1a Sipenit. Foto, 2010. 1-5, fara scara.
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Fig. 7. Bratara de la Sipenit. 1-2, fara scara.

DEUX OBJECTS DE BRONZE DECOUVERTES A LA FIN DU XIX" SIECLE
A SIPENIT (LE NORD DE BUCOVINE)

RESUME

Parmi les pieces archéologiques qui se trouvent dans le patrimoine du Musée de la Bucovine
de Suceava se trouve une hache celte et un bracelet, notés dans le registre inventaire de 1’institution
comme appartenant aux anciennes collections du Musée du Pays de la Bucovine de Tchernovtsy. Les
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objets, dont I’endroit de découverte n’est pas mentionné dans ’acte officiel respectif, sont arrivés a
Suceava lors des circonstances malheureuses de la seconde guerre mondiale, étant inclus
ultérieurement dans 1’exposition permanente du musée. Récemment, I’étude du périodique viennois
Mittheilungen, de K. K. Zentral-Kommission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und
Historischen Denkmale, ainsi que I’annuaire du musée de Tchernovtsy de la fin du XIX-éme siécle,
Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums, nous a permis de clarifier I’endroit et les circonstances de
la découverte.

La contribution du célébre architecte autrichien, Karl Adolf Romstorfer, a la publication de la
découverte est méritoire. Grace aux ébauches et aux notes publiées par celui-ci, aujourd’hui, nous
sommes en mesure a montrer qu’a Sipenit (aujourd’hui dans la région Tchernovtsy, Ukraine), on a
découvert en 1886, a I’occasion de la mise a niveau d’un tumulus, un celte avec décor angulaire et un
bracelet ouvert, lui aussi décoré. Les deux picces sont datées, comme on vient de montrer a la base
des analogies invoquées dans 1’étude ci-jointe, au Hallstatt ancien, dans I’intervalle Ha A;—Ha B;. Du
point de vue historique, on associe ces pi¢ces avec la présence, au nord de la Moldavie, et
particuliérement dans le Plateau de Suceava, du groupe Granicesti de la culture Gava-Holihrady,
défini par le professeur d’lassy, Attila Laszlo.

Mots clef: Sipenit, Bucovine, celte, bracelet, tumulus, Hallstatt ancien, le groupe Granicesti.
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Fig. 1. Celte en bronze découvert a Sipenit (selon Romstorfer, K. A., Funde in der Bukowina,
Mittheilungen..., XVI. Jahrgang, N.F., 1890, 70, Notize 6, no. 10, fig. 5).

Fig. 2. Celte en bronze découvert a Sipenit (selon Romstorfer, K. A., Bronzekelt und Armspange aus
Schipenitz, Mittheilungen. . ., II1. Folge, II. Band, no. 12, Dezember 1903, 399, fig. 111).

Fig. 3. Le celte de Sipenit. Dessin, 2010. Les collections du Musée de la Bucovine, Suceava.

Fig. 3a. Le celte de Sipenit. L’ébauche de ’orifice pour fixer la manche.

Fig. 4. Bracelet en bronze découvert a Sipenit (selon Romstorfer, K. A., Bronzekelt und Armspange
aus Schipenitz, Mittheilungen. . ., IIL. Folge, II. Band, no. 12, Dezember 1903, 399, fig. 112).

Fig. 5. A-B, le bracelet de Sipenit, les collections du Musée de la Bucovine Suceava. B, sans
échelle (dessin, 2010).

Fig. 6. Le celte de Sipenit. Photo, 2010. 1-5, sans échelle.

Fig. 7. Bracelet de Sipenit. 1-2, sans échelle.
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