HABASESTI, 1950

1. — Sapiturile intreprinse la Hibisesti (comuna Strunga, aflati
astédzi in raionul Tg. Frumos din regiunea Iasi) in campania anului
1950 — in continuarea acelora din anul precedent 1) — au fost ince-
pute la 10 Iulie, luerdndu-se fard intrerupere pani la 2 Octombrie
1950, cind s’au incheiat prin atingerea obiectivului fixat: siparea
completi a terenului pe care se intindeau resturile coloniei primitive
de pe dealul dela NE de sat, numit Holm. In cele ce urmeazi vom
trece in revistd, pe scurt, rezultatele obtinute si vom schita diferitele
probleme mai insemnate c¢e se pun pe baza acestor sipituri. Studie-
rea si descrierea materialelor descoperite, ca si tratarea pe larg a pro-
blemelor, rAmanand si fie ficutd intr'un studiu monografic asupra
coloniei eneolitice dela Habdsesti. Credem insd necesar si expunem
la inceput metoda folositd la sdpaturile noastre, deoarece numai
datorita ei s’a putut sdpa, intr'un timp relativ scurt, o suprafati atat
de intinsid. Intr’adevir, resturile asezdrii eneolitice se. intind la
Habasesti pe o suprafatd de mai bine de un heectar, din care s’au
sipat efectiv peste 9.000 m2, in cursul celor doua campanii.

Lucririle din vara anului 1949 scoseserd in evidentd, intre altele,
doud fapte pe care le-am socotit esentiale pentru stabilirea planului
de lucru care ne putea ingddui si atingem obiectivul fixat pentru
anul acesta. Aceste fapte erau: a) Resturile masate ale locuintelor
¢neolitice de pe Homul dela Hibisesti se puteau inscrie toave in cu.e
un dreptunghiu mai mult sau mai putin alungit, avand aprcape in
totalitatea cazurilor o orientare aproximativ VSV—ENE. b) Aceste
mase dreptunghiulare de diaramaéaturi aveau intotdeauna o lungime
ce depasea cu mult 6 m.

Faptele acestea ne-au determinat sa considerdm cu totul necesare
— in vederea atingerii obiectivului — dou#d operatiuni distincte :
a) sectionarea intregei aseziri in lung si in lat, prin doud santuri care
sd se intretae perpendicular cam In centrul asezirii, si prin care sa
obtinem cele doud profiluri, longitudinal si transversal, ale asezirii:
dintre aceste doud santuri, cel longitudinal urma si continue in linie
dreaptd santul Nr. 1 din sdpaturile anului trecut, trasat dintru inceput
in asa fel incat, prelungindu-se, si taie dealungul asezarea prin

1) Cf. Studii gi Cercetdri de Istorie Veche, I (1950), nr. 1, pp. 33—40.
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mijloc. b) Trasarea unei serii de santuri paralele cu santul Nr. 1,
la interval de 6 m unul de altul: intrucat santul Nr. 1 avea directia.
aproximativid SE—NV, toate sanfurile acestea paralele urmau si cadi
aproape perpendicular pe diramiturile locuintelor: in acest fel
(tindnd seama de constatarea mai sus mentionats, cu privire la
dimensiunile maselor de diramaituri) era de presupus ci vom prinde
ca intr’o retea toate locuintele asezirii preistorice. Pe de altd parte,
in vederea cercetiril zonelor dintre santurile acestea — acolo unde
nu se vor fi facut largiri pentru degajarea locuintelor identificate —
ne-am propus dela inceput, daci vom avea timp si mijloace materiale
suficiente, s& trasdm si alte santuri intermediare, in asa fel incat si.
nu riméani nesfdpatd nici o fasie de teren mai largi de 2,50 m. $i
intr’adevir, Sectia de Istorie si Filosofie a Academiei R.P.R. punin-
du-ne la dispozitie mijloace banesti suficiente, aceasti completare
a fost fécutd in perioada de sfarsit a sipaturilor de anul acesta, asa
incat planul initial a fost realizat in intregime (pl. I). Rezultatele
au dovedit cd acesta era planul indicat pentru siparea asezirii dela
Hib#sesti, deoarece chiar prin prima serie de 14 santuri paralele au
fost identificate absolut toate locuintele: santurile ulterioare n’au mai
scos la iveald decdt daramaiturile catorva ,,anexe”, firid vreo impor-
tanti deosebitf pentru stabilirea planului acestel aseziri preistorice.

Totodatéd, asa cum precizasem cid va fi nevoie, chiar in raportul
preliminar din 1949, am trasat si o serie de santuri in portiunea de
teren sipatd anul trecut, si anume in toate locurile unde suprafetele
nesipate erau destul de intinse pentru a mai putea ascunde dara-
maturi de locuinte sau de ,anexe”. Dar nici aci nu s’au géasit decat
resturile rivasite ale unor ,,anexe”.

In sfarsit, in afari de sipiturile ficute pentru identificarea st
degajarea locuintelor, trebuiau deschise si o serie de transee pentru
precizarea completd a traseurilor celor doud santuri de apdrare iden-
tificate prin sipiturile anului precedent pe marginea de V a asezirii.
O degajare completi u celor doud santuri de ap#rare, prin siparea
intregului lor traseu, nu putea fi avutd in vedere, céci aceastd lucrare
ar fi cerut ea singurid concentrarea tuturor fortelor si a mijloacelor
colectivului pe intreaga duratd a campaniei anului acesta, ceeace
ar fi insemnat o abatere totald dela obiectivul fixat.

Dupi ce am precizat astfel obiectivele sipaturilor de anul acesta
dela. Habdsesti si planul adoptat pentru atingerea lor, riméane si
schitdm- in chip sumar rezultatele obtinute.

2. — Materialul arheologic descoperit in sipaturile noastre dove-
deste in chip clar c& satul preistoric de pe Holm, a cirui existenta a
incetat in urma unui puternic incendiu, ficea parte dintre asezirile
marei grupe a culturii materiale de tip Cucuteni, contemporani cu
grupa Tripolie din Ucraina Sovieticd — si anume din faza mai veche,
Cucuteni A, caracterizatd in primul rdnd prin ceramica pictatd in trei
culori. O serie de unelte si de obiecte de podoaba din arami 2) con-

2) Precizim cid n’am avut inci timpul necesar pentru a face analizele
acestor objecte de metal.
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firm3 incid odatd ci aceastd fazi se incadreazi la mijlocul treptel
mijlocii a barbariei 3). Dar daci marea majoritate a descoperirilor
de pe Holm apartin acestui sat, nu lipsesc si regturi din alte epoci,
unele mai vechi si altele mai noi. Intr'adevar, printre micile unelte
de silex descoperite in sipiturile noastre, s’au identificat cAteva apar-~
tinand perioadei aurignaciene, de pe treapta de mijloc a silbéticiei.
Aceastd constatare aratid cd botul de deal de acl a putut fi locuit si
mult inainte de intemeierea pe el a unui sat cuprinzitor din perioada
eneolitica.

Peste resturile coloniei emeolitice, ca si printre ele, s’au gisit.
elemente sporadice din alte dou& perioade mai recente, care nu cons-
titue insa nicderl un strat bine determinat, ceea ce inseamnd desigur
cd locuirea Holmului in perioadele respective a fost superficiald si de
scurti duratid. S’au descoperit, intr’adevir, in primul rAnd o serie
de resturi ceramice dela inceputul epocii bronzului (fig. 7), foarte
aseminitoare cu ceramica descoperitd in asezarea Horodistea din
regiunea Dorohoi 4), si cu aceea dela Gorodsk si Usatovo din U.R.S.S,,
dar legate intr’o oarecare miswi si de grupa Schneckenberg A din
SE Transilvaniel. In al doilea radnd, multe fragmente ceramice, precum
si putine obiecte de fier si urme de bordee, datind de pe treapta
superioard @ barbariei, si anume dintr'o perioadi veche Laléne
(a doua epocl a fierulul), dovedesc ci si In acea vreme platoul Hol-
mului a fost socotit potrivit pentru locuire.

Dar, asa precum am mai spus, toate aceste descoperiri, mai vechi
Sau mai noi decat perioada eneoliticd, nu reprezintd o adevarata
paturd de culturd. Numai resturile satului eneolitic din a doua jumi-
tate a milenului IIT 1. €. n. sunt masate, alcituind de fapt o paturi.
compactd si aproape perfect unitari.

3. — Prin sipaturile din 1949 se identificaserd pe Holm 12 locuinte,
dintre care 11 fuseserd complet degajate, iar ultima numaij partial;
deasemenea, s’au identificat ddramaturile catorva constructii modeste,
pe care le-am trecut sub denumirea generald de ,,anexe”. Anul acesta
s’a terminat degajarea acestei locuinte descoperite in 1949 si s’au
descoperit §i degajat complet resturile altor 34 locuinte precum si ale
unui numair de ,,anexe”. Trebue si precizez insi ca unele (3—4) dintre
complexele de didrAmaiaturi considerate provizoriu drept locuinte, ar
putea si nu fi fost nicl ele decaAt tot simple constructii de caracter
cu totul secundar, care, eventual, ar trebui inglobate tot printre

3) Anul trecut, acceptind incadrarea prof. Ravdonikas dela Universi-
tatea din Leningrad (cf. V. I. Ravdonikas, Istoria pervobdtnogo obstestva,.
v. II, Leningrad, 1947), situasem aceasti culturi materiald pe treapta
inferioard a barbariei (cf. Studii si Cercetdri de Istorie Veche, loc. cit. O
adancire a cercetarii problemelor legate de aceastd periodizare, determinati
de criticile unor arheologi sovietici — si in special acelea ale prof. Kisseleff
(Kratkie Soobseenia, XXVIII, pp. 117—123) aduse parerilor lui Ravdonikas,
ne-au dus la concluzia cd intr'adevir intregul complex Cucuteni—Tripolie—
ca si toate culturile materiale contemporane cu el — trebue situate pe
treapta de mijloc a barbariei.

4) Hortensia Dumitrescu, La station préhistorique de Horodistea
sur le Pruth, in Dacia, IX—X, pp. 127—163.
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anexe. Oricum ar fi, este sigur cd in momentul distrugerii coloniei
eneolitice de pe Holm, existau aci cel putin 40 de locuinte. Toate au
fost dreptunghiulare si construite exclusiv deasupra solului, dar de
dimensiuni foarte variabile. Doud dintre ele, prin dimensiunile deo-
sebit de mari, ca si prin pozitia lor, pot fi considerate oarecum drept
locuinte principale, desi materialul descoperit in cuprinsul lor nu
intareste aceastd concluzie, tocmai pentrucd acest material este mai
saracicios decat in multe alte locuinte. N'am putea insd nici afirma
3 aceste mari constructii n’au fost locuinte propriu-zise, avand cumva
alt rol, in legiturd cu organizarea vietii sociale a colectivitatii acsstei
colonii primitive. Cat priveste problema distribuirii locuintelor pe
platoul inchis dinspre V prin santurile de aparare si protejat din
celelalte parti prin rapele inconjurdtoare, acum cand, prin sdparea
intregei suprafete, s’a putut reconstitui pianul complet al asezirii
— se poate spune cd aceastd distribuire n’a fost intampléatoare. Intr’a-
devar, aldturi de constatarea ficutd incd de anul trecut si intiritad
prin descoperirile de anul acesta — si anume cid majoritatea locuin-
telor erau orientate pe axul VSV—ENE (uneori chiar SV—NE), céci
numai trei par a face exceptie dela aceastd reguld, avand o orientare
diferitd, aproape N—S, — s’au putut obtine urmaitoarele preciziri:
a) Atat coltul de N cat si cel de E ale platoului-bot de deal pe care
se ridica satul, s’au dovedit a reprezenta portuni de teren necladite,
caci aci nu s’au gésit resturile nici unei locuinte, ci numai darama-
turile unui cuptor in zona nordici si acelea ale unei alte ,,anexe” in
coltul sudic. b) Spre V si SV, locuintele din zona vecini santului
interior de apirare se aflau toate cam la aceeasi depirtare de acest
sant. ¢) N'a existat o asa-zisd ,piatd centrald” a satuluil), ba chiar
dimpotrivd, intreaga zond situatid dealungul axului longitudinal al
platoului a dat la iveald resturile unui numir mare de locuinte — si
nu dintre cele mai putin insemnate. d) In sfarsit, cred cd se poate
afirma ci, in portiunea centrald si cea de SE a platoului, locuintele
au fost construite dealungul a douid cercuri largi, avand fiecare in
centru cdte una dintre cele doui locuinte mari mai sus mentionate.
Fireste, nu trebue si ne asteptdm la cercuri perfecte, trase cu com-
pasul, ci la o distribuire relativ regulati a locuintelor dealungul a
doud cercuri largi; semnificativ mi se pare si faptul ca in jurul fieca-
reia dintre cele doud locuinte mari se afla un spatiu liber destul de
important, nici una dintre ele neavind in imediata vecinatate vreo
altd locuintd, asa incit ele sunt destul de izolate in centrul cercului
respectiv. Dimpotriva, spre V, locuintele au fost mult mai ingramadite
5i destul de neregulat distribuite; numai fortand putin lucrurile s’ar
putea vorbi si aci despre o intentie de distribuire regulati a lor, dea-

1) La Kolomiiscina, in R.S.S. Ucraina, T. S. Passek §j E. I. Kriecvskij
socoteau céd se poate vorbi de o asemenea piatd centrald, care servea si ca
loc pentru adapostirea vitelor (Kratkie Soobscenia, XII, 1946). Asa cum
aratam in nota urmitoare, credem ci de fapt nici acolo n’a fost o piata
centrala propriu-zisi, adici fird nici o locuintd, tocmai pentruci in ea se
aflau doua locuinte.
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lungul unui semicerc deschis spre V si avind pe aceastd laturda o
locuintd mai importanti. Fara a intra acl intr'o discutie amanuntita,
care ar depdsi limitele firestl ale unui raport preliminar, credem to-
tusi ci cele doud cercuri de locuinte, avind cite o locuinti mare la
centru, trebue puse in legiturd cu un sistem bine determinat de con-
struire a satelor In cuprinsul culturii materiale a ceramicei pictate
eneolitice 6), sistem la randul lui in stransj legdturi cu organizatia so-
ciald a acestor colonii primitive. Intr’adevar, impartisesc intru totul
punctul de vedere al arheologului sovietic L. A. Elnitki, care socoteste
<4 in aspectul ei desvoltat, cultura Tripolie—si prin urmare si cultura
Cucuteni — ,,este legatd tocmai de revolutia care a dus, sub influenta
cresterii tot mai desvoltate a vitelor, la disparitia gintei matriarhale
§i la Inlocuirea ei prin ginta patriarhald 7), combatand astfel pirerea
@ triburile tripoliene (si cucuteniene) se aflau in stadiul matriarhal.
Ni se pare ca se poate spune cid fiecare dintre cercurile de locuinte
dela Hiabasesti apartine unei ginti, si anume unei ginti patriahale,
avand la mijloc locuinta mai importantid a capului gintii, parintele
sau stramosul celor din cercul inconjurdtor de locuinte. Stadiul
matriarhal, se destramase, iar cultura Cucuteni A nu mai poate apar-
tine acestui stadiu. Pe de alti parte, cele doud cercuri de locuinte
mari pot fi considerate ca reprezentand, probabil, forma initiald a
coloniei primitive dela H&Abasesti, iar locuintele ingrimadidite inspre
Vest ar putea fi considerate, eventual, drept ceva mai noi si anume
construite dupd cateva decenii, dupd inmultirea populatiei, cidnd
,,construirea’” celor doud cercuri se completase. Fireste, aceasta este
numai o ipotezia, pe care n’o putem sprijini pe fapte, deoarece chiar
dacéd ea reprezintd o interpretare exactd a realitdtii de acum peste
patru mu de ani, materialul arheologic nu permite — pentru aceasta
epocid din a doua jumaiatate a mileniului III i. e. n. {n tara noastrd —
s34 ducem precizidrile pAnad la doud-trei decenii. Dealtfel nici despre
locuintele din cele doud cercuri aldturate nu e nevoe si presupunem
c& vor fi fost construite absolut toate odatd, insi toate au respectat
in linii generale un plan bine stabilit. d) In ceea ce priveste intrebarea
daca resturile de chirpic ars descoperite de noi reprezinti diraméitu-
rile peretilor locuintelor, sau sunt mai ales acelea ale unor platforme
din interiorul lor, experienta dobanditd prin numeroasele observatii
de anul acesta ne indeamni si fim mai putin categorici decét in
raportul preliminar de anul trecut, cAnd socoteam ci nu poate fi in
nici un caz vorba de platforme, ci numai de pereti diramati8). In-

8) Intr’adevir, incia mal de mult s’a observat ci locuintele unora
dintre asezérile acestei culturi din R.S.S. Ucraina erau dispuse in cercuri,
(vezl datele la T. S. Passek, Periodizafia trioplskih poselenii, in Materiali i
issledovania po archeloghii €CCP, vol. 10, cap. I). Deasemenea ni se
pare semnificativ faptul ci la Kolomiiscina locuintele sunt agezate dealun-
gul unul cere, avind oarecum la mijloc o locuintd mare, cu una mai mica
alaturl. T. S. Passek, socoteste cd la Kolomliiscina ar fi ,,douid cercuri con-
centrice” de locuintte (ibidem, p. 134).

7) L. A. Elnitki, Vestnik Drevnei Istorii, Nr. 1/1950, pp. 139—143.

8) Studii si Cercetdri de Istorie Veche, 1, 1, p. 36.

6. — Studii si cercetdri. — C. 220.
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triadevir, existd argumente foarte serioase atat pentru prima expli-
catie (peretl arsi si prabusiti), cat si pentru cea de a doua (platforme
de- lut intentionat arse). Datoritd faptului ci, la Hibasesti, aceste
resturi de locuinte se aflau la o foarte micd adancime (uneori abia
20 ¢m.), ele au avut foarte mult de suferit dealungul mileniilor, asa
incat de multe ori erau cu mult prea ravasite pentru a putea duce la
concluzii sigure. Se pare insd cd nu trebue si ne oprim la o genera-
lizare, si cd vor fi putut sa existe atat locuinte cu platforme de lut
ars, cat si locuinte firi asemenea platforme. e) Ar mai trebui discu-
tatd aci si altdi problemi, in directd legidturd cu aceea a terenului
ocupat de colonia primitivd. $i anume, inciA din prima campanie de
lucru dela Habasesti, ne-am pus intrebarea dacd nu cumva, intr'un
anumit moment al desvoltarii coloniei din perioada eneoliticid, supra-
fata botului de deal s’a dovedit neincadpétoare, iar locuitorii satului
vor fi pdsit la construirea unor locuinte si dincolo de santurile de apa-
rare, adicd spre V. Desi pe teren, si in afara zonei inchise prin aceste
santuri de apirare, se mai gisesc urme raslete din aceastid epocd
(si anume fragmente ceramice si mici faramituri de chirpic ars),
transeele noastre de cercetare, care au trecut uneori cu peste 70 m
dincolo de $a.ntur1le ‘de aparare, nu au intalnit nicaeri, anul acesta,
vreo masare cit de mici de chirpic ars, care si ne indreptiteascid si
presupunem cid populatia satului eneolitic a renuntat la un moment
dat la protectia santurilor de aparare, construindu-si locuinte mai
spre V. La aceeasi concluzie negativd ne duce si faptul ci insasi frag-
mentele ceramice, atdt de numeroase pe Holmul propriu-zis, sunt aci
mult mai rare si de cele mai multe ori foarte faramitate, ceea ce
inseamnd desigur cé ele nu se aflau aci dintru inceput, ci au fost aduse
treptat dealungul mileniilor, prin lucrérile agricole, suvoacle apelor,
etc. Dealtfel, dacd intr'adevar ar fi fost in cdutare de spatiu pentru
construirea locuintelor, desigur cd locuitorii satului cucutenian de
aci ar fi folosit in primul rand cele doud colturi de N si de E ale
Holmului, care — precum am aritat mai sus — s’au dovedit nelocuite.
De vreme ce n’au folosit aceste portiuni de teren, e logic sa presupu-
nem cid nu s’a pus problema ridicidrii unor locuinte in afara santu-
rilor de apérare. Singura exceptie in aceastd privintd o constitue dara-
maturile descoperite anul trecut prin transeea noastrd de cercetare
h, pe marginea exterioari a santului principal de apérare, dar care
—- asa cum vom ardta mai jos — nu pot fi socotite ca provenind
dela o locuintd propriu-zisi, asa incit ele nu infirmi cele spuse in
randurile precedente.

4. — In legédturi imediatd cu locuintele, trebue amintite numeroa-
sele gropi (fig. 1) din cuprinsul locuintelor si mai ales de langi ele,
gropi care mai intotdeauna au furnizat un bogat material ceramic si
numeroase resturi osteologice, pe baza carora se vor putea determina
cel putin unele dintre speciile domestice si silbatice cunoscute de
locuitorii acestui sat preistoric. Aceste gropi — peste 80 la numir —
pun si ele o serie de probleme, dintre care amintim aci numai cateva:

a) Unele gropi, descoperite in interiorul locuintelor si acoperite de
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diaramaturile acestora, ne fac si ne intrebdm daca nu cumva ele au fost
anterioare locuintelor, si anume sipate in primul moment al instalarii
oamenilor eneolitici pe acest platou — inainte de construirea locuin-
telor, aceastd ultima lucrare luidndu-le desigur un timp destul de
Indelungat. Dacd gropile din cuprinsul didramaturilor au fost strict
contemporane cu locuintele, atunci evident cid locuintele respective
n’au putut avea podea-platformi de lut ars pe barne de lemn; daci
insd gropile sunt anterioare, atunci ar fi putut prea bine si fie
acoperite la construirea lccuintelor. Aceastd discutie este posibild
numai datoritd faptului cd nu se poate face vreo deosebire cronologicia
intre materialul din gropi si acela din afara gropilor 9). Totusi, intr’'un
caz anumit, se poate afirma cu certitudine ci a foat vorba de o groapa
anterioard locuintei sub daramiturile céreia a fost gisitd: aceastd
groapi era complet acoperitd de o vatrd, care, cu timpul, tocmai din
pricina tasdrii umpluturii gropii, s’a alveolat in chip neregulat de-
asupra acesteia, asa incat nu incape nici o indoiald ci, atunci cand
s’a construit vatra respectivd, groapa a fost — sau fusese mai de
mult — astupatd. Demn de mentionat in treacit este si faptul ci,
la rdndul ei, vatra a fost acoperitd de chirpic ars masat, care desigur
nu poate reprezenta in cazul acesta decat peretii cazuti ai locuintei si
nici decum o podea facutd peste o vatrd. Dar nu e cazul si ne
oprim aci asupra acestei chestiuni.

b) Majoritatea acestor gropi au fost sdpate cu grije si deaceea
se pune intrebarea daci ele erau intr’adevar dintru inceput gropi de
gunoaie si de lucruri vechi sparte si neintrebuintabile, sau vor fi
avut altd destinatie. Cele mai multe au forma unei pungi gatuite spre
gurd si sunt foarte regulat sdpate, lucru de care — trebue recunoscut
— n’ar fi fost neapiratd nevoe pentru niste gropi de gunoaie. Totusi
este sigur cd ele n’au fost in niei un caz gropi-bordee, adicd gropi
pentru locuire, cici de cele mai multe ori dimensiunile lor si fundul
scobit le-ar fi ficut cu totul improprii pentru o astfel de destinatie.
Nici chiar cele mai mari n’au putut avea acest rol, caci — desi dime:.
siunile lor ar ingddui adipostirea catorva persoane, adancimea lor
exageratd (uneori de 3 m si mai bine), ca si gituirea lor la partea
superioari, ne impiedicid sd admitem cd au putut fi intrebuintate
drept locuinte troglodite. S’ar putea da insd si o altd interpretare celor
mai multe dintre gropi: Ne intrebim, anume, daci n’ar fi cu putintd
ca ele si fi fost sipate in ,primul moment” al asezdrii coloniei eneo-

9) Incd de pe acum trebue mentionati insi o singurid exceptie: n-
truna dintre gropile de langd locuinta cea mai dinspre Apus a asezarii,
s’au gisit si trei fragmente (din acelas vas) cu ornamente spiralice in
santulete larg-sipate, dupi sistemul precucutenian. Nefiind vorba de simple
incizii adaAnci, este evident ci aceste fragmente nu se inglobeazi in grupa
ceramicei cu ornamente adanc-incizate, asa de frecventd la Habiasesti atat
in gropi cat si intre diaramaturile locuintelor, si deaceea e cazul si ne
intrebim cérei imprejuriri isi datoresc ele prezenta la Hab3sesti. Pot fi
oare un indiciu al unei faze anterioare de locuire neo-eneolitici pe Holm?
Sau trebue considerate drept reminiscente izolate ale unui sistem orna-
mental perimat ? Raspunsul la aceastid alternativi rimane si incercim
sa-1 gasim cu prilejul studierii aminuntite a ceramicei dela Hibdsesti.
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litice pe Holmul dela Hdbasesti, ca gropi de provizii? E firesc si re
gandim c¢& primul lucru pe care il vor fi ficut oamenii care isi alece-
serd acest loc drept vatrd de sat, si fi fost siparea celor doui santuri
de apdrare — sau cel putin a celui mai adanc (santul exterior) —
pentru a se pune la adipost de orice incursiune, neplacutia. Construi-
rea locuinfelor — pentru care, judecind dupi urmele masive de pari
si grinzi intipidrite pe fragmentele de lut ars, va fl trebuit si se tae

Legenda
(MM Pamant vegeta Strat de arsura
Pamant cafeniu inchis 53 Pamant gatben cu concretiuni calcar.
Pamant cafeniy deschis I Pamant de culoare verzuie
Gt v desis < wess Chivgicars @ Oase

Strat de cenuse cumult carbune %% ;[ag_rnente CGPBmfjce_gi vase
o = s : P
EEEH Pamant amestecat de nuantd verzuie amank negy gaiuninginea

Pamant prafos de culoare galbue ¢, im
Fig. 1. — Profilul gropii nr. 8, dela ‘NV de locuinta 2.

§i sa se fasoneze nenumairati copaci, — ca si prelucrarea chiupurilor
speciale destinate pastririi cerealelor, a putut Intarzia un timp oare-
care; aceasta cu atdt mai mult cu cat, tinind seama de uneltele primi-
tive de munci din vremea aceea, siparea unui sant lung de cca 100 m,
larg la gurd de aproape 5 m si adanc pani la 3 m, n'a putut fi o
lucrare usoard si de scurtd duratd. Fireste, s'ar putea riaspunde ca
aceastd ipotezd nu e sprijiniti pe fapte, cidci santurile de ap#rare
ar 1 putut sa fie sdpate prea bine si dupd construirea locuintelor, insa
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cred ci e mai verosimil si presupunem ci aceastd comunitate primi-
tiva a cdutat din primul moment s se puni la adipost, tocmal pentru
ca apol sid-si poatd vedea in tihnia de construirea locuintelor si de
ocupatiile zilnice. Revenind deci la gropile despre care era vorba, e
sigur ci — indiferent dac& au avut sau nu dela inceput destinatia de
gropi de gunoaie — la data cand colonia eneolitici de pe Holm a fost
distrusa, acesta era cu sigurantd rostul lor. Iar faptul cid unele sunt
pline aproape pani la gat, dovedeste cd fuseserd Intrebuintate destul
de multd vreme.

¢) Una dintre gropile descoperite face insd exceptie dela regula
generala. Situatd la E de locuinta centrali, 15, ea are dimensiuni neo-
bisnuit de mari (un diametru de cca 6 m) si nu prezintd acea gatuire
caracteristicd celorlalte gropi. Forma si dimensiunile ei, ca §i unele
dintre elementele de inventar descoperite aci, ne-au facut si credem
cid aceastd groapd e mai tarzie si cid ea a putut fi intr'adevar o
groapé-locuinté, deci dela un bordei, probabil din perioada Gorodsk-
Usatovo. Trebue mentionat dealtfel ca si alte cAteva gropi de formia
cu totul simpld pot fi atribuite acestei perioade mai tarzii — iar altele
chiar epocii Laténe — judecand dupa materialul descoperit in
cuprinsul lor; dar singura groapa despre care se poate presupune ci a
folosit drept locuinti este aceea mentionatd in randurile precedente.

5. — Din asamblul problemelor puse de construirea si organi-
zarea coloniei eneolitice de pe Holm, problema celor doud santuri de
aparare nu este, desigur, cea mai putin importanti. Identificate,
precum am mai spus, in cursul sipaturilor de anul trecut, cele doué
santuri dela V de Holm s'au dovedit a nu fi perfect paralele pe
intregul lor traseu. Intr’adevar, in timp ce santul principal (adicd
cel exterior, indicat cu litera y in raportul preliminar si pe schita
de plan de anul trecut, si cu I pe planul definitiv reprodus aci la pl. I),
tae printr’o linie usor arcuitd seaua care leagd botul de deal de restul
terenului dispre V, chiar in portiunea cea mai ingustd, santul secundar
(adica cel interior, marcat cu litera x pe schita de plan de anul
trecut si cu II pe planul definitiv) are, spre SV, tendinta si se depar-
teze de celdlalt pentru a acoperi putin flancul asezarii in aceastd
parte. Pe de altid parte, santul principal merge din rapa nordici pana
in rapa sudica, despirtind perfect botul de deal rezervat agezirii,
de restul terenului inconjurator, pe cand santul secundar se opreste
la ambele capete la o micd distantd de rapile de margine, lasand
astfel aci o posibilitate de trecere nestingheritd de pe botul de deal
Pind langd santul de aparare principal. Totodatd s'a constatat la
ambele capete o bifurcare a acestui sant secundar, bifurcare ce ares
cativa metri lungime la capatul N, fiind in schimb observatd pe o
distan{ad mult mai redusa la celalalt capat. In sfarsit, doud observatii
facute anul trecut prin trangeea de cercetare a sanfurilor de apéarare,
au fost confirmate prin toate cele 13 transee sipate anul acesta pentru
precizarea traseurilor acestor santuri: a) Nu existad nici o urmai de val,
in spatele nici unuia dintre cele dou& santuri, asa incat este sigur ca
lutul galben scos din aceste santuri a fost transportat in altd parte si,
eventual, intrebuintat pentru lipitura peretilor (si a podelelor) locuin-
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telor. b) Santul exterior este pe intreaga sa lungime mult maj lamg
si mai adanc: datoritd acestzi particularitati, cat si faptului cia el
tae complet seaua de legidturd a Holmului cu restul terenului, el trebue
considerat principalul — si poate chiar singurul —- sant de aparare.
In schimb celidlalt sant a putut avea si alt rost. si anume acela de a
inchide in spatele primului sant o anumitid portiune de teren care
putea fi folositd eventual drept tarc de vite. Un asemenea tarc, izolat
printr'un sant, dar cuprins totusi in suprafata ocrotitd prin adevs-
ratul sant de aparare, a fost identificat in satul preistoric dela Koéln-
Lindenthal. 10), care apartine aceleeasi trepte mijlocii a barbariei si
unei culturi materiale inrudite in linii generale cu aceea eneolitici
dela noi, chiar dacd satul acela poate fi socotit eventual ceva masi
vechi decat colonia dela Habasesti.

In sfarsit, o problemi pe care sipaturile noastre n’au putut-o
lamuri (din motivele aridtate mai sus, la punctul 1) — si pentru care
trebue si ramanem tot in domeniul ipotezelor — este aceea a intrarii,
sau intrarilor dinspre V, peste santul de aparare principal. Neputan-
du-se sipa intregul traseu al acestor santuri, nu dispunem de nici
un fapt cert pe care si ne intemeiem o afirmatie categorici. Ni se

pare insd cu desidvarsire exclus ca aozst sant principal si fi fost
intrerupt intr'unul sau mai multe puncte ale traseului sdu, céci atunci
s’a1 fi diminuat — dacé nu chiar anulat — coeficientul de eficacitate
al intregei lucrari. Este deci de presupus ci, intr’'unul sau mai multe
puncte, o punte de lemn ce putea fi usor ridicatd la nevoe ingiaduia
intrarea si esirea in si din sat, peste sant, a oamenilor si a vitelor.
g1 cred cd ar trebui sd ne gdndim la o singurd punte de acest fel, pe
de o parte pentru cd era mai usor de supraveghiat si de ridicat la
nevoe, iar pe de altd parte fiindecd portiunea strabitutd si inchisad de
sant nu era atat de latd incat s& nu fie de ajuns o singurd egire
din ,incintd”. Deaceea n’ar fi exclus ca aceastd punte — poartd de
legdturd usoard cu lumea exterioari, si fi fost situatd eventual spre
una dintre extremitatile santului, pentrucd in felul acesta aceia care
treceau puntea sid nu mai aibd nevoe si ocoleascd prea mult pentru
a trece pe la unul dintre capetele santului interior. Daci aceste presu-
puneri sunt intemeiate, socotesc cd intrarea — si deci si puntea peste
santul exterior — trebue ciutatd spre capitul Nordic al acestui
sant, si aceasta din doud motive: Terenul este aci mai plal, pe canu
spre capatul de SV al santului este in pantd destul de accentuati;
in al doilea rand, cu prilejul siparii transeii noastre de cercetare de
anul trecut (situatad la mici depirtare de capitul N al santului) s’au
descoperit resturi relativ masate de chirpic ars, in exteriorul santului
si in imediata lui vecinitate, care n’ar putea proveni dela o locuinti
propriu-zisi, dar s’ar potrivi cu o constructie micd, special ridicati
la capitul exterior al presupusei punti, tocmai pentru controlul per-
maient al intrarii.

Desi toate aceste explicatii apartin - - precum am spus — exclusiv

10) W. Buttler-Waldemar Haberey, Die bandkeramische Ansiedlung
bei Kéln-Lindenthaf, Berlin, 1936.
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domeniului ipotezelor, nu e deloc sigur ci prin siparea integrali a
celor doud santurl de apirare, dealungul intregului lor traseu, am fi
esit din acest domeniu si am fi ajuns la constatari mai sigure, afara
bine infeles de cazul cind santul va fi fost intrerupt intr'unul sau
mai multe locuri. Dar acest lucru este putin probabil, atat pentru
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Fig. 2. — Nr. 1—4 §i 8—16, unelte de silex; nr. 5—6, unelte de os; nr. 7,
sdpdligd de corn de cerb.

motivul aradtat mai sus, cat i pentru ci nicaeri configuratia terenului
nu da de banuit c¢i ar putea exista intradevar o intrerupere a
santului de apérare.

Nimic nu ne indreptiteste si credem ci sanfurile de apirare au
mai fost folosite si dupd distrugerea satului eneolitic de aci, dar
problema umplerii santurilor de aparare, ca si toate celelalte probleme
legate de acestea — inclusiv acelea abia schitate aci-— vor fi tratate
pe larg intr'un capitol din monografia asupra sApaturilor dela Hiba-
sesti.

6. — Numairul destul de important de unelte de productie desco-
perite in sipiturile noastre — cutite si rdzatoare de cremene (fig. 2),
dalti si topoare de piatrd lustruitd, inclusiv topoare-ciocane perfo-
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rate (fig. 3), rasnite de piatrd, percutoare, frecAtoare pentru rasnite;
apoi cAteva sule de os, prisnele de lut si cAteva unelte de arami
(un ac, doud sule si doud vaArfuri de topoare), etc., vor contribui la
prezentarea unei imagini destul de cuprinzitoare a vietii locuitorilor
acestul sat preistoric. Sipiliga de corn de cerb — singura de acest fel
descoperitd la Hibisesti — dovedeste s§i ea (daci mai era nevoe),
alituri de boabele de grau calcinat (triticum vulgare, triticum vulgare

Fig. 3. — Nr. 13, 6—8 si 10—17, dal}i de piatrd lustruitd; nr. 4, mdciucd
de piatrd,; nr. 5 si 7, topoare de piatrd perforate si in curs de perforare.

compactum §i triticum vulgare compactum globiforme) si de miza-
riche (vicia vilosa), cid ocupatia principald a locuitorilor coloniei pri-
mitive a fost agricultura primitiva.

Cele cateva arme descoperite (varfuri de sigeti de cremene) pot
fi socotite atat drept arme de rézboi, cit si de vanitoare, céci nu e
nici o indoiald ci locuitoril acestui sat eneolitic iIsi completau hrana
prin vanat.

Si aci, ca iIn toate celelalte aseziri preistorice contemporane, res-
turile ceramice sunt cele mai bogate si in acelas timp cele mali conclu-
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dente pentru incadrarea. asezarii dela Habasesti intr'una dintre marile
grupe de culturi materiale ale epocli eneolitice cunoscute pe teritoriul
natriel noastre si al S—Estului Europei. Capitolul ceramicei va fi
deci unul dintre cele mal importante ale monografiel, nu numai
datoritd abundentei materialului, dar si pentrucé, alituri de obisnuitele

Fig. 4. — Figurine stilizate de lut ars, de tip egeic-anatolian.

categorii comune culturii cucuteniene din faza mai veche (A), s’au
putut identifica si o serie de variante. Cele doud categorii principale,
precizate incd din cursul sdpiturilor de anul trecut (ceramica cu
ornamente adanc incizate si aceea pictatd in trei culori), vor putea
fi studiate pe baza unor exemplare mult mai numeroase si mai
variate, desi din picate in mare parte fragmentare (pl. II—IV).
Capitolul plasticei (fig 4—5) — atat acela al plasticei anthropo-
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morfe, cdt si acela al plasticel zoomorfe — este si anul acesta bine
reprezentat. Mentionez in chip special o serie de ,figurine” plate
de lut ars (fig. 4), apart{inidnd firi indoiali unui tip bine cunoscut
in asezarea a II-a dela Hisarlik (Troia) si incadrindu-se intr'o serie
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Fig. 5 — Nr. 13, figurine feminine de lut ars; nr. 4=5, 7—8 §i 10—15,
figurine de animale; nr. 6 §i 9, figurine de pdsdri.

foarte raspanditid in rasaritul Egeii in a doua jumditate a mil. III
in e. n. Exemplarele dela Hibisesti sunt pretioase atiat pentruci
precizeazd incd odatd legidturile dintre culturile materiale eneolitice
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din S—Estul Europei cu acelea contemporane din Asia Anterioarad si
din Résdritul Egeii, cat si pentrucd ne pun la indemanid incid un
element pentru datarea acestei faze a culturii materiale a ceramicei
pictate.

Cat priveste numarul deosebit de mare al ,figurinelor” in forma
de animale (mai.ales cornute, desi se pot identifica si alte specii
decat bovinele si ovinele), el trebue neapédrat pus in legiturd cu altd
ocupatie esentiald a locuitorilor coloniei primitive si anume cu cres-
terea vitelor pe o scard destul de intinsd. Determinarea precisi a
speciilor domestice va fi ficutd pe baza oaselor de animale descoperite
in asezare — si mai ales in gropi —, iar studierea acestor resturi
osteologice va putea ingddui anumite concluzii in ceea ce priveste
frecventa diferitelor specii. Faptul insusi cd plastica animali este atat
de bogatid dovedeste — tinand seama de rolul probabil al acestor
figurine in practica magiei — ca totusi cresterea vitelor nu dobandise
incd un rol precumpéanitor in viata coloniei primitive de aci si a
acelora inconjuritoare, pentru a le face si lase agricultura pe al
doilea plan. Totusi si importanta dobanditd de cresterea vitelor este un
element in sprijinul pédrerii noastre mai sus ardtatid — si anume ca
treburile culturii materiale de tip Cucuteni A se aflau in stadiul gintel
patriarhale.

Una dintre consecintele cresterii vitelor (si anume a cornutelor
mici) a fost desvoltarea torsului si a tesutului, fapt pentru care ple-
deazd si marele numir de prasnele (fusaiole) de lut pentru fusuri,
descoperite in sdpiturile noastre (fig. 6, nr. 13 si 15). Mentionam insa,
mai d2 grabd ca o ciuditenie decit ca un element care si ne ingéddue
sd tragem o concluzie, faptul cad nu s’a descoperit in intreaga asezare
dela Habasesti nici o singurd greutate de razboi — desi ele sunt de
obicei foarte numeroase in toate asezirile similare si contemporane,
si eronat considerate drept greutiti de plasd (cfci nu puteau folosi
decit la razboaie de tesut).

Numeroasele obiecte de podoaba din lut ars (fig. 6, nr. 5, 8, 9, 12,
14, 16 si 19—23), precum si alte diferitz obiecte din acelas material,
vor contribui si ele la intregirea imaginii reconstitutive a vietii oame-
nilor din aceastd colonie primitiva.

Tot aci trebue amintit si un mic, dar important, depozit de obiecte
de podoaba ficute din arama si os.

7. — In concluzie, atingandu-si obiectivul propus, sipiturile dela
Hibasesti au aradtat cd a existat aci o colonie primitiva din epoca
eneolitici, organizatd ca o entitate sociala bine determinata, dela care
ne-au ramas marea majoritate a obiectelor descoperite. Cu multe mii
de ani mai vechi decat acest sat sunt cele cateva unelte paleolitice,
tipice pentru industria aurignaciani. Prezenta lor aci s’ar putea
datora si unei locuiri cu totul sporadice a omului paleolitic chiar in
aceste locuri, dar nu avem dovezi stratigrafice precise despre aceasta,
asa incat ele s’ar putea si fi fost aduse odatd cu celidlalt material
brut pentru prelucrare, de catre locuitorii satului eneolitic. Trebue,
totusi, mentionat faptul cd pe cele cateva unelte tipice pentru epoca
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silbiticiei nu se observa urme de reintrebuintare prin readaptare —
asa incAt problema rimaéane incd deschisa.

Relativ putin timp dupi distrugerea satului eneolitic, elemente
desigur razlete dintr’o populatie venitd dinspre SE s’au agezat in chip
cu totul temporar aci, 14sdnd in special ca urme de locuire resturi
ceramice tipice. Mai bine de o mie de ani au trecut din nou, pani cand,
la inceputul perioadei Latére de pe treapta superioard a barbariei.

— 0038 - —

Fig. 6. — Nr. 1, vas antropomorf, nr. 2—4, discuri bombate de lut ars; nr.
5 8,9, 12, 14, 16 si 1923, diferite mdrgele de lut ars; nr. 13, 15 si 17, fu-
saiole de lut, nr. 18, lingurd de lut.

pozitia atat de dominantd a Holmului a mai atras alti oameni, insa
tot pentru o locuire sporadici, si nu pentru o asezare mai cuprin-
zatoare si de lungéd duratd. Si dupd ce scurgerea a peste doud milenii
a depdnat uitarea peste resturile vietii si activititii oamenilor de pe
aceste meleaguri — acoperite de pidure, ravisite apoi de despidurire
si de muncile agricole — tot ce a mai rimas din aceste resturi a fost
scos la iveald prin grija Sectiei de Istorie si Filosofie a Academiei
R.P.R., care a programat sipidturile noastre si a pus la dispozitie mij-
loace suficiente pentru executarea lor. Cred ci trebue relevat aci
si faptul cd — pentru intaia oari in tara noastri — o asezare de acest
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fel a fost sipatd in intregime, dindu-se astfel posibilitatea unei juste
interpretdri a tuturor problemelor ce se pun in legAturd cu viata
unei asemenea colonii primitive si putiandu-se ridica planul complet
al acesteia.

8. — Ca si in anul trecut, colectivul arheologic dela Hibasesti
a facut cercetari si prin imprejurimi, pentru identificarea diferitelor
resturi arheologice. Chiar pe teritoriul satului Habisesti, la- VNV de
soseaua Roman—Iasi, s’au gésit resturi dacice din sec. I—II ale e. n.
Apoi pe teritoriul satului Crivesti, din apropiere de Strunga, au fost
identificate doud asezadri apartindnd aceleeasi culturi materiale de
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Fig. 7. — Vas de tip Horodistex-Gordosk, descoperit in groapa locuintei 7.

tip Cucuteni. Pe teritoriul satelor Fedeleseni si Bratulesti — incorpo-
rate acum tot comunei Strunga — fuseserd precizate incid de anul
trecut doua aseziri dela inceputul erei noastre. In prima dintre aces-
tea, aflatd la NE de sat, pe locul numit ,La Cruce in Fundoaie”, s'au
facut sondagii timp de o saptidmani, cu o echipi restrinsi de lucra-
tori, putandu-se preciza ci e vorba de o asezare a unei populatii autoh-
tone din sec. I—II ale; e. n. S’au descoperit bordeie sdpate in pimant
pani la adancimea de 1 m, de formi rectangulari, numeroase resturi
ceramice de traditie aténe (dacice), amfore i alte vase romane, o-
biecte: de fier (verigi, varfuri de pillum), o fibula de bronz caracteris-
ticd pentru sec. II al e. n. fragmente de rasnite atc. In imediata apro- ‘
piere a acestei asezdri dacice s'au gésit resturi ceramice si chirpic
ars, care indicd existenta aci a unei colonii primitive din perioada
eneoliticd, apartinidnd culturii materiala de tip Cucuteni B.

La V de satul Bratulesti, pe locul numit ,la Parohie”, s’au desco-\
perit resturi ceramice care pot fi atribuite unei asezari din sec, I—III
ale e. n. In sfarsit, in marginea de V a aceluilas sat, pe locul numit
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»Schinii Vasiloaei” sau ,la Podet”, s’au descoperit cateva fragmente
ceramice prefeudale, de tip slav.

*

Colectivul arheologic Hibasesti isi va putea socoti indepli-
nitd misiunea incredintatd numai atunci cand va termina redactarea
monografiei asupra sipaturilor din 1949—1950.

V. Dumitrescu, M. Petrescu, Hortensia
Dumitrescu, N. Gostar, Adrian Flo-
rescu, Ion. T. Dragomir, Achim Po-
pescu, Ion Purice, Ion Capitina.
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