RECE NELKL

L. A. ELNIFCHI, Cimerienii $i cullura Cimeriand (Vestnic Drevnei Istorii, Nr. 3,

1949, p. 1%--27).

Problema Cimcricnilor prezintd an in-
teres deoscbit pentru istoria veche a palriei
noastre. Informafiile transmise de¢ He-
rodot cu privire la acest popor §i la
raporturile lui cu Scitii au prilejuit inter-
pretdri in legdturd cu desvollarca proce-
suluj istoric pe teritoriul patrici noastre in
mileniul 1 1. c. n. Versiunile mai cunoscule
si mai importante sunt cele formulate de
V. Parvan pe de o parte, iar pe deo
altd parte de PPaul Reinecke. Deo
altfel, acesti doi invdfati nu fAccau nimic
altceva decdt si construiasci pe o bazi
presupus documentatdi i aproape gencral
ncceplatd. In adevdr, se socoten mai ales
dela E. 11, Minns si Max Ebert
Mcoace civ datele transmise in special de
llerodot sunt destul de clare §i de bine
mtemeiale pentru a dovedi existenta Ci-
merienilor in siepele nord-pontice ca o popu-

latie premergiioare Scitilor. Astfel, in-
trcagn culturd materiald preSeitick din
spatiul silual inlre Volga si Nistru era atri-
buitd Cimerienilor. In plus, pornindu-s:
{ot dela datele lai Herodot, puse in
|legiiturd cu cele refefftoare la invazia Tre-
rilor tn Asia Micd, s'a aJunsm
leze o nitvald mmmmn& Ja Ves

nivald care, i concepfia lui 1’0rv 1
mt—l’—‘ﬁv'rmmmﬁrf?ﬁ-

vinfa accasla de o seric intreagi de alti
tnvaiati, afectase deslul de profund popu-
latiile din spatiul patriei noastre.

Slargitul cpocei de bronz in acest spatiu
era pus in legidturdt cu venirea Cimerienilor
si cu cristalizarca unej npi forme de vicala,
care din punct d®vedere arheologic se ma-
nifesta prin de forme de-
nunit traco-cimerian. In studiul Ta ecaF
'1'<-Tenm savanful™ soviclic Elni{chi
‘atacd tocmai fundameniul documentar al
acestei conceplii.

El pormeste dela constalareit i, desi da-
tele transmise de llerodot pareau si
dovedeasca  existenta istoricd a Cimerie-
nilor in Bosporul cimerian, tolusi, solutia
arheologicd datd acestei situatii nu este de
loc satisfacatoare, Elniteli wratd ca

dacl prezenta Scitilor In spatiul gte%elor
pontice cste atestatd prin descoperiri arheo-
Togice, —Tepresentdme= o documentare bo-
gatd, perfect clardh §i in deplind concor-
danti cu afirmatiile anticilor, documen-
tele arhcologice se ardtau ori msufictemte
ori prea vagi, in_ccea coe priveste prezenta
cﬁéﬁmnu ETail—
chi observd foarte just ¢d incercarca lui
Gorodtov de a reuni sub denumirea
de culturd cimeriandi in spatiul Niprului
inferior si mprejurimi, materialele din ul-
tima perioadd a cpocei de bronz, nu putea
constilui o solutic a problemei. Or, tocmai
acest ecgee al arheologici, cum 1l numegte
FElnitchi, de a identifica in mod sigur
si satisfdcdlor cultvra cimeriand, se explica,
dupd el, prin Iaptul ¢ datele istorico-geo-
grafice din textele literare anlice, privind
pe Cimcricni, nu au fost supusc unci dna-
lize critice. Aceasta esle tocmai ceea ce
isi propune si facd invitatul sovictic in
studiul despre care vorbim. El dcoscbesgte
trei categorii de izvoare scrise, $i anume:
1. Dalele strict documentare din textele
asiriene; 2. Naratiunile istorice grecesti cu
caracter in parte legendar; 3. Interpretiri
grecegti cu nuante clar mitologice. Con-
fruntdnd aceste trei calegorii de informatii
privitoare la Cimericni, Elnifchi a-
junge la concluzii menite si pund pc buze
cu totul noi problema Cimericnilor, cel
putinin ceca ce priveste extensiunea vesticd
(spre Nipru si mai departe spre Vest)
Gimerienilor. Dcsi accaslf reconsiderare i

. problemei oste ficuld de E 1 ni{ ¢ hi doarin.

linii mari §i referindu-s¢ numai la aspectels
esentiale ale problemei, ea esie totugiatat
de bine documentatd . gi.4d rerultate aldt
de veresimile, incdt credem cd nu gresim,
atunci cdnd afirmdm ch eca va avea o In-
fluentd considerabild asupra cercetdirilor vii-
toare.

In primul rdnd, LElnitehi aratd va
slirile autentice §i mai direete. pe care e
avem cu privire la Cimerieni - §i amintim
cii este vorba de stirile asirienc care incep
pe vremea lui Sargon 1T (primve gtive da-
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teazlt cxact din anul 714 1. e.n.) §i s¢ con-
urmagti i Asarhadon st Asur-
bampul din sec. VII 1.e.n. —ne arath ci

(iimerienii nu pot fi localizali decat m ro-
Jiunea subcaucazicl_in vremea navilir

_prin re atul,[ﬂamme‘_Amnu,_pn_d.c 0
“parfe, §i u’ttrc Asia \hcn de alla.

T I ceca €@ PTIVES cle istorico~peo-
wrafice grecesti din a douu categorie, cle
sunt mai putin precise. Geca cc cste mai
important insd, esle faplul ci In aceste
dale se pot distinge contamindri cu inter-
prelari legendare, 1dsdnd la o parte cen-
fuziile repetate intre Cimericni si Scili, care
s¢ intdlnese §i In aceastd categorie de in-
formalii, ca §i, in parte, In rclatérile asi-
riene. De o deoscbild impurtantd esie ana-
liza criticd, la carc Elnitchi supune
cunoscutul “pasaj din Ilerodot privind
cpisodul coafliclului dintre poporul cime-
\i'iail si printii ui pe malul Nistruluwi, precum

i existenta mormintelor acestor printi,
nnoriti acolo de poporul cimerian. Elni t-
[chi socoteste aceastd informatic drept o

legendd culturald sau etiologicd si o ex-
ﬁ%m Cimeric-
nilor a fost legat de legenda privind necro-
pola de pe malul Nijstrului si pe baza unei
~asemindri [onetice de nume; adicd, nn-
mele tribului sau al locului legat de legenda
mormintelor de pe Nistru avea oarccare
asemdnare cu bnumele CGimerienilor. Aici,
EIni{chi aminteste numirile tribale sci-
tice de plugar si agricultor, pasibile de
aceeagi interpretare.

PPe de altd parte, (aptul ¢i Herodolt
citcazd ca o dovadi a exislenfei Gimerie-
nilor in stepele nord-pontice, si datele to-
ponimice bosporane care amintesc numele
Cimerienilor, arati lipsa unor informatii
precise In acest sens. In ceca ce priveste
argurneniul dedus de¢ istoricii contempo-
rani din asocicrea in textele grecesti (Fmnul
Il Callimah cdlre Artemis si faptlele prove-
nind din aceeasgi sursd relatatc de Strab o)
a Cimericnilor cu Trerii In cexpeditiile lor
din Asia Micl, argument intemeiat pe ori-
winea balcanicA a 'T'rerilor si orientat in
sensul unei paAtrunderi a Cimerienilor 1n
Asia Mich §i din spre Vest, Elnitchi

-arald Intdi cd : -textele asiricne nu-lasd nigio -

indoiald asupra dirccliei de patrundero a
Cimericnilor, din spre Est (Caucaz) spre
Vest, jar in al doilea rdnd cd Trerii  au
fust socotiti un,,popor cimerian’’ (S L ra b o)
din cauzd cd se infifisau Grecilor, ca si
vimerienii. ea un popor aspru §i jefuitor
si pentrucdd ‘I'rerii - s’au inlalnit cu Gime-
rienii in Asia Micd, liccare vuund insd din
altd directie.

D¢ un inleres deoscbil esle analiza cri-
tich pe carc o face Elnifchi celei de
i treia categorli de izvogre antice privi-

toare la Cimerieni, anume accca care Iy
trage originea din interpretdri mitice. In-
teresul pe carc il prezintd aceastd parte
din analiza lui Elni{chi consti in
Ifaptul cd ca climind tocmai acele date do-
cumentare privind pe Cimerieni, care erau
socotite ca atestdnd in mod ncindoios exis-

tenta Cimerienilor intr’o_anumiti cpoci
in Bosporul cimerian, adicd in NCC;
ESte vorba dc clemenitele tofobimice con-

semnate de Herodot si apoi de P to-
lemeu si care vorbesc despre o serie in-

¢ puncte din Bosporul cimerian
care aveau inci de pc vremealui H'erodol
nume mentiondnd in mod direct pe Ci-
merieni. Elnifchi pune aceste denu-
miri in legidturh cu combinatiile ficute de
traditia loniand privind marginea lumii,
intrarea citre lumneca subpiméAntcand «
mortilor, localizald la marginea oceanului,
acolo undc aceasid traditie mitologicd situa
o scric de popoarc mitice, printre carve fi-
gurau §i Cimerienii, confundati pe bazad de
asonan{i cu numele Gerberului, phzitorul
intririi In itmparitia subterand. Inafard de
aceasla, Cimerienii fiind un popor nordic
In raport cu Grecii, ei se aflau, in mod na-
tural, Ia limita lumii. Punctul de plecare
al impliclrii Cimericnilor In viziunile rmi-
tice grecesti cu privire la Nordul indepértat,
conceput ca limitd intre regatul celor vii
3i regatul mortilor, se ghseste In cantui al
NI-lea din Odisseea, Nekia, carc povesteste
peregrindrile lui Odisscu in impéradtia mor-
tilor. De sigur cf la extremitatea nordich
a lumii, dupd cum consemneazi scholiilaI
la Momer, cra normal si sc silucze po-‘,
porul numit Kerberioi, sau cel numit Chei-|
merioi (oamenii icrnii) §i aseminarea diatre)
aceste nume §i Cimerieni a dus la confuzia
cu Cimerienii istorici.

Nu mai amintim confuziile fdcute in le-
giturd cu aceeasi Nekie a lui Odisscus, cu
Cimbrii si cu plasarca Cimericnilor Inspre
Marca Nordului, prin Jutlanda. Elni (-
chi subliniaza) incercirile de combinatie
Intre versiunile ijstorice §i mitologico-
cosmografice cunoscute de Greci. Locali-
vzarea Cimerienilor, pe linia combinatiei
mitologice §i cosmografice ca $i mar-

-ginea lumii-la Oceanul de. Nord, .in. Cri-.

meea (Bosporul ,.cimerian’’) este pusi de
el in legiturd cu conceptia greacd, dupa
carc marile fluvii erau legate prin izvoa-
rele lor de occan; or, in regiunca nord-
ponticd avem marile fluvii Ifasis, Tanais
si Istros care putcau solicita imaginatia
Grecilor. Inafari de aceasla, mitul Argo-
nautilor a influenjatl §i cl, prin localizarea
lui tn aceastdi regiune, nasterea combini-
{iei dintre CGimerienii islorici §i regiunci
dela limita nordicd a Pontului Fuxin.
. Numirile geografice confindnd numel’
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Qimerienilor aparfin.... Grecilor §t au apdrut
nurma elabordrii gandirii lor mitologico-geo-
grafice. Bosporul oimerian, Kimerida, Ki-
merik, precum gi valul cimerian §i valurile
cimeriene menfionate de Herodol!l, au
fost numite de Greci, de aceiagi Greci §i
peniru aceleagi considerafiuni ca §i aceea
care situeazd Kitetul — patria mitologicd a
vrdjitoarelt Medeea — pe {drmul peninsulei
Cherci’’. Aga dar, nu esle vorba de¢ elemen-
te toponimice prcluate de Greci dela popu-
lajia aulohtond Intdlnitd in regiunea
respectivd, ci de numiri date de Grecii In-
sisi pe baza conceptiilor lor mitologico-cos-
mografice. Grecii nu au putut intdlni o
aceste regiuni pe Cimerieni, deoarece ei nu
existau acolv si tradifia istorich directd
ti situeazd doar In Transcaucazia si In Asia
Mich. Elnifchi documenteazi acest
lucru bazadndu-se §i pe faptul cd traditia
plasticd, destul de sdracd, a Grecilor cu
privire 1a Gimericni ii Infdtiseazd sub un
aspect identic celui al Scifilor, asa precum
Callimah i numcste ,mulgdtori de
iepe’’, epitet pe carc Homer il di Sci-
tilor. ,,Prin urmare, denumirile geografice
date de Greci unor puncie din Bospor sunt
bazate nu pe faptul cd in aceste locuri la
venirea Grecilor locuiau Cimerienii istorici,
¢t pe faplul cd acesle locuri se asociau
tn milurile ionice cu reprezentdrile lor
despre lumea sublerand, de dincolo de mor-
mant, Jantezia Grecilor populdnd locurile
unde acea lume incepea, cu poporul fabulos
al Cimerienilor, care popula tntinderile nor-
dice’’. ,,Astfel, ca rezultat al eramindrii
dalelor istorice §i mitologice despre Cimerieni,
se cuvine sd recunoagtem cd rdspdndirea nu-
melui lor asupra teriforiului ocupal de iri-
burile scitice (§i tracice) s’a produs din cauza
influenfei concepliilor milologico-geoprafice
cuprinse in poezia epicd si In diferite legende
de cult, asupra geografiei istorice. Un rtol
insemnat a avul In aceasld privin{d, cum
aratd povestirea lui Hertodot, §i topo-
nimia bosporand care a lual naptere sub in-
fluenja aceleiagi legende gi povestiri mitolo-
glco-cosmografice’’.

Lichidand, in felul acesta, cu tradilia
grcachA asupra localizdrii Cimericnilor in
stepele dela Nordul Marii Negre, Elnjt-
chi reduce spatiul originar al Gimerie-
nilor, pc bazi de informafii istorice pre-
cise —In primul rind a izvoarelor asi-
riene — la regiunile din Nordul Caucazului
$i, probabil, gi la stepele din imediata ve-
cinhtate a acestui Caucaz de¢ Nord. Acolo
s’au Intdlnit Scifii cu Cimericnii. Pe baza
acestei reconsiderdiri a traditiei literare an-
tice §i a concluziunilor pe care ea le im-
pune, Elnitchi este In masurd si in-
dice §i solufia arheologich a problemei ci-
meriene. Aceastd solufie constd In identifi-

7.187, — Studli §i Cercot&ri de lstorie Veohe. — 16

caren culturii materiale dela Inceputul
cpocei de fier, de caracter caucazian, denu-’
mild Koban, cu cultura materiald a Cime-
rienilor istorici. Gultura Koban corespunde
in timp cu epoca prezentei istorice a Cime-
rienflor In regiunea respectivi.

Insé Elnitchi merge §i mai departe.
El semnaleazi §i o laturf a tradifiei gre-
cegti mai tarzii, care sprijind interpretarea
sa. Dionis Perieghetul, din sec.
I1 e.n., conscmneazd §i o traditic care
localizeazl, In mod indirect dar precis, ge
Cimericni in Nordul Caucazului.

Acestea sunt pe scurt liniile principale
ale demonstratiei lui Elnitchi. R&-
mdénc ca si incercim In céAteva cuvinte si
vedem carc sunt implicatiile §i consecin-
tele accstei noi pozitii cu privire la pro-
blema cimeriand, pc care o socotim, In
ideile ei generale, justificatd stiintific.
Prima consecin{id importantd a acestei con-
ceptii, pe care Elnif{chi nu o formu-
lcazd Insé, ni se parc a fi aceea ci se pune
din nou problcma :gop_ulagiei Pprescifjce a
stepelor nord-pontite, carc era gocotith
PANE CUIm_Arept Tezolvath prin lpoteza
LAVEY VN T
~—N¢ intrchim daci nu cumva trebuc si
punem acum problema in sensul ci Scitii
numai pot fi priviti ca o populatic intrusiva
in aceasld regiune, carc si fi dislocat de
aici pe Cimerieni, deoarece se arati ci
acegti Cimerieni nu au existat In regiunea
respeclivd. Trebue sd concludem de aijci ci
Scitii erau autohtoni in stepele nord-pon-
tice? O a doua consecintd importantd este
accea ¢d nu se mai poate vorbi despre o
invazic cimeriani In regiunile dela Vest de
Nistru. Intregul nostru fel de & gandi asupra
cvenimentelor petrecute Intre anii 1000 —
600 1. e. n. In Eyropa risariteand $i centrala
trebue restructyrat. Nu putem contesta 'ci,
in felul accsta, dispar o serie Intreagh de
nedurmneriri, pe care ipoteza cimeriani le
mentinea in interprét&rile incercate.

Pce de alti parte, trebue subliniat faptul
ci identificarea Cimerienilor cu cultura
Koban a fost ficutf mai demult gi ea a
fost susf{inutd mai cu scami de cAtre Fran z
Hand&ar. Legiturile care existd, gi care

. s¢ pot. docufieniA AMMEUIOEIC, . INtre culfuia

OBAR _§1_anumite manifestiri din’ primia
Tpoca de fier din Europa  céntrald §i est-
centrai; legituri interpretate pihi acum
in functiune de ipoteza invaziei cimeriene,
vor trebui explicate pe altdh cale. Este
vorba de leglturi datdnd In mod precis
din epoca prescitich. Din unele formuldri
ale lui Elnitchi, s'ar putea intelege ci

cl admite prezenia unei populatii traci
In_regiunile nord—]ioﬂ‘fﬁ;i:z[r;%ﬂm

ce
runderea Scififor i “acel SPAG, Ih veek
ce e privegte, socotim ¢f “dcest TeIte a
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vedea lucrurile explici in modul cel maij
plauzibil datele arheologice cu caracter
degtul de. complex, pe care le avem din
acea vreme.- Nu este exclus ca situatia
astfcl modificath sd aibf o importani{i ne-

bAnuitd panA acum, pentru
enezej . i ricum s’ar rezolva Insi
oate aceste probleme, pentru moment trebue

S8 supliniem caracterul profund §. rcvoluti-
onar al tezelor documentatede Elnitchi
si modul convingdtor In care el a reugit

¢ demonstreze. Una din problemele celc
mai complicate, mal obscure §i mai des-

biitute, privind protoistoria regiunilor din-
tre Don si Dundreca mijlocie, este tndru-
math in acest fel cltre o considerare
realist-istorich gi epuratd cu acest prilej
de confuziile introduse In tratarea ei
contemporani prin datelc pscudoistorice
transmise mai ales de Herodot, care
a amestecat In relatdrile sale fapte veri-
ficabile stiintific, cu viziuni §i interpre-
tari mitologice, caracteristice OTTEITtAT-spi-
rituate—g Grector—din epoca dintre scc.
VHI i V L.en

- I. Nestor

Academician V, V. STRUVE, Dareios I gi Scifii dela Marea Neagrd (Vestnic Drevnei

Istorii, Nr. &, 1949, p. 15—28).

-Articolul. Acad. V. V. Struve in-
titulat Dareios I §i Scifli dela Marea Neayrd
arc o tripla Inscmnétate : restabilegte cn
exactitate raporturile Intre Dareios I si
Scitii dela Marea Neagr#i, infirmand tezele
savanfilor burghezi asupra unei pretinsc
dependente & acestor Scifi fajd de imperiul
persan, aduce lamuriri de ordin epigrafic
cxtrem de importante, si, In sfarsit, fapl
care ne priveste direct, sustine veracitatea
absoluti a datelor herodoteice priviloarc la
expedilia persEm M- {ITOTOITIE MATNT Negre.
“Arademtetard? STV, careeste—wmul
dmtre cei mai buni oricntalisti actuali, a
Intreprins cercctarca din articolul la carc
ne referim, pentru a infirma presupunerea
repetatd In cursul ultimilor zcce ani In
periodicele americane §i occndcntale asupra

unei dependente dj
Marea Neagr! de Marcle Re rintre
tBrce 1 urg ezi care susfincau accasti

fezh, Struve enumerda pe Junge,
Hinz, V&f(é_;f_g_ggﬂ.mi_sj_m.-
meron, ullithii doi #ind cei mai recenti.
.. Teza subjugarii Scitilor din Nordul Marii
Negre de clitre Persi se bazeaza In Intregime
numaj pe izvoare epigrafice §ieste In directa
contradictie cu relatarilelui Herodot,
povestitorul InfrAngerii persane. Ea. repre-
zinth, 'dupd cum subliniazd autorul artico-
lului, o tentativd fdtisi dec Talsificare 4
istoriei U.R.S.S. Restabilirea adevarului
istoric In legiturl cu afirmatia mentionatd
mai sus constitue primul obiectiv &l stransei
discutii epigrafice, carc ocupi cca mai
mare parte a articolului. Implicit, acest
adevAr arunck o lumind vie §i asupra
propnulun nostru teritoriu.

Studiile fcute In ultimul timp In Uniunea
SovieticBh asupré lui Herodot, printre
care 8i cdteva articole anterloare ale lui
Struve Insugi, sunt de acord pentru a

sustine ¢ci Herodot a fust §i rAiménc
un izvor pretios al istorici RAslrituiui
pentru sec. VII—V, Autenticilatea celor
relatate dc Herodot asupra expeditici
scitice a lui Dareios I este confirmatd §i
prin faptul ci, astfzi, toti orientalistii sunt
de acord ch expedma impotuva Scitilor-—
mentionath In tripfiei dela

M primul sau al
dUrrer-m—-u domniei lui Dareios (521
520 f.e.n.), —nu are nicio leglturl cn
cxpedifia povestiti de Herodot. Isto-
ricilor burghezi, carc au susfinut totusi ci
tinuturile sciticc dela Nordul Mairii Negre
au fost ¢ependenic de Dareios, lc mai
riméne posibilitatea si presupund ci Ma-
rele Rege a trimis o a doua expeditic in
tinuturile scitice, anume aceea condusd de
satrapul Capadocici, Arairomnes, pe lito-
ralul Mirii Negre. Dar aceastd expeditie,
relatati de Ktesias, In cursul chreia
Marsagetes, frateie r®gelui scit Skifarbos u
fost luat prizonier, precede marea eXpc-
ditie a lui Dareios in tinuturile Scitice.
fapt confirmat de insugi Ktesias.

In realitate, informatia lui Ktesias
sec compune din elemente hibride, mcnite
sl stdrneasci numai confuzie. Ktesias,
care triieste la Inceputul sec. 1V, nu face
altceva In ,tendinfa sa nelimitatd de a com-
" pleta’ sait Tectifica pe Herodot'’, (cuvin- -
tele sunt ale lui Struve) decdt sa ur-
meze un izvor persan contemporan, carc
laudd expeditia victorioasd a lui Dareios
din primul an al domnici sale, nu Impotriva
Scitilor din Nordul Marii Negre, ci a Sa-
kilor sau Scifilor Massagefi, locuitori ai
tinutului cuprins intre Marca Caspicd si
lacul Aral. Aceeasi expcdifie este mentio-
naid §i de cltre inscriptia dela Behistan.
Numele lui Marsagetes sugercazi prototipul
numelui etnic de , massaget’’. Tath cum
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poate fI inliturathi cu usurintd teza luj
Welissbach, al cirei izvor istoric este
reprezentat de K tesias. Aceastd infir-
marc este cu atdt mai verosimild, dacd nc
gandim la imposibilitatea faptului ca He-
rodot,lasfargitul sec. V si nu fi cunoscut
o a doua expedific victorioasi a lui Da-
rcios contra Scitilor dela Marea Neagri.

Examinarea atentd de citre Struve
a izvoarclor cpigrafice duce la aceeasi in-
firmarc. Cercetiitorii inclinati sd sustind ca
Weissbach si Kent ci Scitii dela
Nordul Marii Negre au fdcut parte, la un
moment dat, din lista popoarclor enumec-
rate de Darcios in cuceririle sale, se ba-
zcazi pe cuvintele saka tyai(y pa)radraya=
Scifii de dincolo de mare, care aparin ultima
dintre cele patru inscriptii fundamentale ale
lui Dareios, si anume, inscriptia dela Nuks-
i-Rustem. In special iranistul american
Kent, care prezinth argumentarea cea
mai completi in aceastd privin{d, nu {ine
scamd de faptul cd Scitii europeni n’au
participat la marea expeditic a lui Xerxes
impotriva Greciei, desi din armata per-
sanfi ficesu parte contingentele tuturor po-
poarelor care platcau tribut Marelui Rege.

Analiza urmdtoare, care demonstreazi
faptul cd ,.Scitii cave trdiesc peste mare’
nu puteau fi originari de pe litoralul Marii
Negre, s¢ hazeaz pe ceie cinci mariinseripiii
persane din sec. VI si V: 1. Inscriptia deln
Behist.n (1, 14, 17) care dateaza din primii
ani ai domniet lui Dareios. 2. Inscriptia
dela Persepolis e (10—18) destul de tim-
purie, Inainte de 517. 3. Inscripfia delu
Susa-e (21—36) dupd 517. 1. Inscriptia
dela Naks-i-Rustem, dcla sfarsitul domniei
lui Darcios. 5. Inscriptia despre Daere
(demoni) aparfindnd Iui Xerxes.

Kent, care s’a ocupat de cnuinerarea
pusesiunilor Marelui Iege, « ingirat aceste
pusesiuni in ordine cronologicl, trigand
concluzia cd Dareios si-a intins la un mo-
ment dat stipadnirea sa asupra Scifilor dela
Marea Neagrd; el face uceastd afirmalic
bazdndu-s¢ pe criteriul geografic. Struve
arath prinlr'o argumentare strdnsd cé,
“in realitate, nu criteriul geografic a siat la
haza acestei enumecrari, ci momentul istoric.
Struve demonstreazi ca litoralul curo-
pean al Hellespontului ji al Propontidei.
locuit de populatii traco-hellenizate, apare
in lista dela Persopolis §i nu In cea delu
Naks-i-Rustem, Aceste tinuturi au fosl
cucerite cu cdfiva ani fnaintea marii ex-
peditii din 515 Impotriva Scifilor dela
Marea Nedgra 91 cea Inal bund dovadi In
acest sens este faptul ci Miltiades, guver-

natorul Chersonesului tracic l-a Insotit pe
Dareios In timpul marii expeditii, recungs-
cAndu-i deci suprematia. Herodot nu
relateazfi nimic desprc lupta cetidtilor gre-
cesti §i a triburilor tracice de pe litoralul
Mirii Negre, dar men{ioneazd totusi.cl
Tracii dela Salmidessos $i cei care locuiau
ceva mxai spre Nord, la Apollonia §i. Mes-
sembria si se numeau Kirmiani §i Nipsai,
s’au predat lui Dareios frd lupti. Singuri
Getii ,,dintre Traci ocei- mai viteji.si mai
iubitori de dreptate’’ s’au opus, §i au fost
invinsi in cele din urma.

Asa dar, Struve dateazd tnainte de 515
cucerirea litoralului Hellespontului §i a Pro-
pontidei pAnd In regiunile Dobrogei — fapt
demn de retinut pentru istoria veche a
propriei noastre Patrii —si 0 explicd prin
dorinfa Marelui Rege de a detine, cheia
drumului comercial care uneste cetdtile-
state grecesti cu litoralul Marii Negre.
Aceasth stipdnire, care a fost extrem de
importantd pentru imperiul persan, n'a
fost totugi niciodati fermi. Ea reprezintd
insd un moment istoric precizat in inscriptia
dela Perscpolis, In timp ce marca expeditie
din 515, pdn& In rcgiunile fluviului Volga,
nu este nicdiri pomenitd. T

Intr'o slransi argumentare cpigralicd,
Struvce demonstreazi — bazdndu-se tot
pe momentul istoric — ci ,,Scifii de din-
colo de mare’’, mentionati in inseriptia dela

Naks-i-Rustem, nu pot fi decat tol Scifi
asiatici, Invinsi intr'o seric_de¢ expeditii
pgersance purtale inpotriva lor, si ii identi-
ficdA cu Dakti (Dai), popor din Asia Cen-
trald, locuind la Nord dc¢lacul Aral. Struve
face aceasld identificare studiind amanungii
pe Herodot, care di lista salrapiilor
persane §i inscriptia despre Daeve-a lui
Xerxes — undec -enumerarea satrapiilor -co-
respunde Intocmai celei dela Naks-i-Ru-
stem. Locul ocupat de ,,Scifit de dincolo
de mare'’ din ultima inscriptie a lui Da-
reios cste ocupat de populatia scitl asialica,
Daiiin ordinea enumeririi ficuti de Xerxes.
-Faptul cl marca expeditie persand din
515 nu este mentionatd nicdiri In inscrip-
tiile oficiale persane, Inscamnfi cd traditio

_de curte a lui Dareios gi Marele Rege In-

susi au’ Lrebuit sf recunoascd nercusita
vxpedifici in tinuturile nordice ale Marii
Negre. Iatk cum, prin acest articol ce cu-
prinde o discutie epigrafich de valoarc dee-
sebiti, Acad. Struve a aruncat o Ju-
mind vie asupra uneia din paginile. istoriei
vechi a U.R.S.S. dcnaturat& de -istorio-
grafia burghezi.

A Piatlwuski
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PLINIUS GEL TANAR, scrisort #i punegirioul cdtre ¢mpdratul Traian, Traducere
de M. E. Sergheenco, A. 1. Dovatur si V. S. Socolov. Academla de Stiinte
a U. R. 8. 8., Moscova, 1950, p. 577, 8 ilustr., 24 ruble (375 lci).

In conditii tehnice excepfionale, se pu-
blicR opera integrald a Iui Plinius cel
Tandr In traducere rusid. Intr’o scurtd
postfatd intitulatd : Din partea redacfiet (p.
459—462), Acad. 1. I. Tolstoi arati cd,
deji Plinius aparfine clasei posedante,
opera. sa are totusi o mare importantd
istorich pentru cunoasterea epocei. Mate-
rialul este intins gi variat, se vdd fortele
in lupta de clasd, cultura materiald, felul
de vieati. In corespondentd se rcflecti in-
teresele intelectuale si gusturile estetice ale
lui Plinius g§i ale oamenilor din cercul
slu. Panegiricul prezintd? de asemenea un
mare interes istoric. Unele fapte IntAlnite
aici sunt astdzi singurul izvor care poate
fi folosit pentru cunoasterea epocei. In el
se oglindeste, In mod limpede, pozitia de

clasd a vArfurilor sociale romanc din acel
timp si programul lor politic.

La p. 463—467, M. E. Sergheenco
semnecazi o scurtd expunerc a vie}ii si ac-
tivitdtii lui Plinius, aritdnd diferitele
aspecte ale corespondentei. Cuprinsul ei se
desprinde din vieata reald, problemele sunt
variate, se vid intercsele socictitii, familia,
cconomia, felul de judecald, despotismul
impératului, greutditile inceputurilor colo-
natului. Urmeazi o0 micd expunere despre
Panegiric, scrisd de V. S. Socolov (p.
468—472), note la traducerea rusd (p.
473—500) si un indice de nume proprii
(p. 554 —577). Cartea face o impresie cx-
celentd si dovedeste atentia §i interesul ce
se aratd literaturii latine tn U.R.S.S.

H. Mihdescu

V. F. HAIDUCHEVICI, Regatul Bosporului, Moscova-Leningrad, Academia d¢ Stiinte
a U.R.S.S., 1949, p. 622, 85 iluslr., 6 tabele, 2 hiir{i, 30 ruble (430 lei).

Coloniile grecesti din Bosporul cimerian
(azi strAmtoarea Cherci) cu oragele Panti-
capaeum, Phanagoria, Theodosia si alte
22 de localithti, alcAtuiau in antichitale un
stat independent, cuprinzand Crimecca de
ris#irit, peninsula Taman, precum §i pirti
din t{inutul Cubanului, al (Armului de ra-
slirit al mirii de Azov si al raionului Donului
inferior. Acest stat s’a mentinut aproape
un mileniu (din sec. VI 1. e. n. pand In sec.
IV e.n.)) §i a Inglobat In afara Grecilor,
triburl scite, sarmate, sinde §i meote. Au-
torul a luat parte activd la sépéturi timp
de mai multi ani §i se bazeazh mai cu seami
pe rezultatele acestor sipdturi. Trebue sa
adiughm 1Insd cf, In lucrarea dc fala, cl
stringe la un loc toate datele in leghturd
cu subiectul, analizeazd in mod critic cer-
cetlirile predecesorilor sdi, s¢ serveste de
datele epigrafice, numismatice §i literare,
precum §i de informatii comparative ' din
domeniul istorlei generale vechi. Eb rcu-
gegte astfel si realizeze o expunere excep-
tional de bogatd si de competentd, adu-
cind o contributie valoroasi nu numai la
cunoagterca istoriei vechi a U.R.S.S., ci si
la limurirea multor probleme in leghturd
cu Istoria veche a R.P.R. §i a intregului
domeniu. mediteranean.

In prefatf (p. 1 — 6), surt discutate
c@teva chestiuni principiale. Coloniile gre-
cegtl Intretin, chiar dela Inceput, relatii
strinse cu triburile autohtone. Schimbul

cumercial cste activ. La aparitia primelor
colonii grecesti, triburile locale se afld pe
¢ trcaptd de desvoltarc destul de Inalta
si posedd o culturd propric. Contactul cu
Grecii gritbeste procesul de descompunere
a ordAnduirii comunei primitive §i contribue
la difercntierca sociald si la formareca cla-
selor. In sec. TII—II f.e.n., apare un stat
scit care devine un rival de temut pentru
oragele de pe coastd. Dar conflictul este
evilat datoritd faptuiui cB noua clasi sti-
panitoare scitd are tot interesul sk men-
tind schimbul comercial cu Grecii §i nu
doreste distrugerca lor.

Cap. I (p. 7—25) s¢ ocuph de colonizarea
greacid a tArmului de Nord a MArii Negre.
Primele colonii apar in sec. VII f.e.n. In
sec. VI§! V, colonizarea cuprinde tot {irmul,
dela varsarea Nistrului p&nd la Novoro-
sisc. Ea nu cste un fapt IntAmplator, ci
»e.una “din aparifiile cele mai de seamd ale
desvolldrii istorice din Grecla veche’’ (p. 8).
CGauzele colonizfrilor sunt de naturd eco-
nomicl si sociald. Coloniile sunt, In primul
rand, piete de desfacere pentru produsele,
sd zicem asa, industriale. In schimbul lor,
se aduc cercale si sclavi, Poate cA nu este
o Intdmplare faptul ci numai oragele ,,in-
dustriale’’ au fondat colonii, de pildd Mi-
letul, Atena, Corintul, Chalkis. Al doilea
motiv este dorinta de a face agriculturd,
adicd nevoia de a poseda pdmdant de cul-
turd. Multe din colonii au un caracter ex-
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clusiv .agrar, ceea ce inseamni cdi ,In pa-
trie'’ existd o populatie ,,de prisos’’ care
nu are mijloace suficiente - pentru a se
putea hréini. Acest prisos de populatie cste
provocat de cresterea sclavajului: ,,Creg-
terea sclavajulul In oragele-state grecesti in
proces de formare, ruina masse importante
de mici producdtori care nu puleau concura
totdeauna cu alelierele sclavapiste §i cu mo-
siile. Un numlr insemnat de mici produ-
cdiori era silit, sau sd se transforme in sclavi
din cauza datoritlor, sau sd& umple rdndurile
sdrdcimii dela orase, sau sd caute o moda-
litate de a-st intrebuinfa munca §i aplitu-
dinile undeva departe de patrie’’ (p. 13).
Asa dar, colonizarea sc datorestc aparifiei
unor noi relatii sociale, §i luptei de clasa
care rezult? de pe urma acestor relatii:
wLupta sociald internd din sec. VII—VI
1. e.n. din slatele grecesti — Alena, Corint,
Megara, Egina, Milet —ludnd un caracter
deosebil de [urtunos in momentul cdnd se
puneau In mod definiliv bazele ordnduirii
sclavagiste, a fost unul din factorii cei mai
insemnafi ai procesului de colomizare. Mulfi
din cel care sufereau un egec In lupla comund
se vedeau mnevoifi sd-gi caule o soartd mai
bund dincolo de holarele patriei lor’’ (p. 13).
In sprijinul acestei idei, autorul citeazd un
pasajdin Marx (Marx — Engcls, Opere
v. X, 1924; ed. rusd, p. 128): ,,In statele
antice, In Grecia §i la Roma, emigrarea for-
{atd sub forma stabilirit periodice de colonii
constituia o verigd permanentd in lanjul so-
cial. Intregul sistem al aceslor state era con-
struit pe o ingrddire precisd a numdrului
populafiei, care nu putea [i depdgsit fdrd a
pune in primejdie Insdsi existenfa civiliza-
fiei antice. Si de ce era.asa? Pentrucd era
ecu desdvdrgire necunoscutd aplicarea §liin-
felor naturii la producfia materiald. Numai
rdmdndnd n numdr mic pufeau sd-si pds-
treze clvilizagia. In caz contrar, ele cddeau
jerttd muncii fizice grele care transforma
atunci pe cetdfeanul liber tn sclav. Desvol-
tarea insuficiend® a forfelor productive 1i
punea pe celdjeni in depentdenfd deun anumit
raport numeric pe care mu-l puleau viola.
De aceea, singura iegire din aceastd situatie
era emigrafia forfatd’’.

‘Autorul aminteste mai Inldi -dc legitu--

rilc mai vechi cu lumea’ greceasci, unelc
de naturdi lcgendard. Comerciantii-navi-
gatori apar in Pont foarte de timpuriu.
Unii combind comertul cu pirateria, Inch
de pe la mijlocul mileniului al doilea. In
satul Usatovo dec l&ngd Odessa, existd si
urme de culturi egeeand. In rbmégitele
unei agezfiri din cpoca bronzului s§i Intr'o
movild, se constati elemente de culturd
creto-miceniand. O oglindire confuzdl a le-
ghturilor din perioada precoloniall se pés-
treazd pAnd tarziu in epoca istoricA prin

faptul cd In fiecare an se aduce cyg prinos
zeului Apollo din Delos 0 mici parte din
primele roade coapte. Carienii au legituri
cu populaliile din jurul MAarii Negre in a
doua juméftate a mileniului al doilea. Unul
din golfurile de pc {irmul de Vest poarti
numele lor, iar regiunea inconjurfitoare se
numeste Caria (Arrian, Periplus 35). Suc-
cesiunea Carienilor este preluatdi de Ionieni.
Ei se stabilesc mai tntdi pe tirmul de Sud
si apoi trec in mod treptat pe {irmul dc
Nord. Navigatia nu este prea ugoari, dis-
tanfele sunt mari, lipsesc insulele. Marea
Neagrd cstc numiti de Greei Pontos Azei-
nos (adich marea inospitalierd), schimbati
apoi In Ponlos Eureinos (marea ospita-
lierd). La sosirea Grecilor, populatiile locale
numesc Marea Neagrd Ahgaena, un vechiu
cuvdnt iranian, care inseamnd ,,floarea in-
tunecatd a mdrii’’. Grecii aud numele fard
sd-i priccapd intelesul i, printr’'un pro-
ccdeu foarte frecvent, numit etimologie
populard, il identificA cu numele azeinos
din propria lor limbA care inseamnd ,,inos-
pitalier’’. ‘

Autorul trece In revistd, pc scurt, colo-
niile de pe tdrmul de Nord: Tyras, pe
malul drept al Nistrului, colonie a Mile-
tului tondatd in sec. VI, cste asezati In
vecindtatea unor stepe roditoare; Olbia,
pe malul drept al rdului Bug (Hypanis),
colonic a Miletului, fondatd in prima ju-
mitate a scc. VI, are de asemnenca in spate
cdmpii roditoare §i poate Intrefine schim-
buri comerciale cu Scitii. In fata Olbici
s¢ afld insula Berezan, probabil o escaldl
si cea mai veche agezare greccascd de pe
tirmul de Nord, din a doua jumflate a
sec. VII. Pe tirmul de Sud-Vest al Cri-
meei se giseste Chersonesul tauric, colonic
dorich din a doua jumitate a sec. V. Ea
devine un stat-orag puternic §i Intrefine
un schimb activ cu triburile loealc din in-
terior. Sub stipAnirea ei se aflA orasele mai
mici Eupatoria §i Kalleslimen. Mai spre
rislrit sc afld Theodosia, colonie a Mile-
tului din sec.” VI, cuceritd apoi de statul
Bosporului. In cuprinsul acestuia sc afld
Panticapaeumn (azi Cherci), colonie a Mile-
tului, si Phanagoria, colonie a insulei Taos,
umbele din sec. VI. -Aceste colonii au d&i-
nuit aproape o mie de ani, desvoltAndu-se
tn mod independent. Tyras, Olbia, Cher-

sonesul sunt orase-state independente, po-

lis-vri cu democratie sclavagisti. Bosporul
(In care sunt cuprinse, intre altele, Pan-
ticapaeum, Phanageria §i Theodosja) de-

.vine un stat monarhic, cu dinastie eredi-

tard. Inflorirea coloniilor se datoreste mai
ales comerfului. Ele aduc din Grecia vase
clegante, obiecte de metal, tesBturi fine,
vin, unt de mésline, podoabe, arme, etc.
gi duc In schimb cereale, peste; piei, 14nd
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sclavi, etc. La Intemeierea celor mai multe
.colonil ia parte activd, In deosebi, Miletul
‘'si nu este o intdmplarc ci acest orag este
patria primilor oameni de stiintd si a celor
dintdi filosofi materialisti din epoca ordn-
-duirii sclavagiste.

Cap. II (p. 26—42) poartd Llitlul: ,,For-
marea Statulut Bosporului’’. Autorul re-
spinge tcoria unor invifati carc pretind
cl numai 2—3 orase din Bospor sunt co-
lonii originale, iar celclalte derivd din
acestea. Shphturile sovietice din ultimele
doull decenii dovedesc cé ageziirile sunt vechi
si isu nagstere cam In acelasi timp; asa
dar, ele nu au luat nagtere In urma unor
colonizliri interne de mai tArziu. Deci Io-
nienii se stabilesc in prima jumd&tate a sec.
VI In mai multe puncte deodatdi, pentru
0 avea un schimb comercial cAt mai intens
cu populatia locali. Phanagoria si Hermo-
nassa se numesc dupd Intemeietorii lor.
Panticapaeum, Tiritaca, Corocondoma, Ti-
ramba sunt numc de origine pregreacd,
ceea ce Inseamndl cd Grecii giisesc aici 0 popu-
latie 1Angh carc se aseazli si cu care rdiman
in contact mai mult timp. Sunt semnifica-
tive in special numele Cimmeris $i Cimme-
rium care amintesc de Gimerieni, Autorul
aratd cd sidpiturile intreprinsc la Cimmeris
sl Tiritaca dau la iveald obiccle datind
aproximativ de pe la anul 1000 si apar-
|indnd Cimerienilor :- 0 staluet8-idol de ar-
gild reprezentdnd o femeic, doud pldci d»
piatri antropomorfe, topoare de hazalt
slefuite si cAteva obiecte de cremene. [1e-
rodot (IV, 1?2) aminteste de intarituri
cirnericne, iar Straho (X1, 2. 5) spune
ch Gimericnii au avul odinivard o inare pu-
lere In Bospor. :

Grecii sosili fn grupuri mici in sec. VII
s¢ .consolideazl In scc. VI. Triburile locale
sunt : In peninsula Taman, spre Sud: To-
retii §i Cerchetii; spre Nord: Dandarii;
spre Est: Nsecsii, Fateli; la Est de Azov:
Sindii $i Meotii; In stepele din Nord ;: Sar-
matii sau Sauromatii; tn Crimeca : Scitii
gi Taurii. Gu excepi{la Sindilor i Scitilor,
aceste triburi sunt destul de apropiate intre
eie ca nivel de desvoltare sociald; ele sc
glsesc pe treapta de sus a ordnduirii co-

-munei primitive, -cdnd- desvoltarea fortetor:

de productie §i diferenjierca sociald nu
ating Incd un nivel care si facd posibila
aparitia statului. Sindii §i Scitii se afla pc
treapta de sus a barbariei, In stadiul de-
mocratiei militare. Selii de triburi formeazi
o nobilime bine diferentiatd. Grecii li nu-
mesCc regi. Autorul crede ci eci Intrelin
relatii strénse cu Grecii: ,,Inferesaté 1n
comert;- care esle un mifloc pentru a-gi spori
. averea personald, nobilimea scitd §i sindd
se aratd binevoitoare colonistilor greci din
- Bosporul cimerian’’ (p. 36).

Colonistil greei desvolts o micl , indus-
trie’’ locallk. Obiectele fabricate aici, sau
aduse din Grecia sunt schimbate cu pro-
duselc agricole ale triburilor locale. Iz-
vorul principal al belsugului din coloniile
grecesti este comertul cu populatia autoh-
tond, care este stimulati si produce mai
mult : ,,La populafia locald $i mai cu seamd
la nobilimea barbard, care ia parle in mod
foarte activ la schimbul comercial cu Grecil,
apare un stimulent pentru a obfine mai mulle
produse §i mdrfuri care sd poald fi desfd-
cule pe piafd'’ (p. 40). Grecii provoacd deci
la “barbari o intensificare a exploatdrii
omului de clitre om §i contribue la aparitia
sclavajului pe tdrmurile de Nord alec Marji
Negre.

Coloniile grecesti din faza veche sunt po-
lis-uri independente, organizate pe bazele
unei democratii sclavagiste. Elc au organc
de conducere alese si bat ruonetd proprie.
Prin pozifia geograficd favorabild, Panti-
capaeum, se bucurd dec o siluatic domi-
nanti si devine repede un centru politic
in jurul clruia se unesc §i celelalte colonii,
alcituind fmpreuni un stat numit Bos-
porul cimerian, sau, simplu, Bospor, cu ca-
pitala Panticapaeum (Diodor, XII, 36
si XX, 22). Cauzele unirii sunt, probabil,
de naturd strategicd §i economich : apirarca
Impotriva dusmanilor dinafard si protectia
intereselor cconomice.

Cap. IIl tratcazf cpoca primei dinastii,
i Arheanactizilor (p. 43—53). Ea sc¢ nu-
megte astfel dupd intemecictorul ci Arhe-
anact, originar din  Milel, si-care deline
puterea jntre anii 480—2437. Formarea sta-
.ului Bosporului este’determinati, crede au-
lorul, $i de evenimentele dinafard. In anul
494, Miletul cste cucerit de Pergi, iar lo-
cuitorii sunt vandu{i ca sclavi. Goloniile
din Bospor sunt rupte de metropola lor
5i silite si-si strangd randurile. Sub Arhe-
anactizi se construesc un val de-apirare
la Tiritaca §i un canal in peninsula Cherci

‘Impotriva invaziei triburilor din Crimeea.

Legdturile cu Atena devin mai aclive.
De aici se aduc: vase cu liguri rosii, sta-
tuete de teracoté, vase de lac negru, metale,
giuvaere, cni de argint aurit, cu inscriptii,

‘podvabe de ‘aur §i drgint, armc §i vasc de’

bronz; din Thasos i Chios se importd -vi-
nuri alesc. Sapaturile dovedesc cd aceste
produse pitrund la barbari. Ele duc la
sclavaj, la intérirca treptatd a rolului muncii
sclavului in agriculturd. ,;Se produce un
proces de descompunere a ordnduirii ce-
munel primilive §i o cregtere a elementelor
ordnduiril sclavagiste’’ (p. 49). Rapiditatea
acestui proces este dovedité de faptul-cd
Sindii Incep s& bath monetd proprie intre
anii 430—400. Monetcle au imprimate capul

~lui Heracle si un grifon, iar-pe verso um
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cap de cal sau o bufnitd, cu inscriptia
avdoy. .

In capitolul IV, sunt descrise evenimen-
tele petrecute in vremea dinastiei Sparto-
chizilor (p. 54—79). Ea este Intemeiatd de
Spartoc In anul 438 §i tine pand la sfargitul
scc. Il 1.c.n. Autorul crede e¢d Spartoc
cste de origine trach si iatA argumentele
sale In acest sens. Strabo (VII, 3, 8)
reproduce un pasaj din GChrysipp, care
spunc cd regii Bosporului sunt exemple de
virtute mornld proprie barbarilor. Aga dar,
Spartochizii nu sunt Greci. Dovadd §i nu-
mele trac Spartoc, precum §i numele altor
reprezentanti ca Perisad, Camasaria. Nu-
mele grecesti familiare In dinastia din
Bospor, ca Satyros, Leucon, Apollonios,
Eumelos apar si-la Odrizii din Tracia. Apoi,
in sec. IIl, atelicrele regale din Bospor fa-
brich olanc pentru acoperi§ cu gtampila §i
indicatia Bavtatxv §i cmblema : un trident
si un declfin, ceea ce Inseamn# cé dinastia
recunoagte ca protectori pe Poscidon i
Eumolp. Se gtie cA ultimul cstc trac. Au-
torul se crede Indrepidtit st sustind pa-
rérea mai veche a lui Perrot si La-
tigcv, care considerd pe Spartoc trac.
Aotesta se aftd th Bospor In fruntea unci
arpite mercenare trace §i Intr'ur moment
prielnic punc ména pe puterc prin forth.
Originea lrach a lui Spartoc cste combd-
tuth de . V. D. Blavatchi. recen-
zorul carlii lui Haiduchevici din
Vestn® drevnei istorii, 1949, Nr. &, p. 151 —
159. Blavafchi credc ci "venirea la
putere a 8partochizilor nu este un act forfat,
ci rezultatul unirii Grecilor cu nobilimea
sindo-meold In fala primejdici exercitate
fle expansiwnea Aicnei. Spartoc ar fi, deci,
un reprezentant al nobilimii locale sindo-
mcote. Accasta se Inrudeste cu Tracii prin
strAmogii ei Cimerienii, asa incdt prove-
nienta numelor trace in Bospor, precum
si alte trAsdturi ¢comune cu Tracii, sunt
cxplicate prin aceastd tnrudirc cu Cime-
rienii. . .

Sub dinastia. Spartochizilor, teritoriul
Bosporului se mireste. Sub Leukon (389—
349) este nnexatd Theodosia. Sub Satyros
I se intércsc leghturile cu Sindo-Meotii. Pe
Ja mijlocul sec, IV, sub Perisad I, statul

Eosporului se intinde  ,,dela tauri pdnd la

granifele {dril Caucazulut”’, cum glasuegte
un document din acel timp. Legdturile co-
merciale cu Grecia, In special cu Atena,
sunt infloritpare in tot cursul secc. IV,
Spartochizii sunt autocrati nelngridif{i in
puterea lor, monarhi. Scriitorii greci 1i nu-
mesc tirani, iar ci mgigi se intituleazd regi
sau arhonti. Sprijinitorii Spartochizilor sunt
negustorii bogati, proprietarii de plmAan-
turl si de sclavi, proprietarit de vase §I de
sgntiere nayale $i, In genere, reprezentantii

clasei posedante. Statul are, aga dar, un
caracter de claséd bine definit. El exportd
griu in cantit#ti insemnate i Insugi regele
este m3re prieprietar si comerciant. Rolul
Bosporlui este mentionat deseori de scril-
torii greci sau de inscriptii. Contributia
populatiei autohtone in ‘procesul de pro-
ductie este esentiald, deoarece forta de
muncl fundamentald este oferitd de aceasth
populatie locald, pe cAnd Grecii i§i rezerva
rolul de conducatori $i de oadministratori.
Dar clementele culturii locale §i reprezen-
tan{i ai populatiei locale pitrund cu timpul
tn mediul grecesc $i se produce o osmozi,
datorith chreia statul Bosporului poate fi
numit un stat greco-scit.

."Bosporul este independent §i are relafii
bune cu Scitii din Crimeea. In scc. II, el
pliteste Scitilor un tribut (popog). <Pare
probabil ed acest tribut—desi intr'o ma-
surd mai mici-—cra platit §i Inainte. Pe la
sfargitul sec. IV, Eumelos nutreste gindul
de a ancxa tot {irmul de Nord al MArii
Negre, dar intAlneste impotrivirca regelui
trac Lysimach, care nutrcste intentii ase-
miindtoare in ceea ce prive§te tArmul de
Vest. Orasul Kallatis se Impotriveste lui
Lysimach, si multi din locuitorii Iui géisesc
un refugiu ospitalier in Bospor., Eumelos
lc acordd p&méAnt in partca asiatich a sta-
tului slu.

Intr'un decrct al siatului atenian, pu-
blicat in anul 288, in cinstea regelui Spartoc
111, s¢ aduc mulfumiri publice pentru un
dar de 15,000 medimni (776.600 1) grdu
acordat Atenei. In a doua jumltate a scc.
111, putcrea Bosporului scade. In sec. II,
influenta crescAndd a Romei Intunccd §i
mai mult activitatea cconomicd a Bospo-
ranilor. In anul 109, sub Perisad V, statul
Bosporului cade sub stApanirea lui Mitri-
date. .

In cap. V sunt descrise mai pe larg rola-
tiile comerciale ale’ Bosporului In perioada
Spartochizilor (p. 80—93). Timpul dintre
sfdrsitul sec. V si Inceputul sec. III este
epoca cea mai Infloritoare din vieata cul-
turald §i economicd a Bosporului. Comertul
cel mai intens sc face cu Atena. Jumatate
din cerealele necesare Atenei sunt furnizate
de regatul Bosporului, adici aproximativ

- 200000 de - medimni - (10.368:000 1).- Ex--

portul de cereale pentru Atena intrece Insi
de multe ori aceastd cifrd si atinge 400.000
medimni (20.736.000 1) si chiar 500.000 me-
dimni (25.920.000 1). Autorul ecxamincsza
si descrie obiectele de provenien|4 ateniani
ghsite In shApdturi, in special ceramici,
arme, vasc de¢ metal, .obiecte de marmuri,
podoabe, tesdturi, haine, )

- Existd. un comert{ destul de activ §i cu
alte orage, In special cu cele de pe tdrmurile
Asiel Mici. Muite din’ mérfurile aduse I
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BRospor sunt apoi Indrumatc mai departe
spre interior, pe Marea de Azov, pe Don
si. Donet spre regiunile de Nord-Est ale
Scitici. Aceste Intinse relatii copgerciale
sunt conlirmate de ur mare nufndr de
moncte descoperite in {inuturilc amintite.
Se Infelege ci flota joacR un rol de cea
mai mare importantd; regii Bospérplui
dispun dc¢ santiere §i de un npumeros
personal naval. )

Cap. VI, unul dintre cele mai lungi
din lucrare, se ocupd de agriculturd, indus-
trie §i de megtesugurile artistice din epoca
Spartochizilor (p. 94—153). Agricultura sec
afld pe primul plan. Grénele sunt princi-
palul obiect de cxport. PdmaAanturile sunt
roditoare $i apropiate de f{idrm. Se cullivd
In special griul, orzul, paringul si lintea.
Aceste culturi sunt cunoscute inainte de
sosirea Grecilor, care introduc vita de vie.
Productivitatea la cereale este de aproxi-
mativ 10 hl la hectar. Plugul este de lemn,
cu un cutit de tier. E1 nu poatc pitrunde
adénc in pimant. Se desvoltd §i gridind-
ritul. Una din localititi se numeste Kepai
(gridinile). Vita de vie joach de asemcnea
un rol insemnat. Urme de vase mari de
lemn, de prese §i unelte viticole apar de-
seori cu prilejul saplturilor, atat in penin-
suta Cherci, c@t §i In Taman. Cregtereca vi-
telor este desvoltati. Sunt cunoscute In
special : boul, oaia, capra, porcul §i calul.
O ocupatie foarte importanti este pescuitul,
care furnizeazi cantitdti Insemnate dc
peste slirat pentru cxport. Izvoarelc arheo-
logice dovedesc ca pescuitul ocupd In vieata
economich a Bosporului primul lo¢ dupé
agriculiurd.

In orage sunt numeroase ateliere care
lucreazd pentru populatiile locale. Testtu-
rile se fac in casé, de cétrc femei sclave.
Productia din ateliere aparc foarte varjata
si bogatd, deji nu totdeauna dc calitatea
cca mai bund. Nobilimea foloseste obicgte
mai fine, provenite din import. Monetele
sunt exccutate In conditii foarte bune. In-
cepaAnd din anul 370, se bat §i monete de
aramd, alituri de monete de argint. Pe
unele obiecte alc industrici locale sunt im-
primate scenc pline de realism din vieata
Scitilor, ceea ce Inscamnd ca artigtii cu-

‘nosc pe Scili in ‘mod nemijlocit. Autorul’

descrie cu multd pricepere §i exactitate un
mare numidr de astfel de obiecte. Tchnica
giuvaerelor si folosirea policromiei sunt des-
voltate. ,,Bosporul este unul din cele mai
puternice centre la periferia lumii antice, cu
un rol foarte important in desvoltarea sti-
lulut policromic, §i rdspdndirea lui pe o
scard foarte largd, nu numai pe {drmuyl de
Nord al Mdril Negre, printre triburile lo-
cale, in.special sarmate, ¢i §i departe, din-
colo de aceste limite’’ (p. 133).

Principala for{l de muncd o constitue
sclavii. Ei sunt cumpérati dela nomazii din
interior. Piota cea mai obignuitd pentru
comerful cu sclavi csle orasul Tanais, la
gurile Donului. Sclavii lucreazd mai ales
in orage si in ateliere, pc cand munca pa-
mantului cste electuatd de massa tribu-
rilor locale. Regii au domenii proprii; re-
prezentantii clasci slipanitoare de asemenea.
Marea majoritate a populatiei rurale este
formata insd din mici producétori, In stransa
dependentd de stat. Ei predau o parte In-
semnatd din recoltd, deoarcce pAmantul
este considerat ca apartindnd regelui.
Astfel, muncitorul pdmantului ocupd o po-
zitie sociald intermediard Intre sclav §i ce-
ti{canul liber, aseminftoare cu aceca a
ilotilor spartani. Acest mod de cxploatare
a populatiei locale de citre Greci este rés-
pAndit §i in alte colonii agrare. De obicciu,
nobilimea locald sc aliazh cu Grecii $i cu
ajutorul lor exploateazi impreund popu-
latia locala negreacd. Pentru a intelege mai
bine aceste rciatii, autorul citeazd siluatia
din alte colcnii, ca Bizanful, Pricna §i
Sicilia. Se vede asifel cd pretutindeni
populatia agricold locald esle exploatatd
Intr'un fel sau altul. Concluzia autorului
csie urmitoarea : ,,Ca §i in alte Tegiuni ale
lumii vechi, la fel gt tn statul Bosporului
sclavajul §i forma apropiald de el, a exploa-
tdrii populajiei Turale inrobile, nu ezxclud
prezena micilor produgdtori independenfi, a
megtesugarilor liberl, dupd cum nu este eZ-
clusd mici intréebuinfarea muncii pldtite. Dar
aceste forme de relalii de produclie nu sunt
fundamentale, definitive, intru cdt ramurile
principale ale economiel se bazeazd In fond
pe exploatarea muncit sclavilor §i a {(dra-
nilor nelileri’’ (p. 153).

In cap. VII (p. 154—232), sunt descrise
oragele i satele din Bospor. Descrierea fo-
losegte Intregul material adunat paAni In
prezent si este [oarte aménuntiti. Sunt In
total 25 de localithti, si anume : Pantika-
paion, Myrmekion, Tiritaca, Nymphaion,
Akra, Kytaia, Kimmerikon, Iluraton, Ka-
zeca, Theodosia, Parthenion, Heracleion $i
Chersoncsos In peninsuls Cherci, Phana-
goreia, Apaturon, Kepai, Patraeus, Achil-
leion, Kimmeris, Tyrambe, Hermonassa,

" Gorcippe, Aborake gi' Bata In "pcninsula

Taman, gi Tanais la gurile Donului.
Capitolul urmator (p. 233—297) descrie
necropolele din Bospor. Materialul asupra
acestui subiect fiind foarte bogat, poate
servi ca un ajutor pretios nu numai pentru
cunoasterea regiunii studiate, c¢i §i pentru
cunoagterea Intregei istorii generale vechi.
Aici in Bospor se intdlnesc §i se Intrepé-
trund cele mai variate influenfe si cuituri
ale Scitilor, Sarmatilor,- Orientului, Tra-
cilor, . Grecilor 31 Romanilor. In necropole
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se vede contributia a tot felul de artigti:
arhitecti, pictori, sculptori, giuvaergii, mo-
delatori, etc. Trisaturile culturii locale, bar-
bare, in construc{ia monumentelor funerare
si In ritualul de inmorméntarc sunt de ne-
thghduit. Grecii si barbarii se influenteazi
reciproc, se Intrepitrund si dau nagtere
unei culturi noi, specifice. .

In cap: IX (p. 298—318), ni se pruzintd
cvenimentele din sec. I 1.e.n.: rdscoala
lui Saumakos, stdpdnirea lui Mitridate si
supunerca Bosporului de¢ citre Romani. In
anul 108, sub regcle Perisad V, arc loc re-
volta lui Saumakos, tntreprinsd cu scopul
dc¢ a preveni invazia lui Mitridate i de a
rdsturna in acelasi timp dominatia clasci
exploatatoare dcia putere. Autorul opi-
neazi ci Saumakos este un Scit carc sc
sprijin@ pe Sciti §i pe sclavi, iar migcarea
sa are un caracter de elibcrare de sub cx-
ploatarea proprietarilor de sclavi, In marea
lor majoritatec Greeci. Riscoala cste inné-
busgitd dc¢ Diofant, gencralul lui Mitridate,
iar Bosporul cade sub dominatia acestuia.
RAmAane semnificativ [aptul cd rdscoala lui
Saumnakos cste aproape contemporandt cu
migcarca lui  Aristonikos st cu revoltele
sclavilor din Sicilia. Dc¢ altfel, Saumakos,
et §i Aristonikes, arc ca cmblemé soarcl:
$i urmaregte si Intcimeicze o oranduire so-
ciala mai bund §i mai dreaplt ,.0o cetate a
soarclui’’.

Stépdnirea Iui Mitridate aduce o dubli
exploatare : din partea stipanilor dinafara
si din partea clasci posedante din interior.
Pentru a continua rzhoiul tmpotriva Romei,
Mitridate Intdmpind greutiti din ce in ce
maj mari. Dela moartea acestuia §i pand in
preajma erei noastre, Bosporul isi revine
$i se bucurd de oarecare linistc i inflorire,
desi recunoaste suveranitatea romant. RAz-
boaiele civile din Roma nu lasd insi ragaz
stdpadnitorilor $i Bosporul fisi continud
activitatea ccmerciald, in special cu ora-
sele grecesti de pe tdrmul de Sud al MArii
Negre.

Capitolul X (p. 319—348) se¢ ocupd cu
soarta Besporului In primele veacuri ale
crei noastre. Unitatea imperiului roman si

linigtea relativd sunt favcrabile comerfului

gi mestesugarilor. Exploatarca sclavilor
continud In conditii optime pentru clasa
dominanti, dcgi contradictiile de clasd spo-
resc §i duc inevitabil la ruina sistemului
sclavagist.

Spre sfargitul sec. I, regele Riscuporid
bate monete de aur pe care imprima tit-
lurile salc si ale imp#ratului. Aceastd li-
bertatc relativd este pusd in leglturd cu
slabirea imperiului roman sub Domitian,
in urma atacurilor intreprinse de Daci sub

conducerea lui Decebal (p. 333). Sub Ro-
mani, Bosporul Se conduce ca 0 monarhic
absolutd, prielnicd clasclor posedante, care
pot continua exploatarea sclavilor i a
populatiei locale.

sap. X1 se intitulcazd : ,,Economia yi
cultura Bosporului In epoca romand’’ (p.
249 —438). Materialul este extrem de bogat
si de variat. El provine apreape In intregime
din s3paturi. Se vede de aici, In mod con-
cret, cdt de utild este Imbinarea izvoarelor
arheologice cu cele epigrafice, numismatice
si literare. Istoricul care s’ar bizui numai
pe izvoarele literare §i epigrafice gi ar ne-
glija pe cele arheologice ar raiméne cu totul
dezarmal si condamnat la stagnare. Au-.
torul trece in revistd toate ramuriic de pro-
ductic materiald si intelectuald, Infatisan-
du-nc un tablou foarte complet, din care
se §i desprind tarcle si neajunsurile siste-
mului sclavagist, carec vor izbucni cu furie,
ceva mai tarziu.

In partea finald, autorul se ocupd de
asociatiile religioase, carc sporesc in mod
considcrabil in sec. II—II1. Sincrelismul
religios este in floare. Asociatiile thiasistilor,
care au drept scop cultul zeului suprem,
cuprind in sdnul lor pe reprezentantii cla-
selor poscdante. Accstia se nwnesc intre ei
frati §i se asociazd pentru a se putca apéra
mai bine impotriva revoltei si urii claselor
exploatate.

Ullimul capitol, intitulat |, Descompunerea
regatului Bosporului’ (p. 439—A484) descrie
evenimentele din sec. I1I—IV. Mijlocul sec.
IIT inscamnd finccputul sfargitului. Legi-
turile comerciale inceleazl, iar produciia
scade. La Inceputul secc. IV apar primele
docurnente In legdturd cu raspandirea
cregtinisinului. Un episcop bosporan ia parte
la sinodul dela Niceca din 325. Descompu-
nerea statului are cauzc interne §i este in
stransh leghturd cu falimentul general al
orAnduirii sclavagiste. Aparifia barbarilor
grdbeste procesul dc¢ descompunere, dar pu
cste cauza principald a sdruncindrii siste-
mului sclavagist.

In amexd sunt cuprinse notele §i trimi-
terile, foarte numeroase §i variate (p. 489—-

554), lista lucrdrilor generale §i speciale in

legiturd cu subiectul (555-—579), lamuri-
rile asupra reproducerilor de monete (p.
579—591) si indiciile de nume proprii, geo-
grafice, istorice, mitologice si etnice (p.
592 —-622). Cartea lui Haiduchevici
cuprinde §i discutid in mod critic toate
stirile cunoscute pand acum gi rAmane opera
fundamentald si indispensabild pentru cu-
noasterea temeinicA a Tosporului cime-
rian.

H.M.
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A. B. RANOVICI, Colonatul tn Legislatia Romand din sec. 11—V (Vestnic Drevneg

Istorii. Nr. 1, 1951, p. 83—109)..

Articolul a fust scris inainte de anul 1941
si apare postum. Regretatul Avram Bo-
rosovici Ranovici s'a nlscut la
15 - Decemnvrie 1885 In oragul Jitomir, si
s’a stifis‘din viea{d in plind activitate crea-
toare ju-varsta dc 63 de ani, In 1948. El
a studiat mai inl4i la Institutul de Mate-
matich- ¢l Fizich din Chiev, iar in 1907 a
trecul la Facultatea de Istoric si Filologie,

pe care a terminat-o in 1913. Incepdnd din-

1919, a fost profesor la Universitatea po-
pulard din Chiev, unde s’a ocupat in special
cu istoria religiilor si a colaborat tn mod
asiduu la revista Bcezbojnic (Ateul). A fost
primul “invitat sovietic care a scris un
sludiu marxist asupra istorici religiei cbraice,
¢ s’a ocupat de originile crestinismului. Ac-
tivilatea sa stiinfificd, bogatd §i susfinutd,
cuprinde numeroase articole si studii, dintre
care citdm aici numai pe cele mal Insemnate :
Cele dinidi izvoare cu privire la istoria cre-
gtinismului. Materiale gi documente, Mos-
cova, 1933, 191 p.; o traduccre integrald
alui Lucretfiu, cuun studju introductiv,
Mosmvu, 1935; o Schifl a istoriei religiei
ebraice antice, Moscova, 1937, 400 p.; o
Schitd a istoriei bisericii cregline primitive,
Moscova, 1941, 260 p.; DProvinciile orien-
tale ale imperiului roman in sec. 1—111I,
Moscova, 1949, 262 p.; Elenismul gi rolul
sdu 1istorie, Moscova 1950, 384 p.

~In articolul de fath, Ranovici In-
cearcd o reconsiderarc a colonatului roman,
pornind dela izvoarele sale juridice. El aratd
c¢i stiinta burghezi nu a putut reczolva
aceasti problemi, pentru motivul ci cer-
celdtorii studiau numai natura juridici,
adich numai logica interndi si omiteau s&
ageze fenomenul tn cadrul general al forma-
tiunii antice, in stransi legturi cu alte
fenomene §i cu Intregul proces de descom-
punere & orAnduirii sclavagiste. Rano-
vici consultd cu griji izvoarele juridice,
adicA legile romane din ultimele secole ale
imperiului, i aduce o serie de observatii

_intergsante, care. modifici In mod. esential-

concluziile asupra subicctului. Autcrul con-
stath cu regret cA materialul acesta oferd
multe neajunsuri §i greutdfi: cl nu este
intotdeauna destul de explicit si de clar,
are uncori un caracter fortuit sau partial,
jar alteorj nu poate fi datat cu usurinti.
Totusi, valoarea sa documentari este dec
prima man#. Autorul cerceteazd in special
terminologia foarte variatd cu privire la
colonat, deoarece un termen nou se iveste
in urme unei schimbdri 1o situatia de fapt,
iar studiul atent al terminologiei poate

arunca o lumind noudt asupra desvolldrii
colonatului. Termenii mai importanti sunt :
colont, inquilini, adscriptici, censiti, origi-
nart (originales), tribulari, homologi, plebs,
plebs rustica, glaebae adscripti, servi terrae.
Concluziile autorului sunt, in ecsents, urma-
toarele. Colonatul nu cste un fecnomen de
import (dupd cum credc Rostovi{ev),
si nici n'a fost impus pe cale legislativa,
cum opineazl alfi cercetdtori burghezi. Ei
nu a putut fi un proces pasnic, ci s’a format
in conditiile unei aspre lupte de clasi. De-
sperarca ficea pc mulfi coloni s& jasi din
cadrele legilor sclavagiste si si ia armele In
mAnd tmpotriva exploatatorilor, dovadd asa
zisii latrones si fugitévi, despre care ne vor-
besc textele, sau migcarea donatigtilor dia
sec. V. Premiscle fundamentale ale colo-
nalului existau Incd dela inceputiul impe-
riului. Sub presiunca exploatarii, tardnimea
liberd fard4 pamant sc transformd treptat
fu coloni dependeni. Formarea definitivi
si recunoaglcrea oficiald apar abia dupi
criza din sce. III, i dupd reformele lui
Diocletian §i Constantin. IncepAnd cu sec.
IV, colonatul devine un obicct de atentie
din partea puterii imperiale, care foloseste
aceastd institutic in folosul [fiscului. Mo-
tivul delcrminant al legislatiei cu privire
la coloni cste grija pentru impozite si apro-
vizionare (annona). Alt motiv c¢ste lupta
impotriva depopuldrii §i pustiirii ogoarelor.
Prizonierii de riizboiu nu mai suntl van-
duti ca sclavi, cum sc¢ ficea pe timpul re-
publicii, ¢i sunt coloniza}i pe ogoarcle pa-
risite. Aceasta Inseamnl cd sistemul scla-
vagist cra falimentar; c¢] nu sc maj putea
mentine In vechea lui formd. Adscriptio,
adicd necesitatea de a lega pe colon prin
forta legii de pdméantul pe care il cultivi,
nu reprezinti un izvor (asa cum crede
Mommsecn), ci o consccintd a desvol-
tdrii reclatiilor de colonat. Aceasta nu a re-
zultat din sclavaj (cum opineazd Rod-
bertus), pentrucd sclavul a continuat sd

Timand si mai-departe tnldntuit In vechile

norme juridice, carc nu se indulceau, ci,
dimpotrivl, se inispreau mercu in conditiile
din ce In cc mai grele ale luptei de clasa
dinaceltimp.Ranovici spune lamurit :
»INU numai din punct de vedere juridic, ci
gi economic, sclavul nu se pulea transformu
tn colon’’ (p. 91).

Taranul liber, adicid colonul, a rimas un
contractant egal §i recunoscut ca atare de
lege, numai atdta vreme cAt existau sclavi
mulii, cAt timp economia sclavagisiise afiala
apogeu. Cand numdrul sclavilor a sclzul
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si cAnd cconomia sclavagisld a incetat s
mal existe, atunci colonul muncind pe
piimAant striin a devenit dependent de
stipdnul acesiuj pAmant, $i nu a mai putut
rBméne egal in drepturi cu proprietarul.
Apoi, politica financiard@ a clasei posedante
a Inrautatit si mai mult pozitia de depen-
dentl a colonului. Asa dar, procesul de
desvoltare « relatiilor de colonat trebue
pus In legdlurf cu descumpunerea  mo-
dulni de productie sclavagist, cu sdrécirca

generald, cu inicjorarea comertului, cu de-
ciiderca mestesugurilor §i.a oragelor §i cu
intoarcerea la o agriculturd mai Inapoiata
decAt inainte. Aceastd situatie dczastruoasa
cra rezultatul exploatdrii §i stépanirii ro-
mane in lume. Colonatul a constituit unul
din aspectele acestui. proces care a Inceput
in sec. I—II §i s’a desivarsit in sec. J11I—
1V, ducénd in cele din urmd la nimicirea
ordnduirii sclavagiste.
H M.

PROCOPIOS din  Ciuesarea.  Rdzboiul cu Golii. Traducere din greceste de S. P.
Gondratiev. Cu un studiu iniroductiv de Z. V. Udaltova, Moscova, Editura

Acadcemiei de Stiinte a U.R.S.S., 1950, 513 p.

Procopios triieste in timpul lui Ju-
stinian §i moare dupd anul 562. Opera sa
este extrem de . prefioasd pentru cunoagterca
epocei, avind o mare importanti pentru
studiul istorici vechi a patriei noastre,
precum §i a tuluror popoarclor dela Du-
ndre venite in contact cu Bizantul. Au-
torul a scris v Isforie secretd, Despre Edi-
ficii si o Istoric a rdzboaielor cu Pergii,
Vandalii gi Gofii, In opt cirti. Ultimelc
patru cirti din accasti operdl, cuprinzind
rizboaicle cu Gotii, apar acum intr'o ex-
celentd traducerc rus#l, clard, precisd si
completd. Ea este tnsotitA de note expli-
calive si de un indice de nume proprii.

Introducerea (p. 3—60) scrisa de Z. V.
Udaltova prezinth o analizdi foartc
reusilh a operei §i activitdtii lui Pro-
copios, cu aprecieri critice asupra cpocei.
Accst studiu meritd s retind atenfia noa-
stril din toate punctele de vedere; de aceea,
vom insista putin asupra lui. Autoarca ne
spunc ci sistemul sclavagist din Orient s’a
putut mentine ceva mai mult decat cel din
Occident, §i anume, pidnid la aproximativ
anul 600. Cauzele acestci persistente sunt,
Intre altele : nivelul mai tnalt al mestesu-
garilor si al comerfului, prezenta intr'o
mésurd mai mare a firanului liber, precum
si o mai lorgh rispandire a colonatului.
Epoca lui Justinian reprezintd ultima in-

céreare ‘a clasei poseddnte sclavagiste de a

se mentfine la putere in lupta impotriva
revolutici sclavilor si a invaziei barbarilor.
Aceastd lupld cunoastc o primi etapd In
sec. IV §i V,in special cu prilejul riscoalei
Gotilor pe Dundre, §i apoi 0o a doua etapa,
In sec. VI, cAmd clasa posedantd, pentru
a putca prelungi jugul imperiului sclava-
gist din Orient, in desperarea ci impunc
5i Infspreste dictatura militard nelngri-
dith de nimic a lui Justinian. Dar Incerci-
rile acestea riimin firA succes : la sfarsitul
sec. VI si inceputul sec. VII se desfgurd

ultima c¢lapld hotdritoare a revolutiei scla-
vilor, colonilor gi sfirdcimii dela orase, in
in{elegere cu barbarii din afara granitelor.
Sub accastd Jovilurd, oradnduirea sclava-
gistd sc néirue si se deschide drum desvol-
tdrii feudalismului. Aga dar, stipanirca iui
Justinian cste o scurti perioadd de reac-
{iune, o ultimd Incercarc de a mentine sis-
lemul sclavagist. Glasa posedantd se com-
punc¢ din nobilime, birocratia dec curte si
clerul inalt. Justinian se sprijind in spc-
cial pe acesta din urmé, pe cdnd Proco-
pios reprezintd si apdrd interesele nobi-
limii scnatoriale. In sdnul clasei poscdante
nu exista, aga dar, nici pc departe, o infe-
legere si o unire desavarsitd, si faptul acesta
a ajutat mult pe revolutfionarii timpului,
in obtinerca succeselor lor. Astfel, Pro-
copios nu priveste cu simpatie spre Ju-
stinian §i clcrul din jurul siu, itn schimb,
vorbegte cu toatd cdldura despre rezistenta
pasivlR a nobilimii scnatorialc. E1 nu este
mulfumit cu cregtcrea averilor §i proprie-
thtilor agricole ale biscricii pe care o apird
imparatul. Asa dar, Procopios apar-
tinc partidului aristocratiei scnatoriale gi
cste idcologul unei pdrti a opozitiei, care
duce o luptd surdd tmpotriva lui Justinian
sl a clerului Inalt,

Prin situatia sa privilegiail la curte, prin

posturile Inalte pe care le-a ocupat In ar-

matd, prin' clliforiile ficute in Persia,
Africa de Nord gi Italia, ca Insotitor si
sfatuitor al lui Belisarius, Procopios
a avut prilejul sé audd §i si vadi multe
lucruri in mod nemijlocit. De aceea, in-
formatiile sale sunt de o valoare excep-
tionald pentru cunoagterea acestci cpoce de
prefaceri addnci, epoci in care o or&nduire
sociald esle pe cale si se nfrue, iar tribu-
rilc barbare urcd scara istoriei, aflAndu-se
in faza democrafiei militare, in ajunul
aparitiei statului. Procopios ne pre-
zinti un document de wvaloarc pentru
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accastd epocli de cotiturd, dandu-ne infor-
matii pretioase cu privire la popoarcle din
tinuturile patriei noastre §i de pc terito-
riul actual al U.R.S.S. Acestc popoare se¢
glsesc in perioada descompunerii comunei
primitive, si anume, in faza democratici mi-
litare, iar unele din ele in faza mai avan-
sald a diferentierii sociale §i a formdrii
claselor, deci In ajunul aparitiei statului.
Autoarea insisti in special asupra rispan-
dirii sclavilor in Sud si asupra rolului jucat
de ei in procesul de descompunere a oran-
duirii sclavagiste gi a instaurdrii orAnduirii
feudalc. Ea credc ci acest rol a i.0st tot
atdt de activ §i de important ca gi acela
jucat de Franci in Apusul Europei.

Autoarea mai aratd In continuare ci, ac-
tivitatea comstructivAa a lui Justinian nu
Jdenotd altceva decdt sldbiciunea (§i nu
tiria) statulni sclavagist. Acest stat sc
vede silit s ia misuri de aparare in inte-
rior §i la granite, pentru a preintdmpina
ameninfarca din ce In cc mai mare a re-
volutiei sclavilor i a presiunii barbarilor,
Aga dar, opera lui Procopios cuprinde
un material informativ foarte pretios, cu
privire la istoria culturii materiale a teh-
nicei constructiilor, a felului de vieald a
popoarelor dela granitd §i oglindeste cu fi-
delitate aceastd epocdi furtunoas#, cdnd o
orAnduire sociald dispare §i se nagte una
noud.

H. M.

MARCLUS PORGCIUS CATO. Despre Agriculturd. Traducere si comentarii. d¢ M. F.
Sergheenco Moscova-Leningrad, Editura Academiei de Stiinte a U.R.S.S., 1950. 219 p.

Cartca cuprinde o traducere integrald,
urmath de un studiu asupra viciii §i acti-
vithfii literare a autorului, de comentarii
si indici, de reproduceri fotografice si de-
sene. Acad. I. I. Tolstoi, responsa-
bilul redacfional, semneazdd o scurti notd,
arditdnd. importanta istoricii o operei lui
Galo. Acesta ne oferd ., . .lucruri noi
peniru infelegerea cconomiei agricole a epo-
cel’”’ (p. 86). M. E. Sergheecnco a
scris un studiu mai desvoltat, care [vloseste
in mod critic tot ce s’a scris mai de scami
In accasti privin{d in stiinta burghezi. Ei
arati desvoltarea masivd a cconomici scla-
vagiste la Inceputul scc. II In.e.n. $i cre-
sterea brusch a proprietdtii agricole mari.
Cato ,,..ezprimd interesele economici scla-
vagiste desvollate in mod rapid $i a capila-
lulut cdmdtdresc’’ (p. 89). Cartea sa ne di
informatii foarte bune §i precise asupra ni-
velului tehnic al uneltelor, asupra rela-
tiilor de productie, comerfului §i aspira-
tiilor materiale ale cpocei. Traducitorul se
ocupd mai de aproape §i de stilul autorului

devareee ,,...un document istoric ne lwmi-
neazd lrecutul nu numai prin ceea ce ne
spune, ¢i gi prin modul cum ne spune’
(p. 123).

Comentarul este foarte bogat si cat se
poate de util intr’o asemenca scriere cu
caracter tehnic pronunfat. M. Ii. Ser-
sheenco afost ajutat de Sofia Iva-
novna Protasova, profesoari la
Universitatea din Moscova, care a tradus
5i capitolele 18—22. Comentatorii cautd
sprijin comparativ la Varro, Colu-
mella si Pliniu cel Béatrdn, Ei
cunosc  bine prublemele agriculturii ro-
mane, iar Scrgheenco posedd si cu-
nostinte arheologice temeinice (a scris o
cartec cxcelentd despre Pompei). Gitilorul
arc Inainlca sa un ghid competent, bogat
si precis, $i poate folosi acum cu deplind
incredere opcra lui Gato, acest izvor
atdt de important pentru cunoagterea so-
cieldtii sclavagiste romane din epoca ci de
ascensiune.

H M.
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