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Lupta populatiei bistinase din Dacia impotriva cotropitorilor romani
este 0 problemd dificild, intru cit ea se leagd de o serie intreagi de pro-
blemeo §i rezolvarea ei depinde de fixarea unei pozifii sliintifice juste fa{an
de una dintre cele mai insemnate epoce din istoria veche a patriei noa-
stre : epoca de maximi exploatare sclavagisti — de tip roman — de dis-
trugere a oridnduirii sclavagiste din Dacia §i de trecere spre oranduirea
feudald. Izvoarele sunt si ele sirace. Rezolvarea acestei probleme nu se
poate realiza decit in lupti hotiriti impotriva vechilor conceptii, de re-
vizuire critici a operelor istoricilor si arheologilor nostri si de asezare pe
haze noi metodologice a istoriei patriei noastre. In istoriografia roméncasci
de pand la 23 August 1944, se inrddficinase pirerea ci stipanirea romani
» avut un rol civilizator. Aceastd parere antistiintificA se sprijinea pe au-
toritatea lui V. Parvan, care a vorbit adeseori de ,,natura pur civili-
zatoare"” a acestei cuceriril, de ,,cildura picii romane”®adusi si pe teri-
toriul patriei noastre de acei ,,pionieri pacifici ai romanismului’3, care
au scos ,,Jumea din lene si sdlbiticie”, realizind prin aceasta — spune
acelagi V. Parvan — ,,0 mare faptd’, doar ,,asemini#toare aceleia, pe
care azi o indeplineste Anglia” 4.

Dup# conceptia lui V. Padrvan §i a scoalei intemeiate de el, ro-
manizarea Daciei a fost completd, ea reprezentind doar capitolul final
al unui indelungat proces de ,,occidentalizare” a regiunilor noastre 8. (‘u
un corolar al acestei conceptii, era conceptia pacificirii complete a popn-
laliei bistinage. De aici decurgea neglijarea faptului ¢i Romanii au avut
in istorie rolul de inrobitori ai populafiei bistinase si neglijarea luptei de
clasd din ultimele secole ale antichitatii, precum si trecerea bistinasilor
pe un plan secundar §i tratarea, in general, unilaterali a prezentei Roma-
nilor pe teritoriul de azi al Republicii Populare Roméne, desi V. PAirvan
si I. Andriesescu au stiruit uneori asupra fondului autohton. )
singurd datd, Gr. Florescu a vorbit, in 1944 9, despre o riscoali u
Dacilor, dar problema era tratatii atunci in legiturd cu dovedirea conti-
nuitdtii, $i nu cu lupta de clasi §i de eliberare.

Totusi, este interesant 83 remarcim cd stolnicul Constantin
Cantacuzino vorbeste in cronica sa despre doud rdscoale ale Dacilor,
una pe vremea lni Hadrian si alta in timpul lui Antoninus Pius?.



o

74 1. BERCIU

IFalid de rolul ,,pacificalor” si ,,civilizator” al Romaunuilor, se intelege
¢l pitrunderea ,,barbarilor” in Dacia insemna o ,,distrugere silbaticd” o
vechii culturi, dupd conceptia acclorasi istorici burghezi. In realitate, pi-
lrunderea barbarilor in Dacia — si mai ales a Dacilor liberi — a usurat
lupta celor exploatati impotriva exploatatorilor romani. Prezenta, in ime-
diata vecindtate, a Dacilor liberi st a altor triburi inrudite sub raport etnic
si dusmane Romei, a fost un faclor care a favorizat desfisurarea luptei
bistinasilor. Cucerirea de citre RRomani numai a unor triburi dace a dus
la separarca si firdmitarea triburilor dace, fapt care a avul un rol important
si in procesul etnogonie si glologonic de pe teritorinul R.P.R.

Nu poate fi tagiduit, de sigur, nici faptul cd stipanirea romand din
Duaecia a avul, in conditiile de atunci, si un caracter progresist, contribuind
la ridicarea populaiiei locale pe o treaptd economicdl si sociald superioari
si influentand in mod favorabil §i desvoltarea triburitor Dacilor liberi si
« eelorladte triburi veeine Daciei cotropite. Cucerirea romani a gribit ritmul
desvollirii sociale a populatiei indigene. Acest lueru este mai imporlant
decal raspindirea si asimilarea de citre bislinasi a unor clemente de cul-
Lurd superioari romand.

, Istorieul roman care a avul in trecul o coneceplic justd asupra epocci
slapdnirii romane in Dacia, a fosl Nicolae Béalcescu. In prefata
la Cdntarea Romdniei, el scrian urmiloarele : ,,...autorul isi erxalld, poate
cam mult, fericirea epocit romanre, care, pe lingd o mare civilizatic materiald,
acw st ca durerile sale” 8. Evident, istoricii nogtri au exagerat ,,fericirea”
epocei romane, neglijand complel ,,durerile’” sale, indurate de populatia

_indigend inrobitd, pe care Romanii au exploatat-o, aplicand si aici aceeasi
reguld a cconomiei sclavagiste, ,,...ca sd stoarcd din vitele umane o cantitate
de muncd pe cdt se poate de mare §i intr'un interval de timp pe cdt se poate
Lde mie? 9,

‘aracterul cotropitor si de jaf al stipénirii romane a fost formulat
recent de cditre tov. Gh. Gheorghiu-Dej in felul urmitor: ,,Ma:
bine de o mie de ani teritorinl tdarii noastre a fost obiectul praddciunilor gi
invaziilor euceritorilor romani, cotropitorilor turci $i apol al imperialistilor
seivtlizat?® francezi, englezi si germani® 19,

Puncrea si rezolvarea problemei luptei béislinasilor impotriva cotro-
pitorilor romani devine o sarcind a istoriografiei actuale rominesti. $liinfa
nmarxist-leninista si istoriografia sovietici — unde s’a pus, de fapl, pentru
prima datd aceastd problemid 1! — ne ajulii in mod esenlial s gisim calea
justd in inlerpretarea unor probleme de hazi ale istoriei patriei noastre.

[$liberaren Dacici de sub stapanirea romanid a fost rezultatul unei
lupte continue a clasei asuprite, interesatdi direct in distrugerea modului
de productic sclavagist. Aceastd cliberare este primul rezultat concret al
inlregului proces de descompunere a sistemului sclavagist roman. Acest
mare eveniment a fost inlesnit si de alle imprejuriri istorice, determinate
de aceeasi lupta de clasd, in teritoriile vecine dela Sudul Dunérii §i din
restul imperiulai roman, precum s§i de atacurile repetate ale Dacilor liberi,
uniti cn massele asuprite din intertor.
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('nnoasterea situaiiei populatiei dace in momentul cuceririi ¢i de
cilre Romani si a raporturilor dintre aceastd populaiie si stipanii cuce-
ritori, ne va limuri lupla indirjiti si conseeventit a bistinasilor, pe care
aceslia au dus-o incid dela inceput. Se stie ¢ Romanii au ficut mari pre-

giliri penlru cucerirea Daclel, ceca ce amt.t A dusmanul cu care trebuiau
si lupte, avea pentru ei, nu numai o importanti locald, ci, putem spune
— in misura de atunci — chiar universali ', Se poate vedea ¢i lierurile
crau asa si din condiliile pécii incheiate intre Decebal si Traian, dupa
primul rizboiu 3. Intre aceste conditii era si accea prin care Decebal se
obliga si predea lui Traian pe toli constructorii de masini de rizboiu si pe
transfugi si s& nu mai primeasci in serviciul siu soldali romani. De aci
s¢ vede ed Dacii, inainte de rézboiu, nu numai cid-si recrutau instructon
militari din provinciile vecine imperiului, dar adipostean la ei si pe trans-
fugii si soldatii dezertori din aceste provineii, pe care insdsi autorilatea
romanit ii considera periculosi regimului sclavagist. Si tocmai aceasta con-
stituia o primejdie din partea Dacilor pentru Romani. Transfugii erau
din clasa exploatatd si tugv w la Daci, nu numai ca sii scape de exploa-
larca sclavagistd excesivi, dar i ca revoltali. Acelasi lucru il pulem spune
si despre soldalii dezertori, care, pretutindeni in imperiul roman, s’au ala-
Lurat fortclor antisclavagiste in frunte cu sclavii, aducind cu ei o experienti
fourte utild in domeniul militar. Fard indoiald ed Decebal §i clasa condu-
citoare dacd, se foloseau de acesle imprejurdri. Izbucnirea unor riascoale
in Sudul Dundrii si incursiunile Dacilor in imperin nu erau intdmplitoare,
ci ficeau parle dinlr’o actiune comundi, care tindea, pe de o parte la dis-
lrugerea sistemului sclavagist, iar pe de alli parle — in 'ceea ce privesle
pe Dact — la lichidarea amenin{irii directe din partea Romanilor.

In vederea aceslei luple de preintampinare a robiei, Decebal se¢ fo-
losea si de transfugi si dezertori, organizand cu ajutorul lor vieata interni
si mai ales armata, pentru ca impreund cu massele populare oprimate din
Nudul Dunirii, s dea lovitura slipdnirii romance sclavagiste, care ame-
ninta sd se intindd si Ia Nord de Dunare.

Iformatiunea statald dacd; de sub conducerea lui Decebal era pentru
imperiul roman o primejdie de o importanti reali, ca punand in joc nu
numai existenta insisi a proprietiitilor romane dela Sudul Dundrii, dar
devenind §i promotorul unor mari uninni de triburi barbare, in imediata
vecindtate a imperiului. Si aceasta, pentrucd formatliunea statald daci
din vremea lui Decebal nu era ca celelalte formatiuni barbare dela granita
imperiului, ¢i intr’o fazi mai avansatd. Legiturile gentilice slibiserd; se
adénciserii i diferentierile sociale inerente; baza social-economici a for-
matiunii statale din aceasti vreme era mai puternici decat inainte. Firi
indoiald ed principii daci nu mai erau sefi de triburi sau de uniuni de tri-
buri, ¢i de regiuni; prin aducerea sub ascultarea unui singur sef militar a
wcelor sefi de regiuni, pulerea celui dintiiu se t{ransformase intr’o putere
monarhicii !4, Decebal, recunoscandu-se ca rege clientelar fati de Romani,
primeste dela Domitian, la incheierea pacii cu acesta, diadema regald, prinf
delegatul siu Diegis. Or, aceasti recunoastere a lui Decebal Zhn‘p?gmrtea,\lI
imperiului roman ca rege al Dacilor ii intirea si mai mult autoritatea.
Dar aceastd situatie n’a impiedecat pe Decebal si pitura conducitoare ca,
locmai sub cgida unei atare autoritiili intdrite de Romani, si lucreze im-
potriva, Romanilor: Este adevirat ci Dacia a fost cucerili dupi cele doud
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rizboaie din 101—102 si 105—106, dar aliludinea potrivnicd a Dacilor
fatd de Romani, deveniti acum stipénii lor, s’a péstrat, ba chiar s’a in-
darjit si 8’a manifestal necontenit, sub diferite forme.

In desvoltarea istoricd a lplei impotriva Romanilor, se disting tret
perioade : la primele riscoale participid toli Dacii, fird deosebire de clasi,
exceptie ficdnd insd unii membri ai fostel aristocratii indigene, irecuti
de parlea cucerilorilor si avind dela acestia diferile avantaje. De aceea.
primele riascoale — mai ales cea din 117-118 — au avut si un caracter
,,nattonal” Dupi 119, pand citre 212, luptd insd poporul dac de rand,
care nu s’a impieat niciodatd cu exploatarem romani. Dela inceputul sec.
HI1 se vor alitura bistinasilor vechii cetii{eni romani siriciti si ei. De acum
'inainte, panil la cliberare, caracterul social al luptei va fi si mai hotéritor.

x
% *

Primul fapt care dovedeste ¢ populalia aulohtond suporta cu greu
jugul si exploatarea romani s§i cd ea va ciuta, prin diferite mijloace, s&
se elibereze de aceastii stiipanire, este misura de reorganizare a Daciei.
lualdi de Hadrian chiar la inceputul domniei lui!®, Misurile cu caracter
administrativ, politic si militar, pe care Romanii le-au luat in Dacia, ne
ajutd si ne explicim lupta bidslinasilor, ele fiind determinate de aceasti
luptd, care face ca trupele romane din Dacia si stea intr’o permanenti
alarmd. Mai mult, ele oglindesc situatia populatiei bistinase, care se in-
riutiteste din ce in ce mai mull in ceea ce priveste raporturile ei cu auto-
ritdtile romane. Pe eénd la inceput (106 —117) aceste raporturi erau sila-
bilite pe baza legilor, dupd 119, bislinasii au fost scosi inafari de lege.
Astfel, prima misurd de reorganizare a Daciei in vremea lui Hadrian este
o retrogradare a provinciei. Traian, dupi cucerire, incorporase Dacia sta-
tului roman, ca provineie propriu zisd, de rang consular, cu o constitufie
proprie (lex data). In vremea lui Hadrian, Dacia este impér{itd in doui
(Dacia Superior §i Dacia Inferior) st cel putin una din ccle dou pirti (Dacia
Inferior) — noi credem insit ci amandoud, legatul de rang pretorian dinr
Dacia Superior avind rol de comandant militar §i oarecum de controk
in amandoudi — este transformati in provincie procuratoriand, guvernati
de un procurator cum iure gladii. Tocmai Dacia Inferior are o situajie mai
rea decit Dacia Superior. Ne intrebim daci nu cumva centrul revoltei
«din 117—118 a fost in aceastd provincie. Luptele de aici §i permanenta
slare de revoltd au ficut pe Romani 84 nu mai repare niei podul de peste
Dunire. Se stie insi c¢i Romanii aplicau sistemul de mai sus numai in re-
giuni care nu erau socotite apte si fie supuse regimului obisnuit, fie din
cauza naturii solului, fie din eauza culturii inapoiate, fie din cauza opo-
zitiei darze pe care populatia locali o manifesta fa{i de stipanirea ro-
mand '8, De sigur c¢d in Dacia nu poate fi vorba nici de natura solului st
nici de nivelul cultural scizut, cici acestea ar fi fost observate dela inceput
de citre Traian, §i n’ar fi incorporat dela inceput Dacia imperiului ca pro-
vincie propriu zisd, de rang consular. De altfel, Dacii desvoltaserd o cul-
lurd capabild si asimileze si elemente culturale superioare. Este vorba.
de sigur, de atitudinea ostild a populatiei dace fa}i de Romani. Dar aceastft
atitudine a putut fi mascatd, de nevoie sau din tact politic, pind la mo-
mentul oportun, care n’a intarziat si vind. La 11 August 117, moare im-
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piratul Traian. Acesta a fosl semnalul unei serii de turburiri, atat Ia
Roma, in legiturd en succesiunea la tron, cit si in unele provincii.

Biograful impdratului Hadrian, vorbind despre evenimentele dela
incepulul domniei acestuia ,,sub primis imperii diebus’, spune: ,,Cdci,
dupd ce popoarele supuse de Traian se rdsculaserd, Maurii hdrtuiau, Sar-
mafic porneaw rdzboiu, Britanti nu puteaw fi tinufi in stdpdnirea romand,
Egiptul era bdntuit de revolte, Licia si, in sfdrsit, Palestina craw in plindg
revoltd. De aceea a ldsat totul dincolo de Eufrat si Tigru, potrivit exemplului
dut Cato, dupd cum spunea, care a ldsat pc Macedoneni liberi, fiinded nu
putea sd-i pdceascd’ 17,

Din aecest pasaj reiese clar ci, la inceputul domniei lui Hadrian,
aproape la toate frontierele imperiului crau turburiri si e popoarele cuce-
rite de Traian se revoltascrd (nationibus deficientibus). Intre aceste po-
poare trebue si admitem si pe Daci, fiindcd si acestia fuseserd supusi de
Traian. Biograful spune mai departe ci Hadrian, ca primi misurd, pari-
sesle teritoriile cucerite de Traian, acestea gisindu-se in plind revoltd,
insd intre ele nu ment{ioncazd i Dacia. Realilatea este ¢d Dacia nu a fost
parasitd, dar Eutropius (VILL 6, 2)si Cassius Dio (68, 13, 6)
afirmi ci Hadrian a avut intenfia s’o piriseascd. Or, aceasta inseamna
©i si Dacii ficeau parte din ,,nationibus deficientibus”, adici erau si ei in
plind razvritire. Daci Dacia nu a fost eliberati atuneci, aceasta se dato-
resle interventiei hotirite a armalei romane, de sub comanda guverna-
torului Daciei, C. Iulius Quadrutus Bassus, mort in Dacia chiar in timpul
luptelor 18,

Biograful impératului, vorbind despre situatia dinacel timp la Nordul
Dundrii, nu spune niciun cuvant despre o riscoald a populatiei autohtone
dace, ci di ca turburitori ai ,,ordinei” aici numai pe Sarmati (de sigur,
Jazigii dintre Tisa §i Dunire) si pe Roxolani, cu care autoritatea romanii
reugesie si restabileasca linigtea, fird lupte.

Dar, pentru potolirea turburirilor din Dacia, Hadrian a fost silil sd
ia misuri cu totul exceplionale, care erau in afara normelor dreptului
public roman. Astfel, dupd cum se spune in Historia Augusta : ,,El (Hadrian)
da provicoriu lui Marcius Turbo, dupd Mauretania, comanda asupra
Panmnoniei gi a Daciei, intdrindu-l cu insignele prefecturii” '?. Neregularilalea
consild in faptul ed Marcius Turbo era din ordinul equestru si era abia la
inceputul carierei sale (fusese doar procurator). Astfel de misiuni, in care
e¢ra vorba de doud provineii propriu zise si de o armati cu mai mulle le-
giuni, se ineredintaun in mod normal unui legat de rang consular. Ci Hadrian o
dleat aceastd reguld, se explicd prin faptul cd turburiirile din provincie
erau determinate chiar de citre populatia biistinasd si, pentru a se putea
lua mdsuri impotriva ei, trebuia desfiintatd counstitutia provinciei, adici
provincia Dacia trebuia scoasd din categoria provinciilor propriu zise si
pusi in ecategoria provinciilor fird constitultie.

Apoi, insdsi incrediniarea acestei misiuni lui Marcius Turbo dovedeste
natura exceptionald a turburiirilor din Dacia. El avusese si alte insdreindiri de
acest fel, in ITudeea, Egipt, Maurelania, deci putem spune ci era specialist
in misiuni de acest fel, si anume, in innéibugsirea riscoalelor populatiilor asu-
prite. Marcius Turbo soseste pe teatrul de luptd din Dacia probabil la ince-
putul anului 118, iar in vara aceluiasi an, rizboiul era terminat si selava-
gistii romani i5i restabiliseri stipinirea asupra Dacilor revoltati.
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Dupi terminarea acestui rizboiu, lIverurile reintrd in normal : Jazigii
si Roxolanii revin la starea lor clientelari fati de Romani; Pannonia Infe-
rior este datd spre guvernare unui Legatus dugusti pro praetore, deci intii
iardisi in randul provinciilor propriu zise ; impéiraiul Hadrian dupid ee vizi-
leazd Dacia, pleacii in sfarsit la Roma. Numai Dacia este mentinutld si
dupi rizboiu in situatia extraordinari din timpul rizboiului, ceea ce cons-
litue un indiciu, chiar fard alte dovezi, ci turburirile cirora avuseseri si le
facit tatd armatele romane comandate de M. Turbo, aici isi aveau originea.
Dacia a fost datii spre guvernare Ini Marcins Turbo, acea manid de fier a
clasei slipanilor de sclavi, care reprimase atitea riscoale, peniru c:
printr’o organizare si administratie energici, si slirpeascid orice nouk
incercare de revoltd a populatiei antohtone. In acest scop — ca s se poati
deci achita de misiunea ce i se incredin{ase — Hadrian a dat lui Turbo atri-
butiile si competenta unui praefectus Aegypti, dupii cum ne informeazd tot
Spartian: ,,Dacia a fost incredintatd lui Turbo, cu titlul de praefectus
Aegypti, ca sd@ aibd mai multd antoritate” 2°. Cu acest titlu §i cu aceasti com-
petenid, Marcius Turbo putea si comande si corpurile de legiuni din Dacia,
adicd inlocmai ca un praefectus Aegypti, in Egipt. M. Turbo guverneazi
in felul acesla Dacia pind in 119, cand, fiind ficut praefectus praetorio,
pleacd 1a Roma. .

De sigur ed noua organizare a Daciei, pe care o gisim dupil plecare:
lui M. Turbo, a fost dati chiar de el in timpul cit a stat aici. Astfel, Dacia
de acum este impirtitd in doud : Dacia Superior si Dacia Inferior. Cea
Inferioard este guvernatit de un procurator cum iure gladii, deci este o pro-
,vineie procuratoriani. In Dacia Superior gisim, este drept, un legatus
Augusti pro praetore, de rang pretorian, insii ea are si un procurator care,
cind lipseste legatlul, ii {inc locul cu titlul de procurator vice praesidis.
Jiste probabil ei si Dacia Superior a fost o provincie procuratoriand, insi
aici existand si o legiune, pe care procuratorul nu putea si o comande,
s’a numit si un legatus, care, pe langi comanda militarii supremd, mai ave:
in sarcina lui si controlul administralici asupra ambelor provineii. O situalic
similard era si in Mauretania, care era pusii sub controlul legatului Numidici,
si in alte provincii procuratoriene. Probabil ¢i in Dacia Superioard, prin
faptlul ¢ii legatul isi avea resedinta acolo, competenta izvoritd din jus gladii a
procuratorului a fost diminuatii si cu timpul anulati in fata competentei
superioare a legalului.

In orice caz, este clar ¢it provincia Dacia, impiirtitd in doui, o fost
scoasd din rindul provinciilor propriu zise, guvernate dupid o lex data si
Lrecutd in rindul provineiilor procuratoriene, care erau un fel de domenii ale
impiratulni, guvernate de intendentii siii, dupid norme pe care ci le credeau
potrivite. Intr’o asemenea situatie se afla acum Dacia.

Aceasta nu se intdmpla, dupi cum am viizut, decat in cazul e¢ind po-
pulalia cuceriti nu renunta la lupta ei de cliberare de sub dominafia ro-
mand si nu se resemna cu sistemul sclavagist de exploatare. Dacd timp de
12 ani, pind la moartea lui Traian, populatia autohtonii n’a dal niciun
semn de opozitie, nu inseamnd ¢ ea s’a resemnat cu regimul sclavagist
roman, ci, pe de o parte cii nu avem incd informatii asupra unei asemene:n
opozitii, iar pe de alta, ci ea a indurat acest regim agteptind un momenl
favorabil si pregiitind cu multi abilitate lovitura ce trebuia dald imperiahti
si care avea sii-i aducit eliberarea. Asa irebue privitii riseoala din 11%.
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Intr’adevir, Dacia era ca si eliberatd. Trupele de ocupalic erau infrinte si
guvernatorul murise in timpul luptelor din aceasti vreme; chiar podul
de peste Dunire, dela Drobeta, a fost, de sigur, distrus tot de populatia
ducd revoltatd, pentru a se rupe astfel legiitura cu imperiul §i a impiedeca
trimiterea altor trupe romane. Teama lui Hadrian — transmisi de
Cassius Dio (LXVIIL 14) — ci ,,barbarii, ucigind pe cei ce pdzesc
podul vor trece in Moesia”, trebue explicatd tlot prin aceasld rascoald.
Dupi cum ne informeazi Cassius Dio, impiratul a dat ordin sd se dis-
trugd partea de deasupra podului, pentru a preintdmpina un atac al bar-
barilor peste Duniire. Cert este inséi ci o barni de stejar dela tablier, desco-
perité in 1909, purta urme de foc ?’, ceea ce arati ci podul fusese incendiat.
Incendierea constructiei de lemn si distrugerea unei pirti din lucririle de
piatrd nu pot fi atribuite decit populaiiei autohtone risculate si aliatilor ¢i,
Roxolanii si Jazigii. Dar aceasta nu se putea infiptui fird distrugerea cas-
trului Drobeta, ale cirui trupe avean misiunea de a pédzi podul din spre
Nord. Intr’adevir, risculatii au distrus si castrul Drobeta. Sipdturile arheo-
logice de aici an ardtat ci acest castru a suferit distrugert grozave 2,
si a fost reconstruit sub impéiratul Hadrian. Distrugerea castrului si a podului
ne aratd nu numai ruperea legiiturii cu imperiul, dar si proportia pe care @
avut-o aceastd riscoald.

Asa dar, riméne fapt bine stabilit cd populatia aulohtond dacd, Ia
moartea Jui Traian, socotind momentul favorabil, s’a ridicat impolriva
stdpénirii romane, aliindu-si la aceastdi luptd pe Jazigii dela Vest si pe
Roxolanii dela Est si foarte probabil si alte triburi din afara frontierelor
Daciei cucerite. Scopul acestei riscoale era distrugerca regimului sclavagist
roman §i eliberarea de sub cotropirea romani. Acest scop cra ca §i alins, dar
for{ele statului sclavagist roman erau inci puternice.

Cauza acestei riscoale a fost, firi indoiald, regimul de cruntd exploa-
lare la care fuseseri supusi Dacii dupd cucerire. Bogitiile si populatia
Daciei fuseserdi cunoscute de Romani inainte si ele au fost cauza luptei
peniru cucerirea acestei provineii, in vederea lirgirii bazei economice w
statuluilselavagist roman, care nu se putea realiza decat prin trizboaie de colro-
pire, (4 aceasta a fost cauza esenfiald a cuceririi Daciei, se vede si din graba
cu care a fost organizatdi exploatarea bogitiilor si a populatiei invinse si
reduse la o situatie materiald similard aceleia a sclavilor. Traian a aplicat
Dacilor invingi vechiul sistem ce era aplicat de citre Romani popoarelor
care rezistaserd cu indarjire, pani la capit, cuceririi romane. Toald Dacia
este transformatd in ager publicus, ca pedeapsii pentru rezistenta indarjili
po care Dacii o opuseserd Romanilor. Acest lucru este mérturisit de isa ¢-
tantius: ,Fiinded pdringii lui fuseserd supusi la cens, pe care Traian
rictorios I-a impus Dacilor ca pedeapsd pentrucd rezistaserd cu incdpdidnare .
S'a ficut deci recensiméntul persoanelor si bunurilor, pentru a fi impuse
la tribut. Pentru supravegherea exploatirii, fusese adus un mare numir
de trupe care au fost agezate, nu numai la granitd, dar si in interiorul pro-
vinciei, cu scopul de a mentine linistea. De asemenea, tol in acest dublu,
scop au fost adusi §i numerosi colonisti ,,infinitas eo copias hominum trans-
tulerat ad agros et urbes colendas”, spune Eutropius (VIIL 6). Acestor
colonisti, aseza{i in colonii ca Sarmizegetusa si poate Dierna sau in alte difc-
rite contre de exploatare minierd ori agricold, li s’a distribnit pdmént in
depling proprietate (jure italico), in loturi mici, intru cAt Romanii au urmii-
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rit in Dacia o politicd a desvoltirii proprietd{ii mici si mijlocii, pentru a-si
realiza programul de colonizare ?4. Mana de lucru o furniza populatia autoh-
lonii, numdrul sclavilor fiind mai mie — dupid cum observd U. Crugli-
cova?® — nu numai in exploatarea agricold, dar i in cea minierd, unde
lablele cerate dovedesc cii era foarte mult intrebuintati mina de lucru sa-
Ilariald. Populatia indigend, lipsitd de libertate, de piméint si de orice fel
de avere, fird niciun drept politie, era atribuitd diferitelor centre ori-
senesti, militare sau rurale §i obligatd si munceascd piméntul sub formi
de arend#, pentru care plitea o redeventd. Inafard de aceste diri legale,
populalia indigendi era supusd in mod abuziv la tot felul de contribuiii
sau munci, de citre guvernatori, functionari fiscali sau militari.

Asa dar, populatia autohtond, impreund cu sclavii, forma clasa exploa-
tati. Marea massd a celor exploatati o constituiau localnicii §i in primul
raind populatia bistinasi dela sate si din regiunile miniere i forestiere,
unde romanizarea n'a putut pitrunde decit slab. I. Cruglico v a atrage
atentia asupra luptei populatiei rurale impotriva Romanilor %, intru cit
pe umerii acestei populatii apisa aproape intreaga greutate a nemiloasei
exploatiri romane, atat a bogitiilor solului si ale subsolului, cit §i desvol-
tarea meslesugurilor, a constructiilor si a intretinerii unui numir consi-
lerabil de trupe de ocupatfie. Populatia siteascii era foarte numeroasi,

lupd cum aratéi descoperirile arheologice. Numai in fostul judet Cluj, de
vildd, s’an identificat mai mult de 20 de ageziri rurale *. Aceastd populaiie
‘a juca un rol important in lupta de eliberare de sub stipanirea romana.

Numeroasele riscoale — ele singure chiar — araté ci populatia autoh-
londi trebue si fi fost destul de numeroasd si de compacta, pentru ca si se
poatd ridica impotriva Romanilor apédrali de o puternici armati de ocupafie
si de un intreg aparat polilienesc.

Dupi potolirea riscoalei ce a avut loc la moartea lui Traian, §i prin
schimbarea organizatiei provinciei, situa{ia populatiei autohtone s’a inriutitit
mai mult, exploatarea devenind §i mai crunild. De sigur cii o parte din aceasti
populatie si anume resturile aristocraiiei dace salvate din cele doud rizboaic
de apiirare, au cedat stipanilor de sclavi romani, primind dela acegtia avan-
taje si dobandind celitenia romand. Acesle resturi ale aristocratiei dace
rsi-au ardtat loialitatea lor fatd de ocupanti §i au participat aslfel la exploa-
lurea clasei asuprite. Numai poporul dac — dupi cum observi istoricul
sovielic A. D.Dmilriev 2 — aaritat mereu o urd neimpicatd fatd de
cotropilorii romani §i falii de cultura acestora. Colonistii romani 8’au soco-
- lit in permanentd striini §i in pericol in mijlocul populatiei biistinage ostile.
Apropierea de resturile aristocratiei dace le usura oarecum exploatarea.
De aceea, autoritiijile romane au ciiutat si castige aceste rimigite de aris-
locratie dacd. Stim ¢d Hadrian insusi a acordat dreptul latin (jus latii)
catorva orage, printre care si Drobeta. De sigur cii acest privilegiu privea
populajia autohtond, deoarece colonistii adusi de Traian aici erau cetii-
leni romani, dat fiind scopul pentru care fuseseri adusi. Firi indoiald ci
majoritatea populaliei bistinase a rimas tot in situatia de mai inainte,
cu aceeasi hotirire de a lupta impotriva asupritorilor sclavagisti, romani
si loealnici, trecuti in randurile cotropitorilor.

Clasa oprimaldi va lupta in alian{i cu tiriburile Dagcilor liberi si cu
triburile barbare dela hotarele Daciei. Dar ea va recurge si la o formd de
Inptd caracteristicdi : Latrocinia, luptd de partizani. Forma aceasta de luptd
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impotriva asupritorilor romani si a tridatorilor aristrocrali daci ne
este doveditd prin citeva inscriptii gisite, una la Mehadia?®d, alta la Slatina-
Banat?0 si a treia la Zigaia-Mehedinti 3. Cele trei inscriptii documenteaz3
aceasld formé de luptd impotriva Romanilor tocmai in cele doud provineii
(Banal §i Oltenia) unde Vasile P arvan credea ci Dacii ,,s’au resemnat
foarte de vreme’ 3% Inscriptii cu latrones se ghsesc si in Sudul Dundrii, in
Moesia Superioard si, in general, in regiunea drumului asa de frecventat Sin-
gidunum-Nuissus-Serdica. Aceste inscrip{ii au atras atentia istoricilor, dar
au fost interpretate in chip deosebit.

Interpretarea justd a migcdrii acestor latrones a dat-o mai intdi L
Cruglicova® si apoi A. D. Dmitriev3. Istoricii sovietici gu
arﬁtat ci ,,latrones” reprezentau elementele dugmane Romei, care au dus o
intensd activitate impotriva asupritorilor. Ei se retrigeau in locuri ascunse,
de unde loveau pe ocupanti. Activitatea lor nu poate fi socotitd deci ca un
simplu banditism, asa cum apdrea in ochii justitiei romane, ci ca o formi a
luptei antiromane de eliberare a poporului dac. Acesti ,,latrones” sunt
elementele cele mai dinamice din sdnul clasei asuprite, care nu au in{eles
33 indure cu resemnare exploatarea sclavagisti. Majoritatea lor trebue si
fi icgit din mijlocul populatiei rurale, unde giseau sprijin si adipost,
dar o parte dintre ei provenea, foarte probabil, din rindul sclavilor.
wLatrones” se uneau in cete si duceau olupti de partizani, nu numaiimpotriva
asupritorilor romani, ci §i impotriva localnicilor trecuti de partea Romanilor,
dupd cum aratd izvoarele epigrafice. Lupta lor trebue si fi inceput — dupi
cum crede si I. Cruglicova (I ¢) — dela inceputul dominatiei romane.
Este vorba deci de o formd a luptei de clasd si de eliberare. Pentru aceasta,
luptele de latrocinia— de partizani — mentineau in permanenid ura de
clasd in sinul masselor asuprite si le pregiteau pentru momentul eind,
in unire cu alte elemente din interior, cu Daecii liberi dinafard si cu alte
triburi barbare, vor da lovitura decisivd regimului sclavagist din Dacia.

De altfel, aceasti formid a luptei de clasi nu era proprie numai pro-
vinciilor dundrene, ci era generali imperiului roman. Miscarea de latro-
mnia a luat mari proportii in massele tirinegti din sec. 1V, Téranii ruinati
se rasculau §i deveneau, ,,latrones’ %,

Fireste insid c&, numai aceastli formd de luptd nu putea s% duci la
sfirimarea sistemului sclavagist. In Dacia, ca si in alte provineii ale
imperiului, riscoalele ce au urmat au fost ficute de sclavi si de populatia
autohtond oprimatd, a ciror munci productivi constituia o necesitate
vitali in orinduirea sclavagistii. Intre localnicii asuprifi si sclavi 8’a putut
forma o apropiere — o intelegere — ale cirei forte au crescut mereu.
Situalia populatiei sate$t1 dace a apropiat-o, in procesul muncii, de sitnatia
selavilor. Prin aceasta s'a putut crea o baz{t pentru alianta lor mililaro-po-
liticd, asa precum se crease, si in restul imperiului, intre coloni si selavi 36.
Aceastd luptd comunéd a constituil un alt aspect al luptei pentru lichidares
regimului social-politic al sclavagismului roman din Dacia. Dar forlele
antisclavagiste din interior au gisit si un alt aliat, in barbarii din afara
imperiului, ale ciror lovituri se unesc cu loviturile date din interior oran-
duirii sclavagiste. Teza stalinistda asupra perioadei de trecere dela anti-
chitate la Evul Mediu se aplicd si 1a Dacia.

Intr’adeviir, alianta cu Dacu liberi din afara provinciei si cu triburile
harbare dela granifa acesteia a dat un aspectnou lupteide eliberare. Pi-

7.187, — Btudii gi Ceroetidri de Istorie Veche, — 8
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trunderea barbarilor in Dacia a fost {oldeauna semmnalul unei riscoale
generale a masselor indigene exploatate. Faptul ci Romanii n’au reusit sa {in:i
in stipéanire toate triburiledace a avut urmiri favorabile asupra luptei de
eliberare a Daciei 37. Dacia se gisea, ca si Galia, la frontiera imperiului
roman §i 14ngd lumea barbard, dar vecinii imediati ai populatiei dace asu-
prite erau Daci §i triburi inrudite, sub raport etnie, cu acestia, printre
care §i Slavii, care au intrat in ,,vastele aliante wmilitare din timpul lui
Burebista gi Decebal” 38, In izvoarele literare antice se reflectii ingrijorarea
Romanilor ci spatele Dacilor cra acoperit de o intreagd lume barbard ?®.
Existenta Dacilor liberi si a allor iriburi vecine, care au avut un contacl
direct cu populatia supusid, a insemnat nu numai posibilitatea mentinerii
$i sprijinirii culturii bistinage dace, dar si un permanent focar de agitaic
si interventic in lupta celor oprimafiimpotriva Romanilor. Faptul ¢, dupd
riscoala din117 —118, lupta de eliberare nu a incetat, ba chiar s’a intensificat
si faptul cil ea s’a desfisurat in legiiturd cu Dacii liberi, ne-o arald riscoalele
ce au izbucnil .in Dacia in diferite ristimpuri, uneori cu o intensitate spo-
rita.

Izvoarele antice menlioneazi o serie de luple ale Romanilor cu barbarii
dela granifa Daciei, pand la ciderea provinciei. Aceste luple nu pot fi des-
partite de lupta de clasi si de eliberare din interiorul Dacici cotropite, desi
in general izvoarele nu mentioneazi acest Juern, pe ecare clasa stfipanitoare
romani inccarcd si-l tiinuiaseca. -

Populatia locald asupritii, sub conducerea acelor ,lalrones™, fie sclavi,
fie provenind dintre cele mai dinamice elemepte ale populatiei rurale, in-
lesnea acestor barbari patrunderea in provincie si se asocia cu ei in lupta
impotriva stipanirii romane asupritoare. Astfel, izvoarele antlice aratd ci
in timpul domniei lui Antoninus Pius (138—161), o mullime de provincii
s’au risculat. Desi sumar, biograful su spune : ,,. . . Guvernatorii $i generalii
sdi supuserd pe Germani, pe Daci si multe alte neamuri si pe ludeii revoltafi.
Chiar in Acheia si in Egipt aw inndbusit rdscoalele” 4. 1sioricul sovietic A.D.
Dmitriev admite o riscoald in 139, inafari de cele din 143 si
157—158 din timpul domniei lui Antoninus Pius. Fiard indoiali e¢& Dmi-
triev are dreptate. Intr'adevir, in 138 moare impiralul Hadrian si ii
urmeazi la iron Antoninus P’ius. Era deei un all moment favorabil—ca si
cel dela moartea cuceritorului Daciei -- pe care Dacii nu puteau si-1 scape,
mai ales cfi, in acelasi limp, si Jazigii porniseri rizboiul impotriva Ro-
manilor. Tolusi, nu avem un document precis asupra acestei riscoale,
inafari de o moneld eu numele Daciei, datand dinanul 139. In schimb, pentru
riscoala din- 143 avem mdrturii mai precise. Astlfel este panegiricul lui
Elius Aristide cilre Roma, rostit in Aprilie-lunie 144, si Polyainos in salu-
tul siu_ciitre_ Marcns Aurelius si Verus %2, precum si o diplomd militar din

rite cu noi trupe auxiliare 13, de sigur, in vederea potolirii riascoalei, ceea
ce esle un indiciu cit aceasta era destul de pulernica, pentru ca trupele loeale,
de ocupatie, si nu-i poali face fatii singure,

Aceastii rdscoald a fost sprijiniti si de atacul barbarilor dinafara,
al Dacilor liberig si al Carpilor, dupid cum ar indica o inscriptie, esle drepl
nedatatd, in carese vorbeste de decorarea unui soldat de citre Antoninus
Pius pentru vitejia sa exceptionali in luptd cu Carpii #. Asa se explici
si intdrirea fortelor militare locale cu noi {rupe auxiliare.
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Riscoala din 157—158, din Nordul Daciei, a luat proportii mult
mai mari. Ea este sprijinitd §i de atacul Dacilor liberi din afara granitei
provinciei. Innibusirea acestei riscoale §i respingerea atacurilor barba-
rilor, care erau in unire cu acfiunea ‘din interior, a necesitat din partea
Romanilor un efort extraordinar, ei aducind trupe din Dacia Inferior, din
Moesia Inferior, din Pannonia Inferior si chiar din Mauretania. Ci lup-
tele de aici au fost grele, se vede din faptul cd Antorninus Pius ia titlul
triumfal de Dacicus, dupi cum de altfel se constati din doud inscriptii,
datate intre amii 157—161 45. Insd din aceasta rezulti clar cd résculafii
din interiorul Daciei au fost ajuta{i de citre Dacii liberi de peste granila,
pentruci astfel de titluri triumfale nu puteau fi lnate de impdarati, decit
la invingerea unor popoare dusmane, striine imperiului. Dar riscoala local-
nicilor si importanta inndbusirii ei de citre stalul selavagist roman este
mirturisitd de numeroaselc monete bitute in acest limp, printre care unele
monecte de bronz reprezinti Dacia ca roabd trintitd la picioarele lui Marte,
care 0 apasi cu piciorul *6.

In sfarsit, o dovadad indiscutabild cid in aceasti vreme a avut loc o
puternicd rdscoalii a populatiei dace sprijinitd de Dacii liberi, este faptul
cdi, imediat dupi inniibusirea riscoalei, se iau méasuri de reorganizare a pro-
vinciei, pentru a impiedeca izbucnirea unor riscoale $i a unor noi atacuri
concomitente dinafari. Aceste misuri sunt similare cu acelea pe care le-a
aplicat Marcius Turbo in 118 —119. Adicd, Dacia este impdrt{iti din nou
de data accasta in trei provincii procuratoriene : Porolissensis, Apulensis
si Malvensis. Aceasti impéir{ire se produce intre 8 Iulie si 27 Septembric
158, deci, la aceasti dati, luplele se terminaseri. Dacid s’a ficut o noui
distribuire a teritoriului intre cele trei provincii, sau s’a desprins numai
regiunea de Nord a Daciei Superior, credndu-se noua provincie procura-
toriand, Porolissensis, este o chesliune nelimuriti. In orice caz, Dacia
Porolissensis este o provincie procuratoriand guvernatli de un procurator
cum ture gladii. Dupi cum am spus mai sus, acesle provincii procurato-
riene erau supuse unui regim mai sever, neingridit de vreo constitulic
(lex data). Atat acest fapt, cit si numirea noului procurator din fruntea
provinciei, cunoscut prin energia §i strignicia lui necrufitoare fati de cei
risculati, cum era Macrinius Vindex, sunt dovezi ¢i o atare reorganizarc
si indsprire a regimului erau cerute de incercirile de revoltd, mereu repe-
tate, ale clasei oprimalte.

Totusi, nici regimul aspru, nici sporirea for{elor militare de ocupalic
nu au putut si inndbuse si s3 opreascd decit pentru moment migcarea de
cliberare de sub regimul exploatator roman, care devenea din ce in ce mai
apidsitor. Lupta masselor asuprite continua sub forma luptei de parlizani
§i de pregiitire pani si se iveascd o nouil ocazie, caren’a intirziat si vina
i care le-a dat toate sperantele de eliberare. Intreaga Dacie a fost sguduiti
din nou de riscoala care s’a intins §i peste Dundre, ba chiar si mai departe,
incat clasa oprimaté a imperiului credea ci a sosit momentul lichidirii regimu-
lui sclavagist. Aceastd ocazie a fost rizboiul marcomanic, de pe timpul impii-
ratului Marcu Aureliu, incepul in 167. Rizboiul incepu la Dunirea de mijloc,
dar se intinse repede de-a-lungul granitei romane, pand la Marea Neagri. Asa
dar, si granita Daciei din spre Nord, Vest i Est era atacati. In ceea ce privesle
Dagcia, impiratul Marcu Aureliu ia méisuri, institluind un comandament
special §i aduciand trupe noi auxiliare i chiar o legiune — legiunea a V-u
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Macedonica — pe care o ia dela Troesmis, din Dobrogea, unde fusese in
garnizoand pand atunci. Cu toale aceste misuri, barbarii ajutati de popu-
laia locali revoltatd sparg; frontul si pitrund in interiorul provinciei.
Duacii liberi, en geful lor Targp, pitrund, in perioada dintre 168 —169, pani
la Sarmizegétiisa, fiind ajubrti-de rasculafii din interior. Villae-le din jurul
Sarmizegetusei sunt distruse 47. Capitala Daciei se afla intr’adevir intr’o
mare primejdie, care punea in joc insisi soarta orasului, dupi cum arati
o inscriplie 18 : ancipiti pericolo. Regiunea minierd a fost si ea pridatd, de
sigur cu ajutorul sclavilor §i muneitorilor, in vreme ce arendasii $i functio-
narii adminisiraliei romane au fugit, ascunzindu-se in locuri adipostite.
Tablele cerate gisite in minele dela Rosia, anticul Alburnus Maior, au ca
ultim& datare 28 Marlie 167, deci, cu putin inainte de atacul barbarilor
infratili en rdsculatii din interior. Minele au fost distruse si nu s’au mai
putul reface. Populatia minierd din Tegiunea aturiferd se inmulfise din
Traza Iargiril exploaldrii aurului de ciitre Romani, dar siluatia ei mate-
riald se inrdutilise. Aceasli numeroasi categorie socialdl a fosl cea-dintai —
ci si populafia minierd din Tracia pe vremea riscoalei Vizigotilor 4® — care
sa aliiturat Dacilor liberi. Asa incét, pericolul de care vorbeste inscripiia
de mai sus pornea, cvident, alil din partea populatiei locale asuprite, cat
$i {din partea Dacilor liberi 5%. Focul riscoalei pitrunde si la Sud de Da-
nire, unde inscriptiile funerare din regiunea marilor drumuri comerciale
vorbese de ,,latrones”. Un comandament unic sc formeazi pentru Moesia
Superior si peniru Dacia, care este incredinfat lui M. Claudius Fronto.
Aceasla inseamnd ¢i in spatele frontului dacic primejdia crestea peniru
Romani. Riscoala masselor oprimale din interior se desfisurd in acelasi
timp cu pitrunderea barbarilor. In anul 170, risculatii deschid drumul
Coslobocilor, care fac o incursiune pani in adancul peninsulei balcanice.
(lu aceastd ocazie, massele asuprite din Dobrogea dc¢ astizi se riscoald si
pun stipinire pe pimantul colonislilor romani si al celor bogati. Rasculatii
dislrug pictrele de hotar si punstipanire pe aceste piménturi, devenind ei
ingigi wl'ietal'i, ca in regiunea Tropaewm Traiani, unde mai tarzin, in
ATT—-179,> Helvius Perlinax, care primise dela impirat-tonducerea celor
Toud Moesii, di ordin localnicilor si piriseascd locurile fo§tilor proprietari”
romani. O inscripjie descoperiti la Capidava arald cd, in timpul incursiunii
loslobocilor, populalia rurald asuprilii se revolli si distruge pand si mo-
numenlele funerare ale celor bogali 5. Nu fird stirea si participarea bigti-
nasilor risculati sunt ucisi acum — in 170 — unii bdglinasi trecuti de partea
vxploatalorilor romani, cum este accel Daizus Comofi %2, probabil un repre-
zentanl al vechii aristoeratii locale.

De sigur c¢ii si barbarii care se giseau in interiorul imperiului, adugi
aicl ea birnici, si-au ariitat forla lor distruclivi, care a subminat diniuntru
pulerea sclavagistd si a contribuit la deslintuirea si la extinderea riscoa-
lelor. Barbarii din interior au constiluit intoldeauna un element poten-
{ial de revoltd si alian{i cu massele oprimate bistinage 3. Asemenca ele-
mente provenite din lumea barbari dinafari se aflau §i pe teritoriul Da-
ciei si ele s’au inmulfit pe vremea lui Marcu Aureliu si a urmasilor sii.
Unirea tuturor elementelor amintite pind acum didea luptei antiromane
un avant in continué crestere. .

In Dacia — dupd moartea lui Claudius Fronto pe cimpul de luptd
in anul 170 — este numit guvernator-al celor irei Dacii Sextus Corneliug
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Clemens, ‘de rang .consular, pentru a-se stabili un comandament nnic al
tuturor trupelor de ocupatle si a se putea actiona cu mai mulld eficaci-
tate impotriva revoltatilor si a barbarilor. Luarea acestei noi masuri ex-
ceptionale, cu caractler milita;r si polilie, arati:gravitatea situatiei din in-
teriorul, si nu numai din afara provinciei. Prin 174 vine insusi imp:‘nratul
Marcu Aureliu in_ Dacia. Armatele romane Teusesc sa-1 scoala pe T

' Te S1 ka-1 urmareascii pand pe.ste glamtd, Riscoala esl(' nna-
bu§1lﬁ si stalul roman a reusit din nou sid-gi restabileascd dominalia in
Dacia. De acum inainie, cele trei Dacii vor avea un guvernalor consular
suprem, care va purla litlul de consularis et dux trium Daciarum, ceca ce
oglindcsle caracterul exceptional al cpocéi: T ———

Dar lupla de eliberare va continua. In 180, Marcu Aurelin moare
pe caimpul de operatiuni. Fiul siu Commodus se gribeste sa incheic pacca,
renuntind la planurile tatiilui siu de a continua Iupta pentru a asigura
linistea hotarului in aceasid parte. In vremea domniei lui, triburile Da-
cilor liberi, in unire cu Burii §i cu alte triburi — si de sigur in inlelegere
cu populatia asupritd din interior — incearcd din nou un atac asupra Daeiei.
-Ei au fost insd invingi, si, dupd spusele lui Cassius Dio%!, 12,000,
dintre ci aun fost agezali in provincie, ca si munceased pAmantul si sa pli
teasca lribut. Acesli noi birnici au sporit insd fortele antisclavagiste din
interior. In curand, chiar in 183 —184, massele asuprite se revoltd din nou,
fiind iardisi in unire cu triburile barbare dela graniti. Un pa.saj din bijo-
graful lu1 Commodus spune ci ,,acest 1mparat prin generalit sdt a invins
pe Mauri, pe Daci st a restabilit s nirea in_Britansa, Germaniayi Dacia,
provincii care vroiau §’0 inldture’ -

Pe de altd parte si Cassiuws$ Dio spune ed impdra Pmmodus
a avul cateva luple impotriva barbarilor dela granita Daciei 2. Hin acesle
doud informatii se vede clar ¢i nu poate fi vorba decit de, 1 si acelasi
eveniment : conlinuarea luptei de ecliberare si de o strinsi si permanenta
legiiturd intre bislinagii oprimati si triburile barbare si Dacii liberi. Si
riscoala din 183 —184 a fost inndbusild. S’an luat noi masuri de suprave-
ghere, cu deosebire la frontiere. S’an construit intdrituri de observalie si
posturi de protectie. Regiunea minierii fusese militarizati si ea.

Niciunul din izvoarele epocei nu ne dé vreo indicalie asupra riiscoa-
lelor inire domniile lui Commodus si Caracalla. Aceasta nu inseamni c¢i
ele nu au mai avut loc. Regimul militlar si de exploatare se indsprisc in
Dacia. Septiminus Severus a conlinuat aceasti politica si a luat o serie
de misuri care au dat luptei de eliberare a Daciei un caracler nou. Ela
mirit efectivul armatei de ocupalie. A pus si se construiasci noi castre,
burguri si posturi de pazi, si a reparat pe cele vechi. Toate acestea avedu
scopul de a inndbusi orice incercare de riscoali a masselor oprimate. In
timpul Severilor, lupla de eliberare a Daciei va dobandi forme noi, deter-
minatle de transformirile sociale petrecute si in Dacia. In studierea acestei
lupte din ultimii 60—70 de ani dinainlea evacuiirii, trebue s& {inem seama
de criza profund® a modului de productle prin care a trecut imperiul roman
fncepiand din secolul III si care a cuprins deopotrivd §i Dacia, pe atunci
parte integrantd a s_tatuhn sclavagist roman.

In cursul see. 111, imperiul roman a fost sguduit de o profundi crizi
a modului de productie, pe care.reformele Severilor an fost incapabile si
o inliture. Revoltele sclavilor din interior.gi: atacurile barbarilor dinafari
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se intetesc. In condi{iile acestei crize, exploatarea claselor producdtoare
sporeste si statul roman devine in aceasti vreme un instrument §i mai
complex al exploatirii supusilor. Spre a se putea face fa{i cheltuielilor
pentru mentinerea edificiului imperial subrezit, se cerea o noui organizare
a sistemului de adunare a impozitelor si a celorlalte contributiuni. Aceasti
nouid organizare se caracterizeazd printr’o politici de terorism si de con-
stringere, urmiriti de autoritiitile romane fati de massele exploatate si
avind ca instrument armata. Aldturi de monarhia militard ereditard se
ajunge sl la o militarizare a administratiei. Ca o consccin{i a acestui fapt,
in 212, tmpdratul Caracalla did o constitutie, prin care toti locuitorii impe-
riului devin cetdteni romani, cu mici exceptii. Se inirona, astfel,
o egalitate in fata legilor, dar si in fata sarcinilor, care vor apisa §i mai
greu tot pe spatele masselor exploatate.

Populatia imperiului, deci si a Daciei, a fost impirlild in categorii,
dupi domiciliu si profesiune, fiecare fiind legat pentru totdcauna de pro-
fesiunea pe care o exercita. (‘'u incasarea impozilelor si a celorlalte
contributiuni, au fost insircinate notabilititile oraselor si satclor. Persoa-
nele bogate au reusit si de data aceasta si formeze o piturd privilegiati.
Dar proprietarii mici si mijlocii au fost ruinati si au ajuns in randul colo-
nilor, iar aceslia nu numai ¢i nu au avut nicio ameliorare a conditiilor de
vieald, dar, dimpotrivi, au ajuns inir'o mizerie cumpliti. Prin aceasta
x'au apropiat si mai mult de sclavi, iar lupta lor comund a devenit §i mai
pulernicd. Numeroasele impozite si prestatii de tot felul, cat si modul eum
erau executale acestea, au siirieit massa populatiei. Oprimarea se inten-
sifica si devenea si mai insuportabild, datoritd abuzurilor guvernatorilor,
perceptorilor si soldalilor. Nu numai cei bogali erau jefuiti de citre admi-
nistrajie si soldafi ¢i si, mai ales, cei siraci. Izvoarele epigrafice contem-
porane reflectii intreaga masini de exploatare a imperiului roman, care
o cuprins §i Dacia, intru et si ea se gisea in sec. IIl angrenatd in aecceasi
crizid generali o modului de productic selavagist, Acelasi militarism i tero-
rism se agezase si in Dacia.

In sfarsit, prin Constitulia antoniniani din 212, se¢ acordi cetitenia
romand si Dacilor. Mulii dintre ei devin proprietari. Pe langi vechii pro-
prietari de pimint, proveniti dintre colonisti, se adaugi acum localnieii,
proaspeti cetifeni romani. Romanii au aplicat in provinciile dundrene —
dec¢i si in Dacia — o politicd social-cconomici sprijinili pe proprietatea
Minciard miedt i mijlocie, care este atestalii de izvoarcle epigrafice #7. Apa-
rilia unor intinse domenii agricole, lucrate cu sclavi, isi face loc intr’o pe-
rioadd mai tarzie. Acest fenomen se explicd prinir'o lupti a proprietatii
mici impotriva marilor proprietari de terenuri agricole din Dacia. Ea a de-
venit §i mai asculitd in conditiile crizei din see. 11I, dupid ce §i numirul
producitorilor liberi a crescut datoritd Constitutiei antoniniene. Dar aceastd
luptii se petrece chiar in sinul clasei privilegiate, inire bogitasii liberi si
sdracii liberi. K. Marx a subliniat imensa importanti a luptei de clasd, care
are loc in sdnul minorititii privilegiate 8. Ea submineazd baza economici
a acesteia §i contribue la distrugerea oranduirii sclavagiste.

La nemultumirile populatiei agricole se adiugau si acelea ale masselor
cxploatate din centrele urbane ale Daciei, din cele megtegugiresti si de
extrac{ie minieri. Este deajuns si ne gindim numai la distrugerile din
regiunea auriferi din 167, cauzate de cei exploatati. Cetd{enia romani
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nu adusese nici acolo decat obligatiuni in plus si Roma rimisese tol ,,dus-
manul gt asupritorul cel mal rdv’’ (Engels ). Impotriva acestui duyman
s¢ concentreazd in sec. III forfe sclavagiste sporite. Sclavilor i localnicilor
x¢ adaugi acum vechii cetiteni romani, intrati §i ei in rindul celor sdraci
prin efectele unei fiscalitifi excesive si datoritd exploatiirii nemiloase exer-
citate de grupul restrins al celor bogati. Majoritatea vechilor cetifeni
romani, egaliza{i prin Constitutia din 212 cu Dacii si sirdci{l deopotrivi,
s¢ vor apropia de localnici si vor duce o luptli comunid impotriva asupri-
lorilor comuni. Lupta va dobandi de acum inainte un §i mai pronuntatl
caracter social. O altd consecintd va fi si aceea i populatia bistinasi va
li yi mai puternic influentatd de noii tovarisi de lupti. Acest fapt o con-
(ribuit la rispandirea mai largi a limbii latine vulgare % si in sdnul populath
histinase din afara centrelor orisenesti si de (-proat.m' mestesugireasci

*
* ¥

Ullima etapa a luplei de eliberare a Dacici lrebue privitd in lumina
indicatiilor staliniste : ,,...neromanii, adicd tofi ,barbarii”, spune tov.
Stalin, sau unit impotriva dugmanului comun ! aw rdsturnat ca o fur-
tnund imperiul roman’ #. Din sec. 111, barbarii nu mai atacau izolat, ci formau
confederalii mari, ca aceea carpo-sarmato-goti dela Dunarea de Jos.

Izvoarele arati cd luptele incepule de Romani in vremea lui Ca-
racalla (212—217) in Nordul provinciei Dacia imrpotriva Daecilor liberi si
« altor triburi barbare continuau incd sub imparatnl Macrinus (217 --218),
iar in timpul lui Maximin Tracul (235—236), luptele din Dacia au lual
proporlii si mai mari, intru ¢t Romanii sunt nevoiti si aduci si alte Lrupe
din Pannonia si Noricum si sd repare drumurile din Dacia 8. In inscriplii,
Maximin este menlionat c¢u titlul de Dacicus Maximus® si Sarmaticus
Mazimus 8. Din aceasta rezulld ¢d el a avat de purtat lupte cu Dacii liberi
siocu Sarmatu

Ineepand din 238, alacurile barbare incep si se indrepte si spre Sudul
Dandirii, devenind din ce in ce mai dese. Teritoriile elientelare din Munteni:a
si Sudul Moldovei sunt pierdute de Romani si acest fapt are urmiri fa-
vorabile asupra desfiguririi luptei de eliberare a Daciei si de sfarimarea
regimului sclavagist din Dacia cotropiti. Impéaratul Gordian 1I (238--244)
esle gilit 83 mute limesul transalutan (prin 242) din nou pe OlL &, unde se
gisea inainte de Septimiu Sever, si si fortifice orasele Daciei Malvensis.
Uvacuarea limesului se face sub presiunea atacurilor Carpilor si ale altor
harbari, precum i a riscoalelor din interior. Cu mari sfori{iri, Gordian reu-
sesle sii restabileascid stipdinirca romand in Dacia i la Dunire. Dar ris-
coalele populatiei exploatate si alacurile dinafari reincep. In aceste im-
prejurari, eind o parle a armatei romane dela Dunire fusese trimisit in
rizboiul en Persii, Carpii patrund in Dacia si o pusliese. Sidpiturile arheo-
logice au ardlat c¢i asezirile romane au suferit distrugeri la jumiitatea
sec. III, la Cristesti, aproape de Tg. Mures, si la Sighigoara . Multi locui-
lori isi ascund averea si fug peste Dundre, iar aliii sunt luat,l prizonieri.
Unul dintre acestia, éfibérat din captivitale, inchini o inscriptie de mnul-
tumire lui Jupiter Optimus Maximus, la Apulum , Filip Arabul (244 —249)
vine in Dacia §i luptd cu Carpii in tot cursul anului 246, reugind sd-i in-
vingit $i sd-i alunge peste granild, luand titlul de Carpicus Maximus. El
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fortified localitdlile ameniniate, ca de pildi Romula (Reseca), aproape de
limesul alutan 7, ' : '

In curdnd insd, barbarii pfitrund din nou in imperiu, atat in Duacia,
cit si'in Moesia. Lupte grele se dau in vremea impératului Decius, care esle
numit restauratorul Dacilor (restitutor Daciarum) intr’o inscripfie dela
Apulum si ia titlul de Dacicus Marximus, ceea ce inseamnd ¢ ataealorii,
care devastaserd unele orase din Dacia (Apulum) %, eran tot triburile Dacilor
liberi din Ncrdul Dacici. Pe monetele bitute in timpul lui Decius apare
inscriptia Dacia felix, ca si pe monelele din vremea lui Claudiu II Goticul
si a lui Aurelian, ccea ce dovedeste intentia impéiratilor de a pistra Dacia ?
ficand eforturi disperate spre a rezista dugmanilor din interior si
dinafari. )

Intre timp, atacurile barbarilor pesiec Duniire se intetesc. Ele irebue
puse in legaturd tot cu rascoalele sclavilor si ale restului clasei exploatate.
La Sud de Duniire, sistemul sclavagist de erunif exploatare a dat naslere
la nemulfumiri la fel de mari in sinul massclor exploatate. Slibirea fron-
tului Dunirii si patrunderea barbarilor pani departe in Sud, a fost un all
eveniment care a usurat lupta de eliberare a Daciei.

In timpul domniei lui Gallienus (260—268), alacurile barbarilor din
Sudul Dunirii devin neintrerupte, ajungand pand in Grecia si In insulele
din Marca Egee. FFlancul drept al Daciei cotlropile de Romani rimine mereu
descoperit, slibindu-se prin aceasta si supravegherea romanii din interior.
In adevir, nu se mai mentioneazd in acest 1imp nicio lupti eu barbarii
in Dacia, dar lupta din interior a continuat. Din cauza lipsei de izvoare,
care si mentioneze lupte cu barbarii dinafari, s’a tras concluzia ei Ro-
manii au evacuat Dacia, complet, sau numai in partea de Nord, incd din
timpul domniei lui Gallienus ?°, desi conditiile unei astfel de evacudri si
deci eliberari — fie chiar partmle — nu erau inci pe deplin coaptle. In
sprijinul acestei teorii s’a adus si faptul disparitiei monetelor romane dm
Dacia, incepand dela Gallienus. Bazat pe aceste faple, i Dmitrien
admite evacuarca partiald a Daciei sub Gallienus. Dar descoperirile arheo-
logice au aritat cd monetele nu au dispirut cu iotul din Dacia, intru cat
s'au gisit monete dela Gallienus pand la Aurelian, atat la Apulum, cat si
in alte pirti. Si dacd ele sunt rare, nu este un fapt specific Daciei, ci este
un fenomen general in tot imperiul, ceea ce se explicd prin criza generald .
modului de productie si prin devalorizarea monetei din acea vreme 7.
Tol aga, nu lipsesc in acest ristimp nici marturiile epigrafice 72,

Cei care sustin teoria evacuirii Daciei in timpul impératului Gallienus
se bazeazi si pe indicatiile istoricilor antici. Dar, lisind la o parie discutia
dintre istoricii moderni cu privire la aga zisa contradictic dintre aceste iz-
voare, facem observatia cd intre ei nu existd contradictie. Astfel, nicinnul
nu spune cd impdralul Gallienus a retras armata si o parte din populalie
din Dacia, ci loate — afard de Historia Augusta — spun numai cd Dacia
a fost ,,pardsiti” ,,amissa’. Toate, in schimb, sunt de acord in a atribui
lui Aurelian aceastd evacuare, numai ¢i wunele arati mai explicit ce
anume a fost evacuat — ,,armata si provincialii” (Vita dwureliani) — altele
intrebuinteazi pentru aceasta un termen general ,, Romanos’, in care, fiiri
indoiald, trebue inteleasd §i armata. Esle de observat, apoi, cit biograful
lui Aurelian intrebuinfeazd pentru ,,pirdsirea” Daciei de cditre Aurelian - -
care este un fapt real — termenul ,,reliquit™, pe cand-ceilalii intrebuintenri
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pentru asa zisa ,;pirdsire” (amissio) de -citre Gallienus, expresia ,, amissa
est” sau ,,amisgit’.

Este, deci, o deosebire de continut istoric intre acesli doi termeni,
ultimul exprimand numai faptul ,,18g4rii in pirdsire”, adicd al ruperii legi-
turilor eu provinecia $i nicidecum faptul evacuirii Daciei. Or, lucrul acesta
csle foarte adevirat. In timpul domniei lui Gallienus, imperiul roman cra
sguduit de frimantéri adanci i frontierele erau stripunsc. La Dunirea de
Jos, Golii, Carpii, Dacii liberi si al{i barbari dela Nord, fac intre 2563 —270,
adicd intr’o perioadd de 17 ani, nu mai putin de 12 incursiuni. Tot Sudul
balcanic pani pe coastele Asiei Mici este Ja discretia barbarilor piatrunsi in
imperiu cu ajutorul masselor exploatate, acum risculate impotriva sti-
pinilor de sclavi.

Ce s’a petrecut in Dacia in acest ristimp? Armatele de ocupatie
rdméseserd pe loc, dar legiturile cu imperiul eran foarte slabe, sau chiar intre-
rupté. Totusi, trupele romane de aici an reusit si se mentind, desi in 256
este mentionat un atac_al barbarilor dela Nord, iar in 257 Gallienus isi ia
titlul triumfal de Dacicus Maximus, ceea ce aratd o victorie asupra Dacilor
liberi. In sfarsit, Aurelian restabileste stipinirea romani in Dacia ,,in
vechile hotare’ si legiturile provinciei cu imperiul sunt reluaie normal. Dar
linistea nu dureazi prea mult. In 271, hotarul imperiului la Dunire este
atacat din nou §i acest atac cuprinde si Dacia §i aceasta de sigur nu fird
sprijinul clasei asuprite din interior. Aurelian infringe pe Goli, dar sti-
panirea romand in Dacia nu mai putea fi mentinuti, pentrucd nu mai exis-
ta nicio sperantd s’o mai poatd pistra — desperans eam (Daciam) posse
rctinert — dupi cum spun izvoarele 73, Evacuarea trupelor, a administraiici,
a negustorilor, a proprietarilor de pamant si a tuturor acelora care exploa-
taserd fird mild pe bégtinasi si in ullima perioadd pe fostii cetiteni romani
sdricili, se face sub presiunea crescandi a loviturilor din interior §i din afara
provingiei, edrora statul sclavagist roman nu mai putea si le facd fali.
Clasa exploatatoare din Dacia nu si-a cedat pozitiile de buni voie, ¢i numat
dupi ce a fost infrintd de massele exploatate. Populatia exploatat a rimas
pe loc. Descoperirile arheologice ne aratd c3 vechile orase, dar mai ales satele,
au continuat a fi locuite si dupi 271 de aceeasi populatie. E dela sine inlecles
ci massele exploatate n’an urmat pe exploatatorii lor de ieri, ci au riimas
pe loc. Dat fiind conditiile de nemiloasd exploatare din imperiul roman si
dorin{a locuitorilor imperiului de a prefera stipinirea barbari, asa cum
reiese chiar din izvoarele lilerare antlice 74, suntem indreptifiti s& presu-
punem cé in Dacia a rimas si un oarccare numaér de cetiiteni romani, exploa-
tati si sirici{i, precum si un numir de sclavi romani. Acest fapt a avut
urmiri favorabile asupra adancirii procesului rispandirii limbii latine la
daco-romani.

KarlMarx a arétat cA Romanii din Italia au inceput curind dupi
212 83 ,,...7renunte de bund voie la dreptul de cetdfenie, pentru a trdi intre
Goti st Vandali” . Este deci foarte verosimil §i faptul ¢& o parle din popu-
latia romand propriu zis# a rimas pe loc.

In privinta datei evacuirii Daciei, izvoarele antice nu precizeazid
anul. Toate spun cd aceasta s’a intamplat in vremea lui Aurelian. Istoricii
nostri pun data de 270, sau 271. Credem si noi c¢ii evacuarea Dacici
8’a ficut in 271, eand la factorul intern, riscoala bigtinasilor unitéd cu atacul
barbarilor dinafardi, se adaugi un eveniment extern : riazboiul din Orient,
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care reclama trupe numeroase, liniste la celelalte frontiere, inclusiv Duniirea,
si insiisi prezenta impéralului in Orient.

#*
* *

Illiberarea Daciei este rezultatul unei luple inversunate a populaici
bistinase impotriva cotropitorilor romani, la care s’au asociat Dacii liberi
si aile triburi vecine. Dar aceastii luptd s’a manifestat §i in domeniul cul-
turii materiale si spiriluale, care n’a putut fi distrusi de cultura superioar:i
2 cotropitorilor. Desvoltarea mai departe a culturii bistinase — pe strii-
vechi baze loeale -- se reflecti intr'o serie intreagi de monumente arheo-
logice. Regiunile cele mai refractare culturii romane sunt cele agricole si
miniere, adici tocmai acelea unde se exercita cea mai crunti exploatare,
si unde izvoarele epigrafice documenteazii participarea populatiei la riscoale
si la lupte de partizani. Cultura bistinasilor din Dacia se gisea inconjurati
de cultura Dacilor liberi si a altor {riburi inrudite sub raport etnic. Aceasli
imprejurare a delerminal chiar formarea altor centre pulernice de culturi
indigend si la periferia Daciei cotropite (centrul dela Bretcu si cele de-u-
Inngul granitei de Est a Daciei). Pe misurd ce lupta de eliberare creglea
si coplesitorul invelis roman era sfirimat, sub influenta unor viguroase
traditii locale precum si sub inraurirea cullurii indigcne din afara Dacici,
lupla in domeniul culturii materiale s’a putut desfisura cu succes.

Descoperirile arheologice din Muntii Zlatnei, Ighiel--raionul Alba,
Cisoll—raionul Sibiu, Cristesti raionul Tg. Mures, Verbita—Reg. Dolj si
din alle aseziiri, casire, celifi si necropole, reflecld aceastd desvoltare
paraleld cu cea a culturii romane, lupta dintre aceste culturi, dar si influen-
larea reciproci a lor, fenomen c¢e s’a petrecut si in suprastructuria. Cultura
riburilor Dacilor liberi — care s’a desvoltat pe aceeasi bazit loeald (vezi
descoperirile dela Poiana, Poinesti, Valea Jijiei, ete.) —a sprijivit cultura
hastinasd din interiorul Daciei 76, Caltura bistinasd, in opozitie cu ¢cea romani,
a fost pastrald si desvoltatd, nu de resturile aristocraliei dace, sau de cei eare
au beneficiat de avantajele cotropitorilor, ci de marea majoritale a poporu-
lii dae, supus celei mai crunte exploatiri in timpul stipanirii romanc.
Problema priveste nu numai pdstrarea unor forme de culturi materiala,
ci 31 cunoaslerea elementelor dispirute si, mai ales, cunoagterea elementelor
not, fiinded in toate acestea se reflectit transformarea populatiei biglinage,
corespunzitor legilor inlernce de desvoltare. Dupd cit ne pulem da seamau
din izvoarele arheologice, in sinul societitii bistinase s’a petrecut o schim-
buare adinci in ceea ce privesie intregul siu niod de vieatd. Aceastd schim-
bare s’a adancit dupd 271. Elementele de culturi matleriala ne dau posibi-
litatea s vedem cii au avut loc si anumite schimbiiri in insusi caraclerul
ctnic al populatiei. Procesul de aparifie a sintezei daco-romane trebue
urmdrit cel putin din momentul cuceririi. Schimbérile din domeniul cul-
lurii materiale indicd profunzimea transforméirilor petrecute in societatea
bastinasilor, cu loati rezistenia lor hotiitd impotriva Romanilor.

Aceeasi lupld s’a dat si in pistrarea onomaslicei si toponimiei locale.
Limba latind vulgard s’a impus. Ea nu a fost rezultatul unei colaboriri in
timpul procesului inecrucisiri. I. V. Stalin ne invatd cd in societitile
impiértite pe clase nu este ,,. . . colaborarea intre limbi gi imbogdfirea lor reci-
procd, ci asimilarea unora i victoria altora” 7. Folosirea limbii cuceritorilor
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nu era o piedeci in péstrarea culturii materiale si spirituale locale. Un fe-
nomen similar s'a petrecut in Parthia, in epoca elenistici 78,

Eliberarea Daciei a avut urmiri importante, nu numai pentru des-
voltarea ulterioard a populatiei de pe teritoriul patriei noastre, dar §i
p:ntru istoria Romei insisi, intru cdt acest eveniment istoric consfinfea
inceputul pribusirii statului sclavagist roman si a inlregului sistem
hazat pe modul de productie sclavagist. Dacia a fost prima provincic a
cirei populatie inrobiti s’a aliat cu lumea batbirid inconjuritoare, pentru
lupta eomund impotriva Romanilor, reusind si sfarme orinduirea scla-
vagistd. Rdscoalele din Dacia au avut un caracter de spontaneitate si un
caracter de massd antisclavagist, care era delerminat de oprimarea crescandi
2 masselor exploatate. Desvoltarca forlelor de produetie in cei 165 de ani de
sliipAnire romani a dus insd si la transfermarea inevitabild a societatii din
fosta Dacie cotropita.

De sigur ¢d, in prezenl, conlinuilalea populajiei biaslinase dupi 271
nu mai poate fi pusi la indoiali. Numeroase izvoare arheologice ca $i uncle
¢lemente de lingvisticd o confirmi. Intrebarea este insdé cum si-a organizat
vieala §i in ce forme social-cconomice s’a desvoltat societatea de pe Leri-
toriul fostei Dacii, dupd 271. Organizarea de stat nu a mai putut exista.
Nici la vechea formafiune statald dacid nu se mai putea reveni : aceea murise
odati cu instiluirea in Dacia a administratieisia drepluluiroman, care,,...disol-
rascrd pretutindeni vechile uniuni de ginti i, odatd cu ele, nimiciserd si wltima
ramdagitd de activitate de sine stdatdtoare locald si nationald 9, Peniru o bucati.
de vreme, se va fi pistral probabil organizarea municipali, mai ales daci
admilem ca resturile aristocratiei daco-romane au rimas pe loc. IFaptul
acesla este dovedit de termenii ce sau pastrat in limba romani, ca cetate
$1 sat, al caror confinut s’a precizal in sec. 1II si in cei urmdtori. In ambii
lermeni a prevalal notiunea de forlificatie. Pastrarea celor doi termeni
arald cd populajia care ii intrebuinta nu era sub ocupatie straind, fiinded
~liapdnii striini nu i-ar fi permis si-gi intiareascdl asezirile, ci era o populatie
liberd, dar expusii la incursiuni de pradd din parlea cetelor popoar:lor
in migrafie. Vechile orase din Dacia au continual si fie locuite de populatia
rimasd pe loc. Ele incepuseri a fi forlifieate chiar de citre Romani, in sec.
I11. cind atacurile dinafari §i descle riscoale din interior se intetiseri.
Populatia bastinasit triieste dupa anul 271 grupalid in cetili (eiritates) si
satle (fossata), uneori intérite si ele.

Aceastd populatie pare a fi rimas catva timp liberd, intru cal Dacia
nu o fost cedatii Gotilor ca foederati de citre Aurelian. Urmele arheologice
nu confirmi o asemenea agezare a Gotilor in Dacia 8. In schimb, ciitre
stirsitul sec. III, are loc atit in Muntenia, cail si in Transilvapia, pitrunderea
Carpilor, care locuian in Moldova si in Carpatii orientali. Aceastd piatrundere
avea insd un caracter pasnic.

Scopul principal al luplei clasei oprimate impotriva exploatatorilor
romani fusese atins: clasa slipdnitorilor de sclavi fusese lichidatd si
lorma sclavagistd de exploatare fusese desfiintati ; odati cu aceasla, Dacia a
fost eliberati de sub cotropirea romani. Daci aceastd luptéi indelun-
sald §i consecventi reusise si desfiinteze sclavia §i sd elibereze teritoriul
fostei Dacii, din punct de vedere politic, social §i economic, massele celor
exploatati, cat si acelea ale Dacilor liberi si ale altor barbari, care partici-
paserd la luptd, nu s’au putut insid bucura de rezultatele luptei lor. Aris-



o “p. BERCIU 0 ad 20

tocratia barbard va fi aceea care, st in Dacia, din cauza carasterului marginit
al riscoalelor, va fi purditoarea exploalirii fcudale pe cale de a se forme.
Ka isi va fi asociat la aceasta resturile aristocratiei daco-romane, care s’au
putut salva dupid evacuarea romand din 271.

Niei celilalt scop, de reintoarcere la ordnduirea comunitdfii primi-
tive, pe care il urmdreau sclavii si colonii — si de care vorbeste si istoricul
sovielic N. A, Maschin in acelasi sens® —nu mai putea fi atins decit
in mod sporadic, din cauza transformiirilor ee avuseserd loe in sinul socic-
1iatii omenesti de pe teriloriul Daciei. In jurul Daciei colropile se aflau
Dacii liberi si celelalie popoare barbare; acestia iriiau in oranduirea co-
munei primitive in care populalia din Dacia vedea, fird indoiald, un exemplu
de oranduire socialii mai dreapti, pe care o prefera celei romane sclavagisle.
Acest fapt a dat luplei bistinasilor un oarecare avant. Situatia baslinasilor
dupi cucerire era similard inlr'o oarecare masurd cu cea a colonilor, sau,
cel putin, anun{a colonatul. Dacii n’au fost preficuli in sclavi decat cu
mici exceptii, de pildd prizonierii de razboiu. Tolusi, raporturile dintre ei
si colropitorii romani aveau un caracler de exploatare sclavagisti. Ei erau
liberi, dar fiard drepluri polilice. In majoritate, ei an fost atribuili (attri-
buere) comunititilor romane, centrelor de exploatare minierd si foreslieri,
intreprinderilor mestesugiresti, centrelor administralive, centrelor de exploa-
tare agricoli. Existau insi si bistinasi care isi vindeau forta de munci,
uneori pe bazd de contract cu autoritiatile romane, asa cum ne arati lablele
cerale din regiunea auriferd, Cer atribuiti intreprinderilor agricole, sau chiar
unor possessores, erau obligati si pliteascd, sub titlul de redevenid, o anu-
mitid canlitale din produsele lor i impozite. IXi nu mai puteau fi instriainati
separat, ci odaii cu padmintul pe care il munceau. Or, in aceastd silualie
v o - - Omul este cucerit ca o condifie de productie $i in acest fel ia nastere scla-
vajul si tobdgia”, serie Karl Marx 8. Este drept cd, prin Conslilutia
antoniniand din 212, a dispirut deosebirea de condilie juridiel, dar reformele
Severilor dela inceputul see. 1II an aplicat si muncitorilor agricoli sistemul
legiirii in mod obligatoriu si eredilar al ficedruia de munca sa.

Dacii se giseau, prin urmare, aproape de situatia pe care Fr. Engels
o defineste astfel, pentru epoca de mai 1larziu a colonatului: ,,... Ce-i
drept, nu eraw sclavi, dar nici lLiberi ... FEi erau predecesorii iobagilor din
evul mediu 8,

Existenta domeniilor imperiale in Dacia a avut de asemenea consecinfe
asupra desvoltarii colonatului de aici. A. Ranovici a aritat cii aceste
domenii ,,au servit de prototip, iar in unele cazuri si de celule pentru crearea in
viitor a notlor forme de proprietate feudal@* 8.

Pe de alla parle, se stie ¢ o altil origine a colonatului consti in trans-
planiarea barbarilor invinsi in provinciile imperiului, pentru a lucra péi-
mantul §i pentru a pliti un tribut 8. In Dacia avem informatii precise despre
strimutarea celor 12.000 de Daci liberi in vremea lui Commodus. De sigur
i asemenea coloniziiri au avut loc si inainte de Commodus si dupd el. Cei
strimutati erau distribuili si diferitilor possessores locali.

Credem c¢ii putem admite colonatul din Dacia din timpul stipanirii
romane $i posibilitatea lui de desvolilare in noile conditii create de eliberare,
citre formele feudale. Elemente de relaiii feudale apdruseri. demult in
Dacia si ele s’au intdrit in conditiile erizei modului de productie din sec. II1.
Numiirul colonilor i al oamenilor liberi-giiriciti a ¢rescut. In echimb -—-ne
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arati Fr. Engels 8 — ge micsorcazi numiirul sclavilor, fiindei in mica
agriculturd si in micile intreprinderi mestesugéresti nu mai era lo¢ pentru
sclavi numerosi. Noua sintezdi a feudalismului ia nastere din elementele
feudale niscute pe teritoriul tdrii noastre si din cele din sanul sociclitii
popcarelor in migratie.

Dupé distrugerea orianduirii sclavagiste, in 271, nu se mai putea deci
reveni la vechile raporturi patriarhale. Societatea bistinasi din Dacia
cotropitd ficuse un insemnat pas inainte. Pitrunderea Carpilor si a altor
triburi, precum si sfirdmarea oriciror granilfe, a insemnat — printrio in-
fluentare reciprocd — o ridicare a stadiului de desvoltare a bastin: silor
la aproape acelasi nivel pe intreg ieritoriul R.P.IR., cu excepfia Dobrogei
si a fasiei de pimant dintre Brazda lui Novac si Dunéire, rimase in sii-
pénire romani. Disparitia, pentru citva timp, a monetelor, a legiturilor
cu imperiul §i a mestesugurilor, precum s§i destrdmarca vielii urbane,
au fost factori care au determinat aparilia economiei inchise bazale pe
#chimbul in naturd, un alt element de caracter feudal.

In conditiile din perioada mlgratlel popoarelor, socictalea a evoluat
spre relalii cu caracter feudal, pe care insd Slavii le vor adanci §i le vor
duce mai departe. Cu anul 271 incepe in istoria palriei noastre penoada.
prefeudald — o perioadd de pregitire a oranduirii feudale — care va dura
cam sase secole §i care se va incheia prin sec. IX cu transformarea majo-
ritéitii {&ranilor liberi in {drani dependenti si iobagi. I. V. Stalin ne
invali ci trecerea dela orinduirea sclavagisti la cea feudald ’a ficut
printr’o revoluie. Fortele motrice ale acestei revolufii au fost massele
asuprite din Dacia cotropxté : sclavi, bistinasii redusi la o siluatic mate-
riald similard sclavilor si, in sfarsit, vechi celd{eni romani saricm

Care a fost raportul de for{e intre aceste elemente? Un lucru esle
cert : lupta pentru eliberarca Daciei si pentru diardmarea oranduirii scla-
vagisle de aici 8’a desfisurat in conditii istorice concrete, specifice, in care
bastinagii nu au avut un rol secundar.
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