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( ~1ircctările istorice ai;mpra l'.elor mai vechi aşezări sclavagiste de pe 
ţărmul românesc al Mării Negre şi mmpra raporturilor lor cu populaţia 
locală din dreapta şi din stânga Dun[trii încl:'p să capete nu numai un orizont 
mult mai larg dar şi o perspectivii mult mai justii. Orizont mult mai larg, 
pe mă1:mră cc cercetările arheologict• dela noi rlin ţară--urmând exemplul ce
lor mult mni ample şi tu mijloa<·<' ncobişnuil de bogate, efectuate în 
U. R. S. S. - vor fi sprijinite şi ex tirnH'. Un început fericit a fost 
fi'"tcut în ultimii doi ani de ('ătre lnstitutul dP Istorie şi Filosofie al 
Academiei R. P. R„ care a efectuat săpături arheologice în numeroase 
aşezări omeneşti aparţinând epocelor primitivă, Hclavagi'stă şi prefeudală. 
ln cet~a ce priveşte perspectiva, ea va deveni mult mai jmltă pe măsură ce 
iHtorieii noştri vor adânci ştiinţa marxixt-leninistă şi vor învăţa să mânuiască 
•'heia inţelegerii evoluţiei umanităţii, cheie pe care nu o poate da decât 
aplicarea concepţiei materialismului istoric. Şi în acest sens, cercetările 
istoricilor sovietici, care frământă de peste trei decenii aceste probleme, pe 
di,t d(• intl:'resante, pe atât 1le delieate, pot sen"i dl~ exemplu istoricilor 
noştri. 

O seamă de probleme apar astf Pl tot mai slăruitor îu fa\,a celor care se 
ocup:\ cu cele mai vechi aşezări sclavagisto din ţara noastră. Vieaţa econo
mică ~i ~ocială a coloniilor greceşti întemeiate pe malul românesc al Mării 
Negre a fost studiată izolat de mediul autohton în <'are ele s'au desvoltat, 
neglijându-se faptul că cele două civilizaţii, (·are veneau astfel pentm 
prima oară într'un contact atât de strâns; trebuiau în chip necesar să se 
influenţeze reciproc, constiluind cei doi tenneni ni unni proces bilateral, în 
care elementul autohton n'a jucat întotdeauna un rol paRi\'. Cercetările 
sovietice dela Olbia, Berezan, Tauai:-1, Oatelino, Kiselovo, Smerdiaki Skeli 
şi alt(• aşezări greceşti sau greco-scitiee au aruncat o lumină vie asupra 
raporturilor dintre coloniştii gre('i şi populaţia locală. Rezultatele acestor 
cercetări sunt instructive şi pentru mediul arheologic dobrogean în care 
ne apar nouă astă.zi coloniile dela lstros, Tomis, Callatis sau acele factorii 
<·.omerciale mai îndepărtate de la Aigissos şi A.xiopolis. 

Rândurile de faţă nu intenţionează să înfăţişeze în amănunt rezul
tatel<i şi concluziile Ia care a ajuns şliinţa istorică românească în acest do
ffi('niu. Scopul lor este de a aminti o SPrie de probleme care au preocupat 
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pe arheologii noştri mai stăruitor în ultima vreme. Unele dintre aceste 
probleme îşi aşteaptă rezolvarea dela cercetările viitoare; altele sunt pmm 
a8tăzi pentru o prealabilă şi necesară verificare. 

Contactul dintre coloniştii greci din Dobrogea, trecuţi definitiv în faza 
orânduirii sclavagiste şi populaţia băştinaşă, a cărei evoluţie economică 
şi Rocială ajunsese în faza superioară a barbariei, reprezintă un fenomen 
complex ale cărui etape trebue, în bună parle, precizate de abia de acum 
înainte. Lucrul acesta ne apare astăzi cu atât mai evident, cu cât arheo
logia românească trebue să părăsească poziţia statică, idealistă în care a 
stăruit decenii de-a-rândul, păşind la o interpretare dinamică, în sensul 
materialismului istoric, a informaţiilor documentare pe care le are, sau le 
va avea în curând la îndemână. Este deci necesar să precizăm stadiul actual 
al cercetărilor arheologice din regiunea dobrogeană, integrându-ne procesului 
de transformare economică, socială şi politică a întregului basin al Pontului 
Euxin. 

Problema contactului dintre coloniştii greci şi populaţia băştinaşă din 
Dobrogea e8te departe de a,fi nouă. Merite excepţionale şi-a câştigat şi în 
acest domeniu V. P â r va n, ale cărui ipoteze sunt adesea confirmate de 
eercetările mai noi. V. Pârvan a avut însă, mai înainte de toate, meritul 
de a-şi fi concentrat atenţia asupra populaţiei băştinaşe, asupra acelei 
populaţii care reprezintă pe singurii şi pe cei mai autentici strămoşi ai po
.porulni nostru 1 • 

Mai stărue totuşi, încă în cele mai recente studii asupra Dobrogei în 
antichitate, prezentarea oarecum sinoptică a celor două elemente, în apa
renţă statice, ale acestui proces istoric: Greci şi „barbari" la unii, Greci şi 
băştinaşi I.a alţii. De-a-lungul istoriei câtorva veacuri, aceste două grupe 
par a înainta oarecum paralel. O analiză mai atentă a faptelor şi a materia
lului documentar dovedeşte însă un proces unitar şi simultan de diferen
ţiere economică şi socială, fără de care nu putem înţelege adevărata istorie a 
Dobrogei în antichitate. Pentru a putea urmări mai în de aproape acest 
proces, care este departe de a fi simplu, care este complex, fiindcă vieaţa 
însăşi este complexă, trebue lămurite însă câteva probleme esenţiale. 

Mai întâi: cine erau, de unde şi când au venit coloniştii greci sta
biliţi pe coasta dobrogeană a Pontului Euxin Y Cine erau şi în ce moment al 
desvoltării lor se găseau triburile băştinaşe în mijlocul cărora apăreau 
noii veniţi' 

Istoriografia românească a acceptat fără rezerve informaţia târzie 
transmisă de E u s e b i u, după care cea mai veche colonie greacă din Do
brogea, Istros, a fost întemeiată pe la mijlocul sec. VII, mai exact la 654 
t. e. n., de către coloniştii venind din Milet 1 • Informaţia aceasta părea să 
fie confirmată de materialul arheologic - fragmente de vase şi statuete 
aparţinând stilului arhaic grec- descoperite de V.Pârvan în unele puncte 
ale aşezării sclavagiste dela Istros 2• 

Cercetările sovietice asupra celor mai vechi aşezări elenice de pe 
coasta de Nord a Mării Negre au ajuns la rezultate în parte deosebite de 
aceste concluzii. Contactul dintre băştinaşii regiunilor pontice şi explo
ratori - piraţi sau negustori, dacă nu amândouă deodată - este cu mult 
mai vechiu şi mai complex. Lucrul acesta a putut fi constatat cu destulă 
precizie, cel puţin în faza mijlocie a barbariei, în epoca bronzului. Pe coasta 
de Nord a Mării Negre, acest contact poate fi verificat atât pe vechiul drum 
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de pătrundere prin Caucaz, cât şi prin Răsăritul regiunii balrano-dunărene. 
trecând deci şi prin Dobrogea 3• Un rol important par a-l fi jucat corăbierii 
carieni, a căror experienţă a putut servi primilor exploratori greci. Această 
ipoteză, în sprijinul căreia nu sunt, deocamdată, decât urme rare, îşi aş
teaptă confirmarea în viitoarele cercetări arheologice. Cu acest titlu, ea 
poate fi pusă însă cu egală va.labilitate şi pentru Dobrogea. Intr'adevăr. 
unele tradiţii literare antice - P o r p h y r i o s din Tir, Periplul lui A r
r i a n, P o m p o n i u s M e 1 a - vorbesc de un port al carienilor -
K<Xpwv >..Lµl)v, Carum portus - şi de o regiune Kixp(ix, în care ar fi fost 
întemeiat un astfel de emporion caria.n, situat Ja capul Şabla, în Sudul 
Dobrogei 4• 

Colonizarea greacă propriu zisă a cunoscut mai mult<' etape. Invă
ţatul istoric sovietic N. A. I e s s e n, căruia îi datorăm cea mai recentă 
istorie a coloniilor helenice de pe ţărmul de Nord al Mării Negre, Je prezintă. 
în felul următor : „Procesul de transformare a coloniilor comerciale în centre 
de producţie se desfăşură probabil cu destulă repeziciune, nu însă simultan, în 
diferitele regiuni ale colonizării greceşti. Acest proces se poate observa mai 
fotdi în regiunea de Nord- V est a Mării Negre unde el ia sfârşit la graniţa 
între secolele VI şi V î. e. n. După vizitarea întdmplătoare a ţărmului de 
către marinarii greci, după o perioadă de factorii temporare, după o perioadă. 
de earistenţă a unor colonii stabile, centre pur comerciale, transformarea 
acestor colonii în foca re de producţie constitue a patra etapă în desvoltarea 
relaţiilor dintre triburile din N ord1tl Mării Negre şi Greci. Numai dela aeeas
td dată înainte oraşele greceşti, care au jucat la început rolul de simple inter
mediare între „Sciţi" şi metropolă, au devenit o parte organică a complexului 
cultural al regiunii din Nordul .i.ll ării Negre 5• 

Avem deci de a face cu un proces istoric de mult mai lungă durată şi 
mai ales, mult mai complex decât s'a crezut şi s'a scris în istoriografia româ
nească. Cercetările sovietice asupra istorici celor mai vechi colonii gre
ceşti din Sudul U. R. S. S. ne ajută, pe de o parte. să distingem mai multe 
faze şi în istoria coloniilor greceşti din Dobrogea, ne obligă, pe de altă parte .• 
să coborîm până la începutul, dacă nu chiar până la mijlocul sec. VI î. e. n .• 
întemeierea propriu zisă a oraşului Istros. Intr'adevăr, dacă ne gândim că de 
abia pe la mijlocul sec. VII se întemeiau cele mai vechi colonii greceşti din 
Hellespont şi din Sudul Mării Negre: pe la 670 Abydos, pe la 650 Lamp
saca, Selymbria şi Perinth, pe la 630 Byzanţul, Sinope şi Trapezunt, nu mai 
este posibil să stăruim asupra datei transmise de E u s e b i u, indiferent 
de valoarea istorică a izvorului care îi stătea la îndemână 8• Această co
borîre a datei întemeierii coloniei dela Istros este cu atât mai firească, cu cât 
coloniile greceşti din Nordul Mării Negre, care au precedat-o, sunt considerate 
de istoriografia sovietică ca aparţinând-cu excepţia emporion-ului din insula 
Berezan - sec. VI î. e. n. 7• Prezenţa ceramicei arhaice descoperite la 
Istros ar trebui deci pusă în legătură nu cu faza propriu zisă a coloniei, ci 
cu faza anterioară, aceea a unui emporion temporar, mai mult sau mai 
puţin redus ca aşezare şi vieaţă economică. Aceasta cu atât mai mult, cu 
cât cercetările de până acum n'au descoperit urme de monumente sau de 
aşezări locale anterioare sec. VI i. e. n. Cercetările efectuate în cursul anilor 
1949 şi 1950, în afara cetăţii, au scos la iveală o serie de fragmente ceramice 
din epoca arhaică (sec. VII - VI i. e. n.). Ipoteza unui emporion anterior 
stabilirii coloniei propriu zise se conturează, astfel, tot mai limpede. Cerce-
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lări ulterioare voi' putea, poate, preciza data aproximativă a întemeierii 
şi istoria primului veac al coloniei dela 18tros, înlr'o epocă deci foarte puţin 
(~unoscută încă. Adăugăm, spre a sublinia odată mai mult intere1:ml pe 
care il prezintă această pn;>blemă, ci'~ de ea se leagă istoria primului contac·t 
al coloniştilor greci cu populaţia băştinaşă din Dobrogea. Intr'adevăr -
şi lucrul este deosebit de interesant - alături de fragmentele de vase gre
ceşti din epoca cca mai veche, s'au descoperit fragmente bine definite de 
t•eramică indigenă, aparţinând treptei superioare a barbariei (fa~a J;ia Tene), 
dovedind prezenţa populaţiei băştinaşe, alături de Greci, chiar în interio
rul aşezării sclavagiste dela Istros 8• Din rezultatele cercetărilor arheologice, 
:-;e pot deduce acum din punctul de vedere al legăturilor cu Sudul grecesc, 
intr'o primă fază, legăturile comerciale eu centrele din Sud - în special 
('U Milet şi Rhodos - într' o a doua fază, în mod necesar după anii 480 - 4 70 
i. e. n., cu Atena. Oricât de bogată ar fi însă recolta arheologici't carp dovedeştt~ 
aceste strânse legături comerciale, nu avem de a face decât cu un aspect a.I 
istoriei economice a coloniei dela Istros. S'au neglijat legăturile noii aşezări 
helenice şi, mai înainte încă, a crnporion-ului iniţial, cu centrele vecine din 
Sudul U. R. S. S. şi, în special, cu bogata Olbie. Am încercat cn alt prilej 
să punem în disenţie această fornă şi avem impresia că legăturile dintre 
Olbia şi Istros reprezintă mai mult flecât o simplă ipoteză 8• Intr'adevăr, 
nu trebue Hă ne înehipuirn cii o aşezare helenică, ca cea dela fatros --
(~mporion, sau adevărată colonie - s'a făcut la întâmplare. Ea a fost 
in mod necesar precedată de o luare de contact C'U populaţia autohtonă, 
fiindcă - aşa cum a dovedit-o recent arheologia sovietică - nu factorul 
geografic, ci factorul economic, sladiul de desvoltare economică şi socială a 
mediului autohton, a fost determinant în alegerea punctului de aşezare. O 
astfel de luare de contact era posibilă numai din partea unor cunoscători ai 
oamenilor şi ai locurilor. Credem că rolul acesta au putut să-l joace, în primul 
rând, coloniştii greci dela Olbia, a căror experienţă în a.cest seelor era mai 
veche. In sprijinul acestei ipoteze avem unele fapte, insuficient aprecia1P 
încă, pe care considerăm util să le reamintim şi cu acest prilej. 

Intr'adevăr, cele mai Yechi rnonete de argint rlin Istros, bătute c·am 
rl{~ la sfârşitul sec. V î. c. n., reprezintă, în parte, o copie fidelă a unor mo
nete din Olbia : pe reversul acestora apare un vultur de mare devorând un 
<lelfin. Faptul că o astfel de reprezentare monetară. ilustrând preocuparea de 
('ăpetenie a acestor colonii maritime, a apărut pe cele mai vechi monete 
istriene după modelul monetelor olbiopolitane este departe de a fi lipsit de 
interes. Ca şi mai târziu, tot astfel şi în epoca arhaică, reprezentările de pe 
monetele greceşti indică anumite legături politice şi, mai ales, economice şi 
culturale, între oraşele greceşti. Montctele cele mai vechi imgerează în mod 
firesc ipoteza că, cel puţin în faza iniţială, colonia greaC'ă dela I1:1tros s'a 
putut desvolta sub auspiciilc.Olbiei. Mai înainte chiar de apariţia monetelor 
istriene, în aeest sector dobrogean au circ·ulat rnonetele, mult mai vechi, alP 
aceleiaşi colonii dela Olbia, dovadă un aes grare olbian, descoperit în 
YC'cinătatea Istriei, pc locul vechii Salsovii 10• 

Chiar şi într' o epocă ceva mai târzie,. când fiecare dintre aceste colonii 
greceşti îşi consolidase legăturile economice şi politice în regiuni oarectlln 
bine precizate, în interiorul regiunii lor proprii, oraşul Istros apare activ 
im spre Vest, pe teritoriul ce avea să constitue Dacia, aşa cum s'a crezut 
multă vreme, ci în spre Sud şi mai ales în spre Nord, intr'o reghint> vecină 
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<>u ac·.eea în care era activ mai ales comerţul olbiopolitan. Intr'adevăr, con
tra.r celor afirmate până acum în istoriografia românească, urmele negus-
1 orilor greci din coloniile dobrogene nu apar atât de frecvente dincolo de 
Dunăre, în Muntenia, Oltenia sau 'l'ransilvania, adică în regiunile triburilor 
l!eto-dace. Este drept că influenţa greacă, uneori mai intensă, alteori rnai 
:;labă, este departe de a lipsi în această regiune. Cercetările arheologice, 
-c~onfirmate de cele numismatice, arată că această influenţă greacă vine de 
mai departe, prin intermediul triburilor trace din Sudul Dunării, ele în
Rele puternic influenţate de civilizaţia greacă. In ceea ce priveşte activitatea 
negustorilor dela Istros, mai apoi a celor dela Tomis şi Callatis, ea s'a des
făşurat în Dobrogea şi la Nord de Dunăre, în Moldova şi chiar mai departe. 
Monete istriene s'au descoperit recent în regiunea Vasluiului. Două tezaure 
descoperite mult mai la Nord, unul lângă Cracovia, altul în Ucraina, la 
Uiscunschije Choutara şi cuprinzând monete istriene, dovedesc că limita 
nordică a circulaţiei acestor monete este cu mult mai ridicată decât se 
()redea până acum, pătrunzând chiar în regiunea dominată exclusiv de 
<'.omerţul oraşelor greceşti din Sudul Rusiei n. Chiar dacă nu putem afirma, 
întemeindu-ne pe aceste donă informaţii, că negustorii istrieni au pătmns 
ef înşişi până în ac<•astă regiune, faptul că monetele lor apar aici, împreună 
<'n cele bălule în oraşele din Sudul U. R. S. S., este o dovadă evidentă de 
<:ontact comercial între Istros şi celelalte oraşe pontice dela Nord. Legăturile 
eu regiunile din Nord urmează, în parte, direcţia pe eare o dovedeşte acti
vitatea comercială a oraşelor pontice de pe ţămml sovietic. De altfel, deşi 
•·xtrem de rare, nu lipscs1· nici unele informaţii scrise cu privire la legă
turile dintre Oloia şi oraşele dobrogt~ne. He rod o t însuşi aminteşte că
.sători:1 regelui scit Ariapeithcs, can>, prin intermediul Olbiopolitanilor, 
luă în căsătorie o femeie greacă din Istros, mama viitorului rege Skyles 12• 

Dintr'o iuscripţie 1w este cunoscut numele lui Ponticos, fiul lui Nelkiof\, 
din Olbia, care ridieă la Tomis în st•c. IV î. e. n., un <tltar în amintirea fiului 
1:1ăn 8atyros. Se pare eă au existat legături strânse - cel puţin in fazaini
lială -- între Callatis şi Chenmnes, amâwlouă colonii ale oraşului Hera
<·h•ea pontică 13• 

N'am fi stăruit poate atât de mult asupra tuturor acestor amănunte 
•iacă ele nu atingeau în chip direct unul din aspectele c·ele mai interesante ale 
i~toriei colouiei dela Istros. Colonia dorfroă dela CallatiR şi, cu atât mai mult, 
•·ea dela Tomis, întemPiate într'o epocă mai târzie, când procesul de roire 
t•olonială era oarecum încheiat, nu au stârnit în istoriografia greacă interesul 
pe care I'a deşteptat, într'un anumit sens, colonia dela Istros. Vom aminti 
-c:·eva mai departe, cf'oul act>stui interes păstrat, de pildă, in Politioa 
lui A r i s t o t e 1. 

Ou aceasta nu am amintit însă decât una din componentele problemei 
originii coloniilor greceşti din Dobrogea. Cea de a doua componentă, adesea 
mult subapreciată, este aceea reprezentată de mediul economic şi social 
local, de populaţia autohtonă în mijlocul căreia s'au stabilit aici primii 
<'.Olonişti greci. Istoriografia burgheză, a cărei .atitudine a fost întotdeauna 
părtinitoare faţă de problema coloniilor greceşti - reflex al interesului 
burgheziei capitaliste şi imperialiste faţă de problema colonială în genere -
istoriografia burgheză a considerat întemeierea. şi desvoltarea acestor colo
nii drept un proces unilateral, în care rolul principal l-au jucat dela început şi 
până la sfârşit Grecii, purtători ai unei civilizaţii superioare, răspândind eul-

7.187, - Studii !I f'eroetlri de htorle Veche. - 4 
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tura helenică in mijlocul unei populaţii locale adesea pasive, care 1ş1 schimba 
produsele sale cu mărfurile greceşti, rare şi preţioase ca formă şi conţinut. 
Istoriografia sovietică a dovedit însă că, în întreaga istorie a coloniilor 
greceşti avem de a face cu un proces bilateral, în care Grecii n'au jucat 
întotdeauna rolul activ, iar populaţia locală n'a rămas niciodată pasivă. 
Influenţa greacă asupra acestei populaţii locale a fost incontestabilă. Ea a 
grăbit chiar un proces de diferenţiere economică şi socială asupra căruia 
va trebui să revenim. Nu numai odată se poate vorbi însă - dovezile nu 
lipsesc - şi de o influenţă a băştinaşilor asupra comunităţilor sclavagiste 
helenice. In studierea acestei desfăşurări complexe a vieţii economice şi 
sociale de pe teritoriul ţării noastre, numeroase sunt încă problemelf\ can• 
îşi aşteaptă răspunsul dela cercetările arheologice viitoare. 

Am amintit mai sus - şi lucrul acesta trebue să stărue în mintea 
noastră - că alegerea locului unei aşezări sclavagiste greceşti pe ~ărmul 
pontic - ca şi în altă parte de altminteri - nu era atât de mult în legătură 
cu condiţiile mediului geografic - deşi ele nu erau cu totul Rtrăine -- <~i 
cu condiţiile economice şi sociale ale mediului autol.tton. Cu alte cuvinte, 
era necesar ca acest mediu local să fi ajuns în desvoltarea fia economică şi 
socială la un stadiu care să-l facă apt pentru schimburile comerciale, schim
buri care reprezentau raţiunea însăşi de a exista. a coloniştilor plecaţi din 
patria lor în urma unui proees de diferenţiere economică şi socială, grăbit 
de primele forme ale economiei sclavagiste helenice. Cei noi veniţi pe coasta 
pontică nu puteau să se stabilească în regiuni izola le, ci dimpotrivă, în regiuni 
populate şi cu necesităţi de schimb care făceau posibilă desvoltarea acestor 
raporturi comerciale. Cercetările arheologice vor trebui să studieze cât se 
poate de atent urmele acestei populaţii autohtone din imediata apropiere a 
aşezărilor helenice. Nu va fi o surpriză claca se va dovedi uneori chiar pc în
suşi locul acestor colonii - aşa cum, recent, avem dovada pentru aşezarea 
dela Istria - prezenţa elementului autohton. Acest lucru a fost verificat, în 
cazul celui mai vechiu emporion comercial din Nordul Mării Negre de pi:> 
insula Berezan, din faţa Olbiei. Cercetările arheologice sovietice au dovedit 
că aşezarea helenieă dela Berezan s'a suprnprn; un<>i aşezări mai vechi autoh
tone. S'ar putea afirma, într'o anumită măimri"t, acest lucru şi pentru cazul 
Olbiei însăşi, al cărei nume pare si"t trădeze o origine prehelenică. Pentru 
lstros s'a afirmat că insula - astăzi penimmlă - pc care este aşezată 
colonia, n'a fost locuită până la venirea Grecilor. Urme arheologice mai vechi, 
ca şi cele descoperite în campania anului 1950, infirmă această con
cluzie cu mult prea categoriră. La. Callatis, lucrul acesta este încă şi mai 
evident. ln regiunea imediat vecină, s'au putut identifica urme arheologice 
mult mai vechi, aparţinând fa.zei mijlocii a barbariei 14• Ulterior, se va putea 
verifica dacă această aşezare a dăinuit neîntrerupt până în sec. V î. e. n., 
când putem vorbi de întemeierea oraşului Callatis, sau dacă, clin motive pe 
care nu le cunoaştem încă, populaţia băştinaşă s'a retras spre interior. Am 
putea adăuga faptul, relevat de mai multă vreme, eă. însuşi numele ora
şului Tomis ar putea indica o aşezare prehelenică, deşi nu avem până acun1 
nicio indicaţie arheologică în acest sens. 

Cine erau aceşti băştinaşi şi în ce măsuri"t evoluţia lor economică şi 
socială a putut promova desvoltarea celor mai vechi aşezări sclavagiste 
dela Istros, Callatis şi Tomis' Cercetările arheologice cu privire la epoca 
barbariei, efectuate până acum în ţara noaRtră, nu s'au ocupat de Dobrogea_ 
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Din puţinul <'are se ştie până acum, reiese totuşi prezenţa unor aşezan 
omeneşti ehiar din epoca sălbăticiei. Amintim, în acPst sem:, descoperirilP 
dela capul Midia şi dela Topalu, pe mâlul drept al Dunării. Vieaţa a con
tinuat şi s'a dexvoltat neîntrerupt în Dobrogea, începâ.nd chiar din paleolitic. 
Formele de vieaţă materială descoperite în numeroase staţiuni neo- şi 
eneolitice, aparţinând treptei <le mijloc a barbariei - dintre care amintim 
în special pe cele descoperite la Cernavodă şi Atmăgeaua 'l'ătărască - vă
desc o mare asemănare cu formele caracteristice aşezărilor rontempornnt· 

· din Muntenia, dela Roiau şi Gumelniţa. Populaţia autohtonă. din Dobro
gea face parte din acelaşi grup 1le triburi eonstafate arheologic în 2\funtenia 
şi, în general, în regiunea balcano-dunăreană 15• 

Cu atât mai regretabil este faptul că informaţiile nom;lre <.·n privire la 
faza superioară a barbariei clin Dobrogea s'an datorit, nn unor cercetări 
1-1istematice, ei unor des<'opPriri întâmplătoare, <'ll cât, tocmai la sfârşitul 
acestei faze, se va stabili c·ontactul între populaţia m1tohlonă şi primii <'olo
nişti greci. 

Oare înainte sau d 11prt această dată, putem vor hi 1le prezl'n ~a unor ele
mente scitice în Dobrogea'? Răspunsul la această întrebare nu se poate da 
deocamdată, rlupă cum nu ştim încă în <'e măsură urnwle de civilizaţi<' 
materială, aparţinând formelor artistice scitice, aparţin unui l'lement etni('. 
deosebit de acela al vechilor locuitori, sau reprPzintă - aşa cum au putut 
preciza arheologii sovietif'i, studiind etnogeneza triburilor pr<'slave -- forlnP 
dC' manifestare ale fazei c·ulturale seitice, adoptate d<' populaţia locală. 
Aceasta este o problemă earC' rlepăşeşte, cel puţin iwntrn moment, stadiul 
actual al cercetărilor noastre. De nl..spunsul dat la aePaslă Î'ntrebare depinde 
valabilitatea multora din ipotezele emise cu privire la legăturile YP<"hilor 
<·olcmii greceşti cu populatia băştinaşă din Dobrogea. 

Ceea ce nu se poate tăgădui însă, date fiind informaţiile documentare -
arheologice şi literan', contemporane, sau mai târzii - este faptul că a 
Pxistat un moment - care rămâne să fie precizat de c·PrcetărilC' ulterioart', 
-- despre care putem vorbi mai ales în Dobrogea, în regiunea pontică, de 
prezenţă a unor elemente scitic<', pmiătoare ale unor noi forme de civilizape, 
asemănătoare celor pe l"are le-an întâlnit în Surlul U. H. S. I::\. coloniştii 
Htabiliţi pe coa8la de Nord a Pontului Euxin. Prezenţa ae<.>stor elemente 
HCitice este documentat:"i arheologic în Dobrogea prin monPtele regilor 
sciţi, de care vom aw•a prilejul să ne ocupăm ceva mai în de aproape 16• 

Fără să putem intra în amănunte, rare urmează să fie studiate cu atenţie, se 
pan„ cel puţin deocamdată, că aceste elemente seitice au cobmît cu timpul
de voie sau de nevoie-mai ales în partea de Sud a Dobrogei, adică în acea 
regiune unde se constată, în sec. III î. e. n., unele formaţiuni politice eare. 
erau conduse de către „regii" sciţi. Intr'o primă fază, rare cuprinde pro
babil tot secolul V, întreaga Dobroge este acoperită, (·a o pânză de apă, 
de elemente scitice, păstrând încă legături directe cu triburile scitice din 
Sudul U. R.. S. S. Un reflex al acestor legături directe, pe de o parte, al 
legăturilor, de sigur strânse între Istros şi Olbia, pe de altă parte, este infor
maţia transmisă, de H e r o d o t cu privire la istoria familiei regelui scit 
Ariapeithes şi a fînlui său Skyles, al cărui sfârşit a avut loc, pare-se, undeva 
în vecinătatea coloniei noastre pontice. Putem vorbi oare, pentru a urmări 
şirul evenimentelor povestite rle He rod o t, de prezenţa unor elemente 
cimmeriene în Dobrogea, prece<lând pătrunderea elementelor sci1ice? Men-
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hirul dela Hamangia - asemiinător monumentelor similare clin Sudul 
U.R.S.S., pe care unii arheologi le atribuiau Cimrnerienilor ~ ar fi putut 
indica acest hl<'ru 17 . După cum a fost dovedit însă rle curânrl de către 
învăţatul sovietic J e 1 ni ţ e hi, pe teritoriul unde s'au descoperit aslfel de 
monumente nu mai putem presupune că au fost aş(•zate triburile Cimmerie
nilor, care trebrn· căutaţi mai spre Răsărit, în regiunea Cu banului 18• In 
concluzie, probabil că trehne să renunţăm la orig"in<>a eimmeriană a m<>nhi
rului dela Hamangia. 

Nu trehue să uităm însă nicio clipă c•ă fondul etnie al Dobrogei îl <'OH
stitue, atât înainte de trea.pta superioară a barbariei, eât şi mai târziu, în 
perioada orânduirii sclavagiste, acea populaţie pe eart> textele literare antice 
o denunwsc Traei sau Geţi. V.Pârvan stărue, ('ll drept <'nvâ.nt. în a 1mmi 
populaţia rlobrogPană pe care o întâlneau Greeii şi, mai târziu, Romanii 
clin Pontul 8Lâng, populaţie traco-scită, aşa rum în Sudul U. R. R. S. 
putem vorbi de o populaţie scito-samiată. I~sh~ drept ră, sub ac('st nume 
1·11prinzător din punct de vedere etnie, se mieund unele diferenţP economic·e, 
sociale şi politic(• <'an• ne interesează în de aproape şi pe care coloniştii greci 
din oraşelP noastre ponliee au şlint de sigur să le exploateze. Este vorba, 
<h~('i, dP o proulPmă d<'stul fle complexă pentru a 1111 pnlPa fi î1wă deeât vag 
intuitft, ilar care pentru a<'Pasta nu poate reţinP mai p11\i11 ate11ţia noastră: 
în ce măsură an exercilal, eel puţin pentru lin timp, trihurile seitice pătnmse 
în DobrogPa, o stiq>ânire ec·onomiră şi poliliră a.1mpra populaţiei mai vPehi, 
autohlone, c:ireia textPIP îi dau numelP el(• Geţi'? l"aplul ne interesează 
în primul rând pentru motivul că Grecii <~olonizaţi aiei puteau sli-şi desfă
şure activilatea lor conwrcială stabilind o legătură c·u şefii triburilor locale, 
al c•ăror spor dl' pro<l1Pw putea eonstitni obieC'tul :1<·Psl11i schimb. Pofta de 
câştig a a1·(~stor ŞPfi a înftsprit PXploatarea PIPmPntPlor localf', grăhind nn 
proces mai \·eehiu cle dif<>n•nţiere P<·onomi<·:i şi soeială, c·an• rn duce la 
apariţia primelor fornlt' Sf•l:tYHgisfp Îll YiPaţa pop11la\iPi :lll[oh[fllll' din Do
hrogea. 

~u trnhtw s:1 1w închipuim însă 1·[t ac·1>;1.;;[:l 1•xploalan·. i11ftsprită 
prin 1·011taC"t11 I ŞPfilor H<·i\ i eu 1u•g118torii gTP<·i, s'a t'Xl'rei la l 1111111a i asupra 
pop11Iaţi1•i gPlo-da<·P din Dohrogea. Au fosl Pxploatate în PgaW m:-umrft de 
Pătr<> ŞP[ii seiţ i şi eh~nwnlPi<• mai Hiinl<'(' din îrnwşi trihurih• scitil·P ('afl' vor 
1·1111oaşl1', în a1'P.~t s<•ns, o (•vol11ţi1• asPm:inftloare c·u aceea a VPehii populaţii 
antohlmw. :Mai mnlt îneă .. \pari\ia 1·(•va mai târziP, in );ordul Dohrogei, a 
slalulni rPgPlui ZyraxPI' 19, 1•ste o dov:ufft dl' 11Ptăgftduit <'ă şi in sânul 
popula\iPi gPli<"(', a('o1wrilP 11<' valul polili<· şi c·ull11ral s<·iti(', s'a 1·ons11mat 
acela~ proces dc· difPn'n\it•n• t>(·onomieft şi sodalrt <'an• a 1lus, 1lup:i o t•\·o
luţiP JW (·an• am dori s:i o c·1moaştem mai hirn', la eonslilnin•a unei <·.lase do
minant<>. „Sta tnl" regl:'lui Zyr:tX<'H rt>prezenta, din pund ul li<' n•dt>rl' al (•vo
lnţiPi so<"iak, 1111 i11stnmwnt de Pxploatarn şi represiunP in mâna aeesteipături 
dominantP getiee. lu fornw mai modestP, triburile gP1i('P din Dobrogea an 
1·1mosr·ut deci o \'ieaţă t>conomkă. şi politieă asemănătoare Lriburilor înrudite 
de d i11colo de nunrtre şi Carpaţi, ra rn parlkipă la formarea stat ului sclavagist 
dac. In Dobrogea, acest pnwPH a putut fi grăbit 11ri11 ronl:wh1l PH h1mPa 
1'elavagi1Mi din <·oloniilP g:rert>şli. 

După c·11111 era fin•sc„ un J>ror•es ('ll totul ast>m:lnător, <·eva mai bine 
precizat şi deci mai consistf'nl, s'a petreent în \°i{•aţa triburilor sC'itite sta
bilit<- în DohrogPa, în mijlo{·1tl populaţiPi j!etie{'. 
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Faptul eă. se constală documenlar unul sau mai multe „regate" sci
tice, mai ales in Sudul Dobrogei, în apropierea oraşelor Callatis, Dionyso
polis, şi mai la Sud, Odessos, constilue cea mai autentieă dovadă în acest 
sens. Problema raporturilor dintre aceste oraşe greceşti şi „regii" sciţi este 
însă mult mai vaRtă şi ea nu ar putea fi desbătută 1·u toate amănuntele 
necesare înţelegerii ei, în cadrul strâmt al acestui articol. Unele aspecte 
ale problemei trebue să rPţină lotuşi măcar pentru o clipă atenţia, fiindcă 
ele fac parte integrantă din MmplPXul economi<' şi politie (·ămia îi aparţin 
coloniile pontice greceşti. 

Se ştie că, în veacul III i. e. n„ triburile scitiee au participat, ală
turi de coloniştii greci, la unele conflicte care au pus faţă în faţă oraşele 
pontice şi Rlatul macedonPan, mai ales în timpul lui Filip II şi al lui Ly
simach 20• Insuşi faptul acestei alianţe greco-scitice vorbeşte dela i;ine. 
La această dată, Sciţii erau constituiţi în unele formaţiuni politice ai căror 
şefi se intitulau, după modelul grecesc, basileis. Faptul a<'esta presupune, 
în mod nec(•sar, organizarea societăţii scitice în clase diferPnţiate din punct 
de vedere economic şi soC'ial. Sciţii nomazi de altădată, pătrunşi în Do
brogea în mijlocul populaţiei autohtone, începuseră să evolueze către o 
vieaţă sedentară, în care agricultura apare alături de preocuparea, mult 
mai veche, a creşterii vitelor. Schimburile comerdale eu Grecii - în care 
comerţul cu grâne şi sclavi juca un rol deosebit de însemnat - au pro
vocat: această evolu\ie, grăbită de interesul clasei dominante scitice de a 
avea, în vederea acestui Hchimb, un <'ât: mai mare spor de produse agricole. 
Aşa ne explicăm faptul că, mai târziu, în Naturalis Historia, Plini u cel 
.B ă t r â n dă a<'Pstor Sciţi dobrogeni numelP <lP Scythae Aroteres, Sciţi 
agricultori. Nu ştim în care din numeroasele sale izvoare de informaţie a 
găsit Plin i u o astfel de denumire, carP, la această <lată, nu mai pare 
a fi, ca pe vrenwa lui He ro <lot, ecoul unor diferenţe et:niee, ci tra
duce o realitah> de ordin Pconomic şi social. Amintim faptul că istoricii 
sovietici sunt astăzi de uconf să vadă în acei Sciţi agricultori, amintiţi de 
He rod o t ca trăind în interiorul Ucrainei, triburi preslave, deoHebite etnic 
de Sciţii nomazi, stabiliţi pe coasta de Nord a Mării Nt>grP 21 • Nu credem 
că acesta poatP fi cazul Sciţilor agric-ultori din Dobrogea, amintiţi de 
P lini u ce I B ă t r â n, ea re dădea în felul ;1.cesta un senH lit<>ral, şi 
nu unul etnic acestui nume. Interpretarea pe care încereăm să o dăm ră
mâne însă să fie verificată mai în de aproape, fiindci1, în orice caz, este 
probabil că alături de Sciţi, în :,;ectorul „regilor" sciţi, se găsea şi popu
laţia getă din Dobrogea, care practica într'adevăr agricultura de câteva 
milenii. Din sânul acestei populaţii getice, alimentată de elementele în
rudite de pe8Le Dunăre, s'au recrutat acei numeroşi sclavi vânduţi în lumea 
greacă, pe care îi amintese, de pildă, comediile lui M e n a n d r u din Atena. 
Ne interesează însă, deocamdată, faptul existenţei acestor formaţiuni po
litice scitice şi conţinutul lor economic şi social. 

Care erau raporturile dintre aceşti şefi sciţi şi oraşele greceşti vecine, 
ajunse, la acestă dală, în cea de a patra etapă a istoriei lor -- în aceea a 
unor centre de producţie - constituind îu felul acesta un element impor
tant al complexului economic şi politic pontic~ Nu se mai îndoieşte ni
meni astăzi că aceste colonii greceşti, a căror posibilitate de existenţă era 
legată de bunele raporturi cu triburile din interiorul ţinutului dobrogean, 
au acceptat, într'un sens sau într'altul, protecţia, de sigm plătită, a şefilor 
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ace:,;tor triburi sau confederaţii de triburi. lutărit prin forme bine preci
zate i-;;1u nu, acest gen de raporturi de subordonare nu a stânjenit câtuşi 
de puţin autonomia politică şi economică a cetăţilor sclavagiste greceşti, 
!le pe urma cărora şefii triburilor locale tră.geau numeroase foloase. Aşa 
1·um au dovedit-o studiile asupra regatului bosporan - amintim în spt•-
1~ial pc cele ale istoricilor sovietici J eh e 1 P v şi Haiduc h ev ici 22 -

rolul important în conducerea acestei deosebit de interesante formaţiuui 
politiee nu l-au jucat întotdeauna Grecii, ci clasa dominantă băstinaşă, 
rlin sânul căreia a provenit chiar o dinastie locală. Ceea ce ne intereseazll 
in momentul de faţr1 este faptul că, in raporturile dintre şefii triburilor 
locale şi <·oloniştii greci, această situaţie, în aparentă minoră, era departe 
dt• a corrnli lui o excepţie. Este un lucru consta tal eă, în alte oraşe pontice, 
r~a de pildă Ia Olbia, şefii triburilor indigene aveau locuinţe în interiorul 
oraşului, grrtbind astfel un procps de helenizare care, în cazul lui Skyles, 
i-a fost de-a-dreptul fatal. Regii sciţi din Dobrogea îşi alcătuiseră deci 
micile lor „state" în apropierea oraşelor sela vagiste greceşti, eu c-are aveau 
atât de strânse legături. 

Până unde mergea autonomia acestor oraşe? Cupriudca f'a oare şi 
u11 anumit teritoriu în jurul oraşului, aşa eum va cuprinde în epoca ro
mană' Nu ştim încă ce fel de raporturi existau, în cadrul acc8t<•i autonomii, 
intre eoloniştii greci şi populaţia negrecească din imediata VN~inătate a 
oraşului. Problema este cu atât mai interesantă cu eât, la Callatis, ele pildă, 
exislă unele monumente a căror prezenţă ne obligă să formulăm oareeare 
îndoieli în priYinţa posPsiunii absolntl' a unui territorium e:rlrn 11111.ro:s, aşa 
cum putem yorbi, în epoca romană, pe baza informaţiilor epigrafice, de 
terrae Gallatianornm, sau de un territorium ltii;triensf'. Ne referim la cele 
două morminte monumentale, zise scitiee, dela Mangalia. Tehnica arhi
tectonică. greaclt, datând, după toate aparenţele, din sec. III î. e. n., nu 
implică o apartenenţă greacă, fiindcă ·- eel puţin aşa apare deocamdată -
întreaga necropolă greco-romană din Oallati8 întrebuinţează un alt gen de 
Ponstrucţfo a mormintelor. Este drept că nu putem afirma nimie preciR, 
deoarece nu eunoaştem nici inventarul, niei contextul arheologic al acestor 
morminte, dintre care unul este situat chiar la marginea oraşului. Dacă se 
va confirma, după cum avem impresia, elt astfel de morminte aparţin unor 
rPprezentanţi ai claselor dominante scite, locuind în imediata. vPcinătate 
a oraşulni, dacă nu chiar în parte şi în oraş, exer<'itând aslfel o anumită 
autoritate până. sub zidurile callatiene, problema raporturilor dintre ora
ŞPIP pontiee şi formaţiunile politice scitice va aYea o neeunmwulă mai puţin. 

O inscripţie recent descoperită la Vama, JIP Ioeul fostului oraş 
( ldessos, aduce în acest sens informaţii noi, eonfirmân<l prezenţa chiar în 
oraşul grec a unui fel de guvernator al regelui trac Sadal 23• In acest sem, 
problema rnonetelor bătute de regii sciţi, pe lângă interesul general istorie, 
prezintă şi un aspect speeial, determinat tocmai de aceste legături poli
tice şi economice cu oraşele greceşti. lntr'adevăr i-;'a constatat că acf'i4e 
monete scitief' nu numai că an o factură curat helenielt, ea tehnică şi ic-o
nografie, dar mai an însemnate pe ele, ca semn de autenticitate, <~hiar nu
mele unor magistraţi greci, nume care, in unele cazuri, este identic cu acela 
al magistraţilor indicaţi pe propriile monete ale oraşelor respective. Credem, 
în continuare, că aceste monete au fost bătute pentru regii sciţi „protec
tori" a.i oraşelor pontice respective - dintre care cunoaştem deocamdată 
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pe un Kanites, Acrosas, Ailios, Sarias - nu la reşedinţa lor din interiorul 
Dobrogei, ci chiar în atelierele monetare greceşti, de către meşterii acestor 
ateliere şi cu autentificarea magistratului local. Moneta proprie a regilor 
sciţi însemna şi un venit, dar şi o confirmare a situaţiei politice pe care 
ei o creaseră, atât faţă de oraşele greceşti, cât şi faţă de populaţia scito
getă de pe cuprinsul statului respectiv. 

Capitol deosebit de interesant nu numai al numismaticei pontice, 
dar şi, în genera.I, al întregei istorii a Dobrogei în perioada sclavagistă, 
problema monetelor greco-scitice nu poate reţine mai multă vreme atenţia 
noastră, în cadrul acestei prezentări. Digresiunea pe care am făcut-o era 
necesară, în măsura în care interesa originea acestor formaţiuni politice, 
ai căror şefi se intitulează pompos basileis, formaţiuni care reprezintă pro
dusul unei diferenţieri economice şi sociale în sânul societăţii autohtone 
scito-gete, fliferenţiere grăbită de contactul cu lumea sclavagistă helenică. 
Această digresiune era de asemenea necesară, în măsura în care interesa 
istoria raporturilor populaţiei autohtone cu coloniştii greci de pe ţărmul 
pontic.· Care era situaţia mediului autohton la începutul erei noastre, o 
ştim ceva mai bine dintr'o serie de izvoare arheologice, epigrafice şi lite
rare pe care le-a folosit din plin V. Pârvan, în numeroasele sale lucrări 
asupra situaţiei Dobrogei în vremea romană. Ele amintesc, pe lângă Geţii 
şi Sciţii cunoscuţi mai înainte, unele elemente recent colonizate, veterani 
romani, Bessi şi Lai consistentes 24• Ele amintesc chiar aproape de începutul 
erei noastre, pe un Cotys, rege trac, basileu eponym la Callatis 2~. Nu ne 
putem opri asupra acestui capitol al istoriei economice şi soci$ a Dobrogei 
întru cât va mai binecunoscut, deşi raporturile juridico-economice carac
terizând aceste diferite categorii a.Ie populaţiei dobrogene merită cu pri
~osinţă atenţia noastră. 

Este timpul să ne întoarcem însă la cea de a doua componentă a 
acestui proces bilateral pe care ni-l prezintă istoria complexă a Dobrogei 
în perioada sclavagistă. Vom încerca, adică, să precizăm - pe cât ne în
gădue informaţiile avute la îndemână - reflexul pe care l-au avut în in
teriorul coloniilor greceşti înseşi legăturile economice şi politice cu popu
laţia autohtonă. In interpretarea dialectică a informaţiilor arheologice sau 
literare privind istoria coloniilor pontice - şi lucrul este valabil pentru 
toate oraşele-stale sclavagiste - istoricii sovietici au adus precizări deo
sebit de instructive asupra acestui proces bilateral, în care şi Grecii joacă 
uneori un rol oarecum pasiv. 

•rrebue să distingem mai intâi, în istoria economică şi politică a ora
şelor pontice, o deosebire între situaţia din sec. VI şi cea din sec. V. î.e.n. 
Este vorba, adică, odată cu trecerea definitivă a acestor oraşe în etapa 
comercială, de apariţia aceluiaşi proces de diferenţiere economică şi so
f•ia1ă amintit mai sus, de astădată însă, în lumea greacă. 

In epoca mai. veche, în primele timpuri ale formării sale, colonia dela 
lstros a cunoscut pentru scurtă vreme un regim oarecum patriarhal, si
milar cu acela al tuturor oraşelor greceşti. Lumea greacă din care se des
prinseseră coloniştii trăia încă în faza de trecere spre epoca sclavagistă, 
sau, în orice caz, mai păstra încă forme economice şi sociale din faza an
terio~ră a desagregării societăţii gentilice. Incetul cu încetul insă, magis
traturile oraşului au fost monopolizate de un număr restrân.ţi de cetăţeni, 
îmbogăţiţi prin exploatarea celorlalţi locuitori ai oraşului şi prin schimbul tot 
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mai activ cu şefii triburilor înconjurătoare, ei înşişi exploatând tot mai mult 
pe concetăţenii lor. In lumea pe care Grecii o numeau „barbară", această 
exploatare a dus, cum .am spus mai înainte, la desagregarea societăţii pri
mitive şi la apariţia - mai ales în regiunile apropiate de sectorul helenic -
a. primelor forme ale societăţii sclavagiste. ln lumea helenică dela lstros. 
care adusese cu ea forme economice şi sociale sclavagiste gata închegate. 
această exploatare a dus la constituirea unei oligarhii, pe care o aminteşte. 
un pasaj deosebit din cartea VIII a Politicei lui Aris tote 128. 

Cunoaştem în parte, datorită unor infonnaţii epigrafice, această oli
garhie, care monopolizează magistraturile oraşului, transmiţându-le din 
tată în fiu. V. P â r v a n a publicat fragmentele unor decrete onorifice 
a,le membrilor familiei lui Theodotos. Fiii şi nepoţii acestuia - Hippo
lochos şi Hegesagoras, Theoxenos şi Hippolochos, Xenocles şi Theoxenos
au moştenit în cursul secolelor V şi IV î. e. n. demnitatea de magistrat 
eponym al oraşului 17• 

Exemple de felul acesta se găsesc şi în alte oraşe pontice, mai ales 
în marile centre sclavagiste din nordul Pontului. Istoricii burghezi amintesc 
mereu faptul că aceste magistraturi sau demnităţi sacerdotale presupu
neau sacrificii materiale din partea acestor cetăţeni, care îşi luau astfel de 
sarcini pentru binele patriei lor. Ei uită însă să adauge că aceste cheltueli 
reprezentau doar o mică parte din beneficiile pe care această oligarhie le 
realiza din exploatarea comerţului şi a atelierelor cetăţii. Există cazuri, 
cum este de pildă acela al lui Protogenes din Olbia, care a cheltuit sume 
mari - o paae numai dintr'o avere imensă - fie plătind darurile cuve
nite şefilor triburilor vecine oraşului, fie iertând datoriile contractate faţă 
de el de concetăţenii săi mai săraci. In interpretarea istoricilor idealişti, 
toate aceste acte reprezintă manifestări generoase, justificând pe deplin 
(lecretele onorifice din textul cărora cunoaştem astfel de întâmplări. „Dac<L 
în momentele grele din vieaţa Olbiei, adaugă istoricul sovietic L. M. Slavi n. 
Protogenes şi alţi bogittaşi dădeau oraşului pâine pe datorie şi bani cu îm
prumut, prin aceasta ei au _vrut în primul rând să-şi asigure activitatea lor 
obişnuită în viitor 2a. 

Am comentat cu alt prilej pasajul amintit mai sus, al Politicei lui 
Aris tote 1, care vorbeşte despre trecerea, în oraşul Istros, dela o con
stituţie oligarhică la o constituţie democratică de tip sclavagist. Astfel 
de frământări, rezultat al unor contradicţii economice şi sociale în sânul 
oligarhiei istriene, par a data cam de pe la sfârşitul veacului V î. e. n. 
Credem că la această dată putem vorbi şi în istoria coloniei dela lstros 
rle trecerea la cea de a patra etapă - dela tipul de oraş comercial, la acela 
de centru de producţie - pe care o distinge cu atâta pătrundere istoricul 
sovietic Ies se n în lucrarea amintită mai sus. Această trecere spre o nouă 
etapă a vieţii economice a oraşului pare să coincidă cu apariţia monetei 
istriene dela anul 400 î. e. n., fenomen deosebit de interesant şi caracte
rizând un moment culminant al desvoltării economice şi sociale a oraşelor 
pontire 29• 

Lupta nu s'a dat însă numai între cele două partide istriene, apar
ţinând aceleiaşi clase exploatatoare sclavagiste. Există şi la lstros, ca şi 
în celelalte colonii pontice, o massă de cetăţeni sărăciţi de pe urma proce
sului de diferenţiere economică şi socială, lipsiţi de drepturi politice. reale, 
alături de massa celor fără drepturi, sclavi şi toleraţi. 
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In compoziţia populaţiei oraşelor pontice - deci şi aceleia d<.'la Istros
intra, pe lângă cetăţenii de origine greacă, şi un număr destul de mare dP 
Mixhellenes, pe care He rod o t ii amintea la Olbia încă din veacul V, 
eategorie socială fără drepturi politice, derivând din căsătoriile mixte 
greco-scite sau greco-trace. Inscripţiile care amintesc elemente aparţinând 
acestei categorii sociale confirmă, pentru vremuri mai recente, informaţiile 
lui He ro d o t. Participarea lor la frământările sociale şi politice din 
oraşele pontice va fi tot mai activă, cum reiese, de altfel, pentru Olbia, 
din decretul lui Protogenes. Se menţionează în acest text faptul că, în 
timpul atacului lui Zopyrion - generalul lui Alexandru cel Mare - şi al 
luptelor cu Galaţii şi Skirii, conducerea oraşului Olbia a putut obţine par
ticiparea la luptă a sclavilor şi a vecinilor greco-sciţi ai ornşnlui - acei 
Mixhellenes - numai în schimbul unor mari concesiuni : eliberarea scla
vilor şi trecerea lor în lista cetăţenilor oraşului 30• 

Avem de altminteri şi unele informaţii arheologice aimpra aceHtei 
pături sociale sărace,, locuind alături de cetăţenii istrieni sau olbiopolitani. 
Săpăturile dela Istros şi Olbia au scos la iveală, pe lângă morminte sau 
locuinţe vechi din sec. VI, cu inventar specific helenic, şi morminte cu 
mult mai modeste, conţinând vase Hărăcăcioase de provenienţă locală, care 
vor fi servit, în primul rând, acestei populaţii greco-barbare. Existenţa 
acestei categorii sociale este, astfel, pe deplin confirmată atât de unele 
informaţii scrise, cât şi prin cele epigrafice sau arheologice. Probabil eă 
aceştia Hunt unii dintre acei „străini" pe care îi aminteşte Aris tote I, 
când spune că au provocat o răscoală la Apollonia Pontiea 31• Nu este 
greu să ne închipuim care va fi fost atitudinea acestei categorii sociale 
Aărace şi exploatate, faţă de reprezentanţii clasei înstărite a negustorilor 
şi patronilor lor. Nn este gren de admis, iarăşi, că în conflictul dintre cele 
1louă partide dela lstros, tah~mt micilor negustori şi ml:'seriaşi din mij
locul cărora se recrulau duşmanii partidei oligarhice, a putut face apel la 
categoria cea mai exploatată - cetăţeni sau Mixhellenes - cu drepturi, 
imu fără drepturi. Faptul, iarăşi, că această populaţie exploatată a conti
nuat - la Olbia., de pildă, pentru care av.-im ştiri - să ia parte tot mai 
activă la luptele politice, ori de câte ori s'a ivit prilejul în secol('Je urmă
toare, dovedeşte că trecerea dela regimul oligarhic la cel democmlic scla
vagist n'a însemnat pentru ea decât să-şi schimbe stăpânul. Nn avem însă 
nicio ştire de acest fel, care să ne îngădue să urmărim mai departe această 
luptă de clasă la Istros, aşa cum o putem face în unele colonii pontice din 
Sudul U.R.S.S. 

Deşi sărace, informa~iile nu lipsesc asupra evoluţiei economice, so
ciale şi politice a coloni.ei helenice dela Istros, evoluţie determinată de ra
porturile de producţie specifice ei. Lumea sclavagistă din coloniile hele
nice a grăbit, pe de o parte, un proces de diferenţiere economică şi socială 
in mijlocul populaţiei autohtone, dar a suferit ea însăşi, pe de altă parte, 
efectele procesului pe care-l provoca, în parte, prezenţa ei în această re
giune. 

Un alt efect al raporturilor dinlre coloniştii greci şi populaţia au
tohtonă a fost influenţarea reciprocă oglindită de unele aspecte de supra
structură. Această influenţare reciprocă nu s'a mărginit numai la forme 
de modă greacă în lumea autohtonă, sau fa forme scitice în lumea greacă, 
aşa cum, pentrn Olbia, le aminteşte, surprins, în sec. I, călătorul grec Dion 
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Crisostomnl. Mai sen:;ibiltt la astfel de influenţe, vieaţa artistică şi reli
gioasă de pe ţMmurile Pontnlui Euxin a căpătat uneori formele specific<~ 
acestei simbioze greco-autohtone. Elemente helenice şi Rcito-iraniene, he
lenice şi scito-trace s'au amesteeat, dând naştere unei civilizaţii pe care cu 
drept cuvânt o putem numi pontică. Nu este locul să stăruim aici asupra 
tuturor acestor elemente, recent şi amplu prezentate în unele lucrări so
vietice, ca de pildă acelea ale lui B 1 a v a ţ c hi şi H ai du c h ev ici. 
Deşi avem mult mai puţine informaţii decât cele recoltate in regiunea de 
Nord a Mării Negre, în Dobrogea s'a petrecut un fenomen similar. Cerce
tările arheologice din ţâra noastră vor trebui să se îndrepte cu toată atenţia 
şi asupra acestui aspect al problemei coloniilor greceşti, insuficient stu
•liat până acum. Felul în care civilizaţia Rclavagistă greacă a influenţat 
modul de traiu, în special al păturilor suprapuse autohtone, este ceva mai 
bine cunoscut. Nu lipsesc însă unele informaţii, care dovedesc că şi Grecii 
din coloniile pontice au suferit o influenţă, fie ea cât de uşoară, din partea 
populaţiei autohtone. Două exemple luate din vieaţa religioasă a Grecilor 
<lin Pontul Stfing pot să fie, în aceRt sens, instructive. In regiunea dela 
Nordul Mării Negre s'a constatat prezenţa unui cult străvechiu al zeiţei 
pământului, adoptat şi cultivat cu stăruinţă de coloniştii greci 32. ·Deşi 
dovezile pe care ni le oferă, în Rpe<,ial, numismatica dobrogeană aparţin 
unei epoce mai târzii, ele dovedesc şi aici un cult similar. S'ar putea obiecta 
•:ă la această dată - este vorba de epoca helenistieă - o mai mare in
fluenţă putea veni din lumea greacă meridională, atât de entuziasmată de 
misterele marii zeiţe dela Samotrace. In coloniile greceşti din Marea Neagră 
.acest cult este cu mult mai vechiu însă şi el a căpătat în epoca helenistică 
doa.r forme noi ele manifestare. 

Faptul că lumea greacă din acel'te colonii a adoptal, nneori cu o 
8Uperficială haină helenică, forme de eult autohtone, o dovedesc, însă, unele 
reprezentări ale aşa zisului „Mare Zen" dela Odessos şi Tomis. Ele nu sunt 
~tltceva decât variante iconografice ale „Cavalerului trac". Nu putem 
intra în amănuntele unei probleme care~ are numeroase implicaţii în în
treaga lume tracă dela Sudul Dunării. Ceea ce ne intPresează este faptul 
~·ă, o inscripţie dela OdessoR, dal<înd din anul 238 al<'. n., adaugă la nu
mele acestui „mare zeu", care nu era la origine altc-eva decât Hades-Pluton, 
tipitetul cu rezonanţă tracă de Derzelates. Esle vorba, de sigur, de o „epi
desis" gMgrnfieă în genul acelora neobişnuit de numeroase, pe care le în
tâlnim în inscripţiile votive din interiorul Traciei. In cinstea acestui mare 
zeu, Derzelates, se desfăşurau unele jocuri numite cu numele trac de Dar
zaleia 33• Deşi târzie, aceaslă inscripţie eare aminteşte numele unei divi
nităţi greco-trace, pe care o reprezintă şi monetele oraşelor noastre pontice, 
.iste deosebit de interesantă. In vieaţa religioasă a Grecilor din Pontul 
Stâng pătrunseseră, de sigur de mullă vreme, forme de cult aparţinând 
lumii autohtone. Aspectul pe e.are l-am indicat aici cu titlu ele exemplu 
im constitue o excepţie şi va trebui să urmărim pe viitor şi aceste pro
bleme, legate atât de strâns ele complexul grnco-scito-getic a cărui vieaţă 
se desfăşură în Dobrogea timp de mai hinc de un mileniu. 

* * * O prezentare de felul acesteia pc care am încercat-o aici, nu poate 
decât să schiţeze unele din problemele care aşteaptă dela cercetările vii
toare să fie verificate şi rezolvate. 
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Pentru a da materialului existent, sau celui care va ieşi la lumină 
de :teum inainte, o interpretare ştiinţifică, justă, o îndoită sarcină aşteaptă 
pe cercetătorii noştri : să urmărească, pe de o parte, cu cea mai mare 
atenţie progresele realizate de ştiinţa sovietică, care studiază de peste 
trei decenii probleme similare pe scară şi cu mijloace de investigaţie cu 
mult mai largi; să urmăreaseă, pe de altă parte, cunoaşterea tot mai adâncă 
a legilor de desvoltare a societăţii omeneşti, aşa cum au fost ele enunţate 
-şi rlesvoltate de făuritorii materia1ismulni dialectic şi istoric, Marx - E n -
gel s - Lenin - St alin. Fără ajntoml metodei marxist-leniniste nu 
vom putea interpreta niciodată just informa~iile arheologice care rămân 
în urma cercetărilor şi săpăturilor arheologice, pe care le-a iniţiat în anii 
din urmă Institutul de Istorie şi Filosofie al Academiei R.P.R. Fără aju
torul unei astfel de metode, aceste urme, deseori modeste în aparenţă, vor 
rămâm• urme moarte pentru oehii şi mintea noaAtră, deşi ele reprezintă 
viPaţa adevămtă în <'een <'(' a re (':t mai simplu şi mai complex totodată. 
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