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Una din principalele trisituri ale stdpénirii romane in Dacia, inafari
de romanizarea acestei noi provincii, a fost si acea dominatie cu caracter
economic !, pe care o exercita puterea imperiului roman, prin organele
sale—uriasd magind biroeratici — ale ciireirefele se inlindeau pani in aceasté
indepdrtati provincie. Un capitol important al acestor particularititi de
forme economice si in stransi legiturd cu noul sistem de exploatare il con-
stitue de bund seami si impozitele indirecte, noud si grea sareinid pentru
populatia locald. Intre diferitele sisteme de exploatare ale aparatului de
stat sclavagist roman in provinciile supuse, un loc de seami il ocupid si
vamile.

Nu s’a intoemit pand acum un studiu separatl cu privire la problema
vamilor din Dacia. Cateva zecide paginila Gr. Tocilescu in Monu-
mente epigrafice si sculpturale ale Muzeului de Amntichitdti din Bucuresti,
1902, este de fapt un studiu al intregului asa zis portorium Illyrici, p.185—
251, circumseriptia vamald a provinciilor dunirene, cireia ii apart{inea si
Dacia. Mult mai restridns, in ceea ce priveste continutul, este subcapitolul
Vdmile (Portoria), din cartea lui V. Christescu, Viata economicd a
Daciei romane, Pitesti, 1929, 110—119. Cu toate ¢i V. Christescu
se ocupd direct de vama Daciei, el in fond nu aduce nicio contributie;
constati doar cele enuntale anterior de¢ citre R. Cagnat? M.
Rostowzew 3 A. Domaszewski4 Gr. Tocileseu?, C.
Patschd O. Hirschfeld? si V. Parvant.

Dacia ca provincie, din punctul de vedere al organizirii vamale, a
fieut parte din pubdlicum portorii Illyrici ®. Incadrarea aceslei noi provincii
in porgorium Illyrici s’a facut, probabil, incd din epoca lui Traian, cu toate
ci date sigure nu avem. decit abia dela Antoninus Pius—¥n-aeeasti-epocil
portorium Illyrici era arendat asa ziSilOr comductores, Organizati intr’o so-
cielas anonimi, in frunte cu promagistri si magistri '°. Din epoca domniei
lui Hadrian, nu cunoastem niciun conductor — arendas vamal, in acest
portoriu, care s fie amintit si in inscriptiile din Dacia. Dar aceasla nu ex-
clude faptul c& Dacia n’ar fi fost incorporati in aceast mare circumseriptic
vamali.

Dupid pirerea cercetiitorilor din irecut, acest publicum portorii Illy-
rici cuprindea mai multe provincii, iar fiecare provincie in sine forma un
aga numit publicum. Pani la impirfirea Daciei in trei, portorium IUyrici
ar fi format opt publica 1, iar apoi zece publica 12.
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Sub Antoninus Pius, luim cunostintd de ciliva conductores ai acestui
portoriu, a ciror activitate s’a extins si peste teritoriul Daciei. Unul dintre
acestia a fost Q. Sabinius Veranus. Sub conducerea acestuia lucreazd o
multime de sclavi, servi vilici, care incasau vimile in provinciile dundirene 3,
Durata si timpul exact al activititii sale nu 8’a putut ined deduce din in-
seriptiile cunoscute !4,

Mai bine cunoscuti sunt cei doi socii, T. Julius Satlurninus si C. Anton.
Rufus, amintiti impreund pe o inscriptie din anul 157 5. Faplul cd ambii
sunt amintiti pe aceeasi inscriptie ne duce la certitudinea ci ficesn parte
din aceeasi societas, iar activitatea lor se desfisurd in linipul domniei lui
Antoninus Pius, cel mai tarziu pand in prima jumitate a anului 158. Al
treilea asociat al celor doi a fost M. Anton. Fabianus '8, Facand parte din
aceeasi societas,' activitatea acestuia s'a extins si in Dacia.

. In urma activitiitii acestor trei, éare formau o societes, intre 157 —158
vama Ilyrieului este arendatdi celor trei frati, Iul. Ianuarius, T. Iul. Ca-
pito si Iul. Epaphroditus, care o detin aproximativ pana in 169 7.

In felul acesta, se cunosc numai doui astfel de societates conductorum
a céror aeclivitate financiard s’a extins §i in Dacia; prima societas a fost
cea formatd din T. Iul. Saturninus, C. Anton. Rufus $# N. Anton. Fabianus,
care au activat in calitate de conductores Illyrict pini la 157 —8. Dupi
aceastd datd urmeazi cei trei frati Iulii, lanuarius, Capilo si Epaphroditus,
pe care ii gisim activind pand in anul 169.

In timpul domniei lui Marcus Aurelius, intre 169 si 170, intervine
o importantd reformi in ceea ce priveste administrarea acestui portorium.
De acum inainte, vimile Illyricului nu vor mai fi arendate unor conductores,
¢i ele se vor percepe direct, prin functionari speciali 8, numi{i procura-
tores Augusti publici portorii Illyrici, sau procuratores Augusti, sau simplu
procuratores, de rang ducenarii 1? si cu epitetul de viri egregii ¥, care insd
nu trebue confundati cu ceilalti procuratores Augusti, guvernatoride provineii.

Acum, un grup de provincii formeazi un anumit district vamal,
avand in frunte un astfel de procurator publici portorii Illyrici. Se pare ci
la Illyricum au fost trei districte de acest fel: unul cuprindea cele trei Dacii
si Moesia Inferior 2!, Cei dintai procuratores sunt fostii conductores 22, Pri-
ceperea, singuranta cu care lucrau, precum si alte motive de ordin practic,
datoritd experientei lor indelungale in astfel de indeletniciri, a ficul ca
lot lor si li se incredinteze conducerea administrativid a vimilor illyrice.
Kste de mentional ci trecerea dela un sistem la altul nu se face intr’un
mod cu totul bruse, dar totusi acum si aceasti ultimid rimdisifd republi-
cand, arendarea vamilor, este lichidata.

In Dacia, primul procurator de acest fel, pe la anul 170, pare si fi
fost P. Helvius.pém.x.z",. viitorul impdrat. Un allul a fost Avianus (sau.
Avianius) Bellicus, aminlit intr’o inscripfie din 13 Septemvrie 182, In
timpul domniei lui Commedus, vama. Daciei era condusi de catre T. Claud.
Xenophon %, Intre anii 201 si 211 (?) este cunoscut in Dacia ca procu-
rator Aurelius Heraclitus 28, Ultimul cunoscut pindi acum pare si fi fost
Iulius Paternus, intre 212 —217 27, Despre toti acesti cinci avem deplina
sigurantd ci activitatea lor s’a desfisurat §i in Dacia, mai putin Iul. Pa-
ternus 28,

Taxa vamald in Dacia se plitea la asa ziscle stationes, unde serve vilici
incasau taxele de trecere dela cei ce isi transportau marfa dintr’e provincie
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in alta. Cu privire la poziiia geograficd a acestor stationes, pirerile cerce-
{itorilor se impart in doui : cei mai vechi au fost de parere ci sta-
liunile vamale se intindeau de-a-lungul frontierei imperiului §i a provin-
ciilor 2°, Deci, la granifele unei provincii, pe o arterd principali de comuni-
catie, se aflau una sau mai multe statiuni vamale. Cercetidtorii mai noi sustin,
dimpotrivi, céi statiunile vamale se aflau nu atit la marginea unei pro-
vineii, eit mai cu seami la trecerca podurilor si la pasuri %,

In baza materialului adunat de cercetitorii mai vechi, reiese cd nu-
mérul acestor statiuni vamale 1in portorium Ilyrici este destul de mare.
Oriunde s’a gisit o inscriptie pusa de cidtre un conductor, un procurator
sau un servus vilicus din serviciul aceslui portorium, aceste localititi cu
astfel de descoperiri au fost «onsiderate drept puncte unde se percepea
vama. In felul acesta, numdirul lor se ridied la nu mai putin de 59 de sta-
tinni 3,

In portorium Illyrici stal:iuni vamale care s& nu lase nicio indoiald
pol fi numite numai acelea care poarld titlul de stationes, iar inscriplia sd
fie pusd de citre cineva din personalul acestui portorium. Lucrand in felul
acesta, pentru Illyricum avem numai 17 statiuni sigure (in loec de 59). In-
afard de cele trei din Dacia, in Ilyricum sunt cunoscute pini acum ur-
métoarele statiuni.

1. [S)tat(io) Ploruce(n)s(is), in Alpi, la frontliera dintre Italia si No-

ricum 32,
2. Statio Botod(urensis), la frontiera dintre Noricum, Raelia si lumea
barbari 33.

3. Sta(tio) (A)enensis. la frontiera dintre Raelia si Noricum 34,

4. Stat(io) Esc... (neidentificati) 3%,

5. Stat(io) Atrantin(ae), la frontiera dintre Noricum si Dannonia

Superior 3.

6. Stat(io) Savarensis, in Pannonia Superior, in apropiere de fron-

tiera de Est a Noricului %,
7. Stat(io) Poetovionensis, la frontiera dinire Pannonia Superior si
Noricum 3,

8. Stat(ioad) Confl(u)ent(es), la frontiera dintre Pannonia Inferior si
Moesia Superior .

9. Stat(io) Aquinc(ensis), la frontiera dintre Pannonia Inferior si
lomea barbari .

10. Stat(io) Ulp(ianensis), in Moesia Superior, in apropiere de fron-
tiera Dalmatiei 1.

11. Stat(io) Lamud(ensis), in Moesia Superior, in apropiere de fron-
tiera Macedoniei %2,

12. Stat(io) Vizi(iani) (neidentificaid) 4.

13. Stat(io) Dim(ensis), la frontiera dintre Moesia Inferior si {inutul
Munteniei 44. .

14. Stat(io) Duros(torensis), la frontiera dintre Moesia Inferior si Li-

nutul Munteniei %.

.Aceste 14 statiuni sigure (dou& neidentificale) sunt asezate pe ar-
lerele principale de comunicalie (fie drum de uscat, fie fluviu) si intot-
deauna la frontierele provinciilor sau in imediata apropiere a lor. Datoritd
acestor statiuni sigure se poate ugor observa el nu poate fi vorba de sta-
liuni vanale la trecerea podurilor sau a pasurilor. Este adevirat insd ci,
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adeseori, raurile $i culmea muntilor au putut forma si frontiere de pro-
vincie.

Alidtnri de aceste 14 statiuni constalate in mod sigur si identifieatle
ca statiuni la margine de provinecii, putem si considerim, deocamdati
numai ipotetic, §i celelalte cateva localiliiti cunoscute din inseriptiile puse
de citlre personalul inferior al acestui portoriu, localiliti care se afld la
marginea provincitlor drept stajiuni vamale ipotetice, cu Lloate c¢ii ined nu
sunt mentionate cu titlul de stationes. Ele ar fi urmétoarele :

1. Sublavio, la frontiera dintre Italia §i Raetia 48,

2. Lariz, la frontiera dintre Italia si Noricum 47,

3. Tiiffer. la frontiera dintre Noricum si Pannonia Superior 48,

4. Brigetio (7), la frontiera dinire Pannonia Inferior si lumea bar-

bard 4,

. Intercissa, idem 0.
. Senia, port la Marea Adrialici 5.
. Salonae. idem %2,
Margum, la frontiera- dintre Moesia Superior §i Dacia 53,
Lemanica Trn, la frontiera dintre Moesia Superior si Tracia 3.
10. Almus, la frontiera dintre Moesia Inferior, Moesia Superior si
Dacia 3.

11. Novae, la frontiera dintre Moesia Inferior si tinutul Munteniei %.

12. Nicopolis ad Istrum, idem 57,

Deoarece celelalte localitdfi socotite inainte dreplt slatiuni vamale,
nu aveau titlul specific de stationes si nici nu se giseau la marginea uneci
provincii, ele irebue excluse, nefiind altceva decit lecalitili unde funetio-
zarii aceslui portoriu ridicau temple, inchinau altare sau puncau pietrv"

inerare. ;

In Dacia, s’au putut identifica pani in prezent irei slaliuni vamale
isigure, denumite cu titlul specific de stationes. Prima statiune vamali esie
cea dela Dierna, C.I.L., III, 1568 (=D o b d, o.c.. 179, Nr. 86, descoperil:i
insd la Bdile Herculane): Herculi Aug. Valer. M. Felix Rufi Saturnini
clonductorum) p(ublici) p(ortorii) t(ertiae ?) plartis?) ex priv ? stationis

Tsiernen(sis) 1111 id (?) anno X1 Barbalo (sic) et Regulo co(n)s(ulibus) er
voto posuit 58,

Altarul este inchinat lui Hercules de ciatre Felix, de sigur un servus
vilicus in serviciul celor doi conductori C. Anton. Rufus si T. Iul. Satur-
ninus, pe care i-am amintit aci numai cu cognomenul. Altarul fiind datat
la 157, corespunde si cronologic cu celelalle date privitoare la activitatea
acelei societas conductorum formati din Iul. Salurninus, Anton. Rufus si
Anton. Fabianus.

Urmitoarele statiuni vamale din Dacia sunt : una la Micia, iar cea-
laltd la Pons Augusli: C.I.L., 1TI, 7853 (=1531=D o b 6;0.¢., 179, Nr. 83):
10 M terrae Dacliae) et genio p(opuli) R(omani).et commerci (i) Feliz Caes-
(aris) n(ostri) se [»(vus)] vil(icus) statio(nis) Pont(is) Au[g(usti)] prom(o)-
Mu)s ex si(atione) Mic(ia) ex wvi[k(ario)] M... Existen{a unei statiuni la
Micia nu are nimic surprinzitor, localilatea fiind punciul cel mai inaintat
al Daciei Romane pentru paza liniei de Vest a Muresului, punct strategic
indreptat spre partea de Nord-Vest si totdeodali port fluvial. Pons Au-
gusti ar putea fi localizat mai de grabid la Marga (Severin), decat in alte

périi.

"3
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Aceste trei vami au putut fi identificate bine pe teren, iar existenia
lor ca stationes ale portoriului Illyricului este pe deplin doveditd in urma
inscriptiilor. Inscriptia dela Micia esle in orice caz poslerioard anului 170,
deci posterioari reformei lui Marcus Aurelius, c¢ind portoriul se incasa
direct prin agsa numilii procuratores publ. port. Illyrici si sclavi imperiali,
Felix fiind un Caesaris nostri servus vilicus.

Printre statiunile vamale ale Daciei, a caror existenti este socotili
ca-ipoteticd, trebue si considerim mai intii pe aceea dela Seghedin. Frag-
mentul de inscriptie descoperit printre ruinele cetitii metteveatetmaceasli
localitate ne arata clar ¢i la Seghedin exista un birou vamal sub condu-
cerea unui servus vilicus. Din inscriptie an rimas numai patru randuri ale
pértii inferioare % :

. HICVL . .
RVM
MERCATO . .
VIL. .. ..

Cu ajutorul fotografiei, insi, se poale ajunge la o reconstituire mui
exactd a inscripfiei. Ultimele patru randuri se pot completa in intregime
in felul urmitor :

VEIHICVL[O
RVM
MERCATO[R
VIL[IC(US))]
[V2S?L M 7]

Cu ajutorul materialului epigrafie cunoscul in Ilyricum, titlul de
praefecti vehiculorum il poartd atadt Iul. Salurninus cat si Anton. Rufus,
care erau totdcodatd siconductores pudbl. port. 1llyrici 8. Inscriptia insd esle
pusit de cilre Mercalor vilicus, care se afla in serviciul portoriului. Pe Mer-
cator vilicus il mai regisim tot ca vilicus al lui Tul. Saturninus (C.I.L., II1,
4720 Loncium), iar mai tarziu ca libert al lui Anlon. Fabianus (O. Jh., VIII,
1905, Bbl. 3) si el conductor in aceccasi socicetas. Inscriplia dela Seghedin
a trebuit si con{ind atunci in primele randuri numele unuia dintre cei
trei conductori (Iul. Saturninus, Anion Rufus sau Anton. Fabianus) si
apoi calitatea lor. Intregirea partiali a inscriplici ar putea si se prezinte
astfel :

[COND. P.P. [Cond(uctoris) p(ublici) plortorii) v
ET PRAEF et praef(ecti)
.VEJHICVL[O] velhicul[o]
RVM rum
MERCATO[R] Mercato[r]
VIL[IC vil[ic(us)
VSLM] ¢ vslm] (?)

S’a pulut stabili asifel, pe timpul lui Anloninus Pius, existen{a unei
stafiuni vamale ipotelice la Seghedin 8!, si totdeodatd o slatiune de posti,
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acolo unde se lermina soseana Daciei ce mergea de-a-lungul Muresului.
Importanta acestui punel vamal dela Seghedin consta in faptul c¢i forma
o poarld de intrare si de iesire a produselor barbare sau pannonice. Trebue
relevatd totdeodatd importanta economied a punctului dela Seghedin, ca
loc de schimb al mirfurilor, intre provinciile Dacia si Pannonia si lumea
harbari.

Trecind in Nord-Vesiul Daciei la Porolissum ne gisim in prezenta
unui altar inchinat tot de cétre un vilicus : ,,[Forjtunae [Au]gustae [Fellix

~Aug(usti) n(ostri) vil(icus) sacrum v.s.l.m.®:. Prezenta unui servus vilicus
aici se justificd numai purdndu-l1in legituri cu existenta unei statiuni va-
male la Porolissum, fenomen firesc aci la granita nord-vestici a Daciei,
dacd linem seama de importanta economicd a drumului ce lega odati
Dacia, prin regiunea barbard, cu Pannonia pe la Aquincum 3,

In Oltenia, au fost identificate pénd acum doui statiuni: una la
Drobeta, daloritd unei inscriptii descoperitd aci si dati in aceasti lucrare
la p. 7, nota 26. In inscriptie, se vorbeste de un tabularium pe care doi servi
rilict il ridicd la Drobeta, localitate importantd din punct de vedere eco-
nomic. Existenta unui tabularium §i a doi servi vilici ce lucrau la Drobeta
snb cura unui procurator financiar al protoriului ne duce in mod nemij-
locit s presupunem existen{a unei statiuni vamale aci, la podul ce lega
malurile fluviului celor doud provincii.

. La Sucidava (Celei), o inseriptie (C.I.L., III, 8042) datilap. 7, nota
25, aminteste iar doi servi vilici, presupunind si in acest loe existenta unui
astfel de oficiu vamal 4.

In tolal, pentru provincia Dacia au putut fi identificate pani in
prezent, 3 statiuni sigure §i 4 ipotetice, rimanand ca descoperirile epigra-
fice viitoare si limureasci valabilitatea acestor presupuneri 6,

Vedem ci toale sunt statiuni de granit{d, fie intre Dacia si Moesia
Superior (Drobeta), Dierna sau Moesia Inferior (Sucidava), fie intre Dacia
si lumea barbara (Seghedin, Micia si Porolissum) 88, inafard de Pons Augusti.

Rimane si limurim care era rostul acelei statio Pons Augusti. Pons
Augusti, localizat la Marga in Banal %7, sau undeva pe aproape, se afla
locmai pe acea sosea principald care lega Tibiscum cu Sarmizegelusa. .
Dupd exemplul celorlalte statiuni din Illyricum, aceasti slatiune ar fi tre-
buit si fie situatd la marginea unei provincii. In felul acesta, Banatul ar
fi rimas despirtit de restul provinciei Dacia prin aceastd statiune, atat
de curios localizati @,

Inscrip{ia care mentioneazi aceastii statiune, dupi cum s'a amintit
mai sus, esle posterioard anului 170. Se mai slie apoi cd, intre 8 lulie si
27 Septembrie 158, Dacia a fost impirtitd in trei provincii mai mici ,
la Nord, Dacia Porolissensis, in mijlee, Dacia Apulensis si undeva in Sud,
Dacia Malvensis. Se cunosteau cele doud localiti{i, eponimele celor doui
noi provineii. In anul 120, eind Dacia a fost impartitd in doud, Dacia In-
lerior corespundea intr’o bund misurd cu Oltenia, care la 158 devine Dacia
Malvensis : o regiune bine delimitatid din punct de vedere geografic, des-
partitd in trecut de Ardeal atita timp, incit nimic nu putea fi mai comod
s1 mai ugor de conceput decit ci aceastd provincie corespundea-cu Oltenia,
iar oragul ei de resedin{d trebuia ciutat fie la Celei, Ricari, undeva pe
Jiu, apoi identic eu Romula, sau el nici n'’ar fi existat 70,
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Dar, incepand cu anul 19257, C. Patsch?, apoi Prof. C. Dai-
coviciu?, care aduce dovezi noi §i probe concludente in sprijinul pi-
rerii lui Patseh, mai nou apoisi A, Stein?, sustin, in baza inserip-
{iei C.I.L,'IT1, 1555, deciin baza unui document epigrafic §i nu in urma
unei concluzii logice, localizarea Daciei Malvensis in Banatul actual, cu-
prins intre Muntii Cernei, Poiana Ruscd, Dunire, Tisa §i Mures. Existenta
vimii dela Pons Augusti aduce, in orice caz, inei o dovadd in ajutorul
ipolezei cd Dacia Malvensis trebue cdutali mai de grabd in Banat decit
in Oltenia, Oltenia fiind cuprinsd in Dacia Apulensis. Drumurile care tre-
ceau din Banat in Ardeal, sau in Oltenia, erau barate de citre statiunile
«ela Dierna, Pons Augusti si Micia, iar aceslea inchideau si delimitau bine
0, provineie 7.

Nu s’a aflat pAnd acum niciun indiciu alesidnd existenta vreuneil
stajiuni intre Dacia Apulensis si Porolissensis si nici pe granita nordicﬁ.,‘]
nord-esticd sau estici a Daciei. Aceasta nu trebue insi si ne surprindi,:
cdci niei intre Pannonia Superior §i Inferior nu s’a gisit vreo stafiune
si nici intre Moesia Inferior si Tracia.

In fruntea fiecirei statiuni vamale stitea cate un servus vilicus, cu-
noscut uneori numai sub numele de vilicus ™. El era sclavul unui conductor
si luera sub directa lui conducere. Mai tirziu, cind taxele de portoria se
ineasau prin functionari imperiali, numiti procuratores publ. port. Illyrici,
acesti servi vilici ficeau parte din familia® acestui procurator, deoarece
procuratorii-erau proveniti in marea lor majoritate din vechii conductores,
marii proprietari de sclavi. Dar, in timpul domniei lui Commodus, in con-
ducerea statiunilor vamale nu mai intalnim servi vilici ai procuratorilor,
c¢i numai sclavi imperiali; chiar §i acesti mirunti functionari — sclavi ai
familiei imperiale—erau oamenii de incredere ai impératului, dar lucrau
sub cura unui procurator. Pe acestia ii intilnim atit de des in inscrip{ii,
sub numele do servi Augusti nostri, servi Caesaris nostri sau vernae Augusti
nostri, adaugindu-i intotdeauna si pe cel specific de vilici.

In Dacia intalnim astfel de servi vilici ai conductorilor la statiunile
dela Dierna i Seghedin, iar servi viliei imperiali 1la Pons Augusti, Micia,
Drobeta, Sucidava si Porolissum. Un servus vilicus putea si fie inlocuit
adeseori printr'un vicarius viligi cum este cazul la Micia. In statiunile va-
male, care erau in acelasi timp si localitdli de oarecare importanti econo-
mici se afla un birou special al acestui portorium, numit tabularium, cum
este cazul la Drobeta.

Din punctul de vedere al stirii maleriale si morale, acesti sclavi nu
puteau fi socoti{i pe lreapta cea mai de jos a societdtii. Situatia lor eco-
nomicd nu era dintre cele mai grele. Se bucurau de anumite liberti{i pe
care marea massi a sclavilor, atit publici cat si particulari, nu le aveau.
{'a selavi chiar, ei posedi anumite mijloace materiale, ceea ce le da posi-
bilitatea si inchine altare diferitelor divinitdti, si ridice monumente §i in-
scriptii stdpanilor lor conductori sau impérati; ei ridicau chiar temple
pe propria lor cheltuiali. Mul{i dinire ei, imbogi{iti in urma abuzurilor,
in dauna provincialilor de conditie liberdi sau a populatiei locale, reusesc
sd se elibereze. Au posibilitatea chiar si viziteze statiunile balneare, ingri-
jindu-si sdndtatea, cum este cazul in Dacia 7.

Felul ecum lucrau ei, cum incasau vama, cat incasau si ce fel de mar-
furi vimuiau, toate acestea nu le putem ined cunoaste, pentru provincia
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Dacia. Nu avem astizi niciun document, din registrele lor, prin care si ne
putem face méicar o idee despre procedeul perceperii vimii. S’ar putea ca
cele doud table cerate dela Rosia Montana (C.I.L., I1I, Nr. XXIV, XXIII)
83 fie doud fragmente din registrele sau chitantele emise de citre conduc-
tori, dar fiind fragmentare, nu ne sunt ulile.

Acest sistem de percepere a vimilor a ddinuit in Dacia ea si in 1lly-
ricum, cel mai tarziu pand in anii 245—250 7. Cauzele disparifiei acestei
forme trebue ciutate mai de grabd in incercarea de reformi pe care o in-
trevad impdratii din aceasti perioadid, inecepind cu Gallienus 79

In urma celor constate mai sus, s’a putut vedea e¢d provincia Dacia
ficind parte din acel mare publicum portorii Ilyrici, era supusi aceluiagi

| sistemn de percepere a vamilor. Se incasau taxele de porforia in Dacia, in

urma folosintei marilor drumuri de comer{ si de sigur, si a podurilor.
Acesle taxe se plitean nu atiat in marile orase — centre impottante eco-
‘nomice — cit, mai cu seami, la frontierele provinciilor, probabil in baza
valorii mirfurilor. oo T S e

NOTE

''U. Cruyglicova, C voprosu o romaniza{ii Duachii. Vestnic drevnei istorii, 111
19047, 219.

* Etudes historiques sur les imp6ls indirects chez les Romains jusqu'aur {nvasions des
Barbares d’aprés les documents liltéraires el épigraphiques. Paris 1882, si art. Portorium, Porlus
in Dict. ant. Daremberg. Saglio, Potticr. t. 1V, p. 588—

' In Ph lologus, Suppl. 1X, 1904, 394 si urm.

¢ In Archaologisch-pigriphische Mitteilungen, XTIII, 1890, 133 §i wm.

5 0. c. 185, 251,

* In Romische Milteilurgen, V111, 1892, 192-—-200 si XX, 1905, 222 --229,

? Die haiserlichen Verwaltungsbeamten bis auf Diocletian. lerlin 1905, 77 si urm.

* Analele Acad. Rom. Ser.i.. 11, t. 38, 1915.—1916, Mcm. Sect. Ist., p. 583 i ur.

* Fisle greu s se transpund mtotdmuna in el‘nsul intelesului modcm de vamd anliva
nlgam/dtu financiard dc porlorium. Intr'o oarecare misurd, ca ar putea ins corespunde infe-
lesului modern de impozit vamal, dar inlelesul antic se pare c¢d era mull mai larg. Porlorium
fUyrici a tost si ¢l un vectigal, de accea mai cra numit si vectigal Hlyrici, san chiar p(ublicum)
plorlorii) vec(ti)gal(is) HNlyr(ici) (C.1.L., V, 1864). Chiar originea cuvntului latinesc portorium.
ndscut dintr’o haplologic a cuvanlului portitorium, derivi delu porlus == trecere, portitor = Ya-
mes (A. Ernout si A, Mcillel), Dictionnaire élimolugique de la langue laline, Histoirve drs
mnls. DParis 19232, 757. T 1pian, in Digg., 50, 16, 17, 1, spunc cid : ,.publica vecligalia intelleger
debemus, ex quihus vecligal fiscus capil . qualle est veetiyal portus (—porlorium) vel vemalium rerum.
ilem salinarium el metallorum et picarviarum''. O dcfinilic mai completd a portoriului se gseste
la O.Hirschfeld,o. ¢, 775 8. J. de L ac t, Portorium, Etude sur l'organisalion douaniére
chez les Romains, swrtoul @ U'époque du Flaut Empire. Bruges, 1949 (dupd recenzia lui V. Ch a-
p o t din Revue des Etudds latines, 1949, p. 348 —50) revine la vechea definitiea lui R. Ca g~
n at, Etudes historigues sur les impdts indirects..., p. 1. Pentru provinciile carc au ficut partc
din acest publicum- portorii Illyrici tard Dacia, la Appian, De rebus Ilyriéis, 6. Celelalle
informatii despre Illyricum dela Tacitus, Historige. 1, 76, Suctonius, Tiberius.
16, 2 §i Historia Augusta, Vita Claud., 15, nu sc referd la Portorium. A. D o b 6, Publicum Por-
torium Illyrict (in Dissertationes Pannonicae, Ser. 11, fasc. 16 si in Archeologiai Erlesitd, 1940.
in ambele publicatii cu text maghiar si Lraducere italiand), p. 162, aldturi de cunoscutele pro-
vineii care formau portoriul illyric socotegte si Venetia ca lacand par te din acest district vamal, iar
lu Aquileeca ar i fost doudl statiuni vamale, una pentru export, iar alta pentru import. In rea -
litate, inscriptia din Ann. Epigr., 1934, Nr. 234 (—D o b 6. 0. c., 170, Nr. 3) nc vorbeste de douit
runctlum pe carc le-a exercitat Lutychcs, 10 ser(vus) vil(icus) u'ct(u]alis) Hiyric(i) si mai tdrzin
20 praep(osilus qq. stationes wirasq(ue) empori, carc trebue sé lic o organizalie vamald a Aqui-
leci, deosebitd de portoriui Hlyricului. Appian (o.c) de altfel prin ’Iavptkdv tehog = porlorivnr
Iyrici infelege numai Ractia, Nericum, Pannonia, Moesia §i de bund scami si Dalmatia.
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1 M. Rostowzcw, 0. c., 39 Conductores nu mai corcspundeau cu vechii publicani
cfici acestia erau intru cAtva si functionari ai statului. Dupd 8 J.de Lact (reccnzia din Germania
XXIX, fasc. 1—2, 1951, 97), acestia nu puteau fi considerati ca ficdnd partc din personalul
administrativ al statului, deoarece funciiunile inferioarc ale portoriului erau indeplinite de
ciitre sclavii lor personali.

11 Rostowzew, o.c, p. 394, Nota 126,din C.L.L., 111, 4288 (—-Dobé, 0. c, 173
Nr. 29) unde lulius Proclus este amintit in calitate de cond(uctor) VIII, inscriptie pusd de citre
Primitius ser(vus) vil(icus) XX (= vicesimarius). Prin cifra VII1 s’ar infelcge, dupd pirerca
emiss mai intdi de Rostowzcw, oclo publicorum, deci a celor opl provincii illyrice, Ractia
Noricum, Dalmatia, cele doud P.mnonu, Moecsia, Ripa Traciac si Dacia, care doesi tmpartita,
in doua la accastd datit (inscriptia c datatd W&l forma tolusi din punct,
d¢ vedere vamal numai un singur publicum, caci dupi pérerea lui ostcwzew ficcare pro-
vincie corespundea unui publicum. Pirerca mai noul a lui S. J.de Laet o. ¢, (dupd recenzia
lni V.Chapot,o. c, 349) ar 18sa sd se subinielcagh cd aceste publica, cel putin pentru
Illyricum, nu crau determinate de granifele administrative ale provinciilor illyrice, c¢i, mai
corect, de conditiilc geografice. Hirschfeld prin cifra VIII crede ch este vorba
Jde opt impozite diverse §i nu de oclo publica (0. c., 79, Nota1); Dobé, o.c. 189,
adaugd la parerile anterioare cd cele doud Pannonii, iar mai tdrzin cele trei Dacii,
nu au fost administrate separat una dec alta, din punct dc vedere vamal. Este greu
de admis lectura si pirerca unui conductor VIII (publicorum), = opt provincii, datoriti
fuptului cu tolul curios i Incd neintdlnit nici in Iilyricum §i nici in altd parte, ca un vicesimarius
{libertatum sau hereditatum) s stea sub ordincle unui conductor portorii. Parerea lui Hirsch-
feld pare sd fie cea mai plauzibila.

¥ Roslowzew, o.c.,D. 394, Nota 126, din C.I.L., III, 5120 (—Dob 6. 0. ¢, 172, N
15) unde G. Anlun. lulianus poartd tmul de proc. P, P. X, carc dupd Rostcwzew trebub
citit proc(urator) p(publici) p(ortorii) decem adicd X pubh'ca —- zece provincii. Nici acecastd lec-
turd nu pare s fie intru totul cxactl, deoarcce procuratorii Illyricului aveau sub conducerea
lor numai cdte un grup de provincii, 3sau 4 §i nu pe toate 10. Mommsen, in C.1.L. I1I, 5120,
P. 627, citea Proc(urator) p(rovinciae) P(annonia) s(uperioris).

13 Amintit pAnd acum in 7 inscriptii §i intr’o tabld ccratd din Dacia (Do b 6, 0. ¢c., 155).

¥ Mommsen, inG.LL, IIl,p. 958, crede cii al doilra nume dupd cel al lui Sabinius
Veranus de pe tabla ceratd dela Rosia Montanit ar data acest monument cu numele consulului
Vind(ius) Var(ius) (recte Verus) din anul 138; G. Patsch pune activitatea lui Sabinius
Verenus in Illyricum intre 131 —167 (Roem. Mitt., VITI, 1893, 198); Stecin (R.E. LA, 1589)intre
anii 138—161, la fel si Do b 6, o. ¢., 155. Nu se cunosc care au fost secii lui ). Sabinius Vere-
nus. S’ar putca ca acel Calcin(ius) Tertian{us) cond(uctor) p(ublici) p(ortorii), (G.1.L., I11, 5184,
Celeia) st fie unul din socii acesluia.

15 C.1.L., I11, 1568 (Biile Herculane); Pa tsch, Roem. M.tl., VIII, 1893, 199, crede ci
activitatea lui T. Iul. Saturninus in calilate de¢ cond. p. p. a Inceput in anul 147 ; la fel si Do b 6.
0. ., 155. Inscriptia rupestrd din muntii Alpi (C.1.L., V, 186%, Plcckenalpen) pusa de cétre Res-
pectus ser(vus) vi[(1) (icus)]... trebue sd sc citeascd mai degrabii T. Iuli Saturnini conductoris
p. p. elc., singurul cunductm cunoscut cu numele de T. Iuli. decat T. luli. [P e] r{s ] cum
vilca Sticotti, Archcogr. Triest. III, 1907, 165, facs. pl. III (citat dupa A. Stein.
Dursian’s Jahresbericht, 144 B. 37, 1909, 327). Toale functiunile tui  Tul. Saturninus pana
ajunge si arendeze vama Illyricului, la Gr. Florescu iIn Dacia. IIT—IV, 1927—1932,
505—7, precumn §i funciia de cumul, Praefectus vehiculorum: vezisi 11 Nesscelhauf, in
Epigraphica, 1, 1939, 331—8.

© 1 N. Vulig, Ocst. Jahresb., VIII, 1905, Bbl. 3; A. Stcin, Derrdmische Rillerstand
(ein Beitrag zur Sozial- u. Persunengeschichle des rdmischen Reiches). Munchen 188, crede ca
cste fratele tui G. Anton. Rufus.

17 Activilatca acestei societas, compusd din cei trei frati Iulii, nu a putut si inceapd
decdt pe timpul lui Marcus Aurelius, cum crede Stein, RIIX.542,170sidupi cl Rostow-
ZeWw,0.¢0.,39t—5, Gr. Tocilescu,o.¢,190si Dobé6, o.c, 156. Un indiciu pentru ince-
putul activitdtii celor trei frati lulii in Illyricum cste C.I.L., [1I, 7429 (=753) dela Ocscus, unds
unul dintre frati, T. Iul. Capito, onorat cu rangul de duumvir de cateva localitati din Illyricum
printre carc §i capilala Daciei, care poartd titlul dc colonia Traiana Sarmizegethusensium ex
Dacia Superiore;, inscriptia Iui Iul. Capito dela Ocscus trcbue si o datidm inainte de 27 Sept.
138, cAnd numirea cclor trei frati Iulii In calitate de conductori cra un fapt implinit, dcoarece
dupd aceasti datd Dacia era hinpérfitd in trei §i nu in doud. Faptulcliin C.1.L., 111, 7434 (=751)
un servus vilicus al acestor frati conductori dedich un altar Numini Augustorum, putem presu-
pune ci activitatea lor a putut {ing cel mult pdna in anul 169. -
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'8 Peniru Illyricum, ca $i pentru cclelalte districte financiare, perceperea directi o
vamii prin functionarii inoperiali a putut si aibd loc numai dupd 170, caci pe ullimii conductori.
cei trei frati Iulii, 1i gldsim in aceastd funclic pand cel mai tarziu in anul 169. Dupa accasti
daté, in locul conductorilor isi fac aparitia procuratorii vamali. Cu timpul, cei trei conductori
T. Iul. Saturninus, C. Anton. Rufus si M. Anton. Fabianus, vor deveni si procuratori impe-
riali; pe Iu). Saturninus il regisim ca procurator Augustorum el Faustinae, intr'o inscriptic
din Roma (C.1.L., VI, 559), deci intre anii 161 —169 (ca procuralor patrimonii dupd Sitcin R £.X -
799, 462), iar ccva mai tarziu, dar nu dupi 169, este amintit in doud inscriptii (G.1 L., X11T,1750
§i 3636) tot ca procurator Augustorum (dupd Stein. o, ¢, In Gallia Belgica $i ccle doud Ger-
manii). G. Anton. Rufus devine acum, in jurul anului 170, chiar in Iilyricum precuralor Augusti
publici portori (C.1.L , 111, 5117, 1435423 14.354%4). Ultimul, M. Anton. Fabianus. devine la aceasta
datd procurator argentorarium Pannonicarum (sic) si in ccle din unnd procurator vamal in
Gallia (procurator XL Galliarum el portus.) (0. Jh., VIII, 1905, BDb}. 3).

to | cazul procuratorului vamal P. Helvius Pertinax. viilorul Imparat, fapt stabilil
de A. Stein, Die Reichsbeamnlen von Dazien, in Diss. Pann., Budapesta 1944, Ser. I, Nr. 2.
90—1, dupd Histnria Augusta, Vita Perl., 2, 2.

20 J)istinctia de viri egregii este doveditd prin inscriptiile 0. Jh.. VI, 1903, Dbl. 29, 1 si
probabil CG.LL., TI1, 8140 ( =1647).

2 C.LL., 111, 7127 (=6575), din timpul domniei lui Goinmodus, di titlul exacl de proc-
(urator) Illyrici per Moesiam inf(eriorem) el Duciastres. Al doilea district vamnal pare sd-1 fi for-
mat provinciile Noricum si cele doudt Pannonii. Aceasta o putemn bdnui datoritd faptului cia
pe procuratorul Iltyricului . Anton. Rufus il gdsim amintit atdt in Noricum (C.1L.1L , 111, 5117)
cat si In Pannonia Superior (C.LL, 111, 1435432 14.354%). Apoi servi vilici din diferite statiuni
ale acestor trei provincii ii vedem adescori venind la Poelovio, resedinta acestui procurator.
cu anumite ocazii 5i Inchind aici altare. Tot aici exisla si un tabulariin cv functionarii carv
operau aici ( T'abularit vectigalis Illyrici), carc trebue neapérat pusi in legiturd cu localitaten
de resedintd a acestui procurator. Orasul de resedin{d a procuratorului Daciei §i al Moesivi
Inferior ¢ posibil sd fi fost Drobeta, unde aflam de existenfa unui fabularium (vezimai jos). Al
treilea district probabil ¢d a fost format de chtre provinciile Dalmatia si Mocsia Superior, iar rese-
dinta la Ulpianum, unde cra iardisi un fabularium (D o b 6, 0. ¢., 178, Nr. 73). In accasta perioadi
— in orice caz in prima jumitate a secolului 111 — Raetia a Incetat si mai facid parle
din portoriul Iltyricului. Inscriptiile dela Suplavio (C.I.L., V, 5079, 5080), unde se amintesc cét«
2 servi arcarit §i un servus contrascriptor din serviciul conductorului T. Iul. Saturninus, sunl
din epoca lui Anloninus 1’.us, niciunul, insii. posterior reformei lui Marcus Aurelius. G 1.L.,V.
5090 aminteste pe un Aelelus Augg. nn lib(ertus) pr(ae)p(ositus) stat(ionis) Miens(is) X XXX
Gall(iarum), carc, dupd F. Stahelin, Die Schweiz in romischer Zeit, Bascl. 1927, 323 —4.
s'ar data, fie din anul 217 fic 246 si ar fi vorba de stabiunca vamala Magia (Maicnfeld) din
Ractia, care acwn, In sec. 111, aparfinca circumscriptien vamale din Gallia (quadragesima
Galliarum).

22 G 1.L., III, 5117. Un servus vilicus din scrviciul portoriului numesle pe G. Anton. Rufus
proc. aug., fost tnainte conduclor. Atte doud inscriptii (G.L.L., 111, 14.354% si 14.3542%) il numes«
procurator Augusti publici portorii.

22 A, Stein, Die Reichsbeamlen, 90—1 dupd Hist. Aug., Vil. Pert. 2,2 prinirc alt:
funcliuni militare si civile ale lui Pertinax, din timpul Iui Marcus Aurelius, s¢ insird si ,,ad
ducenwm sesterilorum stipendium translatus in Daciam’’, 1a care S { ¢ in observd cit nu putea fi
vorba de o functic rde procurator provincial al Daciei Apulensis sau Porolisscnsis, devarece
acestia aveau numai rangul de centenarii. Translatus in Daclam ar putea insemna, dupd Stein.
ch Pertinax a fost trimis s ocupe functia de procurator Ilyrici per Dacias ires et Moesiam infe-
riorem, funciic intr'adevir de rang ducenar. In cazul cdnd informatia din IHist. Aug. este exacla
si conform& parerii tui Stein, data functiondrii tui Pertinax in Illyricum trebue pusd imedial
dupd reforma lui Marcus Aurelius. . PO

4 CLL, L7435 (—Dobo,n. c., Nr.94)la Nicopolis ad Istrum, in Moecsia Inferior.
Procuratorii care administrau vamile Moesici Inferior le administrau §i pe cele ale Daciei (vezi
nota urm.). ’

2 C.1LL., II1, 80%2. Sucidava, (D o b6, 0. ¢,179, Nr. 84). Inscripliile dintre anii 180— 3
e SUb c(u)ra Cllaudii) Xenophontis procuratoris) Aug(usti) Zoticus et Sa(lvi)anus ser(ri)
[Uici)] posue(ru)n(t)’’, iar C 1.L., 111, 7127 (= 6575 = Do b 6, 0. c., 183, Nr. 102 din Efcs, dd in
ordine cronologicd toate functiunile lui Cl. Xenophon, El a fost rand pe rand : procuralor viarum
urbis, procuralor in Aegyplum ad epistrategiam seplem nomorum et Arsinoilwn, procuralor Da-
ciae Apulensis, procurator argentariarum Pannoniarum et Dalmatiarum, procurator Ilyrici per
Moesiam inferiorem el Dacias tres, procurator provinciae Asiae, procurator Augusli ad bonaw
cogendm in Africa. Inscriptia din Efcs esle pusit de acelasi Salvianus, fost servus vilicus in Dacia,
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acum devenit Augusli nostri verna dispensalor rationis cxtraordinariae provinciae Asiae, Al
treilca izvor carc aminteste pe Gl. Xenophon esle un papirus din Egipt, care incepe cu numele
lui Cl. Xenophon in dativ si functia ve Kpatisie emotpa™yo(B.P. Grenfell siA. S. Hun |,
The Oxyrinchus papyri, 1V, Nr. 718) dar. documentul ncfund complet, nu s¢ poale data. Totusi.
Stein (o0.c., p. 78—9) crede ¢l a fost procurator in Egipt intrc 180—1 §i apoi procuralor in
Dacia Apulensis. Atunci, In inscripfia dela Sucidava, dupd Slein, €l. Xenophon apare nu
ca procurator lilyrici, cum credeau editorii C.1LL., 11T sub Nr, 8042, ci ca un procurator Daci:.c
Apulensis. In [clul acesta, urmand logica lui S tein, Oltenia a aparf{inut Daciei Apulensis
si nu Malvensis. Dar urmdtoarca dificuitate intervine in logica lui Stein si anume ¢ nicio-
datd — cel putin pdnd acum —- servi vilici din serviciul portoriului (chiar a oricdrui alt vee-
tigal) nu lucrau sub cure unui procurator provincial. Portoriul nu avea nimiec de a face cu or-
ganizafia provinciald si de¢ accea trebue sit revenim la vechea péirere ca inscriplia dela Suci-
dava a fcst pusd, nu in mementul cdnd Cl. Xenophon cra peocurator al Daciei Apulensis, i
+dnd a fost procurator al portoriului (cf. C.1.L., 111, 8042 ; nu pulem (i d¢ acord, insd, cu reslul
parerii lui Hirschleld). ]

0 Ingcriptia publicald de Al Bdrcacila, Une ville daco-romaine : Drubeta. L’Ar-
chéologic en Roumanie, publ. Acad. Rom. 1X, 1938, Bucuresti, p. 41 si pl. XXV, fig. 52 : [Pro
salute)] Augustorum L(ucii) [Septimii] Severii el M(arci) i[Aure(lii Anloynini et Publi(i) Sep-
timio (sic) Gele (sic). Caes(aris) sub cura Aurel(ii) Heracliti proc(uratoris) Augg. Eulyches ¢t
Apulensis servi vil(ici) tabularium a[solo] feceruni. Inscriptia nu cste cunoscutd lui Dobh 6
si-niei pe Aur. Heraclitus nu il menfioncazd printre procuralorii portoriului, cu toate ¢d fi
putca fi cunoscut din inscripiia dela Tyras (C.1.L., III, 781— D o b é, 0. ¢., Nr. 89), acel ezem-
plum epistolae ad Ieraclitum, pe carc o trimite Tyranienilor guvernatorul Ovinius Tertullus.
A. Stein, o.c., 79—80 crede cit il giscste pe acest Heraclitus si In inscripfia dela Cherchel
(Ann. Ep gr., 1927, Nr. 24 si 25). In inscriptia dela Drobeta. Stein este iardsi de parcre
ci este vorba mai de grabd dc un procurator Daciae Apulensis; chiar numele unui servus vilicus
din inscriptia dcla Drobeta este Apulensis, iar accasta ar fi un argument in sprijinul lui (sie)
cli Drobela, si deei Oltenia, a aparfinut Daciei Apulensis. Dar niciodatd, dupd cum am men-
tionat In nota anterioard, servi vilici din scrviciul portoriului nu sunt mentienafi ca luerdne!
sub cura unui procurator provincial, ci intotdcauna numai sub conducerea unui proc. publ.
port.

7 C.1.L., 111, 1565, Biile Herculane, Herculi pro salule imperatoris M(arci) Aurel(ii) Ant.-
(nini) Pii Aug(usti) et Iuliae Dom(nae) Aug(usti) matri Aug(ustae) el castrorum sub cura Jul(ii)
Paterni proc(uratoris) Syntrophus vil(icus). Altarul fiind pus de un vilicus la Biile IHereulane,
nu este sigur dach Tul. Paternus a fost procurator vamal in Dacia sau In alte provincii.

1 Stein, RE,X, 689, Nr. 379, crede ed ar puteasi fic identic cu C. Tul. Paternus pruc-
fectus vigilum eminentissimus vir, din anul 253, intr'o inscriplic din Roma (C.LL., VI, 30.960).

2 J.Marquardt, Rdmische Slaatsverwaltung® 11, Leipzig 1884, 271, 273 (in Hand-
buch der romischen Allertaimer?, V. J. Margquarsdt i The Mommsen), tradusd gt in
francezd cu titlul : De Uorganisation financiére chez les Romains. de A. Vigi ¢, Paris 188%,
342, 345, enumerd mai multe statiuni si constali el sc aflauw la frontiercle exterioare ale dis-
trictului vamal, dar §i pe fronticrele fiecirei provincii. M. R, Cagnat, o. c, 35—6: statiunilc:
vamale se¢ aflau atat la frontierele dintre provincii, cat si la porlurile maritime i fluviale si in
interiorul provinciilor. Acelasi autor in Art. Porlorium, Porfus. in Diet. Ant., IV, 588, susfine
ci vama sc plitea la statiunile ce se aflau nu numnai la limila exterioard a circumscriptici vi-
male illyrice, ci si la marginca fiecdrei provincii care forma acest district, A. Domaszcw-
ski, o. ¢, 133—4%, cu ajutorul staliunilor vamale din Mocsia Superior inccarcl chiar s Lraseze
grani{cle acestei provincii. Gr. Tocilescu, o.c., 213;dcoschit de vamile illyricului, ficcars
provincie poseda linii de vami sceundare, iar mirfurile se vimmiau nu numai 1a inlrarca s
icgirca din Tllyricumn, c¢i gi la intrarca sau icsirea din ficcare provincie. M. Rostowzcw,
0. ¢., 390 si Nota 125: portoria cra o linic vamali de granitd si ficcare provincie isi avea vama
sa. O.Ilirchsfeld, o. ¢, 77 portorium inscmneazi un impozit de trecere, atdt ca o vamia
de granitd, ¢l si o vamd interioard, fic la porturi, fic pe uscat. Totusi, la p. 91 —2 vorbests
despre vimile de graniti (Grenzzblle) dintre provincii. In sfargit, V. Christescu, Viala
economicd a Daciei romane. Pitesti 1929, 112, admite ¢id in interiorul circumscriplici vomalke
Hlyricum, provinciile crau despirtite prin statiuni vamale, dispuse in unele parti dublu, de o
parte si de alta a liniei vamale.

30 Inafard de Cagnatsi Hirschfeld, carc sustincau existenta vamilor atat in
interior, cat si la granitele dintre provinciile din interiorul lllyricului, G. Patsch, Der illy-
rische Zoll und die Provinzialgrenzen, in Ro.m sche M.tteilungen, XX, 1905, p. 225—6, ajung:
la concluzia c8 statiunile vamale crau situate de-a-lungul marilor soscle, 1a poduri peste rduri §i la
trecatoriy mai now, A. Do b é, o. c., 194, sustinc si ¢l ¢ oficiile vamale se¢ aflau de-a-lungul
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nwarilor drumuri comerciale, la poriuri, la poduri §i la pasuri, precum §i de-a~-lungul fron-
tierclor.

31 Inscripliile rcferitoarc la porlortum Ilyrici au fost adunate de citre A. Dobé,
0. r., 170—183. Dintre acestea, trebue excluse inserspt.ile Nr. 3, 53, 5%, 56, 57, T1, 81, 82, care
nu au nimic de a face cu organizatia portor;ului.

32 Ann. Epigr. 1923, Nr. 46; (== Dub@, 0. ¢, 162, 171, Nr. 10); K. Egger In O.
Jh. XX—XXI1, 1922, Bbl. 314 inscriplia pusd de AV(ct)OR VEC T(igalis) I(I)YR(dci)...
(s)TAT(ionis) PLORUCE(n) S(is). poale un servus vilicus. Inscriptia a fost gsild la Resiutta,
insd localitatea Ploruca sau Plorucum a rimas incl neidentificatd. Dupi . Egger, aici a
fost 0 vamit de granitd a Illyricului (illyrischer Grenzzoll). Nu poate fi vorba insd la Ad Tri-
cesimum (G LL, V., 1801-—Dob é,0. ¢, 162, 171, Nr. 9), de o statiunc vamalda a lllyricului,
deoarcce allarele inclinate de personalul acestei organizatlii vamale Isi aveau birourile numai
in vecinditatea acestor localitiati si nu acolo unde puneau dedicatia. lixemplul lui Auctor este
clar cum un servus vilicus din slafiunca vamald dela Ploruca inchind altarul la Resjutta, Identic
(rebue si fie cazul cuinscriplia rupestrd G.1.L., V., 1864 (=D o b 6, 0. ¢, 174, Nr. 11) unde nu
poate fi vorba de o statio Glemonensis; Mummsen (C.1.L,V,, pl. I, p. 177), publicAnd accasti
inscripfic rupestra de pe Monte della Croce (Pleckenalpen) dupd publicatii mai vechi — acum
inscriptia cste de sigur foarte stricatd — nu a putut vedea nicdiri randul care sd contind
statio Glemonensis, dupd cum vedea mai tdrziu Sticot ti, Archcogr. Triest I, 1907, 165,
facs. pl. T11. Locul inscriptici rupestre desemna $i locul unei statiuni, pe un drum din Alpi,
feemai la [rontiera Illyricului, destul de departe delocalitalea Glemona. La felsi C LL,V., £630
(-:64, = DoDhd,o.c, 162 171, Nr. 12), nu rciese din inscriptic ¢d poate [i vorba la Glernona
de o slatiune vamald, mai ales cd inscriptia nu a fost gisitd la Glemona, ci la Ponteba in Alpi,
un alt important drum ce ducea spre Noricum, tocmar pe fronlicra Illyricului. La Iulium Car-
nicuin nu a fost nicio statiune vainald, cum crede D o b @, 0.c., 162, cici inscriptia G 1.L.V,, 1864,
nua fost gasild lIa Iulium Garnicumn, dupd cum am ariatat mai sus, ci este o inscriptiec rupestrd
pe Monte della Groce, in Alpi, 1a Nord de Iulium Carnicumn. Oricum, una din cele doud slafiuni
«tau Alpi, probabil cea dela Ponteba, ¢ posibil sd fie statio Ploruce(n)s(is).

3 (G 1.L., HI, 5121 Alrans (S. Oswald) (=Dobd, o. c., 163, 171 -2, Nr. 13,16), un
sev(vus) c(ontra) ser(iplor) stationis Boiod{urensis), si C.1.L., III, 5691 DBoiodurum (Innstadt).

% (CLL, T11,15.4847, Poclovio (==D o b 0, 0. ¢, 163, 175, Nr. &6), un vil(icus) sla(tionis)
Isnensis, evident ceste vorba de Pons Acni (Pfunzen bei Rosenheim). :

3% Dobo,o. c., 164, 172, Nr. 21, allatd la Chiemsee si C.I.L., I111,5620 (=Dob6 0. c.,
172, Nr. 22) Ia wvilla 1schl cate un vil(icus) slal(ionis) Esc...; Mommsen nuo putea realiza.
Pentru Domaszewski o. e, 148 nu e clar, cun poate fi o statiune in mijlocul Noricului,
PPatsceh, Roem. Mitteilungen, XX, 1905, 224, o identificd cu localitatea modernd Ischl in
jurul lui Wollgangsee; Cagnalt, Art. Porloriunm, o. c., 389, intregeste inscriplia ca statio
Iseensis, dar sc inbreabil dacd ca Lrebue chulatd acolo unde a fost ghsitd siinscripta ! 12l ahirmd
i ,esle grew de admis o stafiune vamald pierduld astfel in centrul Noricului’.

Oricum. Cagnat admite ¢t este o slatiune unde se plitea o taxdt de trecere. AL R ei-
nee ke, Bayr. Vorgeschichtstveund, 1V, 1924, 34 (cital dupd Do b6, o. ¢, 164) crede ¢d este
identicd cu Oescus din Mocesia Inf. AL Do b6, o. ¢, 164, Nota 153, se gdudegle la localitatea
Iseo din Raetia. Gredem, impreund cn Do b 6, mai de grabd ¢ Statio Esc... poate fi identi-
ficatd cu KEseo din T. P, localitate din Nordul Raetici—in apropicre de Vindelicia — singura
slafiune cu nume asemidnitor, mai apropiata de locurile cu inscriptiile noastire.

¢ C.TL. 111, 5121, Atrans (= Doubo,e.c., 164,172, Nr. 16), un vil(icus) stal(ionis)
Atrantin(ac); G.1.L., 111, 5123, Alrans (=D o b 6, 0. ¢., 172, Nr. 18), un allar inclunal Norei(a)e
- lugust(ae) et honori stal(ivnis) Atrani(inae), de doi sclavi din personalul portoriului; C.LL., I,
13522 (=Dobd, o ¢, 172, Nr. 20), un vil(icus) stat(ionis) Atranti{n(ac)].

7 (LLL, HLAIBS (Do b 6 = 0. ¢, 163,173, Nr. 31), un vil(icus) stal(ionis) Savar(iensis)
i CG1L, 1H, 10.876 Poctovio (=D o b 0, 0. ¢., 174, Nr. 306), un.alt vil{icus) stat(ionis). Savarensis.
G.PaUsch,o. ¢, p. 223 —4%, dupd hdrfile lui [1 Kicpert, contestd cd Savaria ar fi un orag
in apropicre de granila Noricului, ¢i o Incalitate In mijlocul Pannenici Sup. Pentru M o m-
ms e ninsa(Cl L, 111, p. 532), ... incerlum esl, wbi fines fuerun{ inter Savarienses Pannoniae et
Salvenses Novici, nos titulos reperlos in valle Raab fluvii et confluentinm in Stiria quae nunc est
reltulius inter Noricos”. lar dupd Plinius, N. I, II1, 146, in epora Vlaviilor, colonule ro-
mance Savaris si JTulia Scarbantia erau incii in Noricum (vezi si A. G ra [, Ubersichl der antieken
Gieograpkic von Pannonien, Budapesta 1936, 22 si31,in Diss. Pann., Soer. 1, fasc. 5). B. K us-
ninszKky,inA Magyar Nemzel Torténete, nzlui Al. Silagyi, Budapesta 1895, 1, 77 §. urm.,
considerd Savaria drept un oras de gran {i al Panunoniei. In sec. 1T, cand feonliera d¢ Vest a
Pannoniei a fost simf{itor mutatd spre Vest, Savaria devine un oray aproape de fronticra Nori-
enlui, inoniciun caz inst i centrul IPannonici Superior.
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s C.1L., III, 14.354?, Poctovio, (= Do b 6, 0. c., 165, 174, Nr. 40), un scrut(ator) stat)
(ionis) Poet(ovivonensis); Ann. Epgr., 1938, Nr. 154. Poctovio (= Do b 6, o. ¢., 175, Nr. 52)
Tabul (arii)... el vil(ici) stat (ionis) Poetovionensis; W. Gurlitt,in Arch. epigr Mitt,, XIX, iden-
lifici la Poetovio 3 staliuni vamale, la intrarca in localilate a celor trei drunmiuri principale.

3% C.LL., II1, 15.184® Poctovio, (= Do b d,0. ¢, 166, 175, Nr. 47), un ({)abul{arius) et
vil(icus) stat(ionis) Confl(u)ent(es); slafiunca localizald la confluenia Dundrii cu Sava Ia Kriegs-
insel.

0 C.1.L, 111, 13.396 Mankendorf, (== Do D 9, 0. c., 165—176, Nr. 55), o piatrd funerarii
pusd de chtre un ser(vus) c(ontra) sc(riplor) stal(ionis) Aquinc(cnsis).

@« (. Jh,, VI, 1905, Bbl. 29, Ulpianum (= D ob ¢, 0. ¢., 167, 178, Nr. 73), un vilic(us)
stat(ionis) Ulp(ianensis). Ulpianum idenlificat cu Lapjesclo, Lipljan.

¢¢ Ann. Ep.gr., 1933, Nr. 160, Lopala (=D ob 6, 0. ¢.. 167, 178, Nr. 74—75); 0. Jh,,
VII, 1904, 3, Nr. 3 (=Ann. Ep'gr., 1903, Nr. 287, Klecovac (Kumanovo). Inscriptiile publicate
din nou corect in Sp enik -— Belgrad LXXV, 1933, 58, p. 47—8, Nr. 155, un ser(vus) c(ontra)
sc(riptor) stat{ionis) Lamud... Localitatea a fost intregiti ca Lamudensis i identificati cu
Kumanovo.

© 0. Jh, VII, 1904, 3, Nr. 3 (= Do b 6, 0. c., 167, 178, Nr. 75; Spom~njk p. 48). Sta-
liunea localizatd la Vucitrn. Stal(io) Vizi(ani) ar putca [i insi identicd cu localitatea VICIANO
din T. P. (cf. insi K. Miller, Itineraria Romana — Romische Reisewege an der Hand der
Tabula Peutingeriana, Stuttgart, 1916, 557). .

“CLL., III, 12.399 Pelisat (=D c b 4, 0. ¢, 163,183, Nr.97); PAr van, Hislria, IVin
Anal. Acad. Rom. Scr. I, t. XXXVIII, 1915—1916,. Mcm. Scct. Ist., p. 583 —9. Sub Anto-
ninus Pius, cdnd Ripa Traciac forma un portorium aparte, Dimum era statiunca vamald de
intrare in acest portoriu. Despre Portorium Ripae Traciae la V. 1’drvan, o. c., 588§ urm.
si H. Ne¢sselhau ! in Epigraphica I,1939, 331 —8. In G.I.L., I11, 12.399, un ser(vus) c(ontra)-
se(riplor) stal(ionis) Dim(ensis); statiunca Dimum localizata la Belinel (7).

¢ C.LL., 1II, 7479, Durostorum (=D o b ¢, 0 .c., 168, 182, Nr. 95), un vil(icus) slat(ionis)
Duros(torensis). :

¢ C.LL, V, 5079, Sublavio (=Dobo, o.c., p.162—3, 170—1, Nr. 6—8), un ser(vus)
«rk(arius) al lui T. Tul. Saturninus ; C.I.L., V. 5080, un ser(vus) e(onira)s(criplor) Lol a lui T. Iul.
Saturninus ; C.1.L, V, 5081, un wvil(icus) imperial. Mai tarziu, Ractia, inscc. 111, va trece la cie-
cumscriptia vamald a Galliilor (vezi mai sus).

¢ C,LL., 111, 4716 Larix(= Saifnitz) (= Do b 0, 0. ¢., 164, 172--3, Nr. 23), un [ser(vus)}
<(ontra)s(criptor). La Loncium (Mauthen) inscriplia C.I.L., 111, 4720 (=D o b 6, 0. ¢, 173, Nr, 24)
ste doar o pratrd funerari pusd unui ser(vus) c(onira)s(criptor) de ciitre doi vilict, care nu imn-
plick cu nimic ncapirata cxistenth a unei statiuni vamale.

¢ C.LL., I, 5146, Tuffer (=D o b 6, 0. ¢., 165, 173, Nr. 25), aproape de fronticra sudica
» Noricului, trebue s fi fost o statiune vamala. pe drunul ce ducea dela Geleia prin Neviodu-
uum la Siscia. Altarul dela Taffer -— intr'o stajlune balneard — cste Inchinat de cbtre un
ser(vus) vil(icus) care conducea biroul vamal al unei statiuni din apropicre. La Virunum, loca-
titate din Noricum, care nu se afld pe fronticra provincici, nu pare sit [i existat o statiune va-
inald ; inscripjia C.1L., ITI, 15549 (= D o b 6, 0. c., 173, Nr. 27) vorbeste de un fic(arius)] [a}
<to[t?] [s)tationis eius(dem) (?) carc poale si fic o persoand dintr’o statiune dela [rontiera
Noriculuw, care inchind aici la Virunum un altar sau ridicd un ediliciu cu caracter sacral. C.LL.,
11, 5184 Celeia (= Dob 6, 0. c., 173, Nr. 26) cste un altar inchinat de citre un conductor,
care nu Intireste de loc jpoteza ci ar [i existat o statiune vamaid la Geleia. La Siscia nu a fost
nicio statiune vamald ; cele doud inscriptii (C.1.L , I11. 10.821,13.408 = Dob 6, o.¢., 176, Nr.
<6, 57) nu au fost glsite la Siscia, ci prima la Goricka (la Sud de Siscia), iar a doua la Vrllinska
(la Nord dc Siscia). Zicimintele de fier din regiunca Sigciei au fost intens cxploatate de clitre
Romani, iar cele doud inscriptii se refers de sigur la vecfdgal ferrariarum (C.1.L., 111, 3953) si nu
la portorium. Pe acccasi inscriptic unde se aininteste un proc(urator) Aug(usti) n(ostri) praep-
{(ositus) splendidissim(i) vect(igalis) ferr(ariarum), se aminteste si un ark{arius) staf(ionis) Sisc-
(tanae) unde nu poate fi vorba de o statio a portoriului, ci mai curdnd a acelui vectigal ferra- _
rierum (cf.C.LL., 111, 13.239, 13.240; 0. Hirschfeld, o. c., 133, vezi si Dob 6, o. c., 165,
Nota 163). Nu stim daca inscriptia dcla Aequum (C.1L.. 111, 1945 = Do b o, 0. c., 177, Nr. 65)
st referdl la o statiune dela Acquum sau din altd parte,

¢ C.LL, III, 4288 Brigetio (= Do b 6, 0. ¢., 163, 173, Nr. 29), inscriplia ¢ pusd de catre
an ser(vus) vil(icus) XX — vicesimarius, funcfie care nu se intdlneste in organizatia porloriului.
Nici stapanul su lul. Proclus cond(uctor) V1II nu mai apare In vreo inscripfic in accastd cali-
tate in Illyricum. Inscriplia ¢ curioasdi si nu ¢ sigur dacd se referd la organizalia portoriului
(vezi mai sus).

7.187. — Studii ai Cercetiiri de Istorie Veohe, — 12
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% G.1.L., 111, 10.301 (=3327), Dunapenicle (=D ob o6 0. ¢, 165,176, Nr. 58), un pr(ae-
positus) sla(tionls) SPONDILLA (?), ultimul cuvant ar putca fi numele unei localildti cu ofi-
ciu vamal. Insd inscrip{ia C.I L., 111,12.018 (= Do b 6, 0. c., 166, 176, Nr. 61) dc pe o greutate
de plumb dcla Mohées, care se referd 1a un vilicus din portoriu, nu dovedeste in  deajuns daci
aici a fost o statiune vamald. Cu aldt mai putin inscriptia C.1.L., 111,10.605 (=D o b ¢, 0.c., 167.
Nr. 60) dela Alberti Irsa (din cAmpia T.sei1); accasta pare mai de grabd a fi fost adusd de un-
deva dc pestc Dunare, din Pannonia. La Sitmium nu cra nicio statiune vamald ; din inscriplia
C.I.L., III, 7429 (= 753 = D o b 6, 0. c., 183, Nr. 98) nu reiese nicidecum accst lucru.

81 (G.1.L., III, 13.283 Scnia (=D ob é, 0. ¢c., 177, Nr. 63, 63/0), doi servi vilici.

82 C.I.L., II1,12.914, 12.915 Salonac (=D ob d, 0. ¢., 177, Nr. 64), nucsigur dach ins-
criplia sc refcrd la portforium; totusi, existen{a unei statiuni vamale aici e posibild.

5 C.L.L., ITI, 8140 (= 1647) Margum (= Do b 6, 0. c., 177, Nr. 69), un vilicus.

8¢ G.1.L., 111, 8256 Lomnica Trn (=D o b 6, o. ¢, 179, Nr. 78), un servus vilicus inchini
aici un altar SANCTO CASEBONO. Inscriptia aflali .in loco qui appelatur Prestol, territorii
vici Lomnica prope Tra... Titulus in confiniis Thraciae et Moesiae Superioris repertus cum
Latinus sit, ad Mocsiam referendus esse videlor’’. Numele zeitifii a fost pus in legilurd cu cas-
telul din Tracia amintit de Procopius, De Aedif. 4, 11, p. 306, 13 ed. Bonn, anume Koot-
Bdvwv, ((f. A, Domaszewski inC.LL, 111, suppl., p. 1467 ; Thm, arl. Casebonus In R T, 111.
2, 1637). S'ar pulea ca statiunea si se fi numit Casebonus sau Casebonum.

85 C.ILL, 111, 6424 Lom Palanca (= D o b 6. 0. ¢., 167, [82, Nr. 92), un servus vilicus (cf.
A. Domaszewski, Ath. (pgr. Mult.,, NIII, 1890, 153). La Viminacium, inscriptia dela
Dobod, v. ¢, Nr. 66, fiind o piatrd funerarii pusi de un servus vilicus hmpreund cu sotia, fiicei
lor, nu poate fi o dovadd c& aici a [ost o statiune vamald. La fcl §i inscriptia urmitoare dela
D o b 6, Nr. 68, fiind pusid de un libert al unui fust. conductor, nu aduce niciun sprijin in loca-
lizarea unei statiuni la Viminacium. Inscriptia C.LL., 111, 7429 (=753 =Dob 6, 0. ¢, 183,
Nr. 98), ca si pentru Sitmium, nu e nicidecum o dovada c& Ratiaria ar fi fost o statiune vamali.
La Guberevici-Stoinik, inscriptia C.1 L., 111, 8163 (= Do b 6, o. ¢., 177, Nr. 68) ne relateazdd i
un setvus vilicus ridicd un templu, dar nu lasé sa sc Intrevada cd ar fi fosl acolo o stagiune vamala.
La Runjevo- Kacianik, inscriptia C.1.L, 111, 8185 (= D o b 6, 0.¢., 178, Nr. 77), este doar un altar
inchinat de un vilicus care putea veni dintr'una din cele trei stajiuni, cunoscute din apropiere.
La Ravna, inscriptia dela Dob 6, o. ¢, 170, Nr. 70, cste o piatrd [uncrard pusi de cétre un
Achileus vilicus dcla statio Lamudensis (Kumanovoe) sinu dela Ravna (cf. C.I1.L., 111, 8243 =
Dobé6, o. c, Nr. 76).

¢ NHobd, o.c, 168, 181, Nr. 87/a, o slatiune vamalad constatald aici numai pe timput
lui Traian si care apartinea portoriului Hipei Traciei (¢f. Nesselhaul, o, ¢, 334).

7 Doud inscriptii (C.1.L., 111, 7434, 7433; = Dob ¢, 0. ¢, 168, 132, Nr, 93,'94), din
epoce diferile, amintese aici doi servi vilici. La Oescus ca §i la Tcmis, inscriptia G. LI, ITI, 7429
(=73 =Dobéd, o. c,98), nucsteco dovadi clar[i fosl acolo stajjuni vamale. La Capidavio
(Calachioi), inscriptia este pusd In onoarea luj T. Tul. Saturninus §i nu lasit cu nimic s& se intre-
vadi ct ar {i fost o statiune (Gr. Fiorescu, in Dacia, III—IV, 1927 —1932, 505—507) ;
interpretarca justi pentru cxpresia de Ilyrici (u)triusqu(e) et ripae (T hracieae, la Nesscl-
hauf, o.c, 331—8; alte vpinii lIa Do b d, o. c, 187. AlAt la Histria cAt si la Tyras, inscrip-
tiile vorbese mai. de grabi despre imunitlitile de carc aveau dreplul s se bucure locuitorii
acestor celditi, decdl de existenta vamilor in aceste puncte; ¢f, V. 1’arvan, 0. ¢.,,592; (G.LL.
III, 781=Dob 6, 0. ¢.,, Nr. 89, pentru Tyras; PAdrvan, o.c, 588 si urm.; Dob ¢, o. c..
Nr. 87, pentru Histria).

® Dupd informatia lui Fr. Grisclini, Istoria Banatului Timisan (trad. N. Bo ] o-
can), Bucurcsti, 1926, 196, accasla inscriplic a fost gisitd in 1736, cAnd generalul Andrei Ha-
milton primise ordinul si restaurcze bdile termale. Inscriptia ins® nu a putut fi vAzutd nici
de Grisclini sinici de CGariophilus, care ne-o transmit dupd copii mai vechi; de
aci . apoi §i primele cuvinte d¢ HERCULI, AVG. VALER. M. carc ar putca (i Herculi Aug-.
(usto) vale(tudine) r(ecuperatn?) (¢f. Cagnat, o.c., 44). Neinteles a rdmas §i randul de 1111
ID ANNO X1; Barbato pentru Barbaro. Patsch, Roem. M.t(. VI, 1893, p. 199, crede ci
anno X1 ar fi anii de functic ai acclor doi conductori.

8% C. Scbesty én, in Dolgozalok, Seghedin, 1—2, 1925, p. 153 (= Dobé, 0. c..
177, Nr. 62).

. % Ann, Epigr., 1934, Nr. 107 (=D o b ¢, 0. ¢.,182, Nr. 90); C.1.L., IT1, 13.283 (= Do b ¢,
0.¢.,177, Nr. 63); Dob 6, 0. ¢, 177, Nr. 63/a; Ann. Epigr., 1928, Nr. 153(= Dob 6, 0. ¢,
182, Nr. 91).

® G. Finali, In Pannonia, 11, 1926, Pécs, 280 si urm., crede cd inscripfia a fost dusi
la Seghedin dela Alba-lulia; A. Alfé1di, in Gli Studi Romani nel mondo. 11, Bologna, 1935,
p. 281, rccunoaste in fragmentul de inscriptie dela Seghedin cuvintele de VEHICVLATIO
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(Dacia) RVM sau (Pdnnonia) RVM, deci existenfa unui serviciu posgtal ce lega Pannonia de
Dacia traversAnd barbaricum, dar s§i cxistenta unei statiuni vamale. Acelasi, Insi, in Bericht
ueber den V1. Internalionalen Kongress fiir Archdologie. Berlin 21 —26 Aug. 1939, 533, vorbeste
de inscriptia unui praefectus vehiculorum $i nu vehiculationis. In Iilyricum intdlnim nwnai o sin-
guri datl aceastd functic cu titlul de praefectis vehiculationis (G.1.L., IIL, 6075) in locul celui obis-
nuit de vehiculorum. Totusi Do b 6, o. ¢, 166, fird sa arate motivul, respinge posibilitatea d¢
existentd a unei stafiuni vamale la Seghedin, desi nu recunoaste argumentele lui Finéli
(vezi C. Daicoviciu, In Anal Blnatului, III, Nr. 2, fasc. 5, p. 2—3).

¢ ¢, Daicoviciu, in Darcia, VII-VIII, 1937—40, p. 323; D ob ¢ nu o .cunoagte.

** Inscriptic publicatd tot de Prof. G. Daicoviciu, in Dacia, VII—VIII, 1937—40,
p. 325, unde cste vorba de un Lufemus vikarius Peregrini si Erastus conservus; nu cste sigur
dact acestia ficcau partc din persunalul infcrior al portoriului.

84 De-a-lungul Oltului nus’a putut~identifica micto statiune vamald ; in cele amintite de
Tocilescu, o. ¢, 244, inafard de Celei, pAnd acum niciun monument epigralic nu lasi si sc
intrevadi ci.linia vamala a Dacici mergea de-a-lungul Oltului. La Romula, inscriptia C.1.L., HI,
13.758, este pusd de cdtre Hylas vicesimarius, care nu face parte din personslul portoriului. Si
Al Al131idi, Daci e Romani in Transilvania, In Biblioleca della Mattia Corvino Nr. 9, Buda-
pesta 1940, 43, fird sd aducd nicio dovadi, declard ci vimile acelui vectigal Illyrici sunt aSe-
zate de-a-lurgul Oliului (cste vorba de regiunca Oltenici). Insd linia vamald din Sud-Estul
Dacici trebue ciutatd mai de grabad pe limesul transalutan decat pe OlL.

¢* Nu pot fi consideratc drept stafiuni vamale: Sarmizegetusa, datoritd faptului ci
C.I.L., 111, 7429 (= 733=D o h ¢, 0. c., 168,182, Nr. 98) aminteste pe Iul. Capito ca un decurio
numai al acestei colunii; iar C.1 L, I1I, 80754 (= Do b 0, 0. c., 179, Nr. 81) este o tigla doar cu
stampila ANT. RVFI care ar putca, Lot atit de bine, nici s3 nu fic identic cu cmonimul con-
ductorului; Mchadia (G.I.L, IIT, 1565, 1568 = Do b 6, 0. ¢., 168, 179, Nr. %5, 86) numai prin
faptul cii doi servi vilict inchind aci allarele; Ampelum (C.1.L, 1I1,7837=Do b 6, 0. ¢., 168,
179, Nr. 82), cci doi vesnae vilici sunt din scrviciul acclui vectigal aurariarum §i nu din publicum
portorii (cI. Hirschfeld, o.¢,p. 153, Nota 2 5i G, T ég14s, in Akadeiniai Ertesitd, XXVLIT
1916, 277) ; Alburnus Maior, prin faptul c¢i pe doud tHie eerate (€. 1.1, TIT, p. 958, Nr. XXIT
ST XXTV =Dob o, 0. ¢ 169, 179, Nr. 79, 80) apar numele 8 doi conductori, nu trebue nea-
pirat si credem cl a existat candva aici o slatiune vamald. Tablele au putut fi aduse $i ascunse
aici dintr’o statiune din Vestul Dacici, din apropicrea acestei localitati (poate s fie acea statio
Resculi din C.I.L, III, p. 325—7, Nr. I, In cazul cd notiunca de statio acum ave Intelesul de sta-
tiune vamald, ccea ce estc greu de dovedil); la Romula ¢ acecasi situatie ca si pentru Sarmi-
zegetusa, fiind vorba de¢ acceasi inscriptic (C.1.L., 111, 7429). Toate aceste localitati au fost con-
siderate drept stafiuni vamale de¢ citre Domaszewski, o. ¢, 136—7, 142—3, Toci-
lescu,0.¢,2158i urm,, Patsch, o.¢,244siurm.si Do b ¢, 0.¢, 168—9, fard sl dea o atenlic
mai adAncd infelesului inscriptiilor, incdt Patsch se vede obligat s& admitd statiuni va-
male cldl la granitele provinciilor, cAt gi iwinteriorul lor. Dacdi ar {i justa parerea ui Patsch
cil statiunile vamale se aflau si in interiorul provinciilor — la poduri §i la pasuri — riméne
si se ghseascd astfel de inscriptii puse de servi vilici, la Apalum,- Petaissa, Napoca; ete., unde
de bunh seamd au exislat poduri peste Mure§, Aries sau Someg, sau micar o singurl daté, unu’
dintre acestc orase interioare si fie amintite cu numele de statio. In orice caz, dacii oragele Da-
ciei, cumva, isi vor fi avut un drept al lor de percepere a unei amunite vimi in intcresul lor
municipal — ceca ce estc greu de dovedit — aceasia ar fi fost ceva cu totul deosebit de acel
publicum port. Nlyrici. Ultima inscriptic din Dacia, carc ar putea fi considerald ca flcdnd
parte din materialul cpigrafic privitor la portorium, estc cca publicatd de Prof. GC. Daico-
viciu tn An. Com. Mon. Ist., Sect. pt. Trams., 11, 1929, 313, unde este vorba de EPIPODIVS
AVG(usti)N(ostri) VERNA VILICVS, dela Samizegctusa (necunoscuti lui Dob 6), care
ar putea Ii un servus vilicus dela statiunea dela Pons Augusti, localitatea veeind.

u Criglicova, in Vesthie, TIT; 1947, 219 : prin intermediul provinciilor Dacia si
Moesia Inferior, Romanii intrau in leglituri comerciale cu popoarele Nord-Estului Europci §i incer-
cau sfi-si exlinda influenia asupra teritoriilor Galifiei $i Ucrainei; N. A. Magchin, Isloric
drevnevo Rima, 1947, 476: provincia Dacia a contribuit la desvollarca legdturilor comerciale
cu regiunile nord-cstice neromane.

87 Alld incercare de localizarc la Mommsen, C.1LL, 11, p. 222, sub Nr. 1351, Dar dela
Marga pare si provind inscriptia, C.I.L, 111, 1547 si deci existenta, in acel loc, a unui templum
Nemesis si un collegium utriclariorum, care dovedesc existenta unei mici agczari.

s A, Domaszewski, o. ¢, 142—3, datoritid staliunilor vamale dcla Dierna, Pons
Augusti, Micia si celor dela Baile Herculanc §i Sarmizegetusa — undc de fapt nu avem niciun
indiciu c& ar fi existat cAndva asa ceva — desparte regiunea Banatului de Dacin, fncorpordnd-o
la Moesia Superior. Astizi, de sigur cii nu se mai poate susfine aceastd tezfi (vezi mai jos) (cf.
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Brandis, art. Dacig,in R.E., 1V, 2, 1970, si Téglas, o. c., 276 §i urm). E cu totul curioasa
si incercarca lui A1f§ldi, o. c., 4%, de a Imparti regiunca Banalului la cele trei provineii :
partea de Est, Dacici, in timp ce regiunile Moesici Sup. controlau regiunca meridionald a Ba-
natului, iar efectivele Pannonici Inf. controlau zona dintre Dundre $i Tibiscum.

 C. Daicoviciu, La Transylvanie dans ' Antiquité. Bucurcsli, 1945, 97 si urm.

70 Cea mai veche Incercare’ de localizare a Daciei Malvensis §i a colonici Maluense cste
iucercarea lui K. Torma, In Erdelyi Muzeum—Iigylet évkonyvei, Cluj, 11, 1861 —63, 114,
arc 0 cautd in Nordul Daciei, dar binuesle ¢d orasul ar [i pulut cxista prin Sdlaj; Th.
Mommsen, in C.ILL,, III, p. 160, 1873, localizcazi colonia §i provincia probabil in parten
ivientala a Dacici; K. Goos, in Arhiv dis Vereins fur sicbenburg sche Landeskunde N. F.,
XI, 1873, p. 104, crede mai curdnd cd localitatca Malua este idenlicd cu Porolissum, decat ci
ruvantul malua este dacic, pe cdnd Porolissum este un nume romian  dat mai tarziu; 0.
flirschfeld, in Sitzungsberichte der philosoph sch-h'stor sehen Klasse der kaiserlichen Aka-
demie der W ssenschaftcn. Viena, 1874, Ileft IV—VI, p. 374—-375, cmite pentiru prima dali
pérerca ci Dacia M. este Tara Roméneascd, aldt cat a fost romanizata, iar colonia M. este de¢
Incalizat la 1lesca sau la Celei; I). Detlelsen, in Bursian’s Jahresbericht, Jhrg. I, Bd.
11, 1873, p. 805, in Estul Daciei; J. Jung, Roemer und Romanen in den Donauldnderr,
Innsbruck, 1877, 27, localizeazd provincia in partea sud-esticd a Daciei, iar in Faslen der Provin:
Dacien, Innsbruck, 1893, 150—151, mai preecis decdt llirsebhfeld, pune capilala la vir-
sarea Oltului In Dundre (Celei); 11. Kiceperil, Lehrbuch der alten Geographie, Berlin, 1878,
336 : Dacia M., iarfisi nuinai ca un fapt probabil, In Snd- Estul Daciei, iar in .0.A., XVII, pe
hartd este tot in partea de Surl, corespunzand Oltcenici; B. P. Ila gd e u, Cuvenie den bdtrdni.
Bucuresti, 1878, t. 1, 2883—%90, plecind dela vechiul sens al cuvantului romdinesc mal = munle,
explicd Dacia M. ca insemndnd Dacia Munloasd, iar colonia M. = colonia de munte; J.
Marquardt, o.c., 309, aratd ci locul coloniei M. este necunoscul, dar revine 1a vechea pa-
rere a lui Th. Mommscen cd ca trebue sd se fi aflat in partea estici a  Daciei;, . Ki-
raly, Dacia provincia Augusti, 1, Becicherechul Mare, 1893, 265; provincia tot in Oltenia,
iar capitala la Celej, cu semn de intrebare insi; G. Brandis, art. Dacia in LIS, 1V,
2, 1971 : provincia tot in Oltenia, iar capitala intr'un loc necunoscul; G. Téglas, Hu-
nyadvirmegye torténete, Budapesta, 1902, 96, pare s intcleagd prin Dacia M. teritoriul ro-
manizat din afara Carpatilor meridionali pand la Orsova; Gr. Tocilescen, o.c, 107
si 143, 18rd nicio rezervi localizeazd Dacia M. in Oltenia, iar capitala la Celei; apoi, la sfargitul
volumului, in addende el corrigenda, p. 636, Inlfiturd pirerca asupra capitalei la Gelei unde este
de localizat Sucidava §i s¢ intrcabdi daci nu cumva Malua nu este allceva decat numirea
indigena dacicd a coloniei Romula, parere reluatd mai tarziu de citre D. Tud or (vezi mai
ins); A. D. Xcnopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, cd. 111, I. Vidadesen, 1.
Bucuresti, fard an, 159—160, localizeazd provincia In Oltenia, iar capitala o crede a fi la Celei,
iducdnd In sprijin acca diplomd militard C.1.L., I11, parL. 11, Nr. 51, a lui M. Aur. Decian. |.
Decianus din colonia Maluense ex Dacia fosl eques singularis in castris novis Severianis §i ,,csle
destul de firesc... a admite cd ambele locuri erau apropiatle’’, adicd acele castre severiane ,,nu
sunt altele’” — dupd A. D. Xenopol — ,decdt orasul numil aslazi Turnul Severinului...”
(sic); V. Parvan, Stiri noi din Dacie Maluensis, exlr. din Anal. Acad. Rom., t. XXXV
Mem. Sect. Ist., sedinta din 44 Iunic 1913, p. 13, la fel in Ollenia, iar capitala de acum inainte
nu mai poate fi la Celei. dar nici la Regea, ci la Rdeari: in Gelica — o protoistorie a Daciei, Bucu-
resti, 192G, 276 : provincia {ot in Oltenia, iar capitala lot undeva prin aceasld provincic; la
p. 72, capitala Intr'un loc necunoscul; K. Miller. Itineraria Romana. Slultgart, 1916,
41, crede cé localitatea Malua este de localizat la Césci pe Somes; C. Patsch, in Silzun:
der philosophisch-h'stor schen Kiasse, Akad. der Wissenschaften in Wien, XXVI1, 1925, p.
202—205, sustine pentru primna datd ¢ Dacia Malvensis cste in Banatul actual, iur capitalu
la Denta sau in imprejurimile acestei localitili moderne. Isi sustine parerca §i in carlea sa

- il ROVd :.Der Kampf.-um den Donauraum unfer Jdomitian.und Trajan, Beitrage zor Vilker-
kunde von Sadéstcuropa, V/2, p.137; C. Daicoviciu, in Analele Banalului, 111, Nr. 2,
fasc. 5, p.2 — 3; in Apulum -— Bul. Muz. Reg. Alba-Tul'a, I,1939 -- 1942, 106---108; rev.
T'ransilvania, Sibiu, an. 73, Nr. 12, 1942, extras; rev. Transilvania, Sibiu, an. 74, Nr. 1, 1943,
p. 710—74; An. Insl. do St. Clas., 1V, 1941 —1943. 294 —295: Nesciendi ars... Sibiu, 1944. La
Trans., p. 97-5i urm., admite localizarea lui Patlsch: Al Philippide, Originea
Romdnilor, 11, 720, penlru colonia M. pozitic nehotdritd ; M. Wluss, art. Maluense in RE.,
X1V, 1, 927 : provincia este in regiunca Oltului, iar Incalilalea undeva in partea de Sud-Est
a Dacici; M.Demetrescu §i G S Nicolacscu-Plopg§or, Cdlduza Muzeului
Regional al Olleniei. Craiova, 1933, 6%, 67 : Dacia M.= Ollcnia; N. lorga, Istoria Romdnilor.
\Vol. I, part. II, Bucuresti, 1936, 251 : pruvincia Dacia M. este o Daecic de-a-lungul malului,
dar un orag cu acesl nume nu a existat. Provincia o situeazi atunei in Qltenia, iar resedinfa ei
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i fost la Sucidava sau la Romula (p. 287 —283); V. Christescu, Istoria militard a Daciei Romane.
Bucuresli, 1937, 67, provincia corcspunde cu Oltuua si \Iuntema romanizatd, dar rcscdmta m
nu se poa[e (unonslc ciici la Récari cxista o localilate care incepea cu litera i, (p. 198);
Nesselhauf, in Gnomon, IV, 1938, 515, sustine cd Dacia M. este Oltenia; D. 'T'udor, Oltem'a
romand. Bucuresti, 1942 : Ducia Malvensis identicd cu Oltenia, iar capitala undeva pe malul
Jiului, ruinele ei fiind distruse de rdu (p. 92 si urm.). In Sextus Iulius Possessor in Dacia (eXtras
din volumul omagial C. Giures cu) Bucuresti, 1944, Incearcé si arate cd Malua este identici
cu Romula, invers de cum gandisc odinioard K. Goos; M. Macrca, La vita Tomana
in Transilvania. Bucuresti, 1943, p. 19, la Dacia M. inzlobcazid atAt teritoriul Olteniei, cat
¢i pe al Banatului. $i acum ultimul, A. S Lein, Die Reichsbeamten, in Diss. Pann. ser. I, Nr.
12, 1944, p. 34, 79—80, revine la prerealui C. Patsch §i a Prof. C. Daicoviciu; In
ultima lucrare sintetici, Istoria Homdnilor pentruclasa a 8-a secundard. 1950, "e sub ingri-
jirea Acad. Mihail Roller, la pag. 50,se admite ciA Dacia Malucnsis este Oltenia, fosta
Dacic inferioard, jar capitala ei Malua, localitate neidentificatd. Se arcinteste insd cd fupd pé-
rerca unor cercetlitori, L:acia Maluensis ar fi fost Ranatul.

D Detlefsen, o. ¢, 805, s¢ intreabd totusi, daci nu cumva ultimul rand din
inscriptia G.I.L., ITI, 1555, nu denotd ¢d la Denta a existat colonia Malvensis,

* C. Patsch, o. ¢, 203—2035.

8 Lucrdrile citate mai sus.

A Stein, o. ¢, 34, 79—80.

7 Domaszcwski, o.c., 142—3, justifich existenia statiunilor vamale dela Tsicerna,
Pons Augusti §i Micia prin faptul cd teritoriul Banatului facca parte din provincia Mocsia Su-
perior. Dar inscriplia dela castrul roman dela Mehadia (exlras din Anz.ig » der phili soph sch-
h stor sche Kl ssc der k. Akademic der Wissensch, n Wicen, 17 Mai, Jahr 1941, Nr. X11[= Ann"
Epigr., 1912, Nr. 5 = Stein, o.¢., 70) dedicantul fiind un leg. Aug. pr. pr. cos. Daciar. trium
simaialus G.I L., I11, 6273 dela Varset, dovedeste cd, celmai tarziu intre anii 108—110, regiunea
Banatului ficea partc din provincia Dacia.

¢ Servi vilici, In calitatea lor de servi publici, in Dacia ii intalnim in serviciul vectzgalze:
la porlorium $i la auraria. Astfel cei doi Aug(usti) n(ostri) vern(ae) vil(ici)) (C.1.L., 111, 7837) dcla
Zlatna, sunt de fapt vilici folositi in administrarca exploatirii aurului (H irs ch feld, Die
Verwaltungs. 155, Nota 2) si n’au nimic de a face cu portorium. Cruglicova, in Vestnic.
111, 1947, 226 §i urm., despre vectigalia aurariarum a Dacici.

77 In Dacia, inscripliilc amintesc pe servi vilici si pe vicari vilici, singurii care au posi-
bilitdti materiale s dedice altare sau si pund inscripiii onorifice. In alle provincii din 1llyri-
cum ma1 Intalnim, insd, §i cltiva confrascriplores = contabili, apoi [oarte putini tabularii =
arhivari, arearil = casicri, §i 2 scrutafores — cei care desfdceau marfa pentrn a fi vimwta —
sunt In ultima categoric gi ca salar (?) sicaicrarhic §i accasta se vede din numarul mic de ins-
eriptii pe carc ci il dedicd.

8 C.IL, II1,15.184’ (=D o b 6, o.c., 175, Nr. 46), Poctovio, allar pus de M. Anton.
teler in sandtatea {ui Charidemus Aug. n. vil. stat. Enensis; Anton Celyrreapare, insd, in G.ILL.,
111,15.184, inscripfic ce poarta duta anului 244.

" Dobd, 0. c., 169—170, si 196, gresit crede ci existenta acestui porforiu a durat
nwnai pand la sfargitul domniei lui Alex. Sever, iar cauzele desfiintdrii acestci organizatil va-
malc 0 vede In teribila anarhic care a urmat morfii acestui Impéarat.
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