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STUDII §1 CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL 11, Nr. 2, 1951

CU PRIVIRE LA PREGATIREA CADRELOR DE SPECIALISTI
IN ISTORIA LUMII ANTICE®*)

Stiin{a istoricd sovielicd, inarmatd cu unica metodd stiintificd de
cercetare, metoda materialismului dialectic, are toate posibilititile ,,si de-
vind . ..o gtiinjd tot atdt de exactd ca biologia, de pildd, o stéintd capabild
de a folosi in practicd legile desvoltdrii societdtis” (1. V. Stalin, Proble-
mele leninismului. Ed. 11 rusd, p. 544 ; ed. I1 P. M. R., 1948, p. 862).

» - . . Marxz — scria Lenin — a pus capdt concepliei cd societatea
ar fi un agregat mecanic de indivizi, care ar ingddui orice modificdri initiate
din voinja autoritdfilor (sau, ceea ce este acelag lucru, de voinja societdfii 5i a
guvernului), si care ar apdrea st 8’ar transforma in mod intdmpldtor, situdnd
pentru prima oard sociologia pe un teren stiinfific, stabilind nofiunea forma-
tiei economice a Socieldlii ca totalitate a raporturilor respective de produciie,
stabilind cd desvoltarea acestor formatii constitue un proces istorico-natural”
(V. 1. Lenin, Opere, vol. I, p. 124—125; Ed. P. M. R., p. 132).

Conducandu-se dupé invititura genjald a lni Marx —Engels—
LLenin — Stalin, istoricii sovietici au menireasii creeze o adeviirald
stiintd istoricdi, ale cdrei concluzii sunt autentice, avind importanta unor
adevaruri obiective.

w « - . Stinja istoriei — spune tov. Stalin — ducd vrea sd fie o
adevdratd stitntd, nu mai poate sd reducd istoria evoluliei sociale la acfiunile
regilor st sefilor de armatd, la actiunile ,,cuceritorilor” si ale ,,subjugdio-
rilor” de state. ci trebue, inainte de toate, sd se ocupe cu istoria producdtorilor
de bunuri materiale, cuistoria masselor celor ce muncesc, cu istoria popoarelor”
(L. V. Stalin, Problemele leninismalui, BEd. IT rusd, p. 552; Bd. II
P. M. R., p. 873).

In studierea legilor de desvoltare a socieldtii, un rol extrem de im-
portant il joacd problema privitoare la originea unor anumite fenomenc.
Este stiut cild alenlie acordi Marx, Engels, Lenin si Stalin
problemelor privitoare la originea proprietitii private, claselor si Statului.
V.I. Lenin a aritat cd, atunci cdnd tratim stiinlific probloma, trebue

. 8& nu witdm lcqatum istoricd fufndamcntala gi sG privim fiecare pro-
blem(i din  punctul de vedere al modulwi cum a apdrut fenomenul respectir
in decursul istoriei, prin ce elape principale a trecut acest fenomen in desvol-
tarea sa §i, din punctul de vedere al acestei desvoltiri, sd privim ce a devenst
fenomenul dat, in prezent” (V. 1. Lenin, Opere, vol. XXIV, ed. III, p.
364). Tov. Stalin a subliniat in repetate randuri necesitatea studierii

*) Kditorial dine Vesinic Drevned Tsterii, Nro o4, 19500 p. 3- 10,
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8 - PREGATIREA CADRELOR DE SPECIALISTI IN ISTORIA ANTICA 2

tuturor fenomenelor sociale in desvoltarea lor istoricd ,, . . . limba gt
legile et de desvoltare pot fi infelese numas in cazul cdnd sunt studiate in legd-
turd indisolubild cu istoria societd}ii, cu istoria poporului ciruia i aparfine
limba studiatd gi care este creatorul gi purtitorul acestes limbi” (I, V. Stalin,
Marzismul gi problemele lingvisticii”. Gospolitizdat, 1950, p. 22 ; Ed. P. M. R.,
1950, p. 23). Asa dar, in fata istoricilor sovietici specialisti in is-
toria veche stau sarcini foarle serioase §i de rispundere. Istoria desvoltirii
fortelor de productie, aparitia claselor §i a Statului, specificnl economiei
socletdtlilor sclavagiste antice, istoria luptei de clasi induntrul acestor so-
cietdti, istoria forméirii triburilor si a popoarelor, rolul suprastructurilor
fn procesul istoric, iatd o enumerare cu totul incompletd a celor mai impor-
tante probleme ale istoriei vechi, care necesiti un studiu aprofundat in
viitor. O cercetare cu adeviral marxistd a acestor probleme va contribui
la cunoagterea ulterioard a legilor de desvoltare a societitii §i, prin aceasta,
la inarmarea ideologics a acelor ce muncese, care luptd pentru pace, demo-
cratie §i comunism. Aceste probleme isi vor gisi, fird indoiali, oglindirea
in planurile activititii stiintifice de cercetare pentru viitoarea perioadid
cincinald, inséd nu mai putin importantid este §i problema planificdirii in
pregitirea cadrelor stiintifice, problemi asupra cireia atragem atentia in
prezentul articol.

Tstoriografia sovieticd are o serie de realiziri importante in studierea
istoriei vechi. Istoricii sovietici specialisti in istoria lumii vechi au realizat
succese deosebit deimportante, maiales dupd Rezolufia Consilinlui Comisarilor
Poporului din U.R. 8. S, §i a C. C. al P.C. (b) cu privire la predarea is-
toriei societitii in invitiméintul mediu, adoptatd la 16 Mai 1934 din ini{ia-
tiva lui I. V. Stalin. Un colectiv de autori a alcituit atuneci un manual
nou de istorie veche pentru invitidmantul nostru mediu, au fost infiintate
facultiiti de istorie pe langa. Universititi si Institute Pedagogice In prezent.
se tin cursuri speciale §i generale de istorie veche, se fac lucriri de seminar-
si proseminar gi se pregitesc cadre de aspiranti. Rezolutia Consiliului Comi-
sarilor Poporului dinU. R. 8. 8, si a C.C. al P.C.(b) din 16 Mai1934 a servit
drept stimulent in activitatea de cercetare, in care istoricii sovietici gi-au
propus drept scop si pund in luming diferite probleme cu privire la istoria.
lumii vechi de pe pozitii marxist-leniniste.

In cercetiirile sovietice, se acordd o mare atentie istoriei sclavilor,
principalii producitori de valori materiale in lumea veche. O serie de cer-
cetiri este consacrati istoriei luptei de clasd ; de asemenea, se acordd multéd
atentie problemelor istoriei economice. In esenti, a fost rezolvati problema
cu privire la caracterul relatiilor de productie in Orientul antic ; cercetirile
specialistilor sovietici au ardtat cé stipanirea de sclavi in térile Orientului
antic era baza productiei, insii, in acelasi timp, avea o mare importanti si
comunitatea. Stiinta noastrd acordd o atentie deosebitd perioadei stri-
vechi g istoriei U. R. 8. 8. A fost studiatd istoria culturii tripoliene, istoria
striveche a Siberiei, Caucazului §i Asiéi Centrale. Savantii sovietici au
adus un aport insemnat in studiul istoriei regiunii litoralului Mérii Negre.
In ultimii ani, s’a realizat mult in domeniul studiului istoriografiei ruse
privitoare la antichitate. A fost stabilitd prioritatea savantilor rusi intr'o
seric de probleme ale istoriei vechi; specialistii sovietici de istorie veche
luptd impotriva falsificidrilor istoriei, ¢are infloresc in ,lucrdrile” cele mai
recente ale istoricilor din lagirul imperialist.
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3 PRLL- J\TmEA CADRELOR DE SPECIALISTI IN ISTORIA ANTICA  ©

Totusi, realizérile istoriografiei noastre in acest domeniu incid nu
corespund acelor exigente care se impun in toate ramurile stiintei sovietice.
stiinta cea mai inaintati din lume. Istoriografia noastrd nu acordid sufi-
cientd atentie multor probleme foarte importante privitoare la istoria veche.
iar unele din aceste probleme nu sunt studiate din cauza lipsei unor spe-
cialisti corespunzitori. Avem extrem de putini specialisti in istoria antica a
Extremului Orient, a Asiei de Sud-Est, a Indiei §i n’avem aproape de loc
specialisti hititologi si asiriologi ; nu avem nici pe departe un numér suficient
de specialisti in istoria Greciei antice siin epoca elenismului. Numédrul spe-
cialistilor in istoria Caucazului, Transcaucaziei si Asiei Centrale si chiar
in istoria litoralulni Méirii Negre, este foarte limitat. Cercul cercetitorior
care se ocup# cu rezolvarea diferilelor probleme este redus, si chiar in
scoalele superioare, mai ales in Institutele pedagogice sitnate departe de
centru, materia este predatdi uneori de persoane care nu sunt suficient
pregitite si nu au titluri stiintifice.

Din piécate, insd, In ce priveste pregitirea specialistilor in istoria
veche, situatia nu este incd pe deplin salisfdcfiloare.

In prezent, in scoalele noastire superioare, studentii in istorie capila o
culturd istoricdi multilaterald, studiind atat teoria marxist-leninisli, edt si
toate epocele’si perioadele istoriei omenirii, ¢u incepere din timpurile cele
mai vechi si pind in zilele noastre. Totodald, la facultitile de istorie se
practicé specializarea studentilor pe catedre, asigurandu-se in felul acesta
pregitirea serioasd de specialisti in diferitele discipline istorice. IDe aseme-
nea, existd o speeializare in istoria lumii vechi; in ultimii ani au fost pre-
giliti zeci de istorici tineri, specialisli in istoria lumii vechi. Totusi, trebue
sd remarcim ef numirul studentilor care se specializeazd in isloria veche
esle departe de a fi suficient. In cazul cel mai bun, numéirul acestor studenti
permite ocuparex locurilor in aspirantura de pe langi scoala superioari
respectivid. Dar multe locuri vacante din aspirantura de pe Jangé institutiile
de cercetare riman neocupate din lipsd de candidali.

Astfel, in ultimii doi ani, in sectorul de istorie veche al Inslilulului
de Istorie al Academiei de Stiinte a U. R.S.S., nv a fost primit niciun
aspirant, iar de cand exisld sectorul, din anul 1938, numai patru aspiranti
au prezentat disertatiile lor. Pe baza deciziei Ministerului Inviliméantului
Superior, catedra de Istorie a Orientului Antic de pe langi Universitatea
de Stat dln Leningrad, unicd in U. R. 8. 8., a suspendal specializarea stu-
dentilor, specializare care necesita, dupd cum sge stie, o pregatne illologlca
indelungat# si aprofundatii. Aceasta ameninti, pentru mai tarziu, nu numai
sciderea nivelului de predare a pariii corespunzatoqlc din cursul de istorie
universali, ci si reducerca aclivitilii de cercetare a problemelor cu pri-
vire la istoria tdrilor din Orientul antie. In sfirsit, aceasta poale sa lipseasea
expeditiile arheologice si muzeele noastre de cadrele necesare.

Numiirul mic de studenti care se specializeazd in acest domeniu se
explied in parte prin faptul cd sefii §i profesorii catedrelor de istorie veche
n’au dus munca de l¥murire la indltimea cuvenitd, in primii ani ai facultitii.

Istoria veche este predatd in primul an al facultitii. Sunt studenti
care isi manifestd interesul fati de unele capitole, altii fatd de alte
capitole ale istoriei vechi. Cu astfel de studenti trebue s& se duci o munca
individual&, trebue si se orgamzeze pentru ei cereuri §i studii suphmentare
Totodati, trebue si se find seamd ca planul de pregilire a specialistilor in
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10 PREGATIRISA CADHELOR DE SPEG IALISTI N ISTORIA ANTICA &

istoria lumii vechi s& asigure o promotie de istorici specialisti in isloria Orien-
tului antic si a lumii vechi, bine pregititi. In acelasi timp, acest plan nu
Lrebue sd fie prea incircat, pentrucd adeseori, din cauza programului su-
praincireat, studentii care se inlereseazd de istoria veche renuntd si o
aleagi ca specialitate. Trebue s se acorde o mare atentie studiului limbilor
vechi clasice, iar pentru specialistii in istoria Orientului antie, trebue s
fie imbundtatiti predarea limbilor vechi orientale. Prégitirea in domeniul
limbilor clasice trebue si se faci, in special, in timpul studiilor din Institu-
tul de invitamant .supenor pentru ca 'tspmmtul $él poata folosi cu ugurinta
izvoarele nngm&le si sil nu-i riimana, apoi, decil si-si perfeciioneze cunos-
tintele sale in domeniul limbilor vechi.

Trebue sd se dea atentia cuvenitd si studiului disciplinelor auxiliare,
¢a : epigrafia, papirologia, numismatica si paleografia. Studentul trebue si
cunoascé temeinic cel putin una dintre aceste discipline. Totodatd, trebue
sd we ia masuri pentru pregitirea de specialisti si in disciplinele auxiliare.
Dupi cat stim, in ultimul deceniu au fost sustinute numai trei disertatii
pentru oblinerea titlului de candidat cu specialitatea numismaticei, desi
multe din muzeele noastre posedd colectii bogate de monete vechi si au
nevoie de specialisti ealificati. Studentii dela Univer sitdtile din Moscova si
Leningrad tac de obicein cunostintd cu epigrafia si papirologia numai eu
ocazia citirii documentelor publicate ; lotusi, colectiile de manuserise lapi-
«lare si de papirusuri ale muzeelor noastre au nevoie de specialisti, care ar
putea pregiiti documente pentru publicare. O organizare normali a predirii
limbilor vechi si moderne, precum $i a disciplinelor auxiliare, va da posi-
bilitatea de a organiza, la un nivel teoretic ridicat, cursuri sl seminarii spe-
ciale, care constitue parlea esentiald a planului de .specmh/,are a studentilor,

In decursul a 15 ani de predaw a istoriei lumii vechi in diferite insti-
Llute de invitimant superior, a fost elaboratd tematica seminariilor speciale
st cursnrilor speciale, care asigurii studierea aprofundati a istoriei Orien-
(ului antic si a istoriei antichilatii. Sunt foarte importanie cursurile care
x¢ ocupdl cu sindierea izvoarelor eare dau specialistului incepétor informadtiile
necesare cu privire la caracterul si valoarea comparativi a diferitelor monu-
mente ale lumii antice, precum $i cursurile de istoriografie,} care dau stu-
“dentului posibilitatea s& studieze in spirit critic diferite lucrari ale cerce-
talorilor rusi si ale cercetéitorilor din BEuropa apuseand, si care il inarmeazi
in lupta pentru adevirata stiintd marxist-leninista.

Dupi cum se vede din cele spuse, specializarea in istoria antichitalii
cere studii complimentare speciale. Totusi, cei care se specializeazi in isto-
ria. veche fac cursuri de istorie generald impreund cu studentiii de alte spe-
cialitdli dela Facultatea de Istorie, si, impreund cu ei, participa la seminarii
pentm Loate ramurile istoriei. Ar fi bme a, pentru studentii care se specia-
lizeazd in istoria lumii vechi, wvolumul cursuulor la unele discipline isto-
rice si fie redus, unele dintre ele puténd fi predate dupid programul altor
facultiti  decat al celor de istorie. Seminariile pentru aite ramuri ale
istoriei universale pot fi inlocuite c¢n seminarii speciale penlru istoria
Orientului antic saun istoria veehe.

Incepand cu anul scolar Lrecut, inlr'o serie de gcoale medii din Mos-
cova, Leningrad si din alle orase, a fost introdusid predarea limbii latine
si a4 fost publicat un manual nou de limba latind pentru scoalele medii.
Incontestabil ed, pe viitor, studentii eare vor intra la Facultitile de Istorie
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5 PREGATIREA CADRELOR DI SPECIALISTI IN ISTORIA ANTICA 11

vor avea unele notiuni de limbd latind. Datoritd acestui fapt, pregitirea
lor va fi usurati si se va putea da mai multd atentie studierii limbii gre-
cesti si limbilor orientale, precum §i studierii aprofundate a disciplinelor
auxiliare si studiilor din seminariile speciale.

Atunei cind punem problema privitoare la pregitirea istoricilor spe-
cialigti in istoria veche, trebue si ludm in consideratie c& nu tofi studentii
care termind Facultatea de Istorie, avand ca specialitate istoria veche, vor
fi primiti la aspiranturi si se vor pregiti pentru cercetiri stiintifice. 15i pot
8d-5i giseascd intrebuintare nu numai ca profesori de scoale medii, ¢i si ca
colaboratori ai muzeelor, bibliotecilor, editurilor,

Cunostintele lor de istorie veche si de limbi clasice vor contribui Ia
imbundtitirea muncii din institutiile respective. In special, se simte o mare
lipsd de colaboratori ai editurilor, care si cunoascé limbile vechi si orien-
lale. Toate aceste fapte Lrebue si fie luate in consideratie de acele organe

care planifici admiterea §i absolventa studentilor. Nu trebue si avem in
vedere numai pe profesorii din scoalele medii. Vom planifica, deci, admi-
terea in facultitile de istorie pe baza consideratiunilor de mai sus.

Vorbind despre cadre, noi nu ne putem limita numai laistoricii lumii
vechi. La facultitile de filologie, intr’o serie de scoale superioare, exists
sectii clasice, unde sunt pregititi tinerispecialisti in filologia clasicd. O parte
din ei isi aleg ca specialitate istoria-anticd si istoria Bizantului, multi dintre
ei s’au dovedit a fi buni profesori de limba latina.

Din picate, repartizarea in serviciu a persoanelor care au terminal
facultitile de istorie anticd si filologie, si care s’au specializat in istoria
veche, nu se face toldeauna in conditii multumitoare. Nevoia unor astfel
de specialisti este foarte mare, insd aceastd nevoie nu esle luali totdeauna
in seami la repartizarea absolventilor universitdtilor si unii dintre ei nu
lucreazd dupd specialitatea lor. In mai multe institute de inviitimant supe-
rior, limba latind este predati de profesori care nu tin seama de specificul
studiului limbii latine in scoalele noastre superioare. Oarenu esle timpul si
ridieim problema reinnoirii cadrelor si inlocuirii profesorilor de limbJ latina,
care nu corespund sarcinilor lor, cu profesori tineri cu o bund pregitire ?
Tovardsii mai in vArstd, care au o experientii bogatd in predare, trebue si
dea ajutor tovardsilor tineri, contribuind prin aceasta la desvoltarea lor.

Facultatea de Filologie dela Universitatea de Stat din Moscova a
procedat gresit cand a refuzat in anii 1949 si 1950 admiterea studentilor la
sectia clasicd. Numdirul scoalelor unde se pmda limba latind va fi, probabll
mirit si vafinevoie de profesori noi de limbi latind ; limba lating se inva{i
nu numai la facultitile de istorie i filologie, ci si in institutele de invita-
méant juridic, de medicini umani §i veterinarid. |

Planul de predare al sectiilor clasice trebue si acorde cea mai mare
alentie Inliturdrii asa zisei 1nvatatur1 noi despre ,,]imbi” a lui N, L
Marr, care s’a oglindit in programele anterioare, alat in cele privitoare la
llno*vxstlcd generald, cit si in cele privitoare la diferitele discipline lingvis-
tice in parte ,, . . . cu cdt lingvistica noastrd se va elibera mai repede de
greselile i N. I. Marr, cu atdt mai repede va putea fi scoasd din criza prin
care trece acum” (I V. Stalin, Marcismul si problemele lingvisticii.

rospolitizdat, 1950, p. 34; Ed. P. M. R., 1950, p. 33).

Tindnd seama de md)catule tov. Stali n, trebue si se acorde mai.

multh atentie studiului istoriei lumii vechi, fiindes cunoasterea aminuntitd a
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istoriei epocei studiate constitue o premisd necesara in studierea cu succes
a literaturii si a lingvisticei. Intre catedrele de istorie veche si catedrele
de filologie clasicd trebue si existe o legiituri mai strinsi decil aceea
care existd in momentul de fald. Acest fdpt priveste si alte catedre, care
pregitesc specialisti intr’un domeniu sau altul, si care vin in contaet cu is-
toria lumii vechi : filosofii care se specializeazd in istoria filosofiei vechi
si cercetidtorii de artd care studiazd arta antichitdtii si a Orienlulni
antie. :

In timpurile noastre, studiul istoriei lumii vechi se impleteste din
ce in ce mai mult cu arheologia. De aceea, in acest articol este cazul si
atingem si problema pregitirii arheologilor. Cadrele de arheologi sunt
pregitite la sectiile arheologice ale facultitilor de istorie. .\colo e
pregitesc cadre de specialisti in diferite domenii ale acestei gliinfe, care
studiazd comuna primitivi, antlichitatea, Rusia veche si Orientul. Darv pre-
gilirea lor trebue si fie exlinsd, fiecare dintre ei irebue sd cunoasci arheo-
logia in totalitatea ei, fiinded ingustimea orizontului stiintitic conslilue o
piedecéi serioasdi in activitalea sliintificd. Programele relalive la disci-
plinele arheologice trebue sa fie revizuite, pentru a le elibera de inflnenia da-
unitoare a ,,gcoalei” lui N. I. M arr, influentd care s’a oglindit in nnele
programe universitare (de pildd la Universitatea din Leningrad).

O importantd verigd in pregitirea arheologilor o constitue campuaniile
arheologice. Fiecare student in arheologie trebue si acorde doud, trei luni
pe an acaslei activitdti. Studentii, fiind obligati sa dea examene in luna
Tunie, nu pot s& ia parle la aceste campanii decit de la mijlocul verii.
Trebue si obtinem ca cursurile de istorie generald si fie linuleseparat penlru
arheologi, sau ca studentii sii dea examene la aceste discipline inainte de
sesinnea din Tunie, aslfel ca anul scolar pentru arheologi s& se lermine in
Iuna Mai. Totusi, se intelege cfi acesl fapl nu trebue si impiedece pe arheo-
logi si studieze in mod complel toale ramurile istoriei; fiinded arheologii
trebue sé fie mai inainte de orice istorici.

Numiérul studentilor care se specializeazd in arheologic este relativ
destul de mie. Cu atdl mai mult, nu este normal ca dupi terminarea Uui-
versitiitii numai o micd parte dintre ei si meargd in muzeele locale, nnde
se simle 0 mare nevoie de arheologi, si unde se poate organiza studiul anli-
chititilor locale si se¢ pol face descoperiri arheologice Lot atdt de mari ca si
Incrand in muzeele centrale.

Prin aspirantura in arheologie au trecut in ullimul timp vreo citeva
zeci de persoane. Mulle dintre ele au reusit si se facil cunoscule prin lueriri
stiintifice serioase, ins&, in general, trecerea directid dela student L aspiranl
nu este un Ineru cu totul firese pentru un arheolog. Arfi de dorit un inlerval
de doi san treiani, care si fie consacral campaniilor arheologicesi activitilii
in muzeu.

Universititile si instilutele noastre pedagogice au, fird indoiald, rea-
lizari de netaga,dmt in ceeace priveste pregilirea aspirantilor. Timp de 15
ani, de cdnd existd facultiitile deistorie, acestea au pregitit un numar deslul
de mare de specialisti, care predau in prezent la scoale superioare, si care
luereazd in Institutele de cercetédri. In ultimii ani, nivelul de pregilirve al
aspirantilor, in ceea ce priveste mai ales .speuahzuel studentilor, a crescul.
Dar, dupid cum am aritat, numérul aspirantilor in istoria veche nu poate fi
socotit suficient.
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In programele examenului de eunoetinte minimale pentru obtinerea
titlului de candidat in istoria lumii vechi, in diferite institutii de cercetare
si in scoalele superioare, nu existd uniformitate. In alcituirea programului
pentru examenele de cunostinfe minimale pentru titlul de candidat, trebue
s34 tinem seama cdraspirantul, care si-a ficut stagiul la catedra de istorie
veche, va fi mai-tarziu profesor la o scoald superioari. De aceea, este nc-
cesar 54 se asigure posibilitatea ca aspirantii si studieze, inafari de istoria
filpsofiei, comuni pentru toti, si problemele privitoare la toate disciplinele
care fac parte din programul studiilor de istorie veche : istoria societitii
brimitive, a Orientului antie, istoria Greciei 5i Romei. Afari de aceasta,
trebue si fie orgapizat un examen de limbi clasice (pentru orientalisti, un
examen de filologie clasici si orientald) si un examen la una din limbile
moderne. .

Alegerea temei disertatiei pentru oblinerea titlului de candidal joacid
un rol important in pregitirea aspirantilor. Aceastd alegere trebue si arate
<3 absolventul cursarilor de aspiranturd cunoaste metoda marxist-leninisti
de cercetare, cunoaste izvoarele si bibliografia problemei, i, totodati, fie-
care disertatie .trebue si prezinte fapte noi, trebue si imbogiteasci stiinta
noastrd sovieticd. Trecerea in revisti a tematicei disertatiilor unor astfel
de candidati — disertatii sustinute in anii 1940-1948 — aratd ci, in ultimii
ani, §'a realizat un progres hotirit in activitatea de cercetare a aspiran-
tilor; o parte insemnati a disertatiilor a fost consacrati studiului istoriei
vechi a diferitelor regiuni din Uniunea Sovieticd. Disertatiile ajuti, astfel,
la, studierea perioadelor indepirtate ale istoriei Patriei noastre. Totusi,
este necesard o liargire ulterioarii a acestei tematice. Dela cercetirile cu pri-
vire la istoria unor regiuni izolate, trebue si trecem la formularea. proble-
melor generale, conducindu-ne in mod permanent dupd indicatiile lui
L. V.Stalin, S. M. Chirovsi A. A.Jdanov, ,.ca istoria popoarelor
U.R.S.8. 8@ nu fie ruptd de istoria generald europeand si, in general, de
istoria universald”.

Trebue si spunem ci dlsertatnle pentru obtinerea titlului de candidal
nu cuprind nici pe departe toate ramurile istoriei vechi, ceea ce videgte ci
in unele probleme nu se pregitesc de loc speecialisti. Nici numérul lucr:i.rilor
<u privire la istoria raporturilor economice si sociale din tarile Orientului
antie nu este suficient. Avem un numir extrem de mic de disertalii cu pri-
vire la istoria anticd a Iranului, Indiei, Chinei si Japoniei. Sunt foarte
putine disertatii cu privire la Grecia clasicé, iar cele care au fost prezentate
atingeau numai probleme secundare (ca de exemplu, lucrarea lui V. M.
Seveenco, Veacul de Aur(vieata in timpul lui Cronos),legenda agricul-
torilor din Grecia anticd (sustinutd in 1943 la Universitatea de Stat a Bielo-
rusiei) ; aceste disertatii nu atingeau de loc problemele legate de formarea
cetiifii (polis) sclavagiste grecesti, sau lupta de clasd in interiorul statelor
grecesti in epoca clasicd ; nu existd disertatii avand ca subiect istoria tim-
purie a Romei. La fel, a fost studiati relativ in micd mdisurd vieata dife-
ritelor regiuni din perioada imperiului roman. Nu se acordd o atentie su-
ficients problemei privitoare la descompunérea societitilor sclavagiste si
aparitia feudalismului. Deocamdati, cercetarea acestei probleme se méirgi-
neste numaj la istoria Romei.

Tmeretul sovietic trebue si se ocupe si de subiecte cu privire la care
existd o bibliografie bogati, apartinand istoricilor burghezi. Istoriei falsifi-
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cate, creatd de istoricii burghezi, noi trebue si-i opunem istoriografia noastra
sovietici. De aceea, este necesar si revizuim acele probleme care erau soco-
tite ping acum ca studiate §i rezolvate.

" Sunt necesare disertatii care s aibd subiecte istoriografice speciale.
Trebue si se facd cercetdri de istorie a stiintei ruse §i si se arate priori-
tatea ei intr'o serie intreagd de probleme de istorie veche. Totodatd, este
necesar si aver © atitudine criticid fatd de mostenirea stiinfei burgheze
ruse, $i si aridtdm. care sunt ridicinile sociale ale diferitelor conceptii isto-
rice. Trebue si se facd o critici aprofundaty si a,mplé, a teoriilor burgheze.

Planificind pregitirea specialistilor, trebue si pornim dela cerintele
esentiale ale desvoltdrii stiinfei noastre si nu numai dela interesele stiinti-
fice speciale ale corpului profesoral.

Aprobarea subiectelor de disertatie se ficea pans acum uneori formal.
8% nu nitdm c# disertatiile candidatilor trebue s3 joace un mare rol in desvol-
tarea stiintei noastre, si nu ne putem impédca cu ideea c¢i tematica lor nu
esle reglementati de nimeni. Dacéd aruncim o privire asupra listelor de
subiecte in intregimea lor, ne izbeste lipsa unei conduceri unice in activitatea
de cercetare a aspirantilor. Se observi repetarea temelor. Asa, de exemplu,
in timp de cinci ani an fost sustinute patru disertatii cu privire la istoria
complotului lui Catilina. Incontestabil ¢4 problema privitoare la Catilina
si la catilinare prezintd un anumit interes, insi, dat fiind numérul limitatl
al cadrelor noastre, nu se poate admite ca asupra acestui subiect 84 se
facd patru disertaiii. Trebue si remarcdm pe de altd parte faptul ci au
fost. putine disertatii, pentru examene de candidat, care au studiat istoria
sclavilor, produciitorii de bazi ai bunurilor materiale in lumea veche. In
legiturd cu-acest subiect. au apdrut destule cercetéri in literatura istoricd
sovietic, insdi el necesitd si fie.studiat in continuare. Disertatiile pentru
examenul de candidat nu-i acordd totu§1 atentia cuvenitd.

Trebue si se procedeze astfel, ca, in rezolvarea problemei cu privire
la tematica lucririlor, s ia parte si opinia noastri publici. Este absolut
necesar si rezervim in paginile revistei noastre un loc anumit, consacrat
desbaterii acestei probleme. Ministerul Invatimantului Superior ar putea,
cu ajutorul catedrelor, si dea anumite recomandéri eu privire la tematica
disertatiilor. Totusi, nu trebue si pdsim pecalea alciturii unei liste obliga-
torii desubiecte; este necesar si se meniind initiativa candidatului 1nsu§1
pentru ca si nu ﬁe coborit nivelul siu de pregé,tlre

Ar fi de dorit ca autoreferatul asupra disertatiei sé fie tiparit intr’un
numir mare de exemplare, care si fie accesibile, micar prin biblioteci, citi-
torilor care se intereseazd de problemele examinatein disertatia candidatului.
Autoreferatul trebue si fie privit ca o lucrare gtiintificd de cercetare, iar
nu ca un document justificaliv pentru sustinerea disertatiei.

O lipsd grava in activitatea noastrd o constitue faptul cd, in ultimul
timp, a fost sustinut un numir relativ mic de disertatii de doctorat cu pri-
vire la istoria lumii vechi, si ¢d ele au fost susjinute mai ales de persoane
care si-au terminat studule universitare ined inainte de anul 1934. Dintre
studentii care au intrat la Universitate, dupi ce au fost deschise faculti-
tlle de istorie, niciunul n’a prezentat disertatii de doctorat cu privire la
istoria veche. Totusi, multi dintre colaboratorii stiintifici au reusit 58 se
arate- cercetitori sen0§1 si profesori experimentati. Trebue si-i propunem
cu mai mult curaj pentru aspirantura de doctorat si si creim conditiile
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locale care si le usureze pregitirea disertatiilor. Trebue si cerem foarte
mult si dela ei insisi.

To{i specialistii nostri trebue si se gindeascd la problemele privi-
toare la pregitirea cadrelor de specialisti in istoria lumii vechi. Conduca-
torii scoalelor superioare si colaboratorii ministerelor trebue sii acorde multé
atentie acestei probleme. Numai o pregitire serioasd, gdnditiin mod scrupu-
los, a’ cercetiitorilor, profesorilor, colaboratorilor la muzee si edituriispe-
cialigti in domeniul istoriei vechi — va asigura: §t11n1;a- noastri cu .cadrele
necesare de colaboratori foarte bine pregititi, atit in domeniul “teoriei
marxist-leniniste, cit si in domeniul disciplinelor de specialitite. Este
necesar si edueim cadrele noastre in spiritul marxismului creator, pentru a
salva stiinta noastrd de pericolul aparitiei noilor talmudisti si bucheri,
care: ,,... privesc marxismul, diferitele concluzii i formule ale marzismului
ca o colectie de dogme, care nu se schimbd ,,niciodatd”, cu toate schimbdrile
care au loc in condifitle de desvoltare a societdfii. Ei cred cd, dacd vor invdfa
pe de Tost aceste concluzii gi formule $i se vor apuca sd le citeze cdnd trebue
§1 cdnd nu trebue, vor fi in stare sd rezolve orice problemd, sperdnd cd formulele
st concluzitle invdjate pe de rost sunt bune pentru toate timpurile gi toate Jdrile,
pentru toate ocaziile viefii. Dar astfel pot sd gdndeascd nwmai oameni care
vdd litera marzismului, dar nu vdd esenta lui, care invald pe de rost textele
concluziilor §¢ formulelor marwismului, dar nu ingeleg conginutul lor” (L. V.
“Stalin, Marzismul si problemele lingvistici¢. Gospolitizdat, 1950, p. 54;
Ed. P. M. R., p. 55).
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STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL 11, Nr. 2. 1951

CULTURA CERAMICEI LINIARE iIN MOLDOVA¥)

(PE BAZA SAPATURILOR ARHEOLOGICE DELA
GLAVANESTII -VECHI, IASI)
DE
I. NESTOR

Descoperirea cullurii neolitice eu ceramicé liniard pe teritoriul Mol-
dovei pune o serie de probleme, a ciiror tratare ar putea pérea prematuri,
avand in vedere stadiul aclual al cercetirilor noastre. In adevir, datele pe
are le posedim pind in prezent cu privire la acest fenomen nu ingiidueincéd
o rezolvare bine intemeiati a problemelor fundamentale, care se pun in mod
necesar ori de cte ori ludm cunostintd de o noud manifestare a vietii socie-
litilor omenesti pe teritoriul patriei noastre. Este adevidrat ci sipiturile
intensive executate la Glivinestii-Vechiau scos la iveald un material destul
de bogat, care asteaptd incd si fie studiat eun toath atentia. Nu mai putin
adevirat este insi ¢i nici acesle sipdturi nu ne-au pus la dispozifie — nici
in continutul resturilor descoperite si nici in ceea ce priveste asocierea lor,
sau ' situatia lor straligrafici — datele absolut indispensabile pentru solu-
lionarea cu succes a problemelor la care am ficut aluzie. Cu toate acestea,
socolim ed este indispensabil ca Incd de pe acum, si inainte de a proceda la
noi cercetiri pe teren, si incercim o definire a problemelor care se pun in
legiiturd cu aceastd noué descoperire si 0 precizare a ipotezelor pe care
sitnatia actuald a documentirii noastre le ingddue. O desbalere de acest
gen nu poate fi lipsith de utilitate pentru orientarea viitoarelor cerceldiri.
Ea ar putea, in acelasi timp, s3 ducd la o situare mai concretd a semnifi-
watiei fenomenului desbdtut in cuprinsul desvollirii vietii neolitice din
regiunea respectivi. Prezentdm asa dar consideratiile ce urmeazi intr’o
formi ¢il mai coneisd, acordandu-le mai mult caracterul unor teze cu argu-
mentare sumaré, pentru a crea o bazd de discutie.

Ar fi prezumtios 53 se incerce in momentul de fatdi abordarea problemei
trecerii dela sélbdticie la barbarie, pe teritoriul patriei noastre. Lipsesc
pentru aceasta, aproape cu desivarsire, datele documentare. Totusi, cu cit
vom reusi si urméirim mai adinc in trecut epoca barbariei, cu atit ne
vom apropia de ldmurirea procesului de transitie dela séilbilicie la barbarie,
Descoperirea culturii neolitice cu ceramici liniard ne plaseazii, laolaltd cu
alte descoperiri, in plind problemid a inceputurilor treptei mijloeii «a

*} Comunicare tinutd in sedinla din 49 Martie 1951 la Secfia dve Istorie Veche a Insti-
tutului de Istorie si Filosolic al Academiei R.P.R., Bueuresti.
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barbariei, problemi care pentru regiunea care ne preocupd nise infitiseazi
ca aceea a originii culturii Tripolie-Cucuteni. Pini la recentele desco-
periri, problema aceasta riminea cantonali in domeniul ipotezelor pre-
cumpénitor abstracte, aproape total lipsite de bazid documentari. Spiritul
in care s’au purtat in ultimii cca 50 de ani, in cea mai mare parte, discutiile
in acest sector, constitue cea mai frapanti ilustrare a faptului pe care l-am
amintit.

Totusi, in ultima parle a perioadei de timp mentionate, se accenluase.
tot mai mult tendinta de a opune conceptiei care vedea in prezenta tiribu-
rilor de cultivatori neolitici in aceste regiuni efectul unei imigriri de popu-
latii si de culturd, ca si speculatiilor legate de acesl fel de a vedea, un punct
de vedere care nizuia s& sublinieze desvollarea localid, autohtons a acestor
noi forme de vieati. Aceastd ultimd conceptie nu poate si se sprijine pe
niciun fapt documentar direct, ci se intemeiazi doar pe supozitii sugestive.
Trebue sublinial faptul c¢acel mai important considerent de ordin teoretic, in
sprijinulautohtonismului proeesului de desvoltare a barbarieiin aceastiregiune
a Europei, se bizuia pe originea local-europeand a sistemului de ornamentare
spiralo-rneandric — o componenti esentialda a cullurii Cucuteni-Tripolie --
cu sublinierea foarte probabilei deriviri liniar-ceramice 2 ei. Se ajunsese,
in felul acesta, chiar la postularea de-a-drepiul @ unei componente liniar-
ceramice in procesul de formare a culturii Cucuteni-Tripolie. Acest lucru
insemna totodatd si o hotiriti orientare a cercetirilor ciitre procesul
local de transformare a modului de vieatd, in trecerea dela silbiticie la
barbarie, deoarece epoca treptei inferioare a barbariei reprezinti doar o
pregitire a fenomenului care ne apare deplin desvoltat pe treapta mijlovie,
adicd in neolitic. Nu trebue si uitim niciun moment cé acest studiu al for-
melor concrete ale civilizatiei materiale nu are alt scop si alt sens decat pe
acela de a ne ajuta sd desviluim procesul dialectic al transformiirii ixlorice
a vietii societdtilor omenesti din acesle regiuni, dela o ireapid la alta, in
cuprinsul modului general de vieatd caracterislic oranduirii de comuna
primitivd. Acesle transforméri au avut drept prim cfect trecerea societa-
tilor respective la economia stabild a cultivarii plantelor §i cresterii anima-
lelor domestice, punind astfel bazele intregului proces de desvoltare si
diferentiere a fortelor de productie, care, de-a-lungul treptelor mijlocie si
superioard ale barbariei, a dat nastere formei superioare a modului de pro-
ductie sclavagist. '

Descoperirea culturii cu ceramicd liniard in Moldova esle de fupl o
realizare intirziatd si care se datoreste in cea mai mare misurd inlensi-
ficiirii cercetérilor arheologice in aceasti provincie, in ullimii ani de reorga-
nizare si planificare chibzuiti a acestor cercetidri. Prima inlalnire a unui
arheolog cu resturi ale culturii ceramicei liniare pe teritoriul Moldovei s’a
petrecut cam prin anul 1934, cand preotul C. M a ta s 4 a descoperit 1a Iliseni,
raionul Piatra-Neamt, un fragment mai mare dintr’un vas apartinand
acestei culturi, asociat cu citeva aschii de obsidiand. Vasul nu a pulut fi
determinat dintru inceput, iar banuiala. precis orientatd pe care am con-
semnat-o in 1942, cind am examinat pentru intaia datd acele resturi, a
rimas, nefiind confirmats de alte observatii, firfi urméiri imediate. De
abia la descoperirea in cursul anului 1949, in urma cercetérilor organizale
deMircea Petrescu-Daimbovita, aunui fragment ceramiec abso-
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lut caracteristic la Perieni-Tutova, pe care Petrescu l-a identificat
din primul moment ca liniar-ceramie, problema prezentei acestei culturi in
Moldova a inirat intr’o noud fazi. Sondajele execulate in acelasi an, 1949,
la Perieni, au confirmat intru totul supozitia existenfei in acel loc a unei
agezdri liniar-ceramice. Sidpilurile dela Glavinestii-Vechi (lasi), in cursul
aceluiasi an, au avat drept rezultat, printre altele, §i descoperirea unei noi
asezdri de acelagi gen. A urmat in 1950 descoperirea intdmplitoare a unui
numir resirans de resturi ale cullurii eeramicei liniare la Valea Lupului
(Iasi), fird ca sondajele executale acolo sa fi pulul identifica asezarea res-
pectivid. Tot in1950, Alexandru Obreja, dela Facultalea de Geogra-
fie din Iasi, a cules pe teriloriul comunei Sélceni (Tutova), in valea Bogotei,
un fragment ceramic de tipul care ne preocupi. Trebue amintit de pe acum
taptul ci, inafard de resturile din raionul Piatra-Neamt, toate descoperirile
de ceramicd liniara din Moldova au iesit la iveald pe locuri in care se gisesc
si resturi ale unei alte culluri neolitice vechi. nou descoperite in aceasti
provincie, anume cultura Cris. Descoperirile de ceramicid liniard ficute
pand acum in Moldova sunt suficiente pentru a stabili existenia unei locuiri
i triburilor liniar-ceramice in Moldova, deocamdatid in regiunea dintre
Tutova si lasi.

Pentru a incerca o explicare a prezenlei cullurii cu ceramicd liniurii
in Moldova, si a descoperi eventual céile de patrundere a acestor populald
acolo, este necesar si cercetim dacdl in regiunile invecinate -siin care
anume din ele—au locuit aceste triburi. Pe teriloriul patriei noastre, cultura
ceramiceiliniare o fost semnalati pand in prezent, dupil ¢it suntem infor-
mati, numai in Transilvania. Cercetitorul maghiar Roska Marton a
alras atentia, incd din 1936, asupra unui fragment ceramic descoperil in
stratul cel mai de jos al ageziirii dela Turdas gi pe care l-a consideral drept
liniar-ceramie. I8l a atlribuit de asemenea acestei culluri si un numéir de
fragmente ceramice dela Turdas, colectionate de Sofia Torma, precum si
un ciob descoperil la Petresti in Reg. Sibiu. Dupé cile am putut inxd eontrola,
accste presupuse elemente liniar-ceramice din Ardeal nm pot fi alribuite
culturii cu ceramicii liniard si nu pot fi socotite ca o dovadd a existentei
acestei culturi in regiunile respeclive. Nu ne putem socoti indreptititi,
asa dar, in starea actualii a documentéirii noastre, si legim locunirea liniar-
ceramicd din Moldova, leritorial, de o locuire aseminidloare din Transil-
-ania. In schimb, lucrul este posibil in ceea ce priveste teritoriul Poloniei si
al Ucrainei de Vesl. In Polonia, cullura ceramicei liniare a avut pulernice
centre in basinul Vistulei. Aceste centre de pe Vistula nu se uflaw insh in
contact divect terilorial cu aria de locuire a ceramicei piclate, cave se in-
tindea cu exlremilatea ei de Nord-Vest pané in unghiul format de ranl Zbrucz
si cursul superior al Nislrului, aproximaliv pané la o linie care ar lega dela
Nord-Iist la Sud-Vesl orasele Tarnopol si Stanislav. Dacd cercetim insd re-
giunea care se intinde spre Sud-Est de cursul superior al Vistulei, consta-
tim, documentat# incd sporadie, o pdtrundere a ceramicei liniare, in faza
¢l mai noud de desvoltare, in basinul Nistrului superior. Aceastd pitrundere
se¢ poate jalona deocamdati prin asezarea dela Boguchwala, districinl Rzes-
70w, situatd in Polonia de Sud-Est, in bucla pe care o face rdul San pe
cursul siu mijlociu., Intdlnim apoi in basinul Nistrului descoperirile dela
(lodnica, in regiunea cea mai apuseand a Uniunii Sovietice. De o deosebitil
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importanti este faptul ci ceramica liniard a pitruns siin teritoriul de maximé
extensiune nord-vestici a culturii Tripolie-Cucuteni, pe care l-am amintit
adineaori. Se cunosc pind in prezent trei localititi din aceasti regiune a
Nistrului superior, in care s’au descoperit resturi ale culturii ceramicei
liniare : Niezwiska, pe malul drept al Nistrului, Torskie si Bilce Zlote, pe
stinga Nistrului. Niezwiska si Bilce-Zlote sunt si aseziri cu ceramici pie-
tatd. Avem, asa dar, in aceastdi regiune, nu numai aseziirile cu ceramicé
liniard cele mai apropiate teritorial de ageziirile respective din Moldova,
ci i o situatie similard celei din Moldova, anume, prezenta ceramicei linia-
re in aria de ridspandire a culturii Cucuteni-Tripolie. Tindnd seama de faptul
¢ pand in prezent cultura ceramicei liniare nu este documentati in Un-
garia in mod cerl, spre risirit, decit maximum pan# in regiunea orasului
Debretin, si cii ea nu este cunoscuté in Slovacia decét in partea apuseani a
acestel provineii, lipsind in Ucraina Subearpaticd, singura ipolezi care
ar putea pretinde, in momentul de fati, ci se intemeiazi pe faple, este aceea
cfi ceramica liniard a pilruns in Moldova pe calea nordicd, de-a-lungul
arterei Nistrului superior. Trebue addugat faptul ci, deocamdata, agezirile
liniar-ceramice din regiunea Iasului sunt cele mai risiritene puncle in
care s'a conslatat pand acum prezenta aceslei culturi.

Cultura ceramicei liniare reprezinld in Furopa, de-a-lungul intregei
fasii de loess, care se intinde din Belgia spre risirit, acum pané la Jasi, o
manifestare a vielii primilor cultivatori de plante din aceste regiuni ale Itu-
ropei. Nu ne intereseazi in lucrarea de fald unde a fost centrul ei initial de
formare, ¢i doar faptul ci ca apare in regiunile noastre intr’o fazi de des-
voltare mai tarzie, aceea caraclerizald prin decorul cu ,,note muzicale®.
Atila limp cit nu avem indicii cu privire la prezenta in regiunile noastre a
fazei vechi, initiale, a ceramicei liniare — in vreme ce aceastd primd fazd esle
documentalid in Europa centralii — suntem obligati s& admitem cd triburile
liniar-ceramice au piatruns atit in Galitia, ¢it si in Podolia si Moldova, in ca-
drul unei expansiuni pornite din spre Vest. Aceasla inseamni cd, cel puliu
pentra moment, suntem silili si nu considerim regiunile noastre ca fieind
parte din aria de formare a cullurii cu ceramici liniard. Se cunoagte in
mod general caracterul expansiv al acestor populalii de cultivalori pagnici
si astfel este admis cd, in ciularca de iot mereu alte terenuri cullivabile
neseciituite, ei au ajuns sit colonizeze si regiunile noastre. Cultura lor este o
culturd neolilici de caracter vechi. Ea pistreazii incd in ceramicd §i in
uneltele de piatrii unele tradilii mezolitice, care vor fi depisite dupd aceea
in cursul desveltirii mai complexe a neolilicului european. Slibirca pastei
ceramice la vasele de uz casnic cu ajutorul paielor tocate si folosirea nnor
tipuri de unelte de silex de lip microlitic subliniazi caracterul vechiu al
acestei culturi. Daci analizele ulterioare vor confirma rezultatele examinarii
de panit acum, se va putea eventual stabili cf pentru aceastd fazii din des-
voltarea neoliticului dela noi este caracteristicét cultivarea graului primitiv
(triticum monococcum), deci o etapd mai primitivé in procesul de produeiic
a mijloacelor de hrand. Nu esle mai pulin adeviirat insi ¢d avem de a face
cu o formi de vieatii neolilici deplin desvoltatd si care are toale trisdiu-
rile specifice modului de productie al treptei mijlocii a barbariei : o ceramici
evoluatd (cdei inafari de specia primitivdi amintitd, cultura liniar-ceramici
este in posesia si a unei specii superioare din punct de vedere tehnic), folo-
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sirea uneltelor de piatrd slefuitd, cunoasterea cultivirii primitive a plan-
telor-cereale, folosirea pentru hrani a animalelor domestice, printre care
predomini cornutele, si modul de vieaid stabil, sedentar, in aglomeriri
gentilice.

Faptul ci in regiunile noastre nu se constatd o desvoltare mai indelun-
gati a culturii liniar-ceramice, faptul c¢i pini in prezent nu s’au descoperit
materialele din prima fazi de evolutie a ei, apoi imprejurarea ci asezirile
cunoscute dau totdeauna impresia unei scurte locuiri, precum si faptul
¢l alte forme neolitice se desvoltd ulterior in teritoriul respectiv, ne fac si
credem ci durata locuirii specifice a triburilor cu ceramici liniard in cuprin-
sul ariei Tripolie-Cucuteni a fost scurté.

*
* *

Una din chestiunile cele mai importante care se pun in legiturd cu
prezenta ceramicei liniare in Moldova, chestiune de a cirei ldmurire depinde
intreaga interpretare istorici a acestui fenomen, este aceea a pozifiei in
timp pe care o ocupi ceramica liniard fats de celelalte culturi neolitice, de
tip vechiu sau nou, in Moldova. Dupi cum am amintit la inceput, in ultimii
doi ani s’a descoperit in Moldova, inafari de ceramica liniard, si cultura
de tip Cris. Cu mai multi ani inainte, Radu V ulp e reusise si identifice
in stratul I dela Izvoare (Neamt), cultura cunoscutd acumrsub denumirea
precucutent $i reprezentdnd, dupi avizul unanim al specialigtilor, prima etapé
a desvoltirii culturii Cucuteni propriu zise.

Cultura Cris este o culturd neolitici de caracter vechi a cirei arie de
formare §i de rispindire este orientatd, fati de Moldova, spre Sud-Vest.
Ea a reprezentat probabil cel mai vechi aspect de vieatd neoliticd in spatiul
cuprins intre Tisa, Prut si Balcani, pe unde se leagi de sigur de cele mai vechi
culturi din Greecia §i eventual din Anatolia.

Observatii stratigrafice dlrecte, cu privire la ra,portul in timp dintre
cultura Cris si cea cu ceramicé liniard, nu avem. nici in Moldova i nu se
cunosc nici in restul ariei comune de rispindire a acestor doud culturi.
Situatia generald din basinul Tisei gi al Dunérii mijlocii, cu diferitele obser-
vatii stratigrafice indirecte ficute acolo, aratd insi cd in aceste regiuni
liniar-ceramica evoluatd, decoratd cu ,,capete de note”, este o aparitie
posterioard culturii Crig. Lucrdrile se infifiseazi in sensul ¢ grupa Orig
reprezintd in acele regiuni stratul de bazi, autohton, al vietuirii neolitice,
in timp ce cultura ceramicei liniare apare ca un elemeni venit ulterior.
Nimic nu se opune pentru moment supozitiei ci aceeasi sitnatie este vala-
bild si pentru Moldova. Faptul c¢& in Moldova ceramica liniard apare in
mod aproape constant in aceleasi asezdri in care este prezentd si cultura
Cris, nu ni se pare ci ar constitui in nicinun caz un argument in sprijinul
contemporaneitdtii celor dound culturi. Socotim cd situatia dela Glivinegtii-
Vechi, unde cele doud culturi si-au avut asgeziirile aliturate (fard a se su-
prapune), este decisivd in sensul cd nu poate s fie vorba de o locuire con-
comitents.

Pe de altd parte, raportul cronologic relativ dintre cultura ceramicei
lvniare §i faza precucuteni, cu privire la care nu avem de asemenea obser-
iatil stratigrafice, trebue nea pirat judecat in functie de desvoltarea tipo-
loglcé. si stilisticdi, afard de cazul ¢dnd nu preferam s# renuntim la incer-
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carea e a intelege acesle fenomene pand la eventuala descoperire a unei
indicalii siratigrafice, descoperire care poale si nu survini niciodati.

Agsa dar, Ltipologic si stilistic trebue s& tinem seama. de faplul cd nu se
poale gasi fazei precucuteni nicio alti ascendeu’g{m decat cea liniar-ceramiei,
indiferent de locul unde se admite cit se va fi petrecut derivarea, Cultura
precuculeni este in adevar legatd in sensul indicat de ceramica liniard, atat
prin molivistica spiralo-meandricd, cit si prin earaclerele tehnice si in parte
formale ale ceramicei. De aceea, pané la noi probe, nu putem avea in vedere
altd ipotezii, decit pe aceea cd faza precucuteni este ulterioarii ceramicei
liniare. De altfel, in aceasld directie pe indrumé si aparitia (uprulul in
precuculenian $i absenta lui constantd din ase/a.ule cu ceramicd liniara.
Insfarsit, faplul ed, dupid cum s’a constatat stratigrafic la Izvoare, faza
precuculeni este urmata de elapa protocucutent si apoi de Cucuteni A clasic,
ni se pare ci, legat si de consideraliile notate mai sus, nu lasd niciun loc
peniru ipoteza posteriorildfii ceramicei liniare fatd de precuculeni. Daca
stabilim, asa dar, cuplul de succesiune: ceramicid liniard - precucuteni,
devine imposibilé si intercalarea culturii Cris dupi ceramieca liniard, penlruei
am intrerupe procesul de derivare a uneia din cealalti.

Ne putem gandi totusi, pentru a lisa deschise toate posibilitatile, lu
un oarecare raport de contemporaneitate, cel putin partiald (» arii geografice
reosebite), inlre cullurile Cris si liniar-ceramicé, raport pe care Mircea
Petrescu-Dambovitla il apird mai mult intuitiv. Dacid admitem
caracterul mai mull pdstorese al triburilor Cris, asa cum incearcit si-1 dove-
deascd inviilatul maghiar Banner, atunci am putea reflecta la posibili-
Latea ca aceste triburi Cris si {i parasit intr’an anumit moment si ¥in anu-
mite motive regiunea, lisind loc liber palrunderii cultivatorilor liniar-
ceramicei. Fapt este cii, atal la Glivinesli, cit si la Valea Lupului, s’au
descoperil resturi de locuinte relativ spalioase g¢i solid construite ale cul-
turii Cris, locuinte din care lipseau insd in mod conslant ragnitele de mand
(cu unele exceptii nu prea concludente la Valea Lupului), desi o parte din
ceramicii esle slibilié cu paie de griau de lip monococcum. Rimane insi, ccl
putin pentru moment, inexplicabild lipsa oricdror influente reciproce intre
cele doudi culturi, iar in procesul de desvoltare ulterioard, paternitatea
aparent exclusiv liniar-ceramicé (in raport cu cultura Cris) a culturii pre-
cucuteni. Acest lucru trebue inteles in sensul ¢ in structura culturii precu-
cateni nu existd niciun element care si poatd deriva din cultura Cris
propliu zisd. Pe de altid parte, elementele de decor spiralo-meandrice folosite
in pl(tura Cris par a indica in primul rdnd o duratd mai lungi a acestei
culluri si, in al doilea rdnd, un contact cu un grup folosind elemente splralo—
meandrice de caracter ,,textll” Acest contact se va fi petrecut insd mai
probabil in regiunea Tisei $i a Dunéril.

Dificultitile intalnite cu prilejul incercirii de a stabili ordinea de
succesiune in timp a culturilor neolitice amintite devin s$i mai acute si isi
videsc intreaga acuitate, atunci cénd intreprindem limurirea problemei
privind rolul pe care il va fi jucat populafia liniar-ceramica in geneza cul-
turii Tripolie-Cucuteni.

In adevir, conceptia unei desvolldri rectilinii, in deplind continuitale
(le-a-lungul etapelor incd ipotetic inseriate Crig—ceramica liniari—precucu-
teni — protocucuteni — Cucuteni A, ar trebui sii rezolve o serie intreagi
de dificultati serioase,inainte de a fi acceptati ca o explicalie istoricd a
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procesului de formare a culturii Cucuteni-Tripolie. Cea mai facili — si ne
gribim s# adiugim si cea mai naivd—soluiie a problemei privind geneza
-culturii Cucuteni-Tripolie ar fi — in fa{a noilor descoperiri din Moldova —
aceea care ar vedea in cultura ‘ceramicei liniare componenta care a
contribuit cu sistemul de ornamentare spiralo-meandric i in genere
cu ceramica incizatd, iar in cultura Crig. componenta care a adus in prin-
cipal tehnica picturii. Faptul insi c¢i procesul unei astfel de sinteze ni se
mfatlge;aza, concret, dupd ipotezele de cronologie relativii pe care suntem
obligati s le avem in vedere astiizi, sub forma culturii pre¢ucuteni, inl¥turi
dintru inceput p031b111tatea, unei sinteze directe si imediate intre aceste doul
componente, sinteza care si reprezinte cu adevirat cultura Cucuteni. Aceasta,
-deoarece cultura precucutem nu cunoaste pictura in forma presupusi de
ascendenta admisd gi de efectul scontat. Cu alte cuvinte, indiferent ce
formi am admite drept primd faz& a culturii Cucuteni propriu zise — pro-
tocueutenianul sau faza Cucuteni A — aceasta nu 8’a putut desvolta direct si
-exclusiv din precucutenian, deoarece materialul cunoscut pini in prezent
nu ne ingidue si derivim nici tehnica picturii liniare en alb, nici pe cea a
tricromiei, din precucuteni.

Evident cii aceastd situatie s’ar putea schimba in urma unei cercetéri

mai adinci si a unei cunoasteri mai complete a culturii precucuteni, care si
dovedeascd existenta picturii in aceastd fazdi. Consideratiile expuse pani
acum, ni se par a impune lirgirea sipéturilor in precucutenian.
‘ De altfel, cultura precucuteni mai prezintf si un alt caracter, care
de data aceasta vorbeste impotriva descendentei exclusiv liniar-ceramice a
ei. Este vorba de modul de ornamentare cu ajutorul canelurilor sau ,,pli-
. sarilor” din ceramica precucuteni. Acest mod de ornamentare este de
origine sud-orientald. Bl apare in Balcani,in Ungaria de raséirit si in cdmpia
Duniirii de jos, cel mai timpuriu la nivelul etapei Vinta A (sau Vinéa I),
deci post Cris, si este striin ceramicei liniare. In geneza culturii precucuteni
trebue admisd asa dar si o atingere cu o culturd poseddnd acest element.
Iindnd- seama de faptul ci in teritoriul pe care este rispanditi cultura
precucutem (Sud-Vestul exlrem al U. R. S. S. si Moldova) nu se cunoagte
pani in prezent niciun grup anterior posedand acest element, suntem obli-
gali si admitem fie ci un astfel de grup a existat i va fi descoperit, fie ci
atingerea se va fi petlecut in alt spatiu si cultura precucuteni a péitruns
gata formatd in spatiul in care ne este documentata. Or, situatia generals a
neoliticului din regiunile dintre Dunirea mijlocie si Nipru, asa cum o cu-
noastem astizi, face imposibild aceastd din urmi eventualitate ; urmeazi in
consecintd ci solutia trebue ciutatd in altd directie, §i anume, m pérdsirea
viziunii unei desvoltiri rectiliniare i in indreptarea atentiei noastre citre
posibilitatea unor complexe imbricdri §i suprapuneri de grupe culturale §i
de influente in procesul de nastere a culturii Cucuteni-Tripolie. In primul
rénd, trebue contat in consecintd si pe participarea unuigrup care a transmis
culturii precucuteni ceramica plisali, grup care nu poate fi decit o formatie
de tip Vinca A.

Dupi cum se vede, atit rolul liniar-ceramicei, cat si cel al culturii
precucuteni, in geneza culturii Cucuteni propriu zise, nu este de loc atéit
de dela sine infeles si de imediat aparent pe cat s’ar fi putut presu-
pune.

https://biblioteca-digitala.ro



24 I. NESTOR 3

Pentru a rezolva dificultiitile ivite, este necesar in primul rind sj
lirgim aria teritoriald in care plasim problema, iar in al doilea rind s4 fn-
cercdm s# stabilim ce intelegem prin cultura Cucuteni propriu zisi §i in ce
misurd avem de a face cu un singur aspect al culturii Cucuteni propriu
zise initiale, sau cu mai multe. In ceea ce priveste primul punct, trebue avuti
in vedere evolutia, in parte paraleld, petrecutd in colful de Sud-Est al Tran-
silvaniei, in valea superioard a Oltului. pe teritoriul culturii Ariusd. In-
afard de aceasta, este necesar si se examineze i eventuala participare la
procesul care ne preocupd a grupului neolitic din Nordul -Munteniei §i Sud-
Estul Moldovei cu formele lui specifice de tip Boian si Ariugd-Gumelnita. Ne
gandim in primul rind la Béesti-Aldeni si la Stoicani §i subliniem ¢# avem
de a face in acest spatiu cu fenomene strans legate de cele din valea Oltului
de sus.

Jn legidturd cu al doilea punct, se impune si se examineze cu toats
ateniia problema culturii asa numiti protocucuteni si aceea a originii
picturii tricrome de tip Cucuteni A.

Cu privire la evolutia in spatinl Ariusd : au fost cercetitori care au
incercat si sprijine sugestia dupd care primele forme ale culturii ceramiecei
pictate est-europene s’ar fi desvoltat in aria Ariugd si de acolo s’ar fi extins
spre risirit. Descoperirea in Moldova apuseand a unor forme specifice
Ariugd putea sprijini aceastd sugestie. Aceasta cu atit mai mult cu cit
Radu Vulpe a socotit ¢d poate identifica la Izvoare un nivel posterior
stratului precucuteni si anterior celui Cucuteni A clasie, nivel al cirui con-
tinut a fost desemnat de el ca ,,protocucuteni’. Acest nivel protocucuteni
este caracterizat, dupd cite s’au putut afla pan% in prezent, prin . picturd
cu alb, aga numité bicromé, exact de genul celei similare din cultura Ariugd.
Existd, asa dar, posibilitatea ca precucutenianul si fie urmat in Moldova
de un aspect timpuriu Ariusd (,,protocucuteni”), in legiturd cu care se
pune intrebarea, dupi cite stim noi inci neliimurits, dacéd el a folosit pic-
tura tricromi §i ce gen anume de picturd tricromi. S’ar desemna astfel
existenta unei faze initiale a culturii Cucuteni de tipul bicrom sau, dacé
voiti, Ariusd timpuriu.

84 incereim sit vedem ce se poate stabili in spatiul Ariusd cu privire
la geneza acestui grup. In acel spatiu, succesiunea stratigrafici probabili a
grupurilor neolitice mai vechi este, in stadiul actual al documentirii noastre,
urmitoarea: cultura Cris, bogat documentati deocamdatd in urma sondajelor
din 1949 la Let-Vérhegy (Trei Scaune); urmeazd culiura Boian de tip Tara
Sicuiascd si apoi seria fazelor culturii cu ceramicd pictatd de tip Aringd. $i
aici se intercaleazi asa dar intre cultura Crig, care ar fi putut transmite
pictura, si cultura Ariugd, o alti culturd, cea Boian, corespunziand aproxi-
mativ prin decorul incizat si canelat si prin motivistica spiralo-meandricé,
ca si prin lipsa picturii veritabile, fenomenului precucuteni din Moldova. Asa
dar, nici aici nu se poate dovedi o transmisie directd,liniard, a picturii §i
totodatd §i a motivisticei spiralo-meandrice. Trebue si recunoastem insd
cd o sintezd Crig-Boian in spatiul Oltului superior poate explica in mod
suficient geneza culturii vechi Ariusd, chiar daed se ivesc noi dificultdti in
legiturd cu geneza culturii Boian insdsi. Este de remarcal insd faptul ci,
exact ca si pentru grupul precucuteni, si pentru cultura Boian trebue pos-
tulate o componenti liniar-ceramicd §i 0 componentd ,,balcanicd”, respectiv
Vinéa (pentru ceramica plisati). In ceea ce priveste grupul Biesti-Aldeni-
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Stoicani, el va fi putut juca, fatd de Moldova, acelasi rol pe care l-a jucat
grupul consanguin de peste munt1

Rezultatul acestei scurle analize mi se pare a f1 acela ci Lrebue si
admitem, cel putin pentru zona apuseani, dela Apus de Siret, a ariei cera-
micei pictate de tip Ariugd-Cucuteni, o fazd initiald, gen protocucuteni.
Geneza ei nu poate fi explicatd decat admitdnd pe de o parte interventia,
inci nelimuritd prin descoperirile de pan% acum, a unor elemente ,,baleca-
nice” transmise prin grupul Vinéa A. Transmisia s’a putut face mai probabil
prin Ardeal, prin intermediul grupului vechiu Turdas. In. al doilea rind,
in ceea ce priveste pictura, trebue si se gfiseasci o solulie, care, ca si spunem
asa, 8i permitd culturii Cris transmiterea ei grupului protocucuteni. De abia o
eventuald sintezdl intre grupul protocucuteni si cel precucutenian ar putea,
in cadrul acestui fel de a vedea lucrurile, si explice nasterea grupului Cucu-
teni A clasic, cu picturd tricromi. Aceastii picturdi {ricromi ar repre-
zenta asa dar o desvoltare ulterioari, sau un adaus ulterior dintr’un sector
incd neprecizat. Acelasi lucru ar fi valabil si pentru pictura pe fond alb (asa
numita ,,Weisskeramik™ a lui H. Schmidt), care reprezinti o tehnicd
canonizatd, specified grupului Cucuteni A clasic. Chiar in cazul in care
grupul protocucuteni, mai mult postulat astéizi decit concret documentat,
va fi cunoscut pictura de gen tricrom, ar rémane si se vadi de ce gen a
fost aceastd picturd si dacd ea nu-si giseste o derivare clarid din pictura
Cris. Nu trebue sd se unite de altfel faptul ci in centrul Transilvaniei s’a
desvoltat, foarte probabil pe bazi Cris sau Turdas vechiu, un puternic
grup de ceramici pictatd, pe care noi l-am numit vest-rominesc, iar alti
cercetitori, central-ardelean s§i care a putut transmite grupului Ariusd unele
gtiluri de pictura desvoltate de el.

Dupé cum ni se pare ci se prezintd lucrurile astizi, ar urma s& soco-
tim cultura precucuteni nu ca un ascendent direct-al culturii Tripolie-
Cucuteni, ci ca unul colateral, ca o desvoltare particulard pentru o vreme,
contopitd mai tirziu in sinteza generald, complexi, a culturii Tripolie-
Cucuteni. Dificultatea legatd de pozitia relativ-cronologicd pe care am fost
silifi s& o atribuim culturii Crig, in contrast cu rolul formativ pe care i l-am
atribuit de asemenea in geneza culturii Ariugd-Cucuteni-Tripolie, urmeazi
84 fie rezolvati prin cercetiri viitoare de teren si prin studii mai ad&ncite
cu privire la desvoltarea ulterioarid a culturii Cris §i in directia Vinéa A si a
grupului cu ceramici vest-roméaneascd.

L 3
* %

In incheierea acestei analize, de a cirei temeritate si de al cirei caracter
problematic si provizoriu suntem deplin constienti, ni se pare ci trebue
subliniate cu precidere doud lucruri: in primul rdnd acela ci proczsul de
formare a modului de vieatd caracteristic pentru treapta mijlocie a
barbariei in regiunile de care ne-am ocupat s’a petrecut de sigur prin
transformarea §i imbogitirea treptatd a vie{ii unui fond local de populatie,
dar in cadrul unui spatiu teritorial mai larg, in cuprinsul ciruia diferitele
triburi s’au deplasat si s’an contopit in chip felurit, ele fiind insd toate
de striveche origine europeani. Influentele dinafari au fost asimilate pe o
structurd social-economici care 8’a desvoltat organie, potrivit cu legile care
determind in genere evolutia societidtilor omenesti.
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In al doilea rind, socotim ef trebue retinut caracterul complex al
acestui fenomen, complex §i complicat. Suntem  de pirere ¢i opinia la
care ne-am oprit, cu privire la absenta unei desvoltiri pur liniare, nu face
decit si ne ajute si sezisim mai exact realitatea istoricid vie, fird a in-
tuneca sau anula in niciun chip actiunea firi de gres a legilor amintite.*)

*) Dela data redactdrii acestei comunicari si pand la op rifia ci In tipar, au inter-
venit doudt imprejurari, cace sunt menite s& modifice In parte ccle expuse aici. 1. Autorul
nu mai socoate ¢ ncoliticul din patria noastrd, pe care il discutd; reprezintd treapta de
mijloc a barbirici, ci pe cca de jos. 2. In sondajele dela Larga Jijia (lagi) din 1951 s'au
descoperit in cuprinsil culturii precucutcni clemente ceramice de clard trad.tie Crig (rapor-
tul asupra descoperirilor dela Larga Jijia se va tipliri In .numdrul viitor al acestei reviste),
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL 11, Nr. 2, 1951

EXPLOATAREA $SI PRELUCRAREA METALELOR IN
TRANSILVANIA PANA LA COTROPIREA ROMANA

DE
DORIN POPESCU

Aparitia metalului ca mijloc de productie marcheazi un pas ho-
taritor in evolutia economicd §i sociald a societditii primitive. Totusi, tre-
cerea dela prelucrarea pietrei la aceea a metalului nu se va face decil
lent §i vor trebui s& treacs sute de ani pan# cind noul material isi va spune
cuvintul definitiv in inloeuirea pietrei, solid instalati de zeci de mii de
ani, ca cel mai important mijloe de productie.

Vorbind despre inceputurile metalurgiei, E n g e | 5 spune urméitoarele :
L Arama st cositorul, precum si bronzul, aliajul acestora, eraw metalele cele
mai de seamd ; uneltele $i armele fdcute din bronz erau destul de bune, dar
nu puteay inlocut uneltele de piatrd ; aceasta n’o putea face decdt fierul, dar
oamenti nu se pricepeau incd sd extragd fierul’ 1.

Fierul va fi intrebuin{at in regiunile noastre abia dup#i o mie de ani
delw inceputurile metalurgiei. In tot acest timp, arama, sau mai bine zis alia-
jul sdu, bronzul, va {i singurul metal a cdrui prelucrare va determina for-
marea noilor mijloace de productie.

Astfel, istoria mileniwlui al doilea inainte de era noastrd in Transil-
vania cuprinde in cea mai mare parte istoria bronzuwlui. Paralel cu prelu-
crarea aramei si a bronzului va inflori si arta aurului, tot asa de veche,
dupi cum primei infloriri a preluerarii fiernlui fi va corespunde arta specificd
A argintului.

Inainte de a trece la desfisurarea expunerii, care ne va permile si
aruncam o seurtd privire asupra evolutiei intregii metalurgii in Transil-
vania, dela inceputurile ei cele mai vechi pand la era noastri, trebue si
spunem citeva cuvinte despre aparitia celor patru metale care ne intereseazi.

Desi lucrarea noastrd esle inlitulati Exploatarea si prelucrarea meta-
lelor in Transilvania pdnd la cotropirvea romand, trebue si spunem dela in-
ceput ¢d nu gtim nimie, sau mai bine zis, nu avem nicio dovadid directd
despre exploatarea metalelor in Transilvania, in aceste vremuri.

Gabriel Téglas spune clar cd din cauza lucririlor de mai térziu,
urmele exploatirii mai vechi sunt distruse. Romanii au ciutat si exploateze
1oate minele pe care le-an gisit in lueru, astfel incat, dacd se mai vid urmele
exploatitrii lor in multe din minele transilvane, cele dinaintea lor aun dis-
pirut sau nu mai pot fi deosebite.

Singurele dovezi mai concludentie despre exploatarea minelor in Tran-
silvania in epocele preromane ar fi descoperirea unui ciocan de piatrd, in
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mina de aur dela Caraci, o unui topor de piatrd in mina de aur Musari, de
langd Brad si a nnui topor de bronz (celt) in mina dela Orasul Nou (Satu-
Mare).

Cuprul il gisim pentru intiia oari bine documentalin Transilvania,
in cultura ceramicei pictate de tip Ariusd si in complexul dela Decia
Muresului. El va continua si apard si in stadiul Periam-Pecica dela inceputul
epocei bronzului.

Se pare cd pentru a obline bronzul, se intrebuinta la inceput in
Transilvania, in lipsa cositorului, antimoniul. Cuprul se alia eu un procen-
taj de antimoniu, care se gisea si in Transilvania, in regiunea Baia Mare.
Mai tarziu se va aduce desigur cositor din Boemia sau chiar de mai departe.
Procentul de cositor care se adiuga la cupru era dozat in vederea ob{inerii
unui bronz mai moale sau mai dur. Cel mai potrivit era insi intre 6 —109,.

Aurul apare in general cam odati cu arama si se pare ci in unele re-
giuni, chiar §i inaintea aramei. Dupé dalele pe care le avem deocamdati, el
apare in Ardeal tot spre sfirsitul culturii ceramicei pictate.

Argintul, desi cunoscut demult, dupid cum ne-o dovedesc numeroasele
descoperiri intre care citim cele dela Troia II sau dela Maicop in Cuban,
nu va apare decét foarte térziu; el era prelucrat mai ales in Spania §i in
{inuturile pontice. In ceea ce priveste descoperirile din Transilvania,
argintul este pomenit intdia oard in tezaurul de aur dela Smig, in
care s’ar fi gisit cinci mdirgele de argint. Afard de acestea, se pare cé cele
doud britiri de aur dela Targu-Mures, cu capetele in formi de cap de
bovideu, erau si ele incrustate cu argint. Britéarile pot fi datate in perioada
B sau C a epocei hallstattiene. Acestea sunt singurele descoperiri de obiecte
de argint, pin4 la aparitia tezaurelor dacice, despre care vom vorbi mai
jos.

In ceea ce priveste fierul, nu se poate preciza care este cea mai veche
descoperire. Vom vedea mai jos felul in care isi va face aparitia acest

nou metal.
*
*  x

Dupéd cum am spus, nu avem dovezi directe pentru exploatarea meta-
lelor in Transilvania. Totugi, prin cerecetiri ficute in alte regiuni, ne putem
da seama de felul in care se ficea aceastd exploatare. Iaté ce spune in aceasta
privintd cunoscutul arheolog sovietic Ar{icovschi: ,,Oamenii pmmmm
nu aveau instrumiente bune peniru spargerea pietres, iar minereul de aramd se
ascundea sub straturi de piatrd. De aceea, se incdlzea roca prin foc, in ea se
formaw crdpdturi, in crdpdturi se bateaw cu ciocanele de piatrd wniste pene
de lemn, apoi le udau st forta naturald a umflirii rupea bucdli de piatrd.
Repetind de numeroase ori acest procedeu, cu ajutorul focului, lemnului gi al
apet, cretau o mind. Ajungdnd la minereu, 1l sfdrdmau prin acelagi procedew.
In acest scop isi transportaw apa cu ajutorul jghiaburilor de lemn. Minerii
coboraw §i se urcau pe bdrne cu crestituri. Minereul il scoteau in sact de piele.
Odatd scos din mind, minereul era sfirdmat cu ajutorul ciocanelor de piatrd,
apoi il pisau, reducdndu-l lapraf, cu nigte pietre in felul rdgnitelor, il spalaw
in albiz de lemn §i, in sfdrsit, 1 topean”.

Dupi cum se vede chiar din aceasti descriere, luernl in mine era destul
de anevoios. Este cunoscut citatul din Diodor din Sicilia in care acesta
vorbeste — pentru o epocé de signr mult mai tirzie, dar in care metodele de
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lucru nu puteau si fie mull deosebite - de copiii care erau intrebuinfati
in mine, pentru a se putea introduce mai usor in coridoarele inguste care se
scobeau cu multd greutate.

In ceea ce privegle tehnica prelucririi metalelor in Transilvania, vom
spune doar pe scurt citeva cuvinte. Arama se lucra cu ciocanul, dar putea fi
si topitd. Totugi arama se preteazd greu la topire, ea devine spongioasii,
asa incit este mai probabil c¢& in cele mai multe cazuri obiectele de
aramé erau fabricale prin ciociinire. Bronzul, mult mai dur decat cuprul, era
topit si turnat in forme. Aceste forme, ficute din pialrd sau chiar din lut,
constau din una, doud sau mai multe valve, dupf cum obiectul care Lrebuia
turnat ers mai simplu sau mai complical. Un all fel de a turna bronzul
consta in asa numita metloda a ,,formei pierdute’. Obiectul se modela intai
in ceard sau lemn, apoi era invelil cu lut si era ars in foe. Printr’o gaurdi
se¢ turna bronzul in acest tipar. Ceara topindu-se, bronzul i lua locul, repro-
ducdnd forma iniliali.

Aurul, care se topeste cu greu, fiind in schimb foarte maleabil,
era lucrat mai mult prin ciocéinire, In schimb argintul putea sa fie §i turnat.
Fierul, la rindul séu, era, dupi cum se stie, luerat Lot prin modelare cu ciocanul,
deoarece topirea fierului nu s’a putut realiza pani tarziu in epoca feudali.

Ornamentele obiectelor de bronz, aur si argint se fiiceau prin gravare
cu un vart de bronz mai dur, sau se ficeau, atunci cand obiectele erau faicute
din plici, prin metoda foarte des intrebuin{ati, numitd cu un termen fran-
cez ,,an repoussé’’, care constda in prelucrarea reversului placii prin simple
impunsituri, precum si prin stantare sau prin aplicarea unui model de presad.
Acelasi procedeu se putea intrebuinta si la obiectele de fier ficute din pliei.
Nu cunoastem in Transilvania metode de ornamentare mai complicale,
cum ar fi nielajul, granulatia, placajul. Inerustatia cu arginl o gisim pe o
frumoasi britard de aur dela Targu-Mures. Tehnica filigranului apare, dar
rareori, in tezaurele de arginl dacice.

*
* *

Frelucrarea aramei capitd in Transilvania o imporianld deosebila. Ea
este una din putinele provineii in care arama devine la un moment dal
principalul mijloe de productie, intercaldndu-se intre sfarsitul epocei pietrei
si inceputul epocei bronzului.

Gisim In aceasld perioadd numeroase obiecte de aramd, inlre care
cele mai imporlante sunt securile. Acestea se Impart in trei tipuri princi-
pale : securile plate, care isi vor continua evolutia de-a-lungul intregei
c¢poce a bronzului, securile cu gaura de inmédnusare transversald avind
forma topoarelor noastre de azi, si topoarele cu douil tdisuri agezate in cruce.

Acestea din urmi sunl cele mai importante prin numéarul mare in
vare se gisese. Cele mai mici puteau servi ca armi, prinse inlr’o coadi delemn.

In schimb, cele de dimensiuni mai mari nu aveau cumpéinirea
liccesard pentru o pulea servi ea arme eficiente. M. R o sk a crede ci 1oale
aceste topoare ar fi fost intrebuintate ca unelte de mineril. Am vizut insi
¢ minereul se desprindea din roca cu ajutorul apei si al focului. Arama din
care sunt ficute este prea moale pentru ca ele si fi putut fi intrebuintate
in acest scop, iar pentru firimitarea minereului era nevoie mai mult de
ciocane decdt de topoare.
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In ceea ce priveste originea acestor trei tipuri de topoare, pérerile
sunt impédrtite. S’a crezut, in deosebi pentru cele cu doud tdisuri, cd ar fi
aparut intdia oard in Transilvania. Totusi problema nu este incéi rezolvati
si inclindm si credem mai de grabit cd au ajuns in regiunile noastre din
Résaritul mai avansat in cultura.

Indiferent insd unde trebue ciutatii originea acestor obiecle, nu-
mdrul lor atit de mare —- aproape 400 de exemplare gisite in Transilvania
si Ungaria. — ne atestd in mod sigur ¢ ele eran lucrate pe loe, nu importate.
A fost deajuns ca aceastd noud arté si patrundi in regiunile noastre, pentru
ca ea 88 fie imedial adoptatd si exercitati intr’o méisurd surprinzitoare.
La aceasta a contribuit, in primul rand, prezenia materiei prime. Acelasi
lueru il putem spune si despre induslria bronzului i despre arta aurului
si argintului.

Tolusi, in ceeace priveste bronzul, remarcim un fapt interesant si
care ne pare deslul de bizar si greu de explical : dupd multimea uneltelor
de arami, dintre care o parte ingemnatfi poale fi dataid la sfarsitul epocei
eneolitice §i la inceputul epocei de bronz, observim deodati o disparitie
aproape totald a obiectelor de metal. '

Noul metal, sau mai bine zis aliaj, bronzul, care va jucaunrol atit de
important in istoria civilizatiei omenesti, isi face aparitia timidd sub forma
de sule, de ace modeste si de Llopoare care imiti tocmai forma cea mai primi-
Livd a topoarelor de arami, aceea a loporului plal. Acest topor plat va
trece cu timpul prin diferite transforméiri, prin care se va ciuta s i se
dea o formi din ce in ce mai praelicd, linandu-se conl in primul rand de
posibilitatea de inméinusare. Asifel, toporul plat se va (ransforma in toporul
cu marginile ridicate, in toporul cu cilcéiu, cu aripioare mediane $i cu ari-
pioare superioare, culminiand in toporul cu gauri de inminusare verticald,
numit si eelt. Dar chiar si aceastd formé, rezultat al unui lung sir de evo-
lutii, este inferioard din punct de vedere practic topornlui cu gaurd de inmi-
nu$a,re transversali, cunoscut la inceputul epocu bronzului.

Chiar daci aceasli forméi se mentine si in cursul epocei bronzului, ea
nu mai apare decét foarte rar. A trebuit si vinid civilizatia fierului, pentru
ca si se reia din nou acest Lip, care, in malerie de topor, pare a fi ullima
expresie a inventivititii si care s’a mentinut pini in zilele noastre. Totusi,
principiul inménusdrii transversale il gisim imedial ce Incepem si avem
obiecte mai numeroase de bronz, in perioada a doua a epocei, la diferitele
feluri de securi de lupti. '

Cum se explicit deci disparitia aproape bruscd a obiectelor de metal
dupi o inflorire atat de importantd a prelucririi aramei §i cum se explicd
renuntarea la forme industriale superioare? Si fie oare in legiiturd cu rari-
tatea cositorului aceastd timidé si inceatd renastere a prelucririi metalelor,
cdici chiar i in pericada a doua a bronzului, cand aceastd artd industriald
ne apare atat de desdvarsitd, culminind in sabia splendid decoratsd dela
Apa, sau in securile de lupti dela Valea Chioarului si Someseni, obiectele
de metal sunt inci extrem de rare in compmm‘ne cu nunmrul extraordinar
de mare al obiectelor dela sfarsitul epocei. S fie oare vorba de un suve-
ran dispret — odatd bronzul cunoscut — pentru vechiul metal iuferior?
Aceasta 8’ar putea presupune daci ar fi vorba de obiecte putin necesare, ca
de” exemplu podoabe feminine, dar nu de unelte si arme indispensa-
bile.
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Fird indoiald cd bronzul nu putea fi preparat fird cositor, iar cositor
nu exista in regiunile noastre; dar atunci s’ar fi continuat cu fabricarea
obiectelor de aramé, care, dupid cum am vazut, luase un avint atit de
mare. Altul trebue s& fie motival disparitiei lor -si ecred c¢i in a-
ceastd privinté este justd pirerea dup#i care inflorirea relativ scurti a
prelucrarii cuprului in t{inuturile noastre se datoreste prezentei in canti-
titi mari a acestui metal in stare nativd. Odatd aceastd sursd epuizatd, iar
exploatarea minierd fiind incd necunoscutd sau foarte primitivi, era firesc
83 dispard o industrie care se alimenta din materii prime dispirute si ele.
Vor mai (rece incé sute de ani pand cind minele de cupru din Transilvania
vor fi exploatate intr’o misurd mai mare, organizindu-se in acelasi timp si
aprovizionarea cu cositor. Abia dupd aceasta, prelucrarea metalului va
cipita un nou avint, care va intrece cu mull pe cel din epoca aramei,
spargiand, ca si zicem aga, toate normele stabilite de vechii mesteri ai pre-
luerdrii cuprului.

Se va pune insd intrebarea : de unde stim ci obiectele de metal erau
facute intr’adevar in Transilvania §i nu erau importate din alte regiuni?

In ceea ce priveste obiectele de arami, avem cileva analize, care ne
atestd ci ele au fost lucrate din aramé locald. Cuprul nativ din regiunile
ungaro-transilvane ar fi un metal foarte pur, care nu contine nici cositor
nici argint si nici arsen, antimoniu sau nichel, in timp ce cuprul din minereu
contine argint §i plumb, astfel incat obiectele de arami din aceste regiuni
pot fi ugor recunoscute. Din nenorocire, analizele sunt prea putine, pentru
a putea fi concludente. In ceea ce priveste obiectele de bronz, avem in primul
rand tiparele de turnat giisite in mai multe locuri din Transilvania, care ne
dovedesc cii aceste obiecte nu erau importate, ci fabricate pe loc. Astfel,
in marea agezare Santul Mare, dintre Pecica si Semlac, in regiunea Arad,
s’au gisit mai multe valve de tipar din piatré, pentru turnat topoare si varfuri
de lance. O valvi de tipar pentru un topor de bronz s’a giisit la Cetea, "alla
la Turdas, in Hunedoara. La Satchinez, in Timigoara, s’au gisil ambele
valve de piatrd ale unui tipar pentru o secure de hupii. Dela Dominesti, in
Reg. Baia Mare, unde s’a gésit un depozit de bronzuri, compus din.357 de
piese, cunoastem §i o forma de turnat pentru un celt. La Griadistea Munce-
Tului, in Hunedoara, s’a gisit tiparul unui ciocan de bronz, ficut din bazalt ;
la Imeni, in Reg. Stalin, tiparul unui buton de bronz. Mai multe forme de
turnat au fost descoperite Ia Ierusalim in Somes, la Dobric, tot in Somes, o
formi pentru un topor plat; la Gélesti, in Mures, tiparul unui ,,umbo’ de
scut; laOtomani(Bihor), tiparul de lut al unei seceri, iar la Jupinesti, in
Severin, jumiitate din liparul unui celt de brongz, si la Osorhei (Bihor), un
tipar pentru doud seceri, nnul pentru un cutit si o valvii pentru un varf de
lance.

Am ingirat toale aceste descoperiri, deoarece formele de turnat sunt
destul de rare si merité s li se dea o atentie deosebitii. Ele sunt cea mai
buni dovadd a existentei unui mestesug metalurgic local.

Dar, inafari de tipare, acest mestesug este atestat §i prin cateva des-
coperiri extraordinar de bogate care nu pot fi explicate decét prin prezenta
unor ateliere de turnat. Citdm descoperirea dela Gusterita, compusid din
peste 350 de obiecte de bronz, in greutate totald de circa 800 kg, depozitul de
bronzuri mai bogat incid, dela Uioara-de-Sus si cel dela Spilnaca, in Reg.
Cluj, care cuprinde bronzuri in greutate de peste 1000 kg.
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S’ar putea presupune ci aceste depozile uriase de obiecte de bronz
formau stocul unor negustori, daci prezenta materialului brut, a turtelor de
bronz, nu numai in aceste depozite, dar si in numeroase altele, nu ar fi
inci o dovadi ci obiectele erau fabricate pe loc.

La toale acestea se mai adaugd un fapt tol atdt de important din
acest punct de vedere. Este vorba de rispandirea diferitelor tipuri de metal.
In vreme ce formele ceramice se mirginese la grupuri mai mici, dar in-
rudite intre ele, cele de metal au o raspindire mai largé, uneori pe linuturi
foarte intinse. Cu toale acestea, multe din tipurile metalice isi au originea
bine stabilitd in regiunile ungaro-romine, de unde se rispandesc apoi pe
arii foarte mari. Mentiondm in aceastd privintd ca produse aulohtone,
printre altele mulle, securile de lupti cu capul in forma de dise, sau sibiile
cu ménerul in formé de cupd. Dar in timp ce unele tipuri graviteazi mai
mult spre Vest si Nord-Vest, spre tinuturile ungare si slovace, altele, cum
este de exemplu secera de bronz cu carlig, ajung la noi din rasérit, din {inu-
turile rusesti. Cu toatd aceastd migratie de tipuri, se poale preciza insi,
aproape intotdeauna, locul unde s’a néscut o anumité formi sau regiunea in
care a fost adoplatd cu mai multd cildurd, ajungind si fie fabricald in
cantititi mai mari decat chiar in tinutul care i-a dat nagtere.

Acelagi lueru se poate spune si despre obiectele fiicutle din alle melale.
De scoperirile extrem de numeroase de obiecte de aur si de argint ficute in
Transilvania sunt o dovadd sigurd ci ele crau fabricale in aceasli
regiune. Faptul ¢i din cele aproximativ 130 de descoperiri de obiecte de
aur din Transilvania, 15 s’au gasit in regiunean Hunedoara, deci
intr'un tinul aurifer, iar 12 in Silaj si lol atdtea in Somes, deciaproape de
mine le de aur dela Baia Mare, nu poate fi o simpld inldmplare, ci ne arali
¢ aceste podoabe erau fabricale chiar in apropierea locurilor care furnizau
preliosul metal.

Continndnd observatiile noastire asupra prelucrdric hronzulug, si trecem
repede in revistd diferilele forme sub care apare acest metal in Transil-
vania. Am vizut cd inceputurile sale sunt foarte modeste. Inafarid de obiec-
tele mirunte aminlite mai sus, nu cunoastem in Transilvania decit nn singur
depozit, datdnd din prima perioadi a epocei bronzului. Depozitul cuprinde
mai multe coliere de bronz, din acele obisnuite la inceputul epocei $i despre
care se presupune ci serveau ca o formid deosebitd sub care se comercializa
materialul brut. In perioada urmiitoare, bronzul esle incd rar, dar arla cu
care diferitele obiecle sunl lurnate si ornamentale apare desdvarsiti. Cu-
noaslem numai cateva depozile din aceastd perioadd. Ele sunl compuse din
seeuri de luptd, iar cel dela Apa contine s5i doud sfibii $i o brilard apira-
toare de bral. Atdl securile, cit si sibiile suntl hogual ornamentale cu mo-
live gravate. Printre acestea predomini cele spiralice. Slritvvechiul motiv,
pierdut incd inainte de sfarsitul eneoliticului, reapare in  chip misterios
intrio noud inflorire atdt pe bronzuri, cil si pe ceramici. De acum inainte
vom putea urmiri de-a-lungul intregei epoce a bronznlui si a celei hallstattiene
pard in epoca La. Téne, acest paralelism inlre molivele de ornamenia Lie de
pe vasele de Iut si cele de pe obiectele de bronz. Unele din aceste motive le
vom gisi si pe podoabele de aur ale aceslor epoce.

Chiar si la mijlocul epocei bronzului, obiectele de bronz sunt ined
destul de rare, desi ele alestd o tehnicd de fabricatie superioarid. Nu ghsim
inedt decat foarte rar, britiri san alte podoabe, desi ele apar in alte reginni.
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In ceea ce priveste celelalle forme de arme si unelte, cum sunt sibiile,
virfurile de lance, secerile si Llopoarele cu gauri de inméinusare longitudinali,
ele apar abia in spre sfarsitul epocei propriu zise si in deosebi in spre anul 1000
inainte de era noastrd, dar atunci apar intr’o cantitate atit de mare, incait
trebue s& ne inchipuim ¢i intreaga vieatd sociald §i economici a regiunilor
noastre a fost simiitor influentati de aceastd extraordinardi inflorire a u-
nei metalurgii, premergiitoare uriagelor industrii, care au dus la marile pre-
faceri sociale pe care le traim.

Gésim in aceasti vreme — inainle si dupid anul 1000 — sule de de-
pozite sau de obiecte de bronz presirate pe intreaga suprafati a Transil-
vaniei, totusi nu le giisim decét foarte rar in satele périsite sau incendiate, aga
cumn se gisese vasele si obiectele delut, de os, de corn, chiar si de piatrd. Aceasta
inseamni cd, cu toatd bogilia pe care ne-o arati descoperirile, obiectele de
metal suni incd bunul cel mai pretios al oamenilor, care nu le pirdsesc
asa eum lasi, de pildd, vasele de lut — pe care le pot reface ngor —- in casele
din care fug de teama dusmanului sau a focului. Obiectele pe care le gisim
noi astidzi an fost de sigur ingropate in vremuri nesigure, de frica unor
invazii, depozitele uriase, despre care am vorbit mai sus, fiind ingropate in
eropi speciale, ciptusile cu Iut.

% * *

Paralel cu arta si mestesugul bronzului, se desvoltd in Transilvania
arta  aurwlud. Dar, in timp ce bronzul este un metal util, care contribue
la progresul economic al omenirii, aurul, in acele vremuri, nu putea si fie
decit unul dintre malerialele in care isi gisesc expresia fenomenele de
suprastructurd. Arta aurului va contribui din acest punct de vedere la
formarea gustului artistic, imbogi{ind mostenirea pe care ne-au lisat-o
culturile primitive ale Transilvaniei, en produse pe care nu le mai giisim in
alte regiuni.

Avem de a face cu o artd locali, in care apar, fireste, si elemente
striine, care unite insé c¢u vechile motive ornamentale si structurale vor forma
un stil propriu.

Dupé cum am spus mai sus, nu avem dovezi directe nici despre exploa-
larea aurului in Transilvania, decat ciocanele de piatra, gisite in cele doud
mine de aur. Ca si pentru aramé, irebue si presupunem si pentiru aur ci la
ineceput a fost intrebuintal mai ales aurul nativ, gisit in viile si nisipul
raurilor. Aceasta ar explica si faptul c¢d podoabele de aur apar si ele, ca si
obiectele de bronz, in cantititi mai mari, abia tirziu spre sfarsitul epocei
bronzului, cand odatd cu exploatfuefx. minelor de aramd, au mceput si fie
exploatate 51 cele de aur.

Dar si vedem cand si sub ce form# apar primele obiecte de aur in
Transilvania. Dupd informatiile pe care le avem, s’ar pirea ci cele mai vechi
obiecte de aur s’au gisit in cunoscuta asezare dela Ariugd. Unul dintre
cele doud obiecte, un inel simplu, deschis, neavind nimic caracteristic, a
fost gisit intr’un strat enecolitic, iar celdlalt in stratul superior al agezirii,
are se pare c¢i apartine.culturii de tip Dealul-Melcilor, dela inceputulepo-
cei bronzului. Acest al doilea obiect este o bandd ingustd deaur, rasucild
in form4 de spiralii. Roska spune despre ambele aceste mici podoabe ci
nu ar fi ficute din aur transilvan. Dacé acest lueru se verificd si dacs in-
tradevir aceste douit piese sunt cele mai vechi, nu numai din cite s’au gisit

https://biblioteca-digitala.ro



34 ' DORIN POPESGU =

pani acum, dar si din cate se vor descoperi de acum inainte, am ajunge la
concluzia interesantd c& primele obiecte de aur au fost importate in Tran-
silvania.

Prima categorie mai mare ce obiecte de aur, care apar in Transil-
vania, sunt acele pandantive sau inele de bucld, care erau purtate agitate
in parul de langd urechi si a ciror origine trebue ciutati in Mesopotamia,
de unde ele se rispandesc spre Vest, fie prin intermediul Troiei, prin Balcani,
fie trecind peste Caucaz §i prin Rusia de Sud, pani departe in Europa centrali.
Le gisim in Transilvania, in maimulte locuri, dar numai intr’un singur caz
intr'un complex care poate fi datat, sianume, in mormintele dela Beba-Veche
in Timisoara, aproape de frontiera ungari. Aceste morminte apartin cul-
turii de tip Periam-Pecica. In general aceste mici podoabe apar la inceputul
epocei bronzului, ca in mormintele dela Sirata-Monteoru, de exemplu, dar
par a se mentinepani la sfirsitul epocei, desi nu avem nicio dovad# despre
aceasta in Transilvania, afari de tezaurul dela Smig — unde ele apar im-
preund cu alte podoabe — in cazul in care acest tezaur a fost binedatat lu
inceputul epocei hallstattiene.

Intr'un articol recent, Hored t publick un inel de bucli de arami,
gisit impreund cu alte lueruri si cu fragmente de ceramici pictatd, la
Céilnic, in Reg. Sibiu, remarcand, cu drept cuvint, cd acest exemplar
ar fi cel mai vechiu inel de bucld gésit in Transilvania, el fiind adus pro-
babil in regiunile noastre din mediul posttripolian al mormintelor de ocru
si al culturii de tip Fatjanovo.

O altéi categorie de obiecte de aur gdsite inTransilvania o formeaza
discurile san phalerele, care erau purtate cusute pe vestminte. Dimensiunile
lor variazd dela micul buton gisit la Pecica-Rovine, sau dela discul mic
giisit in aceeasi asezare, pand la phalerele mari, bogat ornamentate, dela
Otlaca-Griniceri (Arad) care ar putea fi considerate drept niste cupe, dacd
nu ar avea giurile prin care erau fixate de vestminte. Afard de bulonul dela
Pecica si de micul disc gisit impreund cu 48 de conuri mici de aur, imiland
un colier ficut din dinti de animale — care toale aparlin periondei I si I1 a
bronzului — nu pot fi datate cu oarceare sigurantid decat discurile de o
form#i mai deosebitii, descoperite in mormintele dela Beba-Veche, morminte
care am vizut cii apartin tot culturii de tip Periam-Pecica.

Pe baza aseminirii miculni disc dela Pecica-Rovine cu cele din tezau-
rul dela Smig, care continea 26 de phalere de diferite marimi, am incercat
s4 datim si acest tezaur in epoca mijlocie a bronzului. Totusi, faptul ci
dupi unele informatii mai vechi, el ar fi fost gisil intr'un vas de bronz, care
Ia randul siiu a fost bigat intr’'un vas de lut, despre care Hore dt spune
cd apartinea inceputului epocei hallstattiene, se opune acestei noi daliri.
In concluzie, tezaurul dela Smig trebue datal ca si inainte, iar in ce pri-
veste discurile si phalerele de aur din Ardeal, credem ¢ pirerca dupd care
aceste podoabe erau fabricate in tot timpul epocci bronzului este cea mai
justi. De altfel, dupid cum s’a remarciit, asemiinarea dintre aceste discuri
ornamentale si cele giisite in mormintele , & fosse” dela Mycena, care pot fi
datate putin inainte de anul 1300 i e.n., este evidentd. Dar s’a ob-
servat si aseminarea dinire molivele ornamentale de pe discurile noasire
si cele de pe diferite obiecle de bronz din Nordul Europei, obiecte care sunt
datate in perioadele V sau VI ale lui Montelius, deci multe sute de ani
dupd morminlele dela Mycena.
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Descoperirea micului depozit de bronzuri dela Virsand, care dateazi
sfargitul culturii cuprinse in movila ,,dintre vii’ in perioada B a epocei
bronzului, arunci o nous luming asupra datiriiobiectelor de aur din Transil-
vania. Se stie c& in aceastd movild se descoperise o phalerd de aur, care
fusese datatd in epoca hallstattiand din eauza asemiindrii ei cu cele des-
coperite la Griniceri si la Sicueni. Dar §i posibilitiitile de datare ale acestora
din urmi stau pe baze foarte subrede, deoarece ele au fost gisite izolat.

- Considerand acum phalera dela Virsand ca apartinand perioadei de mijloc a

bronzului, problema se inverseazi si putem eventual data si pe cele dela
Griniceri si Sicueni ca apar{inind aceleiasi perioade.

In orice caz, nu mai avem de a face in arta aurului din Transilvania cu o
renagtere myceniani, asa cum o crezuse savantul maghiar Ludovie
Mérton si, dupd el, Vasile Parvan, ecicu o arti care infloreste
paralel 5i contemporan cu cea myceniani. Descoperirile dela Beba-Veche,
Pecica si Viarsand sunt concludente in aceastd privinté, chiar daci. ezitim
si le asociem si alte descoperiri.

Cu toate acestea, credem ci marea majoritate a obiectelor din Tran-
silvania trebue datatd tot la sfarsitul epocei bronzului. S’a petrecut, pro-
babil, cu arta aurului acelasi fenomen ca si cu arta industriald a bronzului,
ambele apirind intr’o formi desfvarsitd in a doua perioadd a hronzului;
descoperirile rimén insi rare panid spre sfarsitul epocei, cAnd incep si
apard intr'un numir deosebit de mare.

Grupul cel mai important de obiecte de aur din Transilvania il for-
meazd britirile. Ele apar dela formele cele mai simple — o bari de sectiune
rombicii cu capetele subliate — trecind prin formele mai complicate, cu
cite una saun doui spirale la, capit si culminand in splendidele britéiri cu
capete semilunare dela Pipea sau dela Biia.

Nici britérile, gisite si ele izolat, nu au putut fi datate intr'un mod
mai precis. Cele mai multe din ele ar putea si apartind tot asa de bine mij-
locului epocei bronzului ca si sfirsitului epocei hallstattiene. Ornamentele de
pe britirile cu capete semilunare, de pildi, le regidsim pe ceramica §i pe
obiectele de bronz, care apar in regiunile noastre in acest interval de timp.

Credem totusi ci, cuunele exceptii posibile, cea mai mareparte a bri-
tarilor de aur din Transilvania trebue datatd tol dela sfarsitul epocei bron-
zului pand la vénirea Scitilor.

Odatd cu venirea aceslora, arta aurului din Transilvania — care pe
langd obiectcle menilionate ne-a lisat si vasele de aur din Bihor, cel dela
Biia, sau securile de aur dela Tufaliiu —dispare aproape cu desavarsire. Dupi
ce a inflorit timp de 1000 de ani, paralel cu mestesugul bronzului, ea dis-
pare atunci cind bronzul inceteazi de a mai fi principalul mijloc de produc-
tie si o regiasim doar in britérile dela Totesti sau, ca o vagd reminiscents,
in procedeul de a sufla cu aur unele obiecte deargint din tezaurele dacice,
pentru ca si nu mai pomenim fibula de aur dela” Remetea, care riméane
un caz cu lotul izolat.

Ceea ce este insd mai curios este ci aurul numaiapare in Transilva-
nia nici in perioada sciticd, desi este cunoseuté bogitia extraordinard in aur
a kurganelor scite din Rusia de Sud si desi Hero d ot ii descrie pe Agatirsi
ca mari iubitori de aur. Nu gisim decat un singur obiect de aur in perioada
sciticd, intr’un mormént dela Blaj. Nici acesta, un cercel cu capete conice,
care 8e purta agiitat in pdrul de langé ureche, nu este de facturs sciticé.
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Tolusi, in morminlele scilice din Ungaria se gisese numeroase obiecte
de aur si chiar frumoase exemplare ale stilului specific animalier,

Parvan, care a observat lipsa aceasta o aurului in Transilvania,
alat in perioada scitiedl, cat i mai tarziu, in epoca Lo Téae, crede ¢it Scitii
si-an insusit tot aural pe care l-au gisil si, addngium noi, l-au dus in patria
de unde venisers.

© Totusi, aceastd explicalie nu ne satisface pe deplin, cdcidaciar maiti
exislatla venirea Seitilor o arli a aurului tot asa de inlensd cum ne-o arati
descoperirile anterioare, obieclele ar fi fosl ascunse i pimant de teama
invadatorilor si intAmplarea le-ar fi scos la iveald, asa cum le-a scos pe
celelalle,

In ceca e priveste lipsa obiectelor de aur in epoca La Téue, deei dupa
ce atdl Seilii cat si Celtii au fosl absorbili de populatia locald. am incereal
*i 0 explicdm prin ipoteza unui monopol al intregei exploatiri si preluerari a
aurnlui. Astfel, aurul se lezaurizeazi in uriasa cantitzlepe care o va gitsi
Traian la ocuparea Daciei. Tireste siaceasta nu este decdtl o ipoteza si expli-
catia problemei ar putea fi cu totul alta.

*
x *

Fierul isi va face aparitia in Transilvania inlr’un chip $i mai limid decéd
si-o facuse bronzul. Va trece mai mult timp din momentul cand gisim pri-
mele urme si pané c¢ind vom gisi primele obiecle de fier. Publicind depo-
zitul de obiccle de bronz dela Moigrad (Reg. Cluj), compus din bra{ari,
topoare, lineci si vase de bronz, N estor observd foarte just ci uneori
se gisese pe obiectele de bronz dela inceputul epocei hallstattiene din Tran-
silvania urme de rugini de fier, provenite din atingerea unor obiecte de
fier care au stat impreuns cu cele de bronz.

Aceasldt rugind care apare pe obiectele dela Moigrad am gasit-o si
in unicul depozit dela Sieu, in Maramures, pe o lance dela Breaza (Mures)
si existd si in alte depozite din Transilvania.

Pani in veacul VI, cand se crede ci 8’a produs invazia sciticd in Tran-
silvania, accastd provincie triieste tot in cultura bronzului. Pe de alti parte
inséd, incepand din sec. VIII, cand se presupune ci a avat loc invazia Cime-
rienilor, nu gisim decdt putine obiecte de bronz. §'a incercat si se faci
legitura inlre perioada aceasta i cea scilicd §i chiar §i cu cea celticd, pe
haza unor descoperiri care cuprind, pe langi obiecte decaracter hallstat-
tian §i lucruri scitice sau celtice, dar s’a obiectat, cu drept cuvint cit
componenta acestor descoperiri, aga zise unitare, trebue si fie supusit indo-
ielii.

Totusi, existh cateva depozite in care, impreuni cu obiectele de bronz,
apar si primele obiecte de fier. Citdm in acest sens descoperirea dela Hida,
in Reg. Cluj, in care gisim o sabie, celturi, lanei si seceri de hronz si
un cutit de fier cu manerul de bronz. La $omdértin, in-Reg. Sibiu, s’an gisit,
impreund cu trei celturi si patru vase de bronz, douil fragmente de topoare
de fier.

R 0 s k a citeazit si mai multe obiecte de fier giisite izolal, pe care le
dateazd in perioada prescilicii. Astfel, pomeneste de cale un topor de fier
gisit la Turnisor (Sibin) si la Spilnaca si Mescreac (Alba). Culile de fier

https://biblioteca-digitala.ro



11 EXPLOATAREA SI PRELUCRAREA METALELOR I\ TRANSILVANIA

sunt men{jionate la Cirpinis (Turda) si la Orasul Stalin. Totl aici s’a gésil
psalia unei zdbale, ca si la Cipiu si la Ajud.

Vedem dar cf, daci informatiile Ini R oska sunt juste, obiectele
de fier, desi rare, nu lipsesc in perioada prescilicd a Transilvaniei.

Din cele circa. 80 de descoperiri de obiecte de fier din Transilvania,
datind dela prima aparitie a fierului i pini in epoca romani, peste 20 nu
pot fi identificate numai dupd informaliile literare. Este foarte probabil
céd unele sunt de naturii celticd i se pare cd mai multe sunt de origine
romand. Gisim printre ele si coase, seceri si fiare de plug, care ar deveni
foarte interesante, dacii ar putea fi identificate ca preromane.

Sunt destul de rare obiectele de fier si in perioada scilicii. 18le apar
fie izolate, fie in mormintele mixte, in care gisim elemente locale ameste-
cate cu elemente scitice. Acestea din urmi sunt de obiceiu arme de fier.
Pumnalul scilic, numit §i akinakes, apare in mai multelocuri in Reg. Cluj :
la Benedic, la GaAmbasg, la Mirfdsldu si la Cipiu. Un pumnal de formi deo-
sebild gisim la Péinade, in Tirnava-Micd, s1 o spadii scurlii la Nisal, in
Somes. Cn totul unicil este spada de fier, lungd de 112 cm, gisitd la Dobo-
lii-de-Jos in Secuime. Capul méaneralui se termind inlr’o anteni, iar garda
este formatit din doud figuri de animale.

In doui - trei locuri din Transilvania mai gisim linci de fier si un
topor dublu caracteristic scitic.

In schimb, odati en venirea Celtilor, obieclele de fier devin destul de
frecvente, desi nu cunoastem in Transilvania mari aleliere, de [felul
celor din Slovacia sau din Ungaria de Nord-Est. (‘ele vreo 40 de descoperirt
rimase apartin toale acestei epoce.

Ele se impart in douil categorii : obiecte gisile in morminte cellice,
constdnd mai ales din echipamentul unui rizboinic, si obiecle de facturi
celticd, dar prelucrate de populajia dacicd. Acestea sunt unelte ca : foarfecd
de tuns oile sau iarba, cutitul de lovit, care putea servi si ca armi, cuie,
ete. Dintre uneltele agricole se citeaza : fierul de plug, coasa §i secera.

Dar acestea vor diinuigiin vremea romana, asa incat nu pot fi dalute
cu mai multd precizie. Mentionim un eadru de fier pentru un hérlel de lemn
din acelea care s’au giisit pe leritoriul nostru si in epoca feudald. El a fost
descoperit impreuni cu alte obiecte celtice la Curtuing (Reg. Baia-Mare).

S’ar péirea deci ¢ fierul nu a jucat un rol atit de insemnat: in aceste
vremuri in Transilvaunia. Intr'o mare parte a epocei de fier s’an menlinut
incd obiectele dc bronz si probabil unele din cele de piatri. Se stie ¢ sol-
datii lui Xerxes aveau incd arme de piatri, iar Engels spune cd si in
lupta dela Hastings s’au mai intrebuintat asifel de arme. Nu trebue si
nitdm nici rolul pe care 1-a jucat lemnul in toatd aceasti perioadi.

Abia in secolul I inainte si dupé era mnoastri Dacii vor intrebuinla
fierul din plin, agsa cum ne arati descoperirile din cetifile dace ale Transh-
vaniei. Afarid de aceasta, trebue si {inem seama si de faptul ¢i fierul nu mai
avea valoarea bronzului si deci nu era pastrat si ingropat cu griji, fiind
de altfel si mai usor alterabil deciat bronzul. '

Este adeviirat insi cfi si documentarea noastri arheologicii, pentru
aceastd vreme, este foarte siriiciicioasii. Incepind incd inainte de venirea
Scitilor, trecand prin perioada sciticd, prin cea celticd §i pand la cetitile
dacice amintite, nu avem decét desgropéri izolate, sau descoperiri provenind
din morminte. Nu cunoastem nici agezari scitice, nici celtice si foarte putine
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dacice au fost cercetate. In timp ce in Moldova si in Muntenia gisim marile
agezdri dela Poiana, Popesti si Zimnicea, in care vieata este documentati
inci din secolele II, III si chiar IV, asa cum este cazul pentru Zimnicea,
in Transilvania ea apareabia insecolul I, sau in cazul cel mai bun in gecolul
IT 1. e. n. Chiar si fragmentele ceramice care se gisesc de obiceiu la supra-
fata agezdrilor mai vechi, dovedind cd a existat si un strat mai nou, care
insd a fost distrus de agriculturd, dateaza din aceastd epoca.

Una din sarcinile principale ale arheologiei noastre ar trebui si fie
gisirea verigilorcare leagi aseziirile Dacilor din Transilvania cu cele ale
stramosilor lor din epoca presuhca. Ar trebui vizul dacd unele din ceti-
tile dacice din Muntii Orégtiei sau din Secuime nu isi incep existenta in-
trio perioadd mai veche. Este adevirat ¢i acest lucru este putin probabil
pentru celili atil de puternice ca cele cunoscule pfm:n acum. Nu este exclus
insd si fi existal cetdll saun asezdri intdrite, in a cdror constructie lemnul
s fi jucal rolul prine 1pa1 Acestea ne-ar duce poate inapoi in tlmp pini la
cetiiti hallstattiene de felul celei dela Sirilel, Reg. Rodna, atit de aseméni-
toare ca pozitie si ea formii cu cele de la,ncu Om$t1e si probabil premer-
gitoare acestora.

Arta argintulul, care prezintd unul din aspec lele cele mai caracteristice
ale civilizaliei geto-dacice, apare la cileva sule de ani dupd ce dispdruse
arta aurului. In felul acesta, nu mai gisim intre ele nicio asemanare. Colie-
rele si britirile deargint au o formi cu totnl deosebiti fati de cele de aur. Au
disparut phalerele, care se purlau cusute pe vestminte, in schimb au aparuat
fibulele de argint, lanturile ornamentale, purlate de femeile dace pe piept,
prinse cu cate o fibuld pe fiecarc umair, 51 mai ales acele enorme bratiri
spiralice, ale ciiror capete aurite se termind in cap de sarpe si care formeazd
pro:lusul cel mui specific al preluerfirii argintuluni in aceste vremuri.

Doar brifiirile de aur dela Totesti renase incé in bratarile de argint
masiv, cu capelele terminate in cap de animal, dela Slimnic.

Se va pune deci intrebarea, de unde apare aceastd noult arld, care nu
are nicio legituri cu arla demult apusid a celuilalt metal nobil, aurul?
P4 rvan, punandu-si aceastd intrebare, a rispuns analizand aceastd artd a
argintului in Dacia, artd in care giseste elemente locale, care dateazd
din epoca bronzului, combinale cu elemenie eterogene, provenite din
alle cercuri de cullura.

Intr’adeviir, Incd cu citeva veacuri inainte de ullimul secol al erei
vechi, ¢and se purlau in Dacia podoabele de argint, argintul isi face apa-
ritia in mod din ce in ce mai {recvent in tinuturile invecinale cu teritoriile
geto-dacice. In Rusia de Sud, podoabele de argint ale artei mai noi scito-
sarmalice tind sii inlocuiascd nenuméiratele obiecle de aur ale vechii arte
scilice. In Tracia gsim o arti caracterislicd a argintului; la fel si in tino-
Lnrile ilirice ale Peninsulei Baleanice. Chiar siin Pannonia gdsim, contem-
poran cu arta argintului dacic, obiecte de argini, de mulle ori analoage
cu cele dela noi, (Lu intre care predom1m fibula panonied, cu totul deo-
sebildt de fibula de argint dacica.

Arta dacicdt este influentald de loate aceste cercuri de enlturd, influen-
tate 5i ele, la rédndul lor, ca si 1ntremga. civilizalie a epocei La Téne, de
(‘IVIhLdle greacd. Vom gisi dem in podoqbe]e de argint dacice elemenle
grecesu scitice, tracice sau -lirice. Vom gisi fibula celtici transformata,
devenind fibula de argint tipic dacicf, sau catarama de bronz dela Hallstatl
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transformati si ea in fibula dela Saes, sau dela Merii-Goala pe carePArvan
©0 numeste ,,popular dacica’. '

Cu toate acestea, putem s& afirmim mai categoric chiar decit a fi-
cut-o Parvan, ¢ avem de a face in tezaurele deargint geto-dace cu o
artd, care, de sigur, nu este originald, dar care a reusit, prin anumite amé-
nunte caracteristice aduse elementelor initiale venite din alte cercuri de
culturd, si creeze un slil dacie propriu zis.

‘Acelasi lucru il spunea, acum vreo 40 de ani, si cunoscutul arheolog
transilvinean Gabriel Téglds, vorbind despre arta dacici a aurului
si a argintului: ,, ... aceastd exploatare a metalelor pretioase, spune el, nu a
servit numai la aprovizionarea artei bijutiere a teritoriilor vecine, de exemplu o
statiunilor comerciale din provinciile pontice, dar ea a mai putut si fie izvorul
creator al unei arte locale, aici, in apropierea minelor, wtilizdnd st modifictind
motivele clasice dupd gustul et propriu”.

Am insistat asupra acestui lueru, deoarece in ultimii ani s’a emis
parerea cd arta dacied a argintului ar fi celtici sauarfiiliricd, ceea ce ar
diminua frumoasa civilizatie geto-dacici, asupra cireia sdpéturile din ultimul
timp aruncd o lumind atit de elocventi.

A doua intrebare care se pune in legiturd cu arta dacicd a argintului
este : de unde isi procurau mesterii daci materialul necesar pentru fabricarea
podoabelor de argint?

T églds, pe care l-am citat mai sus, erede ed argintul inlrebuintat la
tabricarea numeroaselor podoabe gisite in Transilvania ar proveni din
topirea monetelor de argint ; P 4 r v a n nu respinge accasté parere, firi a o
sustine insd intr'un chip mai categoric. Este adevirat cd incepand din secolul
III inainte de era noastri, incep sé circule in Dacia diferite feluri de monete de
argint. Aceslea sunt monete republicane romane, monete din Apollonia,
din Dyrrachium, tetradrahme din Thasos, etc. Podoabele de argint dacice
se gisesc de obiceiu impreuni cu astfel de monete. Afard de acestea, trebue
&% fi fost foarte numeroase monetele de argint dacice. Tezaure mari, formate
din astfel de monete de diferite variante, s’au gisit pe tot teritoriul Transil-
vaniei. Ele nu s’au giisit insd niciodatd impreuni cu obiectele de podoabi
care neintereseazi. Am putea deci presupune ci din toate monetele care aveau
curs In Dacia preromand, in primul rand cele dacice, inlocuite de moneta —
am spune mai ieftind — romani, sau devalorizate de continua lor barba-
rizare, au servit ca material brut fabricirii podoabelor de argint.

Nu ar fi insid exclus ca monopolul aplicat exploatirii sau preluerrii
aurului s se fi extins si asupra argintului, lisand in cireulatie cel putin o
cotid liberi.

Faptul ¢i in Dacia s’au gisit in vreo 60 de locuri astfel de podoabe
este cea mai buni dovadid ci ele erau fabricale pe loc, si nu importate.
Cele mai mulle din aceslea §’au gisit chiar in inima Daciei, in regiunea
Hunedoara. Tot aici se giseau insd si cele mai bogale mine de aur, in care
se exploata si argintul.

In cetatea dacicd dela Coslesli, s’a gisit o micd nicovald care parea
fi servit la fabricarea unor podoabe mai fine, pe care le presupunem a fi
fost de argint ; la Gridistea Muncelului, minereu de argint ; iar la Poiana-
Tecuci, o barii de argint, care urma sé fie transformaté intr'un cercel.

Iatd deci atitea fapte pozitive care pledeazi pentru fabricarea pe loc a
podoabelor de argint. ’
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O altd problem4, care sepune in legfiturd cu obiectele de argint dacice,
este aceea a datérii lor. Din cele 60 de descoperiri, cam un sfert au fost
gisite impreund cu diferite monete. Cele mai bune elemente de datare sunt
de sigur aceste monete si in deosebi cele romane. Or, seria acestora se ter-
min& de obiceiu in a doua jumitate a veacului L 1i. e. n. si cit mai aproape
de era noastri, inafari de cele gisite impreuni cu tezaurul dela Poiana-Gorj,
care se egaloneazii pind in vremea lui Domitian. Acesta ar fi deci tezaurul
de argint dacic cel mai recent, in timp ce toate celelalte trebue datate iu
sec. I i. e. n. Aceastd datare este intdritd i de prezenla in cateva tezaure u
unei fibule, derivate din fibula de tip Nauheim, care se dateazid tol spre
sfarsitul erei celei vechi.

* * *

Cu aceasta am ajuns la sfarsitul epocei care ne inlereseazi. Pornind
dela inceputurile metalurgiei in Transilvania, am ciatat s& desfisurim
inaintea privirii noastre intreaga evolutic a unei indeletniciri care a determi-
nat mersul intregei istorii & omenirii. Am vizut cu citd intensitate a fost
primitd dela inceput arta noui a prelucririi metalelor, creind mijloace
noi de productie si imbogitind manufactura incid primilivd eu produse
superioare, .

Am ciutatl sd scoatem in evidentd conlribulia localnicilor in erearca’
tuturor acestor forme, chiar atunci cand elementele care le stau la bazi
sunt de obérsie straini. Am vizut incd delainceput prelucrarea aramei $i a
aurului mai bogati decit in toate regiunile vecine, apoi arta industriald
a bronzului primind, dar si creind forme originale, iar mult mai térzin arta
argintului producind un slil proprin geto-dac.

Nu am vorbit in expunerea noastrd despre aparitia monelei, consi-
derdnd cf aceasta ar trebui séi formeze subiectul unei comuniciri deosebite.
cu caracter numismatic. Meniionim numai ¢, din toale monetele care
au cireulat in Trausilvania preromani, nu ne-ar fi interesat in cadrul subiec-
tului nostru decat cele indigene, deci imilatiile barbare ale unor monete
striiine si in primul rand ale lui Filip II al Macedoniei.

Parcurgand foarte pe scurt evolutia metalurgiei in Transilvania dina-
intea colropirii romane, am parcurs in acelasi timp si istoria acestei provineii
in ultimele douft milenii i. e. n., cfei istoria unei socieldli este in primul
rand istoria modurilor de productie, iar modurile de productfie sunt con-
ditionate de mijloacele de productie. Or, in toati aceastd epocd, metalul
devine principalul mijloc de productie.

Incepind cu treapta mijlocie a barbariei, unelicle de piatrd vor fi
inlocuite incetul cu incetul cu unelle de metal. Raporturile de productic
vor fi modificate si ele prin schimbarea mijloacelor de productie.

wDintre cuceririle industriale de pe aceastd treaptd, —spune Engels: -
doud sunt deosebit de importante. Cea dintdi este rdzboiul de fesut, a doua
este topirea minereurilor §¢ prelucrarea metalelor’ 2.

Lisand la o parte rizboiul de tesut; ne putem da seama fird multa
dificultate ce a insemnat inlocuirea pietrei cumetalul in vieafa societitii
primitive. Superioritatea metalului consté in primul rdnd in posibilitatea
de a produce unelte in serie, ciici, oricit de mare ar fi fost arta cu care isi
fabricau oamenii pietrei uneltele — ajungdnd sid perforeze, de exemplu,
un topor de piatrd numai in 6 ore — ca nu se putea compara cu usarinia
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cu care putea fi modelatd cu ciocanul aragma moale, sau turna bronzul in
tiparele odati existente.

S& ne imagindm doar enorma greutate cu care se tdiau si se despi-
cau copacii cu uneltele de piatrd. In epoca paleoliticd, in Rusia de Sud, co-
pacii se tiiau cu pene de corn sau chiar de fildes de mamut, asupra cirora
se lovea cu pietre Linute in mind. KEste adevarat cd arama moale nu era
cu mult mai eficientd, dar ca va fi in ecurdnd inlocuitd cu bronzul, mult
mai dur, pe care il va inlocui apoi fierul.

wMegterti acestor wmistere — spune arlicologul englez progresisl G o r-
don Childe — primic mesteri fdwrari, aw fost poate primii mestesugari
independenii. Orice vindtor sau agricultor isi poate face un cutit de silex sau o
sdgeatd, precum $i o mdcinod de piatrd, in timpul liber. Nevastd-sa poate
coase rochii din bucdfi de piele saw chiar sd teasd i sd loarcd, precum $i sd
modeleze $t sd coacd vase de lut, dar arta fdurarului era atdt de complicald,
tnedt era nevoie de o ucenicie prelungitd@. Munca lui era atdt de lungd si de
absorbantd, incdt nu putea fi implinitd tn momentele de vdgaz. Era prin defi-
nifie 0 ocupatie care i lua tot timpul, tar produsele mesterului eraw atdt dec
amportante pentru comunitate, tnedt acei care se ocupau e producerea hranet,
trebuiaw sd aibd grijd si de hrana acestuia, pe lingd hrana lor”

Suntem inci pe treapta mijlocie w barbariei. ,,cea dintdi mare di-
viziune sociald a muncit,—spune E n gels,— « adus cu sine in mod necesar
sclavia’, odatii cu sporirea productivititii muncii, deci §i a bogdties §i odatd
cu lirgirea cimpului produectiei, in conditiile generale istorice dale. ,,Din
cea dintdi mare diviziune soctald a muncii @ izvorit prima mare impdrtive a
societdpii in doud clase : stapdni si sclavi, exploatators yi exploatali’ 3.

S84 vedem cum se reflecteazé noile condilii sociale in obiectele e
metal din Transilvania. In aceste vremuri apar primele obiecte de aur.
Gisim primele inele de bucl, colierul de aur dela Pecica si splendidele
phalere de aur, care au fost asemuite cu cele ale regilor mycenieni. Este
incontestabil ci indivizii care isi permiteau s& poarte asifel de podoabe
dispuneau de o bunistare deosebild, cici oricat de bogatid inaurera pro-
vincia, valoarea lui nu era de aceea mai micé, iar tabricarea podoabelon'
era destul de grea. Iatd, deci, primele semne ale bogitiei si in acelasi
timp ale exploatirii — cdci ele sunt in stransd corelatie — apﬁ-rﬁnd intr’un
mod mai clar decit ne-am astepta in materialul arheologic din Transil-
vania.

Dar nu numai obiectele de aur ne indicd vizibile diferenfieri sociale
pentru acesle vremuri. Ele se reflectd ined mai mult in obiectele de bronz.
Suntem abia pe la jumitatea mileniului al doilea i. e.n., si descoperirile
arheologlce ne aralii minunate arme de bronz, frumos gravate cu diferite
motive — in felul sibilor dela Apa si a securilor dela Some$em sau Valea
Chioarului—-i cu o artd desiavarsiti. Armele de bronz au apdrut fald de
topoarele si miciucile de piatrd ca pustile europene falé de ldncile zulusilor,
spune tot Gordon Chilade. Or, chiar dacd comparatia este exagerats,
prestigiul celor care purtau aceste frumoase arme, care straluceau in soare
ca gurul, trebue s fi fost imens in ochii celor care erau inarmati doar cu
striivechiul topor de piatri sau cu ghioaga de lemn. Cine putea sit poarte
aceste frumoase arme de bronz ? Credem ¢i nu mai este nevoie si o spnunem,
doar aceia care reusiserii si producéd peste nevoile lor, fie prin robii prizo-
nieri, fie cu oameni liberi a ciror munci o exploatan. Dar in aceastii vreme,
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vbiectele de bronz sunt inci rare. BEle apar insd tot mai des, asa incal spre
sfarsitul epocei de bronz si inceputul epocei fierului vom gisi numeroase
depozite de bronzuri intre care acelea uriase despre caream vorbit. Ele con-
tin acum, pe lang# arme : sibil, securi de lupté, varfuri de lance ; podoabe
si unelte : topoare — asa numitele celturi — déilti, seceri. Este curios faptul
cd, desi securile sunt foarte numeroase, nu se giseste nicdiri plugul de
bronz. Acest lucru ne-ar face si ne gandim c¢fd unele obiecle de bronz
ar fi pututindeplini rolul plugului dacd forma lor ar fi mai adecvati acestui
scop. Este mult mai probabil insd ed, in toatd epoca bronzului si pini
tarziu in a doua jumitate a epocei fierului, plugul & rimas tot de lemn.
Putin le pasa bogatilor de atunei de chinul cu care cei exploatati spinte-
cau pimantul pentru a aseza in el siméanta roditoare; in schimb aveaun
griji — dupd cum ne aratd secerile — sd-si vadd recolta stransit in cele
mai bune conditii.

Numaérul mare al descoperirilor de obiecte de bronz cirea 500 pen-
lru cele doud milenii dinainte de era noastrié — ne-ar face s credem ci
bronzul devenise un bun comun, accesibil tuturor. Or, acest [ucru nu este ade-
virat. Bronzul a rdmas in tot timpul folosirii sale un produs scump $i numai
intrebuintarea masivad a fierului va infrange tirania celorcare posedan ve-
chiul metal.

Dar cu cele spuse mad sus am ajuns la freapta superioard a barbariei.
Tabloul pe care ni-l prezintdi Engels despre aceastd epocd este atat de
sugestiv, incil merild si fie reprodus, in parte miecar, cu atait mai mult
cn cal descoperirile despre care am vorbil il confirma :

,,Avmca — serie Engels — sporea ?epede dar ca avere individuald ;
Jesdtoria, prelucrarea metalelor si celelalte meserii care se diferentiau tol mai
mault unele de altele, creau produsetot mai variate si maiper fectwnate pelingd
cereale, leguminoase si fnmte ag wultmapwducea acwn st untdelemn §i vin,
pe care oamenti invdtaserd sd le prepare. O activitate atdt de variatd nu mai
pulea fi desfasuratd de unul $i acelasi individ, se produse o a dova mare divi-
ziune @ muncii : meseriile se despdrtiserd de agriculturd. Cresterea continud o
productier, si odatd cu aceasta a productivitdtii muncit, ridicd valoarea forfes
de muncd omenesti ; sclavia care pe treapta anterioard abia se ndstea si era
sporadicd, ajunge ‘wewm un factor component esential al sistemudui 300'Lal,
sclavii inceteazd de a mai fi simple ajutoare, ei sunt minatl cu zecile la muncd
pe ogoare si in ateliere. Odatd cu scindarea productiei in cele doud mari ra-
murt principale, agricullurd si meserii, se naste productia in vederea schim-
bulut, productia demdrfuri, si odatd cu ea apare negotul ewercital nu numai
Induntrul tribului i la hotarele lui, ¢i §i peste mdri. Dar toate acestea pe o
scard  foarte restrdnsd incd ; metalele nobile devin marfa precumpdnitoare $i
genervald, marfa - bani, anebdtutd ined in monetd, care se schimbd numai
dupd grevtate.

Aldturi de deosebirea dintre oameni liberi st sclavi, apare aceea dintre
sdraci gi bogati -- odatd cu nova diviziune-a muncii se iveste st 0 noud impdr-
tire a societdlii pe clase. Deosebirea de avere dintre capii de familie sfdrdma
vechea comunitate -casnicd comunistd, acolo unde aceasta se mat pdsirase si
odatd cu ca dispare cultivarea in comun a pdmdntului pe contul acestes comu-
nitdgi. Pamdantul arabil este dat in folosinta familiilor, la inceput pe un timp
limatat — mai tdrziv pentru totdeauna : trecerea la proprietatea privatd de-
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plind se face treplat $i paralel cu trecerca dela ~cdsdtoria - pereche la mono-
gamie. Familia izolald incepe a fi unitatea economicd a societdfii’ 4.

Din pasajul lung pe care ne-am permis si-l1 citim, desprindem tirei
idei principale, care pot fi usor exemplificate prin obiectele de metal desco-
perite in Transilvania.

Este vorba mai intii de desvoltarea mestesugurilor. Riménind numai
in cadrul metalurgiei, ne amintim c¢i am vorbit mai sus de uriasele depozite
de bronzuri dela Spilnaca, Uioara si Gusterita, pe care le-am considerat
provenind din mari ateliere de turnat bronzuri. Or, nu trebue s& mai
insistfim asupra faptului c¢i un atelier in care se produc sute de obiecte de
bronz, trebuia s& intrebuinieze lucritori, care nu mai aveau timp si se
ocupe cu agricultura, ci isi castigau existenta din meseria lor.

A doua idee principali este aparifia negotului. De sigur cit exista o
circulatie de bunuri incd din cele mai vechi timpuri, gi chiar in epoca meta-
lelor — este deajuns si pomenim un obiect ficut din aur ardelean, gisit
in Egipt incd din timpul dinastiei a doua — securi de lupti ardelene giisite
la Nicolaev, sau in Polonia si chiar si in Suedia, dar aceasta se datora
mai mult contactului intre populatii sau intre indivizi decit unui comert
ambulant. .

De sigur, a existat si mestesugarul ambulant, care isi vindea singur
produsele, aga cum mai gisim §i azi tinichigii sau olari care isi desfac singuri
marfa, dar aparitia atelierelor mari pe care le-am pomenit, precum si desco-
perirea unor depozite mai miei, sunt o dovadi ci marfa se fabrica in can-
titdti mari de citre mestesugari gi se desficea in cantititi mai mici de ciire
negutitor.

In sfarsit, E ngels vorbeste despre intrebuintarea metalului ¢a mij-
loc de schimb, ca marfé-bani. Se stie ¢, colierele de arami in felul celor dela
Deva sunt considerate ca o formi sub care era negociat metalul, iar nume-
roasele verigi de aur de mai tirziu, prea mici pentru a putea servica britari,
dar care se purt’m probabil in pér, sunt socolite tol ca primele forme ale
monetei, care incd nu si-a fiicul aparitia.

De sigur, clasa deosebild a neguqtorilor bine definita, ,, ... care nu
se mai Tndeletniceste cu productia, ci numai cu schimbul p1oduselm” dupa
cum spune Eng els, apare abia in perioada urmitoare, cind mcepe civi-
lizatia propriu zisa, dar premergé,torn lor au aparut mai demult, cici loate
aceste transitii se fac in mod lent si progresiv.” In aceastd epocd apar $1
banii de metal, ,,moneta bituti’’, si cu banii de metal aparc un nou mij-
Joc de stidpinire a neproducitorilor asupra producitorilor si produecliei
lor. Nu am jinsistat si nu insistim asupra aparitiei monetei, reamintim
doar ¢ monele diferite incep si circule in Daecia incd din secolul IV i. e. 1.

Tati-ne deci in plind epocd Lia Tene. Marlurisim ¢é acuma tabloul pe
caré urmdrim sd-1 lrasdm nu mai este aga de clar. Informatiile arheologice
nu mai sunt aga de bogale cum au fost in epoccle anterioare. S’au petrecul
in Transilvania in decurs de cileva sute de ani, irei mari invazii — a Cime-
rienilor in see. VIIL, a Scitilor in sec. VII, si a Celtilor in sec. IV — care au
influentat de sigur in mod simtilor vieata localnicilor.

Documentele drheologlce pe care le avem pentru perioada scitied si
pentru perioada celticd provin toate din morminte, in care chiar dacd popu-
latia locald ne apare amestecati cu cea nou venitdi, obiectele de metal
sunt aproape intotdeauna de factur# streini. Afard de aceasta, fierul de-
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venind din ce in ¢e mai. frecvent, obiectele nu mai sunt ingropate in pé-
mantul care le-a péstrat pe cele de bronz. Minereul de fier, spune Childe,
se giseste aproape in tot locul si nu e nevoie si-1 cauti adanc in roca duré,
aga incat de multe ori el putea fi prelucrat §i de simpli térani. Totusi pri-
mele pluguri de fier pe care le gisim in Transilvania sunt de origine celtici,
ceea ce inseamnd cd pand in sec.ITI sau IT inainte de era noastrd agricultura
se ficea in aceleasi conditii grele ca si mai inainte.

Abia in sec. IT si I, dupsd cum ne aratd descoperirile din agezédrile din
Moldova gi din Muntenia §i cele din cetitile dace ale Transilvaniei, fierul
devine un mijloc de productie comun si apare in abundenti.

Dar cu aceasta vieata robului sau a tdranului nu devine mai ugoari.
De o parte umilele ciisute de nuiele lipite cu padméant sau de lemn, pe care
le gisim in sdpituri, san le vedem pe Columna lui Traian, de alta puter-
nicele cetiti de piatrd din muntii Ordstiei. Ele nu pot si ne indice decat un
singur lueru : mizerie si bogiifie, exploatati si exploatatori.

NOTE

! Fr. Engecls, Originea familiei, ¢ proprietdfii privale si a statului. Ed. a IIl-a
P.M. 13, 1950, p. 1869.

t Op. cit,, p. 169.

3 Op. cit., p. 170,

1 Op. cfl., p. I71-172,
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
' TOMUL II, Nr. 2, 1951

CU PRIVIRE LA RAPORTURILE DINTRE AUTOHTONI
SI GRECI IN ASEZARILE SCLAVAGISTE DIN DOBROGEA

DE
EM. CONDURACHI

Cercetdrile istorice asupra celor mai vechi aseziri sclavagiste de pe
larmul roméanesc al Mérii Negre si asupra raporturilor lor eu populatia
locald din dreapta si din stinga Dunérii ineep si capete nu numai un orizont
mult mai larg dar si o perspectivi mult mai justi. Orizont mult mai larg,
pe misurd ce cercetirile arheologice dela noi din tari —urmand exemplul ce-
lor mult mai ample si cu mijloace neobisnuit de bogate, efectuate in
U.R. 8. 8. — vor fi sprijinite si extinse. Un inceput fericit a fost
ficut in ultimii doi ani de cdlre Institutul de Istorie si Tilosofie al
Academiei R.P. R., care a efectual sdpituri arheologice in numeroase
agezari omenesti apartindnd epocelor primitivi, sclavagistd si prefeudali.
In ceea ce priveste perspectiva, ea va deveni mult mai justd pe misurd ce
isLorieii nostri vor adénci stiinta marxist-leninistd si vor invifa si manuiaseci
cheia infelegerii evolutiei umanititii, cheie pe care nu o poate da decét
aplicarea concepliei materialismului istoric. $i in acesl sens, cercetdrile
isloricilor sovietici, care framantd de peste trei decenii aceste probleme, pe
cil de interesante, pe atit de delicate, pot servi de exemplu istoricilor
nostri.

O seami de probleme apar astfel tot mai staruitor in fata celor care se
ocupd cu cele mai vechi asezari sclavagiste din tara noastri. Vieata econo-
mied §i sociald a coloniilor grecesti intemeiate pe malul romanesc al Mérii
Negre a fost studiati izolat de medinl autohton in care ele s’au desvoltat,
neglijandu-se faptul cd cele doudl civilizatii, care veneau astfel peniru
prima oard intr'un contact atat de¢ strins, trebuiau in chip necesar si se
influenteze reciproc, constituind cei doi termeni ai unui proces bilateral, in
sare elementul autohton n’a jucat intotdeauna un rol pasiv. Cercetirile
sovietice dela Olbia, Berezan, Tanais, Catelino, Kiselovo, Smerdiaki Skeli
si alte asezdri grecesti sau greco-scilice au aruncat o lumind vie asupra
raporturilor dinire colonistii greci si populafia locald. Rezultatele acestor
cercetéri sunt instructive si pentru mediul arheologic dobrogean in care
ne apar noudt astizi coloniile dela Istros, Tomis, Callatis sau acele factorii
comerciale mai indepértate de la Aigissos si Axiopolis.

Randurile de fatd nu intenfioneazd si infiliseze in amidnunl rezul-
Llalele si concluziile la care a ajuns stiinta istorici romaneascd in acest do-
meniu. Scopul lor este de a aminti o seric de probleme care au preocupat
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pe arheologii noslri mai stiruitor in ultima vreme. Unele dintre aceste
probleme isi asteaptd rezolvarea dela cercetirile viitoare; altele sunt puse
astiizi pentru o prealabild si necesard verificare.

Contactul dintre colonislii greci din Dobrogea, trecuti definitiv in faza
oranduirii sclyvagiste si populatia béstinagd, a cdrei evolutie economici
si sociald ajuirsese in faza superioard a barbariei, reprezinti un fenomen
complex ale cirui etape trebue, in buni parte, precizate de abia de acum
inainte. Lucrul acesla ne apare astizi cu atit mai evident, cu ¢it arheo-
logia roméneasci trebue s pirdseascd pozitia staticd, idealisti in care a
staruit decenii de-a-rdndul, pésind la o interpretare dinamici, in sensul
materialismului istoric, a informatiilor documentare pe care le are, sau le
va avea in curdnd la indemand. Este deci necesar si precizim stadinl actual
al cercetirilor arheologice din regiunea dobrogeani, integrandu-ne procesului
de transformare economicd, socialii si politicd a intregului basin al Pontului
Kuxin,

Problema contactului dintre colonislii greci si populatia bistinasi din
Dobrogea este departe de a fi nonii. Merite exceptionale si-a castigat si in
acest domeniu V. PaArvan, ale ciirui ipoteze sunt adesea confirmate de
cercetdrile mai noi. V. Parvan a avut insd, mai inainte de toate, meritul
de a-si fi concenirat atenlia asupra populaliei bastinase, asupra acelei
populatii care reprezintd pe singurii si pe cei mai antentiei strdmosi ai po-
porului nostru .

Mai starue totusi, incd in cele mai recente studii asupra Dobrogei int
anlichitate, prezentarea oarecum sinoptica a celor doud elemente, in apa-
rentd stalice, ale acestui proces istoric : Greci §i ,,barbari” la unii, Greci §i
bistinasi la altii. De-a-lungul istoriei citorva veacuri, aceste doud grupe
par a inainta oarecum paralel. O analizd mai atenté a faptelor si a materia-
lului documentar dovedeste insd un proces unitar si simultan de diferen-
tiere economicé si sociald, fard de care nu putem intelege adevirata istorie a
Dobrogei in antichitate. Penirn a putea urmiri mai in de aproape acesl
proces, care este deparle de a fi simplu, care este complex, fiinded vieata
insdisi este complexd, trebue Iimurite insd cdteva probleme esentiale.

Mai inti: cine erau, de unde si cand au venil colonistii greci sta-
biliti pe coasta dobrogeand a Pontului Euxin? Cine erau §i in ce moment al
desvoltirii lor se ghsean {riburile bidstinase in mijlocul cidrora apirean
noii veniti¢

Istoriografia romaneascd a acceptal fird rezerve informatia 1arzie
transmisd de Eusebiu, dupll care cea mai veche colonie greacd din Do-
brogea, Istros, a fost intemeiald pe la mijlocul see. VII, mai exact la 654
i. e.n., de citre colonistii venind din Milet !. Informatia aceasta pirea si
fie confirmati de materialul arheologic — fragmente de vase si statuete
apartinand stilului arhaic grec— descoperite de V. P 4 r v a. n in unele puncte
ale agezdrii sclavagiste dela Istros?.

Cercetiirile sovietice asupra celor mai vechi aseziri elenice de pe
coasta de Nord a Mirii Negre au ajuns.la rezultate in parte deosebite de
aceste conecluzii. Conlactul dintre béstinasii regiunilor pontice si explo-
ratori — pirati sau negustori, daci nu amandouid deodatd — este cu mult
mai vechiu si mai complex. Luerul acesta a putut fi constatat cu destuld
precizie, cel pulin in faza mijlocie a barbariei, in epoca bronzului. Pe coasia
de Nord a Miirii Negre, acest contacl poate fi verificat atat pe vechiul drum
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de pitrundere prin Caucaz, cat si prin Résédritul regiunii balcano-dunirene,
trecind deci si prin Dobrogea 3. Un rol important par a-1 fi jucat coribierii
carieni, a cidror experientd a putut servi primilor exploratori greci. Aceasti
ipotezd, in sprijinul cédreia nu sunt, deocamdatd, decit urme rare, isi ag-
teaptd confirmarea in viitoarele cercetiri arheologice. Cu acest titlu, ea
poate fi pusi insd cu egald valabilitate §i pentru Dobrogea. Intr’adevir,
unele traditii literare antice — Porphyrios din Tir, Periplul lui A r-
rian, Pomponius Mela — vorbesc de un port al carienilor —
Kopdv Mprv, Carum portus — si de o regiune Kopie, in care ar fi fost
intemeijat un astfel de emporion carian, situat la oapul Sabla, in Sudul
Dobrogei 4.

(Jolomzqre.gm greacd propriu zisd a cunoscul mai multe ctape Invi-

fatul istoric sovietic N. A. Tessen, ciruia ji datorim cea mai recenli

istorie a coloniilor helenice de pe ta,rmul de Nord al Mirii Negre, le pre71nta
" in felul urmitor : ,, Procesul de t:ans}‘m mare a colonitlor comcrcmla in centre
de productie se desfasurd probabil cu destuld repeziciune, nu insd simultan, in
diferitele regiuni ale colonizdrii grecesti. Acest proces se poate observa mai
intdi in regiunea de Novd-Vest a Marii Negre unde el ia sfirsit la granita
intre secolele VI st V 1.e.m. Dupd vizitarea intdmpldtoare a tdrmului de
clitre marinarii greci, dupd o perioadd de factorii temporare, dupd o perioadd
de existenfd a wunor colonii stabile, centre pur comerciale, transformarea
acestor colonii tn focare de productie constitue a patra etapd in desvoltarea
relagitlor dintre triburile din Nordul Mdarii Negre §i Greci. Numai dela aceas-
td datd tnainte orasele grecesti, care au jucat la inceput rolul de simple inter-
mediare intre ,,Scits” yi metropold, au devenit o parte organicd a complexului
cultural al regiunii din Nordul I dric Negre®.

Avem decide a face cuun proces istoric de mult mai lungd durati si
mad ales, mult mai eomplex decitl s’a crezut si s’a scris in istoriografia romé-
neasci. Cercelirile sovietice asupra istoriei celor mai vechi colonii gre-
cesti din Sudul U. R. 8. 8. ne ajuld, pe de o parte, sd distingem mai multe
faze §i in istoria coloniilor grecesti din Dobrogea, ne obligd, pe de alli parte,
sd coborim pané la inceputul, dacd nu chiar pind la mijlocul see. V1 1. e. n.,
inlemeierea propriu zisd a oragsului Islros, Inir’adevir, dacd ne gandim c¢i de
abia pe la mijlocul sec. VII se intemeiau cele mai vechi colonii grecesti din
Hellespont si din Sudul Mérii Negre : pe la 670 Abydos, pe la b.)O Lamp-
saca, Selymbria si Perinth, pe la 630 Byzantul, Sinope si Trapezunt, nu mai
este posibil si staruim asupra datlei transmise de Eusebiu, indiferent
de valoarea isloricii a izvorului care ii stiitea la indeméani 8. Aceastid co-
borire a datei intemeierii coloniei dela Istros este cu atat mai fireasci, cu cat
coloniile grecesti din Nordul Mérii Negre, care au precedal-o, sunt considerate
de istoriografia sovieticd ca aparlindnd —cu exceptia emporion-ului din insula
Berezan — sec. VI i.e.n.?. Prezenta ceramicei arhaice descoperile la
Istros ar trebui deei pusi in legiturd nu cu faza propriu zisid a coloniei, ci
cu faza anterioari, aceea a unui emporion temporar, mai mult sau mai
putin redus ca agezare si vieatd economicd. Aceasta cu atidt mai mult, cun
cit cercetdrile de panii acum n'au descoperit urme de monumente sau de
aseziri locale anterioare sec. VI i. e. n. Cercelidrile efectuate in cursul anilor
1949 si 1950, in afara cetitii, au scos la iveald o serie de fragmente ceramice
din epoca arhaicd (sec. VII — VI 1. e. n.). Ipoteza unui emporion anterior
stabilirii coloniei propriu zise se conlureazi, astfel, tot mai limpede. Cerce-
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Lari ulterioare vor pulea, poate, preciza data aproximativii a intemeierii
si istoria primului veac al coloniei dela Istros, inlr’o epoci deci foarte putin
cuposcutd inci. Addugim, spre a sublinia odati mai mmlt interesul pe
care il prezintd aceastd problema, ¢i de ea se leagdl istoria primului contact
a1 colonistilor greci cu populatia bistinasi din Dobrogea. Intr’adevir —
st lucrul este deosebit de mlorc.ﬂnt — alaturi de fragmentele de vase gre-
(~eqt1 din epoca cea mai veche, s’au descoperit fragmente bine definite de
ceramicdl indigend, apartinind treptei superioare a harbariei (faza Lin Téne),
dovedind prezenla populatiei béstinase, aldturi de Greci, chiar in interio-
rul asezirii sclavagiste dela Istros 8. Din rezullatele cercelirilor arheologice,
se pot deduce acum din punctul de vedere al legiturilor cu Sudul grecese,
intr’o primi fazi, legiturile comerciale cu centrele din Sud — in special
cn Milel st Rhodos—intr'o a doua fazi, in mod necesar dupi anii 480 — 470
i. e. n., cu Atena. Oricat de bogati ar fi insil recolta arheologicil care dovedeste
acesle stranse legdturi commcmle nu avem de a face decal cu un aspect al
istoriei economice a coloniei dela Istros. §’au neglijat legaturile noii ageziri
helenice si, mai inainte incii, a emporion-ului inifial, cu centrele vecine din
Sudul U. R. 8. S. si, in special, cu bogala Olbie. Am incercal cu alt prilej
s punem in discutie aceastd lemad si avem impresia ci legiturile dinlre
Olbia si Istros reprezinti mai mult decal o simpli ipotezi ®. Intriadevar,
nu trebue si ne inchipuim c¢i o asezare helenicd, ca cea dela Istros —
cmporion, sau adevirali colonie — x'a ficut la inldmplare. Ea a fost
in mod necesar precedald de o luare de contact cn populatia autohtoni,
fiinded — asa cum a dovedit-o recent arheologia sovieticd — nu factorul
geografic, ci factorul economic, stadiul de desvoltare economicit si socialy a
mediulni autohton, a fost determinant in alegerea punclului de asezare, O
astfel de luare de contact era posibila numai din partea unor cunoscdlori ai
oamenilor i ai locurilor. Credem ¢ rolul acesta au putut sd-1 joace, in primul
rdnd, colonistii greci dela Olbia, a ciror experientd in acest sector era mai
veche. In sprijinul acestei ipoleze avem unele fapte, insuficient apreciate
incd, pe care considerim util sd le reamintim si en acest prilej.

Intr’adeviir, cele mai vechi monete de argint din Istros, batule cam
pe la sfarsitul sec. V i. e. n., reprezinti, in parte, o copie fideld a unor mo-
nete din Olbia : pe reversul acestora apare un vultur de mare devorind un
delfin. Faptul cd o astfel de reprezentare monetari, ilustrand preocuparea de
ciipelenic a acestor colonii maritime, a apdrut pe cele mai vechi monete
istriene dupii modelul monctelor olbiopolitane este departe de a fi lipsit de
interes. Ca si mai tarziu, tot astfel siin epoca arhaicii, reprezentirile de pe
monetele grecesti indici anumite legiituri politice si, mai ales, economice gi
culturale, intre orasele grecesti. Monetzle cele mai vechi sugereazd inmod
firesc ipoteza cii, cel pulin in faza iniliald, colonia greaci dela Istros s’a
putut desvolta sub auspiciile Olbiei. Mai inainte chiar de aparitia monetelor
istriene, in acest sector dobrogean au circulal monetele, mult mai vechi, ale
aceleiasi colonii dela Olbia, dovadd un aes grave olbian, descoperit in
vecindtalea Istriei, pe locul vechii Salsovii 10,

Chiar si intr’o epocit ceva mai tarzie, cand fiecare dintre aceste colonii
arecesti isi consolidase legiturile economice si politice in regiuni oarecum
bine precizate, in interiorul regiunii lor proprii, orasul Istros apare activ
nu spre Vest, pe teriloriul cc avea si constilue Dacia, asa cum s’a crezut
multd vreme, ci in spre Sud si mai ales in spre Nord, intr'o regiune vecind
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1 aceea in care era acliv mai ales comertul olbiopolitan, Intr’adevar, con-
trar celor afirmate pand acum in istoriografia roméaneascd, urmele negus-
torilor greci din coloniile dobrogene nu apar alat de frecvente dincolo de
Dunére, in Muntenia, Oltenia sau Transilvania, adicét in regiunile iriburilor
geto-dace. Este drept cii influenta greacd, uneori mai intensd, alteori mai
slabi, este departe de a lipsi in aceasti regiune. Cercetiirile arheologice,
confirmate de cele numismatice, aratd cd aceastd influen{é greacé vine de
mai deparle, prin intermediul triburilor trace din Sudul Dundrii, ele in-
sele puternic influentate de civilizatia greaci. In ceea ce priveste activitatea
negustorilor dela Istros, mai apoi a celor dela Tomis §i Callatis, ea s’a des-
fisural in Dobrogea si la Nord de Dunire, in Moldova si chiar mai departe.
Monete istriene s’au descoperil recent in regiunea Vasluiului. Doui tezaure
descoperite mult mai la Nord, unul langi Cracovia, allul in Ueraina, la
Uliscunschije Choutara si cuprinzdnd monele istriene, dovedesc ¢d limila
nordici a circulatiei acestor monete este cu mult mai ridicald decit se
credea panid acum, pétrunzind chiar in regiunea dominati exelusiv de
«omertul oragelor grecesti din Sudul Rusiei!t. Chiar dacd nu putem afirma,
inlemeindu-ne pe aceste doud informadtii, c¢d negustorii istrieni au patruns
ei insisi pané in aceastd regiune, faptul ci monetele lor apar aici, impreunsi
cu cele bitule in orasele din Sudul U. R. 8. 8., este o dovadi evidenti de
contact comercial intre Istros si celelalie orage pontice dela Nord. Legiturile
cu regiunile din Nord urmeazid, in parte, dircclia pe care o dovedeste acti-
vitatea comerciald a oraselor ponlice de pe tirmul sovietic. De altfel, desi
extremy de rare, nu lipsese niei unele informatii scrise cu privire la legi-
turile dintre Olbia si orasele dobrogene. H erod ot insusi aminteste ci-
sdtoria regelui scit driapeithes, care, prin intermediul Olbiopolitanilor,
ludl i céisitorie o femeie greacét din Istros, mama viitorului rege Skyles 12,
Dintr’o inscriptie ne esle cunoscut numele lui Ponticos, fiul Iui Nelkios,
din Olbia, care ridici la Tomis in see. IV 1. e. n., un altar in amintirea fiului
sdu Satyros. Se pare cit au existal legaturi strinse - - cel putin in fazaini-
tiald - intre Callalis si Chersones, amandouét colonii ale oragului Hera-
cleea pontiecd 13,

N’am fi stiiruit poate atat de mull asupra luluror acestor aminunte
daci ele nu atingeau in chip direct unul din aspectele cele maiinteresante ale
istoriei coloniei dela Istros. Colonia doricd dela Callatix si, cu atdt mai mult,
cea dela Tomis, intemeiale inlr’o epocii mai térzie, cind procesul de roire
coloniald era oarecum incheiat, nu au starnit in istoriografia greacd interesul
pe care ’a desteplat, intr'un anumit sens, colonia dela Istros. Vom aminti
veva mai deparle, ccoul acestui interes pistral, de pildd, in  Politica
i Aristotel

Cu aceasla nu am amintit insé decat una din componentele problemei

. originii coloniilor grecesti din Dobrogea. Cea de a doua componentd, adesea
mult subapreciati, esle aceea reprezentald de mediul economic si social
local, de populaiia aulohtond in mijlocul cireia s’au stabilit aici primii
colonisti greci. Istoriografia burghezi, a efirei atitudine a fost intoldeauna
partinitoare fatd de problema coloniilor grecesti — reflex al inleresului
burgheziei capitlaliste si imperialiste fati de problema coloniald in genere -
istoriografia burghezii a considerat intemeierea si desvoltarea acestor colo-
nii drept un proces unilateral, in care rolul principal l-au jucat dela inceput si
pand la sfarsit Greceii, purtitoriai unei civilizatii superioare, rispandind cul-
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tura helenicid in mijlocul unei populatii locale adesea pasive, care isi schimba
produsele sale cu mirfurile grecesti, rare si pretioase ca formi si continut.
Istoriografia sovietich a dovedit insd ci, in intreaga istorie a coloniilor
grecesti avem de a face cu un proces bilateral, in care Grecii n’au jucat
intotdeauna rolul activ, iar populatia locald n’a rimas niciodati pasivi.
Influenia greacit asupra acestei populatii locale a fost incontestabili. Ea a
gribit chiar un proces de diferentiere economicé §i socialid asupra ciruia
va trebui s& revenim. Nu numai odald se poate vorbi insi — dovezile nu
lipsesc — si de o influentd a b#stinasilor asupra comunititilor sclavagiste-
helenice. In studierea acestei desfisurdri complexe a vietii economice si
sociale de pe teritoriul tirii noastre, numeroase sunt inci problemele carc
isi asteapti raspunsul dela cercetirile arheologice viitoare.

Am amintit mai sus — si luerul acesta trebue s& stirue in mintea
noastrd — ci alegerea locului unei ageziiri sclavagiste grecesti pe tirmul
pontic — ca §i in altd parte de altminteri — nu era atit de mult in legituri
cu condifiile mediului geografic — desi ele nu erau cu totul striine — ci
cu conditiile economice si sociale ale mediului autohton. Cu alte cuvinte,
era necesar ca acest mediu local s& fi ajuns in desvoltarea sa economici si
sociald la un stadiu care si-1 faci-apt pentru schimburile comerciale, schim-
buri care reprezentau ratiunea insisi de a exista a colonigtilor plecati din
patria lor in urma unui proces de diferentiere economici $i sociald, gribit
de primele forme ale economiei sclavagiste helenice. Cei noi veniti pe coasta
ponticd nu puteau si se stabileascd in regiuni izolate, c¢i dimpotrivi, in regiuni
populate §i cu necesititi de schimb care ficeau posibild desvoltarea acestor
raporturi comerciale. Cercetiirile arheologice vor trebui si studieze cat se-
poate de atent urmele acestei populatii autohtone din imediata apropiere u
agezdrilor helenice. Nu va fio surprizi dacs se va dovedi uneori chiar pe in-
susi locul acestor colonii — asa cum, recent, avem dovada pentru agezarea
dela Istria — prezenta elementuluiautohton. Acestlucru a fost verificat, in
cazul celui mai vechiu emporion comercial din Nordul Mirii Negre de pe-
insula Berezan, din fata Olbiei. Cercetirile arheologice sovietice au dovedit
ci asezarea helenici dela Berezan §’a suprapus unci ageziri mai vechi auntoh-
tone. S’ar putea afirma, intr’o anumiti misurd, acest lucru §i pentru cazul
Olbiei insdsi, al cirei nume pare si trideze o origine prehelenicid. Pentru
Istros §’a afirmat cii insula — astdzi peninsuli — pe care este asezati
colonia, n’a fost locuits pand la venirea Grecilor. Urme arheologice mai vechi,.
ca §i cele descoperite in campania annlui 1950, infirmé aceastd con-
cluzie cu mult prea categoricd. Lia Callatis, lucrul acesta este incd si mai
evident. In regiunea imediat vecind, s’au putut identifica urme arheologice-
mult mai vechi, apartinidnd fazei mijlociia barbariei 4. Ulterior, se va putea
verifica dacl aceastd asezare a diinuit neintrerupt pand in sec. V i.e.n..
cand putem vorbi de intemeierea orasului Callatis, sau dacé, din motive pe
care nu le cunoastem inci, popuhtm bastinagd s’a retras spre interior. Am
putea adiuga faptul relevat de mai multi vreme, ci insusi numele ora-
sulm Tomis ar putea indica o agezare prehelenicii, desi nu avem pand acum
nicio indicatie arbeologicd in acest sens.

Cine erau acesti bistinasi si in ce misuri evolutia lor economici st
sociald a putut promova desvoltarea celor mai vechi asezan sclavagiste
dela Istros, Callatis si Tomis? Cercetiirile arheologice cu privire la epoca
barbariei, efectuate pﬁ,né, acum in tara noastrii, nu s’au ocupat de Dobrogea.
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Din putinul care se sltic pan# acum, reiese totusi prezenia unor agezari
omenesti chiar din epoca séilbiticiei. Amintim, in acest sens, descoperirile
dela capul Midia si dela Topalu, pe malul drept al Dunirii. Vieata a con-
tinuat si s’a desvoltat neintrerupt in Dobrogea, incepand chiar din paleolitic.
Formele de vieatd materiald descoperile in numeroase statiuni neo- §i
eneolitice, apartinind treptei de mijloc a barbariei — dinire care amintim
in special pe cele descoperile la Cernavod# si Atmigeauna Téldrascd — va-
desc 0 mare aseminare cu formele caracteristice asezirilor econtemporane
din Muntenia, dela Boian si Gumelnita. Populatia aulohtond din Dobro-
gea face parte din acelasi grup de triburi constatate arheologic in Muntenia
si, in general, in reginnea balcano-dunireand !9,

Cu atit mai regretabil esle faptul ed informaliile noastre cu privire la
taza superioard a barbarici din Dobrogea s’au datorit, nu wnor cercetdiri
sistematice, c¢i unor descoperiri intamplatoare, cu cat, locmai la sfirsitul
acestei faze, se va stabili contactul intre populatia aulohtond si primii colo-
nisli greci.

Oare inainte sau dupi accastdi datit, putem vorbi de prezenla unor ele-
mente seitice in Dobrogea ? RZLspunsul la aceastd inlrebare nu se poate da
deocamdatid, dupdé cum nu stim incd in ce misurd urmele de civilizafic
materiald, apartinand formclor artistice scitice, apartin unui element etnic
deosebit de acela al vechilor locuitori, sau reprezinti — asa cum au putut
preciza arheologii sovielici, studiind etnogeneza triburilor preslave — forme
de manifestare ale fazei culturale seitice, adoptate de populalia locala.
Aceasta este o problemi care depigeste, cel pulin pentru moment, stadiul
actual al cercetiirilor noastre. De raspunsul dat la aceastd intrebare depinde
valabilitatea multora din ipotezele emise cu privire la legiturile vechilor
colonii grecesti cu populatia bistinasd din Dobrogea.

Ceea ce nu se poate tigidui insd, date fiind informatiile documentare
arheologice si literare, contemporane, sau mai tarzii — este faptul ca a
existat un moment - care rimane si fie precizat de cercetirile ulterioare,
— despre care putem vorbi mai ales in Dobrogea, in regiunea ponticd, de
prezeni{# a unor elemente scitice, purtitoare ale unor noi forme de civilizatie,
aseminiitoare celor pe care le-aw intalnit in Sudul U. R. 8. S. colonistii
stabiliti pe coasta de Nord a Pontului Euxin. Prezenta acestor elemente
seitice este documentatii arheologic in Dobrogea prin monetele regilor
sciti, de care vom avea prilejul si ne ocupdm ceva mai in de aproape 6.
Fird sd pulem intra in amidnunte, care urmeazi si fie studiate cu atentie, se
pare, cel putin deocamdati, ¢ aceste elemente scitice au coborit ¢u timpul -
de voie sau dencevoie—mai ales in partea de Sud a Dobrogei, adica in acea
regiune unde se constald, in sec. T1I 1. e. n., unele tmma,tlum politice care
erau conduse de citre ,,1ecr11” seili. Intl 0 prlmw fazd, care cuprmdo pro-

babil tot secolul V, inlreaga Dobloore este acoperitd, ca o panzi de api,
de elemente scitice, pistrind ined lege'nturi directe cu triburile scitice din
Sudul U. R. S. 8. Un reflex al acestor legituri directe, pe de o parte, al
leghturilor, de sigur strinse intre Istros si Olbia, pe de altd parte, este infor-
matia transmisit de Herod ot cu privire la istoria familiei regelui seit
Ariapeithes si a fiului séu Skyles, al ciirui sfarsit a avut loe, pare-se, undeva
in veciniitatea coloniei noastre pontice. Putem vorbi oare, pentru a urmiri
sirul evenimentelor povestilc de@ Herodot, de prezenta unor elemente
cimmeriene in Dobrogea, preceddnd pitrunderca elementelor seilice? Men-
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hirul dela Hamangia — aseminilor monumentelor similare din Sudul
U.R.8.8,, pe care unii arheologi le alribuiau Cimmerienilor — ar fi putlut
indica acest lucru . Dupd cum a fost dovedil insd de curind de citre
invitatul sovietic Jelnitc¢hi, pe teritoriul unde 8’au descoperit astfel de
monumente nu mai putem presupune ca au fost asezate triburile Cimmerie-
nilor, care trebue ciutati mai spre Rasaril, in regiunca Cubanuluil®, In
conclnzie, probabil ¢a trebue sd renuntdm la originea cimmeriand a menhi-
rului dela Hamangia,

Nu trebue s uitim insd nicio elipd ¢it fondul etnic al Dobrogei il con-
slitue, aldl inainte de lreapta superioard a barbariei, cil si mai tarziu, in
perioada oranduirii selavagiste, acea populalic pe care lextele literare antice
o denumese Traei xau Geti. V. P ar van stirue, cu drepl cuvant, in a numi
populatia dobrogeani pe care o inladlneau Greeii si, mai tarziu, Romanii
din Pontul Stang, populalie iraco-scitd, asa cum in Sudul U.R.S.S.
pulem vorbi de o populalie scilo-sarmata. Iiste drepl c¢d, sub acesl nume
cuprinzdtor din punct de vedere etnic, se aseund unele diferen{e economice,
sociale si politice care ne intereseaza in de aproape si pe care colonislii greei
din orasele noastre pountice au slint de sigur sd le exploaleze. Esle vorba,
deet, de o problemé destul de complexi pentru a nu putea fi incd decat vag
intuild, dar care pentru aceasta nu poate refine mai putin alenlia noastra :
in ce misuri au exercilat, cel putin pentru un timp, triburile seitice patrunse
in Dobrogea, o slipanire economicil si polilicd asapra populatiei mai vechi,
avnlohlone, cdreta textele 11 dau numele de Geti? TFaplul ne inlereseazi
in primul rdnd pentru motival ed Greeii colonizati aici puteau si-si desfi-
sure activitalea lor comerciald stabilind o legdturit cu sefii triburilor locale,
al ciror spor de produse putea constilui obiectul acestui sehimb, Pofla de
caslig o acestor seli a fnisprit exploatarea elementelor tocale, gribind un
proces mai veehin de diferentiere economici si sociali, care va duee la
aparilia primelor forme sclavagiste in vieala populatiei aulohtone din Do-
hrogea.

Nu trebue 83 ne inchipuim  insid ed aceasld  exploatare, indsprila
prin conlactul sefilor seili eu pegustorii greed, s% exercilal numai asupra
populatict gelo-dace din Dobrogea. Au foxl exploalale in egald misura de
citre selii seiti si elementele mai sfrace din insesi Lriburile seilice care vor
cunoasle, in acvesl sens, o evolulie asemdndtoare ¢u aceea a vechii populedii
auntohitone. Mai mull incil. Aparilia ceva mai tarzie, in Nordul Dobrogei, a
statudui regelui Zyraxes 1, esle o dovadd de netdgiduit e sioin sanul
poputalici gelice, acoperile de valul politic si cultural scilie, s consumal
acelasi proess de diferentiere economicit §i sociald care a dus, dupi o evo-
hilie pe eare am dori st o cunoastem mai bine, la couslituirea unei clase do-
minanle, ,Sthtul” regelui Zyraxes reprezenta, din punctul de vedere al evo-
lutiei sociale, un instrument de exploatare si represiune in nna acested paturi
dominante gelice. In forme mai modestle, triburile gelice din Dobrogei an
cunoscul deci o viealit economiei si politicd aseminftoare Lriburilor inrudite
dedincolo de Duniire si Carpali, eare participd la formarea stalului sclavagist
dac. In Dobrogea, aceslt proces a putul-fi gribit prin conlactul en lumea
sclavagistd din coloniile grecesli. '

Dupd cum era firese, un proces cu tolul asemdindtor, ceva mai bine
precizat si deci mai consistenl, s’a petrecut in vieala triburilor xeilice sta-
hilile in Dobrogea, in mijlocul populatici getice.

https://biblioteca-digitala.ro



i ) IL\l’éIL’I‘UH]LF] INTRE AUTOHTONI $I GRECI 1N71)OBROGE;\ a3

Faptul edt se constatd documentar unul sau mai mulle ,regate’” sci-
tice, mai ales in Sudnl Dobrogei, in apropierea oraselor Callatis, Dionyso-
polis, si mai la Sud, Odessos, constilue cea mai autenticd dovadi in acest
sens. Problema raporturilor dinire acesle orage grecesli si ,,regii” scili este
insd mult mai vastd si ca nu ar putea fi deshituld cu toate aminuntele
necesare intelegerii ¢i, in cadrul strAmi al acestui arlicol. TUnele aspecte
ale problemei trebue si relind lotusi micar pentru o clipi atenlia, fiinded
ele fac parte integrantd din complexul economic si politic edruia ii apartin
coloniile pontice grecesti.

Se stie cd, in veacul II1 i. e. n., triburile scitice an participat, ali-
turi de colonistii greci, la unele conflicte eare au pus fati in fati orasele
pontice si statul macedonean, mai ales in timpul Iui Filip IT si al lui Ly-
simach 2, TInsusi faplul acestei aliante greco-scitice vorbesle dela sine.
La aceastid datfi, Scilii erau constituili in unele formatiuni politice ai ciror
sefi se intitulau, dupd modelul grecese, basileis. Faptul acesta presupune,
in mod necesar, organizarea societatii scitice in clase difereniiale din punect
de vederc economic si social. Scitii nomazi de altddatd, patrunsi in Do-
brogea in mijlocul populatiei autohtone, incepuseri sit evolueze citre o
vieald sedentard, in care agricultura apare aldturi de preocmnparea, mull
mai veche, a cresterii vitelor. Schimburile comerciale cu Greeii — in care
comertul cu grane si sclavi juca un rol deosebit de insemnat -- au pro-
vocal aceaslda evolulie, gribiti de interesul clasei dominante scilice de a
avea, in vederea acestui schimb, un ¢it mai mare spor de produse agricole.
Asa ne explicim faptul ed, mai larziu, in Naturalis Historia, Plinin cel
Batran di aceslor Scili dobrogeni numele de Seythae Aroteres, Scili
agricultori. Nu slim in care din numeroasele sale izvoare de informatie a
giasit Pliniu o aslfel de denumire, care, la aceastd datdi, nu mai pare
a fi, ca pe vremea lui Herodot, ecoul unor diferente etnice, ¢i tra-
duce o realilale de ordin economie si social. Amintim faplul ecfi istoricii
sovietici sunt aslizi de acord sd vadd in acei Seifi-agricultori, amintiti de
Herodotl catlriindin interiorul Ucrainei, triburi preslave, deosebile elnic
de Secitii nomazi, stabilili pe coasta de Nogd a Mirii Negre 2L, Nn credem
cd acesta poatle fi cazul Scitilor agrienltori din Dobrogea, amintiti de
Pliniucel Bitran, care didea in felul acesta un sens literal, si
nu unul etnic acestui nume. Interprelarea pe care incercim s o dim ri-
mane insd si fie verificati mai in de aproape, fiinded, in orice caz, este
probabil ci alaturi de Seili, in sectornl ,,regilor” scili, se gisea i popu-
latia geld din Dobrogea, care praclica intr’adevir agricultura de céiteva
milenii. Din sanul acestei populatii getice, alimentatd de elementele in-
rudite de peste Dunire, s’au recrutat acei numerosi sclavi vanduti in lumea
-greacdi, pe care ii amintesc, de pildéd, comediile luiM enandru din Atena.
Ne intereseazi insd, deocamdatd, faptul existentei acestor formatiuni po-
litice scitice si continutul lor economic si social.

Care crau raporturile dintre acesti sefi sciti $i oragele grecesti vecine,
ajunse, la acesld datd, in cea de a palra etapd a istoriei lor — in aceea a
unor centre de productie — constituind in felul acesta un element impor-
tant al complexului economie si politic pontic? Nu se mai indoieste ni-
meni astdzi ¢l aceste colonii grecesti, a cdror posibilitate de existentd cra
legald de bunele raporturi cu triburile din interiorul tinutului dobrogean,
au acceptal, intr’un sens sau intr’altul, proteciia, de sigur plititd, a sefilor
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aceslor triburi sau confederatii de triburi. Intirit prin forme bine preci-
zale sau nu, acest gen de mporturi de subordonare nu a stinjenit citusi
de putin autonomia politick §i economicid a cetatilor sclavagisie grecesti,
de pe urma cirora sefii triburilor locale Lragean numeroase foloase. Asa
cum aun dovedit-o studiile asupra regatului bosporan — amintim in spe-
¢ial pe cele ale istoricilor sovietici Jehelev si Haiduchevici®2—
rolul important in conducerea acestei deosebit de interesante formatiuni
politice nu l-an jueat intotdeauna Grecii, ci clasa dominantd Déstinasi,
din sinul ciireia a provenil chiar o dinastic locald. Ceen ce ne intereseazi
in momentul de fatid este faptul e, in raporlurile dintre sefii iriburilor
locale si colonislii greci, aceasld silualie, in aparenld minori, era departe
de a constitui o exceptie. Iiste un lueru constatal ¢f, in alle orase pontice,
ca de pildd la Olbia, sefii triburilor indigene aveau locuinle in interiorul
oragului, gribind aslfel un proces de helenizare care, in cazul Iui Skyles,
i-a fost de-a-dreptul fatal. Regii sciti din Dobrogea isi alefituiserit deci
micile lor ,,state’” in apropierea oraselor sclavagiste grecesti, cu care avean
atal de stranse legituri,

Péind unde mergea autonomia acestor orase? (uprindea ¢a oare §i
un anumit teritorin in jurul orasului, aga cum va cuprinde in epoeca ro-
mand ? Nu stim incd ce fel de raporturi existau, in cadrul acestei autonomii,
intre colonmtu greci si populatia negreceascit din imediata veeindtale a
oragului. Problema este cu alat mai inleresanti cu cit, la Callatis, de pildé,
(msla unele monumente a ciror prezenlit ne obligd si formuldm oarecare
indoieli in privinta posesiunii absolute a unui t('nzto:wm exlra muros, asa
cum putem vorbi, in epoca romand, pe baza informadliilor epigrafice, de
terrae Callatianorum, sau de un territorium histriense. Ne referim la cele
doud morminie monumenlale, zise scilice, dela Mangalia. Tehnica arhi-
tectonicii greacd, datdnd, dupd toate aparentele, din sec. 1IT i.e. n., nu
implicd o aparlenentd greacd, fiindci — cel putin aga apare deocamdatd —
intreaga necropoléi greco-romand din Callatis intrebuinteazi un alt gen de
construetie a mormintelor. Este drept c¢d nu putem afirma nimic precis,
deoarcce nu cunoastem niei ingentarul, nici contextul arheologic al acestor
morminte, dintre care unul esle situal chiar la marginea orasului. Dacé se
va confirma, dupd cum avem impresia, ¢ aslfel de morminte apartin unor
reprezentanti ai claselor dominante scite, locuind in imediata vecinitate
a orasului, dacd nu chiar in parte si in orasg, exercitind astfel o anumiti
autoritale pand sub zidurile callatiene, problema raporturilor dintre ora-
sele pontice si formatiunile politice seitice va avea o necunoscutd mai pulin.

O inscriptie recent descoperili la Varna, pe locul fostului orag
Odessos, aduce in acest sens informafii noi, confirmand prezenta chiar in
oragul greec a unui fel de guvernator al regelui trac Sadal 23, In acest sens,
problema monetelor bitute de regii sciti, pe lingi interesul general istoric,
prezintd si un aspeet special, determinal tocmai de acestelegituri poli-
lice $i economice cu orasele grecesti. Intr’adevir s’a conslatat cd aceste
monete scitice nu numai ¢t au o facturd curat helenica, ca tehnicit si ico-
nografie, dar mai au insemnate pe ele, .ca semn de autenticitate, chiar nu-
mele unor magistrati greei, nume care, in nnele cazuri, este identic cu acela
al magistratilor mdlcatl pe propriile monete ale oraselor respectlvc Credem,
in conlinuare, ci aceste monete au fost bitute pentru regii scifi ,,protec-
tori” ai oraselor pontice respective — dintre carc cunoastem deocamdati
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pe un Kanites, Acrosas, Ailios, Sarias — nu la resedinta lor din interiorul
Dobrogei, ci chiar in atelierele monetare grecesti, de citre mesterii acestor
ateliere si cu autentificarea magistratului local. Moneta proprie a regilor
seifl insemna §i un venit, dar 5i o confirmare a situatiei politice pe care
el o creaserd, atit fatd de orasele grecesti, cat si fatd de populatia scito-
geti de pe cuprinsul statului respectiv.

. Capitol deosebit de interesant nu numai al numismaticei pontice,
dar si, in general, al intregei istorii a Dobrogei in perioada sclavagists,
problema monetelor greco-scitice nu poate retine mai multid vreme atenfia
noastra, in cadrul acestei prezentari. Digresiunea pe care am ficut-o era
necesard, in misura In care interesa originea acestor formatiuni politice,
ai cédror sefi se intituleazd pompos basileis, formatiuni care reprezinti pro-
«dnsul unei diferentieri economice si sociale in sanul societétii autohtone
scito-gete, diferentiere grabitd de contactul cu lumea sclavagistd helenici.
Aceastii digresiune era de asemenea necesari, in mésura in care interesa
istoria raporturilor populafiei autohtone cu colonistii greci de pe tdrmul
pontic. Care era situatia medinlui autlohton la inceputul erei noastre, o
stim ceva mai bine dintr’o serie de izvoare arheologice, epigrafice si lite-
rare pe care le-a folosit din plin V. P 4r v a n, in numeroasele sale lucriri
asupra situatiei Dobrogei in vremea romani. Ele amintesc, pe langd Getii
§1 Seitii cunoscutl mai inainte, unele elemente recenl colonizate, veterani
romani, Besst $i Lai consistentes 24, Ele amintesc chiar aproape de inceputul
erei noastre, pe un Cotys, rege trac, basileu eponym la Callatis25. Nu ne
putem opri asupra acestui capitol al istoriei economice si sociale a Dobrogei
intru citva mai binecunoscut, desi raporturile juridico-economice carac-
terizdnd aceste diferite categorii ale populatiei dobrogene meritd cu pri-
sosintéi atentia noastri.

Este timpul 84 ne intoarcem insd la cea de a doua componenti a
acestui proces bilateral pe care ni-l prezintd istoria complexd a Dobrogei
in perioada sclavagistd. Vom incerca, adicd, si precizim — pe cit ne in-
gidue informatiile avute la indemand — reflexul pe care l-au avut in in-
teriorul coloniilor grecesti insesi legiturile economice si politice cu popu-
latia autohtoni. In interpretarea dialecticd a informatiilor arheologice sau
literare privind istoria coloniilor pontice — gi lucrul este wvalabil pentru
toale oragele-state sclavagiste — istoricii sovietici an adus precizdri deo-
sebit de instructive asupra acestui proces bilateral, in care si Grecii joach
ymneori un rol oarecum pasiv.

Trebue si distingem mai intai, in istoria economici si politicd a ora-
selor pontice, o deosebire intre situatia din sec. VI si cea din sec. V. i.e.n.
Este vorba, adici, odatid cu trecerea definitivi a acestor orase in etapa
comerciali, de aparitia aceluiasi proces de diferentiere economici si so-
«iald amintit mat sus, de astidatd insd, in lumea greaci.

In epoca mai veche, in primele timpuri ale formarii sale, colonia dela
Istros a cunoscut pentru scurti vreme un regim oarecum patriarhal, si-
milar cu acela al tuturor oraselor grecesti. Lumea greacd din care se des-
pnnsesera. colonigtii triia incd in faza de trecere spre epoca sclavagistid,
sau, in orice caz, mai pistra incsi forme economice §i sociale din faza an-
terioard a desagregam societdtii gentilice. Incetul cu incetul ins#, magis-
traturile oragului au fost monopolizate de un numar restrans de cetiten,
fmbogititi prin exploatarea celorlaltilocuitori ai orasuluisi prin schimbul tot -
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mai acliv cu sefii triburilor inconjuritoare, ei insisi exploatiand tot mai mult
pe concetidtenii lor. In lumea pe care Grecii o numeau ,,barbari”, aceastid
exploatare a dus, cum am spus mal inainte, la desagregarea societatii pri-
mitive si la aparitia — mai ales in regiunile apropiate de sectorul helenic —
a primelor forme ale societdtii sclavagiste. In lumea helenici dela Istros,
care adusese cu ea forme economice §i sociale selavagiste gala inchegate,
aceastd exploatare a dus la constituirea unei oligarhii, pe care o aminteste
un pasaj deosebit din cartea VIII a Politicei lui Aristotel?s,

Cunoastem in parte, datoritd unor informatii epigrafice, aceastd oli-
garhie, care monopolizeaz magistralurile orasului, transmitdndu-le din
tati in fiu. V. Parvan a publicat fragmentele unor decrete onorifice
ale membrilor familiei lni Theodotos. Fiii i nepotii acestuia — Hippo-
lochos si Hegesagoras, Theoxenos si Hippolochos, Xenocles si Theoxenos—
au mostenit in cursul secolelor V si IV 1. e.n. demnitatea de magistrat
eponym al orasului #°.

Exemple de felul acesta se gisesc si in alte orase pontlee mai ales
in marile centre sclavagiste din nordul Pontului. Istoricii burghezi amintesc
meren faptul ci aceste magistraturi san demnititi sacerdotale presupu-
neau sacrificii materiale din partea acestor cetiteni, care isi luau astfel de
sarcini pentru binecle patriei lor. Ei uitd insd s& adauge cfi aceste cheltueli
reprezentau doar o micd parte din beneficiile pe care aceastd oligarhie le
realiza din exploatarea comertului si a atelierelor cetidtii. Existd cazuri,
cum este de pildd acela al lui Protogenes din Olbia, care a cheltuit sume
mari — o parte numai dintr’o avere imensii — fie plitind darurile cuve-
nite sefilor triburilor vecine orasului, fie iertind. datoriile contractale faia
de el de concetdtenii sii mai siraci. In interpretarca isloricilor idealisti,
toale aceste acte reprezinli manifesliri generoase, justificAnd pe deplin
decretele onorifice din texiul cirora cunoastem astfel de intdmpliri. ,,Dacd
in momentele grele din vieata Olbiei, adaugi istoricul sovietic L. M. Slavin,
Protogenes gt alf bogdtasi dddeaw orasului pdine pe datorie gi bani cu im-
prumut, pn'n, aceasta et aw vrut tn primul rdnd sd-si asiqgure activitatea lor
obignuitd tn viitor %8,

Am comentat cu alt prilej pasajul aminlit mai sus, al Politicei lui
Aristotel, care vorbeste despre trecerea, in orasul Lstros, dela o con-
stitutie oligarhici la o constitutie democratici de tip sclavagist. Astfel
de fra,mfmtarl rezultat al unor contradlctu economice si socmle in sAnul
oligarhiei istriene, par a data cam de pe la sfarsitul veacului V 1. e.n.
Credem ci la aceastd datd putem vorbi si in istoria coloniei dela Istros
de trecerea la cea de a patra etapi — dela tlpul de oras comercial, la acela
de centru de productie — pe care o distinge cu atita pitrundere istoricul
sovietic Iessen in lucrarea amintitd mai sus. Aceastd trecere spre o noud
etapd a vietii economice a oragului pare s coincidd cu aparltla monetei
istrienc dela anul 400 i.e.n., fenomen deosebit de interesant si caracte-
rizadnd un moment culminant al desvoltirii economice si sociale a oragelor
pontice 2,

Lupta nu s'a dat insd numai intre.cele doud parlide istriene, apar-
tindnd aceleiasi clase exploatatoare sclavagiste. Existd si la Istros, ca si
tn celelalte colonii pontice, o0 massi de celiteni sirficiti de pe urma proce-
sului de diferentierc economic §i sociala, hpsm de dreplun politice reale,
aldituri de massa celor fird drepturi, sclavi si tolerali. '
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In compozitia populatiei oragelor pontice - deei si accleia dela Istros -
intra, pe langd cetiienii de origine greacd, si un numar destul de mare de
Mixhellenes, pe care Herodot ii amintea la Olbia incd din veacul V,
categorie sociald fard drepturi politice, derivind din cédsitoriile mixte
greco-scite sau greco-trace. Inscriptiile care amintesc elemente apartinind
acestei categorii sociale confirmii, pentru vremuri mui recente, informadtiile
lui Herodot. Parliciparea lor la frimantirile sociale si politice din
oragele ponlice va fi tot mai activd, cum reiese, de altfel, penltru Olbia,
din decretul lui Protogenes. Se mentfioneazi in acesl texl faptul ¢, in
timpul atacului lui Zopyrion — generalul lui Alexandru cel Mare — si al
luptelor cu Galaiii si Skirii, conducerea orasului Olbia a putut obtine par-
ticiparea la luptd a seclavilor §i a vecinilor greco-seiti.ai orasniui — acei
Mixbellenes — numai in schimbul unor mari concesiuni: cliberarea sela-
vilor si trecerea lor in lista cetitenilor orasului 3.

Avem de altminteri §i unele informaiii arheologice asupra acestei
paturi sociale sirace, locuind alidturi de cetiitenii istrieni sau olbiopolitani.
Sdpéturile dela Istros si Olbia au scos Ja iveald, pe Jingd morminte sau
locuinte vechi din sec. VI, cu inventar specific helenic, $i morminte eu
mult mai modeste, continind vase sardcicioase de provenientit locald, care
vor fi servil, in primul rind, acestei populalii greco-barbare. Existenta
acestei categorii sociale este, astfel, pe deplin confirmati atit de unele
informafii serise, cit si prin cele epigrafice san arheologice. Probabil ¢i
acestia sunt unii dintre acei ,,strdini” pe care ii aminteste Aristotlel,
c¢and spune ci au provocat o riscoald la Apollonia Pontica 3. Nu este
greu sit ne inchipuim care va fi fost atitudinea acestei catlegorii sociale
sdrace si exploatate, fald de reprezentantii clasei instdrite a negustorilor
si palronilor lor. Nu este greu de admis, iardsi, ei in conflictul dintre cele
doudt partide dela Istros, tabira micilor negustori si meseriasi din mij-
locul ciirora se recrutau (usmanii partidei oligarhice, a putut face apel lu
calegoria cea mai exploatald — celiteni san Mixhellenex -- cn drepturi,
sau fird drepturi. Faptlul, iardsi, ci aceastd populatie exploatald a conti-
nnat — la Olbia, de pildd, penlru carve avem stiri — s ia parte tot mai
activi la luptele politice, ori de citle ori §’a ivit prilejul in sccolele urma-
toare, dovedeste cii trecerea dela regimul oligarhic'la cel democralic scla-
vagislt n’a insemnat pentru ea decat si-si schimbe stipanul. Nu avem insd
nicio stire de acest fel, care si ne ingidue si urméirim mai departe aceasta
luptd de clasi la Istros, asa cum o pulem face in unele colonii pontice din
Sudul U.R.8.8.

Desi sirace, informaliile nu lipsesc asupra evolutiei economice, so-
ciale si politice a coloniei helenice dela Istros, evolutie determinald de ra-
porturile de productie specifice ei. Lumea sclavagistd din coloniile hele-
nice a gribit, pe de o parte, un proces de diferentiere economici si sociald
in mijlocul populatiei autohtone, dar a suferit ea insdsi, pe de alld parte,
efectele procesnlui pe care-l provoca, in parte, prezenta ei in acecastit re-
giune.

Un all efecl al raporturilor dinlre- colonislii greei si populafia au-
lohtond a fost influentarea reciprocd oglinditd de unele aspecle de supra-
structurd. Aceastd influenjare reciproed nu s’a mdirginit numai la forme
de mod# greacd in lumea autohtond, sau la forme seitice in lumea greaci,
asa cum, peniru Olbia, le aminteste, surprins, in sec. I, cdlitorul grec Dion
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Crisostomul. Mai sensibili la astfel de influente, vieata artistici si reli-
gioasi de pe tdrmurile Pontului Euxin a cipitat uneori formele specifice
acestei simbioze greco-autohtone. Elemente helenice si scito-iraniene, he-
lenice si scito-trace s’au amestecat, dind nastere unei civilizatii pe care cu
drept cuvant o putem numi pontici. Nu este locul si stdruim aici asupra
tuturor acestor elemente, recent si amplu prezentate in unele lucriri so-
vietice, ca de pildd acelea ale lui Blavatehi si Haiduchevicei
Desi avem mult mai putine informatii decit cele recoltate in reginnea de
Nord a Mirii Negre, in Dobrogea s’a petrecut un fenomen similar. Cerce-
térile arheologice din tara noastrii vor trebui s se indrepte cu toaté atentia
si asupra acestui aspect al problemei coloniilor grecesti, insuficient stu-
diat pand acum. Felul in care civilizalia sclavagisti greacd a influental
modul de traiu, in special al paturilor suprapuse autohtone, esle ceva mai
bine cunoseul. Nu lipsese insd unele informatii, care dovedesc ed si Greeii
din coloniile pontice au suferit o influentd, fie ea cit de usoard, din partea
populatiei autohtone. Doud exemple luate din vieata religioasd a Grecilor
din Pontul Stang pot si fie, in acesl sens, instructive. In regiunea dela
Nordul Mérii Negre s’a constatat prezenta unui cult strévechiu al zeitei
paméntului, adoplat si cultivat cu stiruin{d de colonistii greci32. Desi
«lovezile pe care ni le oferd, in special, numismatica dobrogeans apartin
unei epoce mai tarzii, ele dovedesc si aici un culf similar, S’ar putea obiecta
<d la aceasld datd — este vorba de epoca helenistici — 0 mai mare in-
fluen{d putea veni din lumea greacd meridionald, atat de entuziasmati de
misterele marii zeite dela Samotrace. In coloniile grecesli din Marea Neagri
acest cull este cu mult mai vechiu insd si el a cipitat in epoca helenislicd
«loar forme noi de manifestare.

Faptul ci lumea greaci din aceste colonii a adoptal, uneori cu o
superficialé hainé helenicd, forme de cult autohtone, o dovedesc, insd, uncle
reprezentéri ale asa zisului ,,Mare Zeu” dela Odessos si Tomis. Ele nu sunt
alteeva decil variante iconografice ale ,,Cavalerului trae’”. Nu putem
intra in aminuntele unei probleme care are numeroase implicatii in in-
Lreaga lume tracd dela Sudul Dunirii. Ceea ce ne intereseazi este faptul

i, o inscriptie dela Odessos, datand din anul 238 al e. n., adaug# la nu-
mele acestui ,,mare zeu’’, care nu era la origine altceva decit Hades-Pluton,
epitetul cu rezonantd traci de Derzelates. Iiste vorba, de sigur, de o ,,epi-
clesis” geograficii in genul acelora neobisnuit de numeroase, pe care le in-
lilnim in inscriptiile votive din interiorul Traciei. In cinstea acestui mare
zeu, Derzelates, se desfisurau unele jocuri numite cu numele trac de Dar-
zaleia 33. Desi tirzie, aceastii inscriptie care aminteste numele unei divi-
nitdti greco-trace, pe care o reprezints si monetele oragelor noastre pontice,
egte deosebit de interesanid. In vieata religioasd a Grecilor din Pontul
Stang pitrunseserdi, de sigur de multi vreme, forme de cult apartinind
Iumii autohtone, Aspectul pe care l-am indicat aici cu titlu de exemplu
nu constitue o exceptie si va trebui s& urmirim pe viitor i aceste pro-
bleme, legate atit de strans de complexul greco-scito-getic a ciirui vieatd
se desfisurd in Dobrogea timp de mai bine de un mileniu.

*
* *

0 _prezentare de felul acesteia pe care am incercat-o aici, nu poate
decit si schiteze unele din problemele care agteapti dela cercetiirile vii-
toare s fie verificate si rezolvate,
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Pentru a da madlerialului existent, sau celui care va iesi la Iumini
de acum inainte, ointerpretare stiintificd, justd, o indoild sarcind agleapti
pe cercetétorii nostri: s& urmireascii, pe de o parte, cu cea mai mare
atentie progresele realizate de stiinta sovieticd, care siudiazi de peste
trei decenii plobleme similare pe scard si cu mijloace de investigatie cu
mult mai largi ; s& urméireascd, pe de alld parte, cunoasterea tot mai adanci
a legilor de dcwoltcue a souetat,u omenesti, asa cum au fosl ele enuntate
si desvolt'\to de fauritorii ma,terlah%mulmdmloctlc si istoric, Marx-En-
gels-Lenin-8Stalin. Fiard ajutorul melodei marxist-leniniste nu
vom putea interpreta niciodatd just informatiile arheologice care riman
in urma cercetirilor si sipéturilor arheologice, pe care le-a initiat in anii
din urmi Institutul de Istorie si Filosofie al Academiei R.P.R. Fari aju-
torul unei astfel de metode, aceste urme, deseori modeste in aparentd, vor
rimine urme moarte pentru ochii si minlea noastrd, desi ele reprezinti
vieata adeviralil in ccea ce are ea mai simplu §i mai complex tolodati.

NOTI
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STUDIIL SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL TII; Nr. 2,1951

DESPRE ALIMENTAREA HISTRIEI CU APA DE BAUT
DE

V. GANARACHE

Asezatia pe coasta de Vexl a Marii Negre, la 50 km Nord de Con-
slanta, cetatea Histria este cel mai important centru din epoca sclavagisti
greco-romand, aflat pe tleritoriul patriei noastre. Ruinele ei se inaltd acolo
unde curentii marini au format in antichilale, intre Gura Portita si Capul
Midia, un masiv de nisip numil Chitue si au datl nastere lacului Sinoe de azi.

Situatia topografici a Histriei a fiieut pe unii sid creadd cd colonislii
greciinstalatiaied, ca si cel dela Tomis. Cullatis si Dionysopolis, duceaun o viatii
izolatd de resiul tleriloriului dobrogean. Sprijinili pe porturile si cordbiile
lor, pe pulernicele ziduri inconjuritoare ale oraselor-siale si pe organiza-
fiile autonome ale democraliilor lor sclavagiste, Grecii dela Marca Neagri
nar fi avat decat un slab contact cu teritoriile si populatiile extramurane.
Intreaga lor existenld avea in acest caz an caracler limital de trafic direct
— sau de intermediari -- peniru mérfurile destinate pirlilor grecesli.

Aceasli presupunere nn pulea fi supusa nnei confirmiri, atata vreme
cat sapaturile arheologice se fireaw numai in cuprinsul propriu zis al ora-
selor, pentru a se ¢iiula doar monumente speclaculoase si aspecte de ordin
militar : cetili, castre, temple, arme §i statui. Vieala de dincolo de ziduri,
procesul de 111[1(,1)at1uml(1v dintre cele doui Tuni, la ineeput striaine, dar
foarte curind legate prin aceeasi commmitate economicd si sociald, nau
fost studiate cum ¥ar fi cuvenil, adicil pe baza unor cercetiri de ordin
material si docuinentar.

hl,palunle arheologice intreprinse in 1950 de cilre Colectivul Secliei
e Istorie a Academici R P.R. la Histria au dus la anunite rezultate foarte
interesante din acest punet de vedere. Acesle sdpfituri an avul ca bazd
ideca cilinzitoare de a cerceta tocwmal urmele care s arunce o lumingd
asapra vietii oamenilor si in x'pe(rial asupra raporlurilor dinlre colonistii
greei, \eml,1 in sce. VII i, e.n., si bastinasii aflali aci.

Se poate .spune ciy efor lm|‘le(‘,vo‘.e(-.livului au dus la bun rezultat. Fard
sd se neglijeze incinta zidurilor, s’au ficut sapdturi §i in afara lor, acolo
unde se¢ biinuiau asezéri bistinase. Banujala §’a dovedit intemeiatd : sapa-
turile aw scos Ja iveald mai multe aseziri omenesti cu caracter rural, care
urmeazi s fie cercetate in de aproape in campaniile viitoare.

Neasteptala si foarte importanti a fost descoperirea a trei conducte
lungi, care aduceau in ceiate, din regiunea ocupati- de bistinasi, apa po-
tabilii. Sunt primele apeducte intregi descoperite pe teritoriul tirii noastre,
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Faptul cd s’au descoperit apeducte nu este surprinzitor. Regiunea
Dobrogei, si in special coasta mirii, este lipsitd de api potabili — azi —
§i de sigur cd nici in antichitate nu era-altfel. Or, Grecii — navigatori si
comercianti — aveau interes si se aseze acolo, iar ideea apeductelor nu era
o noutate. Cu mult inainte de colonizarea coastelor Marii Negre, au existal
astfel de instalatii de apd. Constructorii §i arhitectii din antichitate an avul
adesea nevoie si asigure centrelor populate o apd gustoasii, curati si cn
debit continuu. Ei au eidutat si an gisit mijloace tehnice pentru a aduce
acest element, indispensabil vietii, chiar dela distante mai mari.

Cel dintdi care au reugit si facd acest lucru au fost Babilonienii gi
Fenicienii. Dela ei au inviatat mestesugul Grecii, care construiau in- chip
curent apeducle subterane si — este drept ci mai rar — chiar deasupra
solului.

Apeductele Greeilor erau din piatri gi uneori din tuburi de pi-
mant ars. S’au descoperit asemenea apeducte in Asia Mici, Fenicia, Pa-
lestina, Siria, Persia, la Troia, in Samos, Atena si Jtalia.

Pentru a aduece apa dela distanidi, Grecii cdutan o panlit naturali.
desi aceasta impunea adesea linii lungi §i ocolite. Cind panta era intre-
rupti de povarnisuri repezi, apa ciddea la vale cu for{d. Dar povirnisu-
rile de acest fel sunt de obiceiu urmate de un suis tot atil de repede, pe
care apa trebue si urce. In acest caz — este drept cd rareori — Greeii in-
trebuintan sistemul asa numit sifon, eare impingea apele, provocind in
mod forlat ridicarea lor pani la nivelul necesar.

Dup# Greci au venit Romanii, care au imprumutat si ei praclica
dirijarii i distribuirii apelor, construind insd, in acest scop, lueriri cu ca-
racter monumental. Natural, lncririle erau grele, dar inaintind in pro-
vinciile cucerite, Romanii, cu cit aveau la dispozitie un numir mai mare
de sclavi si de provineciali supusi, cu atat isi pulteau permite lueriri mai
grele si mai indrisnete. De aceea, de pe urma Romanilor au rimas ape-
ducte nu numai in Italia, ci si in diverse regiuni cucerite. Incepand dela
apeductul lui Appius, construit la 313 1. e. n. si al lui Anio Vetus, la 273
i. e. n.,, numirul, lungimea, capacitatea, rafinamentul si soliditatea con-
structiilor au prilejuit o adeviratd intrecere intre consuli §i mai ales intre
impéarali, pand tarziu de tot.

Spre deosebire de Greci, Romanii nu urmau intoldeauna pantele
naturale, adesea lungi si intortochiate, ci — avand suficiente brate de¢
muneci — au construit apeducte aeriene, cu numeroase arcade, care ajung
la indltimi de peste 30 m, cu deschideri de 24 m si lungimi pand la 150
km. Doar suntem in plind epocd sclavagisti, eind munea nu costi nimic !
Aceste apeducte stribat viile cele mai adanci, cu cite doud si trei ran-
duri diferite de conducte etajale. Cele mai mari si mai numeroase au fost
conslruite sub Cezar si August, cind cuceririle de teritorii si deci exploa-
tarea sclavagistd ajunsese la apogeu.

Ceva mai tArziu, la mijlocul imperiului, sub Aurelian (fird s& mui
punem la socoteald apeductele desafectate §i pirdsite), numai Roma avea
un traseu de 428 km, la o populatie (inclusiv cea suburbani) de 560.000
de locuitori. Apeductele aduceau la aceasti datd 791.000 m? de apid si
deserveau 1943 de basine si fintani, precum si 140 de b#i si spectacole.
Termele §i fintinile consumau 248.000 m3, 100.000 m3® mergeau la pala-
tele si gridinile imperiale §i numai 217.000 m?® la populatie. Daci mat
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adiugim si cantitatea de ap# pierduti, din diverse cauze, pe parcurs, vom
vedea ci la acea epocd existau constructii de mari proportii.

Servicii vaste de intrelinere, distribuire si contabilitate, numeroase
grupe de concesionari, administratori i incasatori, cilauziti de legi spe-
ciale, curatori cu mare autoritate ca Agrippa, formau cadrele acestui imens
serviciu public.

Se cunosc si astizi urmele celor mai monumentale apeducte sus-
pendate si ale celor mai indrisnete constrnetii de sifonare, in Ttalia, dar
mai ales in Galia §i Spania.

#* * x*

La noi, panad acum cateva decenii nu se gisiserd urme de conducle
grecesti §i nici de apeducte romane. Izvoarele literare nu pomenesc nict
ele despre asemenea lucrdri. Totusi, se hiinuia c# ele an trebuit s existe in
unele din numeroasele aseziri bine populate din epoca greco-romani.

In vremurile mai recente, sipiturile au inceput s dea ici colo la iveald
tuburi, fie izolate, fie chiar pringe intre ele, dar in lipsid de lungimi mai
mari §i de o orientare vizibili a fragmentelor, nu s’au putut trage eon-
cluzii precise. Nolam, in special, doud tipuri de apeduct subteran din
tuburi de pAimant ars, groase de 20—22 em, gisite la Callatis (Mangalia),
spre izvoarele care se afld la 3 ki Nord de oras. De asemenea, la Tomis
(Constanta) au fosi scoase din pimant, in anul 1908, o serie de tuburi mat
subtiri, numai de 12—15 c¢m, legate la imbucdluri cu var gras. Si aceste
tuburi avean directia spre izvoare, si anume, spre Carageaderment, iz-
voare sitnate Ia 10 km Nord de oras. Tocilescu aminteste si el —
in notele aflate in manusecris la Academia R.P.R. — de urmele unui ape-
duct tubular lingd Troesmis, confirmat d¢e Polonic si de unele desco-
periri intdmplitoare, ficute i in alte parti ale regiunii. Cunogteain $inoi,
din informatii particulare, un apeduct similar, care se mai vedea acum
20 de ani la Casimcea. La Adam-Clisi existi urmele a doud apeducte ; cel
din oragul Tropaeum a fost identificat pe o scurtd distantd de Prof. G h.
Stefan, care a gisit aici i urmele unui arc de suspensiune. De asemenea.
la Histria se giseau din cele mai vechi timpuri blocuri de piatrd ghurité,
cum si cateva tuburi de pdmént, dar niciunul pe locul lui initial.

~ Toate acestea nu eran, fireste, probe suficiente, ca si ne putem face
o idee justi de lucririle de apeduct pe teritoriul nostru, in antichitate. De
altfel, nimic din toate datele de mai sus n’a fost publicat si nicdiri nu se
cunostea un apeduct in situ, §i nici micar un presupus traseu complet al
unei astfel de lucriri, deoarece nicidiri nu s’au ficut sidpituri organizate
in aceastd directie. Tot ce se stia era ci este cu neputintd ca municipiile
si castrele romane din interior, si mai ales orasele pontice grecesti de pe
malul Méirii Negre, si nu fi practicat aducerea apei potabile dela distanii.

Orasul Histria s’a desvoltat timp de peste un milenin pe o insuld
stincoasi de pe coasta de Vest a Mirii Negre. Stinca aceasta oferea cora-
bierilor greci addpost §i siguranté, precuni i un bun punct de strategie eco-
nomicd, fiind, pe de o parte, asezati in imediata apropiere a unor teritorii
fertile si bine populate, iar pe de alta, langd gurile Dundrii i 14ngs baltile
ei pline cu peste de apé dulce, atat de ciutat in Grecia. Dar, dupd cum
am spus, apa de bidut lipsea. Oricite puturi s’ar fi sipat pe stinca de
sisturi verzi a Histriei, nu se putea da de ap# potabilid. Pe terenurile mlis-
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tinoase §i nisipoase, legate mai mult sau mai putin de insul, ca si in im-
prejurimile ei imediate, nu se putea gidsi decit apd sarati. In afara age-
zarii, pe mal, niciun paréu sau izvor. Spre Nord, distanti de 7 km péAni
1la Sinoe-Clasapchioi, numai staned ori mlastini; spre Sud, 12 km péani
la Vadul-Caraharman, golf de mare, masive de nisip, alte mlastini marine
sl apoi lar stanca. .

Rémanea de cercetat direclia veslicd, aceea pe care este asezal azi,
la 7 km, satul Istria-Caranasuf. Este foarte probabil ci asezarea izolatd
a Histriei vechi avea micar o cat de.usoard legiturd, pe un dig artificial
sau pe vreo limbi de nisip, cu acest teritoriu. Aiei, si mai ales de aici incolo,
se putea vorbi de apd bund de bdaut pentrn locuitorii Histriei sclavagiste,
fie grecesti, fie greco-romane.

Fig. ?— Blorurile-lub din Apeduetul Nr, 2 Fig. 5. — Sectiune prin Apeductul Nr. 3

Se pare eff, in salul de azi al Histriei, pe malul continental, cum 1
s¢ spune, existau si in antichitate unele izvoare, ale ciror ape mai ies si
in zilele noastre la suprafatd, formand doud mici paraiase, care pornesc
din centrul satului si se varsi la 2 km spre Est, in bucla lacului Sinoe.
Izvoarele nu sunt puternice, dar dau apid chiar $i in vremea cea mai sece-
toasd, Bste cu putintd ca in anlichitate ele si fi avut un debit mai mare.

Aiei a fost descoperit primul dintre cele trei apeducle de care ne
ocupim in studiul de fald. A fost gisit, pe malul drepl al paraului, chiar
prin mijlocul satului, pe valea formatid de cele doud izvoare si camla 100 m
depiarlare de ele, Apeductul este format din tuburi de pimant ars, lungi
de 62 em, cu un diametru de 18 em. Ele sunt agezate in linie, la o adancime
de 2!/, metri, sub piamant. Panta de scurgere este spre Sud-Est. Tuburile
sunt prinse cap la cap, cu var gras. Lungimea descoperitd este de 61 m.
(Fig. 1).

Examinand in de aproape aceste tuburi, se constatd ci ele sunt bine
arse, au o coloare de un rosu viu si aratd a fi fost modelate printr'o pu-
ternicii, presare, inainte de ardere. Linia principali a apeductului, care
are orientarea Nord-Vest — Sud-Est, a fost gasiti in gridina locui-
torilor Dim. Popescu si Dim. Ochirosii. Sipétura s’a continuat numai pe
o portiune de 61 m, dar apeductul merge mai departe, in ambele directii.
La 800 m spre Est de marginea satului, cétre-drumul care duce pe coasta
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de¢ Nord a cotiturii lacului, acolo unde se face azi irecerea cu piciorul
spre cetate, 8’au gisit, intr’o groapd de api, aceleasi tuburi, tot in linie
neintreruptd si tot nemiscate din loe, la 80 em sub actualul sol. Mai de-
parte, dup# alti 200 m, apeductul reapare, tot in fundul unei actuale gropi
de apd (peniru addpatul vitelor) cotind mai spre Sud-Est. In sfamt dupi
alti 600 m apare ultimul tub, chiar in fata lacalui, la aproape 2 m sub solul
ridicat si la 7 m deasupra nivelulti apei. Aici el este frant, franturi sur-
venitd odatd cu surparea malului. Dar se vede bine cum a fost orientat

peste punctul pesciriei — citre centrul Histriei vechi. De asemenea,
s¢ vede foarte clar cum spatiul ocupat azi de apa lacului Sinoe, care ne
desparte de insuld, a rezultat din méincarea malurilor de citre apa; aceste
maluri erau altidats foarte apropiate si puteau face legitura in acest punecl.
Totl atit de plauzibili este insid si ipoteza ci de aici incolo apeductul ar
i putut merge pe un pod sau pe un dig artificial. Cercetiri ulterioare vor
Idmuri, de sigur, problema.

Apeductul este, aga dar, bine identificat pe o lungime de cirea 7 km.
Misuritorile provizorii ficute ne dau pe aceastd distantd o pantd naturald
e scurgere de peste 3 m la mia de metri.

De cind daleazdi accastii lucrare? Din ce epoci, din ce secol? Iiste
gren de spus. Tipul apeductelor din tuburi de pimant ars este tot atil de
comun la Greci ca si la Romani, in provinciile stipanite, controlate sau
unumai protejate de ¢i. Tot astfel, nu este incit momentul sd apreciem daci
apeductul avea punciul de plecare in micile izvoare din satul Histria, sau
dacd pornea de mult mai departe, si anume dela izvoarele cele mari dela
Fantinele, de care ne vom ocupa mai jos.

* * *

Al doilea apeduct aflat este de un tip original, despre care nu se face
nicio mentiune in diversele lucriri de specialitafco consultate. Este vorba
de o serie de blocuri de piatri regulat tiiate in formi paralelipipedicd, cu
cele patru laturi egale, de ciate 40 cm litime i 60 cm lungime. In interioral
fiecirui bloc a fost sipat cu dalta un gol rotund, cu diametrul de 20 cm.
TLia un capit al blocului s’a lisat in afara rotundului §i a lungimii de 60 em
o buzii groasd si adancd de 5 em, iar la celilalt cqpat un intrind de di-
mensiuni enale. In felul acesta s’a oblinut ceea ce in termenii tehnici mo-
derni se 1111me5te suturi de legituri tubulari. Cu acest dispozitiv, blocurile
se puneau cap la cap, se imbucau perfect si apoi se legau cu zeami de
st cu calti, formand linia unei conducte solide si bine izolate. (Fig. 2).

Unele lueriri ficute concomitent de Colectivul nostru in celale an
permis, vom vedea indatd cum, datarea relativa a acestui apeduct.

Asa cum se intdmpld de multe ori si in zilele noastre, fragmente din-
(r'o constructie in ruind sunt intrebuintate de citre locuitori la o noui con-
struetie. Or, in sdpidturile ficute mai demult, in straturile tirzii de vieali
ale orasului, de dupd sfarsitul sec. I1I al e. n., s’au gisit, in zidérie, la pra-
guri, la mici eanaliziiri improvizale si .in genere rivisite pretutindeni,
blocuri izolate ale conductei de care ne ocupim.

S#piturile ficute in ultimii doi ani au dat la iveald aceleasi hlocuri
si in straturile mai timpurii. Astfel, in fata turnului porlii prinecipale a zi-
dului, construit dupd 248, s’a gisit un crampeiu de conductd din astfei
de blocuri. La inceput s’a crezut cd ar putea fi firul unui apeduct care ali-
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menta termele cu api. Dar sdpidturile din ultimul an au dovedit ¢id nu este
asa. In adevir, desficindu-se oonducm pe o portiune de cirea 20 m, adici
alal cit mai era la locul ei, s’a vdzut c¢ii ea se mentine tot timpul e\.ul
la acelasi nivel cu pl.ltfornm si i prezinti o pantd de scurgere dela I«
la Vest, adicd in directia opusd cetitii si termelor. Decl, nu poate fi xorln
de un apeduct care si fi adus apa in terme. &’ mai constatat ci bloct-
rile sunt gﬁurite din loc in loc pe suprafata exterioard, Nu mai incape nicio
indoialdt c¢i ne aflim in fata unui canal de scurgere si cd giurile erau fi-
cute pentrn a primi .scnrgen]o de pe pldtform.n trecindu-le in afara ce-
tatii.

Asa dar, dupil ce apeductul a fost lisat in pirdsire, s’au scos pirti
diun el, care au fost folosite la construirea canalului de scurgere. Dacd aceste
argumente nu sunt suficiente, mai adiiugim un ultim aminunt care nu
cste cel mai putin important. In toamna rmnhu 1950, wrmiirind apeductul
principal, despre care voiu vorbi mai jos, Colectivul nostru a descoperit
pe teritoriul satului Histria, in partea esticdl, in gridinile de zarzavat ale
oamenilor, pe o lungime de vreo 10 m, blocuri din acestea in siti. Direclia
si panta lor citre cetate, depirtarca atit de mare de aceasta (3 km), le-
gitura dinire ele ficutdi cu var, depunerile din interiorul lor, toate con-
slitue dovada ca avem de a face cu un apeduct vechiu, acelasi din care
fac parte si blocurile-tub aflale atat de des, dar in mod disparat, in cetate
si pe platformé-. Deoarece insit construirea unor asemenea blocuri de piatrit
cere foarte multi muncdi, materiale si timp, va trebui si ne gandim doar
la un apeduct scurt, sau numai la unele instalatii partiale ori simple rami-
ficatii, cici dacd el ar fi fost la fel pe tot trasenl apeductului Nr. 3, de
25 km pani la Fantanele, ar fi necesitat imensa cantitate de 40.000 blocuri
perforate si legate intre ele.

Aceleasi blocuri scobite s’au mai aflat, tot sub formi de madlerial de
constructie, si in alte doull ziduri, rezultate tot din ultima campanie, precum
si in ghizdul unei fintani de sub valul III, care a fost sipat in adancime.

Zidul principal, azi in picioare, cum §i poarta in platforma ciireia s’a
gisit canalul de scurgere, dateazi din a doua jumitate a sec. I1I. Celelalte
doud ziduri, precum si fintina, aflandu-se cu aproape un metru sub nivelul
port;u si al canalului, “trebue si fie anterioare cu mult platformei. De altfel.
in mai multe puncte ale celor doui ziduri si ale fantanii din stratul inferior
s’au giisit monete din epoca lui Traian §i a lui Antoninus Pius. Iati o datare
aproape siguri! Incid inainte de dé,ré;ma.re.a cetiitii si de reconstruirea zi-
dului principal din incintd, blocurile - tub fuseseri scoase din locul Jor
initial (unde serviserd ca apeduct) si 1ncepubem a fi mtrebum;ate ca malerial
de construopc. Aga dar, probmbll ¢ nu gresim fixdnd timpul in care ape-
ductul era in funciiune, pe la inceputul sau mijlocul sec. IT al erei noastre.
Spunem numai ,,in functiune”, pentruci nu putem vorbi incd despre data
construirii lui. Data aceasta poate fi cintatd tot atit de indreptétit in sec.
II—I1i. e.n. ca si in epoca elenisticd, ori chiar in cea a primelor secole ale
agezirii grecesti aici. Intrebuintarea blocurilor de piatri, dimensiunile, forma
si scobirea lor prin déiltnire sunt mai caracteristice epocelor timpurii, decit
sclavagismului roman, pentru care avem tipul curent al apeductului
construit din blocuri .si c¢iment (Nr. 3).

*‘**
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Trecem acum la deserierea celui de al treilea apeduct, marele apeduct, a
cirui descoperire constitue, poate, cea mai remarcabild cucerire a ulli-
melor sipaturi din sectorul Histria.

Acest al treilea apeduct avea un traseu de 25 km, care a putul hi
urmirit pe toati lungimea lui, dela cetate pani la punctul de alimentarc,
puternicele izvoare de sub dealul satului Fantinele. Natural, nu s’ putut
sipa Lot Lraseul, ¢i numai poriiuni din loc in loc, $i anume, in total 8 puncte :
doudt in satul Istria, trei pe valea soselei Cogealac si deasupra satului
Tariverdi, pe linia feratd, si trei chiar in salul Fintinele. Toate sipdturile
ficute la o adancime medie de 2 m au dat la iveald acelasi apeduct, in
stare de- perfectd conservare. Iil este construit din bloeajde piatrd en var
si nisip, este tencuil pe toatili fata interioari a cuvetei din mijloe cu trei
randuri de opus signinum §i apol este acoperit cu dale de piatri, legate
inire ele cu var. Blocajul are 90 em indl{ime si 80 em latime, formand astfel
trei sferturi de metru cub pe melrul pitrat de ziddrie. Cuveta propriu zisi
pentru trecerea apei, cu fundul usor concav, are 30 cm lilime si 35 em
indltime, (vezi detaliile din fig. 3).

(Cea mai caracteristicli parte a constructici o formeazd perelii si fundul
cuvelei, care au trei rdnduri de tencuiald in opus signinum si o fali
unsd cu uleiu de in fiert, asa fel incit impermeabilitatea si devinii perfectii.
Primul rind de tencuiald, in al cdrui ciment abundi granuie mari de céri-
mid¥ pisati, este pus in fundul cuvetei, pe un pat de tencuiald gros de 8 em
si s¢ inlinde pe peretii verticali numai cu o grosime de 5 mm. Deasupra,
un al doilea strat de tencuiald, uniform de gros, abia are 3 mm. De asta-
datd, granulele de cirimidd sunt mult mai mici, date la pild, nu la pisilog.
Coloarea cimentului este roz-palid. Urmeazda al ireilea strat, format din
ciment cu pudrd findi de cirimidd, avind o coloare §i mai palidi. E
aplicat deasupra, pe o grosime mici, de 1 mm.

Bolovanii de pialrd din blocaj, care au dimensiuni medii de 20 ¢m,
precum si plicile de acoperis, sunt toate din sisturi verzi.

In toate punctele siipate, cuveta a fost giisitd in perfectii stare de conser-
vare, dar plini de pidmant, oase, tol felul de cioburi, pietre, precum si
de multe fragmente de tencuiald cu opus signinum, rupte din anumite por-
{iuni distruse ale apeductului. Curdfatd de noi, cuveta prezinld la capitul
din spre izvoare un strat foarte subtire de depunere a calcarului, cu un
aspect uniform : cireca 1 e¢m la fund, iar pe peretii laterali, pand sus, sub
plicile de acoperis, de b mm.

Dupi cum am spus, aceastd situatie se prezinmli numai in prima por-
tiunc a apeductului, pe primii 3 km dela izvoarc. Mai departe, in misura
in care conducta merge spre Histria, depunerea ,,pietrei de apd’” devine
din ce in ce mai pronuntatd si de pe la mijlocul traseului incepe s devini
masivd pe ambii pereli laterali ai cuvetei. La punctele siipate in sat, adici la
circa 8 km de cetate, deci dupd 17 km de parcurs, depunerile sunt fiente
nu atit pe fund, cit pe peretii laterali si in special la o indliime de¢ 15—20
cm dela fund. La acest nivel depunerile, atit pe peretele din stinga, cil
si pe cel din dreapta, cap#ti o grosime de 10 em, adicd tind s3 se impre-
uneze, sugrumand astfel cavitatea apeductului.

Care este explicatia acestui fenomen? Se slie ed, fn interiorul unei
conducte, depunerile de calear se fac in special acolo unde se produce un
proces de evaporatic, iar acest proces se poate produce numaila suprafatd,
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adicd acolo unde apa are contact cu aerul. Trebue si tragem, asa dar, con-
cluzia cd apeduectul nostru nu era ,,plin” cu api, ci c¢i lichidul venca cu
un debit mai mic decat capacitatea Iui si,,ajungea’ numai pani la jumitatea
infltimii, adici pind acolo unde depunerile ating o grosime de 10 cm.

In orice caz, aceastd depunere atit de masivii nu s'a putut face in
10 —20 deani. Ea presupune o functionare mult mai indelungati a conductei.
Un inginer de specialitate, conshltat, a opinat ci apeductul trebue si fi
fost in functiune cel putin 100 de ani.

Studierea depunerilor ‘mai este interesanli si din alt punct de vedere.
Ele permit sii se distingi, destul de clar, trei straturi de calcar, care repre-
zintd tot atitea stadii anuale ale debitului: unul de vari — scizut, unul
de primivari — ridicat peste jumitatea cuvetei, si unul asa zis normal,
pe care se marcheazi limitele orizontale cele mai iesite ale depunerii.

Cercetirile ce se vor face in viitor vor scoate de sigur la lumini §i
alte aspecte interesante ale apeductului. Intre altele, va trebui si aflim
unde si cum erau construite camerele de aerisire si subteranele adanci de
curitire, anexe indispensabile si obisnuite la astfel de constructii. De ase-
menea, va trebui 84 se cerceleze care era panta exactii de scurgere, daci —
dupd cum este probabil — in unele puncte apeductul a fost sipat direct in
stancd si dacd a avut centre de sifonare sau nu. In fine, va mai trebui s
aflim pozitiile §i forma precisi, atit a basinelor de captare la izvor, chit
si a castelelor de depozitare si distribuire a apei ajunse in cetate. Va mai
trebui sd se vadd — ceea ce este foarte probabil — dacd apeductul prinei-
pal nu avea conducte de ramificalie pentru alimentarea altor ageziri ome-
nesti de pe traseu,

*
* %

Dar toate acestea sunt aspecte tehnice ale problemei, care nu trebue
si ne faci si pierdem din vedere factorul economico-social, care a stat la
baza realizirii unei asemenea lucréri.

84 facem mai intdi o micd socoteald. Construetia de care ne ocupim in-
sumeazd 50.000 m3 de sipiturd si 20.000 m?® de zidirie. Pentru aceasta,
era nevoie de circa 500 vagoane var.si de mari cantiti{i de piatrd si nisip
(nisip de carierd adus dela distante mari, nisipul sfirat al mérii fiind impro-
prin). Piatra de var nu se gisea in regiunea cu semigranit verde a apeduc-
{ulni §i nici micar lemne de foc pentru arderea pietrei ! Pentru toate aceste
luerdri, tindnd seama de greutitile transportulni si de mijloacele §i uneltele
primitive de care se dispunea pe atunci, era nevoie de 200.000 oameni-zi
e munci, sau 2.000.000 oameni-ori. Forta de munci necesard constructiei
poate fi, aga dar, socotits la 1000 de oameni, cu 8 Juni de luern continuu,
sau doudi veri ‘de muncd cu ciate 1000 de oameni vorbind numai despre
marele apeduct, zidit in epoca cotropirii romane, nu si despre cele anterioare.

Conducerea lucriirii o aveaun desigur Grecii din cetate, sau, dupd cum
aratd tehnica lui, Romanii incercati in asemenea constructii. Dar cine erau
lucritorii # In epocaromans asemenea lucriri s’au fieut intotdeauna cu selavi
(soldatii legiunilor romane lucrau numai in cuprinsul castrelor) gi este
foarte probabil ca si aici s fi fost la fel. Sclavi erau destui. Histria, ca loale
oragele greco-romane ale Pontului sting, ficea doar un insemnat comert de
sclavi, care erau cumpérati dela sefii localnici, incadrafi demult in orén-
duirea. sclavagisti. Este adevirat c¢i apeductul acesta corespunde epocei
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de crizi a sclavagismului, dar trebue si {inem seama ci declansarea acestei
crize in pértile noastre s’a produs mai tarziu decat in spatiul direct roman
§i in consecintfz sclavajul functiona fncd in plin aici. Chiar dacd am admite
ci lucrarea s’a executat la inceputul crizei §i tncéd vartrebui sé fim de ‘acord
ch fortele principale de muncd : zidari, sdpéatori, nivelatori si paznici, to{i
erau incd recrutali din massa sclavilor. In sec.II si I1I, la Roma, chiar si
in marile provinecii, sclavii mai indeplineau inci aceste munci. Iiste foarte
probabil cd, pentru efectuarea transporturilor, populatia rurali liberd era
supusi la tot felul de corvezi cu vitele si carele ei. Acum, sub asprimea admi-
nistratiei militare romane, care asigura paza §i in vechiul teritoriu rural al
Histriei, corvezile si rechizitiile eraun posibile. Si nu pierdem insi din vedere
ci, mal inainte, conditiunile erau cu totul altele. Grecii erau legati direct
cu sefii bistinasilor, fard intermediul Romanilor. Ei nu exercitau o politie
direcla, asupra teritoriilor din afara cetiii, nu aveau o astfel de organi-
zare i nici mijloacele necesare. Si totusi, fie prin vechiul apeduct din blocuri
de piatrd giurild sau acela din olane, fie printr'un altul pe care nu-l cu-
noastem ince‘u, Grecii aduceaun apa tot din aceste locuri depéirtate.

Conducta se afla fird indoiald, pe tot traseul ei, in teritoriul béstina-
silor. Bistinasi amici sau inamici? Nu incape nicio indoiald in aceastd pri-
vinLZL bistinagii nu erau ostili grecilor care le cereau ajutorul, intraserd cu ei
in legi tturl stranse de buni veciniitate, pentru ca si capete factorul primor-
dial de vieatd de care aveau nevoie, §i pe care bistinasii il posedaun: apa.
Acum este sigur cii acest izvor de vieatd a fost determinant pentru griibirea si
desvoltarea legiturilor intre noii veniti §i bédstinasi. Impletirea intereselor
economice, pe de o parte, identitatea factorului sclavagist, pe de alti
parte, au stat la baza aliantei §i colaboririi dintre populatie si greco- romanii
dela mare, alianiii care a dus mai tarzin la o completa, coniopire. Siiati
cum descoperlrea apeductului poate aduce lumind in problema r‘tportun]or
dintre cele douil populaiii. care ne interceseazi.

& * *

S4 inceredm, acum, si desprindem de aici si alle concluzii de ordin
social-economic. Poate ed nu este prea indriisnel ca, pe baza descoperirii
apeductului, si facem unele aprecieri in legituri cu numdirul locuitorilor
Histriei, asupra cirora nu ne informeazi niciun izvor.

Dela Fantanele pinii la cetate, pe baza masuritorilor ficute provizoriu,
avem o diferentd de nivel de 105 m. Raportind-o la distanta de 25 km
aflim o panti de scurgere decea. 4 mpekm, ceea ce inseamnd ci apeductul,
daci ar fi venit plin ar fi adus cite 60 1 de api pe secundd, sau 216.000 |
pe ord, sau 2.184.0001 in 24 dc ore, adicé cate 5.194 m3 pe zi. Luind insd in
considerare faptul ¢i urmele sedimentare dela mijlocul cuvetei aralil
¢t aici era nivelul obisnuit al apei, irebue sf reducem volumul lichidului Ia
jumiitate, adici la 2500 m3? de apd in 24 de ore. Acesta ecra debitul cons-
tant al apei care sosea si se consuma zilnic in cetate. Debitul acesta claseazsi
apeductul in categoria celor mici din Galia romand, care dideau — ge
stie —intre 2800 si 2300 m3? pe zi. Atdta apd primean asezirile din Galiy,
corespunzitoare oragelor franceze de astiizi Antibes, Arqueil si Evreunx.
Orzse mari ca Lugudunum (Lyonul de azi) si Divodurum (Metz) primeau
cate 45.000 m3® in 24 de ore. Pentru Lugudunum, specialistii au socotit cite
300 1. de apé pe zi de cap de locuitor (erau100.000 de locuitori in acest oras).
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In general, apeductele din Galia aveau panta de scurgere foarte mici :
futre jumétate de metru $i maximum 2 metri pe km. La noi, panta era cel
pulin dublit i in orice caz mai mare ca in Italia. Dacd trecem la dpeduc'.cle
din aceaslii t;araJ, vom vedea ci apeductul Lulia avea 2 m, Marcia 2,30 m,
Anio 2,70 m la kilometru. La Roma, in timpul imperiuloi tarziu, dupi
cum am aritat mai sus, apeductele (care insumau in total aproape 500 km
de trasen) punean la dispozitia celor 560.000 de locuitori ai oragului aproa-
pe 800.000 m3, revenind astfel cite 1400 1 pe zi de locuitor. Acolo, insi,
cca mai mare cantitate mergea la gridini si palate, basine si terme de lux.
PPopulatiei propriu zise ii riméinean numai 217.000 m3, adlca tol cate 500 1
de om, ca si in Galia.

Acum si revenim la Histria. Credem c& nu gresim daci, fati de Roma
rafinaté §i trindavi, scidem la jumétate nivelul de consum pentru higiena
propriu zisd a omului; adicd, fati de 500 I, cit se socoteste pentru Italia
si Galia, va trebui si admitem pentru Histria numai 250 1 de api pe zi
de eap de locuitor. Deoarece capacitatea apeductului nostru era, dupi cum
am vazul, de 2.500.000]1pe zi, putem deduce ci cetatea avea in sec. I, III
al erei noastre o populatie probabild de 10.000 oameni.

Cifra aceasta nu pare exageralii, dacd [inem seama ci in epoca aceea
vicata se desfisura nu numai pe cele 10 ha ale cetitii inchise, ¢i — dupi
cum au dovedit ultimele sdpdturi — pe inci 50 ha extra muros, adicd in
{ntal pe un teritoriu de 60 ha. '

*
£ *

Am mai vrea acum si spunem cileva cuvinte despre localitatea nu”
nild azi Fantinele, de unde se aproviziona apeductul. Doudizeci de izvoare
niiei Isi imprevnd astizi apele sub dealul unde s'a ficut in antichitate cap-
tarea. De sigur ci la fel era si pe atunci. In vechime, apele erau captale in
hasine ale céiror urme se mai cunose. Acum, dupi desafectarea apeductelor,
izvoarele se adunii intr’o mici baie si formeazd pardul Tunan Dere pe
valea fostului apeduct si se varsd in fata Histriei in lacul Duingi.

Numele roménese de Fantanele este, fireste, recent. Pe vremea Tur-.
cilor, localitatea se numea Iunan Cesme, iar dealului de unde iesizvoareleise
zicea, Tnnan Tepe. Or, Tunan inseamni in turceascé arhaicd Ionieni, Greei.
Asa dar, la venirea Turcilor in Dobrogea, adicd pe la 1400, se mentinea
inci traditia elementului grecesc si a izvoarelor care alimentaserd, cu o mie
si ceva de ani inainte, cetatea greceascé.

TPozitia celor opt localititi situate pe traseul apeductului este insemnatd
pe hartii cu cite o casi. Cele mai desvoltate sunt asezirile din Vestul girii
Istria si dela Nord-Est de Tariverdi. Ruinele caselor, grajdurilor si garduri-
lor se inlind pe céte circa 3 km2 Spatiul larg . care desparte o gospodirie
de alta aratd caracterul rural al asezirilor. Ceramica abundenld (dar de
calitate proastii) a produselor locale, amestecati cu ceramici din pastii rogie
cn forme caracteristic romane, precum §i monetele gisite, indicd in genere
secolele IT — III e. n. Cele mai multe monete gisite sunt de Lip 1mper1al
dela Crispina, Caracalla si Sever Alexandru. In jurul fieciirei aseziri se
regi®sc respectivele necropole tumulare.

Cea mai interesantii dintre cele opt ageziri este aceea dela marginea
de Est a satului Cogealac. Ea ne-a dat dela primul sondaj un topor, doui
dalti de piatrd slefuitd si cateva silexuri. Asa dar, avem de a face cu o age-
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zare datand din epoca barbariei, lueru rar in Dobrogea. Asezarea se intinde
aproape 2 km de-a-lungul malului stang al parijului ce curge prinfre stinci,

~pand-in lacul Duingi. Este cea mai ~apropiats de. Histria, dintre pufinele
aseziri prescla,va,glste ale regiunii §i formeazi, impreiind cu Hamangia,
Sibioara §i Casimcea, un complex care merity si fie studiat atunci cand
specialistii vor urmdri desvoltarea societitii omenestl din vremeéa barbariei
in Dobrogea. Si niddjduim ci viitoarele sipituri in teritoriul Histriei vor

fi ficute in aga fel, incit rezultatul lor si ne poats ingfidui concluzii de mai
mare adédncime asupra importantei probleme a relafiilor dintre bistinasii
dobrogeni si oragele-state ale Pontului sting.
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL II, Nr, 2, 1951

LUPTA BASTINASILOR DIN DACIA IMPOTRIVA
COTROPITORILOR ROMANI

DR
D. BERCIU

Lupta populatiei bistinase din Dacia impotriva cotropitorilor romani
este o problemd dificild, intru cit ea se leagi de o serie intreagi de pro-
bleme si rezolvarea ei depinde de fixarea unei pozitii stiintifice juste fata
de una dintre cele mai insemnate epoce din istoria veche a patriei noa-
stre: epoca de maximi exploatare sclavagisti — de tip roman — de dis-
trugere a ordnduirii sclavagiste din Dacia si de trecere spre orinduirca
feudald. Izvoarele sunt si ele sirace. Rezolvarea acestei probleme nu se
poate realiza decil in luptd hotiritd impotriva vechilor conceptii, de re-
vizuire critict a operelor istoricilor si arheologilor nostri si de asezare pe
haze noi metodologice a istoriei patriei noastre. In istoriografia roméneasci
de pang la 23 August 1944, se inrddicinase pdrerea ci stdpanirea romanai
a avut un rol civilizator. Aceastit pirere antistiintifici se sprijinea pe au-
toritatea lui V. Parvan, care a vorbit adeseori de ,,natura pur civili-
zatoare” a acestei cuceriri?, de ,,cildura picii romane’2adusi §i pe teri-
toriul patriei noastre de acei ,,pionieri pacifici ai romanismului’ 3, care
au scos ,,Jlumea din lene §i sdlbdticie”’, realizind prin aceasta — spune
acelasi V. Parvan —,,0 mare faptd”, doar ,,aseminitoare aceleia, pe
care azi o indeplineste Anglia’ 4.

Dupi conceptia lui V. Parvan si a scoalei intemeiate de el, ro-
manizarea Daciei a fost completd, ea reprezentind doar capitolul final
al unui indelungat proces de ,,occidentalizare’” a regiunilor noastre 3. (‘a
un corolar al acestei conceptii, era conceptia pacificirii complete a popu-
latiei biistinase. De aici decurgea neglijarea faptului ¢4 Romanii au avul
in istorie rolul de inrobitori ai populatiei bidstinase si neglijarea luptei de
clasi din ultimele secole ale antichiti{ii, precum si trecerea bhistinagilor
pe un plan secundar si tratarea, in general, unilaterald a prezenfei Romi-
nilor pe teritoriul de azi al Republicii Populare Romane, desi V. PaArvan
si I. Andriesescu au stiruit uneori asupra fondului autohton. O
qmgurﬁ, datd, Gr. Florescu a vorbit, in 1944 6, despre o riscoald a
Dacilor, dar problema era tratati atunci in lega,turd cu dovedirea conti-
nuititii, si nu cu lupta de clasid §i de eliberare.

TOtIl$l este interesant i remarcim ci stolnicul Constantin
Cantacuzino vorbeste in cronica sa despre doud riscoale ale Dacilor,
una pe vremea lui Hadnan si alta in timpul Ini Antoninus Pius”.
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Fatd de rolul ,,pacificator” si ,,civilizator” al Romanilor, se infelege
cd péatrunderea ,,barbarilor” in Dacia insemna o ,,distrugere séilbaticd” a
vechii culturi, dupd conceptia acclorasi istorici burghezi. In realitate, pa-
Lrunderea barbarilor in Dacia — 5i mai ales a Dacilor liberi -- & ugurat
lupta celor exploatali impotriva exploatatorilor romani. Prezenta, in ime-
diata vecindtate, a Dacilor liberi i a altor triburi inrudite sub raport etnic
si dusmane Romei, a fost un factor care a favorizat desfisurarea luptei
bistinasilor. Cucerirea de citre Romani numai a unor triburi dace a dus
la separarea i fiirAmitarea triburilor dace, fapt care a avut un rol important
si in procesul etnogonic si glotogonic de pe teritoriul R.P.R.

Xu poate fi tigiduit, de sigur, nici faptul e stipinirea romani din
Dacia a avut, in conditiile de atunci, si un caracter progresist, contribuind
la ridicarea populatiei locale pe o treapti economici si sociali superioari
si influentind in mod favorabil si desvoltarea triburilor Dacilor liberi si

selorlalle triburi vecine Daciei cotropite. Cucerirea romani a gribit ritmul
desvoltdrii sociale a populaliei indigene. Acest lueru este mai important
decat raspandirea i asimilarea de cditre bidstinasi a unor elemente de cul-
lurd superioard romand.

Istoricul romén care a avut in trecut o conceptie justi asupra epocei
stipavirii romane in Dacia, a fost Nicolae Biadlcescu. In prefata

Cdntarea Romdniei, el scria urmitoarele : ,,...autorul isi exalld, poate
cam mault, fericirea epocit romane, care, pe ldngd o mare civilizatie materiald,
arw gi ea durerile sale’’ 8. Evident, istoricii nogtri au exagerat ,,fericirea”
vpocei romane, neglijand complet ,,durerile’” sale, indurate de populafia
indigend inrobitd, pe care Romanii au exploatat-o, aplicind si aici aceeasi
reguld a economiei sclavagiste, ,,...ca sd stoarcd din vitele umane o cantitate
de muncd pe cdt se poate de mare si intr'un interval de limp pe cdt se poale
de mic” 9.

Caracterul cotropitor si de jaf al s tipé.nirii romane a fost formulat
recent de citre tov. Gh. Gheorghiu-Dej in felul urmitor: ,,Mai
bine de o mie de ani teritoviul {@rit noastre a fost obiectul pradaciunilor si
invazitlor cuceritorilor romani, cotropitorilor turci si apoi al imperialigtilor
setvilizats” francezi, englezi si germand® 1.

Punerea si rezolvarea problemei lupLei bastinasilor impotriva cotro-
pitorilor romani devine o sarcini a istoriografiei actuale roménesti. Stiinta
marxist-leninistd si istoriografia sovietici — unde s’a pus, de fapt, pentru
prima datd aceastd problemi ' — ne ajutii in mod esential si gisim calea
justd in interpretarea unor probleme de bazi ale istoriei patriei noastre.

E'iberarea Daciei de sub stipinirea romand a fost rezultatul unei
lupte continue a clasei asuprite, interesatd direct in distrugerea modului
de productie sclavagist. Aceastd eliberare este primul rezultat concret al
intregului proces de descompunere a sistemului sclavaglst roman. Acest
mare eveniment a fost inlesnit si de alte imprejuriiri istorice, determinate
de aceeasi luptd de clasa, in teritoriile vecine dela Sudul Dunirii si din
restul imperiulni roman, precum si de atacurile repetate ale Dacilor liberi,
uniti cu massele asuprite din interior.
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(‘anoasterea situafiei populatiei dace in momentul cuceririi ei de
cilre Romani si a raporturilor dintre aceastd populatie si stipanii cuce-
rilori, ne va ldmuri lupta indirjitd si consecvenlii a bastinasilor, pe care
acestia au dus-o incd dela inceput. Se stie ¢A Romanii au ficut mari pre-
gitiri pentru euncerirea Daciei, ceea ce aratd ed dusmanul cu care trebuiau
st Juple, avea pentru ei, nu numai o importan{i locald, ci, putem spune
— in mésura de atunci — chiar universald 2. Se poatle vedea ci lucrurile
erau asa i din conditiile pidecii incheiate intre Decebal si Traian, dupi
primul réizboiu !3. Intre aceste conditii era si aceea prin care Decehal se
obliga si predea lui Traian pe toti consiructorii de magini de rizboiu si pe
transfugi si 8% nu mai primeascad in serviciul sin soldali romani. De aci
se vede ¢i Dacii, inainte de rizboiu, nu numai ci-si reerutau instructori
militari din provinciile vecine imperiului, dar adiposteau la ei si pe trans-
fugii si soldatii dezertori din aceste provincii, pe care insdsi autorilalca
romani ii considera periculosi regimului sclavagist. Si tocmai aceasta con-
slituia o primejdie din partea Dacilor pentru Romani. Transfugii erau
din clasa exploatatid si fugeau la Daci, nu numai ca si scape de exploa-
tarea sclavagistd excesivi, dar si ca revoltati. Acelasi lucru il putem spune
3i despre soldatii dezertori, care, pretutindeni in imperiul roman, s’au ali-
turat fortelor antisclavagiste in frunte cu sclavii, adueand cu ei o experientd
foarte utild in domeniul militar. Fird indoiald cd Decebal si clasa condu-
citoare dacd, se foloseau de aceste imprejurdri. Izbucnirea unor riscoale
in Sudul Dunérii si incursiunile Dacilor in imperiu nu erau intdmplitoare,
¢i ficean parte dintr'o acfiune comuni, care tindea, pe de o parte la dis-
trugerea sistemului sclavagist, iar pe de altd parte — in ceea ce priveste
pe Daci — la lichidarea amenintirii directe din partea Romanilor.

In vederea acestei lupte de preintimpinare a robiei, Decebal se¢ fo-
losca si de transfugi si dezertori, organizand cu ajutorul lor vieaja internd
si mai ales armata, pentru ca impreunft cu massele populare oprimate din
Sudul Dundrii, s4 dea lovitura stipdnirii romane sclavagiste, care amic-
ninla si se intindid §i la Nord de Dundire.

Formatiunea statald dacd, de sub conducerea lui Decebal era peniru’

imperiul roman o primejdie de o importanti reald, ea punind in joc nu
numai existenta insisi a proprietililor romane dela Sudul Dunirii, dar
devenind §i promotorul unor mari uniuni de triburi barbare, in imediata
vecinitate a imperiului. Si aceasta, pentrucd formatiunea statald daca
din vremea lui Decebal nu era ca celelalte formatiuni barbare dela granita
imperiului, ci intr’o fazi mai avansati. Legiturile gentilice slibiserd; se
adéinciserd §i diferentierile sociale inerente; baza social-economicd a for-
matiunii statale din aceasti vreme era mai puternici decit inainte. Fird
indoiald cd principii daci nu mai erau gefi de triburi sau de uniuni de tri-
huri, ci 'de regiuni; prin aducerea sub ascultarea unui singur sef militar a
iicelor sefi de regiuni, puterea celui dintiiu se transformase intr’o pulere
monarhicd 4. Decebal, recunoscindu-se ca rege clientelar fati de Romani,
primeste dela Domitian, la incheierea pécii cu acesta, diadema regald, prin
delegatul siun Diegis. Or, aceastd recunoastere a lui Decebal din partea
imperiului roman ca rege al Dacilor ii intirea si mai mult auloritatea.
Dar aceasti situatie n’a impiedecat pe Decebal si pitura conducitoare ca,
tocmai sub egida unei atare autorilifi intérite de Romani, 84 lucreze im-
potriva Romanilor. Este adevirat ¢d Dacia a fost cuceritd dupi cele douf
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rizboaie din 101—102 si 105—106, dar atitudinea potrivnicd a Dacilor
fatd de Romani, devenif{i acum stipanii lor, 8’a piistrat, ba chiar s’a in-
dirjit si s’a manifestat necontenit, sub diferite forme.

In desvoltarea istorici a luptei impotriva Romanilor, se disting irei
perioade : la primele riscoale participi toti Dacii, firi deosebire de clasii.
cxceptie ficdnd insd unii membri ai fostei aristocrafii indigene, trecuti
de partea cuceritorilor si avind dela acestia diferite avantaje. De aceea.
primele riscoale — mai ales cea din 117-118 — au avut §i un caracter
,national”. Dupd 119, pani ecitre 212, lupté insd poporul dac de rind,
care nu s’a fmpicat niciodatd cu exploatarea romani. Dela inceputul sec.
I1I se vor alitura bistinasilor vechii cetii{eni romani sirciti §i ei. De acum
inainte, pani la eliberare, caracterul social al luptei va fi si mai hotiritor.

*
* *

Primul fapt care dovedeste ci populatia autohlond suporta cu greuw
jugul si exploatarea romani si ¢4 ea va ciiuta, prin diferite mijloace, sfl
se elibereze de aceasti stiipinire, este misura de reorganizare a Dacici,
lnald de Hadrian chiar la inceputul domniei lui'®, Misurile cu caracler
administrativ, politic si militar, pe care Romanii le-au luat in Dacia, ne
ajutd si ne explicAm lupta biastinasilor, ele fiind determinate de aceasiit
luptd, care face ca trupele romane din Dacia si stea intr’o permanenlti
alarm&. Mai mull, ele oglindesc sitnatia populatiei Dbigstinase, care se in-
riutdteste din ce in ce mai mult in ceea ce priveste raporturile ei cu aulo-
rititile romane. Pe cind la inceput (106—117) aceste raporturi erau sta-
bilite pe baza legilor, dupii 119, bislinasii au fost scosi inafard de lege.
Astfel, prima misurid de reorganizare a Daciei in vremea lui Hadrian este
o retrogradare a provinciei. Traian, dupii cucerire, incorporase Dacia sta-
tului roman, ca provincie propriu zisi, de rang consular, cu o constitufic
proprie (lex data). In vremea lui Hadrian, Dacia este impéartiid in douit
(Dacia Superior §i Dacia Inferior) si cel putin una din ecle doud pirti (Dacia
Inferior) — noi credem insi ci améndoui, legatul de rang pretorian din
Dacia Superior avand rol de comandant militar si oarecum de controk
in amindousd — este transformatii in provincie procuratoriand, guvernati
de un procurator cum iure gladii. Tocmai Dacia Inferior are o situafie mai
rea decat Dacia Superior. Ne intrebiim daci nu cumva centrul revoltei
din 117—118 a fost in aceastfi provincie. Luptele de aici §i permanent:
stare de revoltd au ficut pe Romani si nu mai repare nici podul de pestt-
Dunidire. Se stie insd ¢4 Romanii aplicau sistemul de mai sus numai in re-
giuni care nu erau socotite apte si fie supuse regimului obignuit, fie dii
cauza naturii solului, fie din cauza culturii inapoiate, fie din cauza opo-
zitiei dirze pe care populatia locali o manifesta fati de stdpinirea ro-
mani ‘¢, De sigur cii in Dacia nu poate fi vorba niei de natura solului st
nici de nivelul cultural scizut, cici acestea ar fi fost observate dela inceput.
de eitre Traian, §i n’ar fi ineorporat dela ineeput Dacia imperiului ca pro-
vineie propriu zisdi, de rang consular. De altfel, Dacii desvoltaseri o cul-
turd capabild si asimileze si elemente culturale superioare. Este vorba.
de sigur, de atitudinea ostilé a populatiei dace faii de Romani. Dar aceastii
atitudine a putut fi mascati, de nevoic san din tact politie, pand la mo-
mentul oportun, care n’a intirziat si vini. La 11 August 117, moare im-
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piaratul Traian. Acesta a fost semnalul unei serii de turburiri, atit la
Roma, in legiturd cu succesiunea la tron, citl si in unele provincii.

Biogratul impéiratului Hadrian, vorbind despre evenimentele dela
inceputul domniei acesluia ,,sub primis imperii diebus’, spune: ,,Cdci,
Adupd ce popoarele supuse de Traian se rdsculaserd, Maurii hdrjuiau, Sar-
mafii porneau rdzboin, Britanti nu puteaw fi finuii in stdpdnirea romand,
Jigiptul era bdantuit de revolte, Licia §i, in sfdrsit, Palestina eraw in plind
revoltd. De aceea a ldsat totul dincolo de Eufrat i Tigru, potrivit exemplului
Jui Cato, dupd cum spunea, care a ldsat pe Macedoneni liberi, fitnded nu
Dutea 8d-i pdzeased” 17,

Din acest pasaj reiese clar cd, la inceputul domniei lui Hadrian,
aproape la toate frontierele imperiului erau turburiri si ¢ popoarele cuce-
rite de Traian se revoltaserd (nationibus deficientibus). Intre aceste po-
poare trebue si admitem §i pe Daci, fiindci si acestia fuseserd supusi de
Traian. Biograful spune mai departe ci Hadrian, ca primid misurd, pérd-
seste teritoriile cucerite de Traian, acestea gisindu-se in plind revolta,
insé intre ele nu mentioneazd si Dacia. Realilatea este ci Dacia nu a fost
parisitd, dar Eutropius (VILI, 6, 2) si Cassius Dio (68, 13, 6)
afirmd c¢d Hadrian a avut intentia 8’0 piriiseascd. Or, aceasta inseamni
- si Dacii faceau parte din ,,nationibus deficientibus”, adici eran si ei in
plind razvritire. Dacii Dacia nu a fost eliberatd atunci, aceasta se dato-
reste interventiei hotirite a armatei romane, de sub comanda guverna-
lorului Daciei, C. Iulius Quadrutus Bassus, mort in Dacia chiar in timpul
luptelor '8,

Biograful impdratului, vorbind despre situatia din acel timp la Nordul
Duniirii, nu spune niciun cuvant despre o riscoald a populatiei autohtone
dace, ci d4 ca turburdtori ai ,,ordinei’”’ aici numai pe Sarmali (de sigur,
Jazigii dintre Tisa si Dunire) si pe Roxolani, ¢u care autoritatea romani
reugeste si restabileascd linistea, fird lupte.

Dar, pentru potolirea turburdrilor din Dacia, Hadrian a fost silit s&
ia misuri cu lotul exceplionale, care erau in afara normelor dreplului
public roman. Astfel, dupi cum se spune in Historia Augusta : ,,El (Hadrian)
@ provizoriv lui Marcius Turbo, dupd Mauretania, comanda asupra
Pannoniei §i a Daciet, intdrindu-l cu insignele prefecturii” 9. Neregularitatea,
constd in faptul et Marcius Turbo era din ordinul equestru si era abia la
inceputul carierei sale (fusese doar procurator). Astfel de misiuni, in care
era vorba de doufi provincii propriu zise si de o armati cu mai multe le-
giuni, se incredintau in mod normal unui legat de rang consular. Ci Hadrian »
cileat aceastd reguld, se explicd prin faplul ci turburirile din provincie
vrau determinate chiar de citre populatia bdstinasi si, pentru a se putea
Jua, mésuri impotriva. ei, trebuia desfiintatd constitutia provinciei, adici
provineia Dacia trebuia scoasd din categoria provineiilor propriu zise si
pusid in categoria provinetilor firdi constitutie.

Apoi, insiigi incredinfarea acestei misiuni lui Marcius Turbo dovedeste
natura exceptionali a turburérilor din Dacia. El avusese si alte insdrciniri de
acest fel, in Tudeea, Egipt, Mauretania, deci putem spune ¢d era specialist
in misiuni de acest fel, si anume, in inndbusirea réscoalelor populatiilor asu-
prite. Marcius Turbo soseste pe teatrul de lupti din Dacia probabil la ince-
putul anului 118, iar in vara aceluiagi an, rizboiul era terminat gi sclava-
gistii romani isi restabiliserd stdpanirea asupra Dacilor revoltati.
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Dup# terminarea acestui rizboiu, luerurile reintrd in normal : Jazigii
si Roxolanii revin la starea lor clientelard faid de Romani; Pannonia Infe-
rior este datd spre guvernare unui Legatus Augusti pro praetore, deci intri
iardsi in randul provinciilor propriu zise ; impédratul Hadrian dupi ce vizi-
teazd Dacia, pleacii in sfirsit la Roma. Numai Dacia este menfinuti si
dupi rizboiu in situatia extraordinarii din timpul rizboiunlui, ceea ce cons-
{itue un indiciu, chiar fird alte dovezi, ¢i turburirile cdrora avuseseri si le
facd fatd armatele romane comandate de M. Turbo, aici i5i aveau originea.
Dacia a fost datd spre guvernare lui Marcius Turbo, acea mand de fier a
clasei stipanilor de sclavi, care reprimase atitea riscoale, pentru ca,
printr'o organizare §i administratie energicdi, si slarpeasci orice noud
incercare de revoltd a populatiei autohtone. In acest scop — ca si se poati
deci achita de misiunea ce i se incredintase — Hadrian a dat lui Turbo atri-
. buiiile si competenf{a unui praefectus Aegypti, dupi cum ne informeazi tot
Spartian: ,,Dacia a fost incredintatd lui Turbo, cu titlul de praefectus
Aegypti, ca sd aibd mai multd autoritate” 2°, Cu acest titlu §i cu aceastd com-
petentii, Marcius Turbo putea s& comande §i corpurile de legiuni din Dacia,
adici intocmai ca un praefectus. Aegypti, in Egipt. M. Turbo guverneazit
in felul acesta Dacia pand in 119, eind, fiind ficut praefectus praetorio,
pleacd la Roma.

De sigur cii noua organizare a Daciei, pe care o gisimi dupd plecare:i
Iui M. Turbo, a fost datid chiar de el in timpul cit'a stat aici. Astfel, Dacia
de acum este impirtitd in doud : Dacia Superior si Dacia Inferior. Cea
Inferioardi este guvernati de un procurator cum iure gladii, deci este o pro-
vineie procuratorianii. In Dacia Superior gisim, este drept, un legatus
Augusti pro praetore, de rang pretorian, insi ea are §i un procurator care,
cand lipseste legatul, ii {ine locul cu titlul de procurator vice praesidis.
Este probabil ed si Dacia Superior a fost o provincie procuratoriani, insi
aici-existind si o legiune, pe care procuratorul nu putea si o comande,
§'a numit si un legatus, care, pe 1angi comanda militard supremi, mai avea
in sarcina lui §i controlul administratiei asupra ambelor provincii. O situatie
similard era si in Mauretania, eare era pusi sub controlul legatului Numidiei,
si in alte provincii procuratoriene. Probabil c¢i in Dacia Superioard, prin
faptlul cd legatul isi avea resedinta acolo, competenta izvoritd din jus gladii o
procuratorului a fost diminuati i cu timpul anulatid in fata competentei
superioare a legatului.

In orice caz, este clar ¢ii provincia Dacia, impér{itd in doud, a fost
scoasdi din rdndul provinciilor propriu zise, guvernate dupd o lez data si
treculd in randul provinciilor procuratoriene, care erau un fel de domenii ale
impédratului, guvernate de intendentii sii, dupid norme pe care ei le credeau
potrivite. Intr'o asemenea situatie se afla acum Dacia.

Aceasta nu se intAmpla, dupid cum am vizut, decat in cazul c¢and po-
pulatiia cuceritd nu renunta la lupta ei de eliberare de sub dominatia ro-
mani §i nu se resemna cu sistemul sclavagist de exploatare. Dacd timp de
12 ani, pand la moartea lui Traian, populatia autohtond n’a dat niciun
semn de opozitie, nu inseamnd ci ea s'a resemnat cu regimul sclavagist
roman, ci, pe de o parte c¢i nu avem incd informatii asupra unei asemenca
opozitii, iar pe de alta, ci ea a indurat acest regim asteptand un moment
favorabil si pregitind cu multd abilitate lovitura ce trebuia datd imperiului
si care avea si-i aducii eliberarea. Asa trebue privitd riscoala din 117.
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Intr’adeviir, Dacia era ca §i eliberatd. Trupele de ocupatie erau infrante si
guvernatorul murise in timpul luptelor din aceasti vreme; chiar podul
de peste Dunire, dela Drobeta, a- fost, de sigur, distrus tot de populaiia
dacii revoltatd, pentrn a se rupe astfel legitura cu imperiul §i a impiedeca
trimiterea altor trupe romane. Teama Iui Hadrian — transmisi de
Cassgius Dio (LXVIII, 14) — cd ,,barbarii, ucigind pe cei ce pdzesc
podul vor trece in Moesia”, trebue explicatd tot prin aceasléd riscoald.
Dups cum ne informeazi Cassius Dio, impiratul a dat ordin si se dis-
trugd partea de deasupra podului, pentru a preintdmpina un atac al bar-
barilor peste Duniire. Cert este insi ci o biarni de stejar dela tablier, desco-
peritd in 1909, purta urme de foc 2!, ceea ce aratd ci podul fusese incendiat.
Incendierea constructiei de lemn si distrugerea unei pérti din luerdrile de
piatrd nu pot fi atribuite decat populaliei autohtone risculate si aliatilor ¢i,
Roxolanii si Jazigii. Dar aceasta nu se putea infiptui firi distrugerea cas-
lrului Drobeta, ale cirui trupe aveau misiunca de a pézi podul din spre
Nord. Intr’adevir, risculatii au distrus si castrul Drobeta. Sipéiturile arheo-
logice de aici au aritat ci acest castru a suferit distrngeri grozave 2,
si a fost reconstruit sub impératul Hadrian. Distrugerea castrului si a podului
ne aratd nu numai ruperea legiturii cu imperinl, dar si proportia pe care u
avut-o aceastd riscoald.

Asa dar, riméne fapl bine stabilit c¢i populatia aulohtonid daci, la
moartea lui Traian, socotind momentul favorabil, s’a ridicat impotriva
stipénirii romane, aliindu-si la aceasti lupti pe Jazigii dela Vest si pe
Roxolanii dela Est si foarte probabil si alte triburi din afara frontierelor
Daciei cucerite. Scopul acestei riscoale era distrugerea regimului sclavagist
roman §i eliberarea de sub cotropirea romani. Acest scop era ca §i atins, dar
for{ele statului sclavagist roman erau incd puternice.

Cauza acestei riscoale a fost, fiird indoiald, regimul de cruntid exploa-
tare la care fuseseri supusi Dacii dupd cucerire. Bogitiile i populalin
Daciei fuseserd cunoscute de Romani inainte si ele au fost cauza luptei
pentru cucerirea acestei provincii, in vederea lirgirii bazei economice a
statului'sclavagist roman, care nu se putea realiza decat prin rizboaie de cotro-
pire. C4 aceasta a fost cauza esentiald a cuceririi Daciei, se vede si din graba
cu care a fost organizati exploatarea bogitiilor si a populatiei invinse si
reduse la o situatie materiald similard aceleia a sclavilor. Traian a aplicat
Dacilor invinsi vechiul sistem ce era aplicat de citre Romani popoarelor
care rezistaserd cu indarjire, pani la capéit, cuceririi romane, Toatd Dacia
este transformatd in ager publicus, ca pedeapsd pentru rezistenta indarjiti
po care Dacii o opuseserd Romanilor. Acest lucru este méirturisit de L a c-
tantius: , Fiinded pdrinii lui fuseserd supusi la cens, pe care Traian
victorios I-a impus Dacilor ca pedeapsd pentrucd rézistaserd cu incdpdtdnare 2.
S'a ficut deci recensiméntul persoanelor si bupurilor, pentru a fi impuse
la. tribut, Pentru supravegherea exploatiirii, fusese adus un mare numér
de trupe care au fost agezate, nu numai la granitd, dar si in interiorul pro-
vinciei, cu scopul de a mentine linistea. De asemenea, tot in acest dublu,
scop au fost adusi si numerosi colonisti ,,infinitas eo coptas hominum trans-
tulerat ad agros et urbes colendas’, spune Eutropius (VIII, 6). Acestor
colonisti, agezali in colonii ca Sarmizegetusa si poate Dierna sau in alte dife-
rite centre de exploatare minierd ori agricold, 1i s’a distribuit pdmént in
depliné proprietate (jure italico), in loturi mici, intru cdt Romanii au urmi-
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rit in Dacia o politicd a desvoltirii proprietitii miei §i mijlocii, pentru u-si
realiza, programul de colonizare 24. Mana de lucru o furniza populatia autoh-
tonfi, numdirul sclavilor fiind mai mic — dupii cum observi U. Crugli-
cova?® — nu numai in exploatarea agricold, dar si in cea minierd, unde
tablele cerate dovedesc cil era foarte mult intrebuinfati mina de lueru sa-
lariatd. Populatia indigend, lipsitd de libertate, de padméant si de orice fel
de avere, fird niciun drept politic, era atribuitéi dileritelor centre ori-
senesti, militare san rurale si obligatii s& munceascéd pimantul sub forméi
de arendi, pentru care plitea o redeventd. Inafard de aceste diri legale,
populatia indigend era supusd in mod abuziv la tot felul de contribulii
sav munei, de cilre guvernatori, functlionari fiscali sau militari.

Aga dar, populajia autohtoni, impreuni cu sclavii, forma clasa exploa-
talil. Marea massd a celor exploatati o constituiau localnicii si in primul
rand populatia bistinasi dela sate si din regiunile miniere §i forestiere,
unde romanizarea n’a putut pitrunde decat slab. I. Cruglicova atrage
atentia asupra luptei populatiei rurale impotriva Romanilor 26, intru cat
pe umerii acestei populatii apfiisa aproape intreaga greutate a nemiloasei
exploatiri romane, atit a bogatiilor solului si ale subsolului, cit si desvol-
turea mestesngurilor, a constructiilor si a intretinerii unuoi numéir consi-
derabil de trupe de ocupatlie. Populatia siteascd era foarte numeroasi,
dupd eum aratd descoperirile arheologice. Numai in fostul judet Cluj, de
pilda, s’au identificat mai mult de 20 de agezdri rurale 27, Aceastii populatie
va juea un rol important in lupta de eliberare de sub stipinirea romanai.

Numeroasele riscoale — ele singure chiar — arati cil populatia autoh-
tond trebue si {i fost destul de numeroasit si de compacti, pentru ca si se
poatd ridica impotriva Romanilor apirati de o puternici armatd de ocupatic
si de un intreg aparal polifienesc.

Dupéi potolirea riascoalei ce a avut loc la moartea lui Traian, $i prin
schimbarea organizatiei provinciei, situatia populatiei autohtone s’a inrautitit
mai mult, exploatarea devenind si maicruntd. De sigur cil o parte din aceasti
populatie si anume resturile aristocratiei dace salvate din cele douil rizboaic
de apdrare, au cedat stipéanilor de sclavi romani, primind dela acegtia avan-
taje si dobandind cetitenia romani. Aceste resturi ale aristocraiei dace
si-au aratat loialitatea lor fald de ocupanti si au participat astfel la exploa-
larea clasei asuprite. Numai poporul dac — dupit cum observé istoricul
sovielic A.D.Dmitriev * — a ardtat mereu o uri neimpécatd fath de
cotropitorii romani si fa{id de cultura acestora. Colonistii romani s’an soco-
lit in permanentd striiini §i in pericol in mijlocul populatiei bastinage ostile.
Apropierea de resturile aristocraliei dace le ugura oarecum exploalarea.
De aceea, autoritifile romane aun ciutat s& cistige aceste rimisile de aris-
tocratie daci. Stim efi Hadrian insusi a acordat dreptul latin (jus latéi)
cidlorva orage, printre carc si Drobeta. De sigur cd acest privilegiu privea
populatia autohiondi, deoarece colonistii adusi de Traian aici erau cetd-
teni romani, dat fiind scopul pentru care fuseserd adusi. Fard indoiald ¢i
majoritatea populatiei bilstinase a rimas tot in situatia de mai inainte,
cu aceeasi hotdrire de a lupla impotriva asupritorilor =selavagisti, romani
si localnici, trecufi in randurile cotropitorilor.

Clasa oprimati va lupta in alianti cu triburile Dacilor liberi si cu
triburile barbare dela hotarcle Daciei. Dar ea va recurge si la o formé de
luptld caracteristicdi : Latrecinia, lupti de partizani. Forma aceasta de Tupti
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impotriva asupritorilor romani i a triddtorilor aristrocrali daci ne
este doveditd prin cateva inscriptii gisite, una la Mehadia®?, alta la Slatina-
Banat?®0 si a treia la Zigaia-Mehedinti 3!. Cele trei inscriptii documenteazs
accaslii formé de lupti impotriva Romanilor toecmai in cele dond provincii
(Banat si Oltenia) unde Vasile P ar van credea cd Dacii ,,8’au resemnat
foarte de vreme’ 3. Inseriptii cu latrones se gisesc si in Sudul Duniirii, in
Moesin Superioard si, in general, in regiunea drumului asa de frecvental Sin-
gidunum-Naissus-Serdica. Aceste inscriptii an atras atentia istoricilor, dar
au fost interpretate in chip deosebit.

Interpretarea justi a miscérii acestor latrones a dat-o mai intéi I.
Cruglicova®™ si apoi A. D. Dmitriev3i Istoricii sovietici au
arftat ci ,,Jatrones” reprezentau elementele dusmane Romei, care au dus o
intensd activitate impotriva asupritorilor. Ei se retrigeau in locuri ascunse,
de unde loveau pe ocupanti. Activitatea lor nu poate fi socotiti deci ca un
simplu banditism, asa cum apérea in ochii justif{iei romane, ci ca o formi a
luptei antiromane de eliberare a poporului dac. Acesti ,latrones” sunt
elementele cele mai dinamice din sinul clasei asuprite, care nu au inteles
5§ indure cu resemnare cxploatarea sclavagisti. Majoritatea lor trebue sii
fi iesit din mijlocul populatiei rurale, unde giscau sprijin si adépost,
dar o parte dintre ei provenea, foarte probabil, din randul sclavilor.
.. Latrones” se uneau in cete si duceau o lupta de partizani, nu numaiimpotriva
asupritorilor romani, ci §i impotriva localnicilor trecuti de partea Romanilor,
dupi cum aratd izvoarele epigrafice. Lupta lor trebue sa fi inceput — dupi
“cum crede 5i I. Cruglicova (I ¢) — dela inceputul dominatiei romane.
Este vorba deci de o formil a luptei de clasil si de eliberare. Pentru aceasta,
luptele de latrocinia— de partizani — mentineau in permanenti ura do
clasd in sinul masselor asuprite si le pregiteau pentru momentul céind,
in unire cu alte elementie din intefior, cu Dacii liberi dinafard si cu alte
triburi barbare, vor da lovilura decisivdi regimului sclavagist din Dacia.

De altfel, aceasti formi a luptei de clasi nu era proprie numai pro-
vinciilor dunirene, ci era generald imperiului roman. Miscarea de latro-
einia a luat mari proportii in massele tarinesti din sec. IV. T#ranii ruinati
se risculau si deveneau, ,,latrones” 3,

Tireste insi ci, numai aceastd formi de lupti nu putea si ducd la
stirimarea sistemului sclavagist. In Dacia, ca si in alte provincii ale
imperiului, riscoalele ce au urmat au fost ficute de sclavi §i de populatia
autohtond oprimati, a ciror muncéi productivd constituia o necesitate
vitalii in oranduirea sclavagisti. Intre localnicii asupriti si sclavi s’a putut
forma o apropiere — o injelegere — ale ciirei forle au crescut mereu.
Situatia populatiei sitesti dace a apropiat-o, in procesul muncii, de situalia
sclavilor. Prin aceasla s’a pulut crea o bazi pentru alianta lor militaro-po-
litied, asa precum se crease, $i in restul imperiului, intre coloni §i sclavi 6,
Aceastd luptd comuni a constituit un alt aspect al luptei pentru lichidarea
regimului social-politic al sclavagismului roman din Dacia. Dar foriele
antisclavagiste din interior au gisit si un alt aliat, in barbarii din afara
imperiului, ale edror lovituri se unese cu loviturile date din interior orin-
duirii sclavagiste. Teza stalinisti asupra perioadei de trecere dela antli-
chitate la Iivul Mediu se aplici si la Dacia.

Intr’adevir, alianta cu Dacii liberi din afara provinciei si cu triburile
harbare dela granita acesteia a dat un aspectnou lupteide eliberare. Pi-
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trunderea barbarilor in Dacia a fost lotdeauna semmalul unei ridscoale
generale a masselorindigene exploatate. Faptul ¢iit Romanii n’au reusit s ting
instipinire toale triburile dace a avut urmiri favorabile asupra luptei de
cliberare a Daciei 37, Dacia se gisea, ca si Galia, la frontiera imperiului
roman si lingi lumea barbard, dar vecinii imediati ai populatiei dace asu-
prite erau Daci si triburi inrudite, sub raport etnic, cu acestia, printre
care si Slavii, care auw inlral in ,,vastele aliante militare din timpul Lui
Burcbista st Decebal” 3. In izvoarele lilerare antice se reflectd ingrijorarea
Romanilor cd spatele Dacilor era acoperit de o intreaygd lume barbari 9.
Ixistenta Dacilor liberi si a altor triburi vecine, care au avut un contact
direct cu populatia supusd, a insemnat nu numai posibililatea menjinerii
i sprijinirii culturii bastinase dace, dar si un permanent focar de agitatie
si inlerventie in lupta celor oprimatiimpotriva Romanilor. Faptul ¢i, dupi
riscoala din 117 —118, lupla de eliberare nu a incetat, ba chiar s’a intensifical
si faptul cil ea s'a desfisurat in legiiturd cu Dacii liberi, ne-o arald riscoalele
ce au izbuenit in Dacia in diferite riistimpuri, uneori ¢ o intensitate spo-
ritd.

Izvoarele antice mentioneazii o serie de luple ale Romanilor ¢u barbarii
dela granita Daciei, pand la ciderea provinciei. Aceste lupte nu pot fi des-
pirlite de Jupta de clasa si de eliberare din interiorul Daciei colropile, desi
in general izvoarele nu menlioneazd acesl lucru, pe care clasa stéipanitoare
romand inceareit si-1 tdinuiasca.

Populatia locald asuprild, sub conducerea acelor ,latrones”, fie sclavi,
fie provenind dintre cele mai dinamice elemente ale populalici rurale, in-
lesnea acestor barbari pétranderea in provincic si se asocia cu ei in lupta
impotriva stipénirii romane asupritoare. Aslfel, izvoarele anlice arati ci
in timpul domniei lni Antoninus Pius (138—161), o mullime de provincii
s’au risculat. Desi sumar, biograful siu spune : ,,. . . Gueernatorii $i generalii
st supuserd pe Germani, pe Daci st multe alte neamuri si pe Indeit revoltali.
Chiar in Acheia si in Egipt auinndbusit rdscoalele” 4. Istoricul sovietic A.D.
Dmitriev? admite o riscoald in 139, inafari de ccle din 143 si
157 —158 din timpul domnici Ini Antoninus Pius. Fird indoiald c¢i Dmi-
triev are dreptate. Inti’adevir, in 138 moare impéiratul Hadrian s§i ii
urmeazi la tron Antoninus Pius. IEra deci un all moment favorabil—ca si
cel dela moartea cuceritorului Daciel — pe care Dacii nu puleau si-] scape,
mai ales cf, in acelasi timp, si Jazigii porniserd rizboiul impotriva Ro-
manilor. Tolusi, nu avem un document precis asupra acestei ridscoale,
inafari de o monetia cu numele Daciet, datand din anul 139, In sechimb, pentru
riscoala din 143 avem mirlurii mai precise. Astfel este panegiricul lui
Elius Aristide c¢itre Roma, rostit in Aprilie-Iunie 144, si Polyainos in salu-
tul sdu eiire Marcus Aurelius si Verus %2, precum si o diplomit militard din
144, care aratd cd, tocmai in acest timp, garnizoancle romane au fost in-
tirite cu noi trupe auxiliare %3, de sigur, in vederea potolirii riascoalei, ceca
ce este un indicin ¢i aceasta cra destul de pulernici, pentru ca trupele locale,
de ocupatie, si nu-i poalii face fati singure,

Aceastd riascoald a fosl sprijinitiv si de atacul barbarilor dinafara,
al Dacilor liberi, si al Carpilor, dupd cum ar indica o inscriptie, este drept
nedatali, in carese vorbeste de decorarea unui soldat de citre Anloninux
Pius pentru vitejia sa exceptionald in luptd cu Carpii ¥ Asa se explicd
si intdrirea fortelor militare locale cu noi trupe auxiliare.
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Riscoala din- 157—138, din Nordul Daciei, a luat propor{ii mult
mai mari. Fa este sprijinitd si de atacul Dacilor liberi din afara granilei
provinciei. Inniibuslref\. acesLel riscoale si respingerea atacurilor barba-
rilor, care erau in unire cu actiunea din interior, a necesitat din partea
Romanilor un efort extraordinar, ei aducind trupe din Dacia Inferior, din
Moecsia Inferior, din Pannonia Inferior si chiar din Mauretania. Ci lup-
tele de aici au fost grele, s¢ vede din faptul cd Antoninus Pius ia titlul
triumfal de Dacicus, dupd cum dec altfel se constati din doud inseriplii,
datate intre anii 157—161 %, Insd din aceasta rezultd clar ci risculalii
din interiorul Daciei au fost ajutati de citre Dacii liberi de peste granila,
pentrucd astfel de titluri triumfale nu puteau fi Inate de impérati, decat
la. invingerea unor popoare dusmane, striaine imperiului. Dar riscoala local-
nicilor si importanla inndbusivii ei de citre stalul sclavagist roman este
mértiurisiti de numeroasele monete hatute in acest timp, printre care unele
monele de bronz reprezintii Dacia ca roabd trantilél la picioarele lui Marte,
care o apasi cu piciorul 46,

In sfarsit, o dovadd indiscutabild c¢i in aceastd vreme a avut loc o
puternicd riscoald a populalici dace sprijinitd de Dacii liberi, este faptul
cii, imediat dupd inndibusirea riscoalei, se iau méisuri de recorganizare a pro-
vinciei, pentru @ impiedeca izbuenirea unor rascoale si & unor noi atacuri
concomitente dinafard. Aceste masuri sunt similare cu acelea pe care le-a
aplicat Marcius Turbo in 118—119. Adicd, Dacia este impdr{itd din nou
de data aceasta in trei provincii procuratoriene: Porolissensis, Apulensis
si Malvensis. Aceasti impiirtire se produce intre 8 Iulie si 27 Septembrie
158, deci, la aceastd dati, luptele se terminaseri. Dacd s’a ficut o noud
distribuire a teritorinlui intre cele trei provinecii, sau s’a desprins numai
regiunea de Nord a Daciei Superior, credndu-se noua provincie rrocura-
toriand, Porolissensis, este o chesliune nelimuriti. In orice caz, Dacia
Porolissensis este o provincie procuratoriana guvernatd de un procuralor
cum iure gladii. Dupii cum am spus mai sus, aceste provincii procuiato-
riene erau Supuse unui regim mai sever, neingridit de vreo constilutie
(lex data). Atat accst fapt, cit si numirea noului procurator din fruntea
provinciei, cunoscut prin energia $i strisnicia lui necrutitoare fati de cei
risculati, cum era Macrinius Vindex, sunt dovezi ¢ o atare reorganizare
si indsprire a regimului erau cerute de incerciirile de revoltd, mereu repe-
tate, ale clasei oprimadte.

Totusi, nici regimul aapru nici sporlrea. fortelor militare de ocupatie
nu au putut si inndbuse gi si opreascd decit pentru moment miscarea de
eliberare de sub regimul exploalator roman, care devenea din ce in cc mai
apésitor. Lupta masselor asuprile continua sub forma luptei de partizani
si de pregitire pand si se iveascii o noud ocazie, caren’a intirziat si vini
si care le-a dat toate sperangelu de eliberare. Intreaga Dacie a fost sguduiti
din nou de riscoala care s’a inlins i peste Dunidre, ba chiar i mai departe,
incat clasa oprimatli a imperiului credea ¢i a sosit momentul lichidérii regimu-
lui sclavagist. Aceastd ocazie a fost rizboiul marcomanic, de pe timpul impi-
. ratului Mareu Aureliu, incepul in 167. Rizboiul incepu la Dunirea de mijloc,
dar seintinse repede de-a-lungul granilci romane, pind la Marea Neagri. Asa
dar, si granita Daciei din spre Nord, Vest si Est era atacatél. In ceea ce priveste
Dacia, impﬁratul Mareu Aurelin ia misuri, instituind un comandament
special si aducind trupe noi auxiiiare si chiar o legiune — legiunea a V-a
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Macedonica -- pe care o ia dela Troesmis, din Dobrogea, unde fusese in
garnizoand pand atunci. Cu toate aceste misuri, barbarii ajutali de popu-
latia locald revoltatd sparg frontul si pdtrund in interiorul provinciei.
Dacii liberi, cu seful lor Tarob, pitrund, in perioada dintre 168 —169, pan3d
la Sirmizegelusa, fiind ajulati de risculatii din interior. Villae-le din jurul
Sirmizegetusei sunt, distruse 7. Capitala Daciei se afla intr’adevir inir’o
mare primejdie, care punea in joc insisi soarta oragului, dupi cum aratii
o inscriplic ‘8 : ancipiti pericolo. Regiunea minierd a fost si ea pridati, de
sigur cu ajulorul sclavilor si muneitorilor, in vreme ce arendasii §i funetio-
nwrii adminisiratiei romane au fugit, ascunzandu-se in locuri adipostite.
Tablele cerate gisite in minele dola Rogia, antical Alburnus Maior, au ca
ultima datare 28 Mariie 167, deci, cu pulin inainfe de atacul barbarilor
infratiti cu risculatii din interior. Minele au fost distruse si nu s’an mai
putut reface. Populatia minierii din regiunea auriferi se inmullise din
cauza lirgirii exploatldrii aurului de cdtre Romani, dar situatia ¢i mate-
riali se inrdutiilise. Aceasld numeroasd categorie socialii a fost cea dintai —
ca si populatia minieri din Tracia pe vremea riiscoalei Vizigotilor *® — care
s'a aldturat Duaecilor liberi. Asa incit, pericolul de care vorbeste inscriptia
de mai sus pornea, evident, aladt din partea populatiei locale asuprite, cit
si din partea Daecilor liberi 8. Focul riscoalei palrunde si la Sud de Da-
nire, unde inscriptiile funerare din regiunea marilor drumuri comereciale
vorbese de ,latrones”. Un comandament unic se formeazii pentru- Moesia
Superior si pentru Dacia, care este incredintat lui M. Claudius Fronto.
Accasta jnseamnfi cii in spatcle frontului dacic primejdia crestea pentrn
Romanj.- Riscoala masselor oprimate din interior se desfisurdi in acclasi
limp en pitrunderea barbarilor. In anul 170, risculalii deschid drumul
Costobocilor, care fac o ineursiune panil in adiancul peninsulei baleanice.
(Cu seeastd ocazie, massele asuprite din Dobrogea de astizi se riscoald si
pun stipinire pe pimantul colonistilor romani si al celor bogati. Risculatii
distrug pietrele de hotar si pun stipanire pe aceste pimanturi, devenind ci
ingisi proprietari, ca in regiunea Tropacum ZTraiani, unde mai lirziuw, in
177 —179, Helvius Perlinax, -care primise dela impdral conducerea celor
doud Moesii, di ordin localnicilor i piriseascit locurile fostilor proprietari
romani. O inseriptie descoperitii la Capidava aratd ci, in timpul incursiunii
Costobocilor, populajia rurald asupritd se revolld §i distruge panitsi mo-
numentele funerare ale celor bogati 5%, Nu fird stirea gi participarea bigli-
nagilor risculai sunt uecigi acum — in 170 — unii béglinasgi trecuti de partea
exploatatorilor romani, cum este accl Daizus Comosi #3, probabil un repre-
zenitant al vechii aristoeratii locale.

De sigur ci §i barbarii care se giseau in interiorul imperiului, adusi
aici ca birniei, si-au aritat forla lor distruciivi, care a subminat dinduntru
puicrca sclavagistii si a contribuit la desliintuirea si la extinderea riscoa-
lelor. Barbarii din interior au constiluit intotdcauna un element poten-
{ial de revoltd si alian{i cu massele oprimatle bistinage 3). Asemenes ele-
mente provenite din lumea barbarid dinafari se aflau si'pe teritoriu] Da-
ciei si ele s’au inmultit pe vremea lui Marcu Aureliu §i a urmagilor sii.
Unirea tuturor elementelor amintite pini acum didea luplei antiromane
un avint jn continudt crestere.

In Dacia — dupi moartea lui Claudius Fronto pe cimpul de luptd
in anul 170 — este numit guvernator al celor ‘trei Dacii Sextus Cornclius
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Clemens, de rang consular, pentru a se stabili un comandament unic al
tuturor trupelor de ocupatie 5i a se putea aciiona cu mai multd eficaci-
tate impotriva revoltalilor $i a barbarilor. Luarea acestei noi misuri ex-
ceptionale, cu caracter militar si politie, arati gravitatea situatiei din ir-
teriorul, $i nu numai din afara provinciei. Prin 174 vine insusi impératul
Marcu Aurelin in Dacia. Armatele romane reugese sfi-i scoatd pe barbari
din provinecie si si-i urméreased pand peste granitd. Réiscoala este innii-
busitd si statul roman a reusit din nou si-si restabileascdd -dominafia in
Dacia. D¢ acum Inainte, cele irei Dacii vor avea un guvernator consulur
suprcn, care va purta titlul de consularis et dux trium Daciarum, ccea ce
oglindcste caracterul exceplional al epocei.

Dar lupta de eliberare va continua. In 180, VIarcu Aureliu moure
pe campul de operafiuni. Fiul sin Commodus se gribesie sd incheic paces,
renuntind la planurile tatlilui sdu de a coniinua lupta peniru a asigura
linistea hotarului in aceastd parte. In vremea domniei lui, triburile Da-
cilor liberi, in unire cu Burii §i cu alte triburi — si de sigur in intelegere
cu populatia asupri'li din interior — incearcd .din nou un atac asupra Dacici.
Ei au fost insd invingi, si, dupd spusele Iui Cassius Dio®, 12.000
dintre ei au fost agezati in provincie, ca s% munceased pHmaniul §1 84 pla-
teascid tribut. Acesti noi birnici au sporit insi fortele antlisclavagiste din
interior. In curdnd, chiar in 183 —184, massele asuprite se revoltd dinnou,
fiind iardsi in unire cu triburile barbare dela granilid. Un pasaj din bio-
graful lui Commodus spune ci ,,acest . zmparat prin generalu 8dt a tnvins
pe Mauri, pe Daci st a restabilit stdpdnirea in_Britania, Germania §i Dacia,
provincit care vroiau §'o Tnldture” 5.

Pe de altd parte s5i Cassius Dio spune ci impéiratul Commodus
a avut citeva luple 1mpotriva barbarilor dela granita Daciei 5. Din aceste
douil informatii se vede clar ¢ii nu poate fi vorba decit de unul si acelasi
eveniment : contmuarea luptei de eliberare si de o strinsid si permanenw
legituri intre bistinasii oprimali si tnbu_rlle barbare si Dacii liberi. i
riscoala din 183--184 a fost inndbusild. S’au luat noi mésuri de suprave-
ghere, cu ‘deosebire la frontiere. S’au construit intdrituri de observatie si
posturi de protectie. Regiunca minierd fusese militarizatd i ea.

Niciunul din izvoarele epocei nu ne di vreo indicalie asupra riscoa-
lelor intre domniile lui Commodus si Caracalla. Aceasta nu inseamnd ci
ele nu au mai avut loc. Regimul militar si de exploatare se indsprise in
Dacia.  Septimius Severus a continuat aceastd politicd si a luat o serie
de misuri care au-dat Inptei de eliberare a Daciei un caracternou. Il a
mirit efectivul armatei de ocupalle A pus =i se econslruiascdi noi castre,
burguri si posturi de pazi, si a reparat pe cele vechi. Toate acestea aveau
scopul de a inndbusi orice incercare de risc¢oali a masselor oprimate. In
timpul Severilor, lupta de eliberare a Daciei va dobandi forme noi, deter-
minate de transformirile sociale petrecute si in Dacia. In studierea acestei
lupte din ultimii 60—70 de ani dinaintea evaeudirii, trebue si {inem seama
de criza profundd a modului de productie, prin care a trecut imperiul roman.
incepand din secolul I1I si care a cuprins. deopotrivi si Dacia, pe alunci
parte integranid -a. statului sclavagist roman.

In cursul see, ITI, imperiul roman: a fost sguduit de o profunds criz
a modului de: producpe, pe care reformele .Severilor au fost mcapabﬂe sﬁ.
o-inliture. Revoltele:sclavilor din interior si atacurile bflrbarﬂor dmafari.
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s¢ intetesc. In conditiile acestei crize, exploatarea claselor produciiloare
sporeste si statul roman devine fn accastii vreme un instrument si mai
complex al exploatirii supusilor. Spre a se putea face fati cheltuielilor
pentru mentinerea edificiului imperial subrezit, se cerea o noui organizare
a sistemului de adunare a impozitelor si a celorlalte conlributiuni. Aceasta
noud organizare se caracterizeazii printr'o politieii de terorism si de con-
strangere, urmiiritd de autorititile romane fati de massele exploatate si
avand ea instrument armata. Alidturi de monarhia militari ereditard se
ajunge si la o militarizare a administratiei. Ca o consecint{d a acestui fapt,
in 212, impéaratul Caracalla di o constitutie, prin care toti locuitorii impe-
rinlui devin celdfeni romani, cu mici exceptii. Se introna, astfel,
o egalitate in fata legilor, dar si in fata sareinilor, care vor apisa si mai
greu tot pe spatele masselor exploatate.

Populatia imperiului, deci si a Daciei, a fost Impirlitd in categorii,
dupi domiciliu si profesiune, fiecare fiind legat pentru totdeauna de pro-
fesiunea pe care o exercita. Cu incasarea impozilelor si a celorlalte
contributinni, au fost insiircinate notabilitii{ile oragelor gi satclor. Persoa-
nele bogate au reusit si de data aceasta sii formeze o piturd privilegiati.
Dar proprietarii mici si mijlocii au fost ruinati si au ajuns in randul colo-
nilor, iar aceslia nu numai c& nu au avut nicio ameliorare a conditiilor de
vieali, dar, dimpotrivd, au ajuns intr'o mizerie cumpliti. Prin aceasta
s'au apropial si mai mult de sclavi, iar lupta lor comuni a devenit si mai
puternicii. Numeroasele impozite si prestatii de tot felul, cit si modul cam
erau executale acestea, au siricit massa populatiei. Oprimarea se inten-
sifica §i devenea si mai insuportabild, datoritd abuzurilor guvernatorilor,
perceptorilor si soldatilor. Nu numai cei bogati erau jefuiti de citre admi-
nistratie §i soldati ci §i, mai ales, cei siraci. Izvoarele epigrafice contem-
porane reflecti intreaga masini de exploatare a imperiului roman, care
a cuprins si Dacia, intru cat si ea se gisea in sec. IIl angrenati in acceasi
crizii generald a modului de productie sclavagist. Acelasi militarism i tero-
rism se agezase si in Dacia.

In sfirsit, prin Constitutia antoniniani din 212, se acordéi cetitenia
romand si Dacilor. Mul{i dintre ei devin proprietari. Pe langd vechii pro-
prietari de piméant, proveniti dintre colonisti, se adaugd acum localnieii,
proaspeti cetiteni romani. Romanii au aplicat in provinciile dundrene —
deci si in Dacia — o politicd social-economici sprijinitd pe proprietatea
funciard micil si mijlocie, care este atestati de izvoarele epigrafice >?. Apa-
rifia unor intinse domenii agricole, lucrate cu sclavi, isi face loc intr’o pe-
rioadd mai tarzie. Acest fenomen se explici printr’o luptd a proprietitii
mici impotriva marilor proprietari de terenuri agricole din Dacia. Ea a de-
venit i mai asculitd in conditiile crizei din sec. TII, dupd ce §i numdrul
produciitorilor liberi a crescut datoriti Constitutiei antoniniene. Dar aceastd
luptit se petrece chiar in sinul clasei privilegiate, intre bogitasii liberi si
siracii liberi. K. Marx a subliniatimensa importanti a luptei de clasi, care
are loc in sinul minorititii privilegiate %, Ea submineazid baza economica
a acesteia si contribue la’ distrugerea oranduirii sclavagiste.

La nemultumirile populatiei agricole se adiugau si acelea ale m.a.ss_elor
exploatate din centrele urbane ale Daciei, din cele mestesugiresti si de
éxtractie minieri. Este deajuns si ne gandim numai la distrugerile din
regitinea auriféri din 167, cauzate de cei exploatati. Cetdtenia romani
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nu adusese nici acolo deciit obligatiuni in plus si Roma rdmiisese tol ,,dns-
manul $& asupritorul cel mal rdu” (Iingels). Impotriva acestui dusman
se concentreazi in sec. IIL forte sclavagiste sporite. Sclavilor si localnicilor
s¢ adaugit acum vechii cetiteni romani, intrati si ei in randul celor siraci
prin efeetele unei fisealitiili excesive si datorild exploatlirii nemiloase exer-
citate de grupul restrans al celor bogali. Majoritatea vechilor cetiteni
romani, egalizati prin Constitulia din 212 cu Dacii si siridciti deopotrivi,
x¢ vor apropia de localnici si vor duce o lupli comuni- impotriva asupri-
torilor comuni. Lupta va dobandi de acum inainte un §i mai pronunfal
caracter social. O altd consecinta va fi si aceea ed populatia bastinagi va
li si mai puternic influentatd de noii tovarasi de lupti. Acest fapt a con-
Lribuit la rédspandirea mai largd a limbii latine vulgare 59 si in sdnul populatiei
histinase din atara centrelor oriisenesti si de exploalare mestesngiireasci.

Ultima etapat a luplei de eliberare a Daciei lrebue privild in lumina
indicatiilor slaliniste : ,,..neromanti, adicd tofi ,barbarii”, spune tov.
Stalin, s'aw unit impolriva dusmanului connn si auw rdsturnal ca o fur-
tund imperiul roman’ ®. Din sec, 11T, barbarii nu mai atacau izolat, ci formau
confederatii mari, ca aceca carpo-sarmato-goldt dela Dundrea de Jos.

Izvoarele aratd e luptele incepute de Romani in vremea lui Ca-
racalla (212—217) in Nordul provinciei Dacia impotriva Dacilor liberi si
2 altor triburi barbare continuau incd sub impdratul Macrinus (217 —218),
iar in timpul lui Maximin Tracul (235—236), luptele din Dacia au luat
proportii si mai mari, intru ¢4t Romanii sunt nevoiti si aduci $i alte lrupe
lin Pannonia si Noricum si si repare drumurile din Dacia 8. In inscriplii,
Maximin esle mentionat cu titlul de Dacicus Maximus® si Sarmaticus
Maximus 8. Din aceasta rezulti cii el a avat de purlat luple cu Dacii liberi
si cu Sarmadii.

Incepand din 238, alacurile barbare incep s se indrepte i spre Sudul
Dundrii, devenind din ce in ce mai dese, Teritoriile elientelare din Muntenia
si Sudul Moldovei sunt pierdute de Romani si acest fapt are urmiiri fa-
vorabile -asupra desfisurarii luptei de eliberare & Daciei si de sfirimarea
regimului selavagist din Dacia cotropitd. Impédratul Gordian II (238—2:44)
este silit si mute limesul transalutan (prin 242) din nou pe OIlt 8, unde se
gisea inainte de Septimiu Sever, si sii forlifice orasele Daciei Malvensis.
Evacuarea limesului se face sub presiunea atacurilor Carpilor si ale altor
barbari, precum i a riscoalelor din interior. Cu mari sfortéari, Gordian reu-
seste sii restabileased stiipanirea romand in Dacia si la Dunire. Dar rits-
coalele populatiei exploatate si atacurile dinafard reincep. In aceste im-
prejuriri, cAnd o parte a armalei romane dela Dundre fusese irimisi in
rizboiul en Persii, Carpii pitrund in Dacia si o pustiese. Sapiturile arhec-
logice au aridtal ci ageziirile romane au suferit distrugeri la jumitatea
sec. ITI, la Cristesti, aproape de Tg. Mures, si la Sighisoara . Multi locui-
lori isi ascund averea si fug peste Dundre, iar altii sunt luati prizonieri.
Unul dintre acestia, eliberat din captivitate, inchind o inscriptie de mul-
{nmire lui Jupiter Optimus Maximus, la Apulum ¢, Filip Arabul (244 —249)
vine in Dacia i lupti ceu Carpii in tot cursul anului 246, reusind s-i in-
vingdl §i si-i alunge peste granitd, lnand titlnl de Carpicus Maximus. El
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fortificd localitiilile ameniniale, ca de pildd Romula (Regea), aproape de
limesul alutan 7. _

In curand insd, barbarii pitrund din nou in imperiu, atit in Dacia,
cil si in Moesia. Lupte grele se dau in vremea impéiratului Decius, care este
numit restauratorul Dacilor (restitutor Dactarum) intr'o inscriptie dela
Apulum §i ia titlul de Dacicus Maximus, cecca ce inseamnd ci atacatorii,
care devastaseri uncle orage din Dacia (Apulum) %, erau tot triburile Dacilor
liberi din Ncrdul Dacici. Pe monetele bitute in timpul Iui Decius apare
inscriptia Dacia feliz, ca §i pe monetele din vremea lui Claudiu II Gotiecul
si a lui Aurelian, ceea ce dovedeste intentia imparatilor de a pistra Dacia 9°
facAnd eforturi disperate spre a rezista dusmanilor din interior si
dinafari.

Intre timp, atacurile barbarilor pestec Dunire se intefesc. Ele trebue
puse in legiturit tot cu riscoalele sclavilor si ale restuluni clasei exploatate.
La Sud de Dunire, sistemul sclavagist de crunld exploatare a dat nastere
la nemultumiri la fel de mari in sdnul massclor exploatate. Slibirea fron-
tului Dundrii §i pitrunderea barbarilor pani departe in Sud, a fost un all
eveniment care a usurat lupta de eliberare a Daciei.

In timpul domniei lui Gallienus (260—268), atacurile barbarilor din
Sudul Dunirii devin neintrerupte, ajungand péand in Grecia §i in insulele
din Marea Egee. Ilancul drept al Daciei cotropite de Romani riméine mereu
descoperit, slibindu-se prin aceasta §i supravegherea romanii din interior.
In adevir, nu se mai mentioneazd in acest timp nicio luptd cu barbarii
in Dacia, dar lupta din inlerior a continuat. Din cauza lipsei de izvoare,
care si, mentioncze lupte cu barbarii dinafard, s’a tras coneluzia ci Ro-
manii au evacuat Dacia, complet, sau numai in partea de Nord, incd din
timpul domniei lui Gallienus?, desi condifiile unei astfel de evacudri si
deci eliberdri — fie chiar parliale — nu erau incd pe deplin coapte. In
sprijinul acestei teorii s8'a adus §i faptul disparitiei monctelor romane din
Dacia, incepind dela Gallienus. Bazat pe aceste fapte, si Dmitriev
admite evacuarea partialdi a Daciei sub Gallienus. Dar descoperirile arheo-
logice aun ariditat ci monetele nu au dispidrut cu totul din Dacia, intru cit
s’au gisit monete .dela Gallienus pini la Aurelian, atat la Apulum, cat si
in alte parti: 5i dacdl ele sunt rare, nu este un fapt specific Daciei, ci este
un fenomen general in tot imperivl, ceea ce se explicd prin criza generald-a
modului de produclie si prin devalorizarea monetei din acea vreme 7',
Tot asa, nu lipsesc in acest ristimp nici marturiile epigrafice 7.

"Cei care sustin leoria evacuirii Daciei in timpul impératului Gallienus
se bazeazd si pe indicatiile istoricilor antici. Dar, lisand la o parte discutia
dintre. istoricii moderni cu privire la asa zisa contradictie dintre aceste iz-
voare, facem observatia cd intre ei nu existd contradictiie. Astfel, niciunul
nu spune ci. imp#ratul Gallienus a reiras armata si o parte din populatic
din Dacia, ci toate — afard de Historia Augusia — spun numai ci Dacia
a fost ,,pirdsitd” ,,amissa’. Toate, in schimb, sunt de acord in a atribui
lui Aurelian aceastd evacuare, numai ed - nuele aratd mai explicil ce
anume a fost evacuat — ,,armata si provincialii¥ (Vita Awureliani) — allele
intrebuinteazd pentru aceasta un termen general ,,Romanos’, in-care, fird
indoiald, trebue injeleasd si armata. Este de:observat, apoi, cd biograful
lui’ Aurelian intrebuinteazii pentru ,pirisirea’ Daciei de citre Aurelian. --
care este un fapt real — termenul ,,#eliquit”, pe eind ceilalii intrebuinfeazi
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pentru asa zisa ,,péirdsire” (amissio) de cidtre Gallienus, expresia ,, amissa
est” sau ,,amissit”.

Iste, deci, o deosebire de confinut islcric intre acesli doi termeni,
ultimul exprimind numai faptul ,,18sdrii in périsire”, adicd al ruperii legi-
turilor cu provincia si nicidecum faptul evacudrii Daciei. Or, luerul acesta
este foarte adevirat. In timpul domniei lui Gallienus, imperiul roman era
sguduit de friméntari adineci §i frontierele erau stripunse. La Dunirea de
Jos, (totii, Carpii, Dacii liberi §i alti barbari dela Nord, fac intre 253 —270,
adicd intr’o perioadd de 17 ani, nu mai pufin de 12 incursiuni. Tot Sudul
balcanic panii pe coastele Asiei Mici este Ja discretia barbarilor pitrunsi in
imperiu cu ajutorul masselor exploatate, acum risculate impoiriva std-
panilor de sclavi.

Ce s’a petrecut in Dacia in acest ristimp? Armatele de ocupalie
rimiseserd pe loe, dar legiturile cu imperiul eran foarte slabe, sau chiar intre-
rupte. Totusi, trupele romane de aici au reusit s4 se mentini, desi in 256
este mentionat un atac al barbarilor dela Nord, iar in 257 Gallienus isi ia
titlul triumfal de Dacicus Maximus, ceea ce aratéi o victorie asupra Dacilor
liberi. In sfirsit, Aurelian restabileste stiipdnirea romand in Dacia ,,in
vechile hotare” si legaturile provinciei cu imperiul sunt reluate normal. Dar
linistea nu dureazi prea mult. In 271, hotarul imperiului la Dunire este
atacat din nou §i acest atac cuprinde si Dacia §i aceasta de sigur nu firi
sprijinul clasei asuprite din interior. Aurelian infrange pe Goti, dar sti-
panirea romani in Dacia nu mai putea fi men{inutd, pentrucs nu mai exis-
ta nicio speranld s’o mai poatd pistra — desperans eam (Daciam) posse
retinert — dupd cum spun izvoarcle 73, Evacuarea trupelor, a administratici,
a negustorilor, a proprietarilor de pimint si a tuturor acelora care exploa-
taserd fird mild pe béstinasi si in ultima perioadd pe fostii cetifeni romani
siriciti, se face sub presiunea crescandi a loviturilor din interior i din afara
provinciei, cirora statul sclavagist roman nu mai putea si le facd fati.
Clasa exploatatoare din Dacia nu §i-a cedat pozitiile de buné voie, c¢i numai
dupd ce a fost infrantd de massele exploatate. Populatia exploatatd a ramas
pe loc. Descoperirile arheologice ne aratfi ¢ vechile orage, dar mai ales satele,
an continuat a fi locuite si dups 271 de aceeasi populatie. E dela sine infeles
¢l massele exploatale n’au urmat pe exploatatorii lor de ieri, ¢i au rimas
pe loc. Dat fiind condiliile de nemiloasé exploatare din imperiul roman i
dorinta locuitorilor imperiului de a prefera stipénirea barbard, asa cum
reiese chiar din izvoarele literare antice.?d, suntem indreptititi si presu-
puniem ci in Dacia a rdmas §i un oarecare numir de cetiteni romani, exploa-
ta{i §i sdrdciti, precum si un numir de sclavi romani. Acest fapt a avut
urmiri favorabile asupra adéincirii procesului rispandirii limbii latine Ja
daco-romani.

KarlMarx a aritat ¢i Romanii din Italia au inceput curdnd dupa
212 si ,,...renunfe de bund voic la dreptul de cetdjenie, pentru a trai intre
Gofi si Vandal?” "5, Este deci foarte verosimil si faptul ci o parte din popu-
latia roman# propriu zisi a rimas pe loc. -

In privinta datei evacudrii Daciei, izvoarele antice nu precizeazi
anul. Toate spun ci aceasta s’a intdmplat in vremea lui Aurelian. Istoricii
nostri pun data de- 270, sau 271. Credem ‘§i noi ci evacuarea Dacici
s'a ficat in 271, cdnd la factorul intern, riscoala béstinasilor.-unitd cu atacul
barbarilor dinafard, se adangd un eveniment extern : rizboiwl din Orient, .
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care reclama trupe numeroase, liniste la celelalie fronliere, inclusiv Duniirea,
$i insdsi prezenta impdratului in Orient.

Isliberarea Daciei este rezultalul unei Tuple inversunate a populalici
bislinase impolriva cotropitorilor romani, la care s’au asocial Dacii liberi
si aitle triburi vecine. Dar aceastii luptii 8’a manifestat si in domeniul cul-
lurii maleriale si spirituale, care n’a pulut fi distrusid de enltura superioari
a cotropitorilor. Desvoltarea mai departe a culturii béslinase - - pe stri-
veehi baze locale -- se reflectit intr'o serie intreagi de monumenle arheo-
logice. Regiunile cele mai refractare culturii romane sunl cele agricole si
miniere, acdici tocmai acelea unde se exercita cea mai cruntid exploatare,
si unde izvoarele epigrafice documenteazi participarea popnlatici la rascoale
si la Iupte de partizani. Cullura biigtinasilor din Dacia se giisea inconjurati
de cultura Dacilor liberi si a altor triburi inrudite sub raport etnic. Aceastd
imprejurare a determinat chiar formarea altor centre puternice de culturi
indigenf . si la periferia Daciel cotropite (centrul dela Bretcu si cele de-a-
lungul granitei de Est a Daciei). Pe misurd ce lupta de eliberare cregtea
$i coplesitorul invelis roman era sfirimat, sub influenja unor viguroase
traditii locale precum i sub inraurirea culturii indigcne din afara Daciei,
lupta in domeniul culturii materiale s’a putul desfisura cn succes.

Descoperirile arheologice din Munlii Zlatnei, Ighiel--raionul Alba,
(ldsol{—raionul Sibiu, Cristesti—raionul Tg. Mures, Verbila—Reg. Dolj si
din alte aseziiri, castre, cetili si necropole, reflectid aceastd desvoltarce
paraleld cu cea a culturii romane, lupta dintre aceste culturi, dar si influen-
tarea reciproci a lor, fenomen ce s’a petrecut si in suprastructuri. Cultura
Lriburilor Dacilor liberi — care s’a desvoltat pe aceeasi bazit locald (vezi
descoperirile dela Poiana, Poinesti, Valea Jijiei, etc.) —a sprijiuit cultura
bistinasi din interiorul Daciei 76, Caltura bistinasi, in opozifie cu cea romani,
a fost péastratd si desvoltald, nu de resturile aristocratiei dace, sau de cei care
au beneficiat de avantajele cotropitorilor, ci de marea majoritate a poporn-
lti dae, supus celei mai crunte exploatiri in timpul stipanirii romanec.
Problema priveste nu numai pistrarea unor forme de culturd materiala,
¢i si cunoasterea clementelor dispirute §i, mai ales, cunoasterea elementelor
noi, fiinded in toate acestea se reflectd transformarea populatiei biistinage,
corespunzitor legilor interne de desvoltare. Dupit cat ne putem da seama
din izvoarele arheologice, in sdnul societitii biistinase s’a petrecut o schim-
bare adincd in ceea ce privesle intregul siu mod de vieatd. Aceastd schim-
bare 8’a adancit dupi 271. Elementele de culturi materialid ne dau posibi-
litatea si vedem cd au avut loc si anumite schimbiiri in insusi caracterul
etnic al populatiei. Procesul de aparitic a sintezei daco-romane trebue
urmirit cel putin din momentul cuceririi. Schimbirile din domeniul cul-
torii materiale indicd profunzimea transforméirilor petrecute in societatea
histinagilor, cu toatd rezistenta lor hotéiitd impotriva Romanilor.

Aceeasi luptd $’a dat si in pistrarea onomaslicei §i toponimiei locale.
Limba latind vulgard s’a impus. Ea nu a fost rezultatul unei colaboréri in
timpul procesului incrucisirii. I. V. Stalin ne invatd c¢d in societiitile
impartite pe clase nu este ,,. . . colaborarea intre limbi si imbogdtirea lor reci-
proed, ¢i asimilarea unora si victoria altora” 7. Folosirea limbii cuceritorilor
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nu era o piedecd in pistrarca culturii materiale si spirituale locale. Un fc-
nomen similar s’a petrecut in Parthia, in"epoca elenisticd 8,

Tliberarea Daciel 2 avut urmdri importante, nu numai pentru des-
vollarea ulterioarit a populatiei de pe teritoriul patriei noastre, dar si
pentru istoria Romei insdsi, intru cit acest eveniment istorie consfintea
inceputul priabusirii ‘stalului sclavagist roman si a intregului sistem
bazat pe modul de produclie sclavagist. Dacia a fost prima provincie a
ciirei populatie inrobitd s’a alial cu lumea baib ud inconjuritoare, pentru
lupta comuni impotriva Romanilor, reusind si slarme oranduirea scla-
vagistd. Riscoalele din Dacia au avut un caracter de spontancitate si un
caracter de massa antisclavagisl, care era determinat de oprimarea crescandi
a masselor exploatate. Desvoltarca forielor de productie in cei 165 de ani de
sldpdnire romana a dus insd si la Lransformarea inevitabila a societdtii din
fosta Dacie cotropita.

De sigur ed, in prezent, continuitatea populatiei bistinase dnpi 271
nu mai poate fi pusit la indoiald. Numeroase izvoare arheologice ca si unele
clemente de lingvislied o confirmd, Intrebarea este insdi cum si-a organizat
vieala §i in ce forme social-cconomice s’a desvoltat societatea de pe teri-
loriul fostei Dacii, dupi 271. Organizarea de stat nu a mai putut exista.
Niei la vechea formatiune slatald dacd nu se mai putea reveni : aceea murise
odatiicu instituirea in Dacia a administralieisia dreptuluiroman, care,,...disol-
raserd pretutindeni vechile uniuni de ginfy §t, odatd cu ele, nimiciserd si wltima
ramdgitd@ de activitate de sine stdidtoare locald st nationald ?®. Pentru o bucats
de vreme, se va fi pastrat probabil organizarea municipali, mai ales daca
admitem c¢& resturile arislocratiei daco-romane au rimas pe loc. Faptul
acesla este dovedil de termenii ce s’au pistrat in limba romani, ca cetate
si sat, al ciror continul s’a precizat in sec. I1I si in cei urmitori. In ambii
termeni a prevalat notiunea de fortificatie. Pastrarea celor doi termeni
aralit cd populalia care ii inlrebuinta nu era sub ocupalie stridind, fiinded
sliapanii striini nu i-ar fi permis sé-si intireascd agezdrile, ci era o populatie
liberd, dar expusi la incursiuni de prada din partea cetelor popoarzlor
in migratie. Vechile orase din Dacia au continuat s fie locuite de populatia
riimasd pe loc. Ele incepuserd a fi fortificate chiar de citre Romani, in sec.
ITT, cind atacurile dinafarfi si desele rascoale din interior se intetiseri.
Populatia bastinasd triieste dupd anul 271 grupatil in cetiti (ciritates) si
site (fossata), uneori intirite si ele.

Aceasti populatie pare a fi rimas citva timp liberd, intru cit Dacia
uu a fost cedatdt Gotilor ca foederati de citre Aurelian. Urmele arheologice
nu confirmii o asemenea asezare a Gotilor in Dacia ®. In schimb, citre
sfarsitul see. ITI, are loc atit in Muntenia, cit si in Transilvapia, pitrunderea
(‘arpilor, care locuiau in Moldova §i in Carpatlii orientali. Aceastii patrundere
avea insd un caracter pagnic.

Scopul principal al luplei clasei oprimate impotriva exploatatorilor
romani fusese atins: clasa stipanitorilor de seclavi fusese lichidatd si
forma sclavagisti de exploatare fusese desfiintati ; odatdl cu aceasta, Dacia a
fost.  eliberatd de sub cotropirea romanit. Daeft aceasti luptd indelun-
eald si conseeventd reusise si desfiinteze sclavia si si elibereze teritoriul
tostei Dacii, din punct de vedere politic, social §i economic, massele celor
exploatati, cit si acclea ale Dacilor liberi §i ale altor barbari, care partici-
paserd la luptd, nu s’au putut insd bucura de rezultatele luptei lor. Aris-
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tocrailia barbard va fi aceea care, §i in Dacia, din cauza caracterului marginit
al riiscoalelor, va fi prriitoarea exploatirii feudale pe cale de a se form:.
Ea isi va fi asociat la aceasta resturile aristocratiei daco-romane, care s’an
putut salva dupd evacuarea romand din 271.

Nici celilalt scop, de reinloarcere la orinduirea comwunililii primi-
tive, pe care il urmirecau sclavii si colonii — §i de care vorbeste si istoricul
soviclic N. A. Maschin in acelagi sens® —nu mai putea fi alins decat
in mod sporadic, din cauza transformérilor ce avuseserd loc in sinul socic-
1atii omenesli de pe tleritoriul Daciei. In jurul Daciei eotropite se aflau
Dacii liberi si celelalte popoare barbare; acestia triiau in ordnduirea co-
munei primilive in care populatia din Dacia vedea, fird indoiald, un exemplu
de oranduire sociali mai dreapl, pe care o prefera celei romane sclavagiste.
Acest fapt a dat Iuptei bistinasilor un oarecare avént. Situalia bistinasilor
dupil cucerire era similard inlr’o oarecare misurd cu cea a colonilor, sau,
cel putin, anunta colonatul. Dacii n’au fost preficufi in sclavi decit cu
mici exceptii, de pildd prizonierii de rizboiu. Totusi, raporturile dintre ei
si colropitorii romani aveau un caracter de exploatare sclavagisti. Ei erau
liberi, dar fiardi drepluri politice. In majoritate, ei au fost atribuili (attri-
buere) comunititilor romane, centrelor de exploatare minierd si forestierd,
intreprinderilor mestesugiresti, centrelor administrative, centrelor de exploa-
tare agricoli. Existau insd si bistinasi.care isi vindeau forta de munci,
uneori pe bazi de contract cu autorititile romane, asa cum ne aratd tablele
cerate din regiunea auriferd. Cei alribui{i intreprinderilor agricole, sau chiar
unor possessores, erau obligali si pliteascd, sub titlul de redeventd, o anu-
miti canlilate din produsele lor si impozite. Ei nu mai puteau fi instriinaii
separat, ci odati cu pdmantul pe care il munceau. Or, in aceastd situnatic
v + - - 01Ul esle cucerit ca 6 condifie de productie st in acest fel ia nagtere scla-
vajul si iobdgia’, scrie X arl Marx®. Este drept cd, prin Constitutia
antoniniand din 212, a dispérut deosebirea de conditie juridica, dar reformele
Severilor dela inceputul sec. III au aplicat si muncitorilor agricoli sistemul
legiirii.in mod obligatoriu si ereditar al fiecirnia de munca sa.

Dacii se-giseau, prin urmare, aproape de situatia pe care I'r. Engels
o defineste astfel, pentru epoca de mai tirziu a colonatului: ,,... Ce-¢
dvept, nu eraw sclavi, dar nici liberi ... Ei erau predecesorii iobagilor din
evul mediu® 83,

Lxistenta domeniilor imperiale in Dacia a avut de asemenea consecine
asupra desvoltirii colonatului de aici. A. Ranoviei a aritat ci acestle
domeniti ,,au servit de prolotip, iar th wnele cazurt si de celule pentru crearea tn
vittor a noilor forme de proprietate feudald 8. )

Pe de altd parte, se stie cil o altd origine a colonatului constd in trans-
plantarea barbarilor invinsi in provinciile imperiului, pentra a Iuera p#-
méantul si pentru a pliti un tribut 8. In Dacia avem informaiii precise despre
striimutarea celor 12.000 de Daci liberi in vremea lui Commodus. De sigur
cii asemenea coloniziri an avut loc si inainte de Commodus si dupé el. -Cei
strimutadi erau distribuili si.diferitilor possessores locali.

-Credem ¢l putem admite colonatul din Dacia din. 1impul stipéanirii
romane si-posibilitatea lui de desvoltare in noile conditii create de eliberare,
citre -formele feudale. Elemente derelatii feudale aparuserd. demulf ir
Dacia si ele 8’an intérit in conditiile crizei modului de productie din sec. IIL.
Numirul colonilor si al oamenilor liberi sériciti a crescut. In schimb — ne
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arati ¥r. Engels8 — se micgoreazd numirul sclavilor, fiindedt in mica
agriculturd si in micile intreprinderi megtesugiresti nu mai cra loc pentru
gclavi numerogi. Noua sintezii a feudalismului ia nastere din elementcele
foudale niiscute pe teritoriul tdrii noastre i din cele din sanul sociciélii
popearelor in migralie.

Dupé distrugerea oranduirii sclavagiste, in 271, nu se mai putea deci
reveni la vechile raporturi patriarhale. Societatea bislinasi din Dacia
cotropitd ficuse un insemnat pas inainte. I’itrunderea Carpilor si a ullor
triburi, precum si sfirimarea oriciiror granife, a insemnal — printr'o in-
finentare reciproei — o ridicarc a stadiului de desvoltare a bigtine silor
la aproape acelasi nivel pe intreg teritorinl R.P.R., cu exceptia Dobrogei
st a fasiei de pimant dintre Brazda lui Novac si Dunire, rimase in sti-
pauire romand. Disparitia, pentru catva timp, a monetelor, a legilurilor
cu imperiul i a mestesugurilor, precum si desirimarea vietii urbane,
an fost factori care au determinat aparitia economiei inchise bazaie pe
schimbul in naturd, un alt element de caracter feudal.

In conditiile din perioada migratiei popoarelor, societatea a evoluat
spre relalii cu caracter feudal, pe care insd Slavii le vor adanci si le vor
duce mai departe. Cu anul 271 incepe in istoria patriei noastre perioada
prefeudali — o perioadd de pregitire a oranduirii feudale — care va dura
cam sase secole si care se va incheia prin sec. IX cu transformarea majo-
ritatii ldaranilor liberi in {&rani dependenti si iobagi. I.. V. Stalin ne
invald cii trecerea dela oranduirea sclavagistd la cea feudald s’a ficut
printr'o revolufic. Fortele motrice ale acestei revolutii au fost massele
asupriie din Dacia cotropitd : sclavi, bslinasii redusi la o siluatie mate-
riald similard sclavilor si, in sfarsit, vechi cetdteni romani sirdciti.

(Care a fost raportul de forte intre aceste clemente? Un lucru este
cerl : lupta pentru eliberarea Daciei §i pentru ddramarea orinduirii scla-
vagisle de aici 8’a desfisuratl in conditii istorice concrete, specifice, in care
biislinagii nu au avut un rol secundar.

NOTE
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL IT. Nro 2, 1954

SITUATIA PRECARA A STAPANIRII ROMANE IN DACIA
SI POZITIA SPECIALA A CONSULARULUI DACIILOR,
CA EXPRESIE A ACESTEI SITUATII

DE
F. HOROVITZ

Cucerirea Daciei de ciitre Romani a fosl delerminatd de doui mo-
tive, unul de ordin strategic si celdlalt de ordin economic. Stipanirca ro-
mané la Sud de Duniire era amenintata meren, dela urcarea pe tronul nea-
murilor dacice a lui Decebal, care realizase unitatea neamurilor daco-ge-
tice dintre Tisa si Siret §i ficea mereu incursiuni la Sud de Duniire, chemat
acolo de ciitre fratii lui subjugati de Romani. Traian a céutat si rezolve
militéireste problema traco-dacd si a siguranfei stipinirii romane la Du-
nirea de.Jos, desfiintand regatul Dacilor, acest permanent focar de revoltsd
impotriva stipédnirii romane la Duniirea de Jos si izvor inepuizabil de
ajutor armat, sub formé de repetate incursiuni la Sud de Dunire, impie-
decind astfel consolidare) stipanirii romane in aceste regiuni.

Traian a intdlnit insi o formidabild rezistentd din partea poporului
dae, rezisten{d care a ficut ca cele doud razbhoaie ale lui Traian cu Dacii
5% fie comparate cu rizboaiele punice, care, dupid cum se stie, au pus in
cumpiind insisi existenta poporului roman. Dacia a fost deci foarte greu
cuceriti de Romani. Foarte rare sunt méirturiile despre riizboaiele lui Traian
cu Dacii, ciiei atdt memoriile lni Traian despre aceste riazboaie, cit si opera
medicului impératului, grecul Criton, Getica, s’an pierdut. Izvorul nostrua
principal, Dion Cassius, s'a pistrat numai in rezumatul scurt si
sec al cdlugirului bizantin din secolul XI, Xiphilin. Relinem totusi
cuvintele lui Dion Cassius: ,,cu mare greutate a invins Traian pe
Daci? !, La Pliniu cel Tandr gisim un ecou al amploarei acestui
rizboiu. Pliniu indeamni pe un prieten al siu sii seric istoria rizboiului
cu Dageii, zicindu-i: ,,unde pofi gdsi un subiect mai nou, mai bogat, mai
vast, mat poetic, mai legendar, desi aici legendele s’an petrecut aievea? Ne
vet zugrdvi un rege care a rezistat, plin de curaj, pdnd la wrmd $i doud trium-
furi, dintre care intdiul a fost primul triumf obtinut asupra unui popor socotit
pénd atunci invineibil. Nu existd decdt o singurd dificultate, stilul sd fie la
indlfimea unor atari isprdvi®. Se pare ci prietenul lui Pliniu nu a rea-
lizat dorinta acestuia.

In fata acestei formidabile rezistente, Traian s’a convins c¢i problema
daci nu va putea fi rezolvatd integral, deoarece fortele romane nu erau
suficiente pentru a ocupa intregul stat dac. De aceea s’a multumit si ocupe
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numai podisul transilvan §i cAmpiile Banatului si ale Olteniei, care si asi-
gure comunicatiile cu Moesia Superior si si institue un protectorat mi-
litar, destul de fragil, asupra semintiilor getice din campia valahd, spre a
asigura, calt de cat, linistea stipanirii romane din Moesia Inferior.

Probabil ¢ Traian si-a dat seama de caracterul precar al unei sti-
paniri romane la Nord de Duniire §i s’ar fi gindit, poate, sii rezolve in ajt
mod problema consolidirii stipanirii romane la Sud de Duniire, dacii n’ar
fi existat si mirajul minelor de aur din Transilvania. La acea epocd era
o mare lipsi de aur in lume. Minele de aur si argint din Peninsula Ibericd
erau aproape sleite si nu exista in lumea veche o sursi de aur mai- bogatid
decit minele de aur din Transilvania. Stim, in adevir, ¢ valoarea tezau-
rului lui Decebal, capturat de Traian, se ridica la cifra colosald de !/, mi-
liard franci aur.

Mirajul aurului a fost, in lumea veche, un motiv care a actionat pu-
ternic in determinarea cuceririlor. Un pasaj din Petroniu justifici
in totul aceastd tezd despre setea de aur a Romanilor. ,,Dacd exista undeva
treun golf ascuns sau wun continent necunoscut, unde se gdsea aur, se decrela
cd acolo ¢ un dugman §i se pregdtea sdmdnja unor rdzboaie sdngeroase $i cu-
cerirea de not comori‘* 3. $i, in adeviir, vedem cid prima griji a lui Traian a
fost de a lua in stiipinirea personald a impiratului minele de aur din Dacia,
cele mai bogate din lumea veche. Printre primele documente ale stéipénirii
rcmane din Dacia se afldl o inscripiie care ne aréiita pe un libert al lui Traian,
Ulpius Hermias, functiondnd ca procurator al impé#ratului insércinat cu
administrarea minelor de aur 4. $tim ci Dacia a fost organizati ca provineie
in 106, iar Traian a murit in 117. Or, inscriptia din Ampelum (centru au-
rifer din Dacia si sediul procuratorului) ne arati ci acest Procurator Aura-
riarum a murit inci in timpul domniei lui Traian, asa incat putem afirma
cd prima griji a lui Traian a fost s& inceapd si si asigure exploatarea mi-
nelor de aur din Transilvania, care au revirsat asupra imperiului roman
Pactolul minelor de aur din Muntii Apuseni, inviorand, treciitor, economia
romani. '

Pe lingd setea de aur romand s’a mai adiugat §i nevoia de brate de
muncé servild, care bintuia economia romand sclavagisti dela incetarea
marilor rizboaie de cucerire din perioada republicand, ciici se stie ci sin-
gurul izvor de reinnoire a fortelor de muncé servild sunt rizboaiele de cu-
cerire, dat fiind ridicatul procent de mortalitate §i redusul procent de proli-
ficitate din lumea sclavilor, din cauza ingrozitoarelor lor conditii de traiu.
Or, stim ci Traian a capturat 50.000 de Daci, deci cel putin tot atifia
sclavi.

~ Desi Traian a reusit, cu mari sacrificii, s cucereascé o parte din statul
Dacilor, stipénirea romand chiar §i asupra acestei pirti a fost, totdeauna,
precard. Chiar dela inceput gisim in provincia romand Dacia stiri de lu-
cruri exceptionale, care mirturisesc precaritatea stipéinirii romane acolo.
In adevir, Traian aseazila Apulum, ,,contrar requlii generale S, doud legiuni,
a XIIT-a Gemina §i I-a Adiutrix. Si iatd ce scriam, in 1932, despre cauza
acestei méisuri exceplionale : ,, Probabil cd vigoarea atacurilor Dacilor libers
l-a determinat pe Tratan 84 ageze doud legiuni in acest punct strategic care
domind inireaga vale a Muregului S.

Dar nici nu inchisese bine ochii cuceritorul Daciei, ¢4 intreaga stipa-
nire romand in Dacia a fost pusi in discutie. Anul117 a fost un an de grea
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incercare pentru insisi existenta provinciei Dacia. Dupﬁ cum se stie, la
un moment dal, Hadrian era gata si renunte la cucerirea transdunireani
a lui Traian; l-a impiedecdt insi dela traducerea in fapt a intentiei sale
tocmai bogﬁ’pa minelor de aur din Transilvania, aflate in plini exploa-
tare. Insusi impératul a trebuit si vind in Dacia, iar la plecarea lui a in-
stituit acolo, In aceastd ‘provincie mereu primejduitd, un comandament
exceptional, pe care l-a incredintat prietenului siu, reputatul general
Q.Marcius Turbo, specializal in inndbusirea revoltelor. El innibusise, inainte.
de a veni in Dacia, revolta Evreilor din Egipt si Cirenaica, precum §i re-
volta. Maurilor din Mauritania. Dupi plecarea lui Turbo din Dacia, Ha-
drian a fost nevoit 84 dea Daciei o noud orgamza,re, menitd si-i asigure o
mai eficace apdrare, impirtind Dacia in doua provmcn cu doi guvernatori,’
adicd cu doi comandanti de armate deosebite si creind la Olt limesul alutan.
Totusi, si in noua sa formd de organizare, Dacia a continual si ri-
mani o provincie nesigurd, din ce in ce mai nesigurid. In adevir, Dacii nu
g’au resemnat niciodatd si se supuni stdpinirii romane. Incid din timpul
lui Burebista, Dacii ajunseserd la treapta superioard a barbariei, acea
treaptd unde vitejia, intacté incé, a barbarului, se aliazd cu insusirea unei
civilizalii destul de inaintate, mai ales in ce priveste armele. Popoarele
ajunse In acest stadiu sunt foarte greu de invins. Apoi, Dacii, ca cei mai
civilizati dintre ,,barbari”, formau avantgarda con§t1ent5, a intregei lumi
,,barbare”, care se agita la Nord de Dunire. Dio Cassius ne spune
limurit acest Iueru in capitolul XI din cartea LXVIIL Un neam ca Dacii,
tindr, viguros, viteaz, cu spatele acoperit de o intreagi lume ,,barbari?
al eiirei portdrapel de libertate era, nu se putea resemna si suporte jugul
roman, O parte insemnatd a Dacilor a pirisit Dacia cuceritd §i a méirit
numéirul Dacilor liberi, care, impreuni cu Bastarnii (avantgarda lumii
germanice) si mai tarziu impreund cu Gotii, cdnd acestia vor ajunge in re-
giunile noastre, vor ataca mereu provincia romani Dacia, pind ce aceastd
fortdreati romani la Nord de Dunire va ciidea. In fine, populatia au-
tohtond din Dacia, crunt exploatati de Romani, a fost prima care s’a aliat
cu lumea ,,barbari” dinafarf, in lupta comunid impotriva cotropitorilor
romanpi, cum remarcd istoricul sovietic A. D. Dmitriev in studiil
sfiu COdderea Daciei?. In cazul Daciei, aliania atacatorului dinafari cu
cel intern era inlesnitd de trei factori: 1. ,,Barbarul’” dinafari era de ace-
lasi neam cu autohtonul exploatat de Romani. 2. Dacia era o provincie ¢n
totul perifericii, inconjurats aproape din toate pirtile de lumea ,,barbard”.
3. Autohtonul exploatat adicd Dacul supus de Roman, era un element
dirz si viteaz, care nu §’a resemnat si fie cotropit si exploatat in propria
lui tari. Piturile sirace ale poporului dac, adici marea majoritate a acestui
popor (nu redusa péituri bogati, care s’a romanizat, cici e stiut ci exploa-
tatorii, ca si-si pistreze privilegiile, in totul sau in parte — dupid cum cu-
ceritorul este mai mult sau mai pufin exclusivist — si ca sd poatd continua
exploatarea masselor, trec repede de partea invingitorului, tridind po-
porul .pe care pand atunci il conduceau) nutreau o uri neimpicati fa,té.
de cotropitorul striin, fatd de ocupantii romani, cici dupi cum remarcd
si istoricul sovietic A lpatov in studiul s3u: O noud etapd in studiul
problemei trecerii dela lumea anticd la evul mediu 8, ,,Pentru massele popu-
lare din imperiu, imperiul roman a fost cel mai mare dugman gi asupritor”.
Deci, Dacii supusi de Romani an continuat rizboiul §i nu au acceptat sti-
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panirca romané. Ii-au continuat mai ales Dacii din pértile nordice i risi-
ritene, datoritid existentei a doi factori favorabili unei rezislente actlive :
1. Contactul permaneni cu fratii lor de dincolo de hotarele provinciei, in
frunte cu Costoboeil spre Nord si Carpii spre risdrit. 2. Faptul ¢i puterea
expansionisti- romani, al cirei declin incepuse, n’a mai dispus de forte
suficiente ca si colonizeze nici micar atil cit reusise Traian si ocupe din
fostul stat dac al lui Decebal, asa incit pirtile nordice si risiritene ale pro-
vinciei au fost foarte putin alinse de colonizare. De sigur cfi Dacii din in-
teriorul provinciei nu an putut s dued rizboiu deschis cu Romanii decit
alunei cand primeau ajuloare mari, sub formi de nédvaliri, dela fratii lor
liberi. Insf nici in restul timpului, Dacii supusi nu s’an resemnat. N'a. fost,
de sigur, un rizboin deschis, ci un rizboiu de guerilli, de partizani, cum
§'a intdmplat de atitea ori in cursul istoriei, impotriva unor ocupanii
striini. A fost un rizboiu de partizani, de oameni hotériti din popor, cirora
Romanii le-au dat numele de ,latrones”, ,,hoti”, ,,banditi”, asa cum si
mai {irziu clasele posedante au poreclit firile indrisnele, care se ridican
impolriva exploatirii. O asemenea explicar¢ a misecirii zise ,,latrone” din
Dacia o dau istoricii sovietici A.D.Dmitriev (in studiul siu Cdderea
Daciei®) si Cruglicova (instudiul intitulat Cu privire la romanizarca
Daciei). Este demn de remarcat cii scriitorul grec din sec. II al erei noa-
stre Pausanias, In a sa ,,Edadoc mecpynow” (Deserierea Greciei)
vorbind despre invazia Costobocilor din Grecia le da acelasi epitet de
whoti” 19 iar istoricii romani dau r#scoalelor Bagauzilor din Gallia nu-
mele, caracteristic pentru menlalitatea exploatatorilor fa{d de cei care le
amenintd linigtita conlinuare a exploatirii, de ,,rdscoale de bandii”’ 1. Liste
acelasi nume dat pretutindeni si in tot cursul istoriei de cédtre opresori re-
voltelor celor oprimafi. Istoricul francez Victor Chapot, in Le
monde romain, remarci cii ceea ce numeste el ,,brigandage’ ajunsese nna
din pligile imperiului in sec. IV. Cercetétorii sovietici, bazandu-se pe sii-
inta marxist-leninistdi, au pus insd in adevirata lumind caracterul social,
de massdi, al acestui asa zis ,,brigandaj”. Ei au aritat cd in spetd e vorba
de o aliantii a ,,barbarilor” dinafard cu straturile sociale din interiorul im-
periului, singeros exploatale de céitre o péiturd subtire de profitori s1 de
Jilre statul roman insnsi, transformat, dupd cum remarcd Engels,
intr'o ,,...maging uriasd si complicatd, menitd doar sd stoarcd pe supusi” 2.
Vedem, intre altele, pe minerii din Tracia unindu-se cu Vizigotii, cind
acestia dau peste cap, la Adrianopole, la 379, armata romani comandalid
de impdratul Valens. Trebue remarcat cd ceea ce Victor Chapot
si alti istoriei burghezi numesc ,brigandaj” a conslituit o plagd a impe-
riului nu din sec. IV, ci fned cu mult inainte, documentar dovedit, cel pulin
ined dela inceputul see. I1I. In adevir, seriitorul creslin din Africa, Ter -
Lullian, care a triit pe timpul lui Septimiu Sever, ne spune ci acest
impirat ,,a instituit in toate provinciile imperiului detagamente insdrcinale
special cu wrmdrivea ,hotilor”, ,latronibus vestigandis per universas pro-
vinecias militaris statio sortitur” 13, Vedem dar ¢t Tertullian intrebuin-
teazd si el cuvantul ,latro” dar din vorbele lui se vede clar ¢d e vorba nu
de ,,hoti” in intelesul obisnuit al acestui euvédnt, ci de miseiri de massg,
¢iici e nevoie si se institue de sus, printr’o decizie a impératului insusi, de-
tasamente speciale pentru reprimarea acestor migciri de massd, cdci, daci
ar fi fost vorba de cazuri izolate, n'ar fi fost nevoie de instituirea de deta-
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samente militare special insiircinate cu reprimarea lor.Vedem de asemenca
cd aceste misciri de ,,partizani’’, de riscoale ale masselor asuprite, au avut
un caracter general, extins asupra tuturor provinciilor imperiului, unicersas
provincias, cum se exprimi Tertull ian. Vedem de asemenea ci aceste
migciri generale de masse au loc cel putin dela sfarsitul epocei Antoninilor ;
insusi Septimiu Sever este nevoit si vini cu o dispozitie generali pentru
reprimarea acestor riscoale ale p#turilor asuprite din imperiu. Deci, inei
din epoca Antoninilor care, in istoriografia burghezid, este reprezentata
ca ,,epoca de aur”’ a imperiului, edificiul statului sclavagist roman si opresor
al paturilor sirace incepuse si trosneasci.

Aceastd alianli dintre paturile asuprite din imperiu si ,,barbarii”
dinafari, numiti tot ,latrunculi”, ne este dovediti documentar pentru
regnul lui Commodus printr’o inscriptie din Pannonia Inferior !4, din anul
185 (Trubunicia -Potestate X) unde se spune ,,Ripam Omnem Burgis a
Solo Eaxtructis Item Praesidis (sic) Per Loca Oportuna Ad Clandestinos
Iatrunculorum Transitus Oppositis Munivit”.

Stiinta marxist-leninistd ne-a inlesnit adevirata intelegere a aceslei
inscriplii, care, cred ¢ panid acum n’a fost suficient valorificald. In adevir,
ea ne aratd cit, pe la 185, a fost nevoie si se construiascd, la granitele im-
periului din spre partea Pannoniei, burguri previzute cu garnizoane peniru
a impiedeca trecerea acestor ,latrunculi’ (ad latrunculorum transitus oppo-
sitis), adica a ,,barbarilor” de dincolo de granifele imperiului §i unirea
lor cu .,partizanii” din interior, gratificali, dupid cum am aritat, cu ace-
lasi calificativ.

Inscriptia in chesliune ne aratd, prin intrebuintarea cuvantului
slatrunculus” penirn a indica un dusman extern, de dincolo de granitele
imperiului — care, in niciun caz, nu poate fi ,,bandit”, ,.hot”, in inte-
lesul obisnuit al dreptului penal — ed nici aliatii lor din interiorul impc-
riului nu erau ,,banditi”, ,,hotfi”, ci ,,partizani” risculati impotriva sta-
tului sclavagist roman, pe care cei din interior il combiteau si ei, ca si
cei din exterior; acesli partizani erau gralificali, gi unii si allii, de patura
exploatatoare, cireia i se turbura linistea cexploatirii, cu acelagi termen
pejorativ de ,latrunculus”.

Daci in Pannonia, la 1&3, este nevoie sit se construiascd burguri
speciale cu garnizoane peniru a impiedeca pe ,,partizanii” din interior si-si
dea méina cu ,,barbarii” din afara imperiului, cu alat mai mult in Dacia
recent cuceritd, alianta dintre asuprilii din imperiu §i cei din afara imperinlui
a trebuit si fie cu mult mai veche, probabil chiar din primele timpuri ale-
provinciei romane Dacia. In adeviir, pe langi faptul e¢d Dacia a fost mult
mai recent cucerildi decit Pannonia, se mai adangi si alt factor care a fa-
vorizat alianta sianume ,,barbarul” dinafard, Daculliber 5, erade acelasi
neam cu cel dinduniru, cu Dacul colropit de-Romani. Si chiar gisim pe
un cetitean roman care ficea parte din pitlura exploatatoare din Dacia,
cici e decurionul municipiului Drobeta, deci apartinidnd sec. 11 (Drobeta
a fost ridicati la rangul de colonie de ciitre Septimius Severus) asasinat
de citre ,,partizani”, ,,Iuterfectus a Lalronibus’ 8. O altd inscriptie, tot
din Drobeta, ne arati pe un primar (1V vir) al municipiului Drobeta, asa-
sinat si el de ,,parlizani”, expresia este identicd 7 , Interfectus a Latro-
nibus”. Avem si a III-a inscriptie, cu acelasi continut, ,,Interfecta a Latro-
nibus 8, Sunt, dupd cum vedem, trei inseriplii, din acelasi loc, Drobet:,
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§i cu acelasi continut, ,,interfectus a latronibus”. Sunt, foarte probabil,
singurele stiri, singurul ecou al uneirevolte de ,,partizani” impotriva pi-
turii exploatatoare din Drobeta. Revoltd izolatd sau in legituri poate cu
invaziile cunoscute sub numele de rizboiul marcomanic? sau cu vreo in-
vazie a Ivzigilor?

Nu putem sti.

Dar avem si revolte deschise ale Dacilor in 139, 141, 144, 156 si mai
ales marea invazie costobocd din 159 160, unitd cu revolta din interior a
Dacilor, acei ,,Dact rebellantes” de care vorbeste biograful lui Antoninus
Pius in capitolul V. Aceasti din urmé revolti a fost deosebit de gravi si
ea a determinat o altd organizare, a treia, al cirei scop a fost de a asigura o
mali eficientd apirare a granitei nordice a provinciei dace. Dacia Superior a
fost, la randul ei, subimpirtiti in doud provineii: Daeia Apulensis gi
Duacia Porolissensis, denumite dup# capitalele lor, Apulum si Porolissum,
cu douid armate deosebite si cu doi comandanti complet separati; in Dacia
Apulensis era comandantul legiunii a XIII Gemina §i guvernator al
provineiei, iar in Daecia Porolissensis era un procurator-guvernator, cu re-
sedinta la Porolissum. Aceastd impértire a Daciei s’a ficut spre a se asigura
o mai cficace apirare a pirtii nordice a provinciei Dacia {care a fost invadatd
de Dacii liberi, si care, in unire cu Dacii din popor, din interiorul provinciei,
au pus stipinire pe partea nordicd a provinciei), adicid acolo unde Dacii
din interior puteau intinde méana fratilor lor liberatori, Dacii liberi din Nord,
Costobocii 1%, Acest lucru rezulti limurit din cuvintele biografului lui Anto-
niaus Pius, care, la capitolul V, ne vorbeste de ,,Dacos rebellantes’, cuvinte
care nu se pot referi decit la Dacii supusi ai imperiului, cici numai unii ca
acestia puteau fi calificati drept rebeli. De altfel, biograful ne vorbeste, in
acelasi loc, §i despre revolte in Achaia, in Egipt si in Iudeea, provincii de
multi vreme cucerite de Romani. Dar revolta din Daecia a fost cea mai
gravi, cici numai in Dacia s’au luat masuri radicale pentru a preintam-
pina repetarea primejdiei dela care, cu mare greutate, a scipat provincia.
Cid Dacia nordicd a fost, un timp, pierdutd pentru stipanirea roman#, ne
araty faptul cd aceasti parte din Dacia este detasatd dela Dacia Superior
si*constitaitsd in provincie separatd, iar armata de aci, intiritd cu ale si
coborte aduse din Moesia si Pannonia, este pusi sub suplavegherea directd a
unui comandant suprem deosebit si independent de legatul guvernator al
Daciei S 1perior, devenitd, in urma micsoririi ei, Dacia Apulensis. Acest co-
mandant suprem al noii provincii nordice este procuratorul prezidial al
Daciei Porolissensis, care isi trage numele dela Porolissum, situat chiar la
frontiera nordici a Daciei si unde rezida procuratorul-guvernator, spre a
avea sub directa i imediata lui supraveghere aceastd grani{i atat de expusi.
Remarcim de asemenea mirimea deosebiti a armatei romane din Dacia
Porolissensis. In adevir, dintr’o diplom# militard descoperitd in anul 1936,
rezultd clar ¢ in Dacia Porolissensis aveau garnizoani 3 ale §i12 cohorte .
Accla,$1 lucru, $i anume ci armata Daciei Porolissensis se compunea din 3
ale si 12 cohorte, rezultd si dintr’o altd diplomé 2. Armata Daciei Porolis-
sensis ne apare deci ca foarte puternicd, egald cu aceea a unor provincii
intinse si expuse atacurilor, ca Raetia 22 §i Noricum %, si mult superioari
armatei Daciei Inferior, respectiv Dacia Malvensis 24, $t1m de asemenea cd
armata Daciel Porolissensis a fost intiritd tocmai pe vremea lui Antoninus
Pius prin aducerea de noi forte 25, tot atitea dovezi cd aci, in Nordul
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Daciei, se afla un punct deosebit de nevralgic in armitura de apirare a
imperiului. Or, noi stim c& Costobocii, cel mai importanti dintre Dacii
liberi, locuiau dincolo de granitele nordice ale provineiei romane Dacia. Deci,
ei, cu nivilirile lor in Dacia, ficute in complicitate cu elementul dac din
popor din insisi provincia Dacia, ajunseserd sd constitue, chiar inainte de
marele rizboiu cu lumea ,barbarid’’, cunoscut in istorie sub numele de
riizboiul marcomanic, un serios pericol pentru siguranta stipanirii romane
din Dacia.

Marele rizboiu cu lumea germand, cunoscut in istorie sub numele de
risboiul marcomanic, iar de Romani numit oficial ,,bellum germanicum et
sarmaticum”’, primul atac al acestei ofensive germanice impotriva imperiu-
Iui roman care nu se va termina decit cu pribusirea acestuia (rdzboiu ince-
put in 167 §i terminat in 180), a ficut si izbucneascd cu o si mai mare vi-
goare flaciira mereu treazd a sperantelor de libertate ale Dacilor. A fost
atunci un teribil asalt al intregei lumi ,,barbare”, care a atins in mod deo-
sebit de grav Dacia. Atunci Dacia a fost ocupati in cea mai mare parte
de navilitori. In fa{a acestei situatii grave (la care se adaugi avertismentul
dat de precedenta invazie a Costobocilor, uniti cu revoltele din interior
ale Dacilor supusi, ,,Dacé rebellantes’) Marcus Aurelius a dat Daciei ultima
el organizare, a patra; organizarea prezintd un caracter net militar, ca
intr'un teritoriu recent cucerit (desi era vorba de o provincie cuceritd de 60
de ani, doud generatii) si mereu amenintat. Chiar insusi faptul c8, in curs
de 60 de ani, Dacia a suferit patru organizdri, ne arati intreaga subre-
zenie a stipanirii romane in Dacia.

-
* L]

In imperiul roman gidsim organizatii provinciale aseminitoare cu cea a
Daciei trifurcate, cum sunt provinciile Creta-Cyrenaica, Cappadocia-Gala-
tia (intre 70 e. n. si 100 e. n), Pontus-Bithynia, cele trei Sirii?® (pe timpul
lui Caracalla), Gallia (dela 20 i.e.n. pini la 17 e.n).

Creta §i Cyrenaica formeaz# doud provincii deosebite, dupi cum ne
aratd o inscriptie din Ephes, in care se poate vedea ci, Creta este o provin-
cie deosebiti de Cyrenaica, avind procuratorul ei special, 2, intocmai ca
si in cele trei Dacii, unite fiind numai prin guvernatorul lor comun.

Cit priveste provinciile unite Cappadocia-Galatia, in inseriptii se in-
trebuinteazi aceeasi terminologie ca si in cele trei Dacii, cuvantul provincia
fiind intrebuintat la plural 2.

Cu Gallia, asemanarea este mal mare. Aici gisim, intocmai ca la cele
irei Dacii, un guvernator suprem, care este mai ales comandant militar
suprem al armatelor din aceste trei provincii §i poartd titlul de legatul celor
irei Gallii. Sub dependenta militari a guvernatorului suprem se afld cei
trei guvernatori, al Aqunitaniei, al Galliei Lugdunensis si al Belgici?, ca
unul ce posedd un imperium majus.

Intocmai ca in Dacia, si in Gallia cele trei provineii mai au, afard de
persoana guvernatorului, §i o altd legiturd comund, si anume, concilium-ul
celor trei Gallii, in totul asemiinitor cu concilium-ul celor trei Dacii.

O alt§ combinatie de provincii aseminitoare celor trei Dacii este
blocul de provineii format in timpul lui Tiberiu si Claudiu, bloc alcituit din
Moesia, Macedonia §i Achaia. Aceste trei provineii sunt puse sub conducerea
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militard a unui supraguvernator inzestrat cu un imperium majus, ca si
poatd comanda guvernatorilor celor trei provineii 3,

Mai gisim o altd unire temporard a doud provincii in Pannonia. Intre
anii 197 si 211, Tib. Claudius Claudianus reuneste cele doud Pannonii
sub guvernarea sa militard supremd cu titlul de ,,consularis provinciarum
et exercituum Pannoniae Inferioris et Superioris 3. Insusi cuvintele din
titulatura sa: exercituum Pannoniae Inferioris et Superioris ne arati ci
functiunea lui Claudius Claudianus este mai ales de ordin militar §i ed el
este maiales un comandant militar suprem. O inscriptie gisitd dinanul 1920
confirmi aceasts situatie. Ea ne aratd pe unul din legatii subalterni ai lui
Claudius Claudianus. Acest subalternnu este insi un simplu legat de legiune,
cum am fi inclina{i si credem, ci el posedd si atributiuni guvernatoriale,
cum rezulti clar din cuvintele : legatus legionis XIV Geminae cum juris-
dictione Pannontae Superioris 32,

O sitnatie aseminiitoare o gasim si in unirea provinciilor Cappadocia-
Galatia 3,

In toate aceste cazuri de combiniiri de provincii, factorul determinant a
fost primejdia unor invaziuni dusmane. Acesta este cazul Galliei care a
constituit, intoemai ea §i Dacia, un avantpost mililar spre lumea ,,barbari”,
pand la constituirea provinciilor Germania Superior si Germania In-
ferior.

Odatld cu rechemarca lui Germanicus, ultimul supraguvernator al
celor irei Galii, §i a armatelor care operau contra Germanilor, starca aceasta
inceleazi si are loc o intoarcere la regimul obisnuit, adicéi fiecare din cele
trei Gallii eapisd un guvernator, un legatus pro praetore deplin independent,
depinzand direct e impérat. Dovadi deci ¢d in cazul celor trei Gallii unite
in persoana unui supraguvernator, ca si in cazul celor trei Dacii, e vorba
de o starc exceptionald, delerminatli de necesitifi militare de sigurarti.
In Dacia insii, slarea exceptionali din alle par{i a cdpdtat un caracter
permanent, din cauzi c¢i in Dacia primejdia pierderii provinciei a fost per-
manentd, cel putin dela Marcus Aurelius inainte.

La fel a fost siin Cappadocia 3%, la fel si in Siria %,gilafel in Pannonia,
asa cd si in Dacia, factorul determinant al reunirii celor trei Dacii sub
un comandani militar unic a fost gravitatea situatiei dela frontiere. Remar-
cim ci, atit Cappadocia, (rallia, Siria, Pannonia, Cyrenaica cit si Dacia
sunl toate provincii de frontierd, cu granitc amenintate de invaziuni.

Caracterul, mai ales de apirare, al organizatiei dald de Marcus Aure-
lius si de comandantiul militaral consularului eclor trei Dacii rezultd, in primul
rand, din titlul de dux pe care-1 poartd acest inalt demnitar 6. Trebue re-
marcal ¢ aici, in Dacia, apare pentru prima datd titlul de dux in legdturd
cu un anwmit teritoriv. Dux, in semnificaiia Ini curentd insemna, pani
atunei si multi vreme dupi aceea, comandant suprem extraordinar asupra
unor trupe, carora, in mod obisnuit nu le era comandant, in vederea unei
expedilii rizboinice. Este o crestere de putere si de atribulii datd in vederea
unei anumite expeditii si strict limitatd la durata acestet expedilii 3. Mai
tarzin, poate dela Alexandru Sever inainte, se constitue comandamente
militare extraordinare cu caraeter permanent, cu competente extinse asu-
pra armatelor mai multor provineii, provincii de frontierd amenintate de
invazii, gavernatorii respectivelor provincii rimanand numai cu atribu-
tiuni administrative si judiciare. Avem astfel un Dux Seythici limitis 3,
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Dux Orientalis limitis 3%, Dux Illyricorum limitis et Thraci 4, Dux Rhelici
limitis 41, Dux totius Illyrici 43, Dux per Africam %,

Aceasta a fost forma de transitie spre ducatele din sec. IV, care, abia
atunei prezinti acelagi caracter, adicii ducele este legat de un teritoriu pro-
vincial anumit, caracter pe care il giisim in Dacia dela 170 inainte. Aceasta pen-
trucd, in sec. IV, gravitatea situatiei din Dacia se extinsese asupra tuturor
provinciilor de frontierd. Astfel, la Rin gisim duci ai Germaniei Prima,
Germania Secunda, Belgica Prima, Sequanica, toate fiind provincii de
frontierd spre Rin. La provinciile de frontieri spre Duniire existi duct
ai Raetiei Prima, Raelia Secunda, Noricum, Valeria Ripensis, Moesia Sc-
cunda, Scythia Minor, apoi gisim dux Aegypti, Africae, Numidiae,
Osrhoenae, Palestinae, etc. -

Dupd cum am spus, duz inseamni comandant suprem militar extra-
ordinar, limitat in timp la durata unei expeditii, asupra unor trupe care,
altfel, se afld sub comanda supremi a guvernatorului provineiei unde, in mod
obisnuit, au garnizoanii aceste trupe. Faptul insi c¢i la consularul Daciilor-
Litlul de dux este insotlit de un determinativ teritorial, ne arati, chiar dela
prima vedere, o stare gravi, cu caracter de permanenti, o stare de continua
alarmd, un fel de expeditie permanenti. Cat priveste extinderea de compe-
ten{d, ea se referdi la atribuirea comenzii supreme consularului Daciei,
peste armatele romane care stationau in cele trei Dacii, §i care erau supuse,
conform normelor obisnuite, comandamentului suprem al guvernatorilor
celor trei Dacii, in calitatea lor de guvernatori. Trebue remarcat de aseme-
nea cd instituirea regimului exceptional pe care ni-l arald organizatia dat:i
de Marcus Aurelius Daciei n’a fost dictatd impératului numai de experienta
rizboiului marcomanie. Niciin Pannonia §i nici in celelalte regiuni da‘nubienu,
care si ele au fost lovite de rizboiul marcomanic, nu s’au luat misuri extre
ordinare asemiindtoare celor din Dacia. Aceasta este o dovadi in plus ci
in Dacia pericolul a fost deosebit de mare. Aici, in Dacia, armata romana
cra consideratd ca fiind intr’un permanent rizboiu cu Dacii liberi dela fron-
tlierd, si inir’o permanentd stare de alarmd, din pricind ci aceastd armata
avea spatele ei mereu amenintat de revolte ale Dacilor supusi, care izbuc-
neau ori de cite ori le venea ajutor dinafari. O inscriplie din Heliopolis
(Siria}*, ne aratd, de altfel, pe un duz in rolul de reprimatcr al unor revolte
interne : Dux Exeveitus Africae et Mauritanae ad nationes quae suni in
Mauritania comprimendac. Rolul acesta de reprimator l.a avut, de s'gur,
si Duz Daciarum, situa ia dintre Dacia -1 Mauritania prezentand o puter-
nici analogie, cum vom arita mai departe.

Primul supraguvernator al Dacilor este Claudius Fronto 3. In anul
168 ‘6, T'ronto este guvernator exceptional 47, din cauza situatiei foarte
grave, ¢iici, ,,barbarii” invadaserd Dacia. In anul 170, Fronto moare in luptd*s;
succesorul sfin este Cornelius Clemens?®, care poartd oficial titlul de Du.xr
Daciarum 3. Este de remareat ¢ acest Cornelius Clemens isi zice ,,Dux Dacia-
rum” si nu ,,Duzx legionum Daciarum”, tocmai ca si nu se creadd ci ar fi
vorba de un comandant temporar al unei expeditii, formuld ce s’ar inire-
buinta pentru un asemenea caz.

Si rangul consularului celor trei Dacii, deosebit de important in ierar-
hia truverna,tonlor consulari, aratd ci el ocupid o pozilie exceptionali.
In ddevir o inscriptie din Apulum, ridicatd lui L. Marius Perpetuua 3
consuldrul celor irei Dacii, la inceputul sec. III, ne arati ci lega'gmned
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Dacilor constituia o avansare fatd de cea a Moesiei Superior, si ea legatiune
consularfi. Acelasi lueru ni-1 araté si cariera lui Helvius Pertinax, impératul
din anul 192, precum si cea a lui Septimius Geta, fratele impéaratului Septi-
mius Sever, care a fost mai intidi guvernator al Moesiei Inferior si
apoi consular al Daciilor 32. De asemenea gi legatiunea Siriei, cea mai
importants din toate, cici consularul Siriei comandi peste patru legiuni
si are si supravegherea granitei Eufratului 5, este acordatd imediat dupi
cea a Daciei. Acest lucru ni-1 aratd atat cariera lui Simonius Proculus Iulia-
nus %4, cit si cea a lui Helvius Pertinax 3. De asemenea, Pescennius Niger,
care a fost intdi consular al Daciilor si apoi consularul Siriei. In adevir,
Dion Cassius % ne spune ¢ Albinus si Niger au luptat cu popoarele dela
granita Daciei. Cum Capitolinus®?, ne spune ¢ Albinus a comandat legiunile
a IV-a si I-a, care stim ci stationau, prima in Moesia Superior si a doua
in Moesia Inferior, rezulti ci Albinus a guvernat cele doud Moesii, simultan
sau pe rand, asa ci pentru Pescennius Niger rdméane ca posibili numai le-
galiunea Daciei, de unde apoi inainteazd la legatiunea Syriei. Pollenius
Auspex Junior a fost mai intai guvernator al uneia din cele doud Moesii $i
apoi consular al Daciilor %, Si nu trebue uitat c¢i legatiunea uneia dintre
cele doud Moesii era, la rindul ei, superioard, de exemplu, legatiunii Dal-
matiei, si ea de rang consular.

De asemenea, vedem ci postul de consular al Daciilor este ocupat de
personaliti{i de primul plan, ca viitorul impirat Pertinax, ca Pescennius
Niger, rivalul lui Septimius Sever, ca Septimius Geta, fratele impératului
Septimius Sever, ceea ce arati atit importanta acestei demnitiiti, cit si
faptul ci Dacia a constituit un punct nevralgic al imperiunlui.

S4 vedem, acum, cum functiona organizatia dati de Marcus Aurelius
Daciei. Prima trifurcare, care a avut loc (cum vom arita in alt studiu) in
vara anului 160, a insemnat impértirea Daciei in trei provincii absolut
independenie : Dacia Apulensis, al cirei guvernator a fost un legat de rang
pretorian si care a fost, in acelasi timp, si legatul legiunii a XIIl-a Gemina,
Dacia Malvensis §i Dacia Porolissensis, guvernate fiecare de citre un pro-
curator-guvernator, deoarece ambele eran provineii de frontierd, cu gar-
nizoane compuse numai din trupe auxiliare 2.

Aceastd formi de organizare a {inut pani la aducerea legiunii a V-a
Macedonica in Dacia Porolissensis, eftre anul 169 ¢, cind s’a dat Daciei a
patra organizare, cu scop pronuntat militar, cu un supraguvernator, con-
siderat ca sef al unei expeditii rizboinice cu caracter permanent, dupd cum
aratd titlul de duz si rolul siiu in Dacia (precum vom ardta mai departe).
N’a simtit nevoia unei intdriri i mai mari a granifei nordice (marele punct
nevralgic al provineiei romane Dacia), deja intéritd in anul 160, prin aducerea
in Dacia Porolissensis a legiunii a V-a Macedonica.

In primul rand, trebue si remarcim ci cele trei Dacii au continuat si
functioneze si si se prezinte ca trei provincii independente. In adevir,
inscriptiile dau fiecdireia din cele trei Dacii titlul de provincia. Gasim in
inscriptii Dacia Apulensis numitd provineia Dacia Apulensis 8, 1a fel §i Dacia
Poro’issensis®?, precum si Dacia Malvensis 83. Se stie ci provincia inseamnd o
reziune guvernatd de un guvernator independent.

Apoi, cele trei Dacii au trei procuratori financiari deosebiti #, fiind
deci, sub raport financiar, mai independente chiar decéit cele trei Gallii,
cici existi procuratores Lugdunensis et Aquitanicae, sau Belgicae et Duarum
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Germaniarum, pe cind procuratores Daciarum nu intilnim, afari de o singuri
«exceptie, procuratura lui Pertinax, procuraturd exceptionald, provoecati, pro-
babil, de rizboiul marcomanic . Dupd Domaszewski%, Helvius Pertinax
ar fi fost procurator financiar al Daciei Apulensis si Porolissensis, trecitor
unite atunci intr’o singurid circumscriptie financiar#. Si biograful lui Per-
linax, care ne-a transmis stirea, are chiar grija s adauge : Procurator in
Dacia ad sestertia ducenta %7, cici procuratorul Daciei Apulensis sau Porolis-
sensis este un simplu centenarius. Biograful a vrut si arate, in acest mod,
<3 Pertinax a fost mai mult decit un simplu procurator financiar al Daciei
Apulensis sau Porolissensis.

Siin organizatia vimii Illiricului, cele trei Dacii apar ca trei provincii
deosebite, cum ne aratd inscriptia C. L. L., IXI, 6575 : Procurator Illyrici per
Moesiam Inferiorem et Dacias tres. Domaszewski a dovedit ci vama Illiri-
cului era organizati pe provincii®®, deci Daciae Tres sunt trei provincii deose-
bite. In acelasi sens este si inscriptia C. I. L., III, 5120: X P(ublica) P(ortoria)
{P. P.). Cele zece provinciisunt: Raetia, Noricum, Pannonia Superior, Pan-
nonia Inferior, Moesia Superior, Moesia Inferior, Dalmatia, Ducia Malvensis,
Dacia Apulcnsis i Dacia Porolissensis.

Aceeasi situafie ne arati §i concilinum-ul celor trei Dacii, organizat la
fel cu concilium-ul celor trei Gallii, despre care se stie precis ¢ci erau provincii
separate, sub trei guvernatori diferifi §i total independenti unii de altii.
{nscriptiile vorbese limurit de un concilium al celor trei Dacii 9,

De asemenea, inscriptiile ne vorbesc de ,,Genius Daciarum’ 7%, si de
..Dei Deabusque Daciarum® 7!, iar intr’o inscripiie din anul 250 72, De-
<ius este numit Restitutor Daciarum (ceea ce ne mai aratd cd, la 250, orga-
nizatia dati de Marcus Aurelius Daciei functiona incd).

Chiar si sub aspect militar, cele trei Dacii se prezinti ca trei provincii
decosebite. Fiecare dintre cele trei Dacii au armatele lor proprii,
cum ne aratd ldmurit inscriptia C.I. L., III, 8063 Ex (ercitus) D(aciae)
Poroligsensis 3. Deci, §i celelalte doud Dacii au propriile lor armate. Or,
existenta unui exercitus intr’o provincie presupune, in mod necesar, situatia
de provincie independenti 74

Acum si vedem cine erau guvernatorii eelor trei provincii, provincii
in toatd acceptiunea acestui termen, si si analizim atributiunile lor, spre
2 vedea in ce misurd puterile lor de guvernatori sunt, totugi, limitate de
puterea i de atributiunile supraguvernatorului, consularul celor trei
Dacii. Guvernatorii celor trei Dacii erau : pentru Dacia Malvensis, procu-
ratorul prezidial, continuatorul, cu puteri mai restranse, al procuratorului
prezidial al Daciei Inferior; pentru Dacia Apulensis legatul legiunii a XTII-a

iemina, continuatorul, cu puteri mai restranse, al legatului propraetore

al Daciei Apulensis care era, in acelasi timp si legatul legiunii a XIII-a Ge-
mina, iar pentru Dacia Porolissensis, legatul legiunii a V-a Macedonica,
continuatorul, cu puteri mai restranse, al procuratorului prezidial al Daciei
Porolissensis.

In primul gind, avem o inscripiie (C.I.L., III, 13704) care arunci
Jumind asupra lrlibutiunilor si puterilor celor trei guvernatoriai celor trei
Dacii. E vorba de o inscriptie din Thessalonic. Aceastd inscriptie ne arati
pe un guvernator al Daciei Malvensis, M. Aurelius Cassianus, care se inti-
tuleazi Praeses Provinciae Daciae Malvensis. De asemenea, in rescriptul
imperial adresat procuratorului Daciei Malvensis i se d4 acelagi titlu, de
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Praeses ™. Rezulld deci cit si guvernatorii Dacici Apulensis si Porolissensis.
respecliv legalii legiunii a XIJII-a Gemina §i a V-a Macedonica, erau §i c¢i
praesides in provinciile lor i ¢id exercitau acolo atributiuni prezidiale. Deo-
sebirea pe care o face S L ¢ i n intre legalii legiunii a XIII-a Gemina sia V-a
Macedonica si procuratorul prezidial al Daciei Malvensis, afirmind ¢i numai
procuratornl Daciei Malvensis era un adeviral guvernator, nu sli in pi-
cioare. In adevitr, se glie cil a existal un Ez(ercitus) D(aciae) P(orolissensis).
adici Dacia Porolissensis a avul armala ei deosebitd, cu un comandant
suprem deosebit, ceea ce e nevoit si recunoascd si Stein i ceea ce il
si pune in ineurcilurd 6. Insusi Stein {rebue si recunoascd faptul ci.
comandamentele supreme ale celor lrei Dacii erau deosebite; or, coman-
damentul suprem esle expresia eca mai inalti a puterii, a imperium-ului,
si cine il posedd, poseda de drept 5i celelalte puteri prezidiale, cunoscul fiind
principiul cardinal al dreptului public roman pané la Diocletian, principiul
nesepararii puterilor.

De altfel, Domaszewskia premzal relativ chiar la inseriptia eare
ne arald un Exercmc.s Daciae Porolissensis, cii cxistenla unui exereitus intr’o
provincic presupune, in mod necesar, situat,ia de provincie independentit .
Apoi, consularul Daeciilor poartd titlul de dwux locmai pentru ca,
in virlutea puterilor sale exceptionale, si poatd exercita un imperiun
majus asupra celor trei guvernatori ai ecelor trei Dacii, intre care nu poale
s existe niciun fel de deosebire, dupd cum araild si litlul supraguvernato-
rului, Consularis triwm Daciarum. Rezultil deei ¢it loli cel lrei guvernatori
ai celor Lrei Dacii au avut atributiuni prezidiale, dupi cum ne arati si titlul
de praeses purlat de unul din ei. Praeses este denumirea generald penLl n
toli guvernatorii de provineii 8. Cd legalii celor doud legiuni erau guver-
natorii Dacici Apulensis si Dacici Porolissensis §i nu procuratorii respec-
tivelor provineii, eum s’a suslinut de unii, ne arati si comparatia situa-
tiei lor cu cea a procuratorului Daciei Malvensis. Primii (101 sunt centenari 7®,
pe cind procuratorul Daciei Malvensis are rang de ducenarius, ca unnl
¢e este subalternul direct al unui consular, in speiid al consularului Da-
ciilor, in timp ce procuralorii Daciei Apulensis s§i ai Daciei Porolissensis
sunt centenari, ea unii ce sunl subalterni direcli nn ai consularului, ci ai
legatilor legiunilor a XIII-a Gemina $i a V-u Macedonica, in calitatea
lor de guvernalori ai Daciei Apulensis si ai Daciei Porolissensis .

Vedem deci ed si sub acesl raport, legalii celor doud legiuni se pre-
zinld ca guvernatori ai celor doud provineii dacice, procuratorii financiari
ai acestor provineii fiind subalternii lor directi i nu ai consularilor Daciei.
in care eaz ar fi fosl ducenari, ca i procuratorul prezidial al Daciei Mal-
vensis 81,

Mai exisli un fapl care ne aralii exacl situalia procuratorilor din
Dacia Apulensis si Porolissensis, preenm si calilalea de guvernatori ai co-
mandantilor legiunii a NI1I-a Gemina $i a V-a Macedonica. S’a suslinnl
de citre toli istoricii, in mod gresil, ¢i procuralornl Daciei Apulensis in-
locueste pe consularul absent al celor trei Dacii. Procuratorul Dacidi
Apulensis, care se intituleazi vice-praesidis % inlocucgte mu pe consularul
Daciilor, eu eare nu are nicio legiturd, eci pe seful séu direct, pe legatul
legiunii a XIII-a Gamina, in calitatea sa de guvernator al Daciei Apulensix.
Aceasla este o dovadi in plus cit si legatul legiunii a XIIT-a purta tillul
de praeses. De altfel, aceasta rezultd din chiar (extul inseriptiei, daci-l
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citim cu atentie. In adeviir, nu se spune oare in inscriplic Procurator Au-
gusti Provinciac Apulensis Agenti Vices Praesidis? Accasla inseamnit ci
aiei, in Provincia, Apulensis, a funclionat Ulpius, ca loctiitor al guverna-
lorului acester provincii. Rezulld clar ci el a fost loctiitor de guvernator
numai in Daeia Apulensis si nu peste toatd Dacia ; deei, el n’a {inut loeul
enonsularului Daciilor, ¢i numai pe cel al legatului legiunii a XIII-a Ge-
mmay, in calitatca sa de guvernator al Daciei Apulensis. Aceeasi situatic

» aratd inseriptiv C.I L., IIT, 1456. Numai in provinciile imperiale de rang
preloria,n, unde legatus Augusti pro praetore este si comandantul legiunii
care isi are garnizoana in acea provincie, numai acolo procuratorul inlocu-
este pe legatus Augusti pro praetore 83, neexistand acolo niciun alt demnitar
senatorial. In cazul cand se face o exceptie dela regula generald, alunci
s¢ spune clar, in insusi textul inseriptiei, ¢ aceasla se intAmpld in virtutea
unui mandat special al impiratului, mandatn principis 8. Apoi, daci pro-
curatorul Daciei Apulensis ar fi fost el loctliitorul guvernatorului celor
trei Dacii, s’ar fi inlitulat de sigur, agens vice-praesidis  Daciarum, titlul
tiind mai mare, i deci n’ar fi neglijat s’o faci, Or®3, inscriptiile nu ne arati
nimic aseminilor. De altfel, locliitorul gu\'ernatorulm Daciilor trebuia
si fie legatul legiunii a XIII-a Gemina, conform unui prinecipiu general
Jdupét care, in absenta guvernatorului, locul siu era finut de demnitarul
senalorial  din  provinecie, in  spetd deci, legatul legiunii a XIII-a
Gemina. Aslfel, vedem pe un A. Larcius Priscus, legat al legiunii a IV-a
Seythiea, functionand ca loctiitor al consularului Siriei 8, desi procuralorul
Siriei era un ducenarius §i suballern direcl al consularului, $i nu un cen-
Lenarius, ca procuralorul din Apulum, De asemenea, vedem pe un alt dem-
nitar senatorial, pe un Crescentius Calpurnianus, juridicus Britanniar,
functionind ca loctiitor de guvernator al legatului Britaniei 87. Afirmatia
lui Jung?®, ci dela Septimius Sever inainte, procuratorul ar fi inlocuit
pe guvernatorul absent si nu demnitarul senatorial imediat inferior din
respecliva provincie, este contrazisi, chiar de inseriplia cilald de dansul 89,
precum si de o altd inscripiie din Roma, ambele din timpul lui Septimius
Sever 9.

Cal priveste argumentul lui A, Stein, ¢i un eenlurion al legiunii
a XIIl-a Gemina ridicd o statue procuratorului Ulpius, adus ca dovadi
in favoarea iezei ci el ar fi fost locliitorul consularului celor trei Dacii ®,
acest argnment este cadue. In adeviar, Stein se intrecabd ce legiturd
ar putea exista intre un procurator financiar si un centurion al legiunii a
XIII-a Gemina. Rispunsul este usor de dal. Faptul nu ne pare de loe sur-
prinzilor, ba chiar foarte explicabil pentru teza sustinutd de noi, ¢i Ul-
pius a inlocuit pe guvernatorul Daciei Apulensis, care cste, cum se stie,
si legatul legiunii a XIlI-a Gemina.

Spre a ne da seama cadl mai exact de gradul de 1ndependenta si de li-
mila atributiunilor guvernatorului celor tlm Dacii, {rebue £ analizim si
componenta officium-ului legaliilor celor doud legiuni dacice. Vedem, in
primul rind, ci legatul legiunii a- V-a Macedonica (deci §i legatul legiunii
a XIII-a Gemina) are un Adiwtor Officii Corniculariorum %. TRezultd deci
¢ legatul legiunii a V-a Macedonica (deci si legatul legiunii a X1II-a Ge-
mina) are un Officium Corniculariorum. Or, numai un guvernator poale
avea un Officium Corniculariorum §i un adiutor al acestui Officium, deci
Officium-ul legatilor legiunilor dacice avea cel putin doi Corniculari. Or,
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numai legatii legiunilor care sunt, in acelasi timp, si guvernatori au doi
Corniculari ¥, precum au si alli guvernatori, ca de exemplu guvernatorii Dal-
matiei ¥, ai Pannoniei Inferior %, ai Numidiei %, ai Daciei Superior ; deci
si legatii legiunilor dacice sunt guvernatori. Dacd n’ar fi fost guvernatori,
ei nu ar fi avut decat un singur Cornicularius. Apoi, se stie ci acolo unde
Officium-ul numiird doi Corniculari, acolo se afld si doi commentarienses.
Or, prezenta unor commentarienses in Officium-ul uwnui legat de legiune
ne aratid ci acest legat nu este numai comandant al acestei legiuni, ci si
magistrat roman, adicd guvernator ®,

Trecem peste celelalte grade inferioare de ofiteri §i subofiteri din
Officium-ul legatiilor celor doud legiuni dacice, care arati numai calitatea
lor de comandanti de legiuni, s$i incheiem remarcind ci din Officium-ul
acestor doi legati lipsesc numai Speculatores si Quaestionarii, a ciror pre-
zentd este strans legatd de posedarea dreptului justifiei capitale de cétre
demnitarul respectivului Officium. Deci, legatii legiunilor a V-a Macedo-
nica si a XITT-a Gemina n’au avut dreptul justitiei capitale asupra solda-
tilor legiunii; l-au avut insd asupra soldatilor trupelor auxiliare (acolo nu
existfi speculatores) si a locuitorilor provinciei (afard de cetditenii romani),
intru cat aceasta intra in atributiile lor prezidiale, §i nimic nu ne araté
cd ei nu le-ar fi posedat. Dimpotrivd, atribufiunile judiciare ale legatilor
legiunilor a V-a Macedonica §i a XIII-a Gemina, in calitatea lor de gu-
vernatori ai Daciei Apulensis §i Porolissensis, ne sunt aritate prin docu-
mente. In adevir, din Digeste (48, 19, 27) putem si ne dim seama despre
intinderea atributiunilor judiciare ale guvernatorilor celor trei Dacii. In
pasajul citat de Digeste se di procuratorului Daciei Malvensis titlul de
praeses, titlul si functiunea la care au drept si colegii lor de situatii §i atri-
butii din Dacia Apulensis si Porolissensis, comandantii legiunilor a V-a
Macedonica s§i a XIII-a Gemina. Or, titlul de praeses aratid ci posesorul
lui are dreptul justitiei capitale, tus gladii, adicd dreptul de a judeca si de
a aplica pedepse, mergind pand la pedeapsa capitald ®, cu o singurd ex-
ceptiie, privitor la soldatii legiunilor, dupid cumne arat4 lipsa speculatorilor
si a quaestionarilor, ale ciror atribufiuni sunt in legiturd cu aplicarea pe-
depsei capitale. Ei au insd dreptul justifiei capitale asupra tuturor locui-
torilor provinciei lor (cu excepiia decurionilor si a cetff{enilor romani,
cirora numai impiratul insusi, sau delegatul siu, le poale aplica aceasth
gsupremi pedeapsd) si impotriva soldatilor trupelor auxiliare aflate sub
comanda lor, in virtutea atribufiunilor §i a titlului lor de praesides. Este o
situatie pe care o intalnim la magistratul de rang senatorial din Britannia,
care e special insfircinat cu administrarea justifiei, <uridicus Britanniae,
precumn si la juridicus din Asturia si Gallecia.

Un alt pasaj din Digeste (48, 22, 7) ne arati ci guvernatorii celor
trei Dacii sunt sefii supremi ai justifiei in provinciile lor (cu exceptia ara-
tatd mai sus). In adevir, din cuvintele lui Ulpian : indultum est interdi-
cere, rezultd cd este ingdduit, dacd vrea, consularului Daciilor si exileze
pe cineva, deci, in mod evident, rezultd ci acest drept este exercitat de
obiceiu de guvernatorii celor trei Dacii. Este o exceptie dela regula ge-
nerald care spune: Interdicere autem, quis ea provincia polest, quam regit,
alia non potest 1.

In mod mormal deci, guvernatorii celor trei Dacii exercitd i acest
drept important.
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Si dreptul auspiciilor (jus auspicii) ne arati pe guvernatorii celor
trei Dacii ca guvernatori independenti. In adevir, insecriptia C.LL., III,
7474, ne aratd cd, atunci cind legatul de legiune nu este guvernator, nu
el, ci guvernatorul provinciei este acela care consacri templul, altarul sau
statuia impéiratului, mentionindu-se §i numele legatului legiunii rcspec-
tive in lagirul cireia se inangureaza altarul sau statuia®. Or, in Dacia, lu-
crurile se petrec exact contrariu, adicd legatul legiunii a XIIT-a Gemina
inaugureazi el altarul si se mentioneazi numai numele consularului Da-
ciilor sub care a avut loc inaugurarea!®. Rezultd clar si de aici ci legatul
legiunii a XIII-a Gemina (deci §i legatul legiunii a V-a Macedonica §i pro-
curatorul prezidial al Daciei Malvensis in respectivele provincii) este gu-
vernatorul Daeciei Apulensis. Cat priveste cuvintele ,,dedicante Mevio Suro”
(Mevius Surus este consularul Daciilor) din inseriptiile C. I. L., III., 1377
si 1380, A. Domaszewski le explici prin faptul c¢i Mevius Surus
ar fi fost o rudd a impératului 1%, luern confirmat i de inseriptia C.LL.,
905, unde consularul Dagciilor este Septimius Geta, fratele imparatului Sep-
timius Sever. Explicatia e justd pentru Septimius Geta. Pentru Mevius
Surus existd insé o explicatie mai plauzibild decéit cea a unei rudenii ipo-
tetice si anume faptul cé, consularul Daciilor a avut sub directa yi tmediata
lut comandd (dupd cum vom arita si mai departe) toate alele din Dacia.
Or, ambele statui sunt ridicate Impéiratului Septimius Sever de céitre sol-
dati ai unor ale, Ala Compagonum din Micia (Vetel) si Ala I Hispanorum
din Sl#veni (Oltenia).

Yedem clar ci guvernatorii celor trei Dacii sunt guvernatori inde-
pendenti, cu drepturi limitate doar de intervenfia in scopuri militare a
consulariilor Daciei, atunci cind necesitilile o reclamai.

xi rangul lor ne arati pe legatii legiunilor a V-a Macedonica si a XIII-a
Gemina ca pe nigte guvernatori independenti, contrar celor afirmate de
Stein®, In primul rind, nu e adevirat ci un guvernator de provincie
nu este numit intr’o altd provincie de aceeasi categorie, cum afirmd Stein.
Deeci, numirea lui Olus Pudens .Uttedianus, legaiul legiunii a XIII-a
Gemina, ca guvernator al Retiei — provincie cu o singurid legiune, ca §i
Dacia Apulensis — constituind, dupd Stein, o avansare, ar rezulta ci
legafia Daciei Apulensis ar fi fost inferioari celei a Retiei. Nimic adevirat
din toate acestea. In adevir, vedem un consular fiind pe rind guverna-
torul Pannoniei Superior si apoi al Pannoniei Inferior, ambele provineii
consulare care, pe timpul acestui consular, aveau acelagi numir de le-
giuni 1%, De asemenea, nu e adeviraté nici cealalld afirmatiealni Stein,
cd niciun legat al unei legiuni dacice, dupd trifurcare, nu este avansat
imediat la consulat, dupd cum s’a intdmplat cu legatii Daciei Superior 1¢8,
Dimpotrivi, cunoastem cazuri care desmint afirmatia lui Stein. Aga
este cazul lui Calpurnius Iulianus,care, dela legatiunea legiunii a V-a Ma-
cedonica trece imediat lalegatiunea consulari a uneia din cele dous Moesiil®?.
Toate acestea ne araté cd legatii legiunilor a XIII-a Gemina §i a V-a Ma-
cedonica erau guvernatori independenti ai unor provincii praetoriene cu
o singurd legiune i dreptul lor era limitat aproape numai in domeniul mi-
litar ; de aceea ei nu poarts titlul de propraetori, care inseamni comanda su-
premd absolutid asupra unei armate gia teritoriuluiunde se afld aceastd armata.

Independenta celor trei Dacii rezulti chiar din titlul pe care-1 poartd
consularul Daciilor. El se intituleazi mai totdeauna Consularig trium Da-
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cierum $i aceasta incepind cu primul consular si pand la starsit. Primul
consular al celor trei Daeii se inlituleazd Consularis et Dux T'rium Da-
ciarum '8 Poarti numele de Consularis Trium Daciarum s$i succesorii lui
Clemens, 1,. Aemilius Carus 1%, I.. PPomponius Liberalis 119, L. Marius Pcr-
peluus 11 I, Oclavius Iulianus '3, D, Simonius Proculus Iulianus 13,
Polus Terentianus ¥4, P. Septimius Geta '3, P. Mevius Surus !'6, Ba in-
susi Claudius Fronto, consularul de transitie spre noua formi de organi-
zare, se intituleazd ,,Consularis Legatus Augusti Pro Praetore Trium Da-
ciarun VM7 Avem o singurd exceptie, o inseriptic provenild din Sarmizc-
gelusa, unde unui consular (numele lui ecste mulilal) i se zice ,,Legatus
Augusli Pro Praelore Provinciae Daciae* '8, Remarciim c¢i aici e vorba
oarecum de o inscriplie semioficiald, cdei consularul apare aici in calitale
privatd, in calitale de palron al orasului, si deci textiul Llitulaturii n’a fo t
prea riguros supraveghiat.

In concluzie, cele trei Dacii conslituiau irei provineii deosebite si
quasi independente, atit sub raport administraliv cat si sub raport judi-
ciar si, intr’o foarle largdd mitsurd, chiar sub raport militar. Aceastd inde-
pendenli era alil de mare ineil permitea, in cazuri exceptionale, chiar
detasarea lor una de alta. Astfel, Sex. Calpurnius Agricola a fost guverna-
torul Moesiei Inferior si al Daciei Malvensis 1%, De sigur, era o situatic
exceptionald provocalii de riizboiul marcomanie, dar care ne aratd cii cele
trei provineii dacice erau atit de inlependente jncat, la un moment dal,
puteau chiar, fird greutate (ciei aveau fiecare aparatul ei adminislrativ
si financiar), pentru molive strategice trecitoare, sd fie plasate sub doi
supraguvernalori deosebiti. Cunoastem chiar §i guvernalorul procurator
al Daciei Malvensis in acea vreme, subalternul Ini Sex. Calpurnius Agri-
cola. Acesta a guvernat Moesia Inferior uniti cu Dacia Malvensis, intre
167 —169 2 jar Macrinius Avitus Catonius Vindex, a fost, intre 167 —168,
procuratorul Daciei Malvensis 121,

S vede n acum care era rolul consularului celor trei Dacii. De sigur
¢d, in virtutea Ltitlnlui siu de duz, el este comandantul suprem al arma-
lelor din cele trei Daecii, care erau sub comanda imediatd a guvernalo-
rului Daciei Apulensis (in acelasi timp si legatul legiunii a XIII-a Gemina),
i guvernatorului Daciei Porolissensis (tot odatdi si legatul legiunii a V-a
Macedonica) si a procuratorului guvernator al Daciei Malvensis.

In adeviir, gisim la Apulum, desi este capitala militari a celor trei
Dacii (la Apulum se face concedierea soldatiilor 122, la Apulum giisim Nu-
merus Singularium 23, delasamentul de onoare al oricirui guvernatcr si
care stationa numai in orasul deresedinld al guvernatorului !*4 pe 1ingé offi-
cium-ul guvernatorului celor trei Daecii)!®® si un praetoriu al legatului
leginnii a XIII-a (Gemina 128, Vedem de asemenea pe legatul legiunii a
XIII-a Gemina 7 si deci implicil si guvernalorul Daciei Apulensis, inau-
gurdnd un allar. Aceasta ne aratdi ¢i Dacia Apulensis este o provincie se-
parali, care are propria ci armald 1%,

Acceasi siluatic o are si legalul guvernator al Daciei Porolissensis.
Si Dacia Porolissensis are propria ei armatd, dupd cum ne arath inscriplia
eu cuvinlele ,,Ewxercitus Daciae Porolissensis” 2°. Prin analogie, deci, pro-
curatorul-guvernator al Daciei Malvensis era §i ¢l comandant al armatei
din aceasld provincie '3,
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Totusi, dup® cum am spus, consularul eelor trei-Dacii este comandantul
sigirenn. al armatei romane din cele trei- Daecii.- Aceasta rezulti,: in. primul
rand, din insusi titlul sdu de dux, apoi din compeozitia pretoriului sin —
unde gasim detaﬁatl ofiteri din ambelé legiuni dacice 31— precum: si din
faplul ¢i el este acela care concediazi. armgta-romani din i in Lr.eaga Dagie 132,

Un alt. aspect interesant al situatigi-consularului Daciei ni-1 oferd
faptul ci el este comandantul direet al tuturor alelor care stalioneazi in cele
trei Dacii §i ¢i numai cohortele auxiliare stau -sub comanda imediatid a
celor {rei guvernatori subalterni, plus, evident, legiunile a V-a Macedonica
si a XIII-a Gemina, aflate sub comanda. legatilor respectlivi, guvernatori
subalterni ai Daciei Apulensis si Porolissensis.

In adevar, avem o inscriptie din Micia (Dacia Apulensis) care ne
aratid pe Mevius Surus, consularul celor trei Dacii, inaugurind o statue
a Impdratului Septimius Severus ridicatd de citre ,,equites alae Compa-
gonum!, Tot la Micia gisim un prefect al Cohort2i a II-a Flavia Coma-
genorum FKEquitata, construind o baie si pomenind numai pe consularul
celor lrei Dacii 134, La Germisara (Dacia Apulensis) se ridici de citre un
prefect al ,,alae Asturum” un altar al zeitei Fortuna, din ordinul lui L.
Octavius Iulianus, consularul Daciilor 135, La Mehadia (Dacia Apulensis)
gidsim un altar ridicat Tuliei Mammaea, mama lui Alexandru Sever, de
¢iitre Cohorta III Delmatorum miliaria equitata si inaugurat de eciitre lasi-
dius Domitianus, consularul Daciilor 1%,

La Ilisua (Dacia Porolissensis) gisim un monument ridical Ini Ale-
xandru Sever de citre ,,Ala Prima Tungrorum’” §i inaugural de cilre ace-
Jasi Iasidinus Domitianus 197,

La cohortele din Dama nu giasim situatiuni aseminaloare, ciei ele
se¢ afli sub directa comandi a respectivilor guvernatori ai celor Lrei Daeii.

De asemenea, remarcim c# lagirele si castrelele alelor se¢ gisesc ase-
zate mai aproape de Apulum, resedinta consularului celor trei Dacii, decat
lagarele cohortelor auxiliare.

Se pune intrebarea unde isi avea resedinta consularul celor Lrei Dacii,

la Sarmizegetusa sau la Apulum? Se poate raspunde in mod cert ¢d avea
resedinta la Apulum Apulum a fost resedinta consularului celor trei Dacii.
In adevir, vedem cit din Apulum concednaza consularul Daeciilor pe vele-
ranii armatelor romane din Dacial®. La \pulum gsim garda de onoare a
guvernatorului, acei equites singulares 1*® care isi au sediul in .orasul de
resedin{d a guvernatorului %0, Tot la Apulum se afli si preloriul consu-
larului eelor trei Dacii ', In fine, marea majoritate a inscriptiilor din
Dacia, care pomenesc pe guvernatorul celor trei Dacii, provin din Apulum 42,
pe ednd inseriptiile din Sarmizegelusa nu pomenese decil pe consularul
de transitie, pe Claudius Fronlo, in calitatea sa de apiritor al oragului si
pe L. Aemilius Carus'#, in fond decipe unsingur consular. Chiar si faptul ¢i
Apulum este centrul si nodul unde tind §i unde se ineruciseazd Loale dru-
murile din Dacia este incit o dovadi ¢ la Apulum se aflid centrul militar
si administrativ al celor trei Dacii.

Nu trebue s ne Iisim impresionali de faptul ¢d Sarmizegelusa poarla
dela inceputul sec. 1IL (poate si mai inainte) titlul de metropolis M4, (‘u-
viantul metropolis ’avea la Romani semnificalia de azi. Acesl cuvanl ne
araldi c¢d la Sarmizegelusa se aduna coneilium-ul celor trei Dacii 43, $i
Guiraud deo.seboﬁte capitala religioasii a Daciei de cea polilicd, prima
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fiind, dupd Guiraud, la Sarmizegetusa ¢, si a doua fiind, dupii cum
am ardtat noi, la Apulum. Si nu uitim de asemenea ci dela 160, data
trifarcdrii Daciei in trei provincii independente (stare care tine pani la
170), inainte deci cu zece ani ca Dacia si fi primit un consular ca supra-
guvernator, Sarmizegetusa isi pierduse pozi{ia sa de capitali.

S1 alegerea orasului Apulum, centru militar principal al Daeciei inci
din vremea lui Traian, ca oras de resedinti a consularului, ne arati carac-
terul mai ales militar al acestui supraguvernator al celor trei Daecii §i deci
si gravitatea situatiei din Dacia incepind din a doua jumitate a sec. II,
gravitate care a determinat accentuatul caracter militar al atributiilor
supraguvernatorului.

Este clar deci, cd cele trei Dacii au format, timp de 100 de ani, trei
_provincii independente si separate. Insd reunirea acestor trei Dacii, a acestor
trei provincii separate, sub un supraguvernator comun, precum §i carac-
terul exceptional, deosebit de inalt in ierarhia consularilor guvernatori,
titlul siu de duz, caracterul siu militar, trecerea alelor din toate cele trei
Ducii sub comanda sy directd, resedin{a consularului la Apulum, centrul
militar principal al Daciei, toate acestea ne aratd o siluatie in permanent
deosebit de gravi, o stare de continui alarmi, de permanent rizboiu.
Aceasti stare s’a vidit in chip mai accentuat odald cu izbucnirea rizboiului
marcomanic §i s'a mentinut pan# ce fortireata romani dela Nord de Du-
nire a fost desfiintati.

In legiiturd cu aceastd stare de permanent pericol din Dacia, deve-
nitd deosebit de acutd in urma rizboiului marcomanic, Romanii au tre-
buit si procedeze la ultima reorganizare a provinciei romane Dacia, spre
a face fatd gravitdtii situatiei. Iatd complexul de imprejuriri care a de-
terminat organizarea datd provinciei Dacia, citre anul 170, complex de
imprejuriiri pe care istoriografia traditionald, atit cea roméaneascd cal si
cea striini, nu l-au tinut in seamd, mirginindu-se si studieze faptul in sine.

. )
* *

Rizboiul marcomanic a insemnat, intre 167 —180, un urias asalt al
intregei lumi ,,barbare” impotriva granitelor imperiului. In Mai 167, Dacia
a fost inundali de ,,barbari”, adicd de Dacii liberi, care erau ajutati de
fratii lor din popor, subjugati, adici de {iranii siraci liberi, de coloni si
de robhi. O inscriptie din Sarmuegetusa (C IL., III, 7969) ne vorbeste clar
despre aceasta, cand ne spune ci Sarmizegetusa a fost salvatd dela o dubli
primejdie ,,ancipiti periculo”. Aceste cuvinte nu se pot referi decit la un
atac din interior, din partea poporului de jos din Dacia, robi, coloni §i sa-
raci, combinat cu un atac ,,barbar’ dinafard. Aceasta esle si pirerea isto-
ricului sovietic Dmitriev 7 g¢i a Jui Jung "8 Regiunea auriferi a
fost ocupat(m de rasculati, iar minele de aur, sursi de bogitie pentru ex-
ploatatori si statul sclavaglst roman, iar pentru robi loc de chinuiri §i moarte,
au fost dlstruse aproape in intregime. Centrul aurifer din Dacia, Alburnux
Maior, a fost ars. Distrugerea minelor ‘de aur a fost atat de radicald, incatl
industria auriferd transilvani nu &’a mai putut reface !4®. Insisi aceastl
sdlbatict distrugere a minelor de aur din Dacia ne arald o pa,rtlclpa,re di-
recti a robilor la aceastd operd, cdci numai furia unor oameni care aveau
de riizbunat imense si indelungate suferinti putea determina o atat de
teribild operd de distrugere.
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Partea nordicd a Daciei Apulensis (unde se aflau minele de aur), precum
si toatd Dacia Porolissensis au fost ocupate atunci de Dacii liberi, in unire
cu fratii lor subjugati din Dacia romani. Avem o confirmare gi in faptul
¢% intr’o inscripfie din anul 170, ridicati guvernatorului Daciei, M. Claudius
Fronto, Dacia Porolissensis nu este pomenitd, c¢i numai Dacia Apulensis
si Dacia Malvensis. Respingi din Daecia cu mare greutate, Costobocii revin
in anul 170 si ajung pani sub zidurile Sarmizegetusei, care a sciipat cu mare
greutate ,,ancipiti periculo” '3, apirati de Claudius Fronto, ciruia oragul
recunoscitor ii ridicd o statue cu o inscriptie foarte lungi numindu-l ,, Pa-
tronus Fortissimus” %!, Invazia Dacilor liberi s’a produs sub conducereu
unui sef cu numele de Tarb 152, Abia la 171, Costobocii §i aliatii lcr an
fost din nou respinsi de citre Iulius Berencianus, care a comandat legiunile:
a IV-a Flavia din Moesia Superior si I-a Italica din Moesia Inferior, si de
citre succesorul lui Fronto, care a comandat legiunile a XIII-a Gemin:
si a V-a Macedonica.

Respinsi din Dacia, Costobocii au intreprins, in vara anului 176 '
atacarea imperiului roman in alte pirti vulnerabile si anume, au trecut prin
Dobrogea, unde au dat ajutor sclavilor si Geftilor dm popor sd lupte impo-
triva armatei romane si a exploatatorilor, colonisli romani sau indigeni
bogati, romanizafi. O inseriptie din Tropacum Traiani (AdamiClissi) ne
aratd chiar pe unul dintre aceslia ucis de Costoboci ,,interfectus a Co to-
bocis” 1%, Din Dobrogea, Costobocii an trecut in restul Moesiei Inferior,
unde, dupi cum remarcd istoricul sovietic Cudriavi{ev, in sludiul
citat, invazia Costobocilor a fost sprijinitd si inlesnild de revolte ale scla-
vilor si ale paturii de jos din Moesia, atat de oprimate de statul roman.
De aici Costobocii au trecut, prin Tracia si Macedonia, in Grecia. Costo-
bocii erau un trib dacie, deci nu poate fi vorba de o invazie a unui mare
popor ; inlesnirea cu care ei au ajuns pand in Grecia ne aratd cat de su-
bredd era stipinirea romani, permanent subminali de revolta latenti o
piturii oprimate, gata oricind si dea mana cu invadatorii, priviti de ei
ca cliberatori, precum si de siluatia provocali de riazboiul marcomanic,
cum remarci Cudriavtev. Aceasta determind pe istoricul sovietic
si dateze invazia in 170 1%, si nu in 176, cum presupune de exemplu He-
berdey?!%, cares’aocupat in mod special cu accasti invazie. Aceasti
invazie a Costobocilor, care poate fi privild ca premergitoare marilor in-
vazii din sec. III, confirmi in totul afirmatia lni K ngels: ,,..barbarii,
impotriva cdrora pretindea, (statul roman), cd-i apdrd pe celdteni, cran
asteptati de acestia ca mdantuitors’ . Themistius, orator din see. IV,
spune clar ci ,,sdracit doresc venirea barbarilor” si acelasi lucru il spune,
in see. IV, istorienl Zosimos. ,

TLa Ilatea, in Phocida, Coslobocii (foarle probabil un grup izolat)
au fost opriti de citre o oaste de voluntari in frunie cu un oarecare Mne-
sibulos, invingitor in olimpiada a 235-a, dupid cum ne informeazi P a u-

sanias.

Inlregul popor nivilitor a fost respins din Grecia si Macedonia, de
ciilre o oaste romand, comandati de Iulius Vehilius Gratus TIulianus 138,

Dacii cu Marcomanii, cu Quarzii si cu Iazigii imperiul a incheiat
pace si a fost o liniste relativi la Dundrea de mijloc, in Dacia insd lup-
tele si invaziile nu incetan. Dion Cassius ne spune clar cid, cu Dacii
nu §'a incheiat pace '3,
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+v- " Bub ‘Comniodus, s€ vorbeste iar-de lupte cu Daciij aeeste Iupte aun
sfost: duse-de -generali de seamd, ‘viitorii impémti' Clodins. Albinus si;Pes-
eennius Niger 767, De asemenea, stim din Dio Cassiws cid un: guver-
nator al Daciei cu numele de Sabmmnus a luplat, -intre anii- 183 si 184,
cu -Dacii liberi. Ei au. fost bituli de: Romani si 12.000 dinire ¢i an fost
aseza{i in Dacia in calitate de coloni !,

Si in aceastd pnvmta Dacia a constituit preludiul a ceea ce se va
petrece mai tdrziu in alte pir{i ale imperiulii. Din cauza crizei mainii de
lueru, consecintd a 1mput1nam forlelor de munci, servild, in urma ince-
Lérii cucermlor statul roman incepe politica tlan\plant.uu triburilor de
dincolo de granitele imperinlui pe teritoriul stalulwi roman si instalarea

+lor acolo in calilate de coloni. Transplantarea celor 12.000 de Duci este
inceputul acestei politici care, in sec. III, se va generaliza. Aceasli poli-
lied va provoca insi o Intirire a rezistentei elementului dac impotriva co-
tropirii romane. L

Ocupéindu-se de un fenomen analog, petrecul in Africa, isloricul so-
vietic A. Steierman arati ci aceastd transplantare forlati de Lri-
huri de dincolo de granifele imperiului a avut ¢a urmare ,,0 resistentd fnver-
sunald o . acestor noi coloni, care se unesc cu conafionalii lor de dincolo de
yranitele imperiulut st cu tdranii care trdiaw de mult pe pdmdntul roman” 183,

Acelasi lueru s’a intdmplal si in Dacia, cu o inversunare si 0 amploare
deosebitd, dupi cum ne arati un pasaj din biografia lii Commodus,
care 1n’a fost relevat nici in istoriografia romaneascid bhurghezii si niei in
céa striind. Iatd pasajul respecliv : ,,In Dacia imperium eius recusantibus
provinetalibus® 193, Acest pasaj ne aratd ¢ provincialii din Dacia s’au ris-
culat impotriva stipinirii romane, cum arald clar cuvintele imperium
eius recusantibus. A fost atunei o mare revolld 4nternd a Dacilor impo-
triva cotropirii romane, din nou inndbusitd de pumnul de fier al slipa-
nitorului.

Totusi, lupta cu cotropilorii a continuat. Astifel, vedem pe viilorul
impirat Pertinax luptand iarisi cu Costobocii '€}, iarin timpul domniei lui
Caracal’a izbucneste din nou o revollii a Dacilor, unili cu invazia coslo-
boci, Acest fapt a determinal pe impédrat si-si intrerupd cilitoria spre
Oricnt si sd vind personal in Dacia, dupd cum ne informeazi biograful siu 63,
inlr’atat era de mare primejdia care ameninta din nou stipanirea romani
din Dacia.

Si sub impiratul Macrinius, suceesorul Iui Caracalla, au fost luple
cu Dagii liberi 166, Maximinus Trax a trebuit s3 lupte personal cu Dacii
liberi, dupd cum arati titlul de Dacicus Maximus'$ pe care-l poartd cu mén-
drie. Au fost iar lupte de mare amploare, cici impéaralul a trebuit si adued
in Dacia, pe langd cele trei legiuni dacice i doudl legiuni din Pannonia si
una din Noricum si anume I-a Adiutrix'®® si a IT-a Adiutrix’®® din P(m-
nonia Inferior, cum si a Il-a Italica din Noricum %,

Lfectele repetatelor invazii ale Dacilor liberi se videsc s si documentar
st cle privese Dacia Porolissensis, mereu inedlcati de Costoboci. O inscriptie
descoperitd de Prof. Daicoviciu' ne aratd un lemplu ars ,, Vi Ignis
('nmsumptum” expresie pe care o intilnim si in Pannonia 7% S.tein,
cn drept cuvint, atribue aceste incendieri de edlflcn publice invaziilor po-
poarelor de dmcolo de granitele imperiului in Dacia Porolissensis, adicd
ale Dacilor liberi, in vremea Jui Caracalla 173,
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In legaturd cu alacurile ;,barbarilor’ - din- timpul Iui Caracally;. se
pune problema dalei de cind ineep Gotii si atace Dacia. Unii istorici da-.
teazit inceperea. atacurilor Golilor la Dunirea de-Jos, in timpul -domniei
lui Caracalla. Sursa lor principald se gisesle inlr’un pasaj al biografului
Iui. Carpealla, unde e vorba de o aluzie riuvoiloare a lui Perlinax, fiul im=
piraiului (.Im 192, Ta ueideren lui Geta, fratele Ini Caracalla, de ciitre acesta;
Periinax.ii spune si-si iry pe 1dngd tithurile de Germanieus, Parthicus, otes
si e acel de Geticus Maximus. . Iald pasajul : . Adde, si placet, etiam G-
ticus Maximus, quod Getam occiderat /rat;cm et Gotti Getae dicerenti:'™.:
Or, confuzia dintre Getli si Goli incepe sid-gi faci loe abia la sfarsitul. see.
IV (noi stim ¢it Hisloria -\uou.std a fost aledtuiti, la finele see. IV, dupit pi-
rerea noastri, chiar la m('oputul sec.V); la incepulul see. I1I, Gotii nici-n
erau alil de cunoscuti la Roma incal pul)hcul sd poatd intelege o aluzie
bazalda pe numele lor. Pe de alld parte, stim ca Caracalla a laptat-in adevirc
cu Dacii, cdrora li se spune i Geli, cum remarcd si Dio Cassins!?.
Gotii apar in regiunile noastre abia ln 238, asa dar Caracalla Lot cw
Dacii liberi a lupt.ll

In acesle 111])(0 “n ]).l(ll, au oblinul impdralii romani titlul de J).l-
cicus si nu - cum s’a pretinsg — in lupte duse cu Gotii penlru apirarea
provinciei romane Dacia. Maximinus ‘Trax esle primul fmpédrat roman
(afard de Traian, cuceritorul Daciei) care poarl"m titlul de Dacicus Ma-
ximus '78; urmeazd apoi Decius 7, ete. Dovadd ci Llitlul de Dacicus este
oblinul in lupte cu Dacii esle faptul ¢a pe statuia din Roma a [ui Decius
figureazi balaurul dac.

Penuria izvoarelor priviloare la isloria antlicd ne obligd, de mnuile
ori, i recurgem la comparalii cu siluafiile asemdndtoare din alte parti
ale imperiului, asupra cirora delinem stiri mai bogate, pentru a cunoaste
dialectic si cit mai profund fenomenele istorice analizate. De exemply,
asa numitele ,rizboaie maure” se aseamdnd mult cu neincelatele invazii
ale Daciilor liberi. Si in Numidia si Mauritania,intilnim mereu repetate
lupte "~ cu  triburile berbere, sub  Marcus Aurelius, sub Commoadus,
Maximinus Trax, Gallienus, ete. Nu e vorba numai de priadiciuni. Ber-
berii de peste granilii se unese cu cei din interior, cum e cazul (u Quinyue-
gcnt.mii in sec. 111, pe care o inscriplie ii calificii drept ,,rebelles™, ceea
ce inseamni cd erau supusi ai Romei. Istoricul sovietic Steierman,
in studiul citat, subliniazi ecit daed tribul berber al Bavarienilor ,,a putut
sd strabatd toatd Mauritania si sd ajungd pind in Numidia, aceasta nu s’ar
11 putut face dacd@ n'ar fi fost ajutai de populajia locald”. Ei cucerese orase
(Auzia) '7® si distrug edificii si poduri?®®. Si Steierman conchide:
s Aceste revolte din A frica aw mulle trds@turi asemdandioare cu miscarea Ba-
gauzilor din Gallia”. Avem dea face cu revolle ale -wncultorllor, unite cu
ndviliri dinafard. Tn amandoud cazurile, misecarea nu. poate fi innibugili.
definitiv, se stmge temponu pentm a se. ¢Lprmde mai tdrziu en o nougi

vigoare '8,

Puteni- completa L‘lbl()ll] ficul de istoricul sovietic ciltand dommtdl‘
cave au luptat cu acesti ,,rebeli”,:ca.acel Iulius Vehilius Gratus Inlianus
care a.luptat cu ,,M.,uuii'rebeli” pe timpul lui Marcus' Aurelin '#': sai
T. [uhu.\ Antiocus,’ care, pe timpul Ini-Gerdianus 1IF, a hiptat-cu.,,defee
tores’. et , rebelles’ . din . Numidia 7%, sau. cu Macrinins Degianns,sdegatnd
Nnmidi'ei,' careyintro inseriptie din I;amhaesis,selauds cf a sdrob# sialnnght
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pe Bavari, care sub patru ,,regi’” au nivilit in Numidia $i ¢ a prins pe
Faraxen ,.faimosul” sef al Quinquegentanilor %3, locuitori ai Mauretaniei
(Caesariensis. Aceastd inscriptie ne aratd clar alianta dintre Bavarii din in-
teriorul imperiului §i cei dinafarf. Genzeric n’ar fi incercat niciodatd si
oucereascd Africa cu 50.000 de oameni, dach n’ar fi stiut c#i este asteptat
de massele asuprite ca un eliberator. Exact la fel s’au petrecut lucrurile
si in Dacia. Avem aici, mai de vreme decit in oricare parte a imperiuhui,
aceeasi aliantd dintre autohtonii din provincia cuceritd cu ,,barbarul” din
alara granifelor, in spetd Dacii liberi, aceleasi clidiri publice incendiate si
celelalte urméri ale invaziilor si revoltelor. '

Din a doua jumitate.a sec. III socul ofensiv al Dacilor liberi a treent
dela Costoboci la Carpi. Aparitia Gotilor la Duniirea de jos, cat si rezis-
tenta pe care o opunea numeroasa armat# romand in Dacia (50.000 de sol-
dati, o sesime din intreaga armati a imperiului) a determinat, in seopul
intéririi §i coordoniirii ocului ofensiv, o regrupare si o fuzionare a neamu-
rilor care triiau in jurul granitelor provinciei Dacia. Un fenomen analog
%'a intimplat, cam in aceeasi vreme, si la popoarele dela Rin, cind se in-
chiagi confederatiile puternice ale Francilor §i ale Alamanilor. Acum Bas-
larnii, neam germanic, dispar in randurile Gotilor, iar neamul sarmatie al
Roxolanilor, care, cam de pe la 240, dispare din istorie, $’a contopit en
Carpii. $i Costobocii s’au contopit cu Carpii, care, de acum inainte, vor
conduce socul ofensiv al neamurilor dacice la Dunirea-de Jos, §i impotriva
provinciei Dacia. Aceasts ofensivd se va desfigura simultan cu cea a Gotilor,
fard a se contopi cu dinsa, si ambele ofensive vor avea ca efect final elibe-
rarea Daciei de sub stipinirea romani.

La 238, stipanirea romani este desfiintatd la Olbia si la Tyras, iar
la 248, Carpii ii ajutd pe Goti si distrugd Histria. In lupte impotriva Car-
pilor isi vor cagtiga titlul de Dacicus sau de Carpicus impiratlii romani, ciei
acegti Carpi erau Daci si continunatorii, sub nume nou, ai vechii ofensive
costoboce impotriva cotropirii romane. Zosimos ii numeste chiar Carpo-
Daci (IV, 34).

Avem inscriptii care, pe langi izvoareliterare, ne -arati:neincetate ni-
valiri ale Carpilor in Dacia. Existd doud inscriptii care ne arail pe un ceti-
tean din Apulum mulfumind zeilor c¢i a fost eliberat din captivitatea Car-
pilor 184, O alti inscriptie din Apulum il celebreazi pe Decius ca ,, Restitu-
tor Daciarum’® 1%, jar balaurul de pe statuia sa din Roma, §i o altd inscriptie
unde poartd titlul de Dacicus Maximus!®® ne aratd cd Decius a luptat cu
Dacii, adicd cu Carpii. O inscriptie din Oescus %’ ( = Gigen) ne arati
incursiunea Carpilor in Moesia. Inscriptia celebreazi pe un primipilar, care,
prin vitejia lui, a -salvat dela primejdie orasele Oescus, Dionysopolis
(=Balcic) si Marcianopolis (=Pravadia de azi, la Sud Est de Varna) ca s
intreaga cAmpie dela Sud de Dunire, inundati de Carpi. Pe monezi vedem
apirand o ,, Victoria Carpica”. Filip Arabul isi ia pe monezi titlul de Car-
picus, iar Decius in inscriptie pe cel de Dacicus Maximus’%. Toate acestea
sunt mirturii ale luptelor puriate de acesti doi impérati cu Carpii, care,
cum: vedem, au invadat o parte dim Transilvania, din Oltenia si din
Moesia, confirmind textul lui Lactantius ,,Carpos qui tunc Dacia Moesi-
amque ocupaverunt)’ 1%, Decius chiar cade in luptd cu Carpii 5i Gotii la
Abrittus (lings Silistra) la anul 251. Si ‘Gallienus poartd titlul de Dacicus
Maximus 1%, ceea ce ne aratd iarigi lupte purtate de acest impirat. Ultima
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laptd cu Carpii a avut-o Aurelian. Despre aceste lupte ne vorbesc atit
Historia Awgusta 1® cit si unele inscriptii. In aceste lupte a chstigat
Anrelian titlul siu de Carpicus Maxrimus®. Cu lupta lui Aurelian cu
Carpii se stargeste, in mod victorios, lupta poporului dac impotriva cotro-
pitorului roman, lupti dusi dela cucerireea Daciei de citre Traian $i pAni
cénd Aurelian a fost nevoit sd-§i retragd legiunile din Dacia.

Odat# cu armata romand au plecat din Dacia proprietarii de pimént
i de robi, functionarii, negustorii §i veteranii romani, adicd toti cei care,
intr'un fel sau altul, eran legafi de exploatarea provinciei §i a popornlui
bistinag. Dar marea majoritate a populatiei autohtone, adicid Dacii {drani
liberi, colonii gi robii, a rémas pe loc. Ei n’aveau niciun motiv si regrete sti-
pénirea romand care, pentru ei, constituia o crunté exploatlare, public# §i pri-
vatd. In adevir, pentru paturile largi ale poporului, stipanirea roman se re-
ducea la impozite sdrobitoare in cazul cind erau oameni siraci (cici fiseali-
tatea romani arnnca toate sarcinile pe umerii celui sirac), arenzi si corvezi in
folosul proprietarului de pimant, pe langd impozitele céitre stat, in cazul colo-
nilor, sau groaznici mizerie §i vieatdi chinuiti, de viti de munci, pentru
robi, cici munca fortatd si impozitele extorcate aledtuiau principalele izvoare
ale avutiei publice si particulare, precum si ale prosperiti{ii unei restrinse
minoritdti, care ea singuri beneficia de avantajele civilizatiei romane. Pentru
sdraci, pentru coloni si pentru robi, plecarea soldatului roman, phzitorul
statului sclavagist si impilatorul tuturor celor de jos. a insemnat de fapt o
eliberare, ciici odatd cu legionarul roman au plecat §i strdngdtorii de impoxzite,
stipanii de mosii §i de robi §i proprietarii de mine. Dacii din popor nu se
lemeau de ,,barbari”. Acesti ,,barbari” erau sau fratii lorliberi, sau Golii,
aliatii lor, aliati cu care au luptat impreuns tocmai ca si desfiinfeze stipi-
nirea romand i clasele exploatatoare care o reprezentau in Dacia.

Ubp izvor din sec. V, scriitorul Salvian, confirmi in totul afir-
matia lui Engels cé, ,barbarii erau agteptafi de acegtia (de siracii din
imperiu, deci de majoritatea poporului ) ca salvatori’’. Trebue retinot ci
cele spuse de S.alvian, desi privesc Gallia in sec. V, se potrivesc foarte
bine si pentru Dacia secolului III. In adevir, se stie ¢i in a doua jumitate a
sec. I11, statul roman a fost la doi pagi de pieire, iar intre Gallia §i Dacia
era o identitate de situatii, fiind vorba de doud provincii de frontier® in
ajunul cuceririi lor de citre barbari. Dar si vedem ce ne spune Salvian.
»Ca un glas se roagd acolo plebea romand ca 84 ¢ se tngdduie sd irdiascd cu
barbarii, etc. Astfel frafii nogtri nu numai cd nu voesc sd treacd dela et (,,bar-
barii’) la not, ct ne pdrdsesc ca sd se addposteascd la €', Sdracii fug la
barbari. Ei cautd la barbari omenia romand, cdci nu mai pot suporta la Ro-
mani neomenia barbard” 1. In alt loc, Salvian spune ci ,barbarii se
poartd mat omeneste cu cei sdraci decdt strdngdtorii impozitelor’ 1%, sau
,oamenti din popor fug la barbari ca sd nu fie ucigi, din pricina persecupies,
de cdtre organele statului roman’ 1%,

Desfiintarea stipanirii romane in Dacia nu s’a putut face decft spre
sfargitul sec. III, ca o consecint{d a doi factori favorabili. Unul din acegtia a
fost factorul extern ,,rizboiul general de ofensivii al Germanilor” din sec.
II1 197, Dacii singuri erau prea slabi ca s# poatéi distruge puternica armati
romand din Dacia. _

Al doilea factor favorabil a fost criza economicd provocatsi de insdgi
criza modului de productie sclavagist, intrat in descompunere. Aceastd
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cHZ¥ a-provocal sdricirea accentuatd a (dranilor liberi, -care, ¢a si scape
de iripozite din ce in ce mai ruindtoare, se ficeau coloni.pe. domeniile
marilor latifundiari, unde giseau 0 oarecare ocrotire impotriva:organeler
statului. Apoi, transformarea téranilor liberi in coloni le aducea acestora o
usuraré, ciici ei primeaun spre cultivare o intindere de pimant dela proprielar
egald cu cea pe care ci ingisi o.aduceau proprietaruiui. In timpul vietii,-
taranul lucera paiméntul fard si pliteascd ceva proprietarului, insi urmasii
lui devencau coloni, cu toate sarcinile legate de aceastit slare. ,,$¢ astfel fiic
peerd mostenirea pentru ca pdrintii s@ gdseascd ocrotirve. P?'ote('tfia pdrintilor
este cum pa;am eu sdrdcirea totald a copiilor, care pierd, cum spune S alvian,

$t proprictatea st liberiatea’ 198,

Vedem cum aceastd crizi de productie din see. ITI a mirit numirul dis-
peratilor care voiau si scape de stipanirea romand, §i a dat aliali tot mai
namerosi robilor, clasa cea mai revolutionard, cfici ei n’aveau de pierdut
decat lanturile robiei. Iatd deci cauzele care au determinat primul mare
succes al blocului antisclavagist format din ,,barbarii” agezaii in Dacia
chiar de stipanirea romani, din ,,barbarii’” invadatori, din colonii si robii
risculali ca si inldture statul sclavagist roman si si instaureze o orinduire
mai dreapld, chiar ,,barbard”, care pe ei nu avea de ce si-i sperie, ciiel
erau alialii lor, iar modul lor de vieatd era mai apropiat de cel al ,,barba-
rului” decat (l(- cel al Ieprwentantllm claselor exploatatoare, desi vorbeau
aceeasi - limbd.

Analiza. intregului complex de imprejuriri, in care §i prin care s'a
produs prima destrimare a dominatiei Romei asupra lumii, confirmi deci
justetea completirii tezei lui Enge 1s (care nu vedea decat factorul extern
,,barbarii” si neglija factorul mteln riascoala robilor si a colonilor ca motive
ale pmbmuu 1mper1ulul sclavagist roman). 4 ceastd completare a fost facutd
de citre Tosif Vissarionovici Stialin, care in Problemele leni-
nismului spune: ,,. . .ne-romanit, adicd toti ,harbaris” $au wunit impotriva
dusmanului comun i aw rasturnat ca o furtund imperiul roman’ 19, Aceasli
completare a lezei lui Engels de citre Tosif Vissarionovici
Stalin, seaplicd, cum am vizut, sila prabusirea sldpanirii romane din Dacia.

In sfarsit, prin prisma conceptiilor istorice progrcsiste gisim expli-
ca;na asa zisei ,,enigme’’ a persistenfei elementului dac in vechea lui patrie,
cici ,,bmbaml”, pentru omul din péturile exploatate, era mai putin balb.)r
decat fostul stipinitor roman, ,,barbarul” ii lua mai putin decit perceptorul
si ‘proprietarul roman, iar pentru sclav, plecarea soldatulni roman a
insemnat eliberarca.

NOTI:
1 LXVIL, 4.
2 Iplstoh a 4-a din Cartea \ JII
3 Cap. CX1X, vers. 4—1.
¢ C1.L., 1, 1312,
230 ilip Mloroevitz, Organizafia administrativd « Daciei Traiane pdnd la \lm(us
Aurchu.s_, n. 7.
Jl)uiem Do L )
. \'ostmc'lg'c nei Islorii, 19 97 Nr L, - Lo
T Voprost sthr iy 19%9, Nr. 7, §i m Studii si Cereet (uuh Istorie Veche, 1950, Nr. |, p, 191
* Publicat in \vstmc l)m\nm Istorii 1947, Nr. 3.
o2l 0K B4, 50 InLvremea, amea, c. ceald dn Jbandifi Gosfoboci a p&truns ete. K oclar
ie. \orl).l de 0 invazie, mmatlt i unun popm f- x (Iun ,'are nimic copun cu (u\.mmm
lafro’in’ lntf‘lf‘alll s vulgar e o™ SR S e )
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187 Origina familiei, a proprietd{ii private §i a statului. Ed, 1’ Vl R 1950, p 156. "
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL IT, Nr., 2, 1951

UN NOU DOCUMENT EPIGRAFIC REFERITOR LA
TERITORIUL DELA NORDUL DUNARII MOESICE

DE
GR. FLORESCU

Acum citiva ani, doi siteni din comuna Garlici, care esle situatli in
apropiere de Harsova, Dobrogea, scotdnd piatrd, pentru uzul propriu,
din zidurile cetiitii de langi sat, cetate identificati en Cius, an scos
$i un monument ecu inscriptie si figuratie. Invétatorii satului, afland despre
acest lueru, an intervenit si au salvat monumentul, care, dupi catva
timp, a fost transportat la Muzeul regional al Dobrogoi, unde se afld in
prez.nt.

Monumentul este un fragment de sleld funerard, de oaloax nall de
1,16 m, lat de 0,60 m, gros de 0,30 m. Marginile sunt dl.\tllls(‘ Ia toale
cele patru laturi, pe o litime destul de mare. Totusi, din ccea ce se pistreazi
se vede clar cii stela are doud cAmpuri — al inseriptiei si al figuratiei — i,
poate, sus avea un coronament, con de pin cu acroterii, sau cei doi lei
adosati. Campul inscriptiei era incadrat de un chenar in care alergau doi
vreji ce ieseau probabil dintr'un vas de pe bazi si se inldlncauw cu varfu-
rile invartite in spirald si legate cu o taenia deasupra inscriplici, la mijlo-
cul'litimii pictrei. In campul reliefului, adancit in form# de nisd, pe o Kline,
sunt reprezentate — atit cit sc pdstreazi — trei figuri culcate — biirbal
femeie, copil — tindnd in stanga rotulus, semn al dreptului de cetidtenie, iar
mina _dreaptd o intinde fiecare pe dupi capul urmiitorului si o aseazd pe
umirul lui drept. In fati, o masi cu ‘trei picioare, pe carc sunt agezate
bucate ; in dreapta ei, un sclav ridicind cu amindoud méinile un vas spre a
turna, iar in stanga, urmele altei figuri, urme insuficiente spre a se putea
determina figura.

Inscriptia cuprinde opt randuri. Literele sunt inalte, de 4 em, in primul
riand,-iar in celelalte, de 3,8 cm. In general literele, prin ductul lor $i prin
prelungirea capetelor, care de multe ori se leagd’ delm literd la literd, afec-
teazd eleganfa. Este de observat forma literii A, a ciirei barii, care uneste cele
doud brate, este Lisatil in jos dela mijloc; i a literei M, ale cdrei ultlme brate
s intalnesc mai jos decat ma,rgmea de sus a randuhu.
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In general, ceea ce se pilstreazd se citeste cu usurinti :

D (is) M(anibus)
... [Her] culanus vet (eranus) extatore
[preafelcti alae II Aravacor[um]

...... 1X natus vico Ramid[ava]
(Vezi desenul din wo o Jann(is) XX VI C(ata) Valeria clon(iux)]
plansa Nr. I) ..., Jann(is) LX nata loco e{odem)
....)ab eo in conubio [ ......

...8 et C.. Val(erius) Valentin[us]

Oiteva lamuriri sunt necesare pentru justificarea acestei lecturi :

Inr. 2, din prima literd se pastreazi numai doud fragmente din
capetele unui C, iar ultima este o ligaturd, R cu E; in r. 3, din prima li-
terd, de asemenea se pistreazd numai cele doud capete ale lui C, a-13-a, o
ligaturd, V cu A, a 15-a un O cu partea superioarfi rupti, iar a 14-a, col-
tul de sus, sigur al lui R; inr. 4, prima literd X, iar din ultima se pistreazi
o hastdi verticald din ale cirei capete pornesc spre dreapta doui fragmente,
de sigur, din bucla lui D inr. 5, prima literd, sigur A, a 9-a, ligaturi
VAL, a 14-a, sigur, C cu partea inferioard distrusi; in r. 6, prima literi
A;inr. 7, de-asemenea prima literd A ; in r. 8, se pistreazd numai jumitatea
superioard a literelor, dar, curiitite bine de mortarul intrat in santul lor,
s’au putut citi elar : S, ET, C, dupid care punct, apoi o ligaturd VA si,
sigur, L, dupi care iardsi punct, apoi iar o ligaturi de patru litere VAL si E,
dupd aceea NTIN. .

Elementele piistrate din inscriptie ne impun, cu necesitate, recon-
stituirea celor distruse. Astfel, dupi cum am spus mai sus, varfurile celor
doud vrejuri din chenarul inscriptiei se intdlnesc sus, la mijlocul litimii
pietrei. Dacd din acest punct coborim o perpendiculard in jos, ea {rebuc
si impartd inscriptia in doud parti egale. Pe de altd parte, in r. 2 avem,
sigur, sfarsitul lui, cdci cuvintul extatore este denumirea unui subofiter,
care era atasat biroului comandantului superior. Denumirea o gisim in r. 3,
unde cele trei litere pastrate CTI cer in mod necesar intregirea [praefelet/,
fapt de altfel confirmat si de denumirea, imediat urmditoare, a cor-
pului de trupd, alae 11 Aravacor{um], intru c¢at o ala este comandati intotden-
una de un praefectus. Avem deci lungimea jumiititii din dreapta a rindului 2
de 23 cm, si aceasta este lungimea tuturor jumiititilor de rinduri, atat a
celor din dreapta, cit si a celor din stinga. Prin comparatie, aceastd lungime
ne poate da nwnirul de litere care se aflau in spatiile distruse. Din jumititile
randurilor din stinga sc pistreazi cca 11 em si incap 7 sau 6 litere, Este
deci distrusi o parte cam de 9 ecm dela inceputul fiecirui rand, in care ar
fi incdput cite cinei sau patru litere.

In spatiul lipsd dela inceputul r. 2 trebue si figureze un praenomen,
un nomen si cele trei litere inifiale din cognomenul [Herleulanus. Vom
vedea in cursul luerdrii, in ce misurd este posibild o reconstituire a acestor
clemente. Tn r, 3, la inceput, am viizut ci din contexl ni se impune in mod
necesar reconstituirea [praefelcti, din care se péstreazii pe piatri numai cele
trei litere dela sfirsit. Restul de 6 litere sunt prea multe pentru spatiul
admis de numai 9 cm, asa incit trebue s& admitem, cel putin o
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ligaturd de pildid a lui A cu E. Din jumdtatea din dreapta a rindului.se pis-
treazd numai 19 ¢m, deei olipsi de 4 em, in care ar fi putut inlra cel putin dous
litere, ceea ce inseamni ci cuvantul 'A;ava'cm[um] cra scris inlreg pe pia-
trii. In r. 4, prima literd este un X, care; de sigur, nu arc sens de literd, ci
de cifri, d(*m este vorba de varsta defunctului, cici in randul urmdtor se
indicii anii de serviciu mililar, 26, cum se si cuvine unni veteran dintr’o
Uupa auxiliard. Asa dar, in spaliul liber de 9 em trebue <@ incapé formula
vir(it) ann(is), de sigur abreviatd si cel putin cu o ligaturd A si N, precum
§i cel pulin un semn de cifrd, fird indoiald L. La sfiarsitul acestui rind,
gisim iarisi o lipsi de cca 5 em. Dupd literele dela sfarsit, RAMID, ni
s¢ impune loponimicul Kamidava, deci cele trei litere dela sfarsit, AVA, incap
toemai hine in cei 5 em lipsd. In r. 5, la inceput, ni x¢ impune intregirea
militarit, foarle probabil scris intreg, intru cit, inafaria Je M, toate celelalte
lilere ocupd spatiu putin, iar A cu V era poate legat. Dela stirsitul randului
lipsese cea H cm, iar ultima literd pastrati este C. Deoarece inainte de
aceaxidt literd este un nume de femeie C (aia) Valeria, litera C trebue si fie
initiala cuvantului eoniuz, seris abreviat con. Dela inceputul randului 6
lipsese 9 em, iar contextul acestui rind cerc in acest spatin cuvintul vizit,
cale de obiceiu se serie abreviat vix. Deci, trebue si admilem ci, inafard de
acest cuvant, mai era un altul, poate ca epitet pe langi coniux, de pildi
car(issima), scris abreviat. La starsitul randului, dupi litera E, pistratsi,
se fmpun in mod necesar literele ODEM, pentru cuvantul eodem, care umplu
locmai bine spaliul de 7em. Inceputul sisfarsitul randului 7 este maigren de
reconslituit. In acest loe, trebue sit ne multumim numai cu ideea care se
desprinde din cuvintele péstrate pe piatra ab eo in conubio, anume cam in
forma acecasta cd a trdit atdtia ani cu el in cdsdtorie. In ultimul rand, fird
indoiald, sunt numele celor care au pus monumentul, adicdi..s et C. Val-
(erius) Valentin[us]. Ei sunt, fird indoiald, copiii defunctilor. Deci, la pri-
mul, putem intregi C. Val(erius), pentru praenomen si nomen, riminind
nesigur numai cognomenul. In cazul acesta insd, avem si praenomenul i
nomenul latdlui, C. Val(erius). In armata romana era obiceiul ca, la incor-
porare, si se dea recrutilor de drepl peregrm nume roman<, si anume, din
acelea care ficeau aluzie la forld, la voinicie, cum este cazul nostru cu
Valerius si Herculanus. In ceea ce priveste pracnomenul, sigur ci nu se
alegea, c¢1 se didea unul din cele mai obignuile, si Caius era printre
acestea.

Inscriptia se termina, plObdbl] cu una din formulele eare exprimi
evenimentul ridiedrii monumentului, ca de pilda : piis (simis) par(entibus)
sau par{entibus) benemerentibus f(a(:rie‘n.chnn).c('m'alrerunt).

Asa dar, inseriptia noastrd, intregila uastfel, spune:

) (is) M (anibus)

|C. Val(erius) Her] culanus vet(eranus) exstatore

| praefe]cti alae 11 Aravacor wmn]

[vix(it) ann{is) LX 7] X ; natus vico Ramid[ava]

| militavit] wnn is') XX VI, C (aia) Valeria clon(ius)]
[ca;(w.szma) eian(it)] ann(is) LX ; nata loco eiodem)

_ e e .. ] ab eo in conubw ann(is) .

L(’ Val(erius) ..~ ....1s et C. Val(erius) l_almzvt-in,[u.-s]
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[filii par(entibus) b(ene) m(eventibus) flaciendiom) e(uraverunt)]?
adici

Zeilor Mani

€. Valerins Herculanus, veleran, fost stalor al prefectului alei II de

Aravaci, a lriit 70 (sau 60) avi; nidscut in satul Ramidava, a ficul

serviciul militar Limp de 26 ani. Caia Valeria solia lui iubitd a Lrdit

60 ani; ndscutd in acelagi loc [a triait cu el in ciisnicie atatia ani)?

C. Valerius...s si C. Valerius Valentinus fii an ingrijit si se facd
{monumentul) pentru parintii lor care an binemeritat.

In ceea ce privesle dala monumentului, dupi forma lilerclor, ingri-
Jitid si afectand chiar eleganta, si dupi execulia reliefului, ea poate fi fixata,
cu aproximatie, in timpul Antoninilor, poate chiar pe la inceputul jumalitii a
doua a sec. II, fiind confirmati si de faptul ¢i avem de a face, dupid
cum vom vedea, cu o recrutare locald, obiceiu care se introduce in armata
romand incepand dela Hadrian.

Din informatiile pe care le cuprinde aceasli inscriptie, ccea ce lrebue
sd ne retind atentia in primul rand, este namele satului natal al veteranului
nostru, adicd Ramidara. Cred ci nu ne putem gindi la o altd Ramidava
decét la aceea menfionati de Ptolemeu (111, 8). V. Parvan situeazi aceasti
localitate in Moldova sud-vesticid. Aici situeaza ¢l, tot dupid Ptolemeu, si
pe Contensii celtici, ceea ce ar explica si partea intdia — Rami - a nu-
melui getizal . Deci, prin -aceastd inscriplie, ni se confirmd, in primul
rand, numele Ramidava, cunoscut panii acum numai dela Ptolemeu, al
unei ageziri getice din Nordul Dunirii. Apoi, corpul de trupd in care Her-
culanus si-a facutl serviciul militar, ale I Aravacorum, i5i avea garnizoana,
intiintati de Traian, la Carsium, actuala Harsova, deci in provincia Moe-
sia Inferior 2. Taptul ci Herculanus este recrutat din teritoriul dela Nor-
dul Duniirii, inseamni cit acest teritoriu ficea parte din imperiul roman in
calitate de teritoriu provincial, iar nu clientelar, efict in teritoriile cliente-
lare, Romanii nu ficeaun recrutari?3.

Deoarece pe de allid parte, in inscriptie se spune: natus vico Rami-
dava, fard alti specificare, inseamni cii vicus Ramidava Linea de Moesia
I[nferior; in cazul cind ar fi fost vorba de altit provincie, acest fapt ar fi fosl
mentionat. In felul acesta, inscripfia noasird capdtid o importanti deosebila,
deoarece aduce noi preciziiri cu privire la caracterul raporturilor juridice
intre teritoriul dela Nordul Dunirii moesice -- cAmpia munleand, cu Sndul
Moldovei — si imperiul roman.

Inci din 1877 De la Berge?d, bazat pe inscriptia descoperili
la Gherghina 5, emile ipoteza cii teritoriul dela Nordul Dunirii de Jos se
giisea sub guvernarea Moesiei, nu a Daciei. A. v. Domaszewsii,
linAnd seama de prezenta unei linii vamale pe OlL si de agezarca lagirelor
celor trei legiuni la Nowae, Durostorum si Troesmis, adicd in punclele
din care supravegherea ecimpiei nord-dunirene se putea face cu mare
eficacitate, si, in sfirsit, {inAnd secdma e drept, de putinele monumenie
romane, dar care arald ci paza acestei regiuni se ficea de citre trupele
Moesiei Inferioare, confirmi pe deplin ipoteza lui De la Berge®,
Aceastd pirere a fosl acceptatd si de ceilalti istorici mai vechi, care s'au
ocupat de provinciile romane dela Dunérea de Jos?7.
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Intre timp, un nou document 2 venil si precizeze aceasti chesliune.
Astfel, un papyrus din Egipl — pridianum cohortis I Hispanorum veterana —
publicat de Hun ¥ apoi de Gh. Cantacuzino? arald ci terito-
riul dela Nordul Duniirii moesice, imedial dupi cucerirea Daciei, era incor-
porat Moesici inferioare. Ne vom opri pulin asupra acestui document,
intru cal concluziile lni Cantacuzino pe care le considerim jusle,
au fost contestate '0 Documentul este o situalie Ia zi (pridianum) a cohortei
I Hispanorum velerana, eare pe Ia incepulul see. II e. n. avea garnizoana
in Moesia inferioard. IFiresle c¢i schimbirile produse in efectival trupei
s’au petrecul intc'un Limp mai indelungal, fiind nolate pe rind, intr'un
leglstrn in ordinea lor cronologicd, nu pe calegorii, cum sunt in pridianum
ajuns pani la noi. Deci, acest pridianum ar fi o situalie pentru raport, ex-
trasd din registrul zilnic al cohortei si inlocmitd pe categorii. Astfe’, in-
afard de cele 9 randuri care lipsese, este vorba, in cele 9 rdnduri care ur-
meazd, de soldatii liberali in anul 102, singura dati precisi pastrati in
document. Se di apoi efectivul trupei la Calendele Iui Ianuarie. Dupd
aceea, se semnaleazi (r. 29—38) soldatii decedati dupid Calendele lui Ia-
nuarie, se face totalul deceselor si al celor rimasi. Urmeazi apoi (r. 39 —52)
categoria celor plecali dela corp pentru toldeauna, fie c¢i an fost mulati
in alt corp, fie ¢d au fosl ucisi, sau datli ca morli. La sfirsit, se totalizeazi
absentii si prezentii. Ultima categorie esle accea a celor absenti temporar,
trimigi in diferile misiuni. Intre acestia se face o deosehire : cei trimisi in
afara provinciei si cei lrimisi in interiorul. provinciei. Dupi enumerareu
celor dinlai (r. 33--58), in r. 59 se face totalul prin expresia : Summa ap-
sendes ertra provinciam ..Dar nu se mai da aici, ea dupi fiecare categorie,
si totalul celor prezenti, ci in rdndul imediat urmétor std, ca titlu al pirtii
a doua a aceslei calegorii, expresia ,,intra provinm’am” dupi care urmeazi
mentionarea raspandirilor din interiorul provinciei (r. 61—74). La urmi
(r. 75--76), se face totalul general al celor absenti temporar din ambele
subdiviziuni ale acestei calegorii, summa vera que apsen[s] erat, apoi to-
talul celor ramasgi (reliqui praesentes) (r. 77—80).

Si vedem acum care este valabilitatea informatiilor pe care ni le
aduce acest document. In primul rind, credem cd poate fi acceptati data
propusi de Cantacuzino, 110—117, si contestati de C. Daico -
viciu. In orice caz, aceastd datad este in mod sigur posterioard cuce-
ririi i transformérii Daciei in provincie romani, pentrucd in r. 44 se vor-
beste de transferarea unui soldat in armata dacici (franslatus in exercitum
dacicum), iar o armati dacicd nu putea si existe decit dup# constituirea
provinciei Dacia. Mai mult, noi inclinim s fmpingem ultimul termen al
lmi Cantacuzino pind la 118, pentrucd se vorbeste in pridianum
de latrones (occisus a latronibus) (r. 14) si de o expeditie in Nordul Du-
ndrii (rans Danuvium in expeditionem) (r. 65), evenimente despre care
stim c& au avul loc in timpul riiscoalei Dacilor, ajutati de lazigi si Roxolani,
imediat dupfd moartea lui Traian.

Informatiile referitoare la cAmpia munteand si la Sudul Moldovei sunt
vuprmse in randurile referitoare la grupa a doua din categoria de depla-
siri temporare, adicid la acelea din interiorul provinciei. Am vazut c¢i
acestea au in frunte, ca titlu, cuvintele intra provinciam. Deci, trebue si
mtelegem cit loate locahtatlle mentionate in aceste randuri fac parte din
provincia Moesia Inferior 2. Intre ele, unele se gisese la Nordul Dacici —
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Piroboridava, Boridava $i de trei ori trans Danwvium pentru trei misiuni
diferite. Dintre acesle localitdti numai Boridava — dacd este aceeasi cu
Buoridava de pe Olt, din Daecia. — nu se afli pe Leritoriul despre carc v orbim
si deci micsoreazdd valabililatea informaltiilor pe care ni le dd pridianwm.
S’ar putea insd si fie vorba despre o alld localitale, cu nume idenlic, sau,
mai de grabii, $’ar putea sii fie o copiere gresitd, dupd registru, a unui
all nume, poale chiar Ramidava. Pentru Piroboridava insd nu rimine
nicio indoiali. Ea o fosl localizatd pe baza lui Ptolemen in Sudul Moldovei 13
si identificata de R. Vulpe cu Poiana ', Textul documentului spune
¢t 8’a lrimis un detagamentl in garnizoand in aceastd localitate (FPirobori-
davae in praesidio) (r. 63), ceea ce confirmid conecluzia trasi din prezenta
tithuhii @ntra provinciam in fruntea misiunilor insirate sub el, anume ci
aceastid localitate se afli pe teritoriu plovmcml Pe teritoriu clientelar,
armala romani nu pilrundea decidl cu ocazia vreunui rézboiu i in nicinn
caz hn avea garnizoane permanente, pe un astfel de teritoriu. In ceea ce
priveste cele trei misiuni peste Dundre (frans Danwvium), in expedilionem
(r. 63) ad annonalm] rlepet] endam (r. 67) si exploratum (r. 68), credem ¢i
cxpresia trans Danuvium nu indicd in mod obligatoriu faptul ei lerilo-
riul dela Nordul Dunirii, Muntenia si Moldova de Jos, nu este leriloriu
proviueial, ei clientelar, sau un fel de protectoral '8, ci ea servesle numai
ca o indicatie Lopogmfl(’(t in (-uprmsul aceleiasi provincii. In acelasi sens
esle intrebuintati o astflel de expresie si in r. H6 (trans M. r. m, (‘(/uahwn)
unde, dupa lectura propusi, este vorba de raul Ma qus sau Marus din Moe-
sia Superior '. Prima $l ‘1 lreia misiune (in expeditionem si exploratum)
au un caracter rizboinic si ar trebui puse in legdturd cu evenimentele din
jurul anului 118, ceea ce ne-a si ficul s& inelindm pentiru o datare a docn-
mentului in aceasld vreme. Cealaltd misiune, a doua dupd ordinea din
document, este foarte imporlantd, prin informalia pe care ne-o di. In
adevir, documentiul spune c¢i a fost trimix un detasament ca si adune
annona, cota de produse agricole din teritoriul de peste Dunére, si ter-
menul intrebuintat pentru aceastd actiune este un verb cu prefixul re (re-
petendam, reposccndam etc.) 17, ceea ce inseamni cd aceastd annona se
aduna regulat, la anumite termene, si aceasta nu se putea face decat tot
intr’un leritoriu provineial.

Prin urmare, dupi acest pridianum, teritoriul dela Nordul Dunirii
moesice (lrans Danuvium), adicd cimpia munteani $i Sudul Moldovei,
se aflau induntrnl provinciei (intre provinciam), cu alle cuvinte ficea parte
integrantd din provincia Moesia Inferior.

Inscriplia noastri confirmé §i precizeazd informatiile din pridianum.
Din fraza ,,natus vico Ramidava” se desprinde clar faptul c¢i Romanii fi-
seau recrutiri de soldati in acest teritoriu, recrutiri care nu se puleau face
decil inlr'un teritoriu provincial, carc era organizat dupd sistemul roman
in wict, grupali de sigur in districte, territoria, cu caracter comunal. De fapt,
aceste territoria mai sunt documentate de o altd inscriplie gisitd la Sen-
dreni si datald pe vremea Antoninilor, in care este vorba de un L. Julius
[ulianus gquinquennalis, care ridici un monument in cinstea lui Hercules
invingitorul, locul fiind dat de ordo decurionum '8. Este drept ci numele
de territoriwm nu este pomenit in aceastd inscripiie, insd magistratura,
quinquennalis nu se giseste decat in fruntea unei organizatii comunale,
de caracter.urban sau numai rural '®. Pini acum, nu avem niciun indiciu
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alestand existenla unui munieipium  ori eolonia in Sudul Moldovei. De
altfel, chiar dacd s’ar dovedi mai larziu, aceasta nu exclude existenta unui
territorium, ci dimpotrivi, deoarece orice comund urbani avea si un le-
ritorin rural in administralia ei. Deocamdatid insi, noi putem sd admitem
caracterul rural al acestui teritoriu, compus din mai multi ¢ief, cu reye-
dinla in cel mai insemnat dinlre ele, de sigur in asezarea civili dela Barbosi
dupit pirerea lui V. Parvan?.

Asa dar, nu incape nicio indoiali c¢i Ramidava, in calilalea ei de
ricus, ficea parte dintc'un territorium. Deocamdald insd nu putem stii daci
acesl territorivm se afla sub direcla conducere a unei antoritili militare
din vreun castru aflilor in cuprinsul lui, sau ajunsese la forma aulonoma
Uunui territorium quasi-municipal. Nu am [acut cercetari, in aceasld di-
rectie, in regiunea de care ne ocupam. Dar numele de vicus la Romani
avea un continut juridic : numai acele aseziri omenesti care aveau si po-
pulalie romanid purlan numele de vicus. Agezdrile pur indigene erau li-
sale de Romani cu vechea lor organizare si nu puleau lua numele de vicus.
Prin urmare, putem conclude cit in Ramidava, ca si in alti vier din terri-
torfum, exisla o populalie romani. De sigur insd cid aceastii populalic nu
era nici prea numeroasd si nici adusit pe calea colonizirii. [Ba pitrunsesce
aici lreptat, din proprie iniliativd, urmirind sd se imbogileasci prin totl
felul de afaceri, sau prin exploatare agricold si, fird indoiald, se stabilise
mai muit in apropierca vreunui lagir roman. Majorilatea agezarilor indi-
gene au rimas atunei, de sigur, cu vechea lor organizare, fiind supuse prin
auloritatea mililari sau civili a teritoriului, Ia anumile obligalii fiscale si
mililare fald de imperiu.

In ccea ce privc$Le localizarea Ramidavei, dat fiind ci este vicus,
nie putem spune decitl cd ea trebue s fi fost in apropierea unui castru.
Pianid acum insi, noi nu cunoastem in Nordul Dundirii decit castrul dela
Barbosi si dela Piua Pietrei, pe malul Dunarii. In regiunea dealurilor, in
urma. cercetiirilor ficute de G h. Stefan, a fosl identificat in mod
sigur, cel dela Drajna-de-Sus 2. Dacid localizarea Ramidavei, de citre
M. Macrea?, pe Valea Teleajenului poate fi acceptatd, alunci ea ar
putea fi in apropierce de acest din urmé castru.

In sfarsit, ne mai rimine acum si vedem cand a fost anexat de Ro-
maniacest teritoriu nord-duniirean si de ce a fost incorporat Moesiei Inferioarc.

Pe baza inscriptiei lui Plautius Silvanus?3, guvernalorul Moesiei intre
5764, V. Parvan susline ci loald aceasld regiune a fost anexadi
Moesiei in timpul acestui guvernator, ingd sub forma unor mici regate clien-
lelare, supuse supravegherii stricle a Romanilor (Getica, p. 129, 656).
De asemenea, PArvan ii atribue lui Silvanus si valul care Laic Moldova
de Sud si Basarabia panit la Marea Neagrd 2, h('opul acestui val ar fi fost
acela de a separa micile state clientelare de Nordul barbar neanexat (Ge-
tica, p. 129). Este drepl cit se poate vorbi de legituri clientelare intre Sudul
si Nordul Dunirii pe timpul [ui Plautins Silvanus, dar nu si de o anexure,
pentrucd legaturile clientelare erau rezultatul unui contracl bilateral, in
care e gren pulem admile ¢ s'ar fi consimlil la o anexare. Apoi, valul
din Sudul Moldovei in accasld vreme era in()pm‘:ml, ciiei flanenl lui slang
era descoperit fald de Dacii din Transilvania,

- Despre o anexare a acestui 1er1l011u nu se poale vorbi decal pe tlmpul,
lui Traian, dupa. cucerirea Dacm_l Toatle m(nmmontelo descoperite piani
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acum pe acest teritoriu dateazd dela Traian incoace. Insdisi transformarea
Dagciei in provincie romand cerea oarecare misuri de organizare §i in fe-
riloriul dela Rasaritul ei. In acest scop, Traian anexeazi acest teritoriu
Moesiei Inferioare si il delimiteazd fatd de barbarii dela Nord-Esl prin
valul amintit. Numai prin inchiderea perfectd a teritoriului roman, acest
val poate avea un rol, fiind rezemat cu un capét pe provincia romand Dacia,
iar cu celdlalt pe Mare 25, Faptul ci valul n’are caracter de fortificatie, si
deci nu era nici sub ocupatie militard, se explicd si prin aceea ¢ Traian,
in acelasi limp, stabilise raporturi clientelare cu Roxolanii care, in schimbul
unor subsidii anuale, isi luaserd obligatia si apere granita in aceastd parte 6,

Motivele care. l-au ficut pe Traian si incorporeze acest leritoriu
Moesiei Inferioare, iar nu Daciei, credem cd pot fi de doud feluri : politice
si strategice-militare. Fard indoiald ¢t Romanii, cand au stabilit hotarul
imperinlui lJa Dunire, an cdutat si stabileascd in acelagsi timp si legituri
politice en populatia din imediata vecinitate cu Nordul Dundrii. Mai ales
penlru efeetuarea in bune conditii a transporturilor pe Dundiire, devenitid
o arterd principald de comunicatie u imperiului, au trebuit si-si creeze o
zonit de influentd in stinga Dundrii. Primul document care ne informeazi
despre aceste legituri este inseriptia Jui Plautius Silvanus aminlitd mai
sis. Faplul ed Silvanus inapoiazd regilor Bastarnilor, Roxolanilor i Dza-
cilor pe fiii lor ecaptivi sau scipali dela dusmani (regibus Bastarnarum.
et Roxolanorum filios, Dacorum fratrum captos ant hostibus ereplos remisit),
inseamnii ed Romanii erau in raporturi politice cu acesti regi: Ele de
sigur, nu puleaun fi decit raporiuri clientelare. Mai tarzin, Tacit (Hist.
111, 46), poveslind invazia Roxolanilor si Dacilor in Moesia ‘in anul 69,
vorbeste despre ,, Dacorum gens nwmquamm fida”, ceea ce inscgnnd ci
exislau oarecare tratate intre Romani si Daci, pe care acestia din urmi
le-au cileat. In sfarsit, o stire din Tor danes ((Get. XIII, 76), referindu-se
tot la Daci si la aceeasi epoca,,foedws solventes ripam Danubii .vastaverunt’,
ne informeazi mai precis despre e‘clstentu unor raporturi clientelare, foedus,
inire Romani si Daci*’.

Prin urmare Dacu sau cel pulin Lriburile dace din imediata veci-
nitate a Duniirii, crau in legiituri clientelare cu imperiul, cel putin de pe
timpul lui Plautius Silvanus. Aceste legiituri, bineinteleq erau suprave-
ghiate direct de citre administratia §i comandamentul militar al Moesiei,
care, Limp de o jumitale de veac, rengise si cunoascit intreaga situalie
dela Nordul Dunirii. Credem c¢& acesta este unul din motivele polltlco
care l-au determinat e Traian sd incorporeze aceasti regiune la Mocesia
Inferioard. Poate, insd, si fi fost mfu importanl celilalt motiv eu caracter
slrategic-militar.

Dacd in partea de Apus a Moesiei hotarul natural al Dundarii pulea
fi schimbal cu un alt hotar tol natural, cetatea Transilvaniei, in partea
de Risarit insd, la Nord de Duniire, nu exista niciun hotar natural, De
aceea, Traian a pistrat limesul militar la Dunire si chiar l-a intdrii mai
mult, aducind aici trei legiuni, I Ttalica la Novae (Sistov), XI Claudia
la. Durostorum (Silistra), V Macedonica !a Troesmis (Iglita), iar intire la-
girele lor a adus o multime de corpuri auxiliare. Pe celdlalt mal al Du-
nitrii s’au forlificat doar citeva, puncte — capete de pod ca cel dela Bal-
- bosi, Piua Pietrei, iar in interior au instalat cite o micd garnizoans numsi
in centrele mai importantc;. ca cea dela -Prirobonidava-,- cu. earacterimui
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mult politipnesc, pentru asigurarea exploatirii. Pacea inafari era asigu-
rald prin tratate clientelare incheiate cu Roxolanii dela graniti.

Prin urmare, vechile legituri politice intre Nordul si Sudul Duniirii
de Jos, precum si necesitiitile sirategice militare au impus incorporarea
campiei muntene si Sudului Moldovei si Basarabiei la Moesia Inferioars.

Dar acest teritoriu nu putea fi ldsat in afara hotarelor imperiului
mai aley din punct de vedere economic. Bogilia agricold a cimpiei nord-
dunirene era cunosculd incd de pe timpul lui Alexandru al Macedoniei 8,
Pe de alld parte, sursele destul de siirace in produse agricole din Moesia
Inferioard erau insuficiente peniru intretinerea unei armate atit de nu-
meroase, ingrimiditd in aceasti provinecie, asifel incit incorporarea teri-
toriulni bogal din Nordul Dundrii era pentru Romani §i o necesitate eco-
nomica 29,

Faptul cd aceastii regiune, anexatd Moesiei Inferioare, n'a fost colo-
nizati (e Romani, nu constitue un argument impotriva caracterului ei
provineial. Cazuri de acestea se gisese chiar in inleriorul imperiului, de
pildd in Alpi, Dalmatia, Dardania, Tracia, ete. 3. Si aceste (azuri nu sunt
intimplitoare, ci voite, reprezentand un rezultal al politicei imperiale
romane in provinecii. Guvernul imperiului roman nu urmirea romanizarea
integrali a provinciilor, cdei ar fi lipsit statul de recrutiri excelente 3! ;
prineipiul cilauzitor al acestei politice era de a supune provincii, prin sén-
gele virsat tot de provineii, provinciarum sanguine provincias vinci (Tacit,
Hist. IV, 17). Cu atdt mai mult, deci, au ldsat Romanii reginnea din Nordul
Dundirii moesice neromanizatii, cu cit ea se afla la granitd deschisd, fird
obstacole naturale, si procura imperiului nu numai soldati vigurosi, dar
si bunuri materiale pentru intretinerea armatei.

NOTE
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STUDIL $1 CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL II, Nr. 2, 1951

" O INSCRIPTIE INEDITA DIN HISTRIA

PLANGERILE TARANILOR BASTINASI DE PE TERITORIUL HISTRIAN
IMPOTRIVA APASARII ROMANE

DE

JORGU STOIAN

In cunoscuta sa definitie a istoriei—devenitd clasici - tov. Stalin,
desvoltand sisintetizdnd, in mod genial, invititurile lui M arx-Engels-
Lienin in aceastd privintid, a fixat, in acelasi timp, §i sarcina de bazi a
oricdrei cercetiiri istorice cu adeviirat stiintifice. ,, ... Istoria desvolldsrii
societdtic — spune tov. Stalin — este, tnainte de toate, istoria desvolldrii
productiel, istoria modurilor de productie care se succed de-a-lungul veacurilor,
storia desvoltdrii fortelor de productie si a raporturilor de produciie dintre
oameni. Prin wrmare, istoria desvoltdrii sociale este totodatd istoria a ingisi
producdtorilor de bunwri materiale, istoria masselor celor ec muvncese, care sunt
fortele fundamentale ale procesului de produciie si care produc bunurile ma-
tertale necesare exristentei societdtii. Prin urmare, stiinta istoriei, dacd vrea
8@ fie adevdratd gtun,td, nu mai poate sd reducd istoria evolufiei sociale lu
actiunile rvegilor si sefilor de armatd, la actiunile ,,cuceritorilor” gi ale ,,sub-
jugdtorilor” de state, ci trebue, inainte de loate, sd se ocupe cu istoria producdi-
torilor de bunuri materiale, cu istoria masselor cclor ce miuncese, cu istoria
popoarelor” ', Xu mai este nevoie, credem, si subliniem c¢a aceastd invili-
lord a tov. Stalin, devenitdi indreptar pentru toli adevaratlii istorici, este,
in acelasi timp, un aspru rechizitoriu al aproape intregei istoriografii bur-
esheze, care s’a ocupat, aproape exchusiv, tocmai de actiunea regilor si
sefilor de armatid, de actiunile ,,cuceritorilor’ si ,,subjugiitorilor’” destate,
neglijand istoria producitoriior de bunuri materiale, istoria masselor celor
e muneese, istoria popoarelor. Au fost, de sigur. si unele exceptii, de pildi—
ca s ne referim la istoria Patriei noasire —un Nicolae Badlcescu
sau Mihail Kogdlniceanu, care, cu o suld de ani in urma, alri-
geau atentia, in termeni jusli, asupra adeviralului obiect al istoriet. Linia
trasatd deeiarimas, insi, in general, fird urmare, asa incit, cu toate pro-
gresele tehnice sifaptice reale, istoriografia burghezi nu ne-a ligat o istorie
adeviratl stiintifici a Roméniei 2. Situat;ia este cu deosebire gravi in ceca
ce priveste istoria veche a Patriei noastre, mai ales in timpul orAnduitii
sclavagiste, unde — asa cum observid Acad. Mihail Roller — ,,Isto-
ricti $v arheologii, care aw slujit iniéresele burgheziei gi mogierimii, an stu-
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diat in micd masurd desvollarea societdii omenesti pe tevitoriul Daciei inainte
de ocuparea romand i pe teritoriul neocupat de Romani din Moldova si Vala-
hia de Est. In schimb, ei au desvoltat cultul Romei. Se vorbea despre una din
,sminunile care au fericit poporul si care constd in faplul cit impéritia romani a
biruit pe Daci”. ,,Istoricii burgheziei au acordat o atentie deosebitd studiului
desvoltdrii societdjii pe teritorinl Dacici ocupat de Rowani, exagerdind rolul
ocupanfilor romani §i tgnorind aproape cu tot rolul populafiei autohtone,
care a trdit $t luptat pe aceste meleaguri”’ 3. Evideni c¢il s’a putut si se poate
invoca siriicia izvoarelor de {ol felul privind istoria si frimantirile masselor
producitoare din acea vreme. Accasli siricie, care, in oarecare misuri esle
reald, din motive usor deinteles, esle Lotusirelativi, asa cum au aritat-o clar,
pentru aseziri asemanitoare, cercetdrile istoricilor sovielici; ceva mai mult,
ea a fost alimentatd artificial, prin felul cum au fost concepute si dirijate
la noi, de pildi, cercetdrile arheologice. Aceste cercetiri au vizat, in primul
rind, dacd nu exclusiv, asezirile urbane, care prin natura lor — cel putin
in epoca romani — erau locuite mai ales de piturile privilegiate ale clasei
dominante, care erau prea putin sau deloe produciloare. Descoperirile pri-
vitoare la vieala satlelor, care cuprindeau lotusi marea majorilale a popu-
latiei si erau locuite, in primul rand, de autohtoni, au fost, de cele mai
multe ori, intamplitoare, ca la Hisiria, de exemplu, unde toale inscriptiile
cu acest caracler au fost gisile cu ocazia sdpiturilor din cetale 4. Ceea ce
este si mai caracterislic penlru metoda de lueru, méecar a unora din repre-
zentantii arheologiei burgheze dela noi, este faptul ¢d, chiar alunci cind,
din intdmplare, s’a dat pesie un document important privind vieata
poporului autohton, sau s’a trecut cu vederea tocmai partea cea mai im-
portantd, adici aceea care formeazii coniinutul real ul istoriei, de care vor-
beam mai sus, sau a fost pur si simplu tinut secret ; aceasta, cAind n’aun fost
eumulate ambele praclici, cum esle cazul cu documentul care face obiec-
tul studiului nostru.

Printre monumentele epigrafice —eele mai multe fragmentare--depo-
zitate, alituri de descoperiri de altd naturd, in laboratorul muzeului
din Histria, a fosl, am putea spune, redescoperili o parte importanli dintr’un
cip, sau poate un altar, de dimensiuni apreciabile, seris pe trei din ecele
patru fete ale sale. Dexcoperil, nu slim precis in ce an — poale in 1934 —
»in constructiile bizantine, vecine templului Afroditei” 8, el este ined —
dupé stiinla noastri — inedil, desi o facut obieclul unei comuniciiriin stra-
indtate, cunosculd de noi numai dinlr’un rezumal 8 si din unele aluzii?
sau comentarii 8, de allfel nu loldeauna juste, dupd cum vom avea ocazia
sd ardtim in cursul acestei lnerdivi. Mai mult decat atél, referindu-ne namai
la inscriplia de care ne ocupidm, desi intr'una din alnziile aminlite se vor-
beste de un invenlar, acesla n'a fosl gisit niciiri, cum nan fosl gisile nici
jurnalele de sipituri, ceex ce ar fi fost de mare folos pentru sdpaturile
ulterioare, iar, in cazul nostru, ar fi precizat, dela inceput, conditiile si
locul deseoperirii, pe care le-am aflal numai cu greu §i, am putea spune,
intdmplitor. Totusi, pand acum, n’am pulut 1dmuri rostul invenlarierii
inscriptiei noastre, in inventarul pomenil, sub doud numere (Nr. B 1016 si
C1), fragmentul mie, presupus de Polonic ca apariinind blocului
principal, nepirindu-i-se — cel putin deocamdati — cd ar oferi deslegarea
problemei. Ne vom mirgini deci numai la monumentul amintit, urmand
a relua problema cu ocazia eampaniei de séipituri din anul acesta ®.
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Asa cum am spus, este vorba de un bloc de calear galben, de form:i
paralelipipedicii, cu baza un pitrat, spart atat sus cat si jos, inafard de alte
sparturi laterale (vezi fig. 1, 25i3). Inalt—in starea Iui de astizi, si anume
in partea cea mai bine pastrati, adicd pe fata din mijloc dintre cele scrise —
de cca 61 em. Fata dindreapta — vorbim mereu de fefele scrise —are aproape
aceeasi indillime, fiind relezati atat sus, cit sijos, cam pe aceeasi linie cu fata
amintild mai inainte. Dimpotrivi, fata din stanga (scrisi) are pdstratd nu-
mai o indliime de eca 56,5 cm, diferenla pani la 61 cm fiind impartits, in mod
aproape egal, inlre partea de sus si cea de jos. In ceea ce priveste fata neseri-
sd, cam dela mijlocul interior al pietrei, mai mult de jumilate in ldtime si
cam 10—15 em in indltime spre partea superioari, are o mare aschie siriti.
Evident eci mdll,lmea. reald a pietrei este greu de precizat. Totusi, micar
pentru partea secrisi, se poale emile ipoleza, tinind seama de unele ele-
menle ale inscriptici si de mldnt;mrea ideilor din ea - chestiuni asupra cit-
rora vom reveni mai departe — ci ea nu depisea c¢u mult 70—75 em. Li-
limea fefelor piclrei este — asa cum am ariatat — aproape aceeasi, daci nu
chiar acecasi, pentru toate fefele, si anume 46,5 cm, dupd cum am putuat
preciza, Iudnd ca punct de plecare faia serisii din dreapta, cea mai bine
pastratd in aceastld privinti. De altfel, in general, aceasti fati, lisand la o
parte dificullitile de lecturd, provenile din faptul cid, in multe pérti, ea se
prwmld destul de slearsd, este cea mai bine p"l.Sll(‘.l(L neavéind lipsuri mai
serioase decat in pnmelo irei rdnduri. Incolo, nicio alti particularitate,
afarid de o criipdturd nu prea adanci, aproape in unghiu obtuz, cu virful in
r. 9 (pistrat), la o distantd de 20 cm de muchia din dreapta, iar cu capetele
laturilor, socotind tol din dreapla, sus la o distanid de 12,5 cm, jos de 9
cm. In unghiu drepi, pe latura de jos a unghiului amintit, dela baza r. 14
si irecAnd de baza r. 135, o noudt cripaturid. Dimpotrivd, fala din mijloc
(serisd) prezinli, in partea stingi, o serioasd spdrturd mai mare — o mare
agchice siriti— de cea 11,5 eny, egald, cu mici varialii, pe inlreaga indltime a
pietirei, si care afecteazd -— dupd cum vom vedea — gi fala din stanga
Litimea cea mai mare a spirturii, o gisim in pariea de jos. In ceea ce pri-
vesle partea din dreapta a aceleiagi fete, ea este completd, cu exceptia r. 1.
unde se afli o spiarturd mai mare si usoare lipsuri (1—2 litere, in r. 2—4
si 11-12). In sfirsit, pe fata din stinga, ugoare sparturi la citeva din rin-
durile din stinga si o spirturd serioasd (agchia siritd) in partea dreapli,
de sus pana jos, variind intre cca 12 si 20,5 em. Mai precis, spirtura este
de 15,5 em in r. 1, merge scazdnd pini in partea de sus a r. 4, unde ajunge
la 12 cm, pentru ca apoi si creasedt din nou, panid jos, ajungind maxima
inr. 15 —ececa 20,5 em,

Trecind acum la texl, in cea mai mare parte grecesc, ¢l este reparlizal
astfel ©: chte 15 rAnduri pe cele doud fete laterale si numai 13 (de altfel
din ultlmul numai cateva resturi de litere) pe fai,'t din mijloc; in total, deci,
43 de randuri, dinire care 38!/, in greceste, 41/, in latineste. Diferenta de 2 5
randuri in minus, pe fala din mijloc, se e‘(phca prin faptul cd, de unde iniil-
{imea literelor este, pe fala din dreapla, ¢u varialii dela rand la rand si
chiar dela literd la literdi — intre' 25—28 mm — iar pe fata din .sianga‘
incepe dela 30 mm, pentru a sc(bdea treptat, pana jos, la 23 mm, dimpotrivi,
pe fata din mijloe, cu unele variatii dela liferi la liters, mdltlmea literelor
nu scade niciodatld sub 28 mm, mai exact, oscileazi intre 28—32 mm, de¢
multe ori si din cauza pietrei.
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In ceea ce priveste ductul lilerelor, de observat, mai ales: forma-
junari a lui 2, E, Q, ( (,e , w) , apoi forma lui M(M) — de altfel

neconstantd — sia lui 2 (Z) ; in sfarsit, variatiile de formd — mai putin

semnificative - ale literelor A (A,/\), A ( A’A) Y(Y.V) be

asemenea, ni se pare demni de subliniat, penlru urmérirca lecturii, con-

fuzia dintre A si A, e si C(Z), respectiv O] si O, provenitd din fap-

tul ¢4 punctul —singurul semn distinetiv dintre literele fiecirui cuplu —
este adesea sters. In sfirsit, ca s termindm cu aceastdi parte descriptivi
a scrierii, dupi cum se poate vedea, scrierea prezinti destul de putine
ligaturi, daci ceea ce ni se prezintit ca atare poate fi numit astfel, strict

- epigrafic, astfel (fata1:r.4BPA ; r.5 PALNA fata2: rna C M ;
r. 11 CAA ;fata3:r. 4 KAl ; s KATAM ligaturid curioasi
X inr. 13 din fata 1. In ceea ce privesle textul latin, de observat nu-

mai caracterul partlicular al lui S ( J" ).

Totul ar arila deci ci avern de a face cu o scriere relativ lirzie, adici
datdnd dela sfarsitul sec. IT siinceputul sec. I1L. c. n., mai precis, cpoca
Severilor (a se vedea, de pildd, V. P 4rvan, Histria, IV, Nr. 31, p. 105, si
urm., o inscriptie datatd 198 —201, exact cu aceleasi caractere). Dar asupra
acestei chestiuni vom reveni mai jos.

Mirginindu-ne deci, deocamdati, la textul inscriptiei, asa cum nij
s'a pistrat, putem citi (vezi fig. 4, 5 si 6)1%.

In observatiile privitoare la text, asa cwm ni §’'a pistrat, vom incepe
cu fata din mijloe, vom continua cu fata din dreapta, pentru a termina cu
cea din stinga. Procedura aceasta ne este indicatd nu numai de practica
obisnuit# in scrierea unor astfel de monumente 12, dar si de inlintuirea idei-
lor — dupd cum vom vedea mai jos — si de prezenta rescriptului — in lati-
neste — pe fafa din stanga. Avem astfel :

1. Pe fala din mijloc: la inceputul r. 1, aga cum se prezinld pe pia-
tra, urmele evidente ale unui A, iar la sfirsitul aceluiast rdnd, dupid P, unl,
urmat de o hastdi verticali — socotim noi a unui T — si de una din has-
lele si bara orizontald a unui H, La inceputul r. 2, urmele unui C, dupi
care s’ar putea si fie o cripiturd usoard, darsiun semn de punctuatie. La
sfarsitul accluiasi rand, credem cit se pot distinge partea de jos a unui K
si hasta unui P. In r. 3, urmele literei dela inceput s’ar putea si fie ale unui
¢, dar tot aga de bine ale unui T; la starsitul randului, apare eclard insd

jumitatea unui AV . Rindurile 4 —9 nu prezinld nimic deosebit, afard poate
de inceputurile r. 5, 8 si 9, unde sunt de observat urmele unui T, hasta din

L}
dreapta a unui N, respectiv jumdtatea din dreapta a unui /\ sau A. Inr. 10,
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-)

la inceput, urmele unui C, iar la sfarsil - - credem— un A, La sfarsitul r. 11,
distingem, cu toatdi spirtura, NT. In r. 12, eredem ci se poate cili clar

C oYy TOMGN . La randul ultim am renuntat, cele citeva nrme de

litere neputdnd da nimic sigur.

2. Fata din dreapta: in r. 1, dupa PlA — clare -- poale un A,

apoi Lrei resturi de hasle verticale, asupra ciarora nu putem face nicio pre-
supuncre valabilii. Aceeasi observatie cu privire la ceea ce urmeazi, in r. 2,
dupé II. La inceputul randului urmilor, credem ¢i se pol dislinge barele
unui K. La r. 4, se impun mai multe observalii : mai inldi, dupd primele

trei lilere, care sunt de citit : T€ Il , urmeazi resturile uneia sau a doui
litere, apoi un A sau un .\, cert un ¢, apoi doudi semue, pe care le citim
ea MH ; in stargit, in acelasi rind, socolim ¢i intre € i T nu esle de citit

nimic, lapicidul sirind, pur si simplu, spartura de care am amintil mai sus,
cum, de asemenea, la sfarsit, dupid Y credem ei n’a fost seris nimie. La r.
5—12,inafard de observatiile generale ficute pand acum, nu este de remar-
cal nimie deosebit, afard de urmele cite unei haste verticale, la sfarsitul ran-
durilor 9 si 10, si partea de sus a unui O, la inceputul randului 11. Inr. 13,
semnul curios pe care l-am semnalat, cind ne-am ocupat de scriere, credem
¢ este de interpretal ca o ligaturd, provenili, ca si-ispunem asa, din ,,alu-
necarea condeiului”, a unui O §i 2 unui X. La sfarsitul r. 14, dupd un N
clar, credem ci se poate distinge un B, dupéd aceea partea de sus a lui Y, apoi
dupi o literd stearsd, un A sau un A, in fine un C. In ultimul rand al fetei
de care ne ocupim, la inceput, o hastd oblici, intre A si T, lips# o literd, iar

la sfarsitul randului, dupi w ,urmele a lrei haste verticale, in cele
din urmé clar un P.

3. Fata din stinga : la inceputul 1. 1'% urmele unuiC sau € , iar la
sfargil, dupid O, partea de jos a unei haste verticale, urmati, se pare, de
urmele unui ®, apoi un I; in sfarsit, poate inceputul unui A san /A .Inr.2,
de observal numai prezenta a cinci semne, care — dupé scrierea intrebuin-
tati—pol fitol asa de bine Csau € (vezimai jos, lectura adoptati de noi).

La r. 3 s5i 4, nimic deosebit. La sfarsitul r. 5, o hastd verticald, se pare a
unui H, dupd urma usoari a barei orizontale. Randurile 6 —8, clare, afard
poate de confuzia dintre O §i ©. Inr.9, de observat la sfirsit, dupd O, doui
haste verticale, dinlre care pe una o citim I; cealalti, numai o parte a
unei alle litere (a se vedea mai jos). Litera dela inceputul randului armi-
tor poate fi un I, dar tot asa de bine un T. In ceea ce privesle textul latinesc,
care incepe la jumitatea r. 11, el nu prezinta vreo dificultate speciali,
afard poate de inceputul r. 13 gi 14 !4,

Desi reconstituirea textului intdmpind, din motivele aritate mai sns,
serioase dificultafi, care nu pot fi toate rezolvate in mod multumitor. soco-
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ptionem Antonfi claris-

simi (s‘u:) memoriac¢ [viri hie-
o leglati] supscriptio. [numera el
angarias prafebeant.

10

Romanegte, aceasta ar suna :

I [Lui Titus Aelius Hadrianus Antoninus Pius, Imperator Caesar
Augustus, bineficiitor] si protector al {satului]. Plangere ciitre [prea pu-
ternicul] guvernator Iulius Severus din partea sitenilor din salul (tinutul)
Dagis (?): Noi, cei ageza{i §i avand satul langd drumul public, suntem
" Imsaf,l de pre.sta tii si corvezi, executdnd ataf de mult (astifel de corvezi), de
mai multe ori pe an, incAt nu mai suntem in stare a face fatd (sarcinilor),
aga cum nu le-au mai ficut fatd nici cei din numitul Laicos Pyrgos (agezat
1¢0l0), de unde porneste drumul public insusi, care ceidintai, ne (mai)putind
suporta nici prestaliile nici corvezile, au adresal plangere, in vremea aceeaq,
Ini Antonius Hiberus [care le-a reglementat situatia]. Te rugdm dar .. si
noi.. ca, dupi cunoscuta ta indurare, sii ai milid de noi, nigte bieti truditori,
si &y ne dai un rwcnpl aseminitor si si putem (astfel gratle indurdrii si
reseriplului tiu, rimanea in sat §i (4 nu fim siliti si) parisim locul nostru,
sub nn (astfel) -de guvernator (ca tine). 84 execute prestalii si corvezi, potrivit
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cu reseriptul lui Antonius, clarissimae memoriae vir, (dupd care este dat)
acest rescript al guvernatorului (actual). A

Aceastii lecturi necesiti citeva explicatii. Mai intdi, dupi cum §’a
putut vedea, am presupus cd inscriptia incepea cu pomenirea, in semn de
Ioialitate, a impératului in funcliune. La aceasta ne-a indemnat, in primul
rind, prezenta pe piatrid a cuvantului swtipt, care, evident, face parte mai
ales din titlurile onorifice ale imparatilor,apoi faptul ¢ mentionarea impéra-
tului pe documente de acest fel nu este neobisnuitd. O intalnim de pildi —este
adevirat, sub o formd putin deosebitdi — pe cunoscuta inscripiie la-
tind din 116 —117, gisili la° Henchir-Mettich si care cuprinde dlspontn pri-
vitoare la situatia colonilor de pe un mare domeniu african, in fruntea
druia citim : Pro salute /Aug(usti) n(ostri)imp(eratoris) Caes(aris) Traiani
prine(ipis)/totisque domus divine optimi Germanici Pasrthici 12,

Cat priveste formula adoptatd, ea este de sigur aproximativii, dar
in niciun caz neverosimild, {indnd seama de formulele intrebuintate in astfel
«le documente, iar pentru Antoninus Pius—al cidrui nume trebue: si fi fost
invocat in inscriptia noastrd, pentru motivele pe care le vom vedea mai de-
parte — ea este atestatd, sub o formi mai mult sau mai putm apropiatd, de
numeroase inseriplii '6.

O oarecare nedumerire poate ridica lectura admisd de noi la sfarsitul
acestei dedicatii, mé refer la expresia cwifipt t¥[¢ x®]u¥s, care, pentru
un sat, sund cam pretentios; admiterea lecturii oixovuévns, la care
ne-am gindit din primul moment si care ar fi mult mai potrivitd, in-
tAmpind insd serioase dificultiti din cauza spatiului liber oferit de piatri.

Odati admisd insd aceastd dedicafie prealabild, pe fata din mijloc, cu
‘are incepe inscriptia, se impune dela sine presupunerea ci si celelalte fefe
au avut serise, in partea de sus, un numir corespunzitor de rinduri, dupi
noi, cel putin patra. Mai dificild ni se pare fixarea eventualelor lipsuri din
partea de jos, putindu-se admite de pildd tot asa de bine siaci o lipsi mai
mare, eventual tot patru randuri, dar si nicio lipsd, cum ar putey sugera,
desi nu concludent, semnul de sfirsit de pagind, daci ne putem exprima
astfel, dela sfargitul fetei din stinga, adici ultima. In ceea ce ne priveste,
am admis, poate din comoditate, ultima ipotezé.

Foarte mult ne-a dat de lucru lectura a ceea ce noi am admis, in r.
9 al fetei din mijloc, a se cili ydépx Adye, care contine, firi indoial,
numele asezirii autorilor plingerii. Forma primei litere, care poate sugera
si un K imperfect conturat, apoi prezenta unui O, in loc de w, dar mai ales
tforma dificili a insusi numelui asezirii — Adyer — cind de asteptat ar fi
fost un genetiv plural, ca de pild& in inseriptiile din Scaptopara si Aragual?,
iald numai citeva din dificultitile — deocamdati formale — ridicate de

_aceastd expresie, fari a mai aminti probabilitatea — nu en totul exelusd —
a lecturii intr’un singur cuvint. Pand la urma insé, fird a fi — se intelege —
intru totul satisficuti de aceastd solutie, ne-am hotérit pentru lectura
propusil, cu presupunerea ci rezolvarea dificultitii este de ciutat, poate,
in contaminarea formelor de exprimare proprii limbii greecesti, cu formele
latinesti, tot mai dominante in regiune.

Celelalte lecturi propuse de noi intAmpini — socolim — dificultiti
i i mici. De pilda, lectia o’z[vyaoeia]cq, din r. 14—15 ale aceleiasi fete,

isi giseste o confirmare peremptorle in r. 16 —17 ale fetei din dreapta, ca
st nu mai vorbim de prezenta ei, clard, in randul ultim al rescriptului.
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De asemenea, dat fiind caracterul documentului, credem ¢4 cuvantul dve]-
Yeapiv, respectiv avriypa]edc, din r. 9 §i 11—12 ale ultimei fefe, se im-
pune cu suficientd indreptdtire. In sfirsit, in ceea ce priveste reconsti-
tuirea numelui lui Antonius Hiberus (r. 19 al fetei din dreapta), sugerati
mai intdide descoperitorul inscriptiei este confirmat# si de resturile de litere
depe piatrd sidementionarea acestuia —dupé cum vom avea ocazia si vedem
—ca guvernator al Moesiei Inferioare,intr’o vreme destul de apropiati de
data documentului nostru. Aceasta, evident, trecind peste alte exphcatn
poate necesare, dar nu esentlale, ca, de plldd: pOS1b111tatea lecturii dmou-
pyols (r. 7—8 fata ultimi), in loc de Attovpyods, operas in loc de munera,
sau praestent, in loc de praebeant (amandoud acestea din urmi in ultimele
doudy randuri ale rescriptului)..

In ceea ce priveste limba intrebuintati in insecripfia noastrd, n’avem
de ficut prea multe observatii, cele citeva abateri dela uzul clasic, de altfel
fird consecventd, (o pentru o, in ybpw; t pentru e, in Arouvpyia 8, €
pentru «t, in unele forme de infinitiv, (d0vacOe, éXefioe), lipsa constant «
Jui iota adseris), nu sunt fenomene care trebue si ne surprindi in aceasti
epocd si intr'o astfel de agezare rurald si cu populatia negreacdi, ele fiind
frecvente, $i incd demult, chiar in Attica '. In sfirsit, expresia incorecla
[claris]simi memoriae [virt] se explicdt usor pentruamai finevoie si insistim.

Am aritat mai sus ci ductul literelor din inseriplia noastrd ne duce,
ea epocit, spre sfarsitul sec. 1I si inceputul sec. I1I e. n., mai precis in epoca
Severilor, ceea c¢ce nu este cu tolul exclus, daci prin aceasta intelegem
numai scrierea, sau, eventual, transcrierea documentului. In ceea ce pri-
vegte insd evenimentlele la care acesta se referd, ele sunt, in mod evident,
cu mult anterioare §i, din fericire, precis datate, prin pomenirea guverna-
torilor din acea vreme, al Moesiei Inferioare, de care depindea teritoriul
Histriei, si anume, in ordinea in care apar — vom vedea, nu intamplitor -
in inscriplie, Iulius Severus $i Antonius Hiberus.

Incepem cu primul. Din datele cunoscute pani acum, grupate si co-
mentate, in ultimi analizii, de Arthur Stcin?, cunoastem in Moesia
Inferioari trei guvernatori cu numele de lulius Severus: 1. Sex. Minicius
Faustinus Cn. Iulins Severus, guvernator al Moesiei Inferioare pe la 130
e.n. ,aprocimativ — spune Stein — intre 129 g 13172, 2. T. Stati-
lius Tulius Severus, a cdrui administratie in Moesia Inferioard, este da-
tatd precis de o borni miliard, gisitd chiar pe teritoriul Histriei, anume
la Casapchioi (Sinoe), si care este din anul 159 e.n. 2% 3. L. Iulius Stati-
lins Severus, guvernator al provinciei imediat dupi cel de mai sus, adied
in 160 si poale si o parte din anul 161 e.n., dupd cnm reiese din borna
miliard, gisitd la Seimeni, la Nord de Axiopolis 2.

In ceea ce priveste celilalt guvernator al Moesiei Inferioare, men-
tionat in inscriptia noastri— (M.) Antonius Hiberus — cunoscut pani
acum mai precis numai din serisoarea din 17 FFebruarie 201 a lui Septi-
mius Severus si Caracalla, prin care se acordi anumite sculiri de impo-
zite locuilorilor din Tyras 24, guvernarea lui in Moesia Inferioard este si-
tuatd de Stein?, cu uncle rezerve asupra cirora vom reveni, la in-
ceputul domniei lui Antoninus Pius (138 sau 139), iar de Hiittl %, in 135
e.n. Este adevirat cdi, intr'una din comunicirile amintite *?, administratia
Jui Hiberus in Moesia Inferioari este plasatfi in anul 201 e.n., fird a se
aduce insi vreun argument in sprijinul acestei datiri, evident daci lasim
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la o parte concluziile care s’ar putea trage din consideraliile cu totul ge-
nerale, deci neconcludente, asupra scrierii din inscriptia noastrd si a unor
evenimente ce ar putea avea legiturd cu ea, consideratii care, dupi pa-
rerea noastri, au la bazi o gresiti interpretare a textului serisorii amintite
a lui Septimius Severus si Caracalla si a comentariului lui S { e in. Aceasta,
¢a 8% nu mai vorbim de lectura gresiti a insdsiinscriptiei de care ne ocupam,
mai exact, a succesiunii evenimentelor cuprinse in ea. Dar de aceastd che-
sliune vom mai avea prilejul si vorbim mai departe.

Revenind deci la problema care ne preocupi acum — datarea in-
scriptiei — socotim ¢i, din datele infitisate mai sus, reiese clar c¢i de o
identificare a guvernatoralui Iulius Severus din inscriptia noastrd, cu gu-
vernatoral Moesiei Inferioare din 130 e.n. — adicd Sex. Minicius Fau-
stinug Cn. JTulins Severus — nici nu poate fi vorba. La aceasta se opune
faptul cé celilalt guvernator — Antonius Hiberus — este citat, in insecriptia

Fig. 7

dela Histria, ca predecesor al lui Iulins Severus si nu invers ¥, indiferent -
deocamdati — dacii plasim guvernarea lui Hiberus in vremea lui Ha-
drian, ca Hiuttl, oriin vremea lui Antoninus Pius sau Marcus Aure-
lius i L. Verus — fratres imperatorcs in inscriptia dela Tyras — ca Slein.
Rimén deci in discutie ceilalti doi — T. Slatilius Tulius Severus (159 ¢.n.)
si L. Iulius Statilius Severus (160—161 ¢. n.). Desi nimic nu ne impiedeci,
in mod categorie, sit admitem pe oricare din ei, cu atit mai mult ca di-
ferenta de timp este neglijabild, iar mentionarea lor in Scythia Minor este
in legiluri cu o activitate asemiiniioarc — construire sau reparare de
drumuri — socotim totusi ci este mai probabild, pe inseriplia noastrd, pre-
zenta celui dintdi, adiciy a lui T. Statilius Iulius Severus (159 e. n.) nu numai
pentiru faptul ¢i borna miliard cu numele lui a fost gasild chiar pe leri-
toriul Histriei, dar si pentruci suiccesiunca elementelor numelui sdun im-
pune mai de grabd aceastii identificare,

Odati admis acesl lucru — c¢i in inscripiia noastri este vorba, in
orice caz, numai de unul din acestia doi, prin excluderea lui Sex. Minicius
Faustinus Cn. Iunlins Severns — pot fi inliiturate, credem, si indoielile pe
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care le ridica inscripjia din Tyras asupra administratiei lui Antonius Hi-
berus, in sensul cd, in niciun caz, ea n’a putut avea loc in timpul lui Marcus
Aurelius, ci la sfarsitul domniei lui Hadrian (H it t1), sau, mai probabil,
la inceputul domniei lui Antoninus Pius (St ein).

Dupi aceste considerafii, putem conchide ci inscriptia noastrd —
sau mai exact textul ei — dateazi dela sfarsitul domniei lui Antoninus
Pius — 159—161 e. n. — poate chiar din 159, dari se admite argumentul
invocat de noi mai sus.

Riméne, de sigur, problema scrierii intrebuintate, care, dupi cum
am aritat, ar pleda mai de grabd pentru epoca Severilor, ceea ce am admis
c¢d nar fi cu totul exclus, insd numai in privinta scrierii sau, eventual,
transcrierii documentului, poate pentru actualizarea lui, in conditii ase-
minitoare. Nu trebue si pierdem insi din vedere faptul ci, cu toate indi-
catiile utile pe carele poate furniza, caracterul scrierii singur nu poate servi
ca element precis de datare, deosebirile de duct nefiind chiar atal de nele
cum se crede, decat, poate, pentru perioade mai indelungate de timp si, incé
si atunei, cu variatii sensibile dela loc la loc si chiar dela lapicid la lapicid.
Astfel, ca sd ne referim la citeva inscriptii precis databile, chiar din vremea
Severilor, avem, aldturi de inscriptia din 198—201 e. n., citatd mai sus,
ca avand scrierea foarte apropiatd de aceea intrebuinfat# in inscriptia
noastri,, tot- dela Histria, alte inscriptii din aceeasi vreme (196—198 3°
sau 198 —210%), care prezinti deosebiri serioase de scriere, fatd de in-
seriptia amintitd. Mai mult, ca si revenim la inscriptia de care ne ocupim,

formsa lunard a unor litere, de pildd C , € , \AJ nueste chiar atat de specifica

epocei Severilor, cuam se crede, ci, fird a se impune in mod absolut nicio-
datd, se intilneste, chiar 1a Atena, mai des decit forma clasicd, incd din
vremea lui Hadrian 3., Urmeaz#, deci, in cazul care ne intereseazi, ci
nici chiar scrierea nu se opune asa de categoric la datarea, in 159 e. n.,
nu numai a documentului — datarea lui fiind asiguratd prin men{ionarea
numelui guvernatorului, asa cum am vizut — dar chiar §i a inscriptiei
insasi, fard a exclude insi eventualitatea aritatd mai sus.

Aceastd datare, in primul rind a documentului insusi, care intere-
seazd cel mai mult, nu numaicd nu este contrazisi, ci dimpotriva, este, asa
cum vom incerca s aritim, intiritd de cuprinsul siu, care poate fi pus
in legituri cu unele evenimente, istoriceste bine documentate.

Asa cum s’a putut vedea mai sus, in inseriptia noastrd este vorba
de o plangere (2vieuv€ig) 32 a locuitorilor dintr’un sat (vicus) de pe teri-
toriul Histriei, numit Dagis, adresatd Ini T. Stalilius Iulius Severus,
gavernator al Moesiei Inferioare in 139 e. n., impotriva prestatiilor $i cor-
vezilor (Mtoupytat xat dvyapeiar) excesive puse asupra lor, de maimulte ori pe
an, Dupi ce se arati ci, din aceasti cauzi,einu-simai pot indeplini obli-
galiile, tiranii din satul Dagis cer, evident, o reglementare a prestatiilor
si corvezilor, invocand in sprijinul cererii lor, precedentul creat (in 138 —
139) de un alt guvernator al Moesiei — Antonius Hiberus — prin rescriptul
(Gvriypaoh) — al cirui continut trebue si fi fost reprodus in partea
pierduti a inseriptiei — acordat locuitorilor dinir'un alt sat de pe teritoriul
Histriei — Aawxdg ITpyos. In ce va fi constat reglementarea lui Antonius
Hiberus nu putem sti precis, in starea in care se afld inscripiia noastra.
Se poate deduce totusi ci ea trebue s& fi adus o ungurare, altfel invocarea
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ei de citre tiranii din Dagis n’ar avea niciun sens. Este interesant de sub-
liniat faptul cé, apeland umili la ,,bundvoin{a cunoscuild” a guvernatorului,
tdranii de pe teritoriul Histriei intrebuinteazi totusi, la un moment dat,
0 expresie — petouxely Tuérepov Témov — care poate fi luald ca o amenin-
“tare, de sigur incd timid4 si nu agsa de calegoricd, de pildd, ca accea «x-
primaid cu aproape 80 de ani mai tirziu de citre locuitorii din Seapto-
para (Thracia) 33.

Plangerea este, dupd cum am vizut, urmati de un rescript, in mod
evident al Iui lulius Severus,. si nu al lui Antonius Hiberus 34, din motivele
aritate, prin care, dacd reconstituirea noastrd este exacti, se trimite pur
si simplu la reglementarea anterioard a lui Hiberus. '

Iiste cazul sd subliniem aci ¢ inscriptia noastrd nu este un document
izolat in literatura epigraficd. Plangeri, mai mult sau mai putin aseméini-
toare, ale tarinimii ne erau cunoscute si panid acum, este drept dintr’o
epocd mai tarzie, mai ales sfirsitul sec. II si tot see. III e. n. 35, Cele mai
multe insi, de pildé cele ale locuitorilor din Saltus Burunitanus, san din
alte domenii imperiale din Africa, ori ale colonilor de pe domeniile asema-
nitoare din Lydia, privesc oarecum raporturi de drept privat, ceea ce nu
inseamni, de sigur, cd eran mai pulin apdsitoare pentru t{drani. Totusi,
doud, si anume plangerile tiranilor din Scaptopara i din Aragua, la care
am mai avut ocazia si ne referim, au un obiect aproape identic cu plan-
gerea tiranilor dela Histria, desi cuvintele Avtoupyiat §i dvyapelon nu sunt
niediri pomenite, confinutul lor fiind cuprins in alte depumiri ‘S,

Ce crau aceste Awtovpylar si avyapelar, de care se plang atit de mult
mai cu seami tdranii in epoca imperiald, este destul de bine cunoscut, da-
toritd unei serii de documente importante, de tot felul, si a unor lucréri
moderne intoemite pe baza lor 3. De sigur nu este cazul si facem aci o
expunere, nici micar rezumalivii, a aceslei vaste §i complicate probleme,
ci ne vom multumi sé retinem numai citeva elemente esentiale, interesand
direct ldmurirea inseriptiei noastre.

Dela inceput trebue subliniat faptul binecunoscut ed practica lilur-
giilor, adicd a sarcinilor publice, mai mult sau mai pulin exceptionale,
fn orice caz in afara contribu{iilor ordinare — sarcini denumite de Romani,
cu un sens foarte aseméinitor, munera — este foarte veche in lumea anticd :
au cunoscut-o si despotiile orientale si statele-celiti, ca $i monarhiile ele-
nistice, de sigur, cu deosebiri destul de insemnate, provenite din condilii
de ‘desvoltare specifice. '

Ceea ce este insi cu adevirat caracteristic epocei imperiale romane,
singura care ne preocupi aci, este faptul cd aceastd practicd isi pierde tot
mai mult caracierul oarecum exceplional si limilat, asa cum era cazul cel
putin in Iumea greco-romani, devenind, sub influenf{a praecticelor din fo-
stele monarhii elenistice, ele insile mostenitoare, in aceastd privinii, ale
despotiilor orientale — mai ales a celei egiptene — un sisiem organizat de
prestatii fortate — in bunuri $i munecit — extinse aproape la toatd popu-
latia imperiului. Principial, aceste sarcini continui si fie puse, in primul
rand, asupra piturilor privilegiate, care, sub o formi sau alta, erau respon-
sabile, ca si pentru plata impozitelor, pentru executarea lor . In practicd
insd, ele apisau tot mai mult mai ales asupra massei celor siraci dela orage
§i mai cu seami dela sate, in marea lor majoritate, pand la edictul Iui
Caracalla peregrini, adicid bigtinasi, lipsiti de dreptul de cetiitenie. Cei
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hogali giseau inloldeauna, adesea cu sprijinul autoritdfii de stat, modali-
laten de a trece pe spatele celor siiraci sarcinile lor, cum era, de pildd, cazul
cu intrefinerea drumurilor, mai dl(‘h cand era \()rb.m de munci manuale,
socotile munera sordida. De asemenca, numai ¢i se¢ bucuran de privilegiul
de a rispunde numai cu averea, nu s$i cu propria lor persoand (mpakig
eV cwpdrtow), pentru indeplinirea obligatiilor, prin procedura numi-
LA cessto bonorum 3o,

Lasind la o parte sarcinile municipale (care crau tot atdtea lilurgii),
comune intregului Imperiu, acestea neavand o legituri directd cu pro-
blema noastri, in ceea ce p11ve$te sarcinile interesind direct statul roman,
situafia era cu deosebire grava pentru locuitorii din provineiile de gmm;d.
Nunieroasele miseiiri de trupe, in scopuri ofensive sau defensive, care aveau
lo¢ aci, reclamau, pe langi construire sau reparare de drumuri, concentrarea
@ numeroase mijloace de aprovizionare si transport, precum si posibilititi
de cazare pentru soldatii in drum spre fronturile de luptii. Deoarece toate
aceste nevoi ale armatei, deci-ale Statului, erau implinite prin rechizi{ii
$i munci forl,atll nu este nicio mirare ci pentru locuitorii acestor {inuturi,
hturgu inseamnd, in primul rind, prestatii §i corvezi, in legiturd cu de-
plasirile de trupe, la care se adaugi, evident, si deplasarile altor agenii ai
puterii imperiale, in interes mai mult sau mai putin de serviciu, uneori a
impdratului insugi. Acesta esie, credem, sensul in care trebue luat cuvantul
si in inscriplia noastrd,.ceea ce nu exclude, de sigur, si alte obligatii, obis-
nuite i in alte pidr{i ale imperiului, legate de asezarea langi un drum
publie, in primul rand contributiile la posta imperiald—cursus publicus®.

Este insd cazul s ne intrebiim : de ce tiranii dela Histria nu se mul-
tumese, in plangerea lor, numai cu intrebuintarea cuvantului Awrovpyfar
care, oricum, insuma toate prestatiile la care erau supusi, §i adaugd, con-
stant, dvyapetar? Rispunsul la aceasti intrebare ni-l di sensul insusi al
acestui cuvint, de origine persand sau arameicdi, prin care se aratid obli-
galia de a furniza mijloace de transport — care si animale de tracliune,
inclusiv insotitori — peniru deplasiri de oameni $i lucruri in interesul
statului 4'. Dacd tinem insi seama de ceea ce inseamni pentru un {iran
si fie lipsit, pentru un timp mai mult san mai putin indelungat, de princi-
palele lui mijloace de munci, putem intelege usor de ce insistau tiranii
histrieni asupra acestei prestalii, cu urmiri atit de dezastruoase pentru
gospodiria lor, si, indirect, cum se pare a se sugera, $i pentru economia
generald a statului ¢,

Revenind acum la imprejuririle care au pulut reclama un spor de
prestatii i corvezi, de care se plang térann dela Histria, aceslea pot fi de-
terminate, dupd cum am spus, de o serie de documente, datate precis din
cpoca lui Antoninus Pius, mai mult, unele din ele chiar din anul 159, sau
din ani foarte apropiati de acesta. Ne referim, evident, la imprejurdri din
Scythia Minor sau din regiuni invecinate. Astfel, o inscriptie g#sitdla Ca-
racutuc (in Bulgaria), datatd 154 e. n., ne vorbeste de misurile de apirare
luate pentru paza coastelor Thraciei — ob tutelam provinciae Thraciae —

-cum sund textul inseriptiei 4%. Este adevirat cd aci se vorbeste numai de
Thracia. Nimic mu ne impledeca insd si admitem ci aceste misuri s’au
extins si asupra Scyt]11e1 Minor. O dovadi in aceastd perlntd, ar fi, poate,
aga cum sugereazd descoperitorul inscriptiei noastre, insugi turnul dela
care si-a luat numele satul, numit T.aicos Pyrgos. Fird a admite numai-
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decit aceeasi datd, 154 sau 135, pentru conslruirea acestui turn, expresia
Aeyouévou, de care este insotit numele satului, pare a indica o dati destul
de apropiati de data plangerii noasire (139). Acest fapt n’ar avea nimic
surprinzitor, dat fiind activitatea de intirirea limes-urilor* prinire care,
de sigur, si a aceluia al Dunérii. Dar chiar dacii n’am admite existenta unor
aslfel de lueriri, in aceasti vreme, in Dobrogea, avem atestate insi sigur
altele, cu caracter in primul rind tot militar §i care, in orice caz, nece-
sitau o concentrare exceptionali de materiale, oameni si mijloace de trans-
port. Este vorba de lucririle de construire san reparare de sosele, atestate
de o serie de borne miliare, ca aceea dela Seimeni 45, sau, mai in directd
legiturd cu teritoriul Histriei, ca acelea dela Callatis 6, dela Tatlageac 47
si, mai ales, dela Casapchioi ‘6. Fard indoiald ci aceste lucriri puteau sa
se incadreze in planul general al desvoltérii retelei de drumuri, de care este
preocupat, ca i predecesorii séii, Antoninus. Insi aci, in Dobrogea, este
sigur ci aceastd preocupare rispundea unor nevoi mai concrete, pe care
le-am aratal mai sus.

Cit de actuale erau aceste nevoi, o aratd amenintarea tot mai accen-
tuatd a triburilor ,,barbare” din Nordul Mirii Negre, ca acei Alani sau
Tauroscythae — pomenili de Historia Augusta — care atacaserd Olbia si
alte cetdfi grecesti vecine si nu cedaserd decit in urma interventiei energice
a armatelor romane %°. De unde $i pe unde au trecut aceste armate, n’avem
o dovadé precisd. Sunt insd motive serioase sd credem ci micar o parle
din ele au fost deplasate din Dobrogea §i au trecut pe aci sin’arfi exclus —
cum crede R.Vulpe — ca inscriptia dela Capidava, cu dedicatia Fortuna
Redux, gisitd de Gr.Florescu, si facd aluzie tocmai la una din aceste ex-
peditii 8°. In orice caz, fie cd este vorba de lucriri de fortificatie si de mis-
ciri masive de trupe spre Dunirea de Jos, fiee numai de lucriri de cons-
tructie si de reparare a soselelor §i de deplasiri mai frecvente spre grani{i,
sigur este ci prestatiile §i corvezile, pe care acestea le reclaman, erau mai
mult decitsuficiente pentru a aduce in stare de disperare pe locuitorii celor
dou# sate amintite in inseriptia noastri.

Dar cu aceasta ajungem la o problemé care trebue, micar sumar, subli-
niati. Este vorba de caracterizarea mai mult sau maiputinunanimadmiss, a
domniei Iui Antoninus Pius.Dupid cum se stie, istoriografia burghezi ro-
mini s’a intrecut in mod special in a prezenta domnia acestui impérat
drept o epocd de fericire generald pentru tot imperiul, inclusiv provinciile.
Cu deosebire caracteristicd ni se pare, in aceastd privintd, aprecierea lui
Vasile Parvan, cuatit mai mult cu cat se referi tocmai la {inuturile
care ne intereseazi aci. ,,Astfel dard — spune ‘cunoscutul savant romén,
ale cirui merite exceptionale in stiinta romaneasci nimeni nu se gindeste,
de altfel, si i le conteste — finutul dacic i tracic dintre OUt, Carpali, Nistrul
de Jos, Marea Neagrd st rdpele Deliormanulut bulgdresc...e, pe vremea
lui Antonin cel Cuvios, la anul 1560 dupd Hristos, o tard addnc romand, bogatd,
infloritoare, fericitd. Dobrogea e plind de orase romane, Munitenia i Moldova
sunt pline de sate dace, strabdtule de vieata romand. Intre Dacia lui Traian,
care gt incepe vieata romand cea moud deabia dela 107 inainte, $i Dobrogea,
care o incepuse cu aproape 100 de ani mai curdnd, se deschid drumuri multe,
bine pdzite st merew umblate, atdt din Ardeal spre Mare, cdt si dela Mare
spre Ardeal. Pe vdile Siretului, Buzdului, Ialomsitei, Argesului, trec acum
la deal st la vale, trupe romane, megustori romani, tdrani daco-romani, st
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viafa dacicd pdnd in addncurile ei, fard zgomot §i fdrd pauzd, se face vieatd
romand’d. _

De sigur, nimeni nu .poate nega ci, in epoca Antoninilor §i mai ales a
lui Antoninus Pius, ,,imperiul roman ajunge la punctul culminant al desvol-
tirii sale”%, atit din punct de vedere economic cét §i din punct de vedere
cultural. De asemenea, nimeni nu se gandeste s treacd peste faptul ci:
»In timpul sdu (al lui Antoninus Pius) se observd inflorirea provinciilor, §i ¢
severd supraveghere a carmuitortlor lor”, dupd cum observi insusi M a r x 33,
Dovezile acestei infloriri sunt prea numeroase si evidente, pentru a nu fi
luate in consideratie aga cum se cuvine.

Greseala lui Parvan si a altor istorici burghezi consti numai in
faptul ci ei privesc socielatea romani, de altfel nu numai din aceasti epoci,
ca un tot nediferentiat, extinzand asupra tuturor claselor si piturilor so-
ciale ceea ce era adevirat numai pentru piturile privilegiate, mai ales
origenesli, cicinu trebue s pierdem din vedere un moment ci acestea din
urmi sunt acelea care vorbesc in numeroasele inscrip{ii sau manifestari lite-
rare, ca, de pildd, acecea a lui Aelius Aristides, Fronto sau Pausanias, ori
prin monumentele impunitoare, rispandite de-a-lungul §i de-a-latul impe-
riului §i care nu lipsesc nici la Histria, sau in alte orase dobrogene 54, In
niciun caz insd, ele nu ne spun nimic si nu pot sd ne spuni despre situatia
social-economicd §i despre starea de spirit a masselor largi, dela orase si
sate, chiar dacd uneori, ca de pllda, inscriptiile din unii vécé din Dobrogea,
ne-ar putea Jisa aceastd impresie 85,

De altfel avem si dovezi mai concrete — este drept pufine — ci in-
florirea din vremea lui Antoninus Pius nu este §i nici nu putea si fie, intr’o
societate bazatd pe clase antagoniste, asa de generald cum o prezintd, de
obicciu, istoricii burghezi. Este suficient s& amintim un gir de turburdri si
revolte ca acelea din Britania, Africa, Achaia, dar mai ales din Egipt si
Dacia. Cu deosebire in aceasta din urmi,revolta trebue si fi fost destul de
gravi, dacd a fost nevoie de o reorganizare a provinciei (138 —139 e. n.)%8,
Toate aceste migciri, la care putem adiduga manifestiri mai pagnice, ca
aceca a tiranilor dela Histria, aratf, socotim, in mod clar, ¢i prosperitatea,
de sigur reald, ca fenomen general, nu era in folosul tuturor, ba, dimpotrivi,
se poale spune, era conditionats de o lnd:SpI'll'e a exploatarii masselor largi
ale populatiei. Aceastd constatare nu are nimic surprinzitor, pentru acela
care priveste fenomenele sociale in desvoltarea lor dialecticdi, de alifel
singurul mod cu adevirat stiintific de a considera aceste fenomene. ,,Dat
fiind — spune Engels — e¢d baza civilizatiei este exploatarea unet clase de
citre o altd clasd, intreaga et desvollare decm*ge intr'o contradictie permanentd.
Fiecare progres al productiei este, in acelasi timp, un regres in starea clasei
asuprite, adicd a marii mayomtdtz 57,02

Fiard indoiald cd aci Eng els se referd la clasele fundamentale —
in cazul nostru stipanii de sclavi si sclavii — ; teza sa poate fi aplicald
insd — cu rezervele necesare — si diferitelor p{mturi sociale apropiate, mai
mult sau mai putin, de una sau alta dintre aceste clase fundamentale.
In cazul téranilor, a ciror situatie, tot mai rea, este pusd in discutie de
inscriptia dela Histria, aceastd s1tuat1e este incd deparie de a se compar
cu aceea a sclavilor. De aceea, lupta lor imbracd, deocamdati, forma aceasia
a plingerii céitre autloritatea de Stat, cu iluzia ci este vorba de excese locale
si temporare. Aceastd iluzie §i aceastét formi de lupté, insotile tot mai insis-
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tent de ameninfarea cu fuga §i chiar de traducerea in fapt a amenintérii %,
vor continua aproape un secol, pini cind tdranii se vor convinge ci nu
aceasta este calea imbun#titirii soartei lor. In acel moment, ei vor trece, din
cein ce mai hotérit, alituri de sclavi, singura clasi cu adevérat revolutionari
in conditiile ordnduirii sclavagiste, pentru ca, cu mijloace de lupti mai
eficace §i cu eforturi conjugate, la care se va adduga si presiunea popoarelor
in migratie, si doboare o oranduire, tot atit de apésitoare si pentru unii si
pentru altii %,

Am lé,sat la urmd—nu pentruca le-am subestima importanta, ba am
putea spune chiar dimpotrivi — o serie de probleme, pe care le ridici sau
le repune in discutie inscriptia de care ne-am ocupat. Este vorba de numele,
originea, agezarea, situatia social-economici §i juridics, in sfarsit, organizarea
administrativd a celor doud sate, atestate acum pentru prima dati. Nu
mai este nevoie, credem, s subliniem ¢4 numai aceasti simpli enun-
tare este suficientd pentrn a arita importanta acestor probleme, dar si
imposibi]itatea. tratirii lor, in cadrul acestui studiu — poate si asa prea
lung — al cérui scop a fost in primul rand, prezentarea si incadrarea unei
inscriptii inedite. Aceasta, cu atit mai mult cu cit elementele pentru
deslegarea problemelor enuniate sunt destul de sirace in documentul
nostru. De aceea, ne vom mullumi ca la aceastd simpld punere a proble-
melor 5% addugim numai cateva sumare consideratii, pe marginea
fiecireia din ele, urmind ca fondul .lor si fie reluat in alte studii, de noi
sau de altii, cu toatd amploarea si documentarea cuvenite.

Mai intéi, in ceea ce priveste numele satelor, este mai mult decat
probabil c¢i amidndoud, direct sau indirect, isi au obérsia in numele locui-
torilor din agezirile respective. Astfel, ca si ne referim la numele primului
sat — dupd reconslituirea noastri, Dagis — este greu a te sustrage suges-
tiei de a nu-1pune in legiturd cu ,,acer Dagae . . pe care Tabula # cunoaste, —
asa cum se exprimid P & r v a n—%n Moldova sudicd si tn cdmpia munteand” ®,
daci nu cumva este vorba, §i mai simplu, de o pronuniare si transcriere
locald a numelui Dacilor. In orice caz, credem ci se poate afirma, cu destuld
certitudine, ci satul trebue si fiavut, la data respectivi, o vechime destul de
mare §i ci era locuit exclusiv de bistinagii daci, altfel nu vedem de ce nu

s'ar fi menfionat, asa cum se ficea intotdeauna, cind era cazul, prezenta
elementuhu roman ¢ De asemenea, este sigur c# populatia satuhu Dagis
era prea pufin, daci nu chiar de loc, romanizati, dupd cum o dovedeste
intrebuinfarea limbii grecesti intr'un act oficial.

Chestiunea numelui §i originii celuilalt sal, numit in inscriptie Aoxdg
ITbpyos, este mult mai complicati. Astfel, se poate ca mai intdi turnul, ri-
dicat, asa cum am presupus, chiar in vremea lui Antoninus Pius, sz’t—si fi
luat acest nume dela Lai, numele locuitorilor din asezarea lang# care fusese
ridicat, pentru ca apoi, la rindul siu, satul insusi si se numeasci dupd
numele turnului. Nu este exclusi insi nici presupunerea ci Laii au dat
numele turnului i apoi satului, nu in calitate de locuitori ai a$emm res-
pective, ci ca unii care au contrlbun la ridicarea turnului.

Dar cine erau Laii? Intrebarea pare poate nepotrivitd, pentruca,
pand nu demult, toatd lumea se obisnuise cu ideea ci aceastd problemd a
fost definitiv 1imuritdi de citre V. P4Ar van, care — este adeviirat, dupd
unele ezitiri — se hotiriste pentru pirerea, acceptatd apoi de toti, ci este
vorba de numele unui trib trac, adus §i asezat aci, ca si Bessii, de citre
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slapinirea romand ®2, Tatd insi cii, de curdnd, savantul sovietic A. Ran o-
vici pune din nou indiscutie problema, si anume in sensul pirerii mai vechi
alui Parvan, c¢iar fi vorba nu de un ethnikon, ci de o ca tegorie sociali
de pus in legiturd cu acei hoot Basthixol, atestati in Asia MicHi, de unde ar fi
emigrat Laii cunoscuti in Seythia Minor®3. lndlmt,m este de sigur sumari,
mai mult o aluzie incidentald, in cadrul problemei care il preocupa, cu {iri-
mitere la un articol extrem de sugestiviallui E. M. Staerman, publi-
cal cu un an mai inainte 8. In orice caz, sugestia este e\trem de mtereqanw
si o reluare a problemei nu poate trece peste ea.

‘ In ceea ce priveste agezarea celor doud sate, cu datele pe care ni le
pune la dispozitie textul inscriptiei nu se potl face decit ipoleze cu totul
vagi. Asltfel, pentru Awxég Hupyog, 0 mdlcafpe dacd poate fi socotitd ca
atare, ar putea fi pasajul 80ev ddcleto alrn 7 Snuosix 636c, care pare a
sugera o asezare a lui pe drumul imperial de pe coasta mirii, undeva
spre hotarele de Nord san de Sud ale teritoriului histrian. In ceea ce
priveste celilalt sat” — Dagis — el este poate de cdutat in acel wvicus,
despre care o inscriptie, totl in greceste, vorbeste ci si-a ridicat un afuréprov,
agezat poate pe locul sau in imprejurimile actualului sat Istria, unde se
pare ci a fost gé,sua, inscriptia 9.

Trecand, in sfarsit, la situatia social-economic si juridicd a loecuito-
rilor din cele doud sate histriene si la organizarea lor administrativi, trebue
sd mdrturisim dela inceput c#, in aceasti privin{d nu se pot face decit
consideratii cu totul generale §i chiar si acestea aproape numai prin deduetii
si a,nalogu pentruci, lisind Ia o parte unele sugestii pe care ni le-ar putea
da unele elemente mentionate in treacit mai sus, singurul element mai
precis in inseriptia noastrii, in aceastd privinld — si incd numai pentru
unul din sate (Dagis) — ni-l1 oferd cuvintul xatowoivres, Din picate, luat
aga izolat, sensul siu, ca §i al lui consistentes, care pare a-i corespunde, nu
este suficient pentru determinarea unei situatii juridice. In orice caz insi,
in problema care ne intereseazi, chiar si fard alte determindri, putem fi
siguri ci, prm xorotkoUvreg ,avem de inteles situatia juridica, denumité in
Orient prin xdtowot sau wdpotxot, iar in Occident prin incolae, adics, din
punctul de vedere al dreptului public roman, situatia de peregrini .

Mult mai greun este si se determine relatiile lor economice, mai precis
vorbind, relatiile de proprietate. Evident, de proprietate deplind asupra
piméntului, adici de proprietate quiritard, nici nu putea fi vorba pentru
locuitorii satelor histriene. Potrivit dreptului roman in aceastd materie, ei
nu puteau fi decit possessores ai unui pimant, al cirui adevirat proprietar
era statul roman §i incd, in cazul nostru, cu sigurants prin intermediul cet#tii
Histria, pe teritoriul cireia se aflau 7. Care era insi caracterul mai precis
al dependentfei fati de cetate §i cum se manifesta concret dependenta,
in aceastd privintd, ne multumim numai a pune problema. La fél si'in ¢ceea
ce priveste organizarea administrativd a acestor sate, desi, in principiu, ea
nu putea fi deosebitid de aceea a altor ageziri asemdnitoare, binccunoscute 68,

La toate aceste problemie, ca si la altele, legate de vieata {#ranilor,
bistinasi sau nu, de pe teritoriul Histriei, se vor putea da rispunsuri mai
precise, pe bazd de noi cercetdri si, mai ales, noi descoperiri arheologice,
care sunt de asteptat in urma directivei juste imprimatn de Academia
R. P. R., prin Institutul nostru, de a se efectua sipituri sistematice si in
teritorinl rural al Histriei.
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NOTE

oY) Statin. Despre malerialismul  dialectic  si walerialismud  istorie, Problemele
leninismului, 1Bd. PM R, 1948, p, 872873, :

tMihail Roller, Probleme de istorie. 1947, p. 5 st urm.

2 AMihail Rolier, Activitalea pe tardmul stiinfelor sociale. in slujba construirii
hazel economice a soclalismului in Republica Populard Romdnd. Problemele stiinlelor sociale
in desbaterea Academiei R.P.R. — 20—205 Mai 1951 — p. 115, Pasajul scris in caractere
drepte este luat, dupd cum se aratdl in notd, din: NC AL Consltantinexceu JUsloria Bo-
adnilor’’, p. 5

4 Ne referim, in primul rdnd, la cele 14 ingeriptii privind asezdrile rucale din vieus Quin-
tivnis, vicus Secundini $i vicus Celeris. Cp. V. P a1 van, Histria, 1V, p. 617, Nr. 24 Ilistria,
V11, p.55,siurm., Nr. 46, p. 62, si unn., Nr. 49, p. 67, §i urm., Nr. 50, p. 71, si urin., Nr. 51, . 74, §i
urnl., Nr. "’, p. 78, si urm., Nr.53, p.96,si urm., Nr.61; Dacia, 11, 1925, p. 214 §i urm., Nv. 18,
P. 241,51 urm., Nr. 41, p. 246—247, Nr. 43 ; Mélanges Marouzeau, 1948, p. 322 —324, Nr. 9, 10
3i 13, Tot intdmplator, desi nu In cclate, au fost gisite §i inseriptia dela Casi pchioi (Sinoe)
51 cea dela Carvanasul (Istria), la care ne vom referi in expunerca noastri, In sfarsit, acelasi

caracter 7l are — dupd cum vom vedea — si descoperirea inseripiici de care ne oc upin.
Mélanges Marouzeau, 1948, p. 324,
R.E.L., XIlI, 1935, p. 23.
R.E.L., XVI, 1938, p. 27.
Meélanges Marouzeau, p. 319—346, passim.

* VerificAnd tol materialul epigrafic din laboratorul muzeului din Isiria, a clrui in-
ventariere, inceputd anul trecut, a fost terminatd, cu exceplia cdtorva mici fragmente, in vara
aceasta, am  gaésit fragmentul prcpus de Polonic, care, Intr'adevir, dupd structura
pictrii, apar{ine blocului nostru. Inafard de aceasta, nu inai putem spune insi decat ci el facea
parte din colful de sus sau de jos al fefei din mijloc cu cea din dreapla ; in schimb, am mai gasit
un alt fragment, care sc imbind perfect In marginca din stanga a felei din stdnga, a blocului
31 care confirmi legitura presupusd de noi intre aceasid fatd si {ata din dreapta. Pentru orien-
tare, mentiondm cf, in inventarul intocmit, blocul principal poartd Nr.136 A, iar fragmentele
.nnmute Nr. 136 G respectiv Nr. 136 B.

1o Ficand, evndont abstraclie de cele dous fragmente, identificate ulterior.

u Tinem s subliniem c¢fi, pentru ugurarea urmiririi expunerii, {ragmentul Nr. 136 B
J-am adiugal Ja blocul principal, ceea ce n’am tiicut, din motivele ardtate, cu fragmentul
Nr. 136 C.

T 12 Vezj, de pilda, C.1.L., 111, suppl. 2, Nr. 7000, inscriplie din Orkystos-Phrygia.

13 Socotit-ca atare, firdi ccle doud randuri ale fragmentului 136 B altfel, acesl rdand
+ste al treilea. In cele doud randuri ale fragmentului 126 B, se pot dmtmge in primul rand,
parlea de sus a doufi lifere, care pot fi G sau @, apoi un I, urmat de un punct, in sfarsit Aeco
31 urmele clare ale unui M; in r. 2, la inccput i la sfarsit, Jum&tatca din drcapla, respectliv din
stdnga, a cile unui A. . .

4 In ccea ce privesle fragmentul 136 C, nepuldnd ajunge la nicio concluzic valabild,
ne mullumim numai cu prezentarca lui (vezi [ig. 7). )

18 Année épigraphique, 1897, Nr. 48 = P. F. Girard, Texles de droil romain, 5-¢
¢d., 1923, p. 875, §i urm. ; cp. §i inscrip{ia din 198—212 e.n., gisild la Ain-Ouassel, P. F. Gi-
rard, op. c¢it., p. 881 ¢i urm. Inscriptia din IHenchir-Metich este gravatd pe cele patru fcie
quadrangulare ale unui allar §i cuprinde, dupd dedicalia amintitd, o scrisoare a procuratorilor
imperiali, prin carc se reglementeazi — ad exemplum legis Mancianae — raporturile dintre
fermierii principali (conductores) §i subfernicri (coloni), de pe un domeniu numit Villa Magna
Variani sive Mappalia Siga. Inscriptia dela Ain-Ouassel este, de asemenca, gravatd pe un
altar, Insd numai.pe 3 fete, ca ‘si inscriptia noastrii. Dupdl dedicatia in cinstca lui Septinius
severus, Caracalla §i Geta (acesta din urma Cacsar) urmeazé, tot aga, o scrisoarc a procura-
lorilor imperiali, cam cu acelasi caracler ¢a si cca de mai sus, numai ¢i legea invocatd cste,
e data aceasta, o lez Hadriana. Nu este exclus ca si cunoscuta plangerc a colonilor din saltus
Burunitanus (vezi mai departe) st fi incéput tot cu o astfel de dedicatic, aga cum Feiese din
formula cu care se incheic inscriptia: I eliciler consummata et dedicata idibus Mais Aureliano ol
Corneliano sos. cura agente C. Iulio Pelope Salaputi mag(istro) (P. F. Girard, op. cit,. p. 201).

' Cp., de pildd, IG, 111, 1,526 (Alhena): Adrjox[pld[topr Kalouge Tire Aldc A3
prav[ 3] Av-rovet[vgp Edgefel Zeﬁmrm, am‘mpr. ¢ whrew)g; f GV, 2,130 (Tegen) [Adro-
vpdn-opoc Kaloapa, T.. Alhov AVSPLavbv * Aytoveivo Zeﬂac-rbv Eu)ce[(i'q] suTHEL [xal »tioTny

g o[lxovpéwg;- etr., etc, -
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7 § 1.G., II3 Nr. 888, p.603 §i urm., r. 2: -rcapu um;m‘row Znamonap'qvmv OGIS 11,
Nr. 519, p. 169, §i urm,, r. 3—4: Srép toB uot]voo Tav " Apayounviv,

18 De altfel, pentru acest cuvant ,,ortografia, in epoca clasicd, este Ayrovpyfa : P. I o u-
cart, Rev.de Philol. I, p. 37. Incepdnd cu anul 300, nu sc¢ mai lntalncste decdt forma Aevto-
vpyle : Meisterhans, Grammalik der allischen Insch,, p.28—30; Kuahner-Blass,
Ausfihrl. Gramm der. gr. Spr. 1, p. 185. Albert Martin, Daremberg-Saglio, litercie
L-M, 1904, p. 1095, noté.

1 Vezi, in aceastd privin{d, A. Meillet, Aperge d'une histoire de la langue grecque,
2-¢ éd., 1920, mai ales p. 204—205 §i 225, 5i Salomon Reinach, Traité d'épigraphie
greeque, 1883, p. 270 cp. §i A E.M., XX, 190’ p. 174 §i 175.

® Arthur Sicin, Die chaten von Moesien, Disscrtationes Pannonicae, Ser. I,
fasc. 11, Budapesta, 1940.

1 Arthur Stein, op. cif, p. 66. Textul de bazi pentru al shu Cursus honorum, cste
C.I.L., 111, 2830 (cp. si 9891 si p. 1059, 2328) = Dessau, 1056 (Inscripfia din apropierc de
Burnum-Dalmatia), la care se adaugd C.I.L., XIII, 72; Digesta, XL 5, 28, 4; Bull. Dalm.
XXVI, 1903, 125 = Année epigr., 1904, 9 (inscriptie din {inulul oragului antic Aequum);
Dio Casius, LXIX, 13, 2 si, poate, V. PAr v a n, Dacia, I1, 1925, p. 218 §i urm., Nr. 21.

33 CIL., I11,12513; cp. i 12.514. Arthur Stein, op. cit, p. 73—76; Willy
Huattl, Antoninus Pius II-ler Band: Romische Reichsbeamie und Offiziere unter Anlonirnus
Pius. Antoninus Pius in den Inschriften seiner Zeil, Prag., 1933, p. 125—126,

22 Riv. di Filol., 11,1924, p. 317, Nr. 2; A. Stein, op. cif.,, p. 76; W. Huttl, op. cif.
p. 125—126.

®C JL 111,781 (cp.si 12.509si p. 1009siurm.)=Dessau, I, p.101,Nr. 4235i L.G.R.R., |,
Nr. 598 . Texlul care ne intercseazd (p. 15) sund : divi Anfonini parentis nostri lilleras sed et
[ratrum imperatorum cogitamus, item Antonii Hiberi gravissimi praesidis. Poate acest Antonius
Hiberus este acclasi cu cunoscutul consul suffectus din 133 e. n. §i cu guvernatorul din 13&,
pomenit de C.I.L., XI1I, Nr. 83.

2% Arthur Stein, op. cit, p. 32, nola 5.

e W. Huttl, op. cit.,, p. 121.

7 R.E.L., XIII, 1935, p. 23.

s Cp. R.E.L., XIII, 1935, p. 23.

% V, PArvan, Histria, IV, Nr. 32, p. 109.

30 Jbidem, Nr. 33, p. 110.

81 Cp. Salomon Reinach, op.cil, p. 210, unde se dau ca exemple: C.I1.G., 325
1307, 1312 ; vezisi V. P arvan, IILstruz 1v, 1\1 20, p. 64 s urm., cunoscuta gerusie din Hlsl‘,lm
— Ioarte mstructlvé din acest punct de vcdcre — datali 25 l'ebruarle — 10 Julie 138 e.n.

e Cu acclasi inteles, in O0.G.1.S, 138 5i 736. Mai obisnuit cste Insi termenul : 8énowg: cp.
0.G.1.8.519 (Aragua) si S.1.G.,* 888 (Scaptopara). Se mai intdlnegte, de asemenea, cu acelasi
infeles: urcéSech (numai in Egnpt) 0.G.1.8.,669 ;dElwowg: S.1.G.,2888; beeola: zlndemsnOG 1.8.519

3 S 1.G.* 888, r. B4—86: &dv 1e Pop[d]ueda, qaeuEép.eSa drd vév/oluelov,

3¢ Cum se sustine in R.E.L., XIII, 1935, p. 23.

38 (Cele mai cunoscute sunt: 1. ’l‘rci din Africa, din vremea lui Commodus (180 —192
e.n.), dintre care cca mai completd cste aceca a colonilor din Saltus Burunitanus, gisiti la
Suk-cl-Khmis(C.1.L.,VIII, 10.570 si Suppl. 14.464=Dcssau 6870siGirard, op. cil.,p. 199-201).
Contine, pe 14ng#, plangerca propriu zisd o colonilor de pe acest domeniu imperial, Impotriva
sarcinilor ilegale ce li sc impun de cidtre administratorul domeniului, un rescript al imparatului
si 0 scrisoarc a procuratorului circumscriptici respective. Data: 180—183 c.n. Din celelalte
doud, una a fost glsith in alth parte a aceluiasi domeniu §i pare a fi reprodus numai rescriptlul
imperial (C.1.L., VII. Suppl. 14.451), in timp cec a doua, descoperiti nu departe de precedentelr
(la Gazr-Mczuar), desi foarle mutilatd, pare a contine, ca §i cea din Suk-el-Khmis, 0 planger«
a colonilor de pc alt domeniu, rescriptul impiratului si scrisoarca procuratorului. Data aman-
dorora : epoca lui Commodus, fird altd precizare. 2. Unadin Tracia, si anume din Scaplopari
(C.1.L., 111, Suppl. 11.12.336—S8.1.G.* 888si I.G.R.R., I,674). Guprinde, inafard dc o plangere, In
greeeste, 1a inceput, un proces verbal, o formuld de Inregistrare a plangerii, iar la sfargit, res-
criplul imparatului Gordianus (238 e.n.), toatc in latineste. 3. Ginci din Asia Mici, §i anume :
una din Aragua-Phrygia, din vremea Jui Philipp Arabul, 244—247 e.n. (C.I.L., 111 14191 =
0.G.1.5.,519s5i 1.G.R. R, 1V .598); Patrudin Lydia—toale din vremea lui Septimius Severus: 193 -
241 (J. KecilsiA.von Premerstein, Berichtiber eine Reise in Lydien, In Denkschriften
der Wicner Akademic : Zweite Reise (54, .2, 1911, Nr.222 = I.G.R.R., 1V, 1368); Drille Reise
(57, 1, 1914, Nr. 9, 28 si 55). )

38 De pilda, in inscriptia din Scaptopara (lac cit.,r. 35 giurm.): §i &vamc&?;oumv hubg. Eeviag
abrolg mapéyew xul drepr mheTota elg/avddndiy adrisv dvev dpyuplov xo/pnyeiv; cp.gir. 39, mm’
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vol otpaniétonl. .. xatenelyovow| mapéyew adroig tag Eevimg wal td émlthdux y.e'o‘m.tlav v
mﬁémq, iar in inscriptia din Aragua (loc. cit., r. 21 —22): drd <av]| Epywvi.ude &eic-
Tavreg xal Tovg dpotijpag Bdag dw’ peuvivres.

37 Vezi, In special, . Oertecl, Die Liturgie, 1917; cp. s5i Albert Martin, Da-
remberg-Saglio, literele L-M, 1904, p. 1095, si urm.; Ch. Lécrivain, ibid. p. 2038, si
urm. §i M. Rostowzcw, Sloria economice e sociale dell'impero romano, 1933, p. 434 siuwrm.

s> In Egipt, de pilda, incepdnd cu a doua jumitale a secolului II e.n., rdspunderea este
coleclivit @ familie, vecini, comunildti, asocialii profesionale. Dimpotrivii, In Asia Mici, ca si
in Grecia §i in Occident. responsabilitatea o aveau uniliitile administrative — ccldijile — prin
consiltile si magistratii lor.

3 M. Rostowzew, op. cil.,, p. 436.

4 Cp.,art. Cursus publwus de G ‘Mumb ert, In Daremberg-Seglio, litera C , P- 1645 si urm.

4 Pentru scnsul cuvantuluidyyepeta, vezi O. Seeck, Pauly- Wzssoua I, p. 2184;
G. Humbert, loc cit.,,p.1659; llerwerden, Lex.s.v.; ¢p.si 0.G.1.8., 11, p. 377 nota 21,
S.1G% p. 594, nola 16, ’\l Rostuwzew op. cit., p. 434%.

" Vezi nota 36.

¢ G. CGazarov, Izvest’a, Bull. de I'Inst. Arch. Buig., 111, VI, 1926—1927, p. 108 =
Année épiyr. 1927, Nrv. A9. )

4¢ Pentru regiunile noastre, a se vedea, de pilda, inscriptia gisitd intre Racovita si Co-
piceni (C.1.L., IT113.796 : data 140 e.n.), pe locul unui vechiu castru, in carc se vorbeste de
Jucririle de largire a vallum-ului $i de turnurile construite pentru intarirea limes-ului Alutanus;
ep. R. Vulpe, op. cil., p. 177.

¢ Gr. Florescu, Bul. Com. Mon. It XVI1II, 1924, p. 89.

5 Année épigraphique, 1928, Nr. 193 (data: 157 en.)=W. Ha Lt1, op. cit, p. 371.

47 ¢.I.L., 111, Nr. 7616 : din 162 e.n., dar referindu-se tot la Antoninus Pius.

& C.I.L., 111, Nr, 12,513 : chiar din 159 e.n. Vezi §i nota 18.

19 Vila Pit, V1, 5; 1X, 9.

R Vulpe, op. cit, 176.

8t Vasile Parvan, Inceputurile viefii romane la gurile Dundrii, p. 122—123.

 N. A. Maschin, Istoric Romei antice, trad. rom., 1951, p. 534.

s» K, Marx, Note cronologice, In ,,Arhiva Marx-Engels'’, vol. V, p. 6, cd. rusi; cp.
Hist. Aug., Vile Pii, VII. .

8¢ Vezi, intre altele, Vasile Parvan, op. cit, passim.

8 Ne referim, in primul rdnd, la cele trei inscriptii din vicus Quintionis, care sunt tocmi
din vreinsa lui Antoninus Pius : vezi V. Parvan, Histria IV, p. 617; Nr. 24 §! urm,, Ii tria
VII, Nr. 465 p. 53, §* urm., Dacia, T1, Nr. 18, p. 214, si urm.

s¢ [istoria Augusta Vita Pii, V.

51 Wr, Engels, Originea familiei,a proprwtd{u private u a statuwlui. Ed. P.M.R., 1950,

88 Vezi, mai sus, nota 29, cp. N. A. Magchin, op. cit, p. 389.
8 N. A. Maschin, ibidem, vezi §i D. 414, §i urm.
& V. Parvan, Getica, 1926, p. 241; cp. si p. 286.
¢1 Ca in atétea inscripiii din Dobrogea si, mai ales, dela Histria; vezi, intre altii,
R. Vulpe, op. cit., p. 186, 5i urm.

ot v Parvan, Zidul celdfii Tomi, 1915, p. 20, 434; idem, Hislria, VII, 1923, p. 99,
si urm,; idem, Dacia, 11, 1925,.p. 242, §i urm.

“ A Ranovici, ;l‘drami dependenfi din Asia Micd elmwtwd in Vestnic Drevnei
Istorii, Nr. 2, p. 36.

B, M Staerman, Contribulii la problema dediticii-lor din edictul lui Caracalla,
in Vestnic Drevnei Istorii, Nr. 2, 1946, p. 85.

& Gr, Tocilescu, AEM XI, 1887, p. 69, Nr. 142 = I.G.R.R., I, 593; cp.

. PArvan, Hislria, 1V, p. 88, nota 1.

¢¢ Cp. VI Rostowzew, op.cit., p. 164-- 165 si, in special, p 252, nota 31.

7 J Toutain, L’économie anuque 1927, p. 350, i urm.; cp., pentru situalia din
Mocsia Inferior, M. Rostowzew, op. cil., D. 284 §i urm.

88V, PArvan Descoperiri noud in Scythia Minor, 1913, p. 1—-2 i, mai nlcs,
R. Vulpe, op. cil, p. 191, §i urm.
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHL

TOMUL 1I. Nr. 2. 1951

O NOUA INSCRIPTIE DESPRE Q. POMPEIUS FALCO,
GUVERNATOR AL MOESIEI INFERIOARE

DE

D. TUDOR

Acum 28 de ani, Horia Slobozeanu a cumpdrat dela Constanta pentru
colectia sa arheologicd addpostitd in casele pe care le poseda la Vasile Roaitd,
un interesant fragment eplgraflc Inscrlptm stitea mglé,ma,dlta, impreuni

cu alte pietre, in curtea unui lo-
cuitor din cartierul Anadolchioi si
provine, firi indoiald, din ruinele
vechiului Tomi. La Vasile Roaiti,

piatra a fost fixati pentru vizita-

torii micului muzeu intr'un cadru
de beton, la intrarea clidirii, loc in
care se giseste si astizi. Desi mo-
numentul a fost vizut de mai multi
specialisti, el nu a fost publicat
pandacum, poatesi din cauza greu-
tatilor de reintregire a textului
dispérut.

Din ceea ce se pistreazi, se
poate observa ci, la origine, monu-
montul fusese o frimoasi are taiatd
in calear,dar fiind intrebuintat ul-
terior ca material pentru construe-
tie, profilurile sale cu o parte din
marginile de sus_si din dreapta
ale trunchiului au fost sfiramate
cu ciocanul.

In starea actuald, fragmentul
este inalt de 86 cm, lat de 46 cm §i
gros de 50 c¢m. Literele, elegant gra-

=

gt

vate §i specifice ca duct vremii impératilor Antonini, au o indl{ime va-

riind intre 1,8 em — 3 em (fig. 1).
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Din textul inscriptiei se mai conservi urmitoarele randuri :

1. — — — — AE ET PAMPHYLAE
— — — — VG PR PR IVDAEA — — —
— — — TORI VIAE TRATIANA — —
— — AVG PR PR MOES — — —
5. — ERIORIS LEG AVG — — — — — — — —
R PROVINCIAE
— — — RITTANNIAE
— — NNAEVS VIBIANVS
— ESTAMENTOFRATRIS
10. — ANNAEI VIBI POSVI — — —

Ligaturi de litere avem numai in randul 1: MP. In schimb, pentru
economie de spatiu, lapicidul a gravat §i inghesuit unele litere Ia o indltime
red,usﬁ- (r. 1—3,8 si 9). Din aceasti -cauzd, numirul literelor dela un rind
la altul variazi dela 11—20, Pentru prescurt{m si despéirtiri de cuvinte, a
folosit puncte unghiulare.

Din ceea ce a mai rimas din textul inscriptiei, se poate vedea ci
avem in fati un monument onorific, ridicat unui personaj important din'vieata
administrativid §i militard a imperiului, care are o bogati carierd (cursus
honorum). Altarul s’a pus in urma dorintei testamentare a unui Annaeus
1ibianus, de citre fratele siu rimas in vieatd. Intre functiile indeplinite de
cel onorat a fost si aceea de legat imperial al provineciei Moesia Inferioari.
Cu ajutorul acestei indicatiuni, dar mai ales din succesiunea in cursus ho-
norum a diferitelor sale functiuni, putem stabili urméiloarea reconstitunire si
lecturd a textului:

Q. Roscio Hurenae Coe-

lio Pompeto Falcont,

consuli, leg(ato) Aug(usti) pr(o) pr{actore)
Lyciae et Pamphyliae,
leg(ato) Afug(usti) pr(o) pr(aetore) ludae/ae,
curaltori viae Traianale,
leg(ato) JAng(usti) pr(o) pr(aetore) Moes{iae
inflerioris, leg{ato) Aug(usti)[ pr(o)
plr(aetore) provinciae
[B]rittanniae.
[...A] nnaeus Vibianus

[tlestamento frairis

.. Annaei Vibi(ani?) posui(l)

Cbmpletavrea numelui guvernatorului Q. Roscius Murena Coelius Pom-
peius Falco, in fruntea inscriptiei, giseste un sprijin perfect in ordinea
funetiilor inscrise in acest cursus honorum, care concordd cu indicarea lor
pe alte monumente onorifice legate de cariera acestui personaj. Ne vin in
sprijin, in pnmul rind, dedicatiile care i s’an ficut la Tarracina !, in Italia
si Hierapolis %, in 0111(‘1(1 Spre deosebire insé de aceste doud inscriptii pe
aceea din Tom1 este inscris un cwrsus honorum redus, prin indicarea sluj-
helor mai importante ale lui Faleo si prezentate in ordine directa.
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Fancliile péstrate pe altarul de fatd sunt urméitoarele :

I. Legatus Augusti pro praetore Lyciae et Pamphyliae. Pe bazi de date
epigrafice, guvernarea lui FFalco peste aceste doud provincii din Asia Micé
a fost stabilitd in intervalul dintre anii 103—107 e. n. 3.

II. Legatus Augusti pro praetore Iudeae. Arthur Stein il fixeazi
cronologic in aceastd functie, inire anii 107—109 e. n.4. Inscriptiile
onorifice dela Tarracina si Hierapolis il aratd concomitent $i comandant
al legiunii a X-a Fretensis, indicatie care lipseste in inscriptia noastri, care
il enumerd numai functiile mari,

In timpul cat isi mdeplmea, cele douil slujbe, in Iudeea, Falco ajunge
si consul suffectus’. Vedem ci pe piatra onorificd din Tomi, demnitatea
sa de consul nu este inscrisd dupé aceea de legat al provinciei Iudeea. Aceasta
nu constitue -insd un lueru neobignuit. Fiind functia cea mai inaltd din
cariera unui atare personaj, ea se punea in mod frecvent inaintea tuturor
demnitiifilor &, fapt constatat si in inscriptia dela Tarracina 7. Pentru aceleasi
motive, am plasat-o in inscriptia tomitani, imediat dupd numele Jui Falco.

ITI. Curator viae Traianae. In aceastd demnitate, Falco se intilnegte
dupi aceea de consul suffectns 8. In ceea ce priveste datarea acestei functii
administrative legate de drumul imperial, Stein observd ¢4 in niciun
caz, ea nu poate fi anterioars anului 109 e. n., deoarece aceasti via se con-
strueste intre anii 109—112 e. n. %

IV. Legatus Augusti pro praetore Moesiae Inferioris. Din toateinscrip-
{iile onorifice puse lui Falco, rezultd ci dupi dregitoria de curator viae
Traianae, el trece ca guvernator al Moesiei Inferioare. Prezenta sa in con-
ducerea acestei provineii importante este doveditd pentru anii 116— 117
e. n. prm doud mscnptn descoperite la Constania '° si Adamclisi ', puse
prm grija lui Falco in onoarea impd,ra,tulul Traian. In aceste dou monu-
mente, numele guvernatorului este redat in forma: Q. Roscius Murena
Coelius Pompeius Falco, redactare pe care am adoptat-o §i noi in reconsti-
tuirea de pe noua sa inscriptie tomitami 2.

V. Lzgatus Augusti pro praetore provinciae Brittanniae. Aci, remar-
¢im in primal rand, o inconsecventd in redactarea titlului sfu ca legatus
Augusti. In aceleasi functii precedente, niciodati nu figureazi cuvantul
provincia (adicd, legatus Augusti pro praelore provinciae.. .), pe cind
pentru Brittannia, el apare gravat complet. Trecerea sa, din Moesia Infe-
rioard in Brittannia, a avutloc in primiiani dedomnie ai impératului Hadrian,
in orice cmz, intre anii 117—122 e.n.13. Demnitatea de guvernator al
Brittanniei este siultima inregistrati pe altarul de fati. Este stiut insd ci
Falco a mai ocupat dupi aceea §i alte functii importante, printre care si
aceea de proconsul al Asiei 4. Aceste ultime functiuni nu-si puteau gisi loc
aci, deoarece cinstirea lui Falco cu acest altar se produce in momentul
transferdrii lui din Moesia Inferioarid in Brittannia.

Prezenta si activitatea lui Q. Roscius Coelius Murena DIompeius
Falco ea guvernator al Moesiei Inferioare, ne mai este cunoscutd si din
alte patru inscripfii descoperite pe teritoriul acestei provincii.

Prin anii 116 —117 e. n., este asezatd la Tomi, de citre respublica
Tomitanorum, o inseriptie onorificd impératului Traian, pe cind era guver-
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nator al Moesiei Inferioare acest Falco 3. Aceeasi griji o avuseserd in anul
precedent si Traianenses Tropaeenses, care ridicaserd chiar o statud impi-
ratului, in oragul lor Tropaeum Traiani, in urma dispozitiilor date de
acelasi guvernator, al cirui nume figureaz4 in inscriptia respectivi?e,

Stein?!” maireconstitue numele acestui legat si pe alte doud frag-
mente de inscriptii, una gisitd la Durostorum 18, iar alta la Tyras!9, care
sunt de asemenea monumente onorifice, dar care emani dela oficialitdti
ale provinciei. '

Din toate cele cinci monumente gisite in Moesia Inferioari, nu re-
zultd clar data venirii §i plecdriilui Falco ca guvernator al provinciei. Con-
statim numai prezenta sa aci, in anii 116 —117 e. n. In orice caz, legitu-
rile sale cu aceastd provincie sunt mult mai vechi. Socrul siu, Q. Sosius
Senecio, fusese si el legatus Augusii in Moesia Inferioard, cu zece ani
inaintea ginerelui siu 20. Ca legatus legionis V. Macedonicae, Falco se gisex
la Oescus in 100—101 e.n. si de aci conduce aceasti legiune in primul
rizboiu al lui Traian cu Dacii, cind impdratul il si decoreazi pentru fapte
de arme 2!, Pe buni dreptate, R. Ritterlin g2 ne aratii ci din vremea
sederii lui Falco ca ofiter la Oescus, dateazd §i piatra de mormant a unuia
dintre libertii sdi, care il insotise aci, unde moare si este inmormaéantat =.

Am viazut ci noul monument al lui Falco, gisit la Tomi, se executa
prin grija unui Annaeus Vibianus, din dorinta lisatd prin testament a
fratelui sdu Annaeus Vibi(anus?). Latura dreapti a cimpului inscriptiei
fiind prea avariati, nu ni s’a pistrat praenomen-ul celor doi frati. De
asemenea, este posibil ca testatorul si fi folosit tot cognomen-ul Vibianus.
care din cauza ingustimii spatiului a fost abreviat Vibi (prescurtare ce este
valabild si cognomen-ului Vibius). Nu putem preciza dacd fratii Vibianunx
sunt militari sau civili. In orice caz, defunctul care inscrie in testament
dorinta de a onora pe TFalco cu un atare monument, nu poate fi decat
unul dinire oamenii apropiati si protejaji de influentul guvernator.

Prin indicarea guvernatorului britanic al lui Falco, pulem conchide
cd in momentul ridiedrii acestui monument la Tomi, cel onorat nu se mai
gisea in Moesia Inferioari, c¢i trecuse de putin timp in Brittannia. Astfel,
dedicatia onorific a lui Falco se intadreazd cronologic intre anii 117 e. n.
(cAnd el apare in inscriptiile tomitane) §i 122 e.n. (datd la care in Brit-
tannia apare un alt guvernator 24,

Probabil, mutarea lui Falco din provincia pontici in Brittannia
$’a produs cu ocazia venirii la Dundrea inferioard a impératului Hadrian,
in anii 117—118 e. n., cind noul carmuitor al statului roman aduce o serie
de reforme si mésuri de reorganizare militard si administrativd a acestor
regiuni.
Ca si in cazul inscriptiei dela Hierapolis 25, la Tomi onorarea se face
de ciitre un particular. Prin faptul c¢# unul dintre cei doi frati Annaei
este ingropat la Tomi, iaraltul este prezent in acest oras si dupé plecarea lui
Falco in Brittannia, putem binui ¢4 domiciliau in regiunea tomitani. Ii
au un nomen gentile roman 26, Annaeus este si un nume prea rispandit printre
Iliri §i 11 intdlnim frecvent in randurile aristocratiei ordgenesti din Dal-
matia 2. Se poate presupune cé acesti Annaei, sau strimosii lor, veniserd
in Scythia Minor din regiunile dalmate.

Numeroasele inscriptii descoperite pand acum in diferite provineii
ale imperiului roman §i legate de cariera lui Falco, a rudelor, strimogilor
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sii, etc. 28, ne aratd pozitia privilegiatd de care se bucura in sénul clasei
exploatatoare din care ficea parte. Falco era unul din intimii lui Plinin
cel Tandr, in scrisorile cdruia figureazd in patru randuri?%. La adanci
bitranete, el se bucurit si de prietenia impiratului Antoninus Pius 3. Este
natural ca in cortegiul unui personaj asa de important din ordinul senato-
rial s gisim numerosi clienies, oameni interesati in exploaturea provin-
ciilor, favoriti ridicati in diferite posturi in urma recomandatiilor priete-
lor sdii, cum este cazul lui Cornelius Minicianus, careii este elogios prezentadi
intr’o scrisoarede insusi Pliniu cel Tanéar3, ete. Toti acestia cautd
si linguseascd pe puternicul patron prin monumente onorifice, in care
ii prezintdi ascensiunea rapidd in cariera sa de om politic si comandant
militar. In cortegiul acestora trebue si plasim si pe cei doi frati Annaeus
din Tomi.

Comanda $i guvernarea ce i se incredintaserd in Moesia Inferioara,
erau potrivite unui astfel de om, militar destoinic, aya cum se remarcase
in rizboaiele de cucerire a Daciei. In provincia dela gurile Dunirii, cea
mai expusi atacurilor barbare dintre toate regiunile risfiritene romane,
Falco era mai bine ales decit cea mai mare parte dinire acei viri mili-
tares cérora li s’a incredintat in diferite timpuri conducerea militard §i ad-
minigstrativi a Moesiei Inferioare. *

NOTL

v ¢.1.L., X, 6321 =Dessau, I.LS, 1035 Q. Roscio Sex. {. Quir. Coelio Murenae
Silio Deciano Vibullo Pio Iulio Eurycli Herclano Pompeio Falconi, cos., XV, vir. s. f., procos.
provine. Asiae, leg. pr. pr. tmp. Caes. Traiani Hadriani Aug. provine. Briftanniae, leg. pr. pr. imp.
Caes. Nervae Traiani Aug. Germanici Dacici [ prlovinc. Moesiae inferior., curatori [via]e Traianac
el leg. Aug. pr. pr. provinc. [ Iudaeae e]t leg. X Frel., leg. pr. pr. prov. Lyctae[et Pamphylliae,
leg. leg. V Macedonic. [bello Dacico, donis militarilbus donato... a...

* C.I.L, II1, 12.117=Dessawu, I.L.S, 1036 : Q. Roscio Sex. {. Qui, Coelio Po[mp]eio
Falconi decemviro stli[ tibuls iudicandis, (rib. mil. leg. X F[ret]. q(uaesiori, (rib. pleb., pr. inier
civ es et]peregrinos, leg. Aug. leg. V Maced.[le]lg. Aug. pv. pr. provin. Lyciae et Pam[phlyliae, leg.
Aug. leg. X Fret. et leg. pr. pr. [pr]ovinciae Iudaeae, consularis, XV viro sacris faciundis, curator,
viae Traianae, ley. Aug. pr. pr. prov. Moes. inf. Ilopmelov Pddxova Avhog AxBéprog
Kapepivog xal eaPéprog Kapepivog viog adrol Exatovrdpymng Aev, &€ MaeSovfic wov 7dov
Dirov xal evepvétny, ex Tob Loy, Telpfic evexev.

3 C.IL., 111,142,117 si X, 6321. CI. A. Stcin, Die Leguten von Moesien. Budapesta,
1040, p. 64 si urm. (Disser. Pann., Ser. T, 11). )

4 Op. cit.,, p. 65. ’

s C.IL I11,12,117; VII1,7066=Dessau, I.L.S,, 1105; X, 6321 i Ann. cpigr. 1933,
Nr, 26. Pentru cronologia consulatului sdu, vezi Stcin, op. cif., p. 63, cu nota 2—4.
¢ R. Cagnat, Cours d épigraphie latine. Paris, 1914, p. 97.

* C.I.L., X, 6321. .

* C.IL., I1II 12 117, VI, 31, 732 si X, 6321,

* Op. cit., p. 69, cu nota 6.

v C.LL,II1 7537 : Imp. Caesari divi Nervae f. Nervae Traiano Optimo Aug. Ger. Dac.
Parth. pont. maz. trib. pot. XXJ. imp. XI11, cos. VI, p.p. Respublica Tomt. Q. Roscio Murenu
Coelio Pomp. Falcone leg. Aug. pr. pr. .

u ¢ IL., 11112, 470 : [Imp. Caesari’ divi Nervae f.] Ner[vae Traiano op.] t. Aug. Germ.
Dac. Parthico [pont. maz. trib. p] ot. XX, imp. XII, cos. VI, p.p. [ Tralianenses Tropaeenses
[Q]. BRoscio Murena Coelio Pom[pelio Falcone leg. Aug. pr. pr.

12 Intregul nume al acestui tipic polyonuymus il intalnim pe inscriptia citala dcla Tar-
racina, cf. C.I.L., X, 6321, Cagnat, op. cil.,, p. 54 §i urm. ni-1 dd impreund cu aj sdi, ca un
exemplu tipic de personaje cu nume nhumeroase, in carc adopti pe toate ale strimosilor ilustri.

—
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In ceea ce priveste adoptiunea acestor nume in al lui Faleo, vezi, Dessan, I.L.S., vol. I,
p. 226, Berlin 1892.

13 Stein, op. cil., p. 65.

14 Jbidem.

18 C.I.L., III 7537.

% C.IL., III, 12, 470.

17 Op. cit., p. 64.

1 I 1. Russu, in An. Inst. Stud. Glas. Gluj, 1I, 1933 —1933, p. 217 §i urm., Nr.5;
Ann. cpigr. 1936, Nr. 14 : Q. Roscio Mu[rena] Pomp eio Falc[one] leg. Aug. nr. pr.

1 P, Nicorescu, O inscriplie a impdratului Traian gdsitd la Cetatea Alb4, in Anal,
Acad. Rom., Mem. Sec}. Ist., Ser. III, t. XXVI, 16, Bucuresti, 1944.p. 3 : Imp. Nerva T'ra[iano
Caes. Opt] Aug. Ger. Dac. Plarth. ir. p. XX, cos. VI]. Q. Pompeius Falc[o.leg. Aup.] pr. pr. fecit
per vexil. le[g. V Mac.Jel auzxilis (sic)eius sub cura[ Marci I'n]ni Illadiani (centurionis)leg. V.
Ma(c). Stein, loc. cit. cunoagte numai un fragment din aceasti inscriplie, ¢f. Nicorescu,
in Dacia I1I/1V 1927—1932, p. 569, Nr. 6 = Ann. epigr. 1934, Nr. 112,

% Stein, op. cit.,, p. 62 §i urm.

2 CIL, X, 6321 si Stein. op. cit., p. 64.

2 RE. XII, col. 1576.

3 C.I.L., 111, 7433 : D(is) M(anibus). Q. Pompeio Euluci lib(erto) Q. Pompei Falconis .
Probabil cA respectivul l-a insotit ca sclav la Oescus, §i aci si-a primit cliberarea din robie.

# Stein, op. cit.,, p. 65.

s C.IL., 111,12, 117.

2a Purtat de o serie de personaje de seami din vremea imperiului. intre care si filosoful
Seneca. Vegzi lista acestorala Groag-Stein, Pros. Imp. Rom., I, p. 100—105, Berlin, 1933.

37 Fapt ce-1 determind pe I. I. R us s u s3-1 Inscrie si in onomastica iliric, cl. An. Inst.
Stud. Clas. Cluj, 1V, 1941 —1942, p. 209.

" Dessau, I.L.S.,, Nr, 1037, 1104—1106, ctc. Vezi §i coment. dela p. 226.

20 Epist. I, 23; 1V, 27; VII, 22 si 1X, 15.

® Marcus ad Fronlonem, 11, 11, ed. Naber, p. 35 (cit. dupd D essau). Cunoscut si
sub Hadrian, cf. Prosop., III, p. 134 (ed. Dessau).

8 Epist. VII, 22,
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL II, Nr. 2, 1951

VAMILE DACIEI
DE
N. GOSTAR

Una din principalele trisituri ale stipénirii romane in Dacia, inafard
de romanizarea acestei noi provincii, a fost si acea dominatie cu caracter
economic !, pe care o exercita puterea imperiului roman, prin organele
sale —uriasi masing birocratici — ale cireiretele seintindeau pind in aceasti
indepiirtatd provincie. Un capitol important al acestor particularitit{i de
forme economice §i in strinsé legiturd cu noul sistem de exploatare il con-
stitue de buni seami si impozitele indirecte, noud §i grea sarcini pentru
populatia locald. Intre diferitele sisteme de exploatare ale aparatului de
gtat sclavagist roman in provinciile supuse, un loc de seami il ocupd si
vimile.

Nu s'a intoemit pand acum un studiu separat cu privire la problema
vimilor din Dacia. Citeva zecide paginila Gr. Tocilescu in Monu-
mente epigrafice st sculpturale ale Muzeului de Antichitdti din Bucuresti,
1902, este de fapt un studiu al intregului asa zis portorium Illyrici, p.185—
251, circumscriptia vamald a provinciilor dunfrene, cireia ii apar{inea si
Dacia. Mult mai restrins, in ceea ce priveste continutul, este subcapitolul
Viamile (Portoria), din cartea lui V. Christescu, Viaja economici a
Daciei romane, Pitesti, 1929, 110—119. Cu toate ¢i V. Christescu
se ocups direct de vama Daciei, el in fond nu aduce nicio contributie;
constati doar cele enunfate anterior de citre R. Cagnat? M.
Rostowzew 3 A Domaszewski4 Gr. Tocilescu?d C.
Patsehd O. Hirschfeld? si V. Parvant

Dacia ca provincie, din punctul de vedere al organizirii vamale, a
ficut parte din publicum portorii Illyrici °. Incadrarea acestei noi provincii
in portorium Illyrici s’a ficut, probabil, incd din epoca lui Traian, cu toate
c# date sigure nu avem decéit abia dela Antoninus Pius. In aceastl epoci
portorium Illyrici era arendat asa zisilor conductores, organizati intr'o so-
cietas anonimi, In frunte cu promagistri i magistri 1% Din epoca domniei
lui Hadrian, nu cdunoastem niciun conducior — arendas vamal, in acest
portorin, care s& fie amintit si in inseriptiile din Dacia. Dar aceasla nu ex-
clude faptul e& Dacia n’ar fi fost incorporaté in aceasti mare circumseriptie
vamala.

Dupé pérerea cercetitorilor din trecut, acest publicum portorii Illy-
rict cuprindea mai multe provineii, iar fiecare provincie in sine forma un
aga numit publicum. Pand la impdrtirea Daciei in trei, portorium Illyrici
ar fi format opt publica 11, iar apoi zece publica 2.
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Sub Antoninus Pius, luim cunostin{d de caliva conductores ai acesini
portoriu, a cliror activitate s’a extins §i peste tleritorinl Daciei. Unul dintre
acestia a fost Q. Sabinius Veranus. Sub conducerea acestuia lucreazi o
muliime de sclavi, servi viliei, care incasau vimile in provinciile duniirene 13,
-Durata si timpul exact al activilifii sale nu s’a putut ineét deduce din in-
seripfiile cunoscute 4,

Mai bine cunoscuti sunt cei doi socii, T. Julius Saturninus si C. Anton.
Rufus, amintiti impreun# pe o inscriplie din anul 157 5. Faptul ¢ ambii
sunt amintiti pe aceeasi inscriplie ne duce la certitudinea cé ficeau parte
din aceeasi societas, iar activitatea lor se desfisurd in timpul domniei lui
Antoninus Pius, cel mai tirzin panid in prima jumitate a anului 158. Al
treilea asociat al celor doi a fost M. Anton. Fabianus 18, Fiacand parte din
aceeasi societas, aectivitatea acestuia s’a extins §i in Dacia.

In urma activititii acestor trei, care formau o societas, intre 157 —158
vama Illyricului este arendatd celor trei frati, Iul. Ianuarius, T. Iul. Ca-
pito i Iul. Epaphroditus, care o delin aproximativ pana in 169 7.

In felul acesta, se cunosc numai douft astifel de soctetates conductorum
a cdror aclivitate financiard s’a extins §i in Dacia ; prima societas a fost
cea format#i din T. Iul. Saturninus, C. Anton. Rufus $1 N. Anton. Fabianus,
care au activat in calilate de conductores Illyrici pind la 157—8&. Dupi
aceastd datd urmeazi cei trei frati Iulii, lanuarius, Capito si Epaphroditus,
pe care ii gisim activind pand in anul 169.

In timpul domniei lui Marcus Aurelius, intre 169 si 170, intervine
o importantd reformi in ceea ce priveste administrarea acestui portorium.
De acum inainte, vimile Illyricului nu vor mai fi arendatle unor conduclores,
ci ele se vor percepe direct, prin functionari speciali!8, numiti procura-
tores Augusti publici portorii Illyrici, sau procuratores Augusti, sau simplu
procuratores, de rang ducenarii? si cu epitetul de vird egregii ?°, care insi
nu trebue confundati cu ceilalti procuratores Augusti, guvernatoride provineii.

Acum, un grup de provinecii formeazd un anumit district vamal,
avand in frunte un astfel de procurator publici portorii Illyrici. Se pare ci
la Ilyricum au fost trei districte de acest fel: unul cuprindea cele trei Dacii
si Moesia Inferior 2!, Cei dintii procuratores sunt fostii conductores 2, Pri-
ceperea, singuran{a cu care lucrau, precum $i alte motive de ordin practic,
datoritd experientei lor indelungate in astfel de indeletnieiri, a ficul ca
tot lor si li se incredin{eze conducerea administrativi a vimilor illyrice.
Iiste de mentionat ci trecerea dela un sistem la altul nu se face intr'un
mod cu totul bruse, dar totusi acum si aceastd ultimd ramiisitd republi-
cand, arendarea vimilor, este lichidali.

In Dacia, primul procurator de acest fel, pe la anul 170, pare si fi
fost P. Helvius Perlinax 23, viitorul impérat. Un altul a fost Avianus (saun
Avianius) Bellicus, amintit intr’o inseriptie din 13 Septemvrie 18224, In
timpul domniei lui Commodus, vama Daciei era condusi-de citre T. Claud.
Xenophon 23, Intre anii 201 §i 211 (?) este cunoscut in Dacia ca procu-
rator Aurelius Heraclitus 2. Ultimul cunoscut pand acum pare s fi fost
Tulius Paternus, intre 212 —217 27, Despre toti acesti cinci avem deplink
sigurantd ¢i activilatea lor s’a desfasurat §i in Dacia, mai pufin Iul. Pa-
ternus 28,

Taxa vamald in Dacia se plilea la asa zisele stationes, unde servi vilici
incasau taxele de trecere dela cei ce isi transportau marfa dinir’o provincie
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in alta. Cu privire la pozitia geografici a acestor stationes, pirerile cerce-
titorilor se impart in doud : cei mai vechi au fost de pirere ci sta-
{iunile vamale se intindeau de-a-lungul frontierei imperiului i a provin-
ciilor 2. Deci, la granifele unei provincii, pe o arterd principald de comuni-
catie, se aflau una sau mai multe statiuni vamale. Cercetitorii mainoi sustin,
dimpotrivi, ci statiunile vamale se aflau nu atit la marginea unei pro-
vineii, cAt mai cu seami la trecerea podurilor i la pasuri %, '

In baza materialului adunat de cercetitorii mai vechi, reiese ci nu-
mirul acestor statiuni vamale in portorium Ilyrici este destul de mare.
Oriunde s'a gésit o inscriptie pusd de cdtre un conductor, un procurator
sau un servus vilicus din serviciul acestui portorium, aceste localitdii cu
astfel de descoperiri au fost considerate drept puncte unde se percepea
vama. In felul acesta, numéirul lor se ridied la nu mai putin de 59 de sta-
Liuni 3,

In portorium IHyrici staiuni vamale care si nu lase nicio indoiald
pot fi numite numai acelea care poarta titlul de stationes, iar inscriplia si
fie pusi de citre cineva din personalul acestui portorium. Luerdnd in felul
acesta, pentru Illyricum avem numai 17 statiuni sigure (in loc de 59). In-
afard de cele trei din Dacia, in Illyricum sunt cunoscute pand acum ur-
mitoarele stafiuni.

1. [S)tat(io) Ploruce(n)s(is), in Alpi, la frontiera dintre Italia si No-

ricum 3%,
Statio Boiod(urensis), la frontiera dintre Noricum, Raectia si lumea
barbara 33, ,
Sta(tio) (A)enensts, la frontiera dintre Raetia si Noricum 34,
Stat(io) Esc... (neidentificald) 2.
. Stat(io) Atrantin(ae), la frontiera dintre Noricum §i Pannonia

Superior 3¢,

6. Stat(to) Savarensis, in Pannonia Superior, in apropiere de fron-

tiera de Est a Noricului %,
7. Stat(io) Poetovionensis, la frontiera dinire Pannonia Superior si
Noricum 38,

8. Stal(ioad) Confl(u)ent(es), la frontiera dintre Pannonia Inferior si
Moesia Superior 39,

9. Stat(io) Aquinc(ensis), la frontiera dintre Pannonia Inferior i
lumea barbar .

10. Stat(io) Ulp(ianensis), in Moesia Superior, in apropiere de¢ fron-
tiera Dalmatiei 4.

11. Stat(i0) Lamud(ensis), in Moesia Superior, in apropiere de fron-
tiera Macedoniei %2.

12, Stat(z0) Vizi(tani) (neidentificatld) 4,

13. Stai(io) Dim(ensis), la frontiera dintre Moesia Inferior si {inutul
Munteniei 44,

14. Stat(io) Duros(torensis), la frontiera dintre Moesia Inferior si ti-
nutul Munteniei 43,

Aceste 14 statiuni sigure (doud neidentificate) sunt asezate pe ar-
lerele principale de comunicatie (fie drum de uscat, fie fluviu) si intot-
deauna la frontierele provinciilor sau in imediata. apropitre a lor. Datoritd
acestor statiuni sigure se poate usor observa ¢ nu poate fi vorba de sta-
{inni vamale la trecerea podurilor san a pasurilor. Este adevirat insd c8,

G M

https://biblioteca-digitala.ro



168 N GOSTAR 4

adeseori, raurile si culmea muntilor au putut forma si frontiere de pro-
vincie.

Aldluri de aceste 14 statiuni constatate in mod sigur si identificate
ca stafiuni la margine de provincii, putem' si considerim, deocamdati
numai dpotetic, i celelalte citeva localiti{i cunoscute din 1nscr1ptule puse
de citre personalul inferior al acestui portorlu localitdti care se afld la
marginea provinciilor drept stajiuni vamale ipotetice, cu toate cii incd nu
sunt mentionate cu titlul de stationes. Ele ar fi urmitoarele :

Sublavio, la frontiera dintre Italia si Raetia 48,

Lariz, la frontiera dintre Italia si Noricum 47,

Tiiffer, la . frontiera dintre Noricum si Pannonia Superior 48,

Brigetio (?), la frontiera dintre Pannonia Inferior si lumea bar-
bard 99,

Intercissa, idem 99,

Senia, port 1a Marea Adriatici 5.

Salonae. idem 22,

Margum, la frontiera dintre Moesia Superior si Dacia %,

Lemanica Trn, la frontiera dintre Moesia Superior si Tracia 3.
10. Almus, la frontiera dintre Moesia Inferior, Moesia Superior si

Dacia %,

11. Novae, la frontiera dintre Moesia Inferior si tinutul Munieniei 5.
12. Nicopolis ad Istrum, idem %,

Deoarecce celelalte localitd{i socotite inainte drept stajiuni vamale,
nu aveau titlul specific de stationes si nici nu se gisean la marginea unei
provincii, ele irebue excluse, nefiind altceva decat lecalitéti unde funcfio-
narii acestui portoriu ridicau temple, inchinau altare sau puneau pietre
funerare.

In Dacia, s’au putut identifica pind in prezent trei statiuni vamale
sigure, denumite cu titlul specific de stationes. Prima stafiune vamald este
cea dela Dierna, C.1.L., III, 1568 (=D o b 0, o.c.. 179, Nr. 86, descoperiti
insi la Biile Herculane): Herculi Aug. Valer. M. Felix Rufi Saturnini
clonductorum) p(ublici) p(ortorii) lertiae ?) p(artis?) ex priv ? stationis
Tsiernen(sis) 1111 id (?) anno XI Barbato (sic) et Regulo co(n)s(ulibus) ex
volo posuit 58,

Altarul este inchinat lui Hercules de citre Felix, de sigur un servus
vilicus in serviciul celor doi conductori C. Anton. Rufus si T. Iul. Satur-
ninus, pe care i-am amintit aci numai cu cognomenul. Altarul fiind datat
la 157, corespunde si cronologic cu celelalte date privitoare la activitatea
acelei societas conductorum formatd din Iul. Saturninus, Anton. Rufus st
Anton. Fabianus.

Urmiitoarele statiuni vamale din Dacia sunt : una la Micia, iar cea-
lalt} la Pons Augusti: C.I.L., III, 7853 (=1531=D o b 6, o.c., 179, Nr. 83):
I0 M terrae Daciae) et genio p{opult) R(omani) et commerci (i) Feliz Cacs-
(aris) n(osiri) se [r(vus)] vil(icus) statio(nis) Ponl(is) Au[g(usit)] prom(o)-
Hu)s ex st(atione) Mic(ia) ex wvilk(ario)] M... Existenia unei statiuni la
Micia nu are nimic surprinzitor,.localitatea fiind punctul cel mai inaintat
al Daciei Romane pentru paza liniei de Vest a Muresului, punct strategic
indreptat spre partea de Nord-Vest si totdeodaldi port fluvial. Pons Au-
gusti ar putea fi localizat mai de grabéd la Marga (Severin), decit in alle

pérti.

Ll S
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Aceste trei vimi au putut fi identificate bine pe teren, iar existenta
lor ca stationes ale portoriului Illyricului este pe deplin dovediti in urma
inscriptiilor. Inscriptia dela Micia este in orice caz posterioari anului 170,
deci posterioard reformei luni Marcus Aurelius, cidnd portoriul se incasa
direct prin aga numilii procuratores publ. port. Illyrici i sclavi imperiali,
Felix fiind un Caesaris nostri servus vilicus.

Printre statinnile vamale ale Daciei, a ciror exislenld este socotili
ca ipotetic, trebue si considerdm mai intdi pe aceea dela Seghedin. Frag-
mentul de inscriptie descoperit printre ruinele cetitii medievale din aceasl:i
localitate ne arata clar ¢d la Seghedin exista un birou vamal sub condu-
cerea unui servus vilicus. Din inscriptie att tdmas numai patru randuri ale
pértii inferioare % :

. HICVL . .
RVM
MERCATO . .
VIL. .

Cu ajutorul fotografiei, insd, se poale ajunge la o recouslituire nui
exactd a inscriptiei. Ultimele patru rdnduri se pot completa in intregime
in felul urmitor : :

VEJHICVL[O
RVM
MERCATO[R
VIL[IG(US)]
[V2S?7L M ?]

Cu ajulorul materialului epigrafic cunoscut in Ilyricum, {titlul de
praefecti vehiculorum il poartd atidt Iul. Saturninus cit si Anton. Rufus,
care erau totdeodati si conductores publ. port. Illyrici . Inscriptia insé este
pusd de citre Mercator vilicus, care se afla in serviciul portoriului. Pe Mer-
cator vilicus il mai regisim tot ca vilicus al lui Iul. Saturninus (C.I.L., 111,
4720 Loncium), iar mai tarziu ca libert al lui Anton. Fabianus (O. Jh., VIII,
1905, Bbl. 3) si el conductor in aceeasi societas. Inseriptia dela Seghedin
a trebuit sd contind atunci in primele randuri numele nnunia dintre cci
trei conductori (Iul. Saturninus, Anton Rufus sau Anton. Fabianus) si.
apoi calitatea lor. Intregirea partiali a inscriptici ar putea s& se prezinte
astfel :

[COND. P.P. [Cond(uctoris) p(ublici) p(ortorii)
ET PRAEF el praef(ecti)
VEJHICVL{O] ve]hicul[o]
RVM rum
MERCATO[R] Mercato[r]
VIL[IC vil[ic(us)
VSLM] *? vslm] (%)

S’a putut stabili astfel, pe timpul lui Antoninus Pius, existenta unei.
statiuni vamale ipotetice la Seghedin 8, si totdeodatd o statiune de posti,
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acolo unde se termina soseaua Daciei ce mergea de-a-lungul Muresului.
Importanta acestui punct vamal dela Seghedin consta in faptul ei forma
o poartd de intrare si de iesire a produselor barbare sau pannonice. Trebue
relevati totdeodatd importanta economicd a punctului dela Seghedin, ca
lo¢ de schimb al mdrfurilor, intre provineiile Da¢ia $i Pannonia si lumea
barbari.

Trecand in Nord-Vestul Daciei la Porolissunt ne gisim in prezenta
unui altar inchinat tot de citre un vilicus : ,,[Forltunae [Au]gustae [Felliz
Aug(usti) n(ostri) vil(icus) sacrum v.s.l.m. %2, Prezenta unui servus wvilicus
aici se justificd numai purdndu-lin legiturs cu existenta unei stafiuni va-
male la Porolissum, fenomen firesc aci la granita nord-vestici a Daciei,
dacd tinem seama de importanla economicd a drumului ce lega odati
Dacia, prin regiunea barbari, cu Pannonia pe la Aquincum .

In Oltenia, au fost identificate pénd acum doud statiuni: una la
Drobeta, datoriti unei inscriptii descoperitd aci §i datd in aceastd luerare
la p. 7, nota 26. In inscriptie, se vorbeste de un tabularium pe care doi servi
vilict il ridicd la Drobeta, localitate importantd din punect de vedere eco-
nomic. Existenta unui tabularium si a doi servi viliei ce lucrau la Drobeta.
sub ewra unui procurator financiar al protoriului ne duce in mod nemij-
locit s presupunem existenta unei statiuni vamale aci, la podul ce lega
malurile fluviului celor douid provincii.

La Sucidava (Celei), o inscriptie (C.I.L., III, 8042) dati la p. 7, nota
25, aminteste iar doi servi vilics, presupunind si in acest loc existenta unui
astfel de oficin vamal 8.

In total, pentru provincia Dacia au putut fi identificate pani in
prezent, 3 statiuni sigure si 4 ipotetice, riminind ca descoperirile epigra-
fice viitoare si limureascd valabilitatea acestor presupuneri .

Vedem cid toate sunt statiuni de granitd, fie intre Dacia si Moesia
Superior (Drobeta), Dierna sau Moesia Inferior (Sucidava), fie intre Dacia
si lumea barbari (Seghedin, Micia si Porolissum) %, inafard de Pons Augusti.

Ramane si lamurim care era rostul acelei statio Pons Aungusti. Pons
Augusti, localizat la Marga in Banat %7, sau undeva pe aproape, se afla
loemai pe acea sosea principald eare lega Tibiscum cu Sarmizegetusa.
Dupi exemplul celorlalte statiuni din Ilyricum, aceastd statiune ar fi tre-
buit si fie situals la marginea unei provineii. In felul acesta, Banatul ar
fi rimas despirtit de restul provinciei Dacia prin aceastd statiune, atat
de curios localizatd e '

Inscriptia care mentioneazi aceastd statiune, dupd cum s’a amintit
mai sus, este posterioard anului 170. Se mai stie apoi ci, inire 8 Iulie si
27 Septembrie 158, Dacia a fost impir{iti in trei provincii mai mici %,
ln Nord, Dacia Porolissensis, in mijloe, Dacia Apulensis si undeva in Sud,
Dacia Malvensis. Se cunosteau cele doui localititi, eponimele celor doui
noi provincii. In anul 120, cind Dacia a fost impartitd in doud, Dacia In-
ferior corespundea intr’o bund mésurid cu Oltenia, care la 158 devine Dacia
Malvensis : o regiune bine delimitatd din punct de vedere geografic, des-
partitd in trecut de Ardeal atita timp, incat nimic nu putea fi mai comod
si mai usor de conceput decit ci aceastd provincie corespundea cu Oltenia,
iar orasul ei de resedintd trebuia ciutat fie la Celei, Ricari, undeva pe
Jiu, apoi identic cu Romula, sau el nici n’ar fi existat 70,
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Dar, incepand cu anul 19257, C. Patsch™, apoi Prof. C. Dai-
covieiu?, care aduce dovezi noi §i probe concludente in sprijinul p#-
rerii lui Patsch, mai nou apoigi A. Stein?, sustin, in baza inserip-
liei C.I.L.,!IT1, 1355, deciin baza unui document epigrafic $i nu in urma
unei concluzii logice, localizarea Daciei Malvensis in Banatul actual, eu-
prins intre Muntii Cernei, Poiana Ruscd, Dunire, Tisa §i Mures. Existenta
vimii dela Pons Augusli aduce, in orice caz, incd o dovadi in ajutorul
ipotezei cd Dacia Malvensis trebue cdutati mai de grabid in Banat decit
in Oltenia, Oltenia fiind cuprinsd in Dacia Apulensis. Drumurile care tre-
ceau din Banat in Ardeal, sau in Oltenia, eran barate de cétre stafiunile
«lela Dierna, Pons Augusti si Micia, iar acestea inchideau si delimitau bine
0 provincie .

Nu s’a aflat pand acum niciun indicin atesidnd existenta vreunei
statiuni intre Dacia Apulensis §i Porolissensis si nici pe granita nordici,
nord-esticd sau estici a Daciei. Aceasta nu trebue insd si ne surprindi,
«cdci nici intre Pannonia Superior si Inferior nu s’a gisit vreo statiune
i niei intre Moesia Inferior §i Tracia.

In fruntea fiecirei statiuni vamale slitea cite un servus vilicus, cu-
noscut uneori numai sub numele de vilicus 8. El era sclavul unui conductor
51 luera sub directa lui conducere. Mai tirziu, cand taxele de portoria se
incasau prin functionari imperiali, numiti procuratores publ. port. Illyrici,
acesti servi wvilici ficeau parte din familia acestui procurator, deoarece
procuratorii erau proveniti in marea lor majoritate din vechii conductores,
marii proprietari de sclavi. Dar, in timpul domniei lui Commodus, in con-
«ducerea statiunilor vamale nu mai intdlnim servi vilici ai procuratorilor,
i numai sclavi imperiali; chiar §i acesti méirunti functionari — selavi ai
familiei imperiale—erau oamenii de incredere ai impératului, dar luerau
sub cura unui procurator. Pe acestia 1i intalnim atat de des in inseriptii,
sub numele de servi Augusti nostri, servi Caesaris nostri sau vernae Augusti
nostri, adiugindu-i intotdeauna si pe cel specific de vilice.

In Dacia intdlnim astfel de servi wvilict ai conductorilor la statiunile
lela Dierna si Seghedin, iar servi vilici tmperiali 13 Pons Augusti, Micia,
Drobeta, Sucidava si Porolissum. Un servus vilicus putea sé fie inlocuit
adeseori printr’un vicarius vilici cum este cazul la Micia. In statiunile va-
male, care erau in acelasi timp si localititi de oarecare importanti econo-
micd se afla un birou special al acestui portorium, numit tabularium, cum
wyle cazul la Drobeta.

Din punctul de vedere al stiirii materiale si morale, acesti sclavi nu
puteau fi socotiti pe treapta cea mai de jos a societdtii. Situatia lor eco-
nomici nu era dintre cele mai grele. Se bucurau de anumite libertiti pe
care marea massd a sclavilor, atit publici cit si particulari, nu le aveau.
{’a sclavi chiar, ei posedi anumite mijloace materiale, ceea ce le da posi-
bilitatea si inchine altare diferitelor divinititi, si ridice monumente si in-
seriptii stdpanilor lor conductori sau impéra{i; ei ridicau chiar temple
pe propria lor cheltuiald. Multi dintre ei, imbogititi in urma abuzurilor,
in dauna provincialilor de conditie liberd sau a populatiei locale, reugesc
sd se elibereze. Au posibilitatea chiar, s§ viziteze statiunile balneare, ingri-
jindu-si sinfitatea, cum este cazul in Dacia 7.

Felul cum lucrau ei, cum incasau vama, cit incasau §i ce fel de mar-
furi vimuiau, toate acestea nu le putem incd cunoaste, pentru provincia.
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Dacia. Nu avem astizi niciun document, din registrele lor, prin care si ne
putem face micar o idee despre procedeul perceperii vimii. S’ar putea ca
cele doué table cerate dela Rosia Montana (C.I.L., IIT, Nr. XXTIV, XXTII)
si fie doud fragmente din registrele sau chitantele emise de céitre conduc-
tori, dar fiind fragmentare, nu ne sunt utile. )

Acest sistem de percepere a vimilor a ddinuit in Dacia ca si in Illy-
ricum, cel mai tirziu pand in anii 245—250 78, Cauzele disparitiei acestei
forme trebue ciutate mai de grabd in incercarea de reformi pe ecare o in-
trevid impdrafii din aceastd perioad#, incepind cu Gallienus .

In urma celor constate mai sus, s’a putut vedea ci provincia Dacia
ficdnd parte din acel mare publicum portorii Illyrici, era supusi aceluiasi
sistem de percepere a vimilor. Se incasau taxele de portoria in Dacia, in
urma folosintei marilor drumuri de comer} si de sigur, i a podurilor.
Aceste taxe se pliteau nu atit in marile oragse — centre importante eco-
nomice — cit, mai cu seami, la frontierele provinciilor, probabil in baza
valorii marfurilor.

NOTE

1 U. Cruglicova, C voprosu o romanizalii Dachii. V(stnic drevnei istorii, 111
1947, 219.

? Eludes historiques sur les impdls indirecls chez les Romains jusqu’aux invasions des
Barbares d’aprés les documents lilléraires et épigraphiques. Paris 1882, si art. Porlorium, Porlus
«in Dict. ant. Daremberg. Saglio, Pottier. t. 1V, p. 588—9.

» In Phlologus, Suppl. 1X, 1904, 394 si uwrm.

i In Archéologisch-epigraphische Mitteilungen, X111, 1890, 133 §i urm.

5 0. ¢ 185, 251.

* In Rémische Mitteilurgen, V111, 1892, 192—200 si XX, 1905, 222 —-229.

? Die kaiserlichen Verwallungsbeamten bis auf Diocletiarn. Ecrlin 19035, 77 si urm.

* Analéle Acad. Rom. Ser.c:. 17, 1. 38, 1915—1916, Mem. Sect. Ist., p. 588 §i urm.

» Este greu sii se transpund inlotdeauna in sensul infelesului modern de vamd anlicit
organizatie financiard de portorium. Intr'o oarecare misurd, ea ar pulca insd corespunde in{c-
lesului modern de impozil vamal, dar inlclesul antic se¢ pare ci era mult mai larg. Portoriun:
Illyrici a 1ost si ¢l un vectigm, de aceea mai cra numit si vectigal Illyrici, sau chiar p(ublicum)
plorlorii) vee(ti)gal(is) Iliyr(ici) (C.1.L., V, 1864). Chiar originea cuvantului latinesc porlorium.
niiscut dintr’o haplologie a cuvanlului porliforium, deriva dela porlus = trecere, portitor = va-
mes (A. Ernout si A. Meillet), Dictionnaire élimologique de la langue laline, Histoire de~
mofs. Paris 1932, 757. Ul pian, in Digg., 50, 16, 17, 1, spune ci : ,.publica vectigalia intellegere
debemus, ex quibus vectigal tiscus capit : qualle est vectiyal portus (—portorium) vel vemalium rerum,
item salinarium el melallorum et picariarum’’. O delinific mai compleidl a portoriului se gseste
la O.Hirschfeld,o.c, 77; S. J. de L act, Portorium, Etude sur Uorganisation douaniérc
chez les Romains, surtout ¢ Uépoque du Haut Empire. Bruges, 1949 (dupd recenzia lui V. Cha-
p o t din Revuce des Etudcs latines, 1949, p. 348--50) revine la vechea definitiea lui R. Ca g-
nat, Eludes historiqgues sur les impdls indirects..., . 1. Pentru provinciile care au ficut parie
din acest publicum portorii Illyrici [ird Dacia, la Appian, De rebus Illyricis, 6. Celelalte
informatii despre Hlyricum dela Tacitus, Historige. 1, 76, Suetonius, Tiberius.
16, 2 si Historia Augusta, Vita Claud., 15, nu se referd la Portorium. A. D o b 6, Publicum Por-
torium Illyrici (in Dissertationes Pannonicae, Ser. 11, fasc. 16 §i In Archeologiai Erlesity, 1940,
in ambcle publicatii cu Lext maghiar si traducere italiand), p. 162, aldturi d¢ cunoscutele pro-
vineii care formau poriorjul illyric socoteste 5i Venelia ca ficAnd parte din acesi district vamal, iar
la Aquileea ar fi fost doud statiuni vamale, una pentru export, iar alta pentru import. In rea-
litate, inscrip{ia din Ann. Epigr., 134, Nr. 234 (—D o b 6, 0. ¢, 170, Nr. 5) nc vorbeste de doud
functiuni pe carc le-a exercitat lutyches, 10 ser(vus) vil(icus) vect(igalis) Illyric(i) $i mai tdrziu
29 praep(ositus qq. slationes ulrasq(ue) empori, carc trebue si fie 0 organizatie vamala a Aqui-
leci, deosebitd de portoriul lllyricului. Appian (0. ¢) de alttel prin *Iavprkdv tedog = portorium
Illyrici injelege numai Raetia, Nericum, Pannonia, Moesia §i de bund scami si Dalmatia.
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1* M, Rostowzcew, o. ¢., 39% Conductores nu mai corcspundcou cu vechii publicani
vilei acestia erau intru cdtva si functionari ai statului. Dupd S J.de Lact (recenzia din Germania
XXIX, fase. 1—2, 1951, 97), acestia nu puteau fi considerati ca fiicind parte din personalu}
administrativ ul statului, deoarece Iunctiunile inferioure ate portoriului erau indeplinite de
eittre sclavii lor personali,

1t Rostowzcew, o.c., p. 394, Nota 126,din C.1.L., II1, 4288 (—Dobé6, o. c., 173
Nr. 29) unde Iulius Proclus este amintit in calitate de cond(uetor) VIII, inscripfie pusi de clitre
Primitius ser(vus) vil(icus) XX (= vicesimarius). Prin cifra VIII s’ar intclege, dupid piirerca
»mis mai intdi de Rostowzew, oclo publicorum, deci a celor opl provincii illyrice, RRactia
Nuricum, Dalmatia, cele dond Pannonii, Moesia, Ripa Traciac si Dacia, care desi Tmpartita,
in doudl la accastd datd (inscriplia e datald dir epoca lui Hadrian), ea forma totusi din punct,
de¢ vedere vamal numai un singur publicum, cici dupil parerea lui Ro s towzew ficcare pro-
vincie corespunden unui publicum. Pirerea mai noud a lui 8. J. de Liact o. ¢, (dupd recenzia
lui V.Ghapot,o. c, 349) ar lasn sd se subinjclcagl cd aceste publica, cel pulin pentru
llyricum, nu crau determinate de granitele administralive ale provineiilor illyrice, ci, Inai
corect, de conditiile geografice. Hirschfeld prin cifra VIII crede ch este vorba
de¢ opt impozile diverse §i nu de oclo publica (o. ¢, 79, Nota1); Dobd, o.c.. 189,
adaugd la phrerile anterivare cii cele douda Pannonii, iar mai tarziu cele trei  Dacii,
nu au fost administrate separal una de alta, din punct dc vedere vamal. Este greu
de admis lectura §i parerca  unui conductor VIII (publicorum), = opl provincii, datorila
taptului cu totul curios si incd neintdlnit nici in Ilyricum si nici in altd parte, ca un vicesimarius
{libertatum sau hereditalum) si stea sub ordinele unui conductor portorii. Varcerea lui Itirseh-
feld pare s [ic cea mai plauzibild.

1 Roslowzew, o.c.,p. 394, Nota 126, din C.1. L , 111, 5120 (—=D o b 6, 0. ¢., 172, Nr.
13) unde C. Anton. lullauus puarta titlul de proc. P. P. X, care, dupd Roslcwzew trebue
cilit proc(urator) p(publici) p(ortorii) decerm adick X puhlun — 70(:0 provincii. Nici accasta lec-
turt nu pare si fie Intru tolul exactd, deoarcce procuratorii Illyricului aveau sub conducerea
lor numai cdte un grup de provincii, 3sau 4 §i nu pe toate 10. Momwmsen, in C LI ITI, 5120,
p. 627, citca Proc(uralor) p(rovinciae) P(annomia) s(uperioris).

13 Amintit pdnd wcuin in 7 inscriptii §i intr’o tabli ceratd din Dacia (Do b 6, 0. ¢., 133).

it Mommsen, in C.LL, III,p. 958, crede eit al doilea nume dupd rel al lui Sabinius
Veranus de pe tabla cerald dela Rosia Montand ar data acest monuinent cu numele consululyi
Vind(ius) Var(ius) (recte Verus) din anul 138; C. PPatsch pune aclivitatea lui Sabinius
Veranus In Illyricum intre 131 —167 (Ruem. M.tt., VIII, 1893, 193): Stecin (R [E.1.A., 1589)intre
anii 138—-164, la fel si Do b 6, 0. c,, 155. Nu se cunosc care au fost seeii lui ), Sabinius Vera-
nus. S'ar putea ca acel Calcm(tus) ’lertum(m) cond{uctor) p(ublici) p(mloru),_ LTI DR,
Celeia) si fie unul din socii acestuia.

18 (. 1.L., 111, 1568 (Biile Herculane); P a tsch, Room. Mitt., VIII, 1893, 199, crede c2
activitatea lui 'I‘. Iul. Saturninus in calitalc decond. p.p. a inceput In anul 1475 la fel i Do b 6,
0. €., 135. Inscriptia rupestrd din muntii Alpi(C.1.L., V, 186%, I’lerKenalpen) pusd de cAtre Res-
pectus ser(vus) vi[(l) (icus)]... lrebue si sc citcascd mai degrabit T'. Iuli Saturnini conductoris
p. p. ele., singurul conductor cunoscut cu numele de 7. Twli. decat T. Tali. [Pe] rs (] cum
vitea Stlcottl, Archeogr. Triest. III, 1907, 165, facs. pl. 111 (citat dupli A. Stein,
Bursian’s Jahresbericht, 144 B. 37, 1909, 327). Toatc functiunile lui Tul. Saturninus pdani
ajunge s arendeze vama Illyricului, I8 Gr. Florescu in Dacia. HI—IV, 1927 —1932,
503—7, precumn §i functia de cumul, Praefectus vehiculorum; vezigi 11 Nesselhaulf, in
Epigraphica, 1, 1939, 331—S8.

1¢ N, Vulig&, Oest. Jahresb,, VIII, 1905, Bbl. 3, A. Stein, Derromische Rillerstand
{ein Beitrag zur Sozial- u. Personengeschichle des rémischen Reiches). Munchen 188, crede cit
este fratele lui . Anton. Rufus,

17 Activitatea acestei societas, compusd din cei trei frati Tulii, nu a putut sd Inreapi
decAt pe timpul lui Marcus Aurclias, cum crede Stein, R.H.X.542,1705idupd el Roslow-
zew,0.¢,3% —5, Gr. T'ocilescu,0.¢,190s5 Dobé, o. ¢, 156. Un indiciu pentru inee-
putul activititii celor trei frati Tulii in Illyricum este C.LL,, 11,7429 (=753) dela Oescus, urdn
unul dintre frati, 1. Iul. Gapito, onorat cu fangul de duumvir de cAteva localitati din lilyricumm
printre care §i capitala Daciei, carc poartd titlul de colonia Traiana Sarmizegethusensium cx
Dacia Supertore; inseriplia lui lul. Capito dela Oescus trcbue sd o datd fnainte de 27 Sept.
158, cand numirea cclor trei fraji Iulil tn calitate de conductori cra un fapt implinit, deoarecy
dupd accastd datd Dacia cra impirfitd in trei si nu In doul. Faptulci tn C.1L., 111, 7434 (=T751)
un servus vilicus al acestor frati conductori dedicd un altar Numini Augustorum, putem presu-
pune cd activitatea lor a putut tine ccl mult pAnd in anul 169.

https://biblioteca-digitala.ro



174 N GOSTAR ' 10

1* Pentru Illyricum, cu §i pentru cclelalte districte financiare. pereeperea directa o
vamii prin functionarti imperiali a putut s aiba loc numai dupd 170, «ici pe ultimii conductori,
cet trei frali Iulii, 1i gdsim in aceastd funclie pdnd cel mai thrzin in anul 169. Dupi aceasta
datii, in ltocu) conductorilor isi fue aparitia procuratorii vamali. Gu titupul, cei 1rei conductor
T. Iul. Saturninus, G. Anlon. Rulus si M. Anlon. Fabianus, vor deveni si procuratori jmpee-
riali; pe Iul, Saturninus il regiisim ea procuralor Auguslorum el Fuustinae, intr'o inscripli
din Roma (C.1.L., VI, 559), deciintreanii 161 -169 (ca procurator patrimonii dupd Stein RIEX -
799, 4G2), tr ceva mai tdrziu, dar nu dupi 169, este amintit in dondinsceiptii (G 1L., X111, 175
si 3636) tot ca procuralor Augnustorum (dupit Stein. o, ¢, in Gallia Belgica si cole doud "Ger-
manii). G. Anton, Rufus devine acuny, in jural anului 170, chiar in Hiyricuny procurator August:
publici portori (G.L.L., ITL, 5117, 14.354%, 14.354%9), Ultimul, M. Anton. Fabianus, devine In aceasta
datd procuralor argenlorarium Pannonicarum (sic) si in cele din urmd procurator vamal in
Gallia (procurator XL Galliurum el portus.) (0. Jh,, VIII, 1905, Bbl. 3).

1* E cazul procuratorului vamal P. Helvius Pertinax, viitorul impirat, fapt stabilil
de A, Stein, Die Reichsbeamlen von Dazien, in Diss. Pann., Budapesta 1944, Ser. I, Nr. 2.
90—1, dupd Historia Augusta, Vila Dert., 2, 2.

20 Distinctia de viri egregii este doveditd prin inscripliile O. Jh.. VI, 1903, Bbl. 29, |
probabil G.LIL., 11T, 8140 ( -=1647).

2 C.LL., ITL, 7127 (=6575), din timpul domniei lui Commodus. di titlul exact de proe-
(urator) Illyrici per Moesiam inf(eriorem) et Duaciastres. Al doilea district vamal pare sit-1 fi for-
mat provinciile Noricum si cele dond Pannonii. Accasta o pulem banui datorita faplului i
pe procuralorul Illyricublui G. Anlon. Rufus il gdsim amintit atae in Noricum (C.1.L, 11T, 5417)
ciat §i in Ponnonia Superior (G LT, T1, 1433433, 14.854%%). Apoi servi vilici din diferite statiuni
ale arceslor lrei provineii 1i vedem adeseori venind la Poctevio, resedinta acestui procurator.
cu anumite ocazii §i inchind aici altare. Tot aici exista $i un fabularivm cu funclionarii care
operau aicl  (Tabularii vectigalis Illyrici), care trebue neapirat pusgi in legdturd cu localitatea
de resedingit a acestui procuralor. Oragul de resedinid a procuratorului Dacici gi al Moesivi
Inferior ¢ posibil si fi fost Drobeta, unde aflam de existenta unui labularium (vezi mai jos), At
treilea district probabil ¢ii a tost format de citre provineiile Dalmatia si Muesia Superior, iar rege-
dinfa 1a Ulpianum, unde era iardsi un fabwdarium (D o b 6, 0. ¢., 178, Nr. 73). In accastl perioadi.
— inorice cuz In prima jumdtate a sceolului ITI — Raetia a incetat sd inai facd part.
din portoriul INyricului. Inscriptiile dela Suplavio (G.1.L., V, 5079, 5080), unde se amintese ¢t
2 servi arcarii $i un servus contrascriptor din serviciul eonductorului T. Iul. Saturninus, sunt
din epoca lui Antoninus Pius, niciunul, Insit, posterior reformei lui Marcus Aurelius. G.I.L.,V.
5090 amintesle pe un Aetélus Augg. nn lib(ertus) pr(ae)plositus) stal(ionis) Miens(is) XXX N
Gall(iarum), core, dupd F. Stiahelin, Die Schweiz in romischer Zeit, Basel, 1927, 323—4,
s'ar data, fie din anul 217 fie 246 si ar fi vorba de stafiunca vamald Magia (Maienfeld) din
Raclia, care acum, In sec. III, apartinca circumscriptict vamale din Gallia -(quadragesima
Galligrum).

2 C.I.L., I, 5117. Un servus vilicus din scrviciul porloriului numeste pe G. Anton. Rufusx
proe. aug., fost nainte conductor. Alte doud inscriptii (G.LL., TTI, 14.354%% 5t 14.354%4) il nunes.
procuralor Augusti publici porlorii.

3 A, Stein, Die Reichsbeamten, 90—1 dupd Hisl. Aug., Vil. Pert. 2,2 printre all«-
functiuni militare si civile -ale lui Pertinax, din timpul lui Marcus Aurclius, se Ingird §i ,,ad
ducemum sesterilorum slipendium translatus in Daciam’’, la care S tecin observid cit nu putea ri
vorba de o functic de procurator provincial al Daciei Apulensis sau Porolissensis, deoarece
acestia aveau numai rangul de cenlenarii. Translalus in Daciam ar putea insemna, dupd S tein.
¢i Pertinax a fost trimis si ocupe functia de procurator Illyrici per Dacias tres el Moesiam infe-
riorem, funciic intr’'adevar de rang ducenar. In cazul cand informatia din Hist. Aug. este exacti
si conformd pércrii lui Stein, data funcfionirii lui Pertinax in Illyricum trebue pusd imediad
dupd reforma lui Marcus Aurclius. i

24 C.LL., II1,7435 (— D o b 6, 0. ¢., Nr. 94) la Nicopulis ad Istrum, in Moesia Inferior.
Procuratorii care administrau viimile Moesiei Inferior le adntinisirau si pe cele ale Dacici (vezi
nota urm.).

= (3, 1L., 111, 8042, Sucidava, (D oD 0, 0. ¢.,179, Nr. 84). Inscriptiile dintre anii 180—:,
e SUD c(u)ra Cllaudii) Xenophontis proc(uratoris) Aug(usti) Zoticus et Sa(lvi)anus ser(vi)
[Yict)] posue(run(t)”’, iar G.1.L., 111, 7127 (=: 6575 - - D o b 6, 0. ., 183, Nr. 102 din Efcs, déiin
ordine cronologicd toale functiunile lui Cl. Xcnophon. El a fost rand pe rand : procuralor viarum
urbis, procurator in Aegyplum ad epistrategiam seplemn nomorum el Arsinoilum, procuralor Du-
ciae Apulensis, procuraltr argentariarum Pannoniarum et Dabmaliarum, procurator IWyrici per
Moesiam inferiorem el Dacias tres, procurator provinciae Asiae, procurator Augusti ad bonam
cengendm i A frica. Inscriplia din Efes este pusd de acelagi Salvianus, fost servus vilicus in Dacia,
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acum devenit Augusti noslri verna dispensalor rationis vatraordinariae provinciae Asiae. Al
treilen izvor care aminteste pe Gl. Xcnophon este un papirus din Egipt, care Incepe cu numeh:
lui Cl. Xenophon in dativ si functia te Kpatloww emorpatiyo(B.P. Grenfell siA. S. Hunt,
The Oxyrinchus papyri, IV, Nr. 718) dar documentul nefund complet, nu se poate data. Totusi.
Stcin(o.c, p. 78—9) crede c& a fost procurator in Egipt intre 180--1 si apoi procurator in
Dacia Apulensis. Atunei, in inscripfia dela Sucidava, dupd Stein, Gl. Xenophon apare nu
ca procurator lilyrici, cuin credcau editorii G.I.L., 11T sub Nr. 8042, ¢i ca un procurator Daci: ¢
Apulensis. In felul acesta, urmand logica lui Stein, Oltenia a apartinut Dacici Apulensis
st nu Malvensis. Dar urmétoarca dificultate intervine in logica lui Stein si anume ¢ nicio-
datd --- ccl putin pand acum — servi vilici din scrviciul portoriului (chiar a oricarui alt vee-
tigal) nu lucrau sub cure unui procurator provincial. Portoriul pu avea nimic de a face cu or-
ganizabia provinciali si de accea trebue sd revenim la vechea piirere ea inscripfia dela Suei-
dava a f{cst pusd, nu in mcementul cand Cl. Xenophon era procurator al Dacici Apulensis, ci
~and a fost procurator a¥ portoriului (cf. C.LL., I1T, 8042 ; nu putem fi d¢ acord, insd, cu reslul
piteerii lui Hirschfeld).

3% Inscriptia publicati de Al. Barcacila. Une ville daco-romaine : Drubela. L’ Ar-
chéologic en Roumanie, publ. Acad. Rom. IX, 1938, Bucuresti, p. 41.5i pl. XXV, fig. 52 : [Pro
sal(ute)] Augustorum L(ucii) [Septimii] Severii et M(arci) i Aure(lii Anloynini et Publi(i) Sep-
timio (sic) Gele (sic). Caes(aris) sub cura Awrel(ii) Ileracliti proc(uratoris) Augg. Eulyches el
Apulensis servi  vil(ici) tabularium a[solv] fecerunt. Inscriptia nu este cunoscuti Iui Dobh o
$i nici pe Aur. Heraclitus nu il mentioncazd printre procuratorii portoriului, cu toate c¢d i
putea fi cunoscut din inscriptia dela Tyras (C.1.L., III, 78— D o Db 6, 0. ¢., Nr. 89), acel ezem-
plum epistolae ad Heraclitum, pe care o trimite Tyranienilor guvernatorul Ovinius Tertullus.
A.Stecin, o c, 79—80 crede i 1l giseste pe acest [eraclitus si in inscriplia dela Gherchet
(Ann. Epgr., 1927, Nr. 24 si 25). In inseriplia dela Drobeta, Stein este iardsi de pirere
cd este vorba mai de grabd de un procurator Daciae Apulensis: chiar numele unui servus vilicus
din inscriplia dela Drobeta cste Apulensis, iar accasla ar i un argument in sprijinul lui (sic)
¢d Drobeta, si deci Oltenia, a apartinut Dacici Apulensis. Dar niciodatd, dupd cum am men-
tionat In nota anicrioarfi, servi vilici din serviciul portoriului nu sunt menfionati ca lucrdnd
sub cura unui procurator provincial, ci intotdcauna numaj sub conducerea unui proc. publ.
port.

7 C.1.L., I1I, 1565, Biile Ilevculane, Herculi pro salule imperatoris M(aret) Aurel(ii) Anlo-
(nini) Pii Aug(usti) et Iulice Dom(nae) Aug(usti) matri Aug(ustae) el castrorum sub cura Iul(ii)
Paterni proc(uratoris) Synlrophus vil(icus). Allarul fiind pus de¢ un vilicus la Blile Herculan,
nu este sigur daci Iul. Paternus a fost procurator vamal in Dacia sau in altc provincii.

8 Stein, RE, X, 689, Nr. 379, crede cd ar putea si lie identic cu €. Iul. Paternus prue-
fectus vigilum eminentissimus vir, din anul 253, Intr'o inscriptie dinRoma (C.LL., VI, 30.960).

:* J.Marquardt, Rgmische Slaatsverwallung® 11, Leipzig 1884, 271, 273 (in Hand-
buch der rdmischen Allerthimer:, V. J. Marquardt si Th. Momm s en), tradusd si in
francezdt cu litlul : De Uorganisation financiére chez les Romains, de A, Vigi ¢, Paris 1885,
342, 345, enumerd mai multe statiuni i constati cd se aflau la fronticrele cxterioare ale dix-
trictului vamal, dar si pe frontierele fiecirei provincii. M. R. Cagnat, 0. ¢, 35—6: statiunile
vamale sc¢ aflau atat la fronticrcle dintre provincii, cdt $i la porturile maritime §i fluviale §i in
interiorul provinciilor. Acelagi autor in Art. Porlorium, Portus, in Dict. Ant., IV, 588, sustin:
cl vama se plitea la statiunile ce se aflau nu numai la limita exterioard a circumscriptici vi-
male illyrice, c¢i si la marginca [fiecirei provincii care forma acest district. A. Domaszew-
s ki, o. ¢, 133—4, cu ajutorul statiunilor vamale din Moesia Superior incearci chiar si traseze
granifele acestei provineii. Gr. Tocilescu, o.c, 213;deosehit de vimile illyricului, ficcar:
provincie poseda linii de vami sccundare, iar marfurile s vimuiau nu numai la intrarea san
icgirea din Illyricum, ci si la intrarca sau icsirca din fiecarc provincie. M. Rostowzcw,
0. ¢., 390 si Nota 125: porforia era o linie vamali de granild si [iecare provincie igi avea vama
sa. 0. Hirchsfeld, o. ¢, 77: portorium insemnecazi un impozit de trecerc, atat ca o vama
de gronitd, cAt si o vami interioard, fic la porturi, fie pe uscal. Totusi, la p. 91—2 vorbeste
despre vimile de graniti (Grenzzolle) dintre provincii. In sfarsit, V. Christescu, Viafe
economicd a Daciei roimane. Pitesti 1929, 112, admite cd in interiorul circumscripfici vamale
Ilyricum, provinciile erau despértite prin statiuni vamale, dispuse in uncle pirti dublu, de n
parte si de alta a liniei vamale.

80 Jnafari de Cagnatsi Hirschfceld, care sustincau cxistenta vamilor atit in
interior, ¢t §i la granitele dintre provinciile din interiorul llyricului, G. Pa tsch, Der illy-
rische Zoll und die Provinzialgrenzen, in Rocmische Mittcilungen, XX, 1905, p. 225—6, ajunge
la concluzia cf statiunile vamale erau situale de-a-lungul marilor oscle, la poduri peste rduri §i la
Lrecitori; mai nou, A. Do b &, o. c., 194, susfine si ol ¢i oficiile vamale se aflau de-a-lungul
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nacilor drumuri cemerciade, la porturi, la poduri $i la pasuri, precun §i de-a-lungul fron-
ticrelor.

3t Inscripliile referiloare la portovium IHiyrici au fost adunate de cilre A. Dobé,
o r., 170—183. Dintre acestea, trebue excluse inscripliile Nr. 3, 53, 54, 56, 57, 71, 81, 82, care
nu pu nimic de a face cu organizatian portoriului. ’

3 Ann. Epigr. 1923, Nr. 46; (=Do b6, 0. ¢, 162, 171, Nr. 10); R. Kgger in O.
O XXX X1, 1922, Bbl. 314, inscriplio pusi de AV(e)OR VECT(igalis) I(IYR(ici)...
(3)TAT(ioniz) PLORUCE(n) &(is), poate un servus vilicus. Inscriptia a fost glsitd 1a Resiutta,
insdi localilaten Ploruca sau Plorucum a rimas ined neidentificald. Dupit R. Egger, aici a
fost 0 vamd de graniti a Ilyricului (illyrischer Grenzzoll). Nu poate [i vorba insd ln Ad Tri-
cesimum (C LL., V., 1801 —-D o b6, 0. c., 162, 171, Nr. 9). de o statiune vamla a Ilyricului.
devarece altarele Inclinate de personalul acestei organizalii vamale isi aveau birourile numai
in vecindlatea acestor localitdli §i nu acolo unde punecau dedicafia. Exemplul Ivi Auclor esle
clar cam un servus vilicus din statiunca vamald dela Ploruca inching affarul la Resiutta. Identic
Lrebue sd fiv caznl cu inseriptia rupestra G.ILL., V., 1864 (=D o b 6, 0. ¢., 171, Nr. 11) unde nu
puate fi vorba de o statio Glemonensis; Mommsen (C.LL,V, pl. I, p. 177), publicAnd aceasti
inscriptic rupestriv de pe Monte della Croce (Pleckenalpen) dupd publicatii mai vechi — acum
inseripgia este de sigur foarle stricati  — nu a pulut vedea nicdirt rdandul care i condind
slalio Glemonensis, dupd cum vedea mai tArziu Sticot ti, Archeogr. Triest I11, 1907, 165,
fars. pl. TIL Locul insceripdici rupestre deserna §i locul unei stajiuni, pe un drum din Alpi,
taemai la frontiera Hlyricutui, destul de departe delocalitatea Glemvna, L fel i G LLL V., £630
{ -Gh, = Dobo. o c, 162,171, Nr. 12), nu reivse din inseripfie it poate [i vorba la Glemona
e o staliune vianald, mai ales cdcinseripbia nuw fost g3sitd la Glemena, ci la Ponteba in Alpi,
un all important drum e ducea spre Norieum, Locinai pe fronticra IHiyricului. La [ulivm Gar-
nicwin nu a fost nicio staliune vanald, cum crede D o b 6, o.¢., 162, cici inscriplia G LL.V., 1864,
n a fost ghsita L Iulinm Carnicun, dupi cume am ariital mei sus, ci este o inseriplic rupestrd
pe Monle della Croce, in Aldpi.la Nord de Tulium Garnicuin. Oricum, una din cele doud stutinni
duc Alpi, probabil eca dela Pontebat, ¢ posibil sit fie stativ Ploruce(n)s(is).

3 1L, HL 5121 Atrans (S, Oswald) (=Dob6, 0. ¢, 163, 171 —2, Nr. 13, 16), un
ser(vus) clontra) ser(iplor) stationis Boiod(urensis), si C.1.L., 111, 5691 Boiodurum (Innstadt).

3 (L1L, 111, 154847, Pouctovio (=D o b 6, 0. ¢., 163, 175, Nr. 46), un vil(icus) sta(ltionis)
Inensis. evidenl esle vorba de Pons Acni (Plunzen bei Rosenheim).

38 Dobo, o c., 164, 172, Nr. 21, aflald la Chiemsee si C.LLL., HI1.3620 (=Dobé o. ¢,
172, Nr. 22) la ville 1schl eite un vil(icus) stat(ionis) Esc...; Mommsen nuo pntea realiza.
Pentru Domaszewski o e, 148 nue clar, cum poale Lo statiune in m.jlocul Noricului.
PPatseh, Roem. Milteilungen, XX, 1905, 224, o identificd cu localitatea modernd Ischl In
jurul Iui Wolfgangsee; CGagnat, Art. Porluriinm, o. €., 589, intregeste inscriplia ca stalio
Eseensis, dar s¢ intreabd dacd ea (rebue cdutatd acolo unde a fost ga3sitd §iinscriphia ! El afirmd
e, este grew de admis o stajiune vamald pierdwld@ astfel in centrul Noriculuwi'.

Oricumy, Ca gnal admite cd este o stajiune unde se plilea o taxdt do trecere. A. Rei-
ne e ke, Bayr. Vorgeschichtsfreund, 1V, 1924, 34 (citat dupi Do b 6, o. c., 164) crede cit este
identicl ¢t Oescus din Moesia Inf. A. Do b 0, o. ¢., 164, Nola 153, se gandeste la localitatea
Eseco din Ractia. Gredem, Impreund cu D o b 6, mai de grabd cd Statio Ese... poale fi identi-
teatit cu Isco din T. I, localitale din Nordul Raelici—in apropicre de Vindelicia — singura
shfiune en nume asemitndtor, mai apropiatd de locurile cu inscriptiile noastre.

3 11, ILI, 5121, Atrans (= Do b 9, 0.c., 164,172, Nr. 16), un vil(icus) stal(ionis)
_Urantin(ae); G.LL., 111, 5123, Atraus (=D o b 6, 6. ¢., 172, Nr. 18). un altar inch.nat Norei(a)e
August(ae) et honori stal(ionis) Atrani(inae), de doi sclavi din personalul portoriuluiy C.LL., 114,
13522 (= Dob6, o. ¢, 172, Nr. 20), un vil(icus) stal(ionis) .ttrantifn{ac)].

7 (LLL, ML 4153 (Dob 6 = 0. ¢., 165,173, Nr. 31), un vil(icus) stal(ionis) Suvar(iensis)
zi C.1L, 111, 10.876 Puctovio (=D o b 0, 0. ¢., 174, Nr. 36), un alt vil(icus) stat(ionis) Savarensis.
G.Palsch.o. e, p. 223—4, dupd hdrtile lui II. Kicperl, contestd cd Savaria ar fi un orag
in apropiere de granita Noricului, ¢i o localitale in mijlocul Pannoniei Sup. Pentru M o m-
m s e ninsa(t I L, ITL p. 532), ... incertune est, ubi fines fuerunt infer Savarienses Pannoniae el
Sulvenses Noriei; nos titulos reperlos in valle Raab fluvii el confluentium in Stiria quae nunc est
reltulimus inter Noricos™. Tar dupi-I’linius, N, I, 111, 145, In epuca Flaviilor, colonule ro-
mane Suvaris si Julia Scarbantia erau ined In Norjeum (vezi i A, G ra I, Ubersicht der antieken
Geograpkie von Pannonien, Budapesla 1936, 22 si31,in Diss. Pann., Sur. I, fasc. 5). B. K u s~
2inszKky, in A Magyar Nemzel Torlénele, 1 1ui Al Silagyi, Budapesta 1895, I, 77 si urn,,
considerd Savaria drept un oras de granitd al Pannonici. In sec. 17, cdnd fronticra de Vest a
Pannoniei 1 [ost simfitor mulatd spre Vest, Savaria devine un oeag aproape de fronticra Nori-
cului, in niciun caz st i eentrul Pannonici Superior.
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38 C.1L., T, 14.354%, Poclovio, (= Do b 6,0. ¢., 163, 174, Nr. 40), un scrut(ator) stat)
(ionis) Poel{ovionensis); Ann. Ep:gr., 1938, Nr. 154. Poelovio (= Dob 0, o. ¢, 175, Nr. 52)
Tabul (arit)... et vil{ici) stat (ionis) Poetovionensis; W. Gurlitt, In Arch. cpigr Mitl,, XIX, iden-
tifici la Poetovio 3 stafiuni varmnale, la intrarca in localitate a cclor trei drumuri principale.

30 C.LL., IT], 15.184° Poetovio, (= Do b 0,0.-¢,, 166, 175, Nr. 47),-un ({)abul(arius) el
vil(icus) stal(ionis) Confl{u)eni(es); statiunea localizald la confluenla Dundrii cu Sava la Kriegs-
insel,

% C.IL, IIT, 13.396 Munkendorf, (= Dob 6, 0. ¢., 165—176, Nr. 55), o piatri funerard
pusd de chtre un ser(vus) c{ontra) sc(riptor) stal(ionis) Agquinc(ensis).

a1 (. Jh,, VI, 1903, Bbl. 29, Ulpianum (= Dob 6, 0. ¢., 167, 178, Nr. 73), un wvilic(us)
stat(ionis) Ulp(ianensis). Ulpianum identificat cu Lapjeselo, Lipljan.

4t Ann. Epgr., 1933, Nr. 160, Lopala (=Dob 6, 0. ¢, 167, 178, Nr. 74—75); O. Jh,,
V11, 1904, 3, Nr. 3 (=Ann. Ep ge., 1903, Nr. 287, Klecovac (JXumanovo). Inscripiiile publicate
din nou corect In Sp menik — Belgrad LXXYV, 1933, 58, p. 47—8, Nr. 155, un ser(vus) ¢(onfra)
se(riptor) stat(ionis) Lamud... Localitatca a fost Intregitd ca Lamudensis si identificati cu
Kumanovo.

2 (. Jh., VII, 1904, 3, Nr. 3 (= Dob o, 0. ¢., 167, 178, Nr. 75; Spomenik p. 48). Sta-
liunea localizatd la Vucitrn. Stal(io) Vizi(ani) ar putea [i insd identicd cu localitalea VICIANO
din T. P. (cf. insk K. Miller, Itineraria Romana — Rdmische Reisewege an der Hand der
Tabula Peutingeriana, Stutigart, 1916, 557).

« C1.L., 111, 12.399 Pelisat (=D c b 6, 0. ¢., 168,183, Nr. 97); Par v an, Histria, IVin
Anal. Acad. Rom. Ser. I, t. XXXVIII, 1915—1916,. Mecmn. Scct. Ist., p. 588—9. Sub Anto-
ninus Pius, cind Ripa Traciac forma un portorium aparte, Dimum era stajiunca vamald de.
intrare in acest portoriu. Despre Portorium Ripae Traciae la V. Padrvan, o. ¢., 5885 urm.
si H. Nesselhaufin Epigraphica I, 1939, 331—S8. In C.L.L., 111, 12.399, un ser(vus) c(onira)-
se(riptor) stat(ionis) Dim(ensis); stafiunea Dimum localizatd la Belinel (?).

¢ C.I.L., 11}, 7479, Durostorum (=D o b 6, o .c., 168, 182, Nr. 95), un vil(icus) stat(ionis)
Duros(torensis). .

¢ C.I.L., V, 5079, Sublavio (= Dabé, o. ¢, p.162—3, 170—1, Nr..6—8), un ser{vus)
ark(arius) al lui T. Iul. Saturninus ; C.1.L., V, 5080, un ser(vus) c(onfra)s(criplor) tot a tui T. Iul.
Saturninus ; C.1.L, V, 5081, un vil(icus) imperial. Mai tarziu, Ractia, inscc. 111, va trece la cir-
cumscriptia vamald a Galliilor (vezi mai sus).

¢ C,LL, 111, 4716 Larix(= Saifnitz) (=D o D ¢, 0. ¢., 164, 172—3, Nr. 23), un [ser(vus)]
c(ontra)s(criptor). La Loncium (Mauthen) inscriptia G.1.L., 111, 4720 (=D 0D 6, 0. ¢., 173, Nr. 24)
«ste doar o piatri funerard pusd unui ser(vus) c(ontra)s(criptor) de¢ citre doi vilici, care nu im-
plicd cu nimic neapdrata existenti a unei statiuni vamalc.

¢ C.1.L., I1I, 5146, Tuffer (=D o b 4, 0. ¢, 163, 173, Nr. 25), aproape de [ronticra sudica
o Noricului, trebue s3 fi fost o statiune vamala, pe drumul ce ducea dela Celeia prin Neviodu-
num la Siscia. Altarul dela Tuffer — intr’o statiune balneardi — este inchinat de c¢dtre un
ser(vus) vil{icus) care conducea biroul vamal al unei statiuni din apropicre. La Virunum, loca-
litate din Noricum, care nu se afl pc frontiera provinciei, nu pare s [i existat o statiune va-
mald ; inscriptia G.1L, I11,15.549 (= Do b 6, 0. ¢, 173, Nr. 27) vorbeste de un fic(arius)] [a]-
<lo[1?) [s]tationis eius(dem) (?) care poate si fie o persoanii dintr'o staiune dela frontiera
Noricului, care tnchind aici la Virunum un altar sau ridici un edificiu cu caractersacral. G.1.L.,
111, 5184 Celeia (=Dob 6, 0. c.,, 173, Nr. 26) cste un altar inchinat de citre un conductor,
rare nu Intdregste de loc ipoteza c ar fi existat o statiune vamald la Celeia. La Siscia nu a fost
nicio statiune vamald; cele doud inscriptii (G.1.L., I11.10.821,13.408 = Do b 6, 0. c., 176, Nr.
56, 57) nu au fost glsite la Siscia, ci prima la Gorickd (1a Sud de Siscia), iar a doua la Vrllinska
{la Nord de Siscia). Zicimintele de ficr din regiunea Sisciei au fost intens exploatate de ciitre
Romani, iar cele doud inscriptii se veferd de sigur la vectigal ferrariarum (C.1.L., 111, 3953) st nu
la portorium. Pe accea§i inscriptie unde se aminteste un proc(urator) Aug{usti) n(ostri) praep-
(ositus) splendidissim(i) vect(igalis) ferr(ariarum), se aminteste §i un ark(arius) stai(ionis) Sisc-
(ianae) unde nu poate fi vorba de o statio a portoriului, ci mai curdnd a acelui vectigal ferra-
riarum (cf. G.1.L., IIl, 13.239, 13.240; O. Hirschfeld, 0. ¢, 133, vezisi Do b ¢, 0. ¢, 165,
Nota 163). Nu stim dach inscriptia dela Aequum (C.1.L., I, 1945 = Do b ¢, 0. ¢,, 177, Nr. 63)
se¢ referd la o statiune dela Aequum sau din alti parte.

¢ G.LL, I1I, 4288 Brigetio (= Do b 6, 0. ¢, 165, 173, Nr. 29), inscriptia e pusd de citre
un ser(vus) vil(icus) X X — vicesimarius, functie carc nu se intAlneste in organizatia portoriului.
Nici stiipdnul sau Iul. Proclus cond(uctor) V1II nu mai apare in vreo inscriptic In accastd cali-
tate in Illyricum. Inscriplia e curioasd §i nu e sigur dacd sc referd la organizatia portoriului
{vezi mai sus),
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o G.1.L., 1II, 10.801 (=3327), Dunapentele (=D ob 6 o. ¢, 163,176, Nr. 58), un pr(ae-
positus) sta(tionis) SPONDILILA (?), ultimul cuvant ar putca fi numele unei localitdli cu ofi-
ciu vamal. Insd inscripjia C.1 L., IT1,12.018 (= Do b 6, 0. c., 166, 176, Nr. 61) dc pe o greulate
de plumb dela Mohdes, care se referd 1a un vilicus din portoriu, nu dovedegte in deajuns dacit
aiei a fost o statiune vamald. Gu atat mai putin inscripfia C.1.L., ]l] 10.605-(--D o b 6, 0.c., 167.
Nr. 60) dela Alberli Irsa (din cdmpia T.seir) ; aceasta pare mai de grabi a fi fost adusd de -
deva de peste Dundre, din Pannonia. La Sinmium nu erit nicio statiune vamali ; din inscripiii
C.I.L, I, 7429 (=753 == D o b 6, 0. ¢, 183, Nr. 98) nu reiese nicitdlecum acest lucru.

81 (31.L., 111, 13.283 Senia (— D o b 6, 0.¢., 177, Nr. 63, 63/a), doi servi vilici.

82 C.LL., TI1,42.914, 12,915 Salonae (=D obd, 0. ¢, 177, Nr. 64), nu e sigur dacil ins-
criplia se referd la p01 Lormm, tolusi, exislunfa unei statiuni vamale aici ¢ posibili.

& (G.LI,., 111, 0 (== 1647) Margum (= D o b 8, 0. ¢c., 177, Nr. 69), un wilicus.

&4 (LLL., IIT, 8" 6 Lomnica Trn(=Dob 0, o. c., 119 Nr. 78), un servus vilicus Inchini
aici un altar SANCTO CASFEBONO. Inscriplia aflald ,,m lnm qui appelatir Prestol, territovii
vici Lemnica prope T'ri... Titulus in cnn/iniis Thraciae el Moesiae Superioris repertus cum
Latinus sil, ad Moesium referendus esse videlor’’. Numncle /vil&lii o fost pus in Tegiturd cu ras-
telul din Tracia amintil de Procopius, De Ac(h/ , 1. 306,13 ed, Bonn, anume Keot-
Bévev. (f[.A.Domaszewski inC.LL. 11, suppl., p. ]./l.()l : Thun, art., (:mhmmsm RE. II!
2, 1637). S'ar pulea ca statiunea sd se i numit C-{svbumw sau Casebonun.

5 CLL, 1L 612a Lom Palanca (= Do b 6. 0. ., 167,132, NXr. 92). nn servus vilicus (¢f.
A. DomaszewsKi. Avh. opgr. Mit,, NI, 1390, 153). La Viminacium, inscriptia dela
Dobo6, v c., Nr. 66, fiind o piutrd funcrard pusd de un servus vilicus impreand cu sobia, ficei
lor, nu poate fi o dovadi ¢d aici a fost o slafiune vamald. La fel si inseriptia urmitoare dela
D o b §, Nr, 68, liind pusé de un libert al unui fosl conductor, nu aduce niciun sprijin in loca-
lizarca unei statiuni la Viminacium. Inseviptino G.LL., IT1, 7429 (=733 = Do b o, 0. ¢, IR1.
Nr. 98), ca §i pentru Sirmium, nu e nicidecumn o dovada ca Raliaria ar fi fost o statiune vamali.
La Gubereyici-Stoimk, inseriptia C.1.L., 111, 8163 (= Do b 6, 0. e, 177, Nr. 68) ne relaleazdl oi
un servus vilicus ridicit un templu, dar nu lasd si se intrevadd cd ar fi fost au-olo o statiime vamala,
La Runjevo-Kicianik, inscriptia G.1.L, 111, 8185 (= D u b ¢, 0.¢., 178, Nr. 77), este doar un alta
inchinat de un vilirus care pulei veni (lmu una din cele trei \l-\llllnl cunoscitte din apropier:.
La Ravna, inscriplia dela Do b6, 0. ¢, 170, Nr. 70. esle o piatri Tunerarii pusit de citre un
Achileus 1r-ilicus dela sfulio Lamudensis (l\'\lm-'uw\'n) sinn deln Ravna (ef. CLL., 111, 8243 —
Dobd, v c, Nr. 70).

s Dobha, o.c, 168, 181, Nr. 87/a, 0 stafiune vamald constatati aici numai pe Limgpnt
Iui Troian §i care aparfinea portoriului Hipei Truciei (ef. Nesselhauf, o e, 334).

3 Daud inscriptii (C.LL., 111, 7434, 7435, = Do b6, o. ¢, 168, 182, Nr. 93, 94), din
epoce diferite, aminlese aici doi servi mlzcz I.a Oescus ca si la Temnis, msunmn G LL., 111, 3420
(=173 - Dobo, o. c,98), nucstco dovadi ciar [i fost acolo sleum viunale, La (mpn].u l
(Calachioi), inscriplia (‘slu pusd in onoarca Ini 1. Iul. Saturninus i nu lasit cu nimic si se intre-
vadd ci ar fi fost o slaliune (Gr. Florescu, in Dacia, T11-—IV, 1927 —1932, 505——507);
interpretarca justd pentru expresia de Ilyrici (u)friusqu(e) et ripae ( T hracieae, la Nessel-
haut, o.c. 33—8&; alte opinii la Do b6, o. e, 187. Alat la Histriu cdt si la Tyras, inscrip-
tiile vorbese mai de grabd despre unuml.ﬁhl‘ de care aveau dreptul s se bucure locuitorii
acestor celiifi, decdt de existenta vamilor in aceste punctes cf. V. Parvan, o. ¢.,592; (C. LI
II1, 781==Do b 6, 0. ¢.,, Nr. 89, pentru Tyras; Parvan, o.¢, 588 siurm.; Dob 6, o. c..
Nr. 87, pentru Histria).

88 Dupd informatia lui I*'r. Grisclini, Istoria Banatului Timisan (trad. N. Bolo-
can), Bucuresti, 1926, 196, aceasta inscripfic a fost gisitd in 1736, cand gencralul Andref If-
milton primise ordinul si restaurcze biile termale. Inscripfia insd nu a pulnt fi vazutd nici
de Griselini sinieide Cariophilus, care ne-o Lransmit dupd copii mai vechi; di-
aci apoi §i primele cuvinle de HERCULE AVG. VALER. M. care ar pulea fi Herculi Aug-
(usto) vale(tudine) r(ecuperata?) (vf. Gagnat, o. ¢, &4). Nelnjeles a ramas §i randul de I111
ID ANNO XI; Barbato pentru Barbaro. Patsch, Roum. Mttt VIIT, 1893, p. 199, crede ¢h
anno X1 ar fi anii de functic ai aceler doi conductori.

% C. Scbestyén, in Dol sozatok, Seghedin, 1—2, 1925, p. 133 (=Dobé, 0. c.
177, Nr. 62).

0 Ann. Epigr., 1934, Nr. 107 (=Dobo,o.c.,182, Nr. 90); C.LL., II1,13283(=Dob o.
0. ¢, 177, Nr. 63); Dob 6, 0. ¢, 177, Nr. G3/a; Ann. Ep.gr., 1928, Nr. 133(=Dob ¢, o. .
182, Nr. 91).

© G. Finali, in Pannonin, II, 1926, Pécs, 280 i urm., crede ¢l inseripfia a fost dusd
la Seghedin dcla Alb'l-luln A ALILD l i, in Gli Studi Homam nel mondo. 11, Bologna, 1935.
p. 281, rccunoaste in !mgmmlul de mqm‘nptln dela Seghedin cuvintele de VENICVLATIO
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(Dacia) RVM sau (Pannonia) RVM, deci existenia unui serviciu postal ce lega Pannonia de
Dacia traversdnd barbaricum, dar i existenta unci statiuni vamale. Acelasi, insid, in Bericht
ueber den VI. Internationaler. Kongress fiir Avchdologie. Berlin 21—26 Aug. 1939, oi3 vorbesie
de inscriplia unui pracfectus vehiculorum si nu vehiculationis. In Illyricum mtalmm Illll'nﬂl 0 sin-
gurd datd aceastd functie cu litlul de praefectis vehiculationis (C.1.L., II1, 6075) in locul celui obis-
nuit de vehiculorum. Totusi D o b 6, o. c., 166, {ird si arate motivul, respinge posibilitatea de
existentd a unei stajiuni vamale la  Seghedin, desi nu recunoaste argumentele lui Findli
(vezi C. Daicoviciu, In Anal Banatului, ITI, Nr. 2, fasc. 5, p. 2—3).

%2 C. Daicoviciu, In Dacia, VII—VIII, 1937—40, p. 323; D o b 6 nu o cunoaste.

** Inscripjic publicatd tot de¢ Profl. G. Daicoviciu, in Dacia, VIT—VIII, 1937—40,
p. 325, unde este verba de un Eufemus vikarius Peregrini §i Erastus conservus; nu cste sigur
dacl accstia ficeau parte din personalul inferior al portoriului.

8¢ De-a-lungul Oltului nus’a putut identifica nicio statiune vamali ; in cele amintite de
Tocilescu, 0. ¢, 241, nafard de Celet, pand acuni niciun monument epigrafic nu lasi si se
intrevedd cd linia vamala a Dacici mergea de-a-lungul Oltului. La Romula, inscriptia G.1.L., II1,
13.758, este pusdt de cétre Hylas vicesimarius, care nu face parte din personalul portoriului. $i
Al Alfdldi, Daci e Romani in Transilvania, In Biblioteca della Maltia Corvino Nr. 9, Buda-
pesta 1940, 43, Iird s aducd nicio dovada, declard cd vamile acelui vectigal Hlyriei sunt ase-
zate de-a-lurgul Ollului (este vorba de regiunca Olteniei). Insd linia vamsld din Sud-Estul
Dacici trcbue cdutatdt mai de grabd pe limesul transalutan decidt pe Olt.

¢¢ Nu pot fi considerate drept staliuni vamale : -Sarmizegelusa, datoritd faptului ca
C.LL., 111, 7429 (= 7583=D o b 0, 0. c,, 168, 182, Nr. 98) aminleste pe lul. Capito ca un decurio
numaj al acestei coloniiy iar G.1.L, 111, 80754 (= Do b 0, o. ¢., 179, Nr. 81) estc 0 1igld doar cu
stampila ANT. RVFI care ar putea, tot atdt de bine, njci si nu fie identic ¢u ¢monimul con-
ductorului; Mchadia (C.LL, IIT, 1565, 1568 = Do b 0, 0. ¢., 168, 179, Nr. 83, 86) numai prin
faptul cd dui servi wilici inchind aci altarcle; Ampclum (C.1.L., 1I1,7837=Do b 0, o. ¢., 168,
179, Nr. 82), cei doi vernae vilici sunt din serviciul acelui vectigal aurariarum si nu din publicum
portorii (cf. l1irschleld, o c,p. 135, Nota 2 §i G. T € glas, InAkademiai Briesité, XX VI,
1916, 277) ; Alburnus Major, prin faptul ¢ii pe doud table cerate (C.1.L., IIT, p. 958, Nr. XXIII
i XXIV =Dc¢bé, o.c, 169, 179, Nr. 79, 80) apar numele 8 doi conductori, nu trebue nea-
pirat sit credem cdi a existat cdndva aici o statiune vamald. Tablele au putut fi aduse §i ascunse
aici dintr’o statiune din Vesiul Daciei, din apropicrca acestei localildti (poate s fie acca stalio
Resculi din C.1.L, II1, p. 325—7, Nr. I, in cazul cii notiunea de slatio acum are intelesul de sta-
fiune vamalit, ceca ce cste greu de dovedit); la Romula ¢ acecasi siluatie ca si pentru Sarmi-
zegetusa, fiindevorba de acecasi inscriptie (C.1.L., III, 7429). Toate aceste localitéti au fost con-
sidecrate drvept statiuni vamale de citre Domaszewski, o, ¢, 136—7, 142—3, Toci-
lescu,o0.¢,2155iurm,, Patsch, o.c,2445iurm.si Do b 6, 0.¢, 168—9, fird si dea o atentic
mai addncd infelesuluj inscriptiilor, incdt Patsch se vede oblignt si admitd statiuni va-
male atat la granifele provinciilor, ¢it si in interiorul lor. Dach ar fi justd piirerca lui Patsch
¢@ statiunile vamale se aflau §i in interiorul provinciilor — la poduri §i la pasuri — rimane
sd se giseascd astfel de inscriptii pusc de servi vilici, la Apulum, Potaissa, Napoca, etc., unde
de bund scami au existat poduri peste Mure$, Aries sau Somes, sau micar o singurd datd, unu
dintre aceste orase inlerioare s fic amintite cu numele de stalio. In orice caz, daci oragele Da-
ciei, cumva, isi vor fi avut un drept al lor de perceperc a unei anumite vdmi in interesul lor
municipal — ceca cc este greu de dovedit — aceasta ar f{i fost ceva cu totul dcosebit de acel
publicum port. Ilyrici. Ultima inscriptic din Dacia, care ar putca f{i considerath ca ficind
parte din matcrialul cpigrafic privitor la portorium, estc cca publicatd de Prof. G.- Daico-
viciu In An. Com. Mon.-Ist., Secf. pt. Trans., 11, 1929, 313, unde este vorba de EPIPODIVS
AVG(usti)N(estri) VERNA VILICVS, decla Samizegetusa (necunoscutd Iui Do b é), care
ar putea fi un servus vilicus dela stajiunea dela Pons Augusti, localitatea vecind.

¢ Qruglicova, in Vestnic, III, 1947, 219 : prin intermediul provinciilor Dacia i
Moesia Inferior, Romanii intrau in legituri comerciale cu popoarcle Nord-Estului Europei §i incer-
cau sd-si extindd influenia asupra teritoriilor Galifiei §i Ucrainei; N. A. Maschin, Istoric
drevnevo Rima, 1947, 470: provincia Dacia a contribuit la desvoltarca lcglturilor comerciale
cu regiunile nord- tstlce neromane.

7 Alli incercarc de localizarc Ja Momms en, C.LL, III, p. 222, sub Nr. 4351, Dar dela
Marga pare si provind inscripfia, C.LL, 111, 1547 si deci 0x15tenta in acol loc, a unui templum
Nemesis si un collegium ulriclariorum, care dovedesc existenta unei mici asezari.

’ 8 A, Domaszewski, o ¢, 142—3, datoritd stajiunilor vamale- dela Dicrna, Pons
Augusti, Micia §i celor dela Biile Herculanc §i Sarmizegetusa — unde de fapt nu avem mniciun
indiciu ¢ii ar [i existat cAndva asa ceva — desparte regiunca Banatului de Dacia, incorpordnd-o
la Moesia Superior. Astézi, de sigur ci nu se mai poate snustine accastd tezd (vezi mai jos) (cf.
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Brandis, art. Dacia,in ILE,, 1V, 2, 1970, i T égl4s, 0. ¢, 270 si urm). E cu totul curioasa
si incercarea lui A1161di, o. ¢, 44, de a Imparti regiunca Banalului la eele trei provineii :
partca de Est, Dacici, in timp ce regiunile Moesici Sup. controlau regiunca meridionala a Ba-
natului, iar efectivele Pannoniei Inf. controlau zona dintre Dundre si Tibiscumn.

¢ C. Daicoviciu, La Transylvanie dans U Antiquité, Bucuresti, 1945, 97 si urm.

70 Cea mai veche ncercare de localizare a Dacici Malvensis si a coloniei Maluense este
incercarea lui K. Torma, in Erdelyi Muzeum—Egylet évkényvei, Cluj, IT, 1861 —63, 114,
vare 0 cautd in Nordul Dacici, dar bdnueste c¢d orasul ar fi putul exista prin Sidlaj; Th.
Mommsen, in G.LL., IIL, p. 160, 1873, localizcazi colonia si provincia probabil in partea
orientald a Dacici; K. Goos, In Arhiv des Vereins fur sicbenburg sche Landeskunde N. F.,
XI, 1873, p. 104, crede mai curdnd cd localitatea. Malua este identicd cu Porolissum, decdt ci
cuavdntul malua cste dacic, pe cadnd Porolissum ecste un nume roman dat mai tarziu; O.
lHirschicld, in Sitzungsberichte der philosoph sch-h stor schen Klasse der Kaiserlichen Aka-
demie der W ssenschaften, Viena, 1874, Heft IV—VI, p. 874—375, emite pentru prima dali
parerea cd Dacia M. este Tara Roméncascd, atat ¢t a fost romanizali, iar colonia M. este dc¢
localizat la Regca sau la Celei; ID. Detlefsen, in Bwsian’s Jahreshericht, Jhrg. I, Bd.
11, 1873, p. 803, in Estul Daciei; J. Jung, Roemer und Romanen in den Donawldndern,
Innsbruck, 1877, 27, localizeazd provincia in partea sud-estica a Daciei, iar in Fasten der Provinz
Dacien, Innsbruck, 1893, 150—151, mai precis decat Hirsehfeld, pune capitala la vir-
sarea Oltului in Dunére (Celei); Y. Kiepert, Lehrbuch der alten Geographie, Berlin, 1878,
336 : Dacia M., iarisi numai ca un fapt probabil, in Sud- Estul Daciei, iar in F.O.A., XVI1I, pe
hartd este tot in partea de Sud, corespunzdnd Olicnici; B. P. Ha sd ¢ u, Cuvente den bdlrani.
Bucuresti, 1878, t. 1, 288-—290, plecdnd dela vechiul sens al cuvantului romAnesc mal = munte.
cxplica Dacia M. ca insemndnd Dacia Munloasd, iar colonia M. = colonia de munte; J.
Margquardt, o.c, 309, aratd cid locul coloniei M. esle necunoscut, dar revine la vechea pé-
rere alui Th. Mommsen c¢i ca trehue sd sc fi allat in partea eslicd a Daciei; P. Ki-
r4ly, Dacia provincia Augusti, 1. Becichercchul Mare, 1293, 265, provinecia tot in Olienia,
jur capitala la Celei, cu scmn de intrebare insii; G. Brandis, art. Dacia in R.IZ, IV,
2, 1971 ; provincia tot in Oltenia, iar capitala intr'un lo¢ necunoscut; G. T églds, Hu-
nyadvarmegye toriénete, Budapesta, 1902, 96, pare si intelcagd prin Dacia M. teritoriul ro-
manizat din afara Carpatilor meridionali pand la Orgova; Gr. Tocilescu, o.c, 107
si 113, fard nicio rezervd localizeazd Dacia M. in Oltenia, iar capitala la Celei; apoi, la sfarsitul
volumului, in addende et corrigenda, p. 630, Inliturd pirerca asupra capitalei la Celei unde este
de localizat Sucidava si sc intrcabid daci nu cumva Malua nu este altceva decdt numirea
indigena dacicii a colonici Romula, pdrere reluaid mai tarziu de oitre D. Tudor (vezi mai
jos); A. D. Xenopol Istoric Romdnilor din Dacia Traiand, ed. 111, I. Viddeseu, I,
Bucuresti, fard an, 159—160, localizeazd provincia in Oltenia, iar capitala o crede a fi la Gelei,
aducdnd in sprijin acca diplomd militard C.1.L., II1, part. LI, Nr. 51, a Ini M. Aur. Decian. |.
Decianus din colonia Maluense ex Dacia fost eques singularis in castris novis Severianis §i ,,estc
destul de firesre... a admitc ¢d ambele Jocuri crau apropiate’”, adicd acele castre severiane .,
sunt altele’”” — dupit A. D. Xenopol -- ,dccdt orasu) numit astiizi Turnul Severinului...”
(sic); V. Parvan, S§tiri nol din Dacia Maluensis, cxtr. din Anal. Acad. Rom., t. XXXV1,
Mem. Sect. Ist., sedinfa din 14 lunie 1913, p. 15, la fcI tn Ollenia, jar capitala de acum inainic
nu mai poate fi ta Gelei, dar nici In Resea, ci Ja Rdcari ; in Gefica — o protoistorie a Daciet, I3ucu-
regti, 1926, 276 : provincia lot in Oltenia, iar capitala tot undeva prin aceasti provincic; Ja
p. 752, capitala intr'un loc necunoscut; K. Millcr, Itineraria Romana. Slutigart, 1916,
~41, crede ci localitatea Malua este de localizat la Cisei pe Somes; C. Patsch, in Sitzunz
der philosophisch-h'stor:schen Klasse, Akad. der Wissenschaften in Wien, XXVI1, 1925, p.
202-—203, sustine pentru prima dald cd Dacia Malvensis csle in Banatul actual, iar capitala
la Denta sau in imprejurimile acestei localitifi modernce. Jsi susiine parerca si in cartea sa
mai nouit : Der Kampf wm den Donauradm untér Jomitian und Trajan, Beilrage zur Vélker-
kunde von Saddsteuropa, V/2, p.137; C. Daicoviciu, in Analele Binatului, ITI, Nr. 2,
fusc.5, p.2 — 3; in Apulumn — Bul. Muz. Reg. Alba-lulia, 1,1939 — 1942, 106--108; rev.
Transilvan;a, Sibiu, an. 73, Nr. 12, 1942, extras; rev. Transilvania, Sibiu, an. 74, Nr. 1, 1943,
p. 70—74; An. Inst. de St. Glas., TV, 1941 —{943, 29%—295; Nesciendi ars... Sibiu, 1944. La
Trans., p. 97 i urm., admite localizarea lui Patsch; Al Philippide, Originee
Romdnilor, 11, 720, pentru colonia M. pozitie ncholdritd; M. ¥luss, art. Maluense in RE.,
XIV, 1, 927 : provincia este in regiunea Oltului, iar localilatea undeva in parlea de Sud—.Est.'
« Daciei; M.Demetrescu s G S Nicoldescu-Plopsor, Cdlduza Muzeului
Regional al Olteniei. Graiova, 1933, 6%, 67 : Dacia M.= Oltenia; N. lorga, Istoria Romdnilor.
vol. I, part. 11, Bucuresti, 1936, 251 : provincia Dacia M. este o Dacie de-a-lungul malului,
dar un orag cu acest nume nu a existat. Provineia o situcaza atunei in Oltenia, iar regedinfa ci
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a fost 1la Sucidava sau la Romula (p. 287---283); V. Christescu, Istoria militard « Daciei Romane.
Bucuresti, 1937, 67, provincia corecspunde cu Olienia si Muntenia romanizatfi, dar rescdinta ci
nu se poate cunoaste, cici la R&cari exista o localitate care incepea cu litera i (p. 198); 11.
Nessethauf, In Gnomon, IV, 1938, 515, sustine cd Dacia M. este Oltenia; D. 'udor, Olfeniu
romand. Bucuresti, 1942 : Dacia Malvensis identicd cu Oltenja, iar capitala undeva pe malul
Jiulni, ruinele ¢i fiind djstruse de rdu (p. 92 i urm.). In Sextus Iulius Possessor in Dacia (extras
din volumul omagial G. Giures cu) Bucuresti, 1944, Incearcd sd arate cd Malua este identica
cu Homula, invers de cum gindisc odinioard K. Goos; M. Macrca, La vita romana
in Transilvania. Bucurcsti, 1943, p. 19, la Dacia M. in2lobeazd ailAt teritoriul Oltleniei, cAt
si pe al Binatului. $i acum uitimul, A. S Lein, Die Reichsbeamlen, in Diss. Pann. ser. I, Nr.
12, 1944, p. 34, 79—80, revine la pirerea lui C. Patsch i a Prof. G, Daicoviciu; In
ultima lucrare sinteticd, Istoria Romdnilor pentru clasa a 8-a secundard. 1950, #¢ sub ingri-
jirea Acad. Mihail Roller, la pav. 50,sc admite cd Dacia Malucnsis este Oltenia, fosta
Dacie inferioard, iar capitala ci Malua, localltate neidentificatd, Se an:inteste Insd ca dupa pé-
rerea unor cercetiitori, {:acia f'aluensxs ar fi fost Banatul.

7 D Detlefsen, o. ¢, 805, s¢ intreabd tctugi, dacdi nu cuinva ultimul rdnd din
inseriptia C.IL., TII, 1555, nu denotd ¢i 1a Denla a cxistat colonia Malvensis.,

G Patsch, o. ¢, 2053—205.

73 Lucrdrile citate mai sus.

A . Slcin, o.c, 34, 79—80.

1 Domaszewski, o. ¢, 142—3, justifich existen{a statiunilor vamale dela Tsicrna.
Pons Augusti si Micia prin faptul ci teritoriul Banalului ficea parte din provincia Moesia Su-
perior. Dar inscriptia dela castrul roman dela Mehadia (extras din Anz.ig r der phil soph sch-
h'stor sche KI sse der k. Akademie der Wissensch, n Wien, 17 Mai, Jahr 1911, Nr. X11[= Ann.
Epigr., 1912, Nr. 3 = Stein, o.c., 70) dedicantul fiind un leg. Aug. pr. pr. cos. Daciar. trium
simaiales G.1 L., 111, 6273 dela Varset, dovedeste ¢d, celmai tdrziu intre anii 108 —110, regiunca
Banatului ficea parte din provincia Dacia.

78 Servi vilict, In calitatea lor de servi publici, In Dacia 1i intdInim In serviciul vectigalie
la portorium si la auraria. Astfel cei doi Aug(usti) n(ostri) vern{ae) vil(ici)) (C.1.L., 111, 7837) dela
Zlatna, sunt de fapt vilici folositi in administrarca exploalirii aurului (Hirschfcld, Die
Verwallungs. 155, Nota 2) si n’au nimic de a face cu portorium. Cruglico v a, in Vestnic,
II1, 1947, 226 §i urm., despre vectigalia aurariarum a Dacici.

77 In Dacia, inscriptiile amintesc pe servi vilici si pe vicari viliei, singurii care au posi-
bilitdfi materiale s& dedice altare sau s& pund inscripiii vnorifice. In alte provincii din Hlyri-
cum mai intdlnim, insd, gi cdtiva contrascriplores = contabili, apoi foarle putini tabularit =
arhivari, arcaril = casicri, §i 2 scrutatores — cei carc desticeau marfa pentru a fi vimuit§ —
sunt In ultima categoric si ca salar (?) sica icrarhie §i aceasta se vede din nundirul mic de ins-
criptii pe care ei il dedicd.

8 C.1.L, 111,15.1847 (=D o b 6, o.c., 175, Nr. 46), Poctovio, allar pus de M. Anton.
Celer in sBnitatea lui Cheridemus Aug. n. vil. stat. Enensis; Anton Celer reapare, insd, in G.I1.L..
111,15.184, inscripjic ce poartd dala anului 244%.

% Dob6, o c, 169—170, si 196, gresit crede cd cxistenta acestui portoriu a durat
numai pand la sfdrgitul domniei lui Alex. Sever, iar cauzele desfiinlirii acestei organizalii va-
male 0 vede in teribila anarhic eare a urmal mortii aceslui fmpirat,
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
TOMUL T1, Nr. 2, 1951

FRAMANTARI SOCIALE LA SARMATI IN SECOLUL IV e, n
DE

EUGEN CHIRILA

Dacii izvoarele literare, just interpretate, ne oferfi suficienie infor-
matii pentru cercetarea luptei de clasi in lumea romani, in schimb ele
ne prezintd un material foarte redus pentru studiul acestei lupte la po-
poarele ,,barbare”. Istoricii romani se intereseazi de evenimentele de
ordin social petrecute la ,,barbari’”’, numai in méisura in care ele privese
interesele imperiului. Asa se intdmpld cu riscoala Sarmatilor Limigantes
impotriva stdpanilor lor, Sarmatii Arcaragantes, petrecutd intre anii
332—334, la granita imperiului, pe teritoriul Banatului actual !, réiscoald
al cérei singeros epilog are loc la 359. '

Datoritéi complexului de fapte in care se incadreazd riscoala Limi-
gantilor, fapte ce privesc politica romand in regiunea Dunirii mijlocii,
ea este destul de bine cunoscuti de autorii antici, ale ciror informatii aruncé
o interesantd luminé asupra regiunii Banatului, care apar{inuse odinioard
imperiului, precum si asupra locuitorilor s#i.

Relatarea cea mai completd, privind in special anii 358 -359, ne-o
face Ammianus Marcellinus in opera sa Res gestae, cap. XVII
$i XIX. Ca fost ofiter superior in armataromani, Marcellinus esteun foarte
bun cunoscitor al problemelor militare. El a seris pe la anul 390. Dupi
cum el insusi ne mérturiseste (XVI, 10, 21), in 357 se afla la curtea im-
periald dela Sirmium, deci destul de aproape de teatrul operatiunilor mi-
litare, care se leagid de sfirsitul riscoalei si la o datd cind incepuserid pre-
gitirile militare care preced luptele din 358 cu Sarmadtii §i aliatii lor. Este
posibil ca evenimentele in legiturd cu inceputul riscoalei si-i fi fost po-
vestite cu ocazia trecerii pe la Sirmium, de cdire camarazii mai vechi de
arme, care luaserd parte lardzboiul cu Gotii din 332, rizboiu care precedase
cu putin rdscoala. Tot astfel, judecind dupa. felul cum descrie sfarsitul
riscoalei, incheiati cu un méicel general al Limigantilor, avem impresia
cii faptele i-au fost relatate de un martor ocular 2.

De buni seami insd ci la aceasta contribue si deosebitul talent si
fantezia autorului, care reugeste si creeze impresia de lucrn vizut si trait.

Date pretioase pentru 1nceputul riscoalei si pentru conditiile in care
€a izbucneste, ne oferi Excerpta Valesiana sau Anonimus Valesii. Este
vorba de un manusecris descoperit in secolul XVII, care cuprinde dou#
fragmente, opera a doi autori diferiti. Primul fragment se referd la epoca
lui Constantin cel Mare §i cuprinde anii 293—337, al doilea se referd la
anii 474—526. Pe noi ne intereseazd primul fragment, al cérui autor a
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fost contemporan cu Ammianus Marcellinus, de a cirui operd
8’a folosit. , "

' Relatarea lui Anonimus Valesii este completati de ceea
ce ne spune Eusebius in Vita Constantini, IV, 6. Opera a fost scrisi
intre anii 337—340. Datoritd caracterului ei apologetic, opera trebue fo-
lositd in general cu multd precautie; ea precizeazdi insi circumstantele
izbucnirii riscoalei si intdreste autoritatea celorlalte mirturii.

Dintre izvoarele amintite, singurul care mentioneazi numele Limi-
gantilor este Res gestae; niciunul insd nu ne spune cum se numea clasa
stipinitoare. Aceastd pretioasd informatie ne-o di Hieronymus, in
cronica sa scrisd pe la 380, care ne spune precis cd numele stipinilor este
Arcaragantes 3, iar al celor oprimati, Limigantes.

Acestea sunt principalele surse de documentare asupra riscoalei. Ele
trebue si fi fost mai numeroase, pentrucd Sarmatii nu sunt striini Ro-
manilor. Veniti in prima jumitate a secolului I e.n. in Cimpia Tisei, ei
intrd in stranse legituri eu imperiul; este adevirat ci ei fac adesea in-
cursiuni in provinciile invecinate, insi aceasta nu exclude posibilitatea
unor relatii regulate i constante cu imperiul roman.

Tacitus (Hist. I, 79) si A. Marcellinus (XVII, 12, 1-3)
ne dau o aminuniitd si interesantid descriere a acestor cilireti pridalnici,
care, avand in expeditiile lor unul sau mai multi cai de schimb, pot fi
foarte gren urmériti; apéirali de cuirasele lor de piele cu solzi de corn sau
pldci de otel, inarmafi cu ldnei si sdbii lungi, infanteria le putea rezista cu
greu ; in schimb, eierau foarte vulnerabili pe teren accidentat sau desfundat.

La putin timp dupd pardsirea Daciei, Sarmatii se aseazd in bogala
regiune a Banatului. Nu putem preciza in mod absolut data venirii lor in
Banat, insd acest lueru nu s’a putut produce la mult timp dupi abando-
narea provinciei, pentrucdi A. Marcellinus ii cunoaste pe Sarmaji
ca ,,indigenae” (XVII, 12, 18 : ,, Potentes olim ac nobiles erant huius indi-
genae regni....””). De aici ei continui si nelinisteascd granitele imperiului,
aga ¢, nu fird motiv, ii va numi A. Marcellinus (XVI, 10, 20}
wlatrociniandi peritissimum genus’’. De timpuriu ei sunt clienti ai Romei
si A, Marcellinus (XVII, 12, 15) ii mentioneazd ,,ut semper Ro-
manorum clientes”, referindu-se, de sigur, la o sitnatie binecunoscutd gi
acceplati de ambele parti, chiar dacd Sarmatii isi permiteau din cénd in
cind cite o razzie fructuoasd pe teritoriul roman.

Dela venirea lor in Banat si pAnd in 332, cunostintele noastre asupra
lor sunt mai mult de ordin exterior. Acum insi, circumstantele ne permit
s§ aruncim o privire — fugard, este adevirat — asupra organizirii lor
sociale. Amenintati de Goli, Sarmatii din Banat ii cer ajutor lui Constantin
cel Mare, care ii sdrobeste pe Goti4 si incheie cu ei o alian{i in baza ci-
reia acestia se obligd si-i furnizeze trupe.

Din cauza pericolului Gotilor, p#tura conducitoare a Sarmalilor,
Arcaragantii, i5i inarmeazi si pe ,,sclavii” lor, pe Limiganti. Dupd infran-
gerea Gotilor, Limigantii intorc armele in contra stdpéanilor lor §i reugesc
s8-i alunge de pe teritoriul Banatului. O parte a Arcaragantilor se refu-
giazd la Victoali8, iar cealaltdi parte, destul de numeroass, chiar dacs nu
ludm ad Litteram cifra de 300.000 indicati de Anonimus Valesii, se re-
fugiazh in imperiu® unde sunt colonizati in Tracia, Dobrogea, Macedonia si
Italia. Unii din ei par a2 fi ajuns chiar pe Rin, in regiunea Moselei ?.
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Informatiile date de texte sunt deosebit de pr e’;ioase Ele ne indieil
in mod neindoios existen{a a doud clasc antagoniste in cadrul societdii
sarmate, clasa stipanilor, a ciror principald ocupatie este probabil riz-
boiul si expeditiile de jaf, $i clasa celor oprimati, care muncese pentru sti-
panii lor si care reugesc si se riscoale in impxejuririle cu tolul specialc
create de amenintarea Gotilor. Nu este vorba de o vagi informatie, riti-
citd intr'un text obscur, ci de trei texte destul de intinse, care se confirmi
si se verificd reciproc, ceea ce constitue o dovadi elocvents de proportiile
pe care le iau in ochii autorilor riscoala si evenimentele legate de ea. Mai
ales este semnmificativ faptulcd in cronica lui Hieronymus, care nu
mentioneazé, decét faptele pe care autorul le crede deosebit de importante,
figureazd $i riscoala Limigantilor.

Rasculatn riman nesupdrali in Banat din 334, de cind i-au alungat
pe Arcaragan{i, pind in 358. Trebue si remarcim in acest timp lipsa ori-
ciror relatii ,,oficiale” intre Limiganti si imperiu. Pe de alti parte, chiar
daci Romanii adipostesc pe fostii stépfmi ei nu adoptd inci o atitu-
dine ostild fa{d de rdsculati, rezervandu-si probabil dreptul de a actiona
potrivit intereselor lor.

In 358, Arcaragantii, impreund cu Quazii si cu Limigantii® ataci
provinciile invecinate. Textul este destul de clar : nu este vorba de o im-
péicare intre cele doud clase antagoniste, ci pur si simplu de o infelegere
temporard in vederea unei actiuni comune de jaf pe teritoriul roman. Vom
vedea mai jos ci Arcaragantii, condusi de interesele lor de clasi, isi vor
trida pe aliatii lor temporari, Limigantii, i se vor intelege cu Romanii
pentru a reocupa Banatul, participind si la operatiunile militare.

Constantius intreprinde fmpotriva lor o expeditie care are ca rezultat
supunerea Arcaragantilor si a Quazilor. Din partea primilor vine ca par-
lamentar printul Zizais. A. Marcellinus ne prezintd o aminuntiti
dare de seami a intAlnirii intre trimisul sarmat si Constantius, insistand
asupra deosebitei bunivointe cu care acesta este primit de impérat. Pro-
babil c¢ii el se face aci exponentul punctului de vedere oficial, pentruci
aceastd pretinsi bunivointd contrasteazi violent cu atitudinea umild «
Iui Zizais ® si cu groaznica micelirire a barbarilor, pe care A. Marcel-

linus o noteazd ca pe un lucru obisnuit . Ca rezultat al supunerii lor,

Arcaragantii urmeazd si fie pugi din nou in posesia Banatului sub scep-
trul lui Zizais. Deosebit de semnificative sunt aici cuvintele lni A. Mar -
cellinus, XVII, 12, 19—20: ,inspectanie omni exercitu, convocalos
adlocutus verbis mollioribus imperator, nulli nisi sibi ductbusque Romanis
parere praecepit. Atque.... Zizaim regem 1isdem praefecit, conspicuae for-
tunae tum insignibus aptum profecto, (ut res docuit) et fidelem.

Avem de a face cu un tratat in. toatd forma, care sub pretextul aju-
torului acordat de Romani pentru recucerirea Banatului, ii subordoneazi
pe Arcaraganti autoritit{ii romane, sub un rege care se va dovedi foarte
devotat Romanilor. Atitudinea aceasta nu poate fi dictati decat de inte-
resele de clasii ale Arcaragantilor.

E simptomatic faptul ¢4 nici Constantin cel Mare nici Constan-
tius nu intrd in legiturd cu Limigantii, care numericegte erau cel putiin
egali cu stipinii lor si reprezentau, de sigur, o importantd fortd militari.
Nu trebue si uitim insid ¢ imperiul roman este un stat sclavagist si ca
atare nu putea si ia decit partea stipanilor impotriva fostilor lor supusi.

https://biblioteca-digitala.ro



oS

186 EUGEN CIIIRILA

O intelegere cu risculatii ar fi constituit, din punct de vedere politic, un
precedent primejdios.

De fapt, Romanii pornesc impotriva Limigantilor cu intentia de
a-i muta in alt teritoriu !'. Are loc o bitilie singeroasi, urmats de deva-
starea totald a tinutului §i de mécelirirea silbaticid a loeuitorilor. In cele
din urmé, Limigantii sunt siliti si se expatrieze, firi ca izvoarele si pre-
cizeze unde anume. Tratativele au loc intre Limiganti §i Romani; riscu-
latii nici nu se géindesc si stea de vorbéd cu fostii lor stapini.

In 359, Limigantii apar din nou la frontierele romane, dedandu-se
la jafuri, de data aceasta explicabile la niste oameni desridéicinati de pe
paméntul lor, si care nu mai au alte izvoare de traiu. Constantius ii intal-
neste la Aquincum 2 si ei ii cer permisiunea de a se stabili in imperiu. Con-
stantius acceptd, gindindu-se la soldatii pe care ii va putea recruta dintre
noii sii supugi. Se pirea cd s’a ajuns la o intelegere, cand deodatd lucru-
rile iau o intorsdtursd tragicl, pe care A. Marcellinus n’o explicd:
un Limigant isi aruncd inciltimintea citre imparat si la strigdtul lui
~Marha, Marha’, Limigantii -se reped asupra impiratului si a suitei sale.
Constantins scapd cu greu din invilmiseali. In lupta care urmeazs, Limi-
gantii sunt exterminati; de acum inainte nu mai stim nimic despre eil3.

Riscoala angan’;llor pune in fata noastri cateva probleme la care
vom incerca si rispundem: 1. Care este conditia Limigantilor in orén-
duirea socialiia Sarmatilor? 2. Care este originea lor 2 3. Riscoala lor esteun
faptizolat, sau poate fi pus in legiturd cu friméantérile sociale din imperiu %

1. In toate textele latine, Limigantii sunt numiti servi; Euse-
hbius le spune 6uxérar si doller, termeni care pentru el par a fi absolut
sinonimi. Insd o cercetare mai atenté ne aratd cd ei nu sunt sclavi in sensul
curent al cuvantului, ci autorii ii numesc astfel, necunoscand sau neputind
defini mai precis situatia lor.

A. Marcellinus ii prezinti pe Limiganti ca locuind regiuni
_greu accesibile 14, mlistinoase sau muntoase, pe care Sarmatii, popor de
cildreti prin excelenti, nu le puteau locui efectiv. Aceste regiuni nu sunt
refugii in caz de pericol, ci teritorii pe care le locuesc in mod obisnuit. Putem
trage concluzia cé Sarmatii (Arcaragantes) ocupau numai regiunile de
cimpie —lucru explicabil la un popor de stepd —unde-gi puteau creste si caii
atdt de numerosi, de care aveau nevoie. Prin urmare, Limigantii nu sunt
sclavi personali, ciocupd o situatie asemiinitoare cu a unor iloti sau a unor
coloni aservili, lucrand pidmantul pentru stdpédnii lor, neavand voie s&
poarte arme — inarmarea lor de citre Arcaraganti se face intr’o impre-
jurare cu totul exceptionald — si fiind, de sigur, foarte sever supraveghiati
de acestia.

2. In ceea ce priveste originea lor, credem ci Limigantii sunt — cel
putin in parte — autohtoni, rdmasi aci dup@ périsirea Daciei, la care s’au
addugat, de sigur, numeroase elemente sarmatice. In favoarea acestei
ipoteze militeazi faptul ci ei ocupid tocmai regiunile mai greu accesibile,
in care — intotdeauna si pretutindeni — s’au refugiat sau au fost impinse
de niviilitori mai puternici, populatiile mai slabe sau mai putin numeroase.
Spre deosebire de Arcaraganti, care par dispusi si-si pirdseascd fird greu-
tate pimantul, ei sunt strans legati de acest pamant si nu-l pirisesc decit
atunci eind nu mai au de ales decit intre plecare sau distrugerea totald.
Este de asemenea semnificativi crincena rezistenti pe care o opun Ro-
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manilor, precum §i prezenta unei infanterii!6, ce pare numeroasi, lueru
care ii deosebeste clar de Sarmati, mentionati in texte numai in calitate
de cildreti.

Este adevirat cd strigitul lor de razboiu ,, Marhe, Marha’ este un cu-
vant sarmatic insemnand moarte (cf. sanscritul mirah-moarte), insd acest
lueru nu inseamné decat cfi stipinirea sarmati si asimilarea de elemente
sarmatice n’au rimas fird urmiri.

3. Riscoala Limigantilor nu este o miscare izolatd, petrecuti in
sanul unui popor barbar, dincolo de granitele imperiului roman. Ea poate
fi pusd in legidturd cu miscirile sociale din imperiu si in special cu cele din
Nordul Peninsulei- Balcanice, unde vom vedea c¢i va izbucni puternica
riscoald a Vizigotilor din 376, la care (dupd cum aratd istoricul sovietic
A. Dmitriev, in Rdscoala Vizigotilor de pe Dundre si revolufia sclavilor®,
s'au asociat spontan masse de coloni si sclavi, indiferent de originea lor
etnici. Insi, premisele acestei riscoale, care are un caracter social si nu
unul militar, cum aritan istoricii burghezi, existau cu mult timp inainte.
Asa cd, relatiile constante dintre Sarmati §i provinciile din Sudul Dunérii,
unde de mult timp mocneau nemultumiri, precum s§i prizonierii adusi de
Sarmati din aceste provinciii — fosti oameni liberi, dar si sclavi sau
coloni — au putut avea un rol in izbucnirea riscoalei Limigantilor.

De asemeneca, riscoala Limigantilor si exemplul acestor supusi, care
isi alungd stdpanii si se mentin limp indelungat liberi, n’au putut riméine
necunoscute locuitorilor din Sudul Dundrii §i este posibil s fi contribuit
la izbucnirca riscoalei din 376.

NOTE

1 Acesl lucru a fost denwonstrat in chip convingator de G, Patscl,, Banater Sar-
maten. Anz. d. Wicner Akad., Phil.-hist. Kl., 1925, p. 181--187.

*Ammianus s'a fulosit adesea de marlori oculari: XV, [, 1.

3 Manuscrisele prezintd urmiitoarele lectiuni: Argaragantes, Arcaragantes, Argara-
contes, Ardaragantes. Am prcferat forma Arcaragantes.

¢ Anonimus Valesi,, 6, 31 : Deinde adversum Gothos bellum suscepil et implorantibus
Sarmati s auzilium tulil. Ia per Constanfinum Caesarem centum prope milia fame el frigore
extincla sunt.

5 A.Marcellinus, XVII, 12, 18—19: , potentes olim ac nobiles erant huius indi-
genae regni, sed conjuratio clandestina servos armavit in facinus. Alque ul barbaris esse omne
jus in viribus adsuevit, vicerunt dominos ferocia pares et numero praeminentes. Qui,... ad Vie-
tohalos... confugerunt...”’.

*EBuscbius, Vita Constantini, 1V, G6: Xavpopdtag & adtdg &6 Spds Omd 7ol
Kovortavtivov mooly Hhayvey, ©8¢ 7 todg &vdpus PapPaped @poviuatt yaupovpévoug xeLp-
wodpsvog. Iuuliv yap adrols Emavastdviav Todg olkétag drhlov ol Seombron wpde Epuvay
1@y moreploy dmel 8 Expdrouv ol Soldar, Matd T&v deomotév Hpovro tag aomiBag mdvrag Te HA-
auvov Tiic obeelog. ol 8¢ Mpéva cwmplag ol EAov % wévov Kovoravrivov dopavro & 3¢ ola odlewy
elddg Tovtoug mdvrag md T -Popalwv elosdéero ydpd, & olxelow e xavédeye otpatols
To0¢ émndeloug Tolc ’FéMdog Tév mpds Ty Lwlv elvexa ydpag el yewpylav Suébvepev, dg
&l wod@ Thy oupgopdv advotg duoroyely yeyeviobar -Popainic Ecubepluag dvil PapBdpov
Mmpudlag  dmodavouow. obrw 8% 9ed¢ adtd Tag xatd maviwv E0viv EBwpeito wixdg, g
xal xovil 20éhev Omortdrresfar aldrd mowrolx UM PupBdpwv.

Anon wmus Va.cs ,6,32: ,sedservi Sarmiularum adversus omnes dominos rebellarunt,
quos pulsos Constantinus libenler accepit et amplius trecenta milia hominum miztae aetatist ¢
sexus per Thraciam, Scythiam, Macedoniam Italiamgue divisit’.

*) Vestnic drevnei istorii, 1950, 1, 66—80.

https://biblioteca-digitala.ro



188 EUGEN CHIRILA G

Hieronymus la Eusebius, Chron. v. II, p. 192 : Sarmalae Limigantes dominos
suos qui nunc Arcaraganfes vocantur, facta manu in Romanum solum expulerunt’’.

7 Ausonius, Mosella, v. T—9;

»praetereo arentem sitientibus undi ue lerris,

Dumnissum, riguasque perenni fonte Tabernas,

arvaque Sauromatum nuper metata colonis’’. .

Mosella fiind scrisd in 368, ,,nuper’’ s'ar putca referi la 334 sau la unul sau doi ani ur-
mitori.

* A. Marcellinus, XVII, 13, 1: ,nam velul obliti priorum, tunc erumpenlibus
Liberis ipsi quoque tempus aplissimum nancti, limilem perrupere Romanum, ad hanc solan:.
[raudem dominis suis hostibusque concordes’’.

* A . Marcellinus, XVII, 12, 9—10.

10 Jdem, XVII, 12, 5 si 6.

1 A, Marcellinus, XVII, 13, 2.

it G, Patsch, op. cit., p. 192,

13 A, Marccllinus, XIX, 11, 1—16.
4 Jdem, XVII, 13, 4—5 §i 22.

18 A, Marcellinus, XVIL 13, 3 si 23.
16 Jdem, XVII, 13, 10—11.
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STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
: TOMUL 11, Nr. 2, 19351

CERAMICA SLAVA DIN TRANSILVANIA

DE

K. HOREDT
INTRODUGE R

Epoca prefeundald in Transilvania se incadreaza in intervalul de timp
«intre eliberarea Transilvaniei de sub jugul roman pand la inrdd#cinarea
~tipdnirii feudale maghiare. Importanta acestei epoce constd, in deosebi,
in stabilirea diferitelor populatii si in formarea substratului etnic, din
care se vor desvolta in cpoca feudald natiunile care populeazi astdizi Tran-
silvania. In procesul indelungat de transformiri si incruciséiri etnogenice,
cel mai de seamid eveniment este pitrunderea si raspindirea Slavilor, care
determind tabloul desvoltéirii sociale si istorice, mai cu seami in a doua
Jumdtate a milenitlui intdiu. Numirul izvoarelor contemporane scrise,
care permit reconstituirea acestei imagini, este redus, iar valoarea lor do-
cumentarii controversatéi si indoielnicd. De aceea, sarcina principali de
a infitisa specificul acestei epoce si de a limuri problemele legate de ea
i-a revenit filologiei. In general, se poate constata insi cd cercetirile din
lrecut au avut tendinta de a reduce, sau chiar de a trece sub ticere im-
"portanta contributiei slave pentru istoria Transilvaniei. Aceasta se mani-
festd §i prin neglijarea izvoarelor arheologice care au ca material autentic
si contemporan cu evenimentele respective o putere probatorie conside-
rabild, chiar daci valoarea lor informativi nu trebue exagerati in faza
incipientd a cercetérilor. Grupul cel mai frecvent si mai bogat al materia-
lului arheologic il formeazd ceramica, fragmentele 5i vasele de lut, in timp
¢ obiectele de metal (tindnd seama de raritatea materiei prime) sunt mai
putin numeroase. Datoritd usurintei cu care se rispandesc pe calea comer-
{nlui, ele nici nu sunt atat de specifice culturii materiale slave, abstractie
fiicind de unele forme de podoabe, cum ar fi de exemplu inelele de timpli.

Cercetiirile arheologice din Transilvania au incepul si dea abia in
ultimul deceniu atentia cuveniti ceramicei, care dateazi din a doua jumai-
tate a mileniului intdin ’. C'u toate ci s’au observat si in trecut fragmente
de ceramicd slavi, cu ocazia sdpaturilor indreptate asupra unor alte obiec-
live privind, in deosebi, epoca societéitii primitive, ele sunt amintite numai in
treacit, fird si se procedeze la incadrarea lor in mediul §i in epoca cores-
punzitoare, sau sé se incerce compararea lor cu descoperirile rislete de
acest gen, rispandite in diferite muzee transilviinene. De aceea, lucrarea
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de fald nu formeazi decit un inceput, putand servi drepl bazi de discutlie
si ca o incercare pentru completarea unei lacune de aproape o jumitate
de mileniu in arheologia transilvineani. Caracterul ei de inceput necesitit
si unele preeiziri, in privinta continutului si a metodei aplicate.

Deocamdati, cercetarca ceramicei slave este intr'o fazi pregititoare
de inventariere a materialului existent, pentru a se stabili astfel riaspan-
direa si caracteristica ornamentelor si a formelor, precum si in vederea
precizarii eriteriilor peniru separarea cronologicd si repartizarea acestui
material, pe secole. Urmeazi apoi si se treacd la parltea cea mai impor-
tantd, adicid studierea si interpretarea istorici a acestor izvoare, pentrn
a completa si contura tabloul istoric al epocei. In partea finali, la concluzii,
s’au dat unele sugestii indicAnd céiteva probleme, legate de acest mate-
rial ; dar nu s’a putut schita incd, nici micar in parte, fondul economic
si social ce se manifestd si in materialul tratat aici, in ceramici. Termenul
de ,,ceramicéi slavd” este o denumire complexd, firi si se poati preciza
deocamdati continutul exact al termenului la fiecare descoperire mdrunt:i
in parte. In primul rand, el este o delimitare cronologicé, referindu-se la
ceramica din sec. VII cand se intensificid pidtrunderea Slavilor in Transil-
vania, pitrundere care dureazd panid aproximativ in sec. XII. Aceasti
ceramicd este, in a doua acceptiune a cuvantului, de facturd slavi, pre-
zentind trisiturile specifice ale acestor produse, rispindite la un mo-
ment dat intr’o pérfectd unitate pe un teritoriu intins, din Ucraina péan:i
lIa Klba si dela coastele Mirii Baltice pand in Bulgaria. In al treilea rind,
ceramica slavd trebue atribuitd, chiar sub raportul apartenentei etnice,
intr’o covéarsitoare parte triburilor slave din Transilvania, cu toate i
ea a fost, fard indoialid, intrebuintati §i de populatia locald, sau de diferite
popoare caliri, in ale ciror morminte apare de asemenea. Din punet de
vedere geografic se intelege aici sub Transilvania, intr’'un sens mai re-
strans, numai basinul intercarpatic, delimitat de Carpatii Résariteni, de
Carpatii Sudici si de-Muntii Apuseni, Transilvania propriu zisi, cuprin-
zdnd regiunile : Cluj, Hunedoara, Mures, Rodna, Sibiu §i Stalin, si ldsand
la o parte teritoriul apusean al R.P.R., Banatul si Crigana, cu regiunile :
Arad, Baia-Mare, Oradea, Severin si Timigoara. De asemenea pentru a
nu inefirca lucrarea cu ipoteze si piireri incd insuficient documentate, s’a
renuntat la incadrarea materialului transilvinean in raporturile cu teri-
toriul inconjuritor, si s’a omis precizarea analogiilor sub raport formal
si cronologic cu regiunile de-a-lungul Dunirii de Jos $i cu ceramica Sla-
vilor de Nord. S’a incercat gruparea §i impértirea céramicei din Transil-
vania, pe baza unor criterii interne, rezultind din indicatiile si observa-
tiile ficute in Transilvania insdsi. Aceste restric{iuni scad amploarea cer-
cetdrii §i dau nastere la deficiente inerente unei lucriri de inceput, intr’un
domeniu incé prea puiin explorat.

CATALOGUL DESCOPERIRILOR

1. Acdtari (Akosfalva). -

Muzeul Sf. Gheorghe.

Fragment de buzi castaniu-cenusiu, dintr'un vas lucrat cu roata.
In jurul umidrului poarty o bandi ondulatd si deasupra ei, gropite inde-
sate, adincite cu un pieptene cu cinei dinti (pl. 111, 14., Nr. inv. 65—90).
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Ornamentul dateazi fragmentul aproximativ in sec. XI. Un alt fragment
de buzd prezinti doud linii orizontale, izolate (Nr. inv. 65—90).

2. Alba Iulia (Gyulafehérvar, Karlsburg).

Muzeul Alba Iulia.

Ploscé lueratd cu roata, din lut gilbuiu, avand un corp sferic trus
in jos si o deschiziiturd care se lirgeste inafarii. Gatul este brazdat de linii
ondulate, iar corpul este ornamentat cu linii orizontale (pl. XI, 5). Pe fundul
plostii se afld ca stampild un cerc simplu, fird cruce sau spite (pl. V, 7).
1. 16,6, Df. 7,6, Dem. 10,8, Dd. 5,5 ¢cm 2 In curtea catedralei ortodoxe
de pe Cetate s’a gasit, cu ocazia unor lucriri edilitare, ca descoperire izo-
latd, o strachind. Vasul cidrimiziu poartd in jurul uméarului o bandd de
impunséturi care dateazii vasul in sec. XI. Dedesubtul ei incepe o zoni
de linii orizontale indesate. Fundul strachinei n’are stampild, dar marginea
ei atarnd in jos, indicAnd mirimea rotii olarului (pl. XI, 11). 1. 10,5, Df.
9,3, Dem. 16 Dd. 14 cm.

Spre Sud-Est de Celate, s’au gasil cioburi rosii-negricioase, arse cu
pete si lucrate cu roata. Ornamentatia lor se compune din ineiziuni de
unghii piezise, sau aproape dreple, combinate cu linii orizontale, sau din.
linii ondulate (pl. IV, 5). Datoriti profilului conturat mai colturos, cat
si a ornamentatiei, se poate presupune ci ele apartin sec. XII.

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Oald de coloare caslanie-negricioasd, lucraldé cu roala, originard
dupé cum se afirmid — din Alba-Iulia. Vasul reprezinti tipul svelt, cu buza
scurtd, cunogscut si dela Blandiana. Fundul oalei este concav, rotunzil
(pl. X, 11, Nr. inv. 7520). 1. 13, 9 Df. 6, Dem. 12,9, Dd. 10,2 ¢m.

Ulcior bitronconie, cu un gt seurt si cilindric, de coloare castanic-
cenusie, lucrat cu ména. Jumitatea superioard a vasului este acoperili
de linii neregulate, trase cu o rotitd diniat#, care se intretae (pl. IV, &,
XI, 1, Nr. inv. 7528). 1. 7,2, Df. 3,9. Dem. 8, Dd. 3,6 cm. Forme asemii-
nitoare, eu toate ed nu corespund intocmai, se cunose din aria nordici
a ceramicei slave 3. Imposibilitatea de a-1 atribui unei alte epoce pledeazi
de asemenea pentru aceastd incadrare.

3. Apoldul de Sus (Nagyapold, Grosspold).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Spre Sud de comuni, s’au gisit in ,,Bachhof”, pe malul eslic al pa-
rdului care curge spre sat, cateva funduri si buze de vase, lucrate cu
roata, mergind dela roscat pini la cenusiu: Ca ornamentatie, se intrebuin-
teazd o simpld linie ondulatd, care, impreunii cu conturul profilelor, in-
dicii faza finald a ceramicei slave din see. XII. Impreund cu ele, s’au gésil
si sase fragmente ale unor cazane de lut cu perforarea specificd a buzei
in interior (pl. XII, 2, Nr. inv. 13177).

4. Aurel Viaicu (Benczencs, Benzenz).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

In Mures, s’a gisit fragmentul unui cazan de lut, avind pe pariea
interioari a buzei o pereche de giuri pentru atirnarea vasului (pl. XII, 1,
- Nrt. inv, 10227).
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Band (Mezéband).

Muzeul Cluj.

In 1906 si 1907, s’a sidpal si s’a ‘descoperit un cimitir compus din
179 de morminte, care apartin primei jumitii{i a see. VII 4 Desi com-
plexul in totalitatea lui nu are legituri directe cu civilizatia slavi, totusi
ceramica cimitirului trebue caracterizatd pe scurt, deoarece vasele lui
formeazd unul dintre componentii desvoltarii elementelor caracteristice ale
ceramicei slave din Transilvania. Fati de sapte vase confecfionate cu
mana, s’au gisit cca 60 de vase lucrate cu roata. Acestea sunt de coloare
‘castanie-negricioasd sau cenusie, formand deci, prin pasta si arderea lor,
doud grupe bine distincte care sunt observate mai tirziu si la Blandiana.
Ca o tradilie originara incd din epoca La Téne. apar pe vasele cenusii or-
namente adancite prin lustruire ® §i ornamente stampilate 8; acestea din
urmid sunt neatestate in ceramica ulterioari. Grupnl vaselor castanii-
negricioase poartii uneori linii §i benzi orizontale §i ondulate (pl. II, 1,2) 7,
motive ornamentale care vor alcitui elementele principale ale ornamenta-
liei slave. Stampile pe fundul vaselor lipsese. Formele cele mai frecvente
sunt vase de mirime mijlocie, adeseori cu un profil pantecos, specific acestei
¢poce, avind diametrul cel mai mare in partea inferioard -a vasului. Ca
form4 speciali se poate semnala si un vas in formi de plosed 8.

5. Berghin (Berve, Blutrot).
Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Fragment din buza unui cazan de lul, perforati la marginea ei in-
ferioard (Nr. inv. 3066).

6. Begineu (Székiasbesenyd).

Muzeul Aiud.

Buzi de coloare rosie-cirimizie, cu un rand de gropite imprimale
cu ajutorul unui instrument cu trei dinti deasupra a doud linii orizon-
tale. Profilul (pl. XIII, 12) ca si ornamentatia indicd secolul XI (Nr. inv.
1296).

7. Bistrita (Beszterce, Bistritz).

In 1854, sipindu-se intr'o gridind a suburbiei niste gropi, spre a se
planta pomi, s’au giisit in mai multe locuri, la o adincime de cca 1 m,
vase ornamentate eu benzi ondulate, compuse din cinei linii ® si aparti-
nand, probabil, ceramicei slave.

8. Blandiana (Maroskarna).

Pe ambele laturi ale podului plutitor care trece peste Mures — numit
de localnici brod — au iesit la iveald, la inceputul deceniului al patrulea,
in malul sudic, la o adancime de cca 50 ¢m, un numir de vase intregi
care au apartinut, tinind seama de starea lor de conservare, unor inven-
tare funerare ', Dupi spusele locuitorilor, s’au gisit si oase omenesti; ritul
de inmorméantare pare si fi fost deei inhumarea. Cu ocazia sipiturilor
dela Tirtdria, in 1943, sitenii ne-au atras atentia asupra acestei desco-
periri, din care s’au mai putut salva si identifica urmitoarele vase :

" 1. Vas bombat, din lut cenuslu lucrat cu mana, cu o suprafati sgrun-
{uroasd, pe care se recunosc inci urmele unor linjii incrucisate, adancite
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prin lustruire. Corpul sferic 5i neregulat “se continu& printr’un git cilin-
drie cu margini rotunzite. Deschizdtura vasului este ugor inclinati §i oblici
fatd de orizontala fundului. O gaurd in mijlocul fundului se explicd prin
intrebuinfarea ulterioard a oalei ca vas de flori (pl. IX 11, Nr. inv. IN
6029). I. 13, Df. 10,5, Dcm. 15,2, Dd. 11 em. Muzeul Cluj.

2. Vas cenusiu lucrat cu ména. Fundul este usor concav, indoit,
corpul este sferic, iar gitul cilindric se termind intr’un briu reliefat. In
jurul gitului se afld o linie in zig-zag, lustruitd. Umadirul este acoperit in
aceeasl tehnicd cu doud linii in zig-zag, care se intretaie, formand o zoni
de romburi neregulate. Deschizdtura din mijlocul fundului provine dela
intrebuintarea vasului pentru flori (pl. IX, 2, II, 7, Nr. inv. IN 6030). I.
13,4, Di. 7, Dem. 13,8, Dd. 9 em. Muzeul Cluj.

3. Oalj micd dintr’o pastd find cenusie-albdstruie, lucrati cu roata
si avind o suprafatd netedd, fird ornamente. Forma este scundi, cu buze
usor rasfrinte inafard. Gaura micd din mijlocul fundului se explicd §i la
acest vas prin folosirea pentru flori (pl. IX, 1, Nr. inv. 6031). I. 12,1, Df.
7,6 Dem. 12,9 Dd. 9,4 cm. Muzeul Cluj.

4. Straching din lut cenusiu inchis, lucratd cu roata. Dela fundul
cilindric, peretele iese bombat inafari, retrigindu-se iardsi induntru in
regiunea uméirului si a gatului, ca la partea de jos. Pe fundul concav, s’a
trag cu linii de Jatimea unui deget o cruce incadratd intr’un cere, dela
care se intind niste raze-linii pand la marginea fundului (pl. V, 6,IX, 9,11).
I. 10,4, Df. 11, Dem. 16,9. In 1943 la V. Ratiu, Blaj, str. Clujului 23.

5. Vas-borcan lucrat cu roata, ars cu pete de coloare rogie inchisi.
Puartea superioard este ornamentatd cu trei benzi ondulate, care se intre-
taie in parte, iar restul suprafetei este acoperit pani jos cu linii orizontale
(pl. IX, 4). L. 16,5, Df. 8,4, Dem. 18,4, Dd. 15 em. In 1943 la V. Mihalca,
Vinful de Jos.

6. Tot acolo exista s$i o oald mai mic#, probabil ea Nr. 11, care a
dispdrut insd si nu mai putea fi vizuti.

7. Vas-borcan lucrat cu roata, rosu inchis pani la negru. Forma,
mirimea si dispunerea ornamenta,tiei corespund vasului dela Nr. 5, cu
deosebirea ¢ aici benzile ondulate acoperd intreaga jumitate a pértii su-
perioare (pl. IX, 3). Pe fundul vasului se afld o adanciturd rotundi c¢u un
diametru de 3 cm. 1. 19,4, Df. 8, Dem. 18, Dd. 14 cm. In 1948 la notarul
Grecu, Blandiana.

8. Vas-borcan lat, ¢u umeri inalfi, de acelasi tip ca Nr. 5 5i Nr. 7,
din lut nisipos, lucrat cu roata, ars in partea de jos in rosu inchis, iar in par-
tea superioard in negru cu pete. Intreaga suprafatd este acoperitd cu linii
orizontale, Fundul este usor indoit §i in mijloc perforat, vasul servind
de asemenea pentru flori (pl. IX, 5). 1. 15,6, Df. 7,8, Dem. 17, Dd. 14,6
c¢m. Muzeul Cluj.

9. Vas-borcan dintr'un lut ms1pos, sgruniuros, lucrat cu roata, in
partea de jos de coloare ciarimizie, in partea superloarﬁ de coloare negri-
cioasi. Umerii sunt trasi in sus, litimea este insfii mai redusd, incit vasul
cste in proportiile sale mai svelt. Partea de sus este ornamentats cu sase
linii ondulate si izolate, care se iniretaie (pl. II 8, IX, 6, Nr. inv. IN 6028).
1. 14,6, Df. 7,4, Dem, 13,4, Dd. 11,3 em. Muzeul Cluj.

10. Vas-borca,n cenusiu-negricios, confect{ionat cu roata, purtind pe
partea inferioarsd patru linii adincite. Restul suprafetei- este neornamentat.
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Peretii sunt regulat profilati, fird vreo accentuare a umdirului, incit vasul
are un contur oval si se deosebeste prin aceasta de tipul lat sau svelt (pl.
IX,8) I. 17, Df. 10, Dem. 17,8, Dd. 14,6 cm. In 1948 la notarul Grecu,
Blandiana.

11. Oali mici din lut rogu inchis p&nd la negru. Prin eorpul regulat
profilat, fird accentuarea umdirului, vasul apartine tipului dela Nr. 10. Or-
namentarea cu benzi ondulate par{ial suprapuse §i in zona de jos cu linii
orizontale corespunde celui dela Nr. 7. Fundul are drept stampild o roati
cu 12 spite, avind un diametru de 4,2 em (pl V, 5, IX, 7). 1.10,5, Df, 5,8,
Dem. 11,3, Dd. 9,7 em. In 1948 la notarul Grecu, Blandiana.

12. O oal& micd, probabil ca Nr, 11, ddruitd unui locuitor din Pianul
de Jos de tdranul Nicolae Bogiteanu, dela care au fost achizitionate trei
dintre vasele aflate in Muzeul din Cluj.

13. Se afirmi de asemenea cd tidranul Nicodim Rdicéteanu ar fi
avut asemenea vase, dintre care nu &'a ghsit insd niciunul la el.

Vasele dela Blandiana ocupid o pozitie cheie pentru problema cera-
micei slave din Transilvania. Dupd pasti, ardere, formi si ornamentatie,
ele se impart in mod evident in doud grupe:

1° Prima categorie cuprinde vase sferice, in parte lucrate cu ména,
dintr’o pastd cenugie si ornamentate cu motive simple, adincite prin lu-
struire (Nr 1—4). Ea reprezintd componenia locald, atestatd intre altele
la Band §i persistd incd vreo citleva secole, pierzind insi treptat din im-
portanta, ei, incat, incepand cu sec. XI, existenta acestei grupe nu se mai
poate sezisa.

20 A doua categorie se caracterizeazd prin vase in form# de vase-
horcan lucrate toate cu roata, de coloare rosie, mergand pand la negricios
$i ornamentate cu benzi ondulate, cu zone de linii orizontale si cu stam-
pile de fund (Nr. 5--11).

Criteriile distinctive intre cele doud grupe sunt atat de pregnante,
incidt s’ar putea pune la indoiald chiar contemporaneitatea lor, dacd doui
vase din grupul intdiu n’ar face legiturd cu varianta a doua, reprezentind
unele triasituri comune cu aceasta. Astfel, vasul Nr. 3 are forma vasului-
borean specificd grupei a doua, iar tipul Nt. 4 poartd pe fund desenul adaneit
al unei stampile, atestatd in grupa a doua. Aceste elemente dovedesc si
coexistenta celor doud grupe, observati §i in mormantul dela Sebes.

In vederea datirii complexului, se pot intrebuinta, pentru grupa
intdia, ca terminus a quo, analogiile ei cu Band din prima jumatate a
sec. VII. Elementele constitutive ale variantei a doua apar de asemenea
incd in mormintele avare timpurii din sec. VII (Gambasg, Teiug) cu ex-
cepiia stampilelor de fund, care nu se aplicd in ceramica avard . Intrebuin-
{area acestora este datatii, in Bulgaria, in sec. IX-X, iar in ceramica din
Nord se cunosc stampile din sec. X 12, astfel incat data cea mai timpurie
pen‘tru incadrarea cronologicd & Blandlanel este sec. X—XI. Descopenrea
nu:poate fi mutatd mai tarziu, deoarece 11pse$te ornamentul caracteristic
se¢. XI, alveolele in jurul gitului, si existd incd, in schimb, elemente mal
vechi, reprezentate de grupa intéia, elemente care se pierd, cu timpul, 1
ceramica slavd tarzie.
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9. Breaza (Bereszielke).

Muzeul Cluj.

Partea superioard & unui vas mai mare cirdmiziu, cu buze scurte,
lucrat cu roata si purtind pe umir un ornament compus din trei benzi
orizontale. Dupé finetea executiirii, ornamentul seaméni cu cel dela Gaimbas
si aparline, probabil, sec. VII (pl. X, 2, Nr. inv. VI 1471).

10. Cidpusul Mare (Nagykapus).

Muzeul Cluj. -

Strachind ficutd dintr'o pasti neagrd, amestecatd cu pietricele, lu-
crati cu roata inceald. Forma este bitronconicsd rotunzitd, avand un fund
oblic fatd de orizontala deschizaturii. Baza este in interior usor profilatii.
1. 10,5, Df. 7,5, Dem. 13,8, Dd. 11,3 c¢m (pl. VII, 4, Nr. inv. IN 5970).
Nlar fi exclus ca vasul sd fie timpuriu §i sd apartini aproximativ sec.
VIII-TIX.

Se pare ¢i impreuna cu vasul s’a gisit un varf de sigeatd din
fier, cu trei taisuri, avand in mod neobisnuit latimea cea mai mare in
partea superioari. Pe spinul de fixare s’an mai pastrat inci wrmele de
lemn ale sigetii. I. 3.6. Dcm. 1,2, Lg. spinului 1,4 cm (pl. VIL, 5, Ni.
inv. IN 5971).

11. Cdlnic (Kalnok, Kelling).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

QOald bombatd de coloare rosie inchisd, arsd cu pele si lucrati cu
roata, gisitd lingd drumul spre Rahdu. Partea superioard este acoperita
cu linii orizontale (pl. X, 3, Nr. inv. 7698). I. 11,5, Df. 6,5, Dem. 11, Dd.
8,56 cm. Forma mai turtild seamind cu vasele dela Cluj din sec. X. Totl
dela Cilnic se cunoaste insd gi o britard de bronz cu capete de animal,
o formi caracteristicii sec. XI'3. Aceasta ar putea si coboare datarea va-
sului eventual in aeest secol.

12. Cernatul de Jos (Alsocsernat).

Muzeul Sf. Gheorghe.

Dela ,, Templomdomb” (Movila bisericii) existd nn vas castaniu-
roscat, lucrat cu roata. Partea superioari a oalei este brizdati de linii.
ondulate neregulate, care se suprapun (pl. IV, 7 si X, 7, Nr. inv. 3050).
1.13,5, Df. 9, Dem. 17, Dd. 15,5 em. Este remarcabilun fragment de bazi
dintr’o pasti find cenusie, cu un profil complicat §i tirziu. In jurul umi-
rului se afld o banda compusé, din romburi imprimate cu o rotitd (Nr. inv.
3963) Pentru incadrarea fragmentului lipsesc deocamdatéi analogii.

13. Cetatea de Baltd (Kikullévar, Kokelburg).
- Muzeul Aiud.

Cu ocazia sipirii unui mormant, s’a gisit, la adancime de 1 m,
o ploscd micd, rosieticii, de lut, avind un corp sferic bombat si un git scurt,
care se lirgeste la buza vasului. In mijlocul fundului se afld o deschizi-
turd rotundd, cu un diametru de cca 3 em, servind, eventual, ca ,,fereas-
Lra-~ sufletului” si indicand intrebuintarea sepuleralid a vasului (pl. XI, 4,
Nr. inv. 3148). I. 10,3 Df. 6,7, Dcm. 8,7 Dd. cea 4,5 cm. Analogiile va-
sului din Campia Tisei, unde tipul este bine atestat in mormintele avare
timpurii 14, il dateazd in sec. VIIL
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1. Cetea (Csaklya).

Muzeul Cluj.

Buzid de vas caslaniu inchis, eu un profil evolual, luerald eu roala
si ornamentatd cu linii paralele rare i o linie ondnlati. Daleazi aproxi-
mativ din sec. XI (Nr. inv. 2063, pl. IV, 6). Un alt fragment este orna-
mentat cu benzi compuse din linii paralele i ondulale (Nr. inv. 1351, 1358).

Muzeul Aiud.

Fragment de perele cenusiu-negricios, ornamental cn linii ondulate
si izolate (Nr. inv. 2928).

De ,La Pietri”, D. si I. Berciu semnaleazi, cu ocazia unor si-
paturi ficule in stratul superior, fragmente ceramice ornamentate cu va-
luri, aparlindnd epocei limpurii a Evului Mediu.

In general, urmele slave dela Cetea irebue datate relativ {arziu,
aproximativ in see. XI—XII, dupd cum indicd si obiectele de fier (varfuri
de siigetl, culite) dela Cetea, pistrate in Muzeul dela Aiud.

Cheile Turzti (Tordai hasadék, Thorenburger Schlucht).

Din regiunea superioard a Cheilor, pe latura sudicii, sub o stanci,
intr'o cavernd, s’a gisit un fragment negricios, rogu in interior, ornamentat
cu o bandd ondulatd care pulea si dateze si- din perivada medievald.

13. Ciceu Cristesti (CsicsOkereszidr).

Muzeul Cluj.

Fragment de buzi, de coloare gilbuie-cenugie, ornamental cu linii
paralele orizontale, aproximativ din sec. X1I (Nr. inv. 2052).

16. Ciugud (Marosesiiged).

Muzeul Alba Iunlia si Cluj.

Pe partea stingid a Muresului, la cca 200 m mai sus de podul plu-
titor spre Ciugud, s’au cercetat, in 1948 si 1949, in malul abrupl, citeva
gropi continand si ceramich slavii, amestecatd cu fragmenie de vase din
epocele anterioare 5. Incercirile de a urmiri intinderea acestei siatiuni
si dincolo de mal au rimas fari rezultat si se pare cd fluviul a distrus-o
complet. Netezind malul, s’a desvelit o valri apartinind, dupd fragmen-
tele gisite chiar pe suprafata ei, epocei slave. Vasele sunt lucrate cu roata,
arse in rosu pand la negricios, iar profilul obignuit apartine unor forme de
vase-borcan. Buzele lor incep si fie mai accentluat profilate (pl. XIII, 10,
11, 13). Ca o formi aparte este reprezentatdi si buza unui cazan de lut
cu marginea perforatd in interior cu cite doui géiiuri. Inire motivele orna-
mentale (pl. III, 3—9) predomind benzi si. linii orizontale, impreund cu
gropite adancite cu ajutorul unui piepten in jurul gitului. Acest ornament
caracteristic indicd si datarea materialului dela Ciugud in secolul XI. Nu
s’au observat stampile pe fundul acestor vase, iar benzile si liniile ondulate
sunt destul de rare.

17. Cluj (Kolozsvar, Klausenburg).

Muzeul Cluj.

In 1911, s’a sipat la capitul de risirit al orasului un cimitir al Ma-
ghiarilor 1nvadator1 datind din prima ]umata,te a sec. X 18 Cu aceastd
ocazie s’au gisit si trei vase, dintre care unul s8’a pierdut ulterior !7.
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Primul, dupd o nolitd scrish cu ereion pe el, din morméantul I, este
de coloare cenusie inchisd, lucrat cu roata si acoperit cu dungi orizontale
indesate ; este de formd micd si are un contur oval, indltimea si diametrul
cel mai mare sunt aproximaliv egale (pl. VII, &). I. 10,3, Df. 8, Dem.
11,8, Dd. 10,6 cm.

Al doilea vas a iesil la iveald in mormantul 11118 si contine oase din
craniul unui purcel. De coloare castanie-roseati, vasul seamind in propor-
tiile sale cu primul, dar esle mai puternic profilat. Dungile orizontale ale
vasului, luerat de asemenea cu roata, sunt aici mai groase (pl. VII, 9, Nr.
inv. IV. 9675). I. 10, Df. 7, Dem. 12,5, Dd. 9,8 cm. Datarea celor doui
vase in prima jum#tate a secolului X rezulld din inventarul funerar cu
care au fost gisile impreuna.

La siparea fundamentului pentru palatul Urania pe malul stang
al Somesului, s’a aflal o plosci de lut, gilbuie, lucrati cu roata si ornamen-
tatd cu trei benzi ondulate si o zond de linii paralele. Pe fund, poarta o stam-
pilé cu un cere in mijloe, dela care se intind spre marginea fundului patru
brate in forma unei cruci. Data vasului nu se poate preciza; din punect
de vedere tipologic, el ar trebui incadrat mai térziu decit cele doud exem-
plare din ,,Transilvania de Sud” (pl. XI, 9, Nr. inv, IT1 9536). I. 22,5.
Df. 10,5, Dcm. 16, Dd. 8,6 em.

Din strada ,,Libucgétl”, se pistreazii un fragment de buzi de coloare
neagri-cenugie, ornamentat cu gropite si dedesubtul lor culinii orizontale.
Profilul este ingrosat la marginea buzei, in feiul celor din sec. XI. Orna-
mentatia indicd acelasi secol (Nr. inv. IV 2328).

La inceputul deceniului al patrulea, s’au ficut, cu ocazia unor Ilu-
crari edilitare, sipdturi de-a-lungul laturii nordice a bisericii din Piata
Libertitii. Deasupra stratului roman gi in parte adinecit in el, s’aun gisit
morminte cu monete sigure din see. XII si la acelasi nivel vase §i cera-
micé, care aparlin, eventual, chiar inventarului funerar. Probabilitatea
datérii acestui complex in sec. XII este sprijinitii de caracterul crestin al
mormintelor, de orientarea est-vestici si de pozitia lor in preajma bisericii,
iar o crestinare mai masivd §i mai cuprinzatoare a Transilvaniei se poate
presupunc numai incepand cu sec. XII. Caracterul mai evoluat al ceramicei
pledeazii in acelasi sens. Vasele au dimensiuni mai mari decit cele obis-
nuite in secolele anterioare si profilele reprezintd evolulia unui lip din se
colul anterior (pl. XIII, 12), lirgind marginea si aplicind, pe partea infe-
rioard & buzei, o nervuri. Ornamentatia incepe s& se descompuni, predo-
miné linii orizontale si ondulate izolate (pl. IV, 1—4), alveolele adincite
din sec. XI nu se mai inlrebuinteazi si suprafata vasului este uneori ne-
ornamentatéi. Dintre vasele care s’au putut reconstitui, doud se pot deserie
mai aminuntit.

Primul, o oald latld, de coloare cenusie, lucrati cu roala, cu o buzi
puternic profilati; este ornamentati eu doud linii ondulate simple. Restul
suprafetei este neornamentat. Pe fund, vasul poartd o stampild ‘destul de
tesitd, compusd dintr’o cruce incadratd intr’un cerc. I. 17,5 Df. 11,5, Dcm.
23, Dd. 20 em (pl. VI, 1, VII, 1). Al doilea este ceva mai svelt, neorna-
mentat si fird stampild pe fund, lucrat cu roata, de coloare castanie-ros-
cati (pl. V1I, 3). I. 16,5 Df. 7,6 Dem. 19 Dd. 19,5 em.
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18. Cublesu_Somesan (Magyarkéblos).
Muzeul Cluj. '

Fragment din buza unui cazan de lut, bu
pentru a intdri partea in care se fixau prin doun

19. Cugir (Kudzsir).

Muzeul Deva.

Va§-borc‘an lucrat cu roata, de coloare gilbuie inchisi, mergind pans
Ia dgschls. Gatul deasupra umirului lipseste (pl. X, 12, firi Nr. inv.),
Jumdtatea superioari a pirtii pistrate este acoperitd cu linii paralele,
peste care s’'au tras patru benzi ondulate (pl. V, 3. X, 12). Partea infe-
rioard poarld doud benzi cu linii paralele. I. pastrati 18, Df. 7,5. Dem.
17,5 cm.

in interior oval largitd

z."
& ganri minere de sfoari.

20. Federi (Fegyer).

In pestera Coasta Vacii, care contine resturi paleolitice, s’an gasit in
stratal superior, intre 0 si 0,30 cm, si cioburi slave, datate de Roska
in see. IX—X e.n.t?,

21. Gdmbas (Marosgombas).

Muzeul Cluj.

In 1913, M. Roska a sipat la poalele dealului ,,Miguri{a’ cateva
morminte, apartinind unui cimitir avar timpuriu. Unele dintre ele con-
tineau §i vase. In morméntul XIII s’a gisil un vas-borcan roscat, lucrat
cu roata, de o formd simpld si purtdnd in jurul umérului einei linii orizon-
tale late (pl. VII, 11, Nr. inv. III 8775). L. 14,5, Df. 5,8, Dem. 12, Dd. 9,5
c¢m. In mormintul XVII, a iesit la iveald o o0ali mai micd, lucrati de
asemenea cu roata, de coloare rogie-gilbuie, cu pete negricioase si neorna-
_mentati. Forma se caracterizeazd prinir’o accentuare mai colluroasi a
wmirului (pl. VII, 10, Nr. inv. II[L 8856) I. 11,5. Df. 6, Dem. 9,8, Dd. 9
cm. Datarea in prima jumitate a secolului VII rezultd din inventarul fu-
nerar,

Muzeul Aiud.

Intre 1911 si 1912, I. Bodrogi a gisil pe lerasa care se ridici
deasupra Muresului o inmorméntare cu cal, avari, limpurie, impreuni
cu un fragment de bhuzi de coloare cenusie-negricioasd, ornamentat cu o
bandi ondulati, incadrald in benzi orizontale (Nr. inv. 5163) %, Aparte-
nenta acestuia la inveniarul funerar este ‘confirmald prin existenla cera-
micei aseminiloare in mormintele avare limpurii dela Teius.

22, Gherla (Szanosujvar).

Colectia scolard Gherla.

Jeramicii castanie inchisf, lueratii cu roata si ornamentati cu benzi
ondulate 2L, ’

23. Ghindari (Makfalva). =

Pe 'malul sting al Térnavei Mici, spre risirit de sal, pe ,,Dealul
Celdtii” (Varhegy), «’a giisit buza unui vas, apar{inand ceramicei slave?®?.
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24. Lechinia de Mureg (Maroslekencze).
Muzeul National de Antichititi.

Langi malul drept al Muregului, la o distanld de 200 m de comuni,
se Intinde o statiune, cercetati de D. P o p e s ¢ u %3, care dureazi dela ince-
putul epocei bronzului pani in epoca La Teéne si cuprinde si un complex
de ceramicd slavi?4, Alveolele adancite cu ajutorul unui instrument dintat
si thieturile piezise agezate in jurul géitului, impreund cu benzi §i linii on-
dulate, trideazi o fazi tirzie a ceramicei slave. Intre forme sunt repre-
zentate si fragmente de buze ale unor cazane de lut intrebuinfate aproxi-
mativ in sec. XI—XTIII. Aceastd incadrare este sprijinitd de doi pinteni,
gasiti In aceeasi statiune, apartinand sec. XTI —XITII 25,

25. Lopadea Veche (Oldhlopad).

Muzeul Aiud.

Fragment de buzd, ars cu pete, de coloare cenusie-rosieticd, orna-
mentat cu trei benzi ondulate. Ciobul face impresia ci ar aparline unei
tlate mai vechi- (Nr. inv. 1132).

26. Mdrtdnus (Kézdimirtonos).

Muzeul Sf. Gheorghe.

0ald latd, lucrati cu roata, de coloare castanie-rosieticid. Partea in-
ferioarii este reconslituitd. Ornamentatia se compune din linii ondulate
neregulate, separate prin citeva linii orizontale distantate (pl. X, 6, Nr.
inv. 64—901, C 3). L. 19,5, Df. 11, Dem. 21,5, Dd. 18,5 cm. Alte doud frag-
mente de aiei poartd addncituri orizontale, ca rezultat al manufacturirii cu
roala, iar la unul buza este ingrosaté si marginea ei prelungitd in jos (Nr.
inv. 64—901, C 5). Descoperirea trebue datatd in secolul XII.

27, Medias (Medgyes, Mediasch).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Pe partea dreapti a Tarnavei Mari, pe terenul scoalei agricole, langa
soseaua ce duce spre Dirlos, la 2 km de oras, s’aun gz’»sit, la o adiancime
de 50 cm, fragmentele a trei vase, dintre care doud s'au putut reconstitui.
Kle sunt lucrate dintr’un lut fin, ars, cirimiziu i se caracterizeazd printir’o
aceenluare deosebitd a umarulul incat diametrul intrece iniliimea lor.
Ornamentatia constd din dou# randuri de tdieturi piezige, ficute cu unghia.
Fragmentul celui de al treilea vas aratd si doud linii ondulatie izolate. Forma
voluminoas® si latd si molivele ornamentale dateazd vasele aproximativ
in sec. XII. Dimensiunile primului vas: 1. 22,4, Df. 13, Dem. 25,5, Dd.
17,5 (pl. X, 10, Nr. inv. 4654), celui de al doilea : 1. 23,3, Df, 11,5, Dem.
26,3, Dd. 17,2 ecm (Nr. inv. 4655).

28. Mercurea (Szerdahely, Reussmarkt).

Muzeul Brukenthal, Sibiu. .

Géitul unei plosti, eventual, de tipul celei dela pl. X1, 7, de coloare
cenugie, lucrat cu roata §i avand pereti grosi (Nr. inv. 10466).

29. Megcreac (Megykerék).

Muzeul Aiud.

Intre Megcreac si Leorint, §’a gisit buza unui vas pxovenmd dintr’'un
vas eu umeri lali, rosietic inchis, dupd cit se pare lucrat cu méina. Este
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ornamentat cu o bandi ondulati si dedesubtul ei cu o linie ondulatd, izo-
lat4 si latd. Ornamentatia si profilarea buzei ar data vasul inch inaintea
gec. XI (Nr, inv. 4668).

30. Mihalt (Mihalezfalva).

Muzeul Aiud.

La 9 Octomvrie 1893, s’a giisit, ca ocazia construirii podului peste
Mures, la adincime de 4 m, un vas mie, lucrat masiv, probabil cu roata
inceati, §i ars cu pete rosii ce merg ping la negru. Este ornamentat cu
trei benzi compuse din linii putin §i neregulat ondulate (pl. X, 8, Nr. inv.
3585). I. 9,5, Df. 6 Dem. 9, Dd. 6,7 em. Ductul benzilor ornamentale, care
se aseamind cu cel dela Teiug, si profilul cu buzele relaliv mici si putin
risfrante, dateazd vasul incd in sec. VII.

31. Moldovenegti (Varfalva).

Muzeul Cluj.

Vas-borcan dintr’o pastd impurd gilbuie, luerat cu méina, neorna-
mentiat, cu buze scurte si pulin risfrénte (pl. VII, 14, Nr. inv, 8038). 1.
14, Df. 8,7, Dem. 12,8, Dd. 15,3.

Strachind dintr’o pastd cenusie, netezild la suprafatd §i neornamen-
iatd, lucratd cu mana. Forma se aseamins cu cele dela Alba-Iulia si Ri-
desti, care sunt insi mai tarzii (pl. XI, 2, Nr. inv. I, 7917).

La Moldovenesti 8’a sdpat un cimitir din sec. XI cu 57 de mor-
minte 2%, care ar putea si indice vechimea vaselor. Din inventarul funerar
al cimitirului nu face parte insi niciun vas, incit nu se poate stabili o le-
giturd directii cu descoperirile amintite. Acestea sunt mai de grabi an-
terioare.

32. Moresti (Malomfalva).

Muzeul Cluj.

Strachini de eoloare rosie, lucratd cu roata si neornamentatd. Des-
chizitura vasului std piezig fatd de orizontala fundtlui (pl. XI, 10, Nr.
inv. I, 8023). 1. 10,5, Df. 10, Dem. 15,6, Dd. 15,3 c¢m. Datarea in secolul
XI este indicatd prin analogia cu forme aseminitoare ca cele dela Alba-
Tulia §i Radesti §i faptul efi tol dela Moresti se cunoaste o sabie cu douni
tdisuri, de tip morman, apartinand sec. X—XI (Nr. inv. IV, 1920).

33. Ocna Sibiului (Vizakna, Salzburg). .

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

In bogatul material ceramie, care dovedeste locuirea indelungatd
acestui loc important prin zicdmintele sale de sare, se afld §i cateva frag-
mente dintr’o fazj tirzie a epocei slave.

Fragment de perete negricios, ornamentat cu gropite §i linii orizon-
tale (pl. XII, 10, Nr. inv. 11.666). Alte fragmente de buzd sunt acoperite
cu linii ondulate izolate (pl. XII, 9, Nr. inv. 11.666), sau cu benzi ondu-
late. Douéi funduri poartd stampile in relief, reprezentind o cruce inca-
dratd intr’un cere (Nr. inv. 11.702), sau care este completati cu incd doni
bare laterale (pl. XII, 7,8,” Nr. inv. 11.702).

34, Oigdea (Vajasd).

Muzeul Aiud.

Buza unui vas mai mare castaniu-negricios, cu un rédnd de téieturi
oblice in jurul umdrului, ca pl. IIX, 10 (Nr. inv. 481). Un alt fragment ce-
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nusin-negricios poartdi doud linii ondulate. Dupd ornamentatie, fragmen-
tele apartin sec. XI. /

35. Orasul Stalin (Brasov, Brasso, Kronstadtl).

Muzeul Tara Barsei.

Fragment de buzd dintr’'un vas lucrat cu roata, ornamental in jurul
umarului cu linii ondulate neregulate. Locul de descoperire: stanca lui
Salomon (Salomonsfelsen, Nr. inv. 1258, 1261).

Urele fragmente de pe ,,Gesprengberg” poartid inciziuni piezise; un
ornament atestat incid din sec. XI, care continud insd §i in sec. XTI, de-
oarece factura si profilul fragmentelor le aseazi mai de grabi in acest secol
(Nr. inv. 6768, 7192).

36. Palatca (Palatka).

Muzeul Cluj.

Fragmente castanii inchise, apartinand unor vase de formid obis-
nuitd, ornamentate cu benzi ondulate (pl. IV, 10). Ele au fost gisite cu
ocazia sipdturilor din 1948, in apropierea cimitirului din sec. IV e.n., intr’o
agezare din epoca bronzului #’..

37. Pdsdreni (Baczkamadaras).

Muzeul Aiud.

Din regiunea dintre Pisireni i Giliteni provine un fragment de
perete, ornamentat cu doud benzi ondulate. Este lucrat cu roata si ar putea
sd apartind unei faze timpurii a ceramicei slave (Nr. inv. 1899).

38. Petresti (Péterfalva, Petersdorf),

Muzeul Aiud.

Pe partea stangd a primei lerase a Sebegului, ldngd cimitirul satului,
spre Nord, se afli o statiune cu ceramicd pictati de tip transilvinean si
cu cultura Cotofeni. Probabil aici au fost gasite si cateva fragmente slave
(Nr. inv. 1038, 1042, 1043, 1050, 1055) 2.

Cu ocazia unei sipituri executate in 1943 2® 5i a unei recunoagteri
intreprinse in 1949, nu s’a observat in aceast$ agezare un complex analog.
Profilele evoluate (pl. XIII, 12) de coloare roscati sunt prin conturul lor
identice cu cele dela Ciugud, cdruia ii corespunde i ornamentatia. Motivul
cel mai des intrebuintat sunt linii orizontale indesate cu o dungi de gro-
pite, adancite deasupra lor cu un instrument dintat. Ondulatia este rari
si legatd de linii izolate (pl. III, 15). Legitura stransi cu Ciugudul dateazi
materialul in secolul XT.

39. Rddesti (Tomphaza).

Muzeul Aiud.

Strachind de un rosu ce merge pind la negru, confectionati cu roata
si arsé cu pete. De-a-lungul gitului este ornamentatd cu o bandi compusi
din tdieturi piezise, ficute cu unghia. Pe fund poartd ca stampild o cruce
mare cu brate inguste (pl. V, 4, Nr. inv. 3147). L. 9,5, Df. 9, Demn. 14,2.
Dd. 14 cm. Datarea vasuluiin sec. XI este indicatd prin ornamentatia
si stampila de fund, care are o analogie datati prin monete in mijlocul sec.
XTI (1046 —1061) 3°.
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Dela ,,S&rvar’”, din apropierea Rédestilor, existd un fragment de
buzi, castaniun inchis mergand péind la negricios, ornamentat cu trei benzi
ondulate, incadrate in doud linii ondulate. Dupéd conturul profilului, vasul
ar trebui sd fie relativ timpuriu, reprezentind tipul svelt, cu buze putin
riasfrante (pl. V, 4, Nr1. inv. 1324, 1325, 1328).

40. Sdnbenedic (Marosszentbenedek).

Muzeul Clnj.

Oali micd, negricioasd, descoperitd cu ocazia sdparii unei vii, lu-
cratd cu roata, ornamentati cu doud benzi ondulate, sub care urmeazi
0 zond de linii orizontale. Buza este acoperitd in exterior §i interior cu on-
dulatii (pl. X, 1, Nr. inv, I1, 1653). Cu acest vas au fost gésite si alte frag-
mente de aceeasi facturd (Nr. inv. I, 1654-a).

41. Sdnerai (Marosszentkiraly).

Muzeul Aiud.

Partea superioari & unui vas, ars neregulal, roscat-cenusiu inchis,
lucrat cu roata si ornamentat in jurul umdrului cu trei linii ondulate, di-
stantate intre ele. Gisit in fosta curte a baronului Eug. Banffy. I. pistrata
20, Dem. 19, Dd. 16,4 em (Nr. inv. 3159). Ornamentatia face o impresie
larzie, pe cand conturul simplu al profilului este mai vechiun.

42. Sebes (Szaszsebes, Miihlbach).

Colectia scolard Sebes.,

La 26 Noemvrie 1863, s'a desgropat la Vest de oras, pe malul sting
al Sebesului, la adincime de cca 1,50 m, un mormanl. ,,Noi anume am
gasit un schelet complet, culcat in lungimea lui pe spate, al unut om adult
de mdrime mijlocie care... era aproximativ in vdrstd de 20 de ani. Spre dreapia
acestut schelet mai mare, s’aw gdsit i resturile unui schelet mic de copdl,
care era insd foarte putrezit si sfdrdmat... Mai bine pdstrate unele bucdli
dintr’un femur de oaie, care se gdsesc spre stdnga picioarelor scheletului mai
mare. Lingd brajul drept al scheletului mai mare era un cufit mic dé fier,
foarte oxidat, din al cdrui médner s’a pdstrat numai spinul de fier. Lingd
cap s'au gdsit doud vase mai mici in formd de oald, de felul acelora care
se intrebuinfeazd si astdzi, insd fdrd toarte, unul castaniu, celdlalt alb, lu-
crat din argild, amdndoud bine arse’ 3. Un al doilea cutit mic de fier, mai
bine péstrat, s’a gisit tot atunci, in acelasi loe. Inedt mai Inainte s’au ob-
servat in mal resturi de oase.

Din inventarul mormantului, s’au putul .identifica urmiatoarele
obiecte :

1. Vas de coloare cenusie-albdstruie, ecu un corp sferic, eu umeri
lati §i cu buze mici, rotunzite la margine. Urmele manufacturirii cu roata
nu se recunosc, insi in jurul corpului se afli douf linii adancite. Prin forma
lui, vasul nu pare si fie lueralt cu ména. I. 13,1, Df. 7,5, Dem. 14,3, Dd. 11
em (pl. X, 9, Nr. inv. A 44). ‘

2. Lama oxidat® a uwnui cutit mic de fier, cu méinerul in formi de
limbd, pastrat numai partial. Lg. 9,9, Lem. 0,6 em (pl. VII, 6).

3. Cutit mic de fier, mai bine pastrat, gisit in apropierea scheletului-
Lg. 10, Lg. lamei 7, Lei 1,2 em (pl. VIL, 7).
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Al doilea vas, de coloare castanie, nu s’a mai pututl identifica.

Coloarea si forma primului vas il leagd de primul grup dela Blandiana,
mai de grabd de vasul Nr. 3. La Sebes apare de asemenca, in acelasi mor-
mint, un vas de coloare castanie, inlocmai ca in grupul al doilea dela
Blandiana, incit ceramica dela Sebes sprijind constatarea c#, cele douid
grupe atestate la Blandiana suni contemporane. Astfel, cele doud desco-
periri se complcteazit reciproc; Sebesul indiefd drept rit funerar pentru
Blandiana inmormantarea, iar aceasta indici datarea  Sebesului in sec.
IX—-X %

Muzeul Brukenthal, Sibhiu.

Trei buze apartinind unor vase diferite, cu pereti grosi de coloare
rogie-maltd pind la rosu inchis, pe ednd la al treilea se intrebuinteazi, in
locul gropilelor, inciziuni piezise fiicute ~u unghia. Sec. XI (pl. XII, 4,6,
Nr. inv. 4629-—4631).

In fosta colectie Dr. Mauksch exisla céiteva fragmente, provenind
probabil din imprejurimea Sebesului (actualmente in Muzeul Brukeunthal,
Nr. inv, 14.810, 14.813, 14.814, 14.816). Sunt de coloare inchiséd, cu linii
$i benzi ondulate, incadrate in linii si benzi orizontale 3. La un exemplar,
banda orizontalid este combinald c¢u o zond de impunsituri verticale punc-
tate (pl. III, 12). Fragmentele apartin unor vase cu buze mici, sau fac
parte din umérul unor vase in forma de plosci.

Trei fragmente de buzd ale unor cazane de lul, cenusiu-roscal, lu-
crate cu roala si avand o grosime de cca 1 cm. Cioburile provin cel
putin dela douéi vase. Profilul aratii caracteristicele acestei forme, care se
ingroasd spre inlerior, lirgindu-se in anumite locuri pentru giurile de
atarnare (pl. XII, 3, Nr. inv. 4629 4631).

43. Seica Micd (Kisselyk, Kleinschelken).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Oald ovoidald, lueratd cu roata. dintr'un lul cenugiv-caslaniu. Gatul
oste putin desvoltal si deschizdlura cu buze scurle are un rol subordonat
in compozitia vasului a cirui suprafafd o acoperi sase benzi ondulate, com-
puse din doud linii. I. 22,7, Df. 9, Dem. 18,4, Dd. 11,7 0m34 Vasul trebue
«latal, mai de graba, timpnriu.

44. Sf. Gheorghe (Sepsiszenlgyorgy).

Muzeele Cluj si Sf. Gheorghe.

Pe locul Bedehaza, spre Nord de oras, pe prima lerasd fluviald a
OMlului, se afld o agezare identificald incd de Fr. Laszlo, cu ocazia
mploqtam unei eariere de pietris, si cercetati in mod sistematic in 1949
si 19503, In staliune sunt reprezentale resturi de civilizatie din neolitic
(lisa-Cris), din bronz (Wietenberg) si din epoca La Téne (material dacic
$i roman). Apartenenta unui complex ceramic Jucrat cu mana si ornamentat
cu benzi ondulate, avind factura ceramicei slave timpurii, va trebui sa
s¢ ldmureascd in cadrul unei cercetiri, cuprinzand totalitatea materialului
respectiv din Transilvania si precizdnd pozitia lui cronologicd prin sdpi-
luri §i in alte locuri. Staliunea sc¢ incheie printr'un complex, incepand
aproximativ in sec. XII si evoluand spre forme medievale propriu zise.
Acestei faze ii apartin si douit vase-borcane reconstituile, unul, de coloare
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castanie-rogieticd (pl. X, 5. Nr. inv. 4431), poarti in jurul umérului o
linie ondulat®, dup® care urmeazi, distaniat, doui linii orizontale. Pe
partea pistrati a fundului, se recunosc urmele unei stampile din care se
poate reconstitui o cruce inecadratd intr’un patrat(pl. V1, 6). I. 17, Df. 10.
Decm. 18,5, Dd. 18,3 em. Celdlalt vas, de coloare cenusie negricioasd, are
pe suprafatd linii orizontale izolate (pl. X, 4, Nr. inv. 4435). 1. 19,5, Dcm.
18,5, Dd. 14,7 em. Buzele vaselor sunt evoluate §i concav indoite, asemi-
nitoare celor dela Cluj din Piata Liberti{ii (de exemplu Nr. inv. 5072).
Motivele ornamentale le formeazi, de obiceiu, linii izolale ondulale sau
orizontale. Inafari de stampile simple, cu o cruce incadratd intr’un cerc
sau o roatd cu mai multe spite, apar forme mai complicate, apartinind
ceramicei medievale propriu zise (pl. VI, 5—7, 10,13).

Muzeul Sf. Gheorghe.

Dela ,,Eprestel6”, se cunosc doud fragmente slab arse, cu ornamen-
tatie in valuri, care sunt mai timpurii decit materialul dela Bedehaza
(NT. inv. 131/1883).

Spre Sud de oras, la ciaramidéiria lui D. Papp, s’an conslalal frag-
mente slave, amestecate cu ceramicd din epoca bronzului 2.

Slimnic (Szelindek, Stolzenburg).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Asupra statiunii din groapa de pietris in ,,Schelzental” M. Kim a-
kowicz a presupus cd, ea ar coniine si ceramicd slavid?. Materialul de
aici indicd durata lungd a agezirii, din cpoca tarzie hallstaltianid pinid in
epoca romanid. Unele fragmente castanii inchise de vase mari cu peretii
destul de subtiri, dintr'o pastd find, puternic arsd, sunt ornamentate cu
benzi orizontale si ondulate (pl. XTI, 11, 12, Nr. inv. 1711—1715, 11.318,
11.319). Deoarece insj, ele apar izolate in cadrul materialului bogat al celor-
lalte epoce si prezintd anumite deosebiri faid de ceramica slavii, se impune
0 oarecare rezervi si deocamdaté pare si fie mai prudent a nu le atribui
direct acestei ceramice.

45, Tdrgul Sdcuiesc (Kézdivasarhely).

Muzeul Sf. Gheorghe.

Cu ocazia construirii ciiii ferate spre Brelcu, s’a gisit, la capitul ora-
sului, un morméint de incineratie, apartinind culturii Wietenberg, precum
si alte obiecte, patru vase, o ziibald si o sabie de fier, forméind, probabil,
inventarul unui morméint din a doua jumitate a mileniului intéiu.

1. Vas rosu mergind pani la negrn cu un corp sferie, jos ingrosal
si cu buze pufin risfrante (pl. VIII, inv, I, 356). I. 13,8, Df. 8,5
Dem. 11,5, Dd. 7,5 em. )

2. Vas cu umeri lati, aritind conturul obignuit al unui vas-borcan,
ars cu pete, de coloare rogie ce merge pani la negru (pl. VIII, 5, Nr. inv.
I, 355). I. 16, Df. 8,5, Dem. 14, Dd. 11,5 e¢m.

3. Oali mich de coloare cenugie-inchis pand la negru (pl. VIII, 2,
'Nr. inv. 1, 352). 1.11,5, Df. 6, Dcm. 9,6, Dd. 8 cm.

4. Vas svelt din lut cenugiu-rogcat. Executia Iui este mai ingrijitad
(pl. VIII, 4, Nr. inv, I, 354). 1. 18, Df. 8,5, Dcm 13,3, Dd. 12,5 em.

Vasele sunt luorate cu mana.
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5. Zibald simpli de fier, constind din doud bare de care sunl legate
inelele fraului. Lg. 26 ¢cm (pl. VIII, 1, Nr. inv. I, 338).

Sabia de fier §’a pierdut cu ocazia evacuiirii unor obiecle de Mmuzen,
in timpul celui de al doilea rizboiin mondial.

Conexul formei sferice cu vase-borcane obisnuite amintesle de Blan-
diana. Laszl0o atribue aceste descoperiri Ungurilor ocupflnu38 cu toate
c¢d multimea vaselor este neobisnuitd pentru mventarul funerar al acestora.
Iar sabia, care ar fi ldmurit, eventual, datarca, nu mai exista.

46. Teius (Tovis).

Muzeul Cluj.

In 1938, s’au ficut de calre A, Ferenczi si M. Moga, la
capitul de Sud al localitd{ii, pe ,,cetdtuia”, sipaluri de salvare, unde, printre
morminte din alte epoce, s’a constatat si un complex de morminte avare
timpurii, inzestrate cu un inventar specific acestora, sciri, zdhale si in-
morméantari de cal. In mormintele 50 si 53, s’au gasit dond vase impor-
tante pentru cronologia formelor $i motivelor ornamentale ale ceramicei
slave. In mormantul 50, s’a aflat o oali micad, sveltdi, negricioasi, lueratld
cu roata st ornamentatii cu patru benzi usor ondulate, semanand prin ductul
precaul $i stz‘mgaciu al ondulatiei cu vasele dela Band (pl. VII, 13).1
13,6, Dd. 5,5, Dem. 11,-, Dd. 9,8 ¢m. Aldoilea vas din morméantul 33 este
ATS cu pcte, rosu-negricios si luerat de asemenea cu roata. Aiei, ornamen-
latia este mai find, liniile sunt numai superficial crestate, dar ductul ondu-
latiei §i molivul ornamentatici al celor doud benzi ondulate, incadrate in
doudi benzi orizontale, corespund perfect ornamentaliei cunoscute din ce-
ramica slavi (pl. VIL 12). 1. 13,3, Df. 6,8, Dem. 11,8, Dd. 9 em. Astfel, alat
ceramica dela Teius, cat si cea dela Gambas, oferd posibilitatea de a se-
zi8a, existenta elementelor constitulive ale ceramicei slave din Transilvania
in prima jumilate a scc. VIIL

Transilvania de Sud.

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Vas in formd de ploscd, lucrat de miand, cu pereli grosi dinlr'un lul
galben-castanin ce merge pand la negricios, neornamentat. Corpul sferic
conlinud in sus printr'un git scurl, lirgindu-se numai putin la deschizd-
turd (pl. XI, 3, Nr.inv. 10.467). L. 19,5, Df. 9,2, Dem. 14,1, Dd. 6,8. Forma
derivd din tipul intdlnit in mormintele avare timpurii din sec. VII, ca
cel dela Cetatea de Baltd, si are legituri chiar cu vasele de aur dela Si-
nicolaul Mare. Ea dpartme, deci, sec. VIII-IX 51 reprezinti forma de bazi
pentru celelalte plogti mai evoluate.

Ploscd de lut, lucratd cu roata, cu pereti grosi de coloare castanie-
gilbuie, cu un git scurt in forma unui con intors §i cu un corp puternic
bombmt care atinge la mijloc diametrul cel mai mare. In partea superioara,
se afli cinci adancituri late, umplute fiecare cu o linie ondulati, iar spa-
{iul intre ele este acoperit cu benzi ondulate (pl. IV, 11). Jumitatea in-
ferioard a vasului este acoperitii de benzi orizontale. Pe fund se afli o stam-
pild compusd dintr’'un cerc cu o cruce, la care doud brafe trec dincolo de¢
linia -¢irculard (pl. XI, 7,8, Nr. inv. 10.470). I: 28,7, Df-12, Dem. 20, Dd.
8,7 em.
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Muzeul Astra, Sibiu.

Fragment rosu inchis, cu trei benzi ondulale, incadrate in henzi ori-
zontale (pl. V, 2). Pentru ornamentarea unui alt fragment de buzi se in-
trebuinteazd laolaltd trei motive ornamentale, benzi orizontale, ondulate
si alveole dintate (pl. V, 1).

Locul de descoperire al obiectelor descrise este necunoscut,. se poate
insi presupune, dupi muzecle in care ele se pdstreazi, ci au fost gisite
in Transilvania de Sud.

48. Turdag (Tordos).

Muzeul Cluj.

Unele fragmente din fosla colectie 8. Torma, dintr'un lut rosu ce
merge pand la negricios, sunt ornamentate cu benzi §i linii ondulate §i ori-
zontale. Ele au fost calificate si de Roska drept slave? (Nr. inv. V,
9663 —-9673).

Partea principalid a ceramicei pare a fi timpurie, aproximativ din sec.
VII; existd insd si o buzi care ar trebui datald mai de grabi in sec. X1
(Nr. inv. V 8668). Se poate presupune §i pentru aceastd perioadi, la Turdas,
o agezare de lungd durati.

49. Toarcla (Kisprazsmar, Tarteln).

Muzeul Brukenthal, Sibiu.

Urni lucratd cu roata, de coloare roscali-negricioass, cu o buzi scurta
si putin risfrantd. Suprafata ei este acoperlta, cu dungi paralele §i orizon-
tale. Vasul continea cenusd, cirbuni §i fragmente de oase, indicand intre-
buintarea sepulcrala, a lui. Profilul vasului se leagd cu forme mai timpurii.
I. 21,5, Df. 9, Dem. 18,5, Dd. 14 em (Nr. inv. 4850).

Valea Nandrului (Nandorvalya).

Muzeul Cluj.

In fosta colec{ie Torma, se afli un fragment de buzi, ars cu pete
de coloare castanie-cenusie §i ornamentat cu dou# benzi impirtite intre
ele printr’o bandi orizontalé. Faptul ci ciobul este lucrat cu méana si pro-
filul lui nu se incadreazi perfect in tlipurile obisnuite impune o oarecare
rezervi in atribuirea acestuia ceramicei slave (Nr. inv. V, 9898).

50. Boholt  (Boholl).
Muzeul Cluj.
. Intre materialele culturii Cofofeni se afli si fragmente, caracterizate.
de- Roska drept slave (Nr. inv. 1369, 1377, 1379, 1384, 1387) 4°.- ’

TRATAREA MATERIALULUI

Catalogul descoperirilor cuprinde un material provenind, de obiceiu,
din descoperiri incidentale si numai in uhele cazuri rare, ceramica slavi
a fost sezisati — ea un rezultat mai mult secundar — in sipituri regu-
late. Aceasta explicd $i compozilia eterogeni si unilaterali a materialului
prezentat, care este departe de a prezenta o imagine complexd a ceramicei
slave, in evolutia ei de-a-lungul secolelor, sub aspectele ei variate. Carac-
terul intAmplitor al descoperirilor a impus lucrérii de fatdi—care constitue
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doar o incercare de a preciza cuprinsul notiunit de ceramicd slava din Tran-
silvania — limitarea la fragmente si forme sigure. Iati dece piesele in-
doielnice sau discutabile an fost citate inir'un numdir redus. Numérul frag-
mentelor si vaselor lucrate cn méana, de exemplu, ar trebui, de fapt, si
fie cu mult mai mare decit cel care se giseste in lista acestei lucridri. Insi
imposibilitatea de a deosebi, dupd unele criterii relativ precise, aceasti
categorie de produsele aseminitoare ale altor epoce, a determinat o re-
zervi necesard in citarea si tratarea acestui material. Pentru evitarea ori-
cirei nedumeriri trebue insi precizat e, intre sec. VII si XII nu existd
(dupd cunostintele actluale) alti ceramicid ce ar putea fi datati sigur in
acest interval de timp si care si nu fi fost cuprinsd in lista descoperirilor.

1. Aspectul tehnologic

Discutarea problemelor in legiturd c¢u confectionarea vaselor, cum
ar fi compozitia pastei, fabricarea si arderea lor, va avea in mod forfat
un caracter mai general si rezumativ, fiind lipsitd de precizdrile necesare,
care se vor putea da numai dupd o imbogitire simtitoare a materialului
existent.

Intrebuintarea unei paste fine cenugii, care existd in ceramica dacici,
persisti pand in epoca post-romani, fiind atestatd in cimitirul dela Band,
sec. VIL. Apoi, apar vase cenusii, inci la Blandiana, in sec. IX—X, in
morméntul dela Sebes, aproximativ contemporan cu aceasta si la Moldo-
venesti. In cadrul ceramicei slave ele reprezinti mai mult o exceptie si
un fenomen aparte. Pasta obisnuitd este nisipoasd sau amestecatd cu pie-
tricele si arsd dela rosu pand la negru, cu o mulfime de variante coloristice
intermediare. '

Penlru ceramica slavd din aria de rdspindire nordicd, s’a stabilit
o schemi in trei faze, dupid procedeele tehnice aplicate la fabricarea ei :
prima fazi cuprinde vase lucrate cu ména, in a doua fazd apar vase ma-
nufacturate par{ial cu roata, iar a treia si cea mai recentd etapid se carac-
terizeazd prin ceramica lucrati cu roata 4'. Succesiunea acestor trei faze
indici totdeodatdi si relatia cronologicd a ceramicei slave timpurii, mij-
locii §i tarzii. Dar, cerceliri mai noi au dat nagtere la indoieli, in ceea ce
priveste valabilitatea acestei scheme cronologicee. Kostrzewski a
subliniat ci, in Silezia se cunoaste roata olarului incd din sec. VII, iar
Mijatev dateazi vase slave lucrate cu roata chiar inaintea sec. VIII 2.
Datoriti contactului permanent cu lumea romani tarzie §i bizantini, se
pare cd, in sfera de influenti de-a-lungul Dundrii, dela gurile ei pand in
Pannonia si Noricum, n’a incetat intrebuinfarea roatei olarului. Materialul
din Transilvania sprijind de asemenea aceastd ipotezd; in mormintele
avare timpurii dela Teius si Gimbas din sec. V, in complexul de vase dela
Blandiana din sec. IX—X, precum si in cimitirul dela Cluj din prima ju-
mitate o sec. X, vasele sunt de asemenea lucrate cu roata. Astfel, intre-
buintarea roatei nu poate si formeze un criteriu cronologic distinctiv pentru
precizarea categoriilor si esalonarea ceramicei slave din Transilvania. Ne
riméane insd de cercetat in ce misurd se pot deosebi vasele confectionate
cu. roata inceatdi de ceramica lucratd cu roata. Deocamdatd, materialul
nu permile preciziri in aceastd privin{d. Se pare insd cd, roata inceata
n’are intaietate fatdi de produsele manufaclurate cu roata ohisnuité.
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2. Ornamentaia

Inafard de latura lehnologicd, care a tost tratald aici mai mult tan-
gential, ornamentafia §i formele vaselor sunt mai de grabid menite & spe-
cifice trasiturile caracteristice ale ceramicei slave.

Dupit instrumentele intrebuintate, ornamentele sunt incizale cu un
vart asculit sau cu un ustensil dintat. Acesta din urmi incepe sii dispari,
incepind cu sec. XII, daloritdi schimbiirii principalelor motive ornamentale
si inlocuirii benzii ondulate prin linia ondulatd. In unele cazuri rare (pl.
LV, 8) se poate presupune si intrebuintarca unei rotite dintate. Lipsese
deocamdats indicii in ceea ce priveste folosirea unei stampile pozitive,
cunoseutld in alte regiuni. La slampilele de fund, tiparul negativ, adancit
in roata olarului, redd motivul ornamental in relief.

Molivele ornamentale nu sanl prea numeroase, iar posibilititile lor
de combinare nu sunt prea variate. De aceea, ornameniele pot fi grupate
in jurul urméitoarelor motive principale :

1. Banda ondulatd, compusd din mai mulle linii, este aleslatd incid
<in sec. VIL la Band, Teius si Gambag. Executia ei este stingace si strimba.
Ea acoperii vasul in mai multe randuri, uneori fiind incadratd in benzi
orizontale drepte. Legiturile ei cu ornamentele identice din epocele ante-
ripare, precum §i problema misurii in care ea poate fi considerati ca un
moliv specific. slav, nu pot fi discutate in cadrul aceslei luerdri. Ductul
henzii $i incadrarea ei in benzi drepte are uneori analogii izbitoare cu or-
namentatia chiupurilor provinciale-romane din Dacia si, in parte, cu ce-
ramica dacici. Este adevirat cii lipsesc descoperiri intermediare din sec.
[V—VI si nu se poale urmari evolujia neintreruptii a ornamentului. Pentru
a explica originea si pentru a localiza provenienta ei, va trebui de asemenea
s se {ind seamd, intr’'un cadru mai vast, de aceeagi zond largd de con-
lact de-a-lungul Dunirii, care a mai fost amintild in legituri cu ceramica
luerati cu roata. In sec. VIII lipsesc atestiri ale acestui motiv ; infifisarea
lui in sec. IX—X la Blandiana indica insd o evolutie flacendenta banda
devine mai dinamicéi, mai largi si acoperdi in valuri inlinse, uneorl in-
lreaga, jumitate superioarid a suprafetei vasului (pl. II, 10). In sec. XI,
banda ondulati incepe si cadi pe planul al doilea, in favoarreu alveolelor,
adancite in jurul gitului, cu care ea este combinatid destul de rar (pl. IIl,
3, 14). In sec. XII, ea apare rareori §i este compusi numai din unele
linii (pl. IV, 5), ca pe urmi, in ceramica neornamentatii a epocei feudale,
si dispard cu totul.

2. Linia ondulatd joacd la inceput un rol subordonat. In sec. IX—X,
un grilaj asimetric de mai multe linii acopere suprafata unui vas dela
Blandiana (pl. II, 8), iar in sec. XI ea incheie o zond de linii orizontale
indesate (pl. 1II, 15). Abia in sec. XII, ea devine ornamentul dominant,
datoriti descompunerii benzii ondulate (pl. IV, 1—4). Acum linia ondulati,
mai adanc si mai lat incizati inlocueste banda ondulatd si este combi-
natd cu linii orizontale. .

3. Ornamentul cel mai simplu si cel mai frecvent este banda compusd
din lindi orizontale, care se intrebuinteazd izolatd, san combinati cu alte
motive. In sec. VII ea delimiteazi banda ondulati pe cele doud laturi,
formand unul dintre motivele cele mai obisnuite ale ornamentatiei slave
(pl. II, 4,6). Tot atunci, vasele suni ornamentate numai cu o bandi de
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linii orizontale (pl. 11, 3). In secolele urmitoare, zona.acoperitd cu linii
orizontale se lirgeste, m]unga,nd 84 ocupe chiar intreaga supra,fa,’;a a va-
sului (pl. I1T, 1,2), sau numai partea lui inferioari, deasupra cireia urmeazs
o fagie de benzi sau de linii ondulate (pl. I, 9, 10). Uneori, liniile orizon-
tale reprezinti numai fondul ornamental, peste care se iraseazd motivul
principal, ondulatia sau alveolele adancile (pl. III, 6, V, 3). Pe urmi li-
niile orizontale ajung pand in regiunea gitului §i se combind cu alveolele
imprimate, formand in aceasti compozitie motivul specific al sec. XI (p.
3, 4—8, 11—13). In legiturd cu descompunerea benzii ondulate §i cu in-
locuirea instrumentului dintat printr'un varf ascutit, in sec. XII, nici linia
orizontald nu se mai foloseste in band4, ci izolat (pl. IV, 3), fiind intocmai
ca linia ondulatd incizatd adéinc si distantat.

4. Un alt ornament specific sunt alveolele, adancite cu instrumentul
dintat, intrebuiniat si pentru trasarea benzilor ondulate sau orizontale
(pl. IIY, 3—8, 11—14). Se pare ci el este riaspandit in deosebi in jurul
Alba-Tuliei. Ornamentul se aplici in jurul ghtului, unde diferitele impun-
situri sunt agezate separat, sau intr'o dungid formatd din gropite indesate.
Motivul nu apare izolat, ci intoldeauna impreunid cu alte ornamente, de
obiceiu cu linii orizontale si mai rar cu benzi ondulate. O singuri data ele-
mentul acesta este combinat in acelasi timp si cu benzi ondulate §i cu
benzi orizontale (pl. V, 1). Uneori alveolele sunt inlocuite prin simple
ldieturi piezige (pl. I1I, 9, 10), reprezentind o simplificare a alveolelor.
‘Gropite sau alveole se intalnesc si in aria nordicd a ceramicei slave, unde
«le sunt datate prin monete in jurul anului 1000 43, jar la Frumuseni, i
regiunea Arad, ceramica cu acest ornament a fost gisitd impreunii en mo-
nete bizantine din prima jumitate a sec. XII 44 De aici rezultd ci alveo-
‘lele insirate in jurul gitului apartin in deosebi sec. XI. In ceramica mai
veche, atribuiti intervalului de timp dinaintea sec. XI, ele nu sunt ate-
state §i apar firi antecendenfe sau forme premergitoare. Pentru epoca
posterioard primei jumitifi a sec. XII, nu avem incd dovezi, care ar in-
dica continuarea acestui ornament. Ultimul aspect al motivului il repre-
zintd, eventual, tdieturile piezige inlocuind alveolele, ca urmare a ciderii
in desuetudine a uneltei dinfate si a inlocuirii ei printr'un véarf ascufit.

5. Numéirul ornamentelor compuse din linii punctate este relativ
mic, §i ele nu formeazd o lrisiturd specificii a ornamentatiei (pl. III, 8,
1V, 8, 9). Pentru incizarea lor s’a intrebuintat probabil, dacd linia este
mai lungd, o rotitd dintaté, sau pentru linii mai securte, acelasi instrument
universal cu care se executd si liniile ondulate sau alveolele. Motivele orna-
mentale compuse din linii punctate sunt niste unghiuri simple, o banda
de linii scurte san un grilaj de linii neregulate si asimetrice. Conexul liniei
punctate cu alveole, la Ciugud, plaseazd linia punctati in sec. XI, fara
insd ca aceastd atestare sd indice intregul interval de timp posibil, in care
a fost utilizatd. Se pare insd ci si ea apare dupd ce banda ondulati a
pierdut pozi{ia ei dominantd si se leagh mai de grabi de faza in care
predomini alveolele.

6. Pentru motivele adanclte cu ajutorul unor stampile, folosite pentru
redarea anumitor forme geometrice ingirate in benzi, nu existd inecd dovezi
concludente. In aceastdi privintd, se poate cita numai un fragment dela
Cernatul de Jos, a cirui apartenentd la ceramica slavd nu este sigurd.
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7. O tehnicd legatd exclusiv de categoria vaselor cenusii e reprezen-
tatd prin ornamentele ficute cu linéi lustruite (pl. 1I, 7). Ele au infiti-
sarea unor linii in zig-zag, uneori cu unghiuri usor rotunzite, sau formeazi
o fagie de romboide neregulate, prin incrucisarea unor linii piezige. Tehnica
aceasta, incepand incd din epoca La Téne, reprezinta, un element continuu,
care, deci, nu este propriu numai ceramicei slave. Cu exceplia a doud
vase dela Blandlam ea nu se giseste in alte locuri si inseamni aici nltimul
moment sezisabil al unui procedeu ornamental in curs de disparitie.

8. Un motiv ornamental aparte il formeazi stampilele de fund, sin-
gurul ornament in relief utilizat in ceramica slavi din Transilvania. Ele
redau forme geometrice, aplicate pe roata olarului, care se imprimé in
lutul moale al fundului in timpul confecliondrii vasului4. In mormintele
avare, vasele incd nu poarta stampile, iar exemplarele ce]e mai timpurii
din Sudul Dunirii §i din aria nordicd a ceramicei slave dateazi din sec.
IX-X 4, Din cauza conexului vaselor cenusii cu vasele cu stampile de
fund, Blandiana trebue datatd tocmai in acest interval de timp. Stampi-
lele intélnite aici sunt o roatd cu 12 spite (pl. V, 5) sau imitatia adanciti
2 unei stampile cu o cruce, incadratd intr'un cerc (pl. V, 6). Datarea celor-
lalte stampile este mai putin sigurd. Stampila de pe plosca de lut din ,,Tran-
silvania de Sud”, infitisdnd o cruce, la care doud bare trec peste cadrul
cercului inconjuritor (pl. VI, 4), apartine, probabil, de asemenea inci mi-
leniului intdiu. Acest motiv este desvoltat din stampila p_10§tei dela Cluj,
cu prelungirea celor patru brate ale crucii peste cercul in relief, pand la-
marginea fundului (pl. VI, 3). Crucea cu brate subtiri, intinzdndu-se asupra
intregei suprafete a fundului, de pe ceasca dela Ra.destl (pl. V, 8), trebue
datatd in sec. XI. Cercul simplu de pe plosca dela Alba-Iulia este mai
greu de datat, iar vasul dela Cluj cu cercul simplu, cuprinzind o cruce
(pl. VI, 1), confirmi existenta acestui. motiv central §i pentru sec. XII.
Se poate deci afirma ci, dupd materialul identificat pané in prezent,.stam-
pilele de fund din ceramica slavd din Transilvania se compun din cruce,
roats, sau din ornamente rezultate din combinarea primelor doud ele-
mente. Lipsesc insd forme geometrice mai complicate. Acestea apar abia
mai tirziu, in ceramica medievald, sau in faza de trecere spre ea. Intre
stampilele dela Sf. Gheorghe se afld, ca o formd de¢ bazd noud, patrate
subunpar’;lte prin diagonale sau linii drepte (pl. VI, 5 —7, 10). Alte forme
mai evoluate, ea stele sau ta rozete (pl. VI, 11—13), se desvolté, din astfel
de forme, prin accentuarea liniilor diagonale sau prin subimpirtirea seg-
mentelor formate de ele. Continud si existe insd motivul cercului eu cruce,
care se intrebuinteazii incd in sec. XIV (de ex. la Sibiel, pl. VI, 8 si la
Cristian) 47, De aici rezulti ci stampilele de fund dip ceramica medievali
propriu zisd par si fie continuarea §i perfectionarea unor forme anterioare,
perpetuate pini la sfarsitul evului mediu.

Succinta schitare a ornamentatiei ceramicei slave se bazeazdi, dupa
cum s’a subliniat mai inainte, pe un material destul de fragmentar, pro-
venit in cea mai mare parte din descoperiri intimplitoare. Acest fapt con-
ditioneazd caracterul provizoriu al constatérilor, ficute sub rezerva ca
descoperm noi si completeze $i chiar si modifice, in unele puncte esen-
tiale, categoriile ingirate mai sus §i datarea lor. Concluziile trase se bazeazi
pe unele complexe, relativ precis databile, grupa,ndu se in jurul lor restul
materialului aflat intamplitor. Este insi sigur cii ele formeazi numai
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piloni rari, fiind prea putine ca si se reconslitue din ele inireaga desvol-
lure a ornamentaliei slave din Transilvania. Evolulia acestei ornamen-
latii 8’a desfiisurat probabil mai organic, si pu atdt de abrupt, pistrind
printr’o trecere lentd motive mai vechi, chiar intr’o fazi mai avansati,
in .care predominau elemente care au parcurs §i ele o treapld premergi-
toare de pregitire. Schema evolutivi si datarea diferitelor etape ale orna-
mentatiei slave nu poate sd pretindd deci o valabilitate generald, ei for-
meazi mai mult o incercare, elaboraté sub rezerva beneficiului de inventar
a4l materialuluni existent. In viitor va fi de sigur posibil si se distingd va-
rianle locale, rispandirea geografich si durata cronologici a lor, preci-
zandu-se si legiturile acestora cu ceramica slavd din alte reginni. Deocam-
dald insd, nn s’a putut da decdt scheletul desvoltirii ornamentatiei slave
din Transilvania, formand un punct de plecare pentru cercetiirile viitoare.

3. Formele

Rezerva tormulald pentru ornamentatia ceramicei este valabild si
pentru formele vaselor. Cantitatea materialului nu se preteazi incé la sub-
impértiri prea fine; posibile §i obisnuite in alte regiuni. Forma cea mai
frecventd este vasul-borcan, cu o subvariantd mai micd si strachina,-stand
si ea intr’o legiturd formald cu vasul-borcan. La acestea se mai adaugii
unele forme speciale ca vase sferice, plosca si cazanul de lat.

1. Vasul-borcan (pl. XIV, 7—13) este o oald simplé, c¢u o formi care
s¢ impune olarului dela sine, in deosebi cind luereazd cu roata. Forma
de bazd o reprezinti vasele din sec. VII, aflate in mormintele avare tim-
purii, care sunt mai bombate sau mai svelte, de dimensiuni reduse, avind
o indltime care nu trece de 15 cm. Buza lor este seurtd si putin' rasfranti
(pl. VII, 10—13; XIIT, 1—4; XIV, 7,8). La Blandiana, in secolul IX —-X.
tipul initial reprezintd anumite modificiri (pl. VIII, 4, 5, 6, 8 ; XIII, 5—7;
XIV, 8—11). Cu toate ci unele forme pistreazi conturul svelt, in general,
vasele devin lotusi mai voluminoase, ceea ce arc repercusiuni §i asupra
iniltimii. Regiunea umirnlui se accentueazd mai mult, astfel incat con-
turul primegte o infitisare mai conicd, iar buzele se mirese, tot in functie
de bombarea mai puternicd a vaselor. In aceastd epoci se mai fabricd si
vase de lut, cenusii (Blandiana, Sebes). Din see. XI nu existd vase intregi.
Dupi vasele din sec. XII se poate presupune cd tendinta de a miri dimen-
siunile, sezisati incid la Blandiana, continud si in acest secol. Buzele incep
s& aibd un profil mai conturat,largindu-se la marginea buzei saun devenind
mai colturoase (pl. XIIL, 10—13). Aceastd trisdturd se accentueazi i
mai mult in sec. XIT, cind buzele au un profil si mai dantelat, purtind
pe partea de jos, intr’o evolutie direcld a tipurilor din sec. XI, o nervuri.
(pl. XTIII, 14—17). Raportul intre lifimea si indltimea vaselor se schimbi
tot mai mult in favoarea litimii, astfel ¢i vasele din sec. XII sunt cele
mai voluminoase. La ele ghtul cu buza formeazi intru catva o parte se-
paratd, despirtiti de corpul vasului (pl. VII, 1,3; XIV,12, 13). Urmdrind
pe baza exemplarelor databile evolufia vasului-borcan de-a-lungul a cinei
secole, se pare ¢i profilul buzei §i mirirea dimensiunilor reprezinti criterii
valabile pentru clasificarea §i incadrarea cronologici a vaselor-borean.
Acest fapt rezultd cel putin din redarea profilelor de pe planga XIII (di-
ferentiindu-se tot mai mult, devenind mai mari §i mai lungi), et §i din
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schema evolutiei formale a vaselor (pl. XIV, 7—13), care isi miiresc treptat
volumul §i marimea lor.

2. O variantd a vaselor-borcan o formeazi categoria vaselor mai mici,
care nu se deosebesc de ele prin criterii formale, e¢i numai prin dimen-
siunile mai reduse, indeosebi a indltimii lor. Faptul ci acestea apar con-
stant pe langi vasele-borcan 0b1$nu1te, mdreptﬁte%te separarea lor ca o
grupé aparte (pl. VII, 8,9; VIIT, 2; X, 1, 3, 8; XIV, 5, 6). Incii dela ince-
putul ceramicei slave, se seziseazi existeni,'a acestei categorii §i vasele
dela Sanbenedic si Mihalt vor trebui atribuite acestui grup. La Blandiana,
vasul cu stampila cu 12 spite pe fund (pl. XIV, 5) formeazi pandantul
micsorat al tipului dela plansa XIV, 11. In sec. X apar in cimitirul dela
Cluj doud vase ale acestei variante, ciireia ii apartine si vasul dela Cilnic.
Pentru etapele téarzii ale ceramicei slave lipsesc inedl atestiri ale acestor
forme, cu toate ca se poate presupune existeni;a lor, avindu-se in vedere
necesitatea permanentd a unor vase mai mici. Pe de altd parte, n’ar fi
exclus ca in urma tendintei de mirire a vaselor, formele mai mici si de-
vind tol mai rare. Criterii evolutive mai precise nu se pot da, in general
insd, se pare cid, varianta mied a vaselor-borcan esle supusii acelorasi
modificiri si parcurge aceleasi transformiri ca si formele mari.

3. Numirul strachinelor nu este prea mare. Tolusi, datind din epoce
diferite si reprezentand forme deosebite, ele permit si se urmiireasci des-
voltarea tipului (pl. XIV, 1—4; VII, 4; IX, 11; XI, 2, 10-12). Din
cauza posibilitdtilor reduse de variatie, transformdirile siructurale ale
formei nu sunt considerabile. Exemplarul cel mai interesant este strachina
dela Blandiana, care n’are analogii contemporane si nici geneza ei nu este
Jamuritd. S’ar putea ciuta pentru ea prototipuri la SAintana de Mures, destul
de indepirtate cronologic. Bombarea peretelui ar reprezenta o triasituri
comuni cu vasele sferice. 1n cazul acesta, vasul ar sta in legituri cu for-
mele care incep si apard la inceputul see. VII, intre altele si la Bandu, fiind
caracterizate prinir’un corp sferic, iras in jos, avind diameirnl cel mai
mare la jumilatea inferioard a vasului. Strachina dela Blandiana este
un lip izolal ale cdrui influente nu se resimt in formele ulterioare. Mai
usor de explicat este strachina dela Cipusul Mare, care se leagi mai strins
de formele sferice amintite, ceea ce indicd si incadrarea ei cronologicd intr’o
fazi mai timpurie. Pentru strachina dela Moldovenesti, luerald din lut
cenusiu, nu se poate delimita mai precis intervalul de timp céreia ii apar-
tine. Ultimele trei strachine dela Moresli, Ridesti 5i Alba Lulia se leagi
prin conturul lor de categoria vaselor-borcan, cu deosebirea ¢d la ele ra-
poriul indllimii si litimii se inverseazii, Dupd ornamentatiia lor, ele dateazi,
din sec. XI. :

4. Vorbindu-se despre strachini, s’a amintil tipul vaselor sferice. Nu-
mirul lor este redus, ceea ce aratd ¢ forma nu este proprie ceramicei slave,
¢i apare mai mult incidental in conex cu vase propriu zise slave. Originea
si mediul lor de formare trebue ciutate in complexul dela Band. Inafari
de Blandiana, unde ele formeazi un grup bine distinet (pl. 1X, 2, 10, 14;

15), ele se intdlnesc intr’un singur exemplar numai la Tg. Sicuiese (pl.-
VIII, 3), pleddnd acolo pentru datarea limpurie a inmormantirii. Apoi,
forma cade in desuetudine.

5. Plosca de lut este un vas cu un corp sferic bombat, care n’are toartd
si ye lermind intr’'un gat ingust si alungit (pl. XI, 3 —9; XIV, 16—19). Pe
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baza analogiilor cu cele din eidmpia Tisei, aflate in morminte avare tim-
purii, care indici originea risiriteanii a formei, tipul inifial dela Cetatea
de Balt# dateazii incid din sec. VII. Al doilea exemplar din ,,Transilvania
de Sud” (pl. XI, 3) apartine aceleiasi serii de evolutie si sc Jeagd de forma
vaselor de metal dela Sanicolaul Mare. Plosca de dimensiuni considerabile
din ,,Transilvania de Sud” (pl. XI, 7) esle mai greu de derivat din acest
grup si n’ar fi exclus ca ea sd reprezinte o influenti a asa numitelor ,,plosce
boemiene’ ‘8 care, si ele ar sta intr’un raport genetic en vasele din sec. VII,
Datarea acestui vas nu se poate preciza, dar nici nu este probabil si treacd
dincolo de sec. X. Fragmentele dela Mercurea si dela Sebes au apartinut,
probabil, tot uner forme aseminitoare. Plogtile dela Cluj si dela Alba
Tulia nu pot fi precis incadrate. Vasul de pe plansa XI, 6 4% face parte,
dupd factura lui, din ceramica medievald, datind aproximaliv din sec.
XIV—XYV. Tolusi, sub raport formal, dependenta hii de plosiile anterioare
este atdt de evidentdi, incit aici se seziseazd impreund cu stampilele de
fund incd un element, prin care ceramieca slavi contribue la formarea ce-
ramicei medievale propriu zise.

6. Cazanele de lut au un corp cilindrie-bitronconie¢, cu un fund sferice
rotunzit (pl. X1, 1—3; XIV, 14). Buza lor este ingrosatd in interior si
perforatd in doud locuri prin cite o pereche de giiuri. Trisitura aceasta
specificd permite si atribuirea unor fragmente de buzi acestei forme (Apoldul
de Sus, Aurel Vlaicu, Berghin, Ciugud, Cublesul Somegan, Lechinta, Sebes).
Forme intregi nu s’au gisit in Transilvania, insa infitisarea lor se cunoaste
dinir’o serie de exemplare din cdmpia panonicd, unde ele sunt datate apro-
ximativ in sec. XIIL®. In Transilvania, fragmentele acestor cazane apar
la Ciugud, Lechinfa §i evenlual st la Sebes, impreuni cu motivul orna-
mental al alveolelor, specifice sec. XI, incat inceputul formei trebue urcat
pand la aceastdi dald. Aparitia ei stdi, probabil, in legédturi cu fabricarea
cazanelor de fier, care se imil4d in lut. In méisura in care extragerea si pre-
lucrarea mai intensivd a fierului permite confectionarea cazanelor de fier
intrun numir mai mare, imitatiile lor in lut dispar. Se presupune insi
cd aceste cazane de lut persistd si fie intrebuiniate pand la inceputul ce-
ramicei medievale, De aici rezultd datarea lor, incepand din see. XI pani
in sec. XITI.

CONCLUZIUNI

Din tratarea materialului rezultd ci, tindnd seama de caracteristi-
cele si desvoltarea ornamentatiei §i a formelor, se pot distinge anumite
complexe care, indieind esalonarea in timp a ceramicei slave din Transil-
vania, formeazd scheletul cronologic pentru sistematizarea acestui mate-
rial. Ciliuzitoare in aceastd privintd, servind ca puncte centrale in jurul
cirora se poate grupa restul materialului ceramic, sunt unele descoperiri
ce se pot data in mod sigur, datoritd conexului vaselor cu anumite inven-
tare funerare sau in wrma determinérii lor cronologice prin monete. Astfel,
pentru sec. V1I, vasele din mormintele avare timpurii dela GAmbas si Teiug
$i din cimitirul dela Band (cu o situatie intru citva aparte) transmit
o imagine destul de completi a elementelor constitutive care contribue
la formarea ceramicei slave. Vasele dela Blandiana si din mormintele dela
Cluj ale Maghiarilor invadatori permit sd se urmireascd evolutia moti-
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velor ornamentale $i a formelor in see. IX N, Malerialul dela Ciugud
stabilegie un orizont comun pentru sec. XI prin ornamentul gropitelor
adancite, datat in alte locuri prin monete, Faza finald a evolutiei ceramicei
slave in sec. XII o ilustreazd materialul dela Cluj, provenind din mormin-
tele desvelite in Piala Libertdtii si datate de asemenea prin monete si
prin inventarul lor funerar. Astfel, descoperirile dela Gimbuas, Teius, Band
- Blandiana, Cluj — Ciugud — Cluj formeazi puncte de reper peniru pre-
vizarea etapelor de evolutie ale ceramicei slave, permildnd si se deose-
heascd patru faze. In aceastd succesiune mai existd inefi o lacuni, deoarece
lipseste material databil din sec. VIII. De aceea, nu este posibil si cu-
prindem acest secol intr’una din primele doud grupe, iar sfarsitul fazei
ntai, san inceputul fazei a dona s’ar putea fixa deocamdati la anul 700, 750 sau
300. Peniru a nu recurge la o solutie grabitd, atdl timp ¢t lipseste o bazd
sigurd, s'a omis acest interval de timp la delimitarea cronologici a dife-
ritelor etape. Liniile de legdturd intre sec. VIL si sec. IX—X, intre faza
intdi si faza a doun sunl atdt de evidente, incat descoperiri noi, o mai
atenti revizuire si o clasificare mai riguroasii a materialului vor reusi sé
acopere §i acest gol. Pe baza celor expuse in capitolul precedent, conti-
nutul si trisiturile specifice ale celor patru fuze se pol rezuma in felul
urmitor : '

Faza [ (600 -T00 e.n.) esle pericada cand se manifestd elementele
care formeazi componentele principale ale ceramicei slave. Din punet de
vedere telinie, vasele sunt luerate cu roata, care nu inceteazd si fie intre-
hbuintati de-a-lungul secolelor pand la sfirsitul ceramicei slave. Inafard
de vase din lul rogu existii $i ceramica cenusie cu ornamenlatie traditio-
nali de motive adancite prin lustruire. Dintre ornamente, banda ondu-
latd izolat sau incadratd in benzi formate din linii paralele esle mai demult
atestatd. Alal forma de bazd a ceramicei slave, vasul-borcan, cit si forma
cu un contur sferie, avand diametrul cel mai mare in partea inferioard a
vasului sunt deplin desvoltale. Ca o formit aparte apare plosci de lut.

Faza II (800—1000 e. n.) se caracterizeazd prin contlinuarea elemen-
lelor specifice intalnite in faza intdi. Vase sferice cenusii mai persistd inci,
fiind insd in curs de disparitie. Principalele molive ornamentale, banda on-
dulatd si orizonlali evolueazi, acoperind o mare parle din suprafata va-
selor. Incep si fie aplicate stampile de fund, dimensiunile vaselor cresc,
diametrul wmirului la vasele-borcan si lungimea buzelor se mirese, iar
plostile de Iut devin mai mari.

Faza II1 (1000—1100 e.n.). Ornamentul principal il formeazid gro-
pitele adincite cu un instrument dintal in jurul gélului, combinate de
obicein cu o zond de dungi orizontale. Banda ondulatd incepe si cadd in
desuetudine, fiind inlocuiti in parte prin linia ondulatd izolatd. Buzele
vaselor-borcan incep si fie mai puternic conturate, iar ca o formid noui
apare cazanul de lut.

Faza IV (1100--1200 e. n.) incheie evolutia ceramicei slave in Tran-
silvania, formand tolodatd faza de trecere spre ceramica medievald pro-
priu zisd. Vasele-borcan sunt voluminoase, cu o pronuntatd accentuare
a regiunii umdrului, iar buzele, continuind formele din sec. X1, sunt §i mai
dinamic profilate. Ornamentatia se compune din linii izolate, orizontale
sau ondulate, care inlocuesc benzile, ldsénd o mare parte a suprafetei reor-
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namentatd si pregitind aspectul ceramicei medievale care nu este orna-
mentati. .

Aceast schemi este o primi incercare pentru clasarea ceramicei
slave si va mai suferi de sigur modificéri esentiale, in misura in care ma-
terialul de studiu se va inmulti. _ '

Cele 50 de localitdti insirate in catalogul descoperirilor sunt résfirate
in mod aproape unitar peste intregul teritoriu al Transilvaniei. Fixadnd
aceste localititi pe o harti, pe care sunt indicate actualele suprafefe aco-
perite de piduri de fagi si brazi, rezultd ci aceste localititi cad in afara
acestei zone de vegetalie, dovadi a faptului ¢i ele marcheazi limita marilor
-agezdri stabile. Aceastd pirere, emisd in legiturd cu unele cercetéri despre
toponimia Transilvaniei, este confirmatd si de materialul arheologic. O
altdh constatare ce rezultd din harta de rispandire este masarea localiti-
tilor in valea Muresului, care continud, ca in intreaga epocd anterioari a
societéitii primitive si a orinduirii sclavagiste, si formeze artera princi-
pald de comunicatie a Transilvaniei. Delimitarea agezirilor omenesti prin
pidurile de fagi si brazi si- aglomerarea lor in valea Muregului precizeazi
$i presupusa retragere in munii a populatiei locale in epoca prefeudals.
S’a crezut ci aceasta s’ar fi retras in fata popoarelor nivilitoare, din ,,calea
rdutitilor”, din viile principale, in locuri mai ferite §i mai greu accesibile.
Mutarea centrelor vietii omenesti in regiuni mai putin expuse nu giseste
insd, deocamdati, cu loate cii este logie 8’0 presupunem, un sprijin in ma-
terialul arheologic. Apoi este interesant de relevat raritatea ceramicei slave
pe teritoriul dintre Tarnava Mare §i Carpatii Meridionali. Nu poate fi vorba
aici de o lacund in munca de cercetare, cici toecmai acest teritoriu, in urma
unei activititi de eolectionare de peste o sutd de ani, poate fi considerat
-¢a unul dintre cele mai temeinic explorate, diferitele muzee si colectii sco-
lare pistrind un bogat material arheologic din aceastd regiune. N’ar fi
insé exclus ca raritatea descoperirilor si se explice prin faptul ci, acest
teritoriu a format in mod vremelnic fisia de frontierd a statului maghiar,
l3satd in mod intentionat nelocuits pentru a impiedeca sau ingreuns ina-
intarea armatelor dusmane. Astfel, s’ar contura pe harta de rdspindire a
ceramicei slave acel ,,desertum” (cunoscut din unele documente timpurii)
care a fost localizat si pand acuma tocmai in regiunea unde el apare §i
din punct de vedere arheologic. Totodats, harta de rispindire constitue
o dovadi in plus ci, parerea invechitd si de mult abandonati, -care printr’o
interpretare extensivi voia si aplice nofiunea acelui desertum intregului
teritoriu al Transilvaniei, este neintemeiatd i inadmisibild.

Infitisarea asezirilor din epoca slavd este incd putin.cunoscuti.
Partea cea mai mare a materialului provine din descoperiri intdmplitoare,
la care nu s’a observat mediul de unde provin. Chiar cu ocazia sipiturilor
sistematice nu s’a observat cu destuld precizie imprejuririle in care au fost
.giisite fragmentele rizlete din straturile superioare. Incheind de obiceiu
un complex de straturi din mai multe epoce §i fiind cele mai aproape de
suprafatd, aceste fragmente sunt in acelasi timp §i cel mai mult expuse
distrugerii si deranjirilor prin ardturi, defrigiri sau plantaii de vii. In
prezent se iau din nou in intrebuintare ca locuinte §i pesterile, aga dupd
cum rezultd din cercetirile ficute in Regiunea Hunedoara gi mai cu seami
in Bihor, pe valea Crisului Repede. Din coroborarea datelor toponimice
cu cele arheologice se pot identifica §i unele locuri §i ageziri fortificate din
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aceasti epocd. Toponimicele slave, terminate in — grad nu sunt de fapt
prea numeroase (Teligrad 1angi Blandiana, Bdlgrad — Alba Iulia §i Mos-
grad). La aceslea s’a adus — in ce priveste primele doud — i dovada
arheologicd pentru existen{a unor ageziri fortificate, prin ceramica desco-
peritd. Existenta locurilor intirite, apirate prin cursuri de api sau de mlag-
tini cunoscute si din alte regiuni, poate fi presupusd, in aceasti epocd, si
la Sarvar langid Ridesti §i la Cetatea de Balti.

' Despre ritul de inmorméintare intrebuintat, lipsesc inci date con-
cludente, ficind abstractie de ritul practicat de Avari si de Ungurii inva-
datori. Singura descoperire bine observati, mormantul de inhumare dela
Sebes, impreunsd cu relatirile nesigure dela Blandiana, atestd existenta
inhumirii. Despre morminte de incineratie, ficdnd eventual abstractie de
Toarcla, nu existd incd indicii mai precise.

In legituri cu ceramica slavd se pune si problema modului in care
se petrece asimilarea elementelor slave si data cind acest proces poate
fi considerat ca incheiat. In general, disparitia triburilor slave se fixeaz%
inainte de mijlocul seec. XII, in bhaza constatirii c¢d, in graiul Sasilor nu
se mai seziseazii elemente slave, inc4t in momentul cind incepe asezarea
acestor colonisti in Transilvania, incepdnd cu anul 1150, asimilarea Slavilor
fusese terminati. Ar merita si fie recercetatd valabilitatea stiintificd si
temeinicia acestui argument. In principiu, continuitatea unor elemente
slave si asimilarea lor lenid si treptatd intr'o regiune ca Transilvania, care
si-a dovedit forta ei conservatoare §i asupra altor elemente etnice, este
mai probabild decit disparitia lor rapidd §i subitd inainte de anul 1150.

Cercetarea ceramicei nu poate contribui deocamdati la ldmurirea
acestei chestiuni. In legituri cu transformarea bazei economice in faza
de trecere dela epoca prefeudald la cea feudald §i ceramica igi schimb#
aspectul. Lipsind deocamdati un material mai vast §i mai precis, databil
din sec. XIII, nu se pot urméri am#nuntele si etapele acestei transformiri,
jar ceramica propriu zis medievald, cunoscuti in deosebi din diferitele
cetifi din Transilvania, aratd numai rezultatul final la care s’a ajuns in
urma acestor prefaceri.

CATALOGUL DESCOVERIRILOR

. Acfitari (Akosfalva), Reg. Mureg, raionul TArgu-Mures.
. Alba lulia (Gyulatehérvar, Karlsburg), Reg. Hunedoara, raionul Alba.
. Apoldul de Sus (Nagyapold, Grosspold), Reg. Sibiu, raionul Sebes.
. Aurct Vlajcu (Benczencz, Benzenz), Reg. Hunedoara. raionul Origtie.
Band (Meztband), Reg. Mures, raionul Mures.
5. Berghin (Berve, Blutrot), Reg. Hunedoara, raionul Alba.
6. Besineu (Székasbesenyd), Reg. Sibiu, raionul Sebes.
7. Bistrija (Beszlerce, Bistritz), Reg. Rodna, raionul Bistrita.
8. Blandiana (Maroskarna), Reg. ITunedoara, raionul Oridstic.
9. Breaza (Bcresztelke), Reg. Mures, raionul Breaza.
10. Cipusul Mare (Nagykapus), Reg. Cluj, raionul Cluj.
11. Cdinic (Kalnok, Kelling), Reg. Sibiu, raionul Sebes.
12. Cernatul de Jos (Alsocsernét), Reg. Stalin, raionul Targu-Sidcuicsc,
13. Cetatca de Baliad (Kukallgvér, Kokelburg), Reg. Mures, raionul Tarndveni.
14. Cetea (Cséklya), Reg. Hunedoara, rajonul Aiba.
Cheile Turzii (Tordai hasadék, Thorenburger Schlucht), Reg. Cluj, raionul Tupda,
15. Ciccu-Cristesti (Csicsdkercszitir), Reg. Rodna, raionul Beclean,
16. Ciugud (Maroscsuged), Reg. Hunedoara, raionul Alba.
17. Gluj (Kolozsvar, Klausenburg), Reg. Cluj.
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18. Cublesul Svmesan (Magyarkéblds), Reg. Cluj, raionul Gherla.

19. Cugir (Kudzsir), Reg. Hunedoara, raionul Oréistic.

20. Federi (I"egyer), Reg. Hunedoara, rajonul Hajeg.

21. Gambas (Marosgombas), Reg. Cluj, raionul Aiud.

22. Gherla (Szamosujvar), Reg. Cluj, raionul Gherla.

23. Ghindari (Makfalva), Reg. Mures, raionul Séngeorgiul de . Padure.

24. Lechinta (Maroslckencze), Reg. Mureg, raionul Ludus.

25. Lopadea Veche (Oldhlopad), Reg. Cluj, raionul Aiud.

26. Mirlinus (Kézdimdartonos), Reg. Stalin, raionul Targu-Sicuicse.

27. Mediag (Medgyes, Mediasch), Reg. Sibiu, raionul Medias.

28. Mercurea (Szerdahely, Reussmarkt), Reg. Sibiu, raionul Sches.

29. Megscreac (Megykerék), Reg. Cluj, raionul Aiud.

30. Mihal{ (Mihalczfalva), Reg. Hunedoara, raionul Alba.

31. Moldovenesti (Varfalva), Reg. Cluj, -raionul Turda.

32. Moresti (Malomfalva), Reg. Mures, raionul Targu-Mures.

33. Ocna Sibiului (Vizakna, Salzburg), Reg. Sibiu, rajonul Sibiu.

34. Oisdea (Vajasd), Reg. Hunedoara, raionul Alba.

35. Oragul Stalin (Brassé, Krenstadt), Reg. Stalin.

36. Palatca (Palatka), Reg. Cluj, raionul Cluj.

37. Pdsdreni (Baczkamadaras), Reg. Mures, raionul Tdegu-Murés.

38. Petresti (Péterfalva, Petersdorf), Reg. Sibiu, raionul Scbes.

39. Radesli (Tcmpahéza), Reg. Cluj, raionul Aiud.

40. Sanbenedic (Marosszentbenedek), Reg. Mureg, raionul Tarndveni.

41. Sdncrai (Marosszentkiraly), Reg. Mures, raionul Mures.

42, Sebes (Szészscbes, Mahlbach), Reg. Sibiu, raionul Sebes.

43. .Seica Micd (Kisselyk, Kleinschelken), Reg. Sibiu, raionul Mcdias.

44, SI. Ghcorghe (Scpsiszcentgydrgy), Reg. Stalin, raionul Sf. Gheorghe.
Slimnic (Szelindek, Stolzenburg), Reg. Sibiu, raionul Sibiu.

45, TArgu-Sacuicsc (Kézdivdsdrhely), Reg. Sialin, raionul Targu-Sicuiesc.

46. Teiug (Tovis), Reg. Huncdoara, ruionul Alba.

47. Transilvania de Sud.

48. Turdas (Tordos), Reg. Hunedoara, raionul Orlistie.

4Y. Toarcla (Kisprazsmar Tarleln), Reg. Sibiu, raionul Agnita.
Valea Nandrului ¢Nindorvalya), Reg. Hunedoara, raionul Ilunedoara.

50. Boholt (Bolwlt), Reg. Huncdoara, raionul Deva.
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" L.c, 92
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1935—1936, 70.
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Aonyve, Cluj, 1913, 22 §i 23, figura 2; 6 a.

u Gl si A, Orosz, Ert. az Erd. Muz. Egyesalet Orv. term. tud. szakoszldlyabol,
NXXVI, 1901, 31.

i J Herepei, Erdélyi Muzcum, XXXVIII, 1933, 47.

t3 Dacia, 11, 1925, 304—344.

% L.c, p. 336 §i urm.

% L oc., 342, pl. XX;89. Gt. I. Szendrei, Ungarische kriegsgeschichiliche Denk-
mdler. Budapest 1896, T4—76.

1 M, Roska, Dolg. V, 1914, 125--137,

@ M. M. Studii, II, 1949, 113,

8 Roska, 225, Nr. 48.

® D osil. Berciu, Apulum, II, 1943—1945, 53—062.

1 J H3Ilrigl, Arch, Ert.,, XLIV, 1930, 154 §i 146, figura 93; 39,

n Fr. Schuster, Programm d. ev. Untergymnasiums in Mahlbach 1866—1867,
Sibiu 1867, 6, 12, 14 Cf. si I. c., 1860—1866, 54, Nr. 17,18 5i G. Go u s, Arch. d. Ver. {. sieb.
Ldkde, XI1I, 1870, 334.

2 Schuster sc gindegle, [Erd sd aibit ln IndemAnd criterii mai precise, la aceeagi
datare tn secolul IX—X.

" K Horedt, An. Inst. Stud. Glas., IV, 1941 —1943, 172 si urin. §i pl. I11I, 9—12.

% Germania, XXV, 1941, 124 si pl. XXI, 9.

w 7. Székely, Sepsiszenlgydrgy (Oriénete a hdzéphor végeiq, Sf. Gheorghe. 1948, 87
st urm, Studii §i Cerceldri de Islorie Veche, 1950, 128,

* Roska, 247, Nr. 52.

” M. Kimakowicz, Korrbl. Ver. sieb. Ldkde, XXX, 1907, 89—92.

“ Gy, Lészl6, A4 hofoglalo Magyarok mivészete Erdélyben. Cluj, 1943, 3, Nota 3.

» M. Roska, A Torma Zsofia-gyujlemeny. Gluj, 1941, 4.

4 Roska, 43, Nr. 130.

@ Vezi Knorr, 1—3, 207 si urm.; Paulik, 13 §i urm.

¢ Przcglad Ar(,hu)loglcznv VII, 1946—1947, rezumat p. 73 Mi j atev, p. 77.

@ Knorr, 14 §i urm. si 111, 15 figura 12 gi pl. X a.

¢« D. Popescu, Studii, lI 1949, p. 92.

¢4 Knorr, 120. Ribacov, p. 163 5i urm.

¢ Gf. Blandiana.

4 Din cctatea medievald deasupra Sibiclului. Muzeul Brukenthal, Sibiu, Nr. inv.
1:3.806. Cf. Anuarul Inst. Ist. Na}., VIII, 1939—1942, 315. Cristian. Muzeul Brukenthal, Sibiu,
Nr. inv. 13.164. Pentru descoperiri asemdndtoarc vezi W. HorvAath, DFSO,. II, 1942,
p. 652, ' ’

¢ Paulik, pl. XXX, Knorr, pl. 1X,

¢ Muz. Brukenthal, Sibiu, Nr. inv. 10.468, 10.469.

s J H@llrigl, Arch. Ert. XLVI, 1932—1933, p.85 §i urm.; 90.
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NOTE $§I PISCUTII

CERCETARI $I OBSERVATII IN LEGATURA CU VALURILE
DIN DOBROGEA

DE
EUGEN COMSA

In primfivara anuui (950 paralel cu cercetarea din punct de vedere arheologic a tra-
scului Ganalului Dundre-Marca Neagrd, am cidutat s& studiem si problema valurilor. Dintre
cele trei valuri care stribat regiunca istmului dobrogean dela Cernavoda la Constanta, ne-am
ocupat doar de doud, si anume: de valul mare de pimdnt si de valul de piatrd. Desi nu
am avut timp suficient pentru a le parcurge in Intregime dela Cernavodid la mare, amn
reusit ‘totusi sd vizitim, pe jos, portiunea cuprinsd intre locul numit Gura Ghermelelor si
imprejurimile satului Valea Seacd (Omurcea).

Problemele mai importante, pe care lec expunem, pe scurt, sunl urmitoarecle :

a) O noud. fazd in folosirca valului mare de pimant.

b) Descoperirea unor ascziri omenesti jn  veciniitalea valului de pialrd conlemp -
rane cu el

¢) Datarca ipolelicd a valului de piatrd in sce. XT--X1T e, n.

*

Valul mare de p:'ml&nt incepe de pe malul Dundrii, pulin mai la Nord de Cetalen
Patulului (castrul Nr. 1) si ajunge la mare spre Sud de orasul Constanta. In spatcle lui,
se afla doud feluri de castre, uncle de dimensiuni mari si altele mai mici.

Inci din cursul cercetdrilor pe care lec-a efectuat Gr. Tecilescu, ajulat de
. Polonic, s'a observat ci valul mare de pdmant are douvd sanfuri:

Unul orientat in sprc Nord.

Altul orientat citre Sud.

In Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Gr. Tocilescu afirma ca
inaltimea valului ar fi fost redusd, dach el s’ar fi ridicat numai cu padmantul scos dinlr'un
singur san}; deci, explicajia dati dc el sanfului din spre Sud ar fi simpld : s’au sipat in ace-
lasi timp doud sanfuri, iar in intervalul dintre ele s’a aruncat plunantul, ridicdndu-se astlcl
valul mare de pamant?.

Mai tarziu, cerrctitorul german Carl Schuchhardt, bazdndu-sc pe existen(a
celor doud feluri de castre de pe ldngd valul mare de pamdant, a fost de pircre cd ecle re-
prezintd doud faze deosebile tn folosirca valului. Carl Schuchhardt credea ci valul
mare a fost ridicat in acclagi Limp cu castrele mari, cam in vrenea impiiratului Domitian,
jur caslrele mici au fost adiugate ceva mai tarziu 2 .

Radu Vulpe, in Histoire ancienne de la Dobroudja, nu cra de acecasi pirere cu
cercetdiorii amintiti; ¢l socotca c¢d ambele tipuri de castre au fost ridicate aproape in ace-
lasi timp, aproximativ in epoca dintre domnia lui Teodosie I si Teodosic 1T, explicAnd mic-
sorarca dimensiunii castrelor daloriti numdrului redus de trupe d¢ care dispunea imperinl
in acea vreme?d.

In urma cercctirilor de suprafatd, pe care le-am efccluat de-a-lungul valului mare di:
pamant, §i pe baza profilelor din cdteva puncte ale valului, afirmiin, spre deosebire de cor-
cetitorii cnumernh ¢l $an;u1 din spre Sud a fost siipat intr'v epocii mai tdrzie decdt saninl
din spre Nord (fig. 1)."

Cronologia relativii a diferitelor taze de folosire a valului mare de pimant ar fi dupi
parcrca noastrdi, urmatoarea :

Intr'o epoci tarzie romand (sfdrsitul scc. IV si prima jumitate a sec. V e.n.) s’a
sipat la Inceput santul din spre Nord, iar cu pamantul rezultat din shpare s’a ridicat, spre
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Tig. 1. — Secfiune prin valul mare de pidmant si prin cele doud sanfuri de langd el.
1) Pamént vegetal recent; 2) Pamant de coloare cafenie cu pete galbene; 3) Pamént de coloare cafenie; 4) Pidmant vegetal
antic; 5) Lut. .

ig. 2. — Gropi de gunoiu, Fig. 3. — Gropi de bordee din agezarea
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3 VALURILE DIN DOBROGEA 235

Sud de sant, valul mare de pimént. In acelasi timp, s’au indlat si castrele de dimensiuni
nari.

Pericolul carc plana asupra acestei regiuni a Imperiului cra atdt de mare, incdl s'a
construit porfiunea strict necesard a valului, folosindu-se cdt mai mult cu putinli avanta-
jele lerenului. Treciitorile in cuprinsul lui din accasti primid fazi au fost pujine la numair.

“In cercetirile ficute intr'un numdr destul de mare de castrc mari, nu am gisit niciun
[ragment ceramic ta suprafata tercnului din interiorul lor.

Poporul migralor, care se stabilise in partea de Nord a Dobrogei poporul impotriva
ciruia se ridicase valul, a fost mai putcrnic decdt trupele imperiale allate de-a-lungul
valului §i le-a respins cidtre Sud, apoi ca s#-si hotdrniceascd teritoriul, s’a siipat spre Sud
Jde val cel de al doilea sant. Accsta ar reprezenta a doua fazd a utilizdrii valului.

Santul de Sud a retezat capetele laturilor perpendiculare din spre val ale casirelor
mari.

Dupd o perioadd de timp, armala bizantind recucercste regiunca de Sud a Dobrogei
si. din lipsd de Lrupe, sc construesc castrele mici, care se pastreazé cu toate ccle patru la-
turi ale lor. Trebue menfionat faplul c¢i in dreptul fiecdrui castru existd cdtec o trecitoare
prin val. Probabil nu gresim socotind c¢d aceste castre au fost ridicate inir’'oc epoci mai
linistitd, iar trccdlorile din dreplul lor au servit ca s& ugureze lcgiditurile dintre Nordul si
Sudul Dobrogei.

*
* *

) Atdb Gr. Tocilescu, ¢t si Carl Schuchhardt, in cercelarile si studiile
lor, au acordat o atentie deosebitd numai fortificatiilor, intercsdndu-se de orice iurn, cat
de mic ar fi fost cl, fard a sc inleresa cadlusi de putin de cei care au construit valurile i
de felul de vieald a acestor populatii.

Nu ne-am multumit numai cu studierea castrelor, ci am vizitat §i imprejurimile ]or
In urma aceslor cercetdri, am ajuns la concluzia cd aproape langd ficcare dintre caslrele va-
lului de¢ piatrd existd resturile unor aseziri omenesli, contemporane cu acest val.

In gencral, aceste ageziri ocupau locuri maj retrasc in spatele valului, pe cdte o
pantd mai lind a dealurilor (de exemplu asezarea din apropierca castrului Nr. XVII, dupid
numerotarea lui Gr. Tocilescu, este situatd intr'o vale feritd de vanturi).

Resturi de asezdri omenesti din epoca valului de piatrd am gisit in preajma castrutui
Nr. VIIL (in apropicre de gara Mircea Vodd), pe panta de Vest a vadil Alibei in dreplul
girii Remus Opreanu si in jurul castrelor XIIT, XV, XVII si XX, Agezdrile sunt documen-
tate prin numeroase pictre de calcar, care au servil diferitelor conslrucii omenesgti, de ca-
racter civil, §i dintr'o mare canlitate de fragmenle ceramice raspandite la suprafala solului.

S3 ne ocupam ceva mai pe larg de una dintre aceste ascziri.

Sprc Risdrit de Medgidia, nu departe de castrul Nr. XIII, se construeste o fabricd
de ciment. Locul fiind ales pe o pantd, s’a simlit nevoia niveldrii terenului. Cercetdnd sdpd-
lurile acestui santicr, am observat in malurile diferitclor sectoarc o seric de gropi, dintre
care unele sunt gropi de bordeic, iar altcle au servit drept gropi de gunoiu.

Dintre cele cateva gropi de bordeic, am schitat §i masurat doar doud (fig. 2).

Tata de nivelul actual al terenului, fundul lor se afla la o addncime de 1,30 m.

Primul bordeiu, in sccliune, are o lungime de 2,20 m; cste intercsant de semnalat
ci sipatura s’a ficut prin acea parie a bordciului in carc cra intrarca lui. In sccliune se
pastreazia doud trepte.

Cel de al doilea bordeiu avea dimensiunile ccva mai mari, lungimea gropii lui fiind de

.O n. Din fundul ambelor burdeie porneste cdle 0 groapd do dimensiuni mici, una dintre

: largd de 40 cm si addncd de 25 cm. Nu putem sti la ce serveau aceste gropi (fig. 3).

Ven[xcand malurile Intregului santicr, amn gisit seclionatd intr'un all sector o vatrd
din acecasi epoci cu bordejele si cu valul de piatrd. Vatra avea la bazdl un strat de pictre
Jie vdle 5—06 cm lungime. Peste stratul de piclre sc ficea o lipiturd fefuild. Diametrul ve-
Lrei deserise cra de 1,20 m.

Gropile de gunoiu au forma de sac, una estc adancii de 1,30 m, iar a dova de 1,40
ni. ambele fiind pline cu cenugd de colvare cenusie.

Pentru datarea aceslor asezdri m'dm [olosit de ceramica.

Vasele sunl lucrate la roatd, au formi de¢ borcan, sunt din lut de coloare roscald sau
cenugie, cu pietrivele in pasti. Marginile vaselor-borcan sunt subtiri si rdsfrinte Inafard
{lig. 4).

Ornamentul caracteristic al ceramicii de acest tip constd 1in linii paralele, orizon-
tale, pe corpul §i pe umerii vaselor. Adescori sub margine sunt siruri de impunséturi. Trebue
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236 EUGEN COMSA 4

=3 mentiondm ci ornamentul din benzi de iinii In val este folosit rareori in ceramica pe
care o descriem. ‘

Intr'un singur caz, am gasit un fund de vas avdnd un semn pe dansul. Este vorba
de un ..y’ daltuit pe fund, dupd ce vasul a fost ars in cuptor.

Din multe puncte de vedere, ceramica pe care am prezentat-o mai sus In cAteva
cuvinte sec aseamdnd cu aceca descoperiti in cursul sipdturilor arheologice dela Dinogetia,
in ultimul strat de locuire; apartine deci tot sec. NXI—XII e. n.

Fig. 4. — ¥ragmente ceramice descoperite in diferite castre din preajma
valului de piatra.

Fig. 5. — Blocul de calear pe care este daliuildl inscripgia slavi, vizut de sus.

Valul de piatrd a fost construit cel din urmd: el incepe defa veehinl Axiopolis (i
dreptul ostrovului Hinog) si se opreste pe malul Marii Negre, tot spre Sud de Consgtanla.
Péana in prezent, datarea lui a variat intre nceputul sec. 1V si inceputul sec, VI e
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5 VALURILE DIN DOBROGEA ' 237

Mihail $ulu data valul de piatrd in cpoca lui Teodosie I (379— 17 lanuarie 395) 4.

tr. Tocilescu il data in cpoca lui Constantin cel Mare, deoarece Il considera
contemporan  cu zidaria celdlii Axiopolis &; or, zidiria la care sc referd acest invAtal nu
apartine sec. IV e.n,, cum credea el, ci sec. VI e.n.; §i anume, cpocei lui Justinian s,

ttarl Schuchhardt il plasa si el, Lot prin scc. IV—V e, n. 7.

Radu Vulpc a pus in legiturd zidul nostru o zidul-eenstruit in vremen lui Anus-
fasius * §i il dateazd la inceputul sec. ¥1°2.-¥1 a ficut primul pas pe drumul cel bun.

Sub formd de ipotezd, facem cel de al doilea pas si propunem datarca valului de
pialrd in sec. XT—XII e.n.

Argumentele pe care le aducemn in sprijinul acestei ipoteze sunt urmiltoarele :

Inci in anul 1935, Sauciue¢ Sa&dvecanu publicd in revista Analelc Dobrogei o
parte dintre monumentele descoperile in temeliile valului de piatrd in apropiere de [Palas.
lnul dintre aceste monumente servise in antichitate drept misurd de capacilate greco-ro-
mand : era un dimodion pdstral aproape intreg!'e.

Dupi cum este rcdat pe fotografia din publicajia amintitd, monumentul nu arc pe
< niciv urmé de mortar. Bazdndu-ne pe forma literclor inscripfiei, misura dateazi dina doua
jundtate a sec. IV, Dacdt s’ar fi gisit numai acest monument, e! ar fi putut servi drept
argument pentru dalarca propusi de $utu, dar mai sunt §i altele, gisite in acclasi loc.
(el mai important estc un capitel lucrat cu griji, care are drept ornament principal o cruce
crestind ; monuinentul nu poate data decdt din scc. V—VI1 ¢.n.'t, dar dela ridicarca edifi-
ciului din care a ficut parte capitelul §i pdnd la distrugerca acelciasi consiruciii au treent.
dupl toate probabilitifile, cel pufin cateva decenii.

Ullimul argument de nalurd cpigrafici a fost descoperit cu prilejul cercetdrii castrului
Nr. VI1II de 18ngd gara Mircea Vodii; printre cele aproape 100 de blocuri de calear care
provin din temeliile castrului, unul poartd pe ¢l o inscriptie slavd (lig. 5). Textul c¢i, tradus
in romaneste, este urmitorul : ,....pe Greci in anul 5451 (adicd 943 e.n.).... pe Dumitru....”

Blocul de calcar provenind din temeliile castrului Nr. VIII de 1angd valul de piatra,
soceotim ¢d fortificatia nu poate fi  decdl ulterioard anului in care a fost déltuitd inscriptia
slavii. Dar cine a putut ridica lanjul de¢ fortificalii pce care il constitue valul de piatri? De
sigur un slat bine organizat militireste §i acesta nu poate fi decdt imperiul bizantin: or,
asta inseamnii cd mai castigim 30 de ani, caci bizantinii n’'au recucerit Dobrogea sudici
decat in vremea lui Ioan Zimisces, in urma luptelor impotriva lui Sviatoslav.

Pentru a se putea construi o astfel de fortificatie trebuia timp, mijloace si mai ales
mand de lucru, care nu putea fi oferitd decat de neamurile aflate in migratic si de popu-
latia locala.

Un argument de altd naturd esie urmdtorul :

Langd niste caricre dc pialrd descoperite in cursul cerceldrilor in apropiere de guara
Duorobantu, se aflii si agezarca civili datatd prin cergmicd in sec. XI—XII. Garicra desco-
perith si adanciturile din coasta dealului au servit pentru extragerea piclrei necesare con-
slruirii valului de piatrd. Blocurile de calcar din caricrda sunt delimitate prin gintulete si
au dimensiuni reduse, de 38 cm lungime §i 43 cm ldfime; ele corespund ca formi, mérime
si timp cu cele descoperite d¢ Gr. Florcscu in caricrelc de piatrd dela Cernavoda 2.

Punand deci in leghiturd diferitcle monumente amintite mai sus cu asezlirile civile si
cu cariera de piatrd, datate prin ceramicl, socotim ‘cdi. panid la noi cercctiri, $i mai ales pana
la noi sipituri arheologice — care trcbue efcctuate in cuprinsul difcritelor castre ale celor
doudt valuri dobrogene  se poate menfine datarea ipoteticd a valului de piatlrd in sec. XTI —

NIt e.n,

NOTE

VGr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie. Communica-
tions faites & I’Académie des Inscriptions ¢t Belles Lettres de Iaris, 1892- 1899, Ducurcsti,
1900, p. 156.

£, Schuchhardt, Die sogenannien Trajanswille in der Dobrudscha. Berlin,
1R . 62 ¢i urm.
; sNRadu Vulpe, UHisfoire ancienne de la Dobroudja. Bucuresli, 1938, p. 373.
A Milhail C. Sutu, Vaelul Wi Traian. Revista pentru Istoric, Arheologic si
Filvlogie, anul T, vul. 1I, Bucuresti, 883, p. 179--181.
s Gr. Tocilescu, op. cit, p. 182,
¢t Radu Vulpe, op. cil,, p. 3606.
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238 EUGEN COMSA b

?C. Schuchhardt, op. cit, p. 62 ¢i urm.

* Anustasius a domnit dela 491 pdnd la 1 Iulie 518,

*Radu Vulpe, op. cl., p. 371,

1 Teofil Suuciue Sdaveanu, Un mmument de mdsurd numit DIMODION

din Muzeul din Constanfa. Analele Dobrogei, an. XVI, 1935, p. 149—154.

u Radu Vulpe, Nowldti arheologice dobrogene. Analele Dobrogei, an. XVI, 1935,
p. 1835—186.

12 Gr. Florescu, Cariera romand dela Cernavoda. Analele Dobrogei, an. XVII, 1936,
~Pp. 34 §i urm,
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RECENZII

L. A. ELNITCHI, Cimerienii §t cullura Cimeriand (Vestnic Drevnei Istorii, Nr. 3,

1949, p. 14—27).

Problema Cimerienilor prezintd un in-
teres deosebit pentru istoria veche a patriei
noastre. Informatiile transmise de He-
rodot cu privire la acest popor §i la
raporturile lui cu .Scitii au prilejuit inter-
pretiri in legiturd cu desvoltarea proce-
sului istoric pe teritoriul patriei noastre in
mileniul 1 1. e.n, Versiunile mai cunoscute
i mai importante sunt cele formulate de
V. PAdrvan pe dec o parte, iar pe de
alth parte- de Paul Reinecke. Dec
altfel, acesti doi invdtati nu ficeau nimic
altceva decdl s& consiruiasci pe o bazd
presupus documentatd si . aproape general
acceptatd. In adcvir, se socotea mai alcs
dela E. H. Minns si Max Ebert
incoace ci datele transmise In special de
Herodot sunt destul de clarc §i de bine
intemeiate pentru a dovedi existenta Ci-
merienilor in stepele nord-pontice ca o popu-
latie premergltoare Scifilor. Astfel, in-
trcaga culturd materiald prescitici din
spatiul situat intre Volga si Nistru era atri-
buith Cimerienilor. In plus, pornindu-se
tot dela datele lui Herodot, puse in
legiturl cu cele releritoare la invazia Tre-
rilor in Asia Micl, s’a ajuns si se posiu-
lcze o ndvald cimeriand la Vest de Nistru,
nivald care, In conceptia lui P-&rvan
si a lui P. Reinecke, urmatfi tn pri-
vinta aceasta de o serie Intrcagd de al{i
invitati, afectase destul de profund popu-
latiile din spatiul patrici noastre.

Sfarsitul epocei de bronz in accst spatiu
era pus In legiturd cu venirea Cimericnilor
§i cu cristalizarea unei noi forme de vieaté,
care din punct de vederc arheologic se ma-
nifesta printr'un ansamblu dc¢ forme de-
numit traco-cimerian. In siudiul la care ne
referim, savantul sovietic Elnitchi
atach tocmai fundamentul documentar al
acestei conceptii.

El porneste dela constatarea cd, desi da-
tele transmise de¢ Herodot pareau sa
dovedcascl cxistenfa istorich a Cimerie-
nilor in Bosporul cimerian, totusi, solutia
arheologich dath acestei situatii nu este de
loc satisfécliloare. Elnitchi arati ci

dacd prezenta Scifilor In spatfiul stepelor
pontice cste atestatd prin descoperiri arheo-
logice, reprezenidnd o documentare bo-
gatd, perfect clarl §i In deplind concor-
dan{d cu afirmatiile anticilor, doctumen-
tele arhcologice se ardtau ori insuficiente
ori prea vagi, In ceea ce privegte prezenta
Cimerienilor in aceleasi regiunii K1ini |-
chi observd foarte jusi cd incercareca lui
Gorodtov de a reuni sub denumirea
de culturd cimeriand in spafiul Niprului
inferior si imprejurimi, materialele din ul-
tima perioadd a epocei de bronz, nu putca
constitui o solutic a problcmei. Or, tocmai
acest csec al arheologici, cum il numecste
Elnitchi, de a ideniifica in mod sigur
si satisfacitor cultura cimeriani, se explicd,
dupd el, prin faptul cd datele istorico-geo-
grafice din textele literare antice, privind
pe Cimerieni, nu au fost supuse unei ana-
lize critice. Aceasta este tocmai ceea ce
fsi propune si faci invdtalul sovietic In
studiul desprec care vorbim. El deosebeste
trei categorii de izvoare scrise, §i anume :
1. Datele strict documentare din' textele
asiriene; 2. Narafiunile istoricc grecesti cu
caracter in parte legendar; 3. Interpretéri
grecesti cu nuante clar mitologice. Con-
fruntdnd aceste trei categorii de informatii
privitoare la Cimerieni, Elniftchi a-
junge la concluzii menite s& pund pc baze
cu totul noi problema Cimerienilor, cel
putinin ceed ce privegte extensiunea vestica
(spre Nipru si mai departe spre Vesl) a
Gimericniler. Desi aceaslii reconsiderare i
problemei este ficuth de EInifchi doarin
linii mari si referindu-se numai la aspectele
csentiale ale problemei, ea este totusi atat
de bine documentath gi di rezultate atdt
de verosimile, incdt credem ci nu gresim,
atunci cdnd afirmim ch ea va avea o in-
fluentd considerabild asupra cercetirilor vii-
toare.

In primul rdnd, Elnitchi arald c3
stirile autenlice 3i mai direcle, pe care le
avem cu privire la Cimerieni — §i amintim
ch este vorba de stirile asiriene care incep
pe vremea lui Sargon II (prima gtire da-
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teazit exact din anul 714 i.e.n.) §i se con-
tinud sub urmagir sdi Asarhadon si Asur-
banipal din sec. VIl i.e.n. —ne arati ci
Gimerienii nu pot fi Jocalizoli decat in -
giunca subcaucazicd in vremea néavilirii lor
prin regalul Urartu ciétre Asiria, pe de o
parte, §i cdtre Asia Micd, pe de alta.

In ccea ce privesle dalele istorico-geo-
grafice grecesti din a doua calegorie, cle
sunl mai pufin precise. Geea ce cste mai
important insd, este faptul cii in aceste
date se pol distinge contaminiri cu inter-
preliri legendare, lasdnd la o parle con-
fuziile repetate intre Cimerieni si Sciti, care
e intdlnese si in accasli calegorie de in-
formalii, ca si, in parte, In reclatérile asi-
ricne. De o deosebita importantd csle anu-
liza criticd, la care Klni{chi supunr
cnnosculul pasaj din lHerodot privined
episodul conflictului dinlre poporul cime-
rion §i printii lui pe malul Nistrului, precurmn
i cxistenfa mormintelor acestor printi,
omoriti acolo de poporul cimerian. Elni (-
chi socotesle aceasld informatie drept o
legendd culturgla sau .ctiologicd §i o cx-
plich prin presupunerca ¢d numele Cinerie-
nilor a fost legat de legenda privind necro-
pola de pe malul Nistrului si pe baza unei
asemiinari fonetice de¢ nume; adicd, nu-
mele tribului sau al locului legat de legenda
mormintelor de pe Nistru avea oarecarc
aseménare cu numele Cimericnilor. Aici,
F1lnifchi amintcsle numirile tribale sci-
tice de plugar si agricultor, pasibile dr
acecusi interpretarc.

e de altd parte, faptul ¢i Herodot
citeazd ca o dovadi a cxistenfei Cimerie-
nilor in stepele nord-pontice, si datele Lo-
ponimice bosporanc care amintesc numele
tcimericnilor, aratd lipsa unor informalii
precise in accst sens. In ccea cc priveste
arguimentul dedus dc¢ istoricii contempo-
rani din asocicrea in textele grecesti (Imnul
lug Callimah cdlre Artemis si [aptele prove-
nind din aceeasi sursil rclatate de Strabo)
a Gimericnilor cu Trerii in expeditiile lov
ilin Asia Micd, arguinent intemeiatl pe ori-
sinea balcanicd a ‘I'rerilor §i orientat in
sensul unei patrunderi a Cimerienilor in
Asia Micd §i din spre Vest, Elnifchi
aratd intdi cd : textele asirienc nu lasd nicio
indoiald asupra direcliei de patrundere «
Gimerienilor, din spre Est (Caucaz) spre
Vest, iar in al doilea rand cd Trerii au
fust socotiti un ,,popor cimerian” (Strab o)
din cauzd cd se infalisau Grecilor, ca si
vimerienii, ca un popor aspru si jefuitor
si pentrued Trerii s’an intdinit eu CGime-
ricnii in Asia Mica, fiecare venind insd din
alld directie.

Pe un interes deosebit esle analizi cri-
livd pe care o face Elniftchi celet de
i treia categorii de izvoare anlice privi-

toare la Cimetieni, anume accea care iy
lrage originca din interpretari mitice. -
tercsul pe carve 1l prezintd aceasti parte
din analiza lui Elnit{chi consta in
faptul c& ca elimind tocmai accle date do-
cumentarc privind pe Cimerieni, care crau
socotite ca atestdnd in mod neindoios exis-
tenta Cimérienilor intr'o anumiti cpoci
in Bosporul cimerian, adicid in Crimeea.
Este vorba de elementcle toponimice coun-
semnate de Ilerodot si apoi de Pto-
lemeu si care vorbesc despre o scrie in-
treagi de puncte din Bosporul cimerian
carcaveauinci depe vremealui Herodot
nume mentiondnd in mod direct pe Ci-
merieni. Elnitchi pune aceste denu-
miri in legiturd cu ccmbinatiite facute de
traditia ioniand privind marginea lumii,
intrarca citre lumca subpiméinteand a
mortilor, localizatd la marginea oceanului.
acolo unde accasth traditie mitologici sitia
0 scrie de popoarc mitice, printre care fi-
gurau si Gimerienii, confunda{i pe bazd de
asonan{d cu numele Gerberului, p#zitorul
intririi in ImpArdtia subterand. Inafard de
aceasta, Cimericnii fiind un popor nordie
in raport cu Grecii, ei se aflau, in mod -
tural, la limita lumii. Punctul de -plecare
al implicArii Cimerienilor in viziunile mi-

_tice grecegti cu privire la Nordul indepértal,

conceput ca limitd intre regatul celor vii
§i regatul mortilor, se¢ ghscste in cantul al
XI-lea din Odisseen, Nekia, carc povestesle
peregrindrile lui Odisscu In tmplrdtia mor-
titor. D¢ sigur cd la extremitatea nordica
« lumii, dupd cum consemneazd scholiile
la HHomer, era normal si se situeze po-
porul numit -Kerberioi, sau cel numit Chei-
merjoi (oamenii icrnii) §i asemdnarea dintre
aceste nume §i Cimerieni a dus la confuzia
cu CGimerienii istorici.

Nu mai amintim confuziile ficute in le-
gliturd cu aceeasi Nekie a lui Odisseus, cu
Cimbrii si cu plasarca Cimerienilor inspre
Marea Nordului, prin Jutlanda. Elnit-
chi subliniazh) incercirile de combinatic
intre versiunile istorice §i  mitologico-

- cosmografice cunoscute de Greci. Locali-

zarca Cimerienilor, pe linia combinalici
mitologice si cosmograficc c¢a $i Inar-
ginea lumii la Occanul de Nord, in Cri-
meea (Bosporul ,.cimerian’’) este pusa de
el In legiturd cu conceplia greacd, dupd
care marile [luvii erau legate prin izvoa-
rele lvr de ocean; or, In regiunea nord-
ponticd avem marile fluvii Fasis, Tanais
si Istros care puteau solicita imaginatia
Girecilor. Inafard de accasta, mitul Argo-
nautilor a influenfat §i el, prin.localizarei
Ini in accasti regiune, nasterea combinu-
tiei dintre Gimcrienii istorici §i regiunca
dela limita nordicd a Pontului Euxin.
W Numirile  geografice confinénd  numels
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Oimerienilor aparfin.... Grecilor i au apdrut
inurma elabordrii gdndirii lor milologice-geo-
grafice. Bosporul cimerian, Kimerida, Ki-
merik, precum i valul cimerian §i valurile
cimerlene menfionate de Herodot, au
fost numile de Greci, de aceiusi Greei §i
peniru  aceleagi considerafiuni ca §i aceea
care situeazd Kileiul — palria milologicd a
vrdjitoaret Medeea — pe {drmul peninsulei
Cherci’’. Asa dar, nu cste vorba dc elemen-
te Loponimice preluate de Greci dela popu-
latia autohtond IntAlnitd In  regiunca
respectivd, ¢i de numiri date de Greeii in-
sisi pe baza conceptiilor lor mitologico-cos-
mografice. Grecii nu au putut intdini in
aceste regiuni pe Cimerieni, deoarcce ¢i nu
existau acolo §i tradifia istorici directd
ii situeazd doar In Transcaucazia §i in Asia
MicE. Elnitchi documenteazi acest
lucru bazéndu-sc §i pc faptul cd Llradifia
plasticd, destul de siracd, a Grecilor cu
privire la Cimerieni ii infdliseazd sub un
aspect identic celui al Scitilor, asa precwn
Callimah ii numeste ,mulyliori de
iepe’’, epitet pe care IHomer il di Sci-
tilor. ,,Prin urmare, denumirile geografice
dale de Greci unor puncle din Bospor sunt
bazate nu pe faptul c@ n acesle locuri la
venirea Grecilor locuiau Cimerienii istorict,
¢t pe fapiul cd aceste locuri se asociau
in mitlurile donice cu reprezentdrile lor
despre lumea sublerand, de dincolo de mor-
mdnt, faniezia Grecilor populdnd locurile
unde acea lume incepea, cu poporul fabulos
al Cimerienilor, care popula intinderile nor-
dice’”’. ,,Astfel, ca rezullat al exumindrii
datelor istorice §i mitologice despre Cimerieni,
se cuvine sd recunoaglem cd rdspdndirea nu-
melui lor asupra teriforiului ocupat de iri-
burile scitice ($i {racice) s’a produs din cauza
influenfei concepfiilor mitologico-geoyrafice
cuprinse tn poezia epicd §i in diferile legende
de cull, asupra geografiei istorice. Un 7ol
tnsemnal a avul In aceastd privin{d, cum
aratd povestirea lui Herodol, §i lopo-
nimia bosporand care a lual naglere sub in-
fluenja aceleiagi legende §i povestiri milolo-
fico-cosmografice’’.

Lichidand, in felul acesta, cu traditin
yreach asupra localizdrii Cimerienilor in
stepele dela Nordul Mirii Negre, Elnit-
chi rcduce spatiul originar al Gimerie-
nilor, p¢ bazé de informatii islorice pre-
vise —in primul rdnd a izvourclor asi-
riene — la regiunile din Nurdul Caucazului
i, probabil, §i Ia stepele din imediola ve-
cinlitate a acestui Caucaz de Nurd. Acolo
g'au Intdlnit Scifii cu Cimericnii. Pe baza
acestei reconsiderfiri a lraditici literare an-
tice §i-a concluziunilor pe care ca le im-
pune, Elnitchl estc In misurd si in-
dice $i solufia arhcologich a problemei ci-
mericne. -Aceastli solufie constd In identifi-

carca culturii materiale decla’ Inceputul
epocei de fier, de caracter caucazian,- denu-
mild Koban, cu cultura materiald a Cimes- -
rienilor istorici, Cultura Koban corespunde
In timp cu epoca prezenfei istorice a Cime-
ricnilor in regiunea respecliva. )

Insi Elniftchi merge $i mai departe.
£l semnaleazd $i o laturi a traditiei gre-
cesti mai térzii, carc sprijini interpretarea
si. Dionis Pericghetul, din sec.
II e.n., conscrmneazd §i o tradifie care
localizeazdi, in mod indircct dar precis, pe
Gimerieni In Nordul Caucazului.

Aceslea sunt pe scurt liniile principale
ale demonstratiei lui Elnitchi. RA-
mdne ca si incercAm in clteva cuvinte sh
vedem care sunt implicatiile si conscein-
{cle acestei noi pozitii cu privire la pro-
blema cimeriand, pe care o socolim, iIn
ideilec ei generale, justificati stiintific.
Prima consecintd importantd a acestei con-
ceptii, pc care Elni{chi nu o formu-
Jeazd Insd, ni sc parc a fi accea cd s¢ pune
din nou problema populatiei prescitice a
slepelor nord-pontice, care era socotitd
pand acum drept rezolvati prin ipoteza
cimerjani.

Ne intrch&m daci nu cwunva trebue si
punem acum problema In sensul cd Scitii
numaipot fiprivili ca o populatie intrusiva
in aceasid regiunc, care si fi dislocat de
aici pe Cimerieni, deoarece se aratdh ci
acesti Cimerieni nu au existat In regiunea
respectivia. Trebue sd concludem de aici cl
Scitii erau autohtoni in stepele nord-pon-
Lice? O a doua consecinfi imporiantd este
aceca ci nu sc mai poate vorbi despre o
invazie cimeriand in regiunilc dela Vest de
Nistru. Intrcgul nostru fel de a gandi asupra
evenimentelor petrecute intre- anii 1000 —
600 i. c. n. in Europa résiriteand §i centrala
trebue restructurat. Nu putem contesta ci,
in felul acesta, dispar o serie intreagh de
nedumeriri, pe care ipoteza cimeriand le
mentinca in interpreldrile incercate.

Pc de alti parte, Lrebue subliniat faptul
cd identificarea Gimericnilor cu cultura
Koban a fost fdcutd mai demult si ea a
fost sustinutd mai cuscamf de citre Franz
Hanéar. Legiturile care existd, §i care
s¢ pot documenta arheologic, Intre cultura
Koban gi anumite manifestiri din prima
epocd de fier din Europa centrald §i est-
centrald, legituri interpretate pand acum
in funcfiune de ipotcza invaziei cimeriene,
vor trebui explicate pe altd cale. Este
vorba de legdturi datdnd in mod precis
din epoca presciticd. Din unele formuldri
ale lui Elnitchi, s’ar putea infelege ca
el admite prezenta unei populatii tracice
in regiunile nord-pontice, Inainte de pé-
trunderea Scitilor in acel spatiu. In ceea
ce ne privegte, socotim cd- acest fel de a
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vedea lucrurile explicd In modul cel mai
plauzibll datele arhcologice cu caracter
destul - de complex, pe care le avem din
acea- vremg., Nu cste exclus ca situatia
astfe]l modjficatd sk aibd o lmportantd ne-
blinuitd pénd acum, pentru problema etno-
genezeéi Tracilor. Oricum s'ar rezolva Insé
toatc aceste probleme, pentru moment trebue
sk subliniem caracterul profund §: revoluti-
onar al teZzelor documentatede EInifchi
si modul :eonvingéitor In care el a reusil
sl le demgnstreze. Una din problemele cele
mal complicate, mai obhscure §i mal des-

Academician V. V, STRUVE, Dareios 1 g1

Istorii. Nr. 4. 1949, p. 15—28).

Articolul Acad. V. V., Struve in-
titulat Dareios I §i Scifil dela Marea Neagrd
arc o tripld insemnétate: restabileste cu
exactitate raporturile intre Dareios I si
Scitii dela Marea Neagrd, infirmdnd tezele
savantilor burghezi asupre unei pretinse
depcndente a acestor Sciti fafh de imperiul
persan, adnce ldmuriri de ordin epigrafic
extrem de importante, si, In sfargit, fapt
care ne priveste direct, susfine veracitatea
absolutd a datelor herodoteice privitoare lu
cxpedifia persand in {inuturile Marii Negre.

Academicianul Struve, carc este unul
dintre cei mai buni orientalisti actuali, a
intreprins cercetarea din articolul la care
ne referim, pentru a infirma presupuncrea
repetatd fn cursul ultimilor zcce ani in
periodicele .americane §i occidentale asupra
unei dependente directe a  Scitilor dela
Marea Neagrd fati de Marcle Rege. Printre

cercetiitorii burghezi care susfineau aceasta.

tezi, Stlruve enumerd pc Junge,
Hinz, Woeissbach, Kent si Ca -
meTon, ultimii doi fiind cei mai recenti.
Teza subjugirii Scitilor din Nordul Marii
Negre de cltre Persi se bazeazd In intregime
numai peizvoare epigrafice §ieste indirectd
contradictie cu relatirilelui Herodot,
povestitorul InfrAngerii persane. Ea repre-
zint#, dupd cum subliniazd autorul artico-
lalui, o tentativd fafish dc falsificare a
istoriei U.R.5.S. Restabilirca adevirului
istoric In legaturd cu afirmalia mentionata
‘mgisus constitue primul obiccliv al stransei
discutii epigrafice, carc ocupdi cca mai
mate parte’ 8 articolului. Implicit, acest
adevir aruncd o lumind vie §i asupra
propriului nostru teriloriu.
~ Studiile ficute fn ultimul timp in Unjunea
Sovietich asupra lui Herodot, printre
care 8i clteva articole anterioare ale lul
Struve Insugi, sunt de acord pentru a

batute, privind protoistoria regiunilor din-
tre Don si Dunirea mijlocie, este indru-
maii in acest fel cdtre o considerare
realist-istoricd si epuratd cu acest prilej
de confuziile introdusec in tratarea ei
contemporand prin datele pseudoistorice
transmise mai ales de Herodot, carc
a amecstecat in relatdrile sale fapte veri-
ficabile gtiin{ific, cu wviziuni $i interpre-
tari mitologice, caracteristice orient#rii spi-
ritnale a Grecilor din epoca dintre sec.
VITI ¢i V i.e.n
1. Nestor

Scifii dela Marea Neugrd (Veslnic Drevnei

sustine cii MHerodol a [fost si rdmanc
un izvor pretios al istoriei Rasidritului
pentru sec, VII—V. Autenticitatea celor
relatale de Herodot asupra expeditiei
scilice o lui Dareios I este confirmatd si
prin faptul cd, asldzi, toti orientalistii sunt
de acord cit cxpeditia impotriva Scifilor-—
mentionati In rdandul V al inscripfiei dels
Beliistan, care dateazii din primul sau al
doilea an al domniei lui Darcios (521—-
520 1.e.n.), —nu are nicio legldturd cu
expedijia povestith de Herodot. Isto-
ricilor burghezi, carc au sustinut totusi ci
tinuturile scitice dela Nordul Mdirii Negre
au fost dependenic de Dareios, lc mai
rimdne posibilitatea sd presupund ci Ma-
rele Rege a trimis o a doua expedilic iu
tinuturile scitice, anume aceca condusd de
satrapul Capadnciei, Arairomnes, pe lito-
valul Mirii Negre. Dar accastd expeditfie,
relatatd de Klesias, in cursul clreia
Marsagetes. fratele regelui scit Skifarbos &
fost luat prizonier, preccde marea expc-
ditie a lui Dareios in finuturile scitice.
fapt confirmat dc Insusi Ktevias.

In realitate, informatia lui Ktesias

‘se compune din elemente hibride, menite

s stdrneasch numai confuzie. Ktesias,
care triieste la inceputul sec. IV, nu face
ilteeva In | lendinfa sa nelimitatd de a com-
pleta saw rectifica pe I1erodot”, (cuvin-
tele sunt ale lui S truve) decAt s ur-
meze un o izvor persan cuentemporan, care
lauda expedifia viclorfoasd a lui Dareios
din primnl an al domniei sale, nu tmpolriva
Scitilor din Nordul Mirii Negre, ¢i ¢ Su-
kilor sau Scifilor Massagefi, locuitori ai
finutului cuprins intre Mareca Caspicd i
lacul Aral. Acccasi cxpedilic este menfio-
natd i de cétre inscriptia dela Behistan.
Numele lui Marsagetes sugercazdh prototipul
numelui efnic de ,mussaget’’. Tatd cuin
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poate fi inldturatd cu usurin{d teza luj
Weissbach, al cirei izvor istoric este
reprezentat de Ktesias. Aceastd infir-
mare este cu atAt mai verosimild, dacl ne
gandim la imposibilitatea faptului ca He-
rodot,lasfargitul sec. V sd nu fi cunoscut
o a doua expeditic vicforioasi a lui Da-
reios contra Scitilor dela Marea Neagré.

Examinarea atentd de citre Struve
a izvoarelor epigrafice duce la aceeasi in-
firmare. Cercetdtorii inclinaji si sus}ind ca
Weissbach si Kent cd Scilii dela
Nordul MArii Negre au ficut parte, la un
moment dat, din lista popoarelor cnume-
rate de Dareios In cuceririle sale, se ba-
zcazi pe cuvintele saka tyai(y pa)radraya=
Scifii de dincolo de mare, care aparin ultima
dintre celc patru inscrip}ii fundamentale ale
lui Dareios, §i anume, inscriptia dela Naks-
i-Rustern. In special iranistul american
Kent, care prezinti argumentarea cea
mai completd in aceastd privinid, nu fine
sedmi de faptul cd Scitii curopeni n’au
participat la marea expeditic a lui Xerxes
impotriva Greciei, desi din armata per-

sanl ficeau partc contingentele tuturor pu- -

poarelor care plitcau tribut Marelui Rege.

Analiza urmdtoare, care demonstreazi
faptul ci ,,Scitii care trdicsc peste mare’
nu puteau fi originari de pe litoralul Marii
Negre, se bazeazd pe cele cinci mari inscripitii
persane din sec. VI si V: {. Inscriptia dela
Behistan (1, 14, 17) care dateazd din primii
ani ai domniei lui Dareios. 2. Inscriptia
dela Persepolis e (10---18) destul de tim-
purie, fnainte de¢ 517. 3. Inscripfia dela
Susa ¢ (21-—36) dupi 517. 4. Inscriptin
dela Nalks-i-Rustem, dela sfarsitul domnici
lui Dareios. 5. Inscriptia despre Daerc
(demoni) apartindnd lui Xerxes.

Kent, care s’'a ocupat de enumerarea
‘posesiunilor Marclui Rege, a ingirat aceste
posesiuni In ordine cronologich, tréigdnd
concluzia ¢d Dareios si-a2 intins la un mo-
ment dat stipanirea sa asupra Scitiloer dela
Marea Neagrd; el facc aceastd afirmatie
bazdndu-se pe criteriul geografic. Struve
aratd printr’'o argumentare stronsi cé.
in realitate, nu criteriul geografic a stat la
baza acestei enumerdri, ¢i momenful istoric.
Struve demonstreazii ci litoralul curo-
pean al Hellespontului si al Propontidei,
locuit de populatii traco-hellenizate, apar:
in lista dela Persopolis §i nu in cea delu
Naks-i-Rustem. Aceste tinuturi au fost
cucerite cu cdfiva ani ftnaintea marii ex-
peditifi din 515 impotriva Scitilor dela
Marea Neagri si cea mai Bupid dovadé in
acest sens esfe faptul cd Mllilades, guver-

natorul Chersonesului tracic l-a insofit pe
Dareios In timpul makii expeditii, recunos-
cAndu-i deci suprematia. Herodot nu
relateazd nimic desprc lupta cetitilor gre-
cesti §i a triburilor tracice de pe litoralul
Méirii Negre, dar mentioneazi totugi ci
Tracii dela Salmidessos §i cei care locuiau
ceva mai spre Nord, la Apollonia si Mes-
sembria §i se numeau Kirmiani $i Nipsai,
s’au predat lui Dareios fird lupth. Singuri
Getii ,,dintre Traci cei mai viteJi 5i mai
iubitori de dreptate’’ s’au opus, §i au fost
fnvingi in cele din urmA.

Asa dar, Struve dateazl tnainte de 515
cucerirea litoralului Hellespontului §i a Pro-
pontidei paAnd In regiunile Dobrogei — fapt
demn de refinut pentru istoria veche a
propriei noastre Patrii —gi 0 explicd prin
dorinfa Marelui Rege de a detine cheia
drumului comercial care uneste cetitile-
state grecegti cu litoralul Marii Negre.
Aceastd stipénire, care a fost extrem de
importantd pentru imperiul persan, n'a
fost totusi niciodath fermd. Ea reprezintd
insk un moment istoric precizat in inscriptia
dela Perscpolis, In timp ce marea expedifie
din 515, pand in regiunile fluviului Volga,
nu este nicdiri pomeniti.

Inlr'o strdnsd argumentare epigrafici.
Struvec demonstreazi — bazdndu-se tot
pe momentul istoric —cd ,,Scifii de din-
colo de mare’’, mentionati in inscriptia dela
Naks-i-Rustem, nu pot fi decdt tot Sciti
asiatici, Invingi intr'o serie de expedilii
persane purtate impotriva lor, si 1i identi-
fick cu -Dakti (Dai), popor din Asia Cen-
trald, locuind la Nord dclacul Aral. Struve
face aceastd identificare studiind amAnuntit
pe Herodot, care di lista satrapiilor
persane §i inscripfia despre Daeve a lui
Xerxes —unde enumerarea satrapiilor co-
respunde intocmai celei’ dela Naks-i-Ru-
stem. Locul ocupat de ,,Scifii de dincolo
de mare’’ din ultima inscriptie a 1lui Da-
reios este ocupat de populalia scitd asiatici,
Daiitn ordinea enumer#rii ficutt dé’ Xerxes.

Faptul ck marea expedifie persand din

215 nu este mentionatd nicliri il inserip-

iile oficiale persane, Inseamni c .(raditia
e curtec a lui Dareios §i Marele: Rege in-
susi au trebuit s& recunoasch ‘nereusita
cxpedifiei in tinuturile nordice &le MArii
Negre. Iati cum, prin acest articel ce-cu-
prinde o discutie epigrafica dc¢ valoare deo-
sebith, Acad. Struve a arun¢at o lu-
mind vie asupra uneia din paginile istoriei
veohi a U.R.S.S. denaturati de istorio-
grafia burghezd.

4. Piatkovskt
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PLINIUS CEL TANKR, serisort 8i punegiricul cdire fmpdratul Traian, Traducere
de M. E. Sergheenco, A.I. Dovatur §i V. 8. Socolov. Academla de Stiinte
a U. R. 8. 8., Moscova, 1950, p. 577, 8 ilustr., 24 ruble (375 lci).

In conditii tehnice exceptionale, se pu-
blich opera integrald a lui Pliniuscel
TAankAr In traducere rusi. Intr'o scurtd
postfatll intitulatd : Din partea redacfiei (p.
459—462), Acad. 1. 1. Tolstoi arati c3,
degi Plinius apartine clasci posedante,
opera sa are totusi o mare importanji
istorich pentru cunoagterea epocei. Mate-
rialul este intins §i variat, se vad forfelc
in lupta de clasl, cultura materiald, felul
de viea{l. In corespondentd se reflecld in-
teresele intelectuale §i gusturile estetice ale
lai Plinius si ale oamenilor din cercul
s3u. Panegiricul prezintd de asemenea un
mare interes istoric. Unelc faptc intélnite
aici sunt ast#zi singurul izvor care poatc
fi folosit pentru cunoagterea epocei. In el
se oglindeste, In mod limpede, pozitia de

\

clasd a varfurilor sociale romanc din acel
timp §i programul lor politic.

La p. 463—467, M. E. Scrgheenco
semncazd o scurtd expuncre a victii §i ac-
tivitdtii lui Plinius, aritAnd diferitele
aspecte ale curespondeniei. Cuprinsul ci se
desprinde din vicata reald, problemele sunt
varijate, s¢ vaid intercsele socictdtii, familia,
cconomia, felul de judecatdi, despotismul
imparatului, greutitile inceputurilor colo-
natului. Urmeazi o micié expunere despre
Panegiric, scrish de V. S. Socolov (p.
468—472), note la traducerca rusd (p.
473—500) si un indice de nume proprii
(p. 551 —577). Cartea face o impresie ex-
celentd si dovedeste atentia §i interesul ce
se aratd literaturii lafine in U.R.S.S.

H. Mihdescu

V. F. HAIDUCHEVIC), Regatul Bosporului, Moscova-Leningrad, Academia de $tiinte
a U.R.S.S., 1949, p. 622, 85 ilustr., 6 tabele, 2 hiirfi, 30 ruble (430 lci).

Coloniile grecesti din Bosporul cimerian
(azi str@mtoarea Cherci) cu orasele Panti-
capaeum, Phanagoria, Theodosia §i alte
22 de localitdti, alctuiau In antichitate un
stat independent, cuprinzdnd Crimeea de
risérit, peninsula Taman, precum §i pari
din {inutui Cubanului, al tdrmului de ra-
sirit al marii de Azov si al raionului Donului
inferior. Acest stat s’a mentfinut aproape
un mileniu (din sec. VI 1. e. n. pan& In sec.
IV e.n.) si a inglobat in afara Grecilor,
triburi scite, sarmate, sinde §i meotc. Au-
torul & luat parte activi la sdpaturi timp
de mai multi ani §i se bazeazd mai cu seami
pe rezultatele acestor sipdiuri. Trcbue si
addughm Insh c#, in lucrarca dec fafd, cl
strange la un loc toate datele in legiturd
cu subjectul, analizeazi in mod crilic cer-
cotéirile predecesorilor sii, se scrvesle dc
datele epigrafice, numismatice §i literare.
precum §i de informatii comparative fdin
domeniul istorlei generale vechi. El reu-
geste astfel si realizeze 0 expuncre eXxeep-
tional de bogatd §i de competentd, adu-
cAnd o contributie valoroasé nu numai la
cunoagterca istorici vechi a U.R.S.8., ci si
la lamurirea multor probleme in legiiurd
cu istoria veche a R.P.R. si a Intregului
domeniu mediteranean.

In . prefafd (p. 1 — 6), sunt discutate
cteva chestiuni principiale. Coloniile gre-
cesti intretin, chiar dela Inceput, relatii
stranse cu triburile autohtone. Schimbul

comercial este activ. La aparifia primelor
colonii grecesti, triburile locale se afld pe
¢ treapth de desvoltare destul de Inaltd
si posedd o cullur proprie. Contactul cu
Grecii grAbeste procesul de descompuncre
a ordnduirii comunei primitive §i contribuc
la diferenticrca sociald §i la formarea cla-
selor. In sec. III—II i.c.n., apare un stat
scit care devine un rival dec temul pentru
oragele de pe coastd. Dar conflictul este
evitat datoritd faptului cB noua clasi sti-
panitoarc sciti are tot interesul s& men-
tind schimbul comercial cu Grecii §i nu
doreste distrugerca lor.

Cap. I (p. 7—25) sc ocupd de colonizarea
greach a tirmului de Nord a Mdarii Negre.
Primele colonii apar tn sec. VII i.e.n, In
sec. VIsl 'V, colonizarea cuprinde tot {armul,
dela virsarca Nistrului padnd la Novoro-
sise. Ea nu cste un fapt Intamplétor, ci
Louna din aparifiile cele mai de seamd ale
desvoltdrii istorice din Grecla veche' (p. 8).
Cauzele colonizdrilor sunt de naturd eco-
nomled si socialit. Coloniile sunt, in primul
rdnd, picte de desfacere pentru produscle,
sd zicem aga, industriale. In schimbul lor,
s¢ aduc cereale si sclavi. Poate cd nu este
v Intdmplarc faptul c& numai oragele ,,in-
dustriale’’ au fondat colonii, de pilda Mi-
letul, Atena, Corintul, Chalkis. Al doilea
motiv este dorinta de a face agriculturd,
adich nevoia de a posecda pimént de cul-
turd. Multe din colonii au un caracter ex-
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clusiv agrar, ceca ce Inseamn# ci ,,In pa-
trie’’ existi o populatie ,,de prisos'’ care
nu arc mijloace suficiente pentru a se
putea hrini. Acest prisos de populatic cste
provocal de cresterca sclavajului: ,,Cres-
terea sclavajului in oragele-state grecesti in
proces de formare, ruina masse importante
de mici producdlori care nu puleau concura
loldeauna cu atelierele sclavapiste $i cu mo-
sitle. Un numdr insemnat de mici produ-
cltori era silit, sau sd se transjorme in sclavi
din cauza daloriilor, sau sd@ umple r8ndurile
sdrdcimii dela orage, sau sd caule o moda-
litate de a-§i fintrebuinfa munce si aptitu-
dinile undeva departe de patrie’’ (p. 13).
Aga dar, colonizarea s¢ datorcste aparifici
unor noi relatii sociale, si luptei de clasé
care rezultdi de¢ pe urma acestor relatii:
wLupla sociald internd din sec. VII—VI
{.e.n. din stalele grecesli — Alena, Corint.
Megara, Egina, Milet — ludnd un caracter
deosebit de furlunos in momentul cdnd sc
puneaw in mod definitiv bazele ordnduirii
sclavagiste, a fost unul din factorii cei mai
insemnafi ai procesului de colonizare. Mulfi
din cei care sufereau un esec in lupla comund
se vedeau nevoift sG-$i caute o soartd mai
bund dincolo de holarele patriei lor’” (p. U3).
In sprijinul acestei idei, autorul citeazlh un
pasajdin. Marx (Marx — Engels, Opere
v. X, 1924 ; cd. rusd, p. 128): ,,In slutele
antice, in Grecia §i la Roma, emigrarea for-
fatd sub forma stabilirii periodice de colonii
constituia o verigd permanentd In lanful so-
cial. Intregul sistem al aceslor stale era cor-
struil pe o ingrddire precisd a numdrului
populafici, care nu pulea [i depdsit [drd o
pune tn primejdie insdsi existenfa civilizu-
fiei antice. Si de ce era asa? Penlrucd era
cu desdvdrgire mecunoscutd aplicarea gtiin-
telor naturii la productia maleriald. Numai
rdmdndnd tn numdr mic puleau sd-§i pds-
treze civilizafia. In caz contrar, ele cddeau
jertfd muncil fizice grele care (ransforma
atunci pe cetdjeanul liber In sclav. Desvol-
larea insuficientd a forfelor productive *i
punea pe cetdfeni in dependenfd deun anwmnit
raport numeric pe care nu-l puleau viola.
De accea, singura iegive din aceastd situafie
era emigrajia forjatd’’.

Autorul aminteste mai tntdi dc legitu-
rile mai vechi ctt lumeca greceascii, unele
de naturl legendard. Comerciantii-navi-
gatori apar in Pont foarie de timpuriu.
Unii combinfi comertul cu pirateria, Incid
e pe la mijlocul mileniului al deilea. In
«atul Usatovo de 14ngh Odessa, existd si
urme de culturd egeeand. In rdmdsitele
unei agezéiri din cpoca bronzului si Intr'o
movild, se constatl elemente de culturd
creto-miceniand. O oglindire confuzé a le-
ghturilor din perioada precoloniall se pés-
treazd pand tArziu in epoca istorich prn

faptul cd in fiecare an se aduce ca prinos
zeului Apollo dip Delos 0 mici parte din
primele roade coapte. Carienii au legituri
cu populatiile din jurul Mirii Negre In a
doua jumitate a mileniului al doilea, Unul
din golfurilc de pe {irmul de Vest poartd
numele lor, iar regiunea Inconjurdtoare sec
numeste Caria (Arrian, Periplus 35). Suc-
cesiunea Carienilor este prcluati de Ionicni.
Ei se stabilesc mai intai pe tirmul de¢ Sud
si apoi trec In mod treplat pe {armul de
Nord. Navigafia nu este prea ugoard, dis-
tantele sunt mari, lipsesc insulele. Marca
Neagrd este numild de Greci Ponlos Azxei-
nos (adick marea inospitalicrd), schimbat
apoi In Ponlos Euxeinos (marea ospita-
lierd). La sosirea Grecilor, populatiile locale
numesc Marea Neagrd Ahsaena, un vechiu
cuvant iranian, care inseamnd ,,floarea in-
tunecald a mdrit”’. Grecii aud numele fard
sd-i priceapd intelesul s§i, printr'un pro-
codeu foarte frecvent, numit etimologic
populard, il identificd cu numele ozeinos
din propria lor limbd carc Inseamnd,,inos-
pitalier”’.

Autorul trece in revistd, pe scurl, colo-
niilc de pe {&rmul de Nord: Tyras, pe
malul drept al Nistrului, colonie a Mile-
tului fondati in sce. VI, ecste asezatd In
veciniitalea unor stepe roditoarc; Olbia,
pe malul drept al rdului Bug (Hypanis),
colonic @ Miletului, fondatd iIn prima ju-
mitate a sec. VI, are de asemenea In spate
campii roditoare si poate intreline schim-
buri comerciale cu Scitii. In fata Olbiei
se afla iusula Berezan, probabil o escald
si cca mai veche agezare greccascd de pe
tirmul de Nord, din a doua jumitate a
sec. VII. Pc {armul de Sud-Vest al Cri-
meei se gliseste Chersonesul tauric, colonic
dorica din a doua jumitiale a sec. V. Ea
devine un stat-ora§ puternic §i intretine
un schimb activ eu triburile locale din in-
terior. Sub stipdnirea ei se afl oragele mai
mici Kupatoria §i Kalleslimen. Mai spre
risirit ce afld Theedosia, colonic a Mile-

.tului din sec. VI, cucerild apoi de statul

Rosporului. In cuprinsul acestuia se¢ afld
Panticapaeum (azi Cherci), colonie a Mile-
tului, si Phanagoria, coloni¢ a insulei Teos,
ambele din sec. VI. Acesle colonii nu ddi-
nuit aproape o mic de ani, desvoltadndu-si
in mod independent. Tyras, Olbia, Cher-
sonesul sunt orase-state independente, po-
lis-uri cu democratie sclavagisti. Bosporul
(In care sunt cuprinse, intre altele, Pan-
ticapacum, Phanageria §i Theodosia) de-
vine un stat monarhie, cu dinastie credi-
tara. Inflorirca coloniilor se datoreste mai
ales comertului. Ele aduc din Grecia vase
vlegante, obiccle de metal, tesdituri fine,
vin, unt de méisline, podoabe, urme, etc.
si duc In schimb cercale, peste, piei, 14nd
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sclavi, etc. La intemeierea celor mai multe
colonif ia parte activi, in deosebi, Miletul
si nu este o intdmplarc ch acest orag este
patria primilor oameni de §tiintd si a celor
dint4i filosofi materialisti din epoca orAn-
duirii sclavagiste.

Cap. II (p. 26—42) poartd titlul: ,,For-
marea stalului Bosporului’’. Autorul re-
spinge teoria unor invitati care pretind
¢& numai 2—3 orase din Bospor sunt co-
lonii originale, iar celclalte derivd din
acestea. Sipiturile sovietice din ultimele
doud dcceniidovedesc cd agezérile sunt vechi
$i 1au nastere cam in acelasi timp; asa
dar, ele nu au luat nagtere In urma unor
colonizri interne de mai tArziu. Deci Io-
nienii se stabilesc in prima jumftate a sec.
VI In mai multe puncte deodaild, pentru
a avea un schimb comercial cat mai intens
cu populatia local4. Phanagoria si Hermo-
nassa se numesc dupd Intemeiclorii lor.
Panticapaeum, Tirilaca, Corocondoma, Ti-
ramba sunt nume de origine pregreacd,
ceea ce inseamné cit Grecii giisesc aici 0 popu-
lafie 14ngh care sc aseazl si cu care rimén
in contact mai mult timp. Sunt semnifica-
live in special numele Cimumeris i Cimme-
rium care amintese de Cimericni, Autorul
aratd ¢ sdpdturile intreprinse la Cimmeris
si Tiritaca dau la iveald obiecte datand
aproximativ de pe la anul 1000 §i apar-
{infnd Cimericnilor : o statuetd-idol de ar-
gild reprezentdnd o femeie, dond plici de
piatri antropomorie, topoare de bhazait
slefuite §i cAteva obiecle de eremeune, He-
rodot (IV, 12) aminteste de intdrituri
viracriene, iar "Strabo (NI, 2, 3) spunc
cl Cimerienii au avut odinjoari o mare pu-
tere in Bospor.

Grecii sosibi fn grupuri mici in sce. VII
se consolideazd in scc. VI. Triburile locale
sunt : in peninsula Taman, spre Sud: To-
retli si Cerchetii; sprec Nord: Dandarii;
spre kEst: Nsesii, Fateii; la Est de Azov:
Sindii §i Meotii; in stepelc din Nord : Sar-
matii sau Sauromatii; in Crimeca : Scitii
si Taurii. Cu excepiia Sindilor §i Scitilor.
acesic triburi sunt destul dc apropiate intre
ele ca nivel de desvoltnre sociall; ele se
glsesc pe treapta de sus a ordnduirii co-
munei primitive, cAnd desvoltarea fortelor
de productie si diferenticrea sociald nu
ating inch un nivel carc s facA posibila
aparitia statului. Sindii i Seitii se afl& pr
trcapta de sus a barbariei. In stadiul de-
mocratici militare. Sefii de triburi formeaza
o nobilime bine diferenliatd. Grecii fi nu-
mese regi. Autorul crede rdt ei intrefin
relatii str&nse cu Greeii: | Inferesal@ in
comer}, care esle un mijloc penlru a-3i spori
uverea personald, nobtlimea scitd $i sindd
se arald bineveiloare colontglilor yreci din
Bosporul cimerfian’’ (p. 36).

Colonistii greci desvolti o mic& ,,indus-
trie”’ locald. Obiectele fabricate aici, sau
aduse din Grecia sunt schimbate cu pro-
dusele agricole ale triburilor locale. Iz-
vorul principal al belsugului din coloniile
grecesti este comerful cu populatia autoh-
lond, care este stimulati §i produce maij
mult : ,,La populatia locald $i mat cu seamd
la nobilimea barbard, care ia parte tn mod
foarte activ la schimbul comercial cu Grecii,
apare un stimulent pentru a obfine mai multe
produse §i mdrfuri care sd poald ft desfd-
cute pe piafd” (p. 40). Grecii provoacd deci
la barbari o intensificare a exploatdrii
omului de cdtre om i conlribue la aparifia
sclavajului pe {firmurile de Nord aic Mairii
Negre.

Colouiile grecesti din faza veche sunt po-
lis-uri independente, organizate pc bazelc
unei democratii sclavagiste. Ele au organc
de conducere alese §i bal monetd proprie.
Prin pozifia geograficé favorabild, Panti- ~
capaeum se bucuri de o situatic domi-
nantd si devine repede un centru politic
in jurul cdruia se unesc si celelalte colonii,
alcdtuind impreund un stat numit Bos-
porul cimerjian, sau, simplu, Bospor, cu ca-
pitala Panticapaeum (Diodo¥, XII, 36
si XX, 22). Cauzele unirii sunt, probabil,
de naturd strategicd si econoinicd : apirarea
impotriva dugmanilor dinafari §i protectia
interesclor cconomice.

Cap. 1II trateazd cpoca primei dinastii,
a Arheanactizilor (p. 43-—53). Ea s¢ nu-
megte astfel dupd inlemeietorul ei Arhe-
anacl, originar din Milel, gi care deline
puterca intre anii 480—437. Kormareca sta-
‘ului Bosporului esle determinatd, crede au-
Lorul, si de evenimentele dinafard. In anul
194, Milctul este cuecerit de Persi, iar lo-
cuitorii suni vAnduti ca sclavi, Coloniile
din Bospor sunt rupte de¢ etropola lor
si silitc sl-si strAngi rdndurile. Sub Arhe-
anactizi s¢ conslruesc un val dc aparare
la Tiritaca §i un canal in peninsula Gherci

-impotriva invaziei triburilor din Crimeea.

Legdlurile -cu Alena devin mai aetive.
De aici sec aduc: vase cu figuri rosii, sta-
luete de Leracotd, vase de lae negeu, melale,
ginvaere, cdni de argint auril, cu inscripfii.
podoabe de aur si arginl, arme §i vase dn
bronz; din Thasns si Chios se importd vi-
nuri alese, Sapaturile dovedese ¢ acesle
produse patrund la barbari. Ele duc la
sclavaj, la Intarirea treptatd a rolului muneii
sclavualui In agriculturd. . .Se produce un
proces de descompunere a ordanduirit co-
munet primitive $i o crestere a clementelor
ardnduirii selavagiste’' (p. 49). Rapiditatea
acestui proces este doveditd ‘de faptul <&
sindii incep s& batd monetd- proprie intre

“anii 430—400, Monetele aw imprimate capul

i Heracle si in greifon, jar pe verso un

https://biblioteca-digitala.ro



9 ) RECENZII . 247

cap de cal sau o Dbufnits, cu inscriplia
etvSwv.

In capitolul 1V, sunt descrise evenirmen-
tele petrecute in vremea dinastiei Sparto-
chizilor (p. 54—79). Ea este Inlemeiati de
Spartoc In anul 438 si tine panf la sfArgitul
se¢, II 1.c.n. Autorul crede cd Spartoc
este de origine tracA i iutdh argumentele
sale fn acest sens. Sirabo (VII, 3, 8)
reproduce un pasaj din Chrysipp, care
spune cid regii Bosporului sunt exemple de
virtute mnoralis proprie barbarilor. Asa dar,
Spartochizii nu sunt Greci. Dovadd §i nu-
mele trac Spartoc, precum si numele allor
reprezentanfi ca Pcrisad, Camasaria. Nu-
mele grecesti familiare in - dinastia din
Bospor, ca Satyros, Leucon, Apollonios,
Eumelos apar $i la Odrizii din Tracia. Apoi.
in sec. II1, atelicrele regale «lin Bospor fa-
brichk olane pentru acoperi§ cu gtampila si
indicatia PaviAtxv §i emblema : un trident
$i un delfin, ccca ce inseamni ch dinastia
recunoasle ca protectori pc DPosecidon i
Eumolp. Se stic ¢d ultimul este trac. Au-
torul se crede Indreptitit sd suvstind pi-
rerea mai veche a lui Perrot gi La-
Liscv, carc consideri pc Spartoc Ltrac.
Acesta sc afli in Bospor in fruntea unei
armate mercenare Llrace §i intr’un moment
prielnic pune ména pe putere prin fortd.
Originen tracd a lui Spartoc este combi-
tuth de V. D. Blavat{chi, recen-
zorul cirfii Jui MMaiduchevici din
Vesin'c drevnei istorij, 1949, Nr. 4, p. 151 —
1539. Blavatchi crede c¢d venirea la
putere a Spartochizilor nu esle un act forjal,
ci rezultatul unirii Grecilor cu nobilimea
sindo-meotd in faia primejdici exercitate
de expansiunca Atenci. Spartoc ar fi, deci,
un reprezentant al nobilimii lecale sindo-
meote. Aceasta se Inrudeste cu Tracii prin
strimogii ci Cimerienii, aya fncdt prove-
nienta numelor trace in Bospor, precum
si alte trésétturi comune cu Tracii, sunt
explicate prin aceasti inrudire cun Cime-
rienii.

Sub dinastia Sparlochizilor, teriloriul
I3osporului s¢ mireste. Sub Leukon (389—

349) este anexatd Theodosia. Sub Satyros .

I se intdrese legdturile cu Sindo-Meotii. Pc
la mijlocul sec. IV, sub Perisad I, statul
liosporului se intinde ,,dela tauri pand la
granifele {drii Caucazulut’’, cum glisuest:
un docurnent din acel timp. Legiturile. co-
merciale cu Grecia, In ospecial cu Ateny,
sunt infloriloure In tot cursul sec. -1V,
Spartochizii sunt aulecrali neingradifi in
puterca lor, monarhi. Scriitorii greci 1i nu-
mesce tirani, iar ci Ingisi se Intituleazd regi
sau urhonti. Sprijinitorii Spartochizilor sunt
negustorii bogati, proprictarii de pimén-
turi sl de sclavi, proprietarii de vase gi de
santierc navale i, In genere, reprezentantii

clasei posedante. Stalul are, asa dar, un
caracter de clash hine definit. El exporth
gréu in cantitdti insemnate §i Insusgi regelc
este mare preprietar gi comerciant., Rolul
Bosporului este mentfionat deseori de scrii-
torii greci sau de inscriptii. Contributia
populatiei autohtone in procesul de pro-
ductic este esenfiald, deoarccc forta de
muncd fundamentald este oferiti de aceasld
populatie locald, pe cAnd Grecii I5i rezervi
rolul de conducitori §i de administratori.
Dar clementele culturii locale §i reprezen-
tan{i ai populatiei locale piatrund cu timpul
in mediul grecesc §i s¢ produce- 0 osmozl,
datoritd cldrcia statul Bosporului pnate fi
numit un stat greco-scit.

Bosporul esle independent $i ave relalii
bune cu Scitii din Crimeea. In sec. II, el
plateste Scitilor un tribut (opog). Pare
probabil ci acest tribut—desi intr'o mi-
surd mni mici—~-cra platil si inainte. Pe la
sfargitul scc. IV, Eumelos nutreste gandul
de a anexa {oi.t{drmul de Nord al Mérii
Negre, dar intdlnesle impolrivirca regelui
lrac Lysimach, care nutreste intenfii ase-
minftoare in ccea ce priveste tdrmul de
Vest. Orasul Kallatis sc impotriveste lui
Lysimach, si multi din locuitorii lui gisesc
un refugin ospitalier in Bospor. Eumelos
ic acordi pamant in partea asiaticd a sta-
tului sdu.

Inlr'un deerel al statului atenian, pu-
blicat in anul 288, in cinstea regelui Spartoc
II1, s¢ aduc multumiri publice pentru un
dar de 15,000 medimni (776.600 1) grau
acordat Atenei, In a doua jumitatle a sec.
111, puterea Bosporului scade. In sec. II,
influenta crescindd a Romei intunecd si
mai mult aclivitatea economici a Bospo-
ranilor. In anul 109, sub Perisad V, statul
Bosporului rade sub stipdnirea lui Mitri-
date.

In cap. V sunl descrise mai pe larg rela-
tille comerciale ale Bosporului in perioada
Spartochizilor (p. 80—93). Timpul dintre
sfargitul sec. V si inceputul sec. III este
epoca cea mai infloritoare din vieata cul-
turald $i cconomicl a Bosporului. Comerful
cel mai intens sc face cu Atena. Jumitate
din cercalele necesarc Atenei sunt furnizate
de regaiul Bosporului, adicd aproximativ
200.000 de medimni (10.368.000 1). Ex-
portul de cerealc pentru Alena intrece insd
de mulle ori aceastd cifra gi atinge 400.000
medimni (20.736.000 1) si chiar 500.000 me-
dimni (25.920.000 1). Autorul examineszd
si descrie obicctele de provenien{d atenlana
gdsite in sdpdturi, in special ceramica,
arme, vase de metal, obiccte de marmord,
podoabe, tesaturi, haine.

Existh un comert destul de acliv gi cu
alte orage, In special cu cele de pe {irmurile
Asiei Mici. Multe din mérfurile aduse in
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Bospor sunt apoi Indrumate mai deparle
spre intcrior, pe Marea de Azov, pe Don
si Donel spre regiunile de Nord-Est ale
Scifivi. Aceste intinse relatii comerciale
sunt confirmate de ur are numdr de
monele descoperite in finuturile amintite.
Se infelege cd flota joacAh un rol de cea
mai mare importanfd; rcgii Bosporului
dispun de gantiere si de un numeros
personal naval,

Cap. VI, unul dintre ccle mai lungi
din lucrare, se ocupd de agriculturd, indus-
tric §i de meslcsugurile artistice din epoca
Spartochizilor (p. 94—153). Agricullura se
afla pe primul plan, Gréanele sunt princi-
palul obiect de cxport. Pimdanlurile sunt
roditoare §i apropiate de tdrm. Se culliva
in special grdul, orzul, paringul §i lintea.
Aceste culturi sunt cunoscute Inainte de
sosirea Grecilor, care inlroduc vita de vie.
Productivilatea la cercale cste de aproxi-
maliv {0 hl 1a hectar. Plugul cste de lemn,
cu un cujit de fier. El nu poale pitrunde
addnc in pimant. Se desvolld §i gridini-
ritul. Una din localitdti se numeste Kepai
(gradinile). Vita de vie juacit de asemenca
un rol insemnat. Urme de vase mari d¢
lemn, de prese §i unclte viticole apar de-
seori cu prilejul sipaturilor, atdt in penin-
sula Cherci, cat si in Taman. Cregterca vi-
telor este desvoltati. Sunt cunoscute in
special : boul, oaia, capra, porcul si calul.
0O ocupatie foarte importantd cstc pescuitul,
care furnizeazd cantitd{i inscmnatc de
peste siirat pentru exporl. Izvoarele arheo-
logice dovedesc ch pescuitul ocupd in vieala
economici a Bosporului primul loc dupd
agriculturd.

In orage sunt numeroasc atelierc care
lucrcazd pentru populatiile locale. Tesdtu-
rile se fac in casl, de citrec femei sclave.
Productia din ateliere aparc foarte variatd
si bogatd, desi nu totdeauna dec calitatea
cea mai bund. Nobilimea folosc§te obiecle
mai fine, provenite din import. Monetele
sunt exccutate in condifii foarte bune. In-
cepénd din anul 370, se bat §i monete de
aramd, alaturi de monete de argint. Pc
unele obiecte ale industrici locale sunt im-
primate scene piline de rcalisin din vieata
Scijilor, ccea ce Inscamnd cd artistii cu-
nos¢ pe Sciti In mod nemijlocit. Autorul
descrie cu multd pricepere §i exactitate un
mare nundr de astfel de obiccte. Tehnicu
giuvaerelor si folusirea policromiei sunt des-
voltate. ,,Bosporul este unul din cele mai
puternice centre la periferia lumii antice, cu
un rol foarte lmportant in desvollarea sti-
lului policromic, §t rdspdndiree lui pe o
scard foarte largd, nu numat pe {drmul de
Nord al Mdarii Negre, prinire triburile lo-
cale, in special sarmate, ¢l §i departe, din-
colo de aceste limite’’ (p. 133).

Principala forti de muncd o constituc
sclavii. Ei sunt cwnpdrati dela nomazii din
interior. Piata cea mai obisnuitd pentru
comerful cu sclavi este oragul Tanais,. la
gurile Donului. Sclavii lucreazd mai ales
in orage §i in ateliere, pe cAnd munca pa-
mantului este efectuatd de massa tribu-
rilor locale. Regii au domenii proprii; re-
prezenlantii clasei stapanitoare de asemenca.
Marea majorilate a populatiei rurale este
formaté insd din mici producdtori, In strdnsa
dependenidi de stat. Ei predau o parte in-
semnatd din recoltd, deoarecc pimaAntul
este  considerat ca apartindnd regelui.
Asticl, muncitorul pamantului ocupd o po-
zitie sociald intermediard intrc sclav §i ce-
titeanul liber, asemdénidtoarc cu aceea a
ilotilor spartani. Acest mod de cxploatare
a populatliei locale de citre Greci cste ris-
pandit si in alte colonii agrare. De obiceiu,
nobilimea locald sc¢ alinzh cu Grecii si cu
ajutorul lor exploateazi Impreund popu-
latia locald negreacd. Pentru a Intelege mai
bine acesle relatii, autorul citeazii situafia
din alte colcnii, ca Bizan{ul, Pricna $§i
Sicilia. Se  vede astfel c¢d pretutindeni
pepulatio  agricold locald este cxploatatd
intr'un fel sau altul. Conclvzia autorului
este urmdtoarea : ,,Ca §i tn alte regiuni ale
lumii vechi, la fel §i In statul Bosporulii
sclavajul §i forma apropiatd de el, a exploa-
{drii populafiei rurale inrobife, nu exclud
prezenfa micilor producdlori independen{i, a
meglesugarilor liberi, dupd cum nu este ex-
clusd nici intrebuinfarea muncii pldtile. Dar
aceste forme de relajii de producfie nu sunt
fundamentale, definitive, ntru cdl ramurile
principale ale economlei se bazeazd in fond
pe exploalarea muncii sclavilor §i a (dra-
nilor nelileri’’ (p. 153).

In cap. VII (p. 154—232), sunt descrise

‘orasele §i satele din Bospor. Descrierea fo-

loseste intregul material adunat pé&nd In
prezent si este foarte aménuntiti. Sunt in
total 25 de localilati, si anpume : Pantika-
paion, Mpyrmekion, Tiritaca, Nymphaion,

- Akra, Kytaia, Kimmerikon, Iluraton, Ka-

zeca, Theodosia, Parthenion, Heracleion si
Chersonesos In peninsule Cherci, Phana-
goreia, Apaturon, Kvpai, Patraeus, Achil-
teion, Kimmeris, Tyrambe, Ilermonassa,
Gorcippe, Aborake §i Bata In peninsula
Taman, ¢i Tanais la gurile Donului.
CGapitolul urmator (p. 233-—297) descrie
necropolele din Bospor. Materialul asupra
acestui subiect fiind foarte bogat, poate
servi ca un ajutor pretios nu numai pentru
cunoagterca regiunii studiate, ci -§i pentra
cunoasterca Intregei istorii generale vechi.
Aici In Bospor se intdlnesc §i se Intrepa-
trund cele mai variate influente §i culturi
ale Scitilor, Sarmatilor, Orientului, Tra-
cilor, Grecilor §i Romanilor. In necropole
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se vede contributia a tot [clul de artisti:
arhitecti, pictori, sculptori, giuvaergii, mo-
delatori, etc. Trasiturile culturii locale, bar-
hare, in constructia monumecntelor funerarc
§i in ritualul de Inmormantare sunt de¢ ne-
tdghduit. Grecii §i barbarii se influenfecazi
veciproc, s¢ Intrepitrund i dau nagtere
unei culturi noi, specifice.

In cap. IX (p. 298—318), ni se prezintd
evenimentele din sec. I i.6é.1.: rdscoala
lui Saumakos, stipénirea lui Mitridate si
supunerca Bosporului de cltre Romani. In
anul 108, sub regele Perisad V, arc loc re-
volta lui Saumakos, intreprinsd cu scopul
de a preveni invagzia lui Mitridate §i de a
rasturna in acelasi timp dominatia clasei
exploatatoare dela putere. Autorul opi-
neazd ci Saumakos .este un Scit care se
sprijind pe Sciti’ si pe sclavi, iar migcarca
sa are un caracter de eliberare de sub e¢x-
ploatarea proprietarilor de sclavi, in marea
lor majoritate Greci. Rascoali estc Innd-
busith de Diofant, generalul lui Mitridate,
iar Bosporul cadc sub dominatia acestuia.
Rimdne scmnificativ faptul c¢i rascoala lui
Saumakos este aproape conlemmporandi cu
migcarea lui Aristonikos si cu revollele
sclavilor din Sicilia. De altfel, Suumakos,
e §i Aristonikos, arc ca cmblemd soarelc
si urmireste sk Intcmeicze o ordnduire su-
ciald mai bund §i mai dreaptd ,.0 cetate a
soarelui’”

Stapamu‘a Iui Mitridate aduce o dul)lii
exploatare : din partca slipdnilor dinalard
§i din partea clasei poscdantce din inlerior.
Pentru a continua rizboiul impotriva Romei,
Mitridate intdmpind greutdti din ce in ce
mai mari. Dela moartea acestuia §i pand in
precajma crei noastre, Bosporul isi revine
si se bucurd de oarecare linigte §i inflorire,
desi recunoagte suveranitatea romand. RAz-
boaiele civile din Roma nu lasi ins§ rigaz
stiipanitorilor si Bosporul I§i continud
activitatea cemerciald, in special cu ora-
sele grecesti de pe tirinul de Sud al Marii
Negre.

Capitolul X (p. 319—348) se ocupd cu
soarta Bosporului in primele vcacuri ale
crei noastre. Unitatea imperiului roman $i
linigtea relativd sunt faverabile comerfului
si restesugirilor. Exploatarea sclavilor
conlinud tn condifii- oplime pentru clasa
dominanta, desi contradictiile de clasd spo-
resc §i duc incvitabil la ruina sistemului
sclavagist. |

Spre sfargitul sec. 1, regele Riscuporid
bate monete de aur pe care imprima tit-
havile sale si ale impiralului. Accastd li-
bertate relativdk este pusii in legditurd cu
slibirea imperiului roman sub Domitian,
in urma atacurilor intreprinse d» Daci sub

. conducerea lui Decebal (p..333). Sub Ro-

mani, Bosporul se conducé ca o monarhie
absolutd, prielnici claselor posedante, care
pot continua exploatarea sclav;lor $1 a
populatiei locale.

Gap. XI se intitulcazd: ,,Economza §i
cultura Bosporului in epoca romand’’ (p.
249—438). Materialul este extrem de bogat
si de variat. El provine apreape in intregime
din sépituri. Se vede de aici, In mod con-
cret, cat de utild estc tmbinarea izvoarelor
arheologice cu cele epigrafice, numismatice
si literare. Istoricul care s’al bizui numai
pe izvoarele literare §i epigrafice i ar ne-
glija pc cele arheologice ar riméne cu totul
dezarmat si condamnat la stagnare. Au-
torul trecc in revistd toate ramurile de pro-
ductie materiald si intelectuald, Infdtisan-
du-ne un tablou foarte complet, din care
se i desprind tarcle §i neajunsurile siste-
mului sclavagist, care vor izbucni cu furie,
ceva nuai tarziu.

In partea finald, autorul se¢ ocupd do
asocialiile religioase, care sporecsc in mod
considerabil In sec.. II—III. Sincretisnul
religios este in floare, Asociatiile thiasigtilor,
care au drept scop cultul zcului suprem,
cuprind in sdnul lor pe reprezentantii cla-
sclor posedante, Acestia se numesc intre ei
frati $i se asociazdi pentru a se putea apdra
mai bine impotriva revoltei si urii claselor
cxploatate.

Ullimul capitol, intitulat ,,Descompunerea
regatului Bosporului'” (p. 439—484) descrie
evenimentele din sec. III—IV, Mijlocul sec.
IIT inseamnd inceputul sfArgitwlui. Legi-
turile comerciale inceteazi, iar productia-
scade. La Inceputul sec. IV apar primele
documente ‘in legAturf cu rispandirea
crestinismului. Un episcop bosporania parte
la sinodul dela Niceca din 325. Descompu-
nerea statului are cauze interne §i este in
strdnsd legdturf cu falimentul general al
ordnduirii sclavagiste. Aparitia barbarilor
gribeste procesul de descompunere, dar nu
cste cauza principald a sdruncindrii siste-
muluj sclavagist.

In anexd:sunt cuprinse notele si trimi-
terile, foarte numeroase §i variate (p. 489—
554), lista lucridrilor generale §i speciale in
leghturd cu subieclul (555—579), l3muri-
rile asupra reproducerilor de monete (p.
579—591) si indiciile de nume proprii, geo-
grafice, istorice, mitologice si etnice (p.
592—622). Cariea Jui Haiduchevici
cuprinde §i discutd in mod critic toate
stirile cunoscute pAnf acum §i rAméne opera
fundumeniald §i indispensabild pentru cu-
noagterns. temelnicd a  Bosporului  cime-
rian. :

H. M.
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A. B. RANOVICI, Colonatul in Legislafia

Istorii. Nr. 1, 1951, p. 83--109).

Articolul a fost seris inainte de anul 1941
$i apare postum. Regretatul Avram Bo-
rosovici Ranovici s’a niscut Ia
15 Decemvric 4885 in oragul Jitomir, si
s'a stins din vieajd in plind activitate crea-
toare la vérsta de 63 de ani, In 1948. El
a studiat mai int4i 1a Institutul dec Mate-
maticd si Fizicd din Chiev, iar In 1907 a
trecut la Facultatea de Istorie si Filologie,
pe care a terminat-o in 1913. Incepénd din
1919, a fost profesor la Uniwversitatca po-
pulard din Chiev, unde s’a ocupat in special
cu istoria religiilor §i a colaborat in mod
asiduu Ia revista Bezbojnic (Ateul). A fost
primul Invdtat sovielic care a scris un
studin marxist asupra istorici religiei ebraice,
si s'a ocupat de originile crestinismului. Ac-
tivitatea sa stiin}ificd, bogatd si sustinutd,
cuprinde numeroase articole si studii, dintre
care citim aici numai pe cele mai insemnate :
Cele dintdi izvoare cu privire la istoria cre-
gtinismului. Maleriale i documente, Nos-
cova, 1933, 191 p.; o traduccre integrald
alui Lucretiu, cuun studiu introductiv.
Moscova, 1935; o Schifd a istoriei religiet
ebraice anfice, Moscova, 1937, 400 p.; ©
Schifd « istoriei bisericit cregline primitive,
Moscova, 1941, 260 p.; Provinciile orien-
lale ale imperiulut roman in sec. I—II1I.
Moscova, 1949, 262 p.; Elenismul 8i rolul
sGu istoric, ‘Moscova 1950, 384 p.

In articolul de fati, Ranovici In-
cearci o reconsiderare 4 colonatului roman,
pornind dela izvoarele salc juridice. [l aratd
- ¢& stiinta burghezd nu a putut rezolva
aceastd problemi, peniru motivul ¢ cer-
cetidtorii studiau numai natura juridici,
adicA numai logica internd §i omitecau si
agezc fenomenul In cadrul general al forma-
fiunii antice, In stransi legiturd cu alte
fenomenc §i cu intregul proces de descom-
punerc a ordnduirii sclavagiste. Ramno-
vici consultd cu griji izvoarelc juridice,
adich- legile romanc din ullimele sccole ale
imperiului, i aduce o scric de observatii
interesanie, care modifich in mod esential
coneluziile asupra subicctului. Autoerul con-
statd cu regret cd materialul acesta oferd
multe neajunsuri §i greutlti: cl nu este
intotdeauna destul de cxplicit §i de clar,
are uncori un caracter fortuit sau partial,
iar. alteori nu poate fi datat cu usurinti.
Totusi, valoarea sa documentard este de
- prima man&. Autorul ccrccteazd in spcecial
terminologia foarte variatd cu privire la
colonat, deoarcce un termen nou se ivceste
in urma unei schimbari in situatie de fapt,
ior studiul atent al terminologici poalc

Romand din sec. 11—V (Veslnic Drevnei

arunca 0 lumind noudd asupra desvolldrii
colonatului. Te¢rmenii mai importanti sunt :
coloni, inguilini, adscriplici, censiti, origi-
nari (originales), tributari, homolegi, plebs,
plebs rustica, glacbae adscripti, servi terrae,
Concluziile autorului sunt, In csentd, urma-
toarele. Colonatul nu este un fenumen de
import (dupd cum crede Rostoviev),
§i nici n'a fost impus pe cale legislativa,
cum opincazd alti cercetidtori burghezi. El
nu a putut fi un proces pasnic, ci s’a format
in conditiile unei aspre lupte de clasi. De-
sperarca ficea pe mul{i coloni si iasi din
cadrele legilor sclavagiste si sd ia armele in
mand Impotriva cxploatatorilor, dovada asa
zisii latrones §i fugilivi, despre care nc vor-
besc textele, sau migcarea donatiglilor din
sec. V. Premiscle fundamentale ale colo-
natului existau fncit dela inceputul impe-
riului. Sub presiunca exploatiirii, tirdnimea
liberd fard pamant se transformd treptal
in coloni dependenti. Formarca definitivi
§i recunoagterea ofiviald apar abia dupa
eriza din see. 111, si dupd reformele luj
Diocletian §i Constantin. Incepand cu scec,
IV, colonatul devine un object de atenjie
din pariea pulerii imperiale, care foloseste
accastl institutic in folosul fiscului. Mo-
tivul determinant al legislatiei cu privire
ta coloni este grija pentru impozite si apro-
vizionarc (annona). Alt motiv este lupta
Impotriva depopuldrii si pustiirii ogoarelor.
Prizonicrii de rdzboiu nu mai sunt van-
duti ca sclavi, cum se [icea pe timpul re-
publicii, ¢i sunt colonizali pe ogoarele pi-
rasite. Accasta Inseamnd cd sistemul scla-
vagist cra falimenlar; ¢l nu se mai putea
mentine in vechea lui formd. Adscriptio,
adicd necesitatea de a lega pe colon prin

forta legii de pamadntul pe care il cultivi,
- nu reprezinli un izvor (asa cum crede

Mommsen), ci 0 consecinfd a desvol-
tarii relatiilor de colonat. Aceasta nu a re-
zultat din sclavaj (cum opineazid Rod-
bertus), pentrucld sclavul a continuat sa
rimand §i mai departe inlanjuil in vechile
norme  juridice, care nu se indulceau, «i.
dimpotrivi, s¢ Indspreau mereu in conditiile
din ce fn cc mai grele ale luptei de clasé
dinaceltimp.Ranovici spune lamurit :
»INU numai din punct de vedere juridic, ci
gt economic, sclavul nu se pulea (ransformu
in colon’’ (p. 91).

Taranul liber, adicd colonul, a rdmas uun
contractant egal §i recunoscut ca atare de
lege, numai atdta vreme cAt existau sclavi
muiti, cat timp economia sclavagisli sc afla‘la
apogeu. GAnd numdrul sclavilor a selizut
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si cdnd cconomia sclavagisld a incelat s
mai cxiste, atunci colonul muncind pe
pamant sirdin a devenil dependent de
stipAnul acestui pmant, $i nu a mai putut
vamAne egal in drepluri cu proprietarul.
Apoi, politica financiard a clasei posedantc
a inrdutftit $i mai mult pozijia de depen-
dentd a colonului. Asa dar, procesul de
desvoltare a relatiilor de colonat trebue
pus in legdturd cu descompunerca mo-
dului de produetic sclavagist, cu slrdcirea

generald, cu injesorarea comertului, cu de-
cAderca mestesugurilor §i a oragelor si cu
intoarcerca la o‘agricullurd mai Inapoiaté
decat inainte, Aceastd situafic-dezastruoasa
era rezultatul exploatfirii §i stdpdanirii ro-
mane in Jume. Colonatul a constituit unul
din aspectelc acestui proces care a inceput
In sec. I—II1 si s’a desfvarsit in sce, 111—~
1V, ducénd in cele din urmi la nimicirea
ornduirii sclavagiste.

H M.

PROCUPIOS din  UGaesarea, - Rdzboiul cu Gofii. 'Traducere din grecesle de S, P.
Condratiev. Gu un studiu introductiv de Z. V. Udaltova, Moscova, Editura
Academiei de Stiinte a U.R.S.S., 1950. 513 p.

Procopiovus triieyle In timpul lui Ju-
stinion si moare dupd anul 562. Opera sa
este cxtrem de pretioasd pentru cunoasterea
epocei, avAnd o mare importan{i pentru
studiul istorici vechi a patriei noastre,
precuim S$i a luturor popoarclor dela Du-

nare venite in contact cu Bizantul. Au- '

Lorul a scris o Islorie secretd, Despre Edi-
fieti i o Istoric a vdzboaielor cu Pergii,
Vandalii gt Gofii, In opt cérti. Ultimelce
patru cirti din accasli operdi, cuprinzdnd
riizboaicle cu Gotii, apar acumm Inlr'o ex-
celentd  traducere rusd, clard, precisi §i
completdi. Ea este insotiti de note expli-
cative si d¢ un indice de nume proprii.
Introducerea (p. 3—60) scrisi de Z. V.
Udaltova prezinth o analizd foarte
reusith a operei §i activitdfii lui Pro-
copions, cuaprecieri critice asupra cpoccei.
Acest studiu meritd si refind atentia noa-
strl din toatc punctele de vederc; de aceea,
vom insista pufin asupra lui. Autoarca ne
spune c¢d sistemul sclavagist din Orient s’a
putut mentine ceva mai mult decét cel din
Occidenl, §i anume, pand la aproximativ
anul 600. Cauzele acestei persistente sunt,
intre altele: nivelul mai inalt al mestesu-
garilor §i al comerfului, prezeni{a Intr'o
masurd mai mare a tiranului liber, precum
si o mai largd ridspandire a colonatului.
Epoca Jui Justinian reprezintd uitima in-
cercare a clasci posedante sclavagiste de a
s¢ mentine la puterc in lupla impotriva
revolufici sclavilor §i a invaziei barbarilor.
Aceastd Jupld cunoaste o primi ctapd in
see. IV gl V, In special cu prilejul rdscoalei
Gotilor pe Dundire, si apoi 0 0 doua ctapd,
in scc. VI, cdnd clasa poscdantd, pentru
a putea prelungi jugul imperiului sclava-
gist din Orient, In desperarea ei impune

si Inlispregte  dictatura militard neingra--

dit8 de¢ nimic a lui Justinian. Dar incerci-
rile acestea rmén fard succes : la starsitul
sec. VI gi tnceputul sec. VII se desfdguri

ullima ctapd hotdritoarc a revoluliei scla-
vilor, colonilor §i sdricimii dela orase, in
intclegere cu barbarii din afara granitelor.
Sub accastd Jovilurd, orfnduirca sclava-
gistd sc nlirue si sc deschide drum desvol-
tarii fcudalismului. Asa dar, stipénired lui
Justinian este o scurtd perioadd de reuc-
tiune, 0 ultimd Incercare de a mentine sis-
temul sclavagist. Clasa poscdantd se com-
pune din nobilime, birocratia de curte si
clerul inalt. Justinian sc¢ sprijind In spe-
cial pe acesta din urmd, pe cand Proco-
pios reprezintd $i apird interescle nobi-
limii scnatoriale. In sdnul clasei poscdante
nu exista, asa dar, nici pe departe, o inte-
legere i 0 unire desdivarsitd, si faptul acesta
a ajutat mult pe revolufionarii timpului,
in obtinerca succeselor lor. Astfel, Pro-
capios nu priveste cu simpatie spre Ju-
stinian §i clerul din jurul séu, in schimb,
vorbeste cu toatd cdldura despre rezistenta
pasivd a nobilimii senatoriale. El nu este
mulfumit cu cresterca averilor §i proprie-
tifilor agricolc ale hiscricii pe care o apiri
impéaratul. Asa dar, Procopios apar-
tine partidului aristocratiei scnatoriale si
estc idcologul unei pirti a opozitiei, care
duce 0 luptd surdd tmpotriva lui Justinian
si a clerului inalt.

Prin situatia sa privilegiatd la curte, prin
posturile inaltc pc care le-a ocupat in ar-
matd, prin calitoriile ficute in Persia,
Africa de Nord §i Italia, ca Insofitor gi
sf8tuitor al lui Belisarius, Procopios
a avut prilejul si audi gi s vadd multe
lucruri In mod nemijlocit. De accea, in-
formatiile sale sunt de o valoarc excep-
tionald pentru cunoagterca acestei epoce de
prefaceri adanci, epocd In carc o orAnduire
socialéd este pe cale sl se nérue, iar tribu-
rile barbare urcd scara istoriei, aflandu-sc
in faza democratiei militare, in ajunul
aparitiei statului. Procopios ne pre-
zintd un document de¢ valoarc peniru
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aceastd epoci de cotiturd, dandu-ne infor-
matii pretioase cu privire la popoarele din
{inuturile patriei noastre si de pe terito-
riul actual al U.R.S.S. Acestc popoare sc¢
glises¢c in perioada descompunerii comunei
primitive, si anume, in faza decmocratiei mi-
litare, iar unele din ele in faza mai avan-
satd a diferentierii sociale $i « formdrii
claselor, deci In ajunul aparifiei statului.
Autoarea insistd in special asupra rispan-
dirii sclavilor in Sud §i asuprua rolului jucat
de ei In procesul de descompunere a ordn-
duirii sclavagiste 9i a instaurdrii oranduirii
feudale. Ea crede ci acest rol a fost tot
atdt de activ si de important ca gi acela
jucat de Franci in Apusul Europei.

Autoarea mai aratd in continuare ci, ac-
Livitatea constructiv@ a lui Justinian nu
denotd altceva decdt sldbiciunea (si- nu
laria) statului sclavagist. Acest stat so
vede silit s& ia misuri de apirare In inte-
rior §i la granite, pentru a preint&mpina
amenintarea din ce In ¢e mai mare a re-
volufiei sclavilor si a presiunii barbarilor.
Asa dar, operalui Procopios cuprinde
un material informativ foarte pretios, cu
privire la istoria culturii materiale a teh-
nicei construchiilor, a felului de vieajd a
popoarelor dela granitd §i oglindeste cu fi-

‘delitate aceasti cpocd furtunoasi, cdnd o

ordnduire sovciald dispare si se naste una
noudi.

H. M.

MARCUS PORGIUS UCATO. Despre Agricullurd. Traducere gi comentarii. de M. F.
Sergheenco Moscova-Leningrad, Editura Academiei de Stiinfe a U.R.S.5,, 1950. 219 p.

Cartea cuprinde o Lradu_ceré integrala,
urmatd de un studiu asupra viclii $i acti-
vitd{ii literare a autorului, de comentarii
gi indici, de reproduceri fotografice §i de-
senc. Acad. I. I. Tolstoi, responsa-
bilul redacfional, semneazi o scurti notd,
aritdnd importanta istorich a operei lui
cato. Acesta ne oferd . .lucruri noi
pentru infelegerea economiei agricole a epo-
cei’” (p. 86). M. E. Sergheenco a
scris un studju mai desvoltat, care foloscegle
in mod crilic tot ce s'a scris mai de seamil
in aceasli privintd In stiinta burghezi. El
arati desvoltarea masivd a economiei scla-
vagiste la inceputul sec. II in.e.n. §i cre-
sterea brusch a proprietdtii agricole marj.
Gato ,,..exprimd interesele economici scla-
vagiste desvollate in mod rapid gi a capila-
lului cdmdltrese’’ (p. 89). Gartea sa ne did
informatii foarte bune §i precise asupra nj-
velului tehnic al unecltelor, asupra rela-
{iilor dc¢ productfie, comerfului §i aspira-
tiilor materiale ale epocei. Traducitorul se
ocupd maj de aproape §i de stilul autorului

devarece ,..un document isloric ne lumi-
neazd trecutul i numai prin ceea ce ne
spune, c¢i gi prin modul cum 7e spune’’
(p. 123).

Comentarul este foarte bogat i cétb sc
poate de util inir'o asemeneca scricre cu
caracter tchnic pronuntat. M. E. Ser-
gheenco a fost ajutat de Sotia JIva-
novna DProtasova, profesoard In
Universitaten din Moscova, care a tradus
§i capitolele 18—22. Comentatorii cautd
sprijin comparativ la Varro, Colu-
mella si Pliniu cel Batran. Ei
cunose bine problemele agriculturii ro-
mane, iar Sergheenco posedd si cu-
nostinte arhcologice temeinice (a scris o
carte cxcelentd despre Pompei). Gititorul
arc Inaintea sa un ghid competent, bogat
si precis, §i poate folosi acum cu deplind
incredere opera lui Cato, acest izvor
atdt de important pentru cunoasterea so-
cietitii sclavagiste romane din epoca ei de
asrensiune. -

H M.
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