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UN ASPECT AL CONCEPTIEI ISTORICE A LUI TUCIDIDE

DESPRE SCOPUL OPEREI SALE ISTORICE
DE

Acap. C. I. BALMUS

Referindu-se la scopul operei sale istorice, Tucidide face urméitoarele afir-
matii principiale: « Va fi, insi, deajuns pentru mine ca opera aceasta si fie
socotita folositoare de acei care vor voi sd observe cu preciziune cele intdmplate
in trecut gi ce va fiiardgi in viitor, la fel sau aproape la fel, dupad mersul lucrurilor
omenegti. Opera aceasta este mai degrabi o comoari pentru vecie decit o decla-
matie menitd si desfateze o clipi auzul » L.

Din aceste afirmatii se vede in mod clar, dupd cum a observat si
B. G. Grundy 2 ca Tucidide s’a silit s fie mai mult un istoric filosof decat un
simplu istoric al evenimentelor. Este evident, in acest pasaj, cd Tucidide se
situeazd in opozitie ascutiti fatd de Herodot, povestitorul de intdmplari care
urméirea si incinte pe cititori prin legende §i prin tot felul de istorisiri din
viata trecutd a diferitelor popoare §i triburi, legate sau nelegate de viata con-
temporana a Grecilor. De aceea, Tucidide a voit si facd din opera sa istoricd
o comoard pentru vecie (xtiua 2¢ duwet), adicd o operd care si se menjini
valabild pentru toate timpurile.

Luchianos 3, scriitorul grec progresist din secolul al Il-lea e.n. (125—180),
spune, cu perfecti dreptate,cd o operd valabild pentru eternitate cum arati
Tucidide, cere multa reflexiune. Tucidide — scrie mai departe Luchianos —
vizind cit era de admirat Herodot, incat cirtile acestuia primiserd numele
muzelor, a aritat calitatile si defectele istoriei, a spus c¢i el nu avea simpatie
pentru intamplarile legendare si a 1isat, astfel, posteritafii povestirea adevarata
a evenimentelor (v a\70. iav Td&v yivevnuivwyv). El aratd — scrie in conti-
nuare Luchianos — utilitatea si scopul istoriei vizut de un om cu bun simft.
Daci, dupéd aceea, se intalmplid evenimente aseménitoare, cititorii, aruncandu-si

1 Tuz'd'de, I, 22, 4: 863 8¢ Brukiewvta. Tdv te yav piveor 3 oxpls oxorslv xal t@v
uedrév-wv wotd adby xatx T &vlpdm:ziw Towodtwv xal wapamAnsiav Eszobar, deilua
xpivety adrd dprodvtwg e, wtipna & alel u@lhos A dydwopa & T mapaypfua dxodery
chyxettat.

2 B. G. Grundy, Thucydides and the history of his age. Oxford, 1948, ed. a II-a, v.1I, p. 36.

3 Lucianus, nég 8t loropiav ouyypip:z.v. Ed. Didot, ex recensione G. Dindorfii,
Paris, 1884, p. 256, § 5.
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privirile asupra celor ce au fost scrise mai inainte, vor avea posibilitatea sa
inteleagd evenimenetele in mijlocul cirora se aflal.

Asa dar, scriitorul grec Luchianos confirmi si sustine parerea lui Tucidide
despre scopul si valabilitatea operei lui istorice in decursul infinit al timpului.

Am subliniat mai inainte: legitura stiintifici dintre istoricul Tucidide si
marele medic Hippocrate, si am vizut cd Tucidide a folosit, in cercetarea si
documentarea faptelor istorice, metoda de lucru a celebrului medic materialist.
Un exemplu caracteristic in aceastd privintd il constitue descrierea ciumii
la Atena de citre Tucidide 3. Astfel, el incepe descrierea aceasta ardtand de
unde se ivise molima, care erau cauzele (aitiat) unei atit de mari schimbari
(rosadTng petaBoiic), si,, totodatd, ce ar fi putut, mai ales, sd prevadd din
informatiile pe care le avea, subliniind faptul ci toate aceste date le inregis-
trase din propria sa experien{d concretd, deoarece el insusi fusese atins de
aceastd boali (vooioac) §i vazuse pe atitia in suferintd 4. Urmand aceste procedee
hippocratice in cercetarea evenimentelor istorice triite de el, Tucidide, dupa
cum am mai aritat in lucrarea noastid, intrcbuinteazd un sir de cuvinte
din terminologia stiintifici a marelui medic, de exemplu: airla, mpleacic,
onpein, Texpfpia, wplyvaois, 0 copls, dxpifetr, olsic, etc. Este insid ab-
solut necesar si atragem aten{ia asupra faptului ¢ Tucidide a intrebuiniat
aceastd terminologie din stiin{a medicald a lui Hippocrate in activitatea sa
metodicd de cercetare gi de justificare a documentarii intamplarilor istorice,
fira si aplice principiile stiintei medicale in interpretarca fenomenelor istorice.

Charles Norris Cochrane comite o mare greseald, cind afirmi cd originali-
tatea operei lui Tucidide std in incercarea lui de a intrebuinta principiile si
metodele stiinfei medicale la studiul societatii 5, 1a interpretarea istoriei. Mergand
pe aceastd cale gresitd, Cochrane identificd legile stiintelor naturii cu legile
stiintei istorice si aplicid principiile biologice la interpretarea stiintei istorice.
Intr’un capitol din descrierea ciumii 8, Tucidide intrebuinfeazi expresia hippo-
craticd avOcorela @lowc (natura umand): « Asupra fieciiruia—scrie el—se
abiteau si alte nenorociri, care depiseau natura omului». Sensul acestei expresii
intrebuintate aici de Tucidide este cel biologic. Se stie doar cd, pentru Hippo-
crate, omul fiind o parte a naturii, el aplica la cunoasterea omului principiile
de cunoagtere a naturii. Pentru Hippocrate bolile erau cauzate de agenti ai
naturii. De aici necesitatea ca acegti agenti si fie cunoscuti de citre medici.
Expresia avOcwnele oloig este intrebuintatd de Tucidide cu sensul biologic,
ca la Hippocrate, numai in acest capitol. In toate celelalte locuri din opera lui
Tucidide, aceastd expresie esle inlrebuinlatd cu semnilicalic dialecticd, istorica,
dupd cum vom arita in cele ce urmeazi.

! Luchianos, nég 8¢l lotopilav ouyyp4psziv. Ed. Didot, ex recensione G. Dindorfii.
Paris, 1884, p. 269, § 42. )

2 In cuprinsul lucrérii mele despre conceptia istoricA a lui Tucidide.

3 Tucidide, II, 47 — 53.

¢ Ibidem, 48,3

5 Charles Norris Cochrane, Thucydides and the science of history. University Press,
1929, Oxford, p. 15 — 18.

8 Tucidide, II, 50,1: yevopdvav yap xpetagov Adyou td eldog Tic vésou td e &hha yade-
rwtépwe §) xate v avlpwrelav @lowy npogémintey éxdate xal & 1)d: E3TAdor palota
&0 T v §) v Euvtpbpwv Ti: ‘

« aspectul acestei boli era astfel, incit era cu neputin{i si-] fnfiliseze prin cuvinte; asupra
fieciruia se abiteau §i alte nenorociri, care depidseau natura omului, ceea ce a dovedit cd era
ceva cu totul deosebit de bolile obignuite ».
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Dar, diferifi cercetdtori burghezi, interpretind gresit ideca méireatd expri-
matid de Tucidide cu privire la scopul operei lui istorice — xtfpa é¢ aleli —
« 0 comoara pentru vecie », pornesc dela ideea falsd ca natura omeneasci raméane
aceeasi, ci istoria se repeta, si astfel justificd ei folosirea eterni a operei istorice.

Werner Jiger, desi afirma cd, «pentru constiinta istoricd, nimic nu se repeté
in istorie, ci evenimentul istoric este cu totul individual » (1), totusi, netinind
seami de concepiia istoricd dialecticd a lui Tucidide, ii atribue marelui istoric
atenian o conceptie necorespunzitoare, asemdinitoare aceleia a istoricilor
burghezi: « Ideea c¢i soarta oamenilor si a popoarelor se repetd — scrie
W. Jiger — deoarece natura omului riméine aceeasi, a fost de multe ori exprimata
de Tucidide » 1. Vom dovedi mai jos, in cuprinsul acestui capitol, cd Tucidide,
adinc pitruns de conceptia sofistici, priveste omul in continud desvoltare,
si cd expresia xata 6 &vOcddimetov, intrebuinfatd de el, nu trebue infeleasd me-
tafizic, ci in mod dialectic — « dupd mersul lucrurilor omenesti ».

Cercetitorul idealist german in domeniul filosofiei, Wilhelm Nestle, ocupan- .
du-se de conceptia lui Tucidide, afirma ca orice intimplare omeneasci se bazeazi
pe legile inevitabile ale naturii (plotg aveyxala)? si ci, astfel, dupi el, Tuci-
dide ajunge la o notiune unitard, psihologica, a naturii omenesti () avOfomnele
plots), 1a o notiune constantd in toate timpurile 3, §i, in conformitate cu aceasta,
esenta fundamentald a omului riméane aceeasi 4. Aceastd convingere a lui Tuci-
dide — scrie Wilhelm Nestle — este pentru cercetarea istoricd si pentru con-
ceptia istorici de cea mai mare importantd, incdt, prin concluzii analogice,
el ajunge nu la legi istorice, ci la un fel de tipologie a evenimentelor istorice.
Mai departe, W. Nestle, amestecand fenomenele din natura cu acelea din viata
sociald, atribue lui Tucidide fundamentarea nofiunii generale despre natura
omeneascd (dvOcwmeln @plaic) pe legea constantd §i necesard a naturii, pe
plotg dvayxaio, dupd el, legea inevitabild a oricdrei intampléris.

De asemenea, cercetdtorul american John H. Finlay introduce in opera sa
despre Tucidide o interpretare total gresitd a notiunii despre natura umani
() avOcwrela pioic), desi recunoaste adinca influentd a sofistilor asupra lui
Tucidide, si ca atitudinea lui Tucidide reflectd sensul general al marelui progres
contemporan 8. Tot pe acceasi pagini, el scrie c¢d «...opera lui Tucidide va fi
valabild pentru generatiile viitoare, pentru ci istoria se repetd, si cd Tucidide
a adoptat pérerea ciclicd a istoriei, foarte mult asemanitoare cu aceea a lui
Platon »(!). Spre sfarsitul cértii sale ?, John H. Finlay reia aceasti problema
insistand asupra ei, si anume, afirmi ci Tucidide, convins ci diferitele stagii
istorice se repetd in mod inevitabil, fixa fortele principale in actiune in perioada
pe care o observa, si cd cititoriisdi dintr’o perioada viitoare aseminitoare vor
gédsi opera lui folositoare, ca si-i ajute si infeleagi si chiar, in linii generale,
sd prezicd ce se va intampla. John H. Finlay reaminteste apoi cd motivul pentru
care Tucidide credea in repetarea evenimentelor era faptul cid, pentru el,

1 Werner Jiger, Paideia I-ter Band, 2-te Auflage, Berlin-Leipzig, Walter de Gruyler.
1936, p. 487.

? Wilhelm Nestle, Vom Mythus zum Logos, 2-te Auflage, Alfred Kréner Verlag,
Stuttgart, 1942, p. 517.

3 Ibidem, p. 519.

¢ Ibidem, p. 520.

5 Ibidem, p. 523 — 524.

.8 John H. Finlay, Thucydides. Harvard University Press, 1947, p. 83.

? Ibidem, p. 292 — 294.
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natura umand era uniformi, {ix3, si cd aceastd idee reiese bine din cuvintele
xatx 76 dvlpdmetov, pe care le include in afirmatia sa cu privire la viitor.

Toate aceste greseli ficute de ciitre savantii burghezi mai sus citati se dato-
resc concepfiei lor idealiste, reacfionare. Materialismul istoric a descoperit
legile obiective de desvoltare a societitii. Materialismul istoric ne inva{a ci
«viata spirituald a societitii este o oglindire a conditiunilor vietii sale mate-
riale »!. « Ideile §i teoriile sociale noi nu apar decat dupi ce desvoltarea vietii
materiale a societdtii a pus in fata societafii sarcini noi»2.

Am ar#tat maj inainte’ c3, in a doua jumitate a secolului al V-lea i.e.n.,
a inceput criza societ#tii sclavagiste in statul atenian, crizd care, in timpul
rézboiului peloponesiac, a atins apogeul. In timpul acestei crize, datoritd creg-
terii productiei sclavagiste si relatiilor binesti, proprietatea particulerd a sta-
panilor de sclavi a crescut an cu an, fapt care a dus la intensificerea maxima
a grijii pentru interesele materiale individuale, la desvoltarea puternicd a indi-
vidualismului in societatea polis-ului atic. Schimbarile produse in baza socielatii
atice au adus schimbdri in suprastructura ei. Astfel au aparut teoriile sofistice,
teorii sociale datorite cresterii proprietd{ii particulare a stipanilor de sclavi,
datorite marii desvoltiri a individualismului. In centrul atentiei sofigtlilor se
afla omul individual cu intreaga lui viatd spirituals, deoarece omul individual
constituia pentru sofisti izvorul independent si creator al normelor morale.
-Sofistii luptau pentru emanciparea individului grec de legiturile gentilice tra-
ditionale, pentru stimularea initiativei individuale, in vederea desvoltérii per-
sonalitdtii. In aceste condifii, ideea motrice a conceptiei lor despre viati o
constituia afirmatia lui Protagoras: «Omul este masura tuturor lucrurilor».
Prin ¢loig, adicd prin enatura omeneascd », Protagoras infelegea posibilitztea
de crestere si desvoltare individuald a omului, pentru a deveni izvorul inde-
pendent s§i creator al normelor morale. La sofisti, nojiunea de ¢'oig inseamnd
dreptul natural, parghia cea mai puternicd a luptei de emancipare a paturilor
negustoresti §i megstesugiresti impotriva dreptului tradifional — vépog — pe
care se baza aristocratia sclavagistd. Intimp ce dreptul traditional—vé pog-ul —
era o notiune staticd, ¢uUot era o notiune dinamicd, in antitezd cu cea
dintai, o notiune al ciirei continut exprima individualismul ridicat la rangul
de principiu social de desvoltare in a doua jumitate a secolului al V-lea f.e.n.
Astfel, teoriile sofistice s’au rispindit in péturile instirite ale comerciantilor
si meseriagilor, pentru care viaja colectivd a polis-ului devenise o povera.

Tucidide, a carui conceptie era adinc sofisticd, legatd in special de ideo-
logia dialectici a lui Protagoras, avea o glindire cu adevaret dialecticd. E1 a urmd-
rit societatea greacd in desvoltarea ei continud, expunind trecerea dela socie-
tatea primitivd la cea sclavagistd, ardtind succesele statului atenian prin
victoria impotriva Medo-Persilor, si punand intr’o lumini st1dlucitoare progresul
Atenei in epoca lui Pericle.

Pentru a combate pirerea gresitd a cercetatorilor burghezi, cere afirma ci
Tucidide credea in repetarea evenimentelor istorice si in fixitztea neztiurii
umane, vom examina cu deosebitd atentie acele pasaje din opera lui Tucidide
in care el intrebuinfeazi expresia dvlpdn:ia @lotg, ¢ natura umand ».

-

1 Cursul scurt de Istorle al Partidului Comunist (bolsevic) al U.R.S.S. Editura
Partidului Muncitoresc Roman, 1948, ed. a IIll-a, p. 161.

3 Ibidem, p. 162.

8 In cursul lucrdrii mele despre Tucidide.
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Chiar in pasajul citat la inceputul acestei lucrdri?, in care Tucidide arata
scopul operei sale, este intrebuintatid aceasti notiune sub forma xata T
avBdmeoy, expresie cu continut dialectic, care nu poate fi tradusd in mod just
decat astfel: « dupd mersul lucrurilor omenesti», deoarece istoricul Tucidide
nu se referd aici la evenimente istorice care se repetd intocmai, cila evenimente
«la fel sau aproape la fel».

In alt capitol din cartea I-a a « Istoriei » sale, Tucidide ne infajiseaza pe solii
Alenienilor veniti la Lacedemona. Acestia, incercidnd intre altele si arate si
sd justifice puterea Atenei, au spus urméitoarele 2.

«Voi, Lacedemonieni, conduceti statele din Pelopones stabilind regimul
folositor voud. Si daci, avand tot timpul puterea, ati fi ajuns urati de aliati ca
si noi, stim bine cd voi nu ati fi fost mai putin urati de aliali si ati fi fost siliti,
fie s conducetfi ca usprime, fie si vd primejduiti pe voi insiva. Astfel, noi n’am
facut nimic de mirare, nici strdin de mersul lucrurilor omenesti, dacd am primit
hegemonia oferitd si nu am pérasit-o, siliti fiind de cele mai puternice motive:
onoarea, teama si interesul. N’am fost noi primii care am dat acest exemplu,
ci, de cand e lumea, cel maislab e stipanit de cel mai tare. Noi socotim, totodati,
cd suntem vrednici de hegemonie si voi aveati aceastd pirere pani la vremea
cdnd, calculandu-vi interesele, folositi acum principiul dreptfitii pe care nimeni
nu l-a Juat in seamd, ori de cdte ori i s’a ivit prilejui si capete ceva cu for{a
si, astfel, nimeni nu s’a ab{inut sd aibd mai mult. Sunt vrednici de laudi acei
care, folosind forf{a de desvoltare a omului, ajung si domine peste al{ii, si sunt
mai drepti decat le ingiduie pulerea pe care o au. Credem cé, dacd altii ne-ar
lua hegemonia, ar putea si arate foarte bine dacd suntem moderati. Noi, insi,
din cauza modeslici noastre, am avut pe nedrept mai mult dispre} decit
laudd ».

Dupa cum se vede din capitolul prezentat de noi in traducere, Tucidide
pune in gura Atenienilor un discurs construit pe conceptia sofisticd, prin care
ei isi justificd hegemonia asupra diferitelor polis-uri grecesti aflate in liga mari-
tima ateniand pe baza desvoltdrii fortelor lor si, deci, pe baza dreptului celui
mai tare asupra celui mai slab, fapt care dusese la antagonismul dintre Sparta
si Atena. Prin urmare, nici aici nu ¢ vorba de repetarea evenimentelor istorice,
nici de fixitatea naturii umane,

~ In cartea a Ill-a ? Tucidide prezinti discutia vehementi, care avusese loc
intr'o adunare din Atena intre Cleon, conducidtorul Atenei, « cel mai violent
dinire tofi cetdfenii » si cetiteanul atenian Diodotos. Cleon cerea pedeapsa cu
moarlea pentru Mytilenieni, care se risculaserd si iegiserd din alianfa cu Atena.
Diodotos, luand cuvantul aratd cd masacrarea Mytilenienilor, fird a se face
deosebire intre democrati si aristocrati, ar avea grave urmiri asupra hegemoniei
atice. Diodotos priveste situatia in perspectiva intereselor polis-ului atenian,
de aceea se declard cu totul impotriva misurilor nimicitoare propuse de Cleon,
si exprimd parerea cd nu trebue si se rdsbune impotriva unui aliat liber, care
s’a rdsculat pentru libertate. In cursul cuvantirii sale, Diodotos spune4: «Intr’un
cuvant, este un lucru imposibil i de o mare naivitate s credem ci firea omului,
pornind cu infocare si [acdl ceva, poate [i impiedicati, fie prin puterea legilor,
fie prin orice altd teamd »,

! Tucidide, I, 22,1.

2 Ibidem, I, 76.

3 [bidem, TII, 36 si urn.
4 Ibidem, III, 15,7.

1t — Istorie veche — c. (722,
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Si aici, nojiunea de &vl:wrcix @low este intrebuinjatd dupd concepiia
sofisticA a lui Tucidide, in antitezd cu notiunea slatici de vépoc. Diodotos
se situeazi nu pe pozitia ingusta silimitatd a prezentului, ci pe aceea a viitorului 3,
pe aceea a posibilitd{ii de desvoltare. « Nu trebue sd nu lisam risculatilor nicio
nidejde » — spune Diodotos 2. Pirerea lui Diodotos a biruit.

Putin mai departe, in cuprinsul aceleiasi car}i, Tucidide arati nenorocirile
din Corcyra, din cauza luptei de clasid de acolo. El scrie: « Multe i grele neno-
rociri s'au abatut in timpul riiscoalei asupra statelor, nenorociri care se ivesc
si vor [i intotdeauna, atata vreme cét firea oamenilor va fi aceeasi; ele,
totusi, vor fi mai potolite si dcosebite in felul lor, dupd schimbarile care
apar in fiecare imprejurare »3,

Din acest pasaj se vede clar ci firea oamenilor, dupi conceptia lui Tucidide,
nu este mereu aceeasi, c& ea este supusdd schimbarii. Catd vreme conditiile
sociale sunt aceleasi, si firea oamenilor este aceeasi; asa dar, natura umani nu
este consideratd ca o realitate constanti.

_ Tot in aceeasi carte, in legiturd cu grozdviile intimplate in Corcyra, gisim
urmitorul pasaj:

« Indata ce viata s’a turburat atunci cu totul in oras, firea omeneasca a ajuns
sLipand pe legi, in obignuin{a ci de a le cilca, §i cu bucurie a aratat cd nu-i in
stare sd stipaneascd mania, dar, fiind mai tare decat dreptul, e dusmand a tot
ce e superior. Astfel oamenii, desigur, n’ar pune rizbunarea inaintea pietatii,
nici castigul inaintea dreptului, cind invidia nu ar avea puterea distrugitoare 4 ».

Aici e pusa in lumind lupla dintre @ueig §i vépoc, dintre conceptia dinamicé
si cea staticdi, ceea ce constitue o contributie in plus la confirmarea celor sub-
liniate de noi ceva mai inainte.

In sfarsit, in discursul lui Hermocrate din Syracusa, conducdtorul apiririi
impotriva Atenienilor pani la sosirea lui Gylippos, gisim o afirmatie al cdrei
continut corespunde in totul conceptiei sofistice a lui Tucidide despre natura
umana:

« Atenienii, desigur, pot avea ingiduinta sa doreascil si sd prevadd din timp
acestea; eu nu-i invinuiesc pe acei ce vor si aibd stipanirea, ci pe acei ce-s
mai hotdrati s se supund; e doar in firea omului s pund stipanire pe cel ce
i se pleacd si si se pdzeascd (e acela care il atacé »®.

Am vizut din cele expuse pinid aici cd Tucidide, potrivit gandirii sale sofis-
tice, nu infelege natura umanid ca pe o realitate fixd si invariabild. Aceasté
conceptie a istoricului Tucidide este una din dovezile cele mai temeinice ale
atitudinii sale cu adevirat progresiste, care il apropie foarte mult de cea mai
inaltd conceptie istorici modernd, de teoria marxista.

Problema privitoare la natura omului a fost pusd si ldmuritd de G. Ple-
hanov 8, «Natura omului, care, deja in secolul al XVIIIlea — scrie Ple-
hanov — jucase un rol atat de mare in teoriile politice §i sociale ale filozofilor,
si din care Auguste Comte, pretinsul dusman al metafizicii, fAcuse o adevarata
entitate metafizicd in pretinsa sa « sociologie », nu este decat o figurd retoricé.

1 Tucidide, IIT, 44,3.

2 [bidem, 46,1.

5 Ibidem, 82,2.

¢ Ibidem, 84,2.

5 Ibidem, IV, 61,5.

* G. Plékhanov, Les questions fondamentales du marxisme, Editlons Sociales, Paris,

1947, p. 193 ¢i urm,
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Natura omului este invariabild? Atunci nu ca ne va explica schimbirile care
se produc in relatiile sociale si a ciror totalitate constitue ceea ce noi numim
procesul istoric. Variazi ea la randul ei? Atunci, trebue si gisim cauza varia-
tiilor ei». Pe baza doctrinei marxiste, Plehanov arati ci «omul, pentru a exista,
trebue sd actioneze asupra naturii exterioare, trebue si producd. Acfiunea
omului asupra naturii exterioare este, in fiecare moment, determinatd de mij-
loacele sale de productie, de starea for{clor de productie. Dar desvoltarea for-
telor de productie aduce, in mod necesar, anumite schimbdri in procesul social
de productie. Deoarece aceste schimbari in starca de proprietate duc la schim-
bari in structura sociald, se poate spune ci desvoltarea fortelor de productie
schimba « natura » societdtii, si cum, de altd parte, omul este produsul mediului
sdu social, este evident ci desvoltarea for{elor de productie, schimbéind « natura »
mediului social, schimba « natura » omului. Natura omului nu este cauzi, ea
cste efect» — scrie Plehanov.

Prim urmare, dupid cum ne inva{i teoria marxistii, natura omului este deter-
minatd de modul de productie corespunzitor. «...Istoria desvoltirii societatii
este, inainte de toate, istoria desvoltarii productiei, istoria modurilor de productie,
care se succed de-a-lungul veacurilor, istoria desvoltarii fortelor de productie
si a relatiilor de productie dintre oameni»!l. Astfel, pentruci istoria cunoagte
cinci tipuri fundamentale de relaii de productie: comunismul primitiv, oran-
duirea sclavagistd, oranduirea feudald, ordnduirca capitalistd si oranduirca
socialistd, 2 ea cunoagte, in acelagi timp, cinci tipuri fundamentale de naturi
umane, dintre care cel mai ridicat, cel mai desvoltat, cel cu mai strilucite
perspective pentru viitor este omul nou socialist, omul sovietic.

Marele istoric atenian Tucidide, precizind in mod stiin{ific scopul operei
sale, a vizut in ea o operd utild pentru toate timpurile, « 0 comoara pentru vecie ».
Si prin aceastd afirmatie principiald, Tucidide se apropie de conceptia istorica
cea mai inaltd, de concepfia marxist-leninista.

Intr’adevir, dupd cum s’a aritat intr'un foarte important articol editorial
din « Voprosi istorii » 3, clasicii marxism-leninismului se ridicd hotarit impotriva
extinderii mecanice a legilor sociale a unei formatii asupra altei formatii. Pe
langd legile generale, in procesul de desvoltare a societétii, avem de-a-face cu
un mare numir de legi particulare, inerente numai unei anumite formatii.
Prin acesle legi specifice, formatiile sociale sunt deosebite una de alta. Dar,
totodatd, in acest editorial de o adincd principialitate s’a pus un deosebit
accent pe insemnitatea stiinfei istorice in cunoasterea legilor de desvoltare
sociala: .

«Dupa cum geologului — se scrie inacest editorial — ii este necesara geologia
istoricd, pentru ca si nu se ritdceasca orbeste in cercetérile diferitelor minereuri,
dupa cum biologului pentru transformarea stiintificd a naturii vii ii este necesard
istoria formarii speciilor, asa si pentru construirea noii societi{i comuniste
cste necesard cunoasterea adinca a tuturor [aptelor precedente din istoria ome-
nirii. Cunoasterea trecutului ajutd si se infeleagd mai bine prezentul, ajuti
s4 sc intrevadi viitorul si sii fie construit conform scopului. In madinile istori-

U Gursul scurt de Istorie a Parlidului Comunist (bolsevic) al U.R.S.S. Editura Partidului
Muncitoresc Roman, 1948, ed. a IIl-a, p. 168.

? Ibidem, p. 172.

3 . Vopros! istoril », 1952, Nr. 7. Istoriceskii materializm — teoreticeskala osnova istori~
ceskoi nauki, p. 10 — 12,
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cului marxist, stiinta istorici nu este un eapital morl, ci un mijloc de cunoagtere
a trecutului pentru cunoasterca si construirea prezentului, si pentru previziunea
stiintificd a viitorului ».

Tinind seami de cele cxpuse de noi in cuprinsul acestei lucrdri despre scopul
operei istorice a lui Tucidide, precum §i de adevarul adanc stiintific din edito-
rialul citat, putem reaminti cu deosebitd bucurie caracterizarea ficutd de
stiinfa sovieticd ! asupra lui Tucidide: «precursor indepirtat al interpretirii
materialiste a istoriei ».

! Istoria drevnevo mira pod redukjei V. N. Diakova i N. M. Nikolskovo. Moscova,
1952, p. 233.
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