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Dacéd pentru edificiile scoase la iveald prin sdpéiturile executate dela 1949
pana azi s’'a putut fixa o grdine cronologica a lor datoritd observatiilor strati-
grafice gi contextului arheologic, unite cu tehnica constuctivi, pentru cele
descoperite inainte de 1949 operafia aceasta se prezintd cu mult mai dificil.
Nu avem la dispozifie nicio observatie culeasd in timpul sdpédturilor cu privire
la stratificafia sau la obiectele gasite in interiorul cladirii. Monumentul singur
std in fata noastri si se cere lamurit. Numai lui deci, considerat in forma sa
istorica, i se poate cere secretul originii, al varstei lui.

In studierea unora din monumentele descoperite la Histria inainte de 1949,
in vederea monografiei, am cdutat sd aplic metoda pe.care arheologia a impru-
mutat-o din domeniul artei medievale §i moderne, unde, pentru prima data,
a fost aplicatd de Giovanni Morellil. Aceastd metod4, in citeva cuvinte, consta
din analiza aménuntitid a materialului gi tehnicii $i comparatia cu alte monu-
mente bine cunoscute si datate.

Infelulacesta am ajuns la determinarea ciatorva sisteme constructive romane
intrebuintate in constructiile dela Histria, cu ajutorul cirora am stabilit ordinca
cronologici a monumentelor §i care, pe viitor, pot servi ca mijloace de lucru,
cel putin pentru Dobrogea.

Constructiile, in care am putut determina aceste sisteme constructive, sunt
cele trei incinte ale cetdfii, din trei epoci diferite, si complexul termelor.

*Scopul acestui studiu a fost stabilirea unor criterii de datare a monumentelor arhitecto-
nice prin analiza tehnicii constructive. Determinarea acesteia fn timp mi-a fost tnlesnit4, in
parte, si de pozliia stratigrafici a monumentelor analizate. Pentru analogii m’am referit la
monumentele din Roma §i imprejurimi care au fost studiate aminuntit §i pe baza acestor
studii s’a fixat §i cronologia diferitelor sisteme constructive.

Inafari de studiile mai generale privitoare la aceste chestiuni ca: R. Cagnat, tn Daremberg-
Seglio, Dict. des ant., v. III Murus; A. Choisy, Art de batir; Chapot et Cagnat, Man. d’arch.
rom. v.I, mentionez ca un studiu de bazi, intemeiat pe o analizi aminunt{iti a monumente-
lor din Roma si imprejurimi, pe acela ficut de E. Boise van Deman, Methods of determi-
ning the date of roman concrete monuments, publicat in « Amer. Journal of Archeol.», 1912,
Pe acesta l-am verificat pe monumente, la Roma, in 1924 —1926, luindu-mi notite mai
precise, mai conforme cu realitatea §i mai complete, pe care le-am utilizat in studiul de fata.

! Studiile lui sunt publicate sub pseudonimul Ivan Lemorlieff. Vezi, de pilda, Le opere
dei Maestri italiani nella Galeria di Monaco, Dresda ¢ Berlino, Bologna, 1886, etc.

Il — Istorie veche c. 1722
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Prima dintre incinte, adica cea mai veche, se intinde dela o marginv la z_illu
a platoului dela Vesl de cetate, marginit in acea vreme dve apa nléri,l. La prima
impresie, dupa paramentul zidului, s’ar parea cd aceasta incinti n’ar putea .h
datata mai devreme de secolul al I'V-lea. Intr’adevir, acest parament e construil
din blochete dintlr'o piatrd calcaroasi cu bob mirunl si deasa, dar destul
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Fig. 1. — Incinla veche, lata interioard, eu scarile care duc la turnul portii.

de moale ca sa poatd fi usor fasonata din caleva lovituri de ciocan. De aceca
blochetele au o forma paralelipipedica aproape regulatd cu dimensiuni micj - -
lungimea 15—20 cm, iar indlfimea 10—12 cm —gi asezate in randuri orizontale
si paralele. (fig. 1). Este deci cu totul asemanator acest sistem cu «wopus tufaceumm
care intrd in vz la Romani dupa Constanlin cel Mare. Totusi datarea zidului
intr’o epoca asa de tarzie este in isbitoare contradiclie atit cu forma cat si cu
structura lui interna.

In ce priveste forma, zidul nostru isi gaseste analogie in zidurile castrelor
cu caracter ofensiv, care nu trec dincoace de secolul al 11-lea. Grosimea lui ¢
numai de 1,80 m, deci cu aproape un metru mai mici decat a aceslui fel de
ziduri incepand din secolul al Ill-lea inainte. Turnurile, de aseinenea, nu sunt
exterioare, ca in epoca tarzie, ci interioare, de dimensiuni mici sipline in interior,
deci mai mult platforme pentru instalat masini si, in gencral, missilia tela, ca
la castre.

Nepotrivirea penlru o data tarzie e tol atat de calegorica si din punctul de
vedere al slructurii interne a zidului, emplectonul. Acesta e ficut dupa sisle-
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mul cunoscul sub numele de opus caementicium, adicd pietre de dimensiuni
mici si mijlocii amestecate in mortar si bine balute, formand un bloc ca si
monolit. Acest sistem este propriu roman si e i mai economicos i mai suscep-
tibil de a capata formele cele mai variate gi indrasnefe si tot atat de solid ca si
zidurile construite numai din blocuri de talie dupd opus quadralum, care era
[oarle costisitor. Ba chiar acest opus caemenliciumm a permis inlocuirea
blocurilor paralelipipedice $i din parament si, anume, cu un material mai
marunt, piatrd sau ciardmidi, ceea ce costa cu mult mai putin.

Secretul soliditatii acestei structuri, la Romani, constid din cunoasterca
puterii de coeziune a materialelor, de unde anumite norme speciale pentru
amestecul lor. Si in special mortarul era elementul caruia i se aplicau aceste
norme. Cu privire la acesta, Vitruvius (II, 5, 1) spune: « Cum ea (calx) erit
extincta, tunc materia ita misceatur, ul, si erit fossicia, tres harenae et una
calcis infundantur; si autem fluviatica aut marina, duo harenae una calcis
coiciatur. Ita enim erit iusta ratio mixtionis temperaturae ». Adica: « dupa ce a
fost stins varul, s se amestece nisipul, astfel incat, dacd acesta e de cariera
(pozzolana), sd se puna trei pir{i de nisip si una de var; daca insa este de rdu sau
marin, sa se pund doua parti de nisip gi una de var. Aceasta este proportia justa
pentru coeziune ».

Din monumentele pastrate, in special in Roma si Italia, dar $i in unele pro-
vincii unde s’au facut cercetari mai intense, ca Africa si valea Rinului, s’a
constalal cd grija de o proportie justd in amestecul varului cu nisipul se
mentine pana catre inceputul secolului al I1I-lea, dupd aceea numai in monu-
mentele mat importante se mai poate vorbi de o proportie justa.

Inafara de proportia de var si nisip, care nu permite datarea monumentelor
decal in limite largi de cel putin un secol, se mai f{ine seama si de calitatea mate-
rialului intrebuin{at in emplecton, adica de nisip si de bucd{ile de piatra,
caementa, amestecate in mortar. In ce privesle nisipul, se observi ca in anumite
cpoci el ¢ supus unei prelucrari ingrijite pentru a-l1 face propriu unei coeziuni
perfecte. Astfel, in special in vremea Flavilor §i Antoninilor, el ¢ curdtat bine
de toate materiile straine, fie prin cernere de mai multe ori, fie chiar prin spa-
lare, ca si se inldture materiile teroase care impiedecd coeziunea. Tot aga i
caemenla. In perioada dela inceputul imperiului pan3 pe la juméitatea secolului
al II-lea, ele sunt omogene si, in general, de dimensiuni mici $i, in cantitidti mai
mici, mijlocii. Cu cat se inainteaza in timp si incep turburarile externe gi interne,
caementa din emplecton sunt [oarte variate: piatra de tot felul, dela cele mai mici
pand la cele mai mari dimensiuni, unele chiar cioplite si bucati de cardmida, iar
din secolul al IV-lea inainte chiar fragmente arhitectonice, sculpturale si
cpigrafice. Toate acestea din urma sunt culese din monumentele ruinate si
aruncale in emplectonul zidului incinta, care desigur, era cel dintai care trebuia
refacut.

Analizind dupa aceste criterii structura internid a zidului nostru, am facut
constatarea cd e facutd in opus caementicium caracteristic epocii Flavilor si
primilor Antonini. Coeziunea intre elemente este atidt de puternici, incit putem
spune ca intreg zidul e ca un singur bloc de piatrd. Mortarul este alcituit, dupi o
justad proportie, din var de buna calitate si nisip marin bine curifat, care con-
line, fireste, multe fragmente de scoici insd foarte méarunte si de o coloare ce
bate in roz, de unde si mortarul, in general pare a avea aceasta coloare. Cae-
mentla, de asemenea, sunt omogene, in sensul cd majoritatea bucatilor de piatra
sunt de sist verde, care se gaseste pretulindeni in Dobrogea la mica adancime
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dela suprafata solului, §i numai in cantitate foarte micd sunt amestecate printre
ele aschii rezultate din cioplirea blochetelor de calcar pentru parament.

Asa dar, dupd aceste elemente, tehnica structurii interne §i forma istorica a
zidului, nu putem admite cd paramentul ar reprezenta opus fufaceum care e
practicat de Romani abia dupi doui secole dela data zidului nostru si e insotit
de o cu totul altd tehnicid in structura interni si de noi forme monumentale.

De fapt acest opus tufaceum, in Italia, nu e o inventie a secolului al IV-lea,
ci devine de o aplicatie curentd incepind dupd Constantin cel Mare si pana
tarziu in Evul Mediu, in special in timpul stapanirii saracine, de unde §i numele
modern de sistem saracin. Intrebuintarea lui curentd in aceastd vreme se
explici pe de o parte prin dificultatea de a se fabrica cdrdmizi noi in
vremea tarzie a imperiului, iar pe de alta, prin abunden{a materialului de
tuf rezultat din dardmaturile vechilor edificii din care, fiind usor de fasonat
numai prin cateva lovituri de ciocan, s’au putut obtine blochete paraleli-
pipedice, care, agezate in randuri orizontale gi paralele, ofereau si un aspect
estetic si soliditate.

In realitate, invenfia acestui sistem se datoreazid tot intensei activititi
constructive din timpul Flavilor §i primilor Antonini. Inci din timpul lui
Domitian, marginile reticulatului se ficeau din blochete paralelipipedice de
tuf, «tufelli», agezate in randuri orizontale si paralele. Mai pe urm, acest
sistem se intrebuinfeaza pe toatd lungimea zidului in fAgii care alterneazi cu
altele de ciramida, dupd sistemul numit opus listalum. Acest sistem apare in
timpul lui Hadrian §i se gisesc exemple edificatoare in villa sa dela Tivolij,
in special in constructiile din spatele teatrului gi sub Casino. La inceput bloche-
tele de tuf n’au ficut decit sd substitue reficulatum din opus mixtum (adica
fasii de reticulalum alternand cu randuri de caramizi), pe fagii de trei picioare
fatd de unul de cirdmizi, asa cuin se gaseste in corpul Nr. 3 din villa Sette Bassi
datat in perioadd hadrianica.

Revenind acum la zidul nostru, observim ci blochetele de calcar intre-
buintate in parament au aceeagi forma paralelipipedica si sunt agezate in ran-
duri la fel ca in exemplele citate. Nu stim insd dacd pe inaliimea zidului era
alternanta intre fasii de astfel de blochete si randuri de cardmida, pentruca din
aceasta indlfime nu ni se pdstreazd decat cca 1m dela temelie in sus. Dar chiar
daca ar fi lipsit randurile de cirdmizi, aceasta n’ar aduce nicio infirmare apropie-
rii paramentului nostru de cele menfionate mai sus, intru cit se gtie ca sistemele
constructive romane se adaptau si locului, iar belsugul de piatrd din Dobrogea
putea scuti de fabricarea costisitoare a cardmizii. Un alt argument in favoarea
acestei afirmatii ni-l1 oferd insdsi piatra din care sunt ficute blochetele. Este
un calcar albicios, cu bob fin gi des, care poate fi fasonat usor. Acest soi de
piatrd nu se gdseste intrebuinjat in niciunul din edificiile tarzii decidt ca mate-
rial reutilizat, cum se giseste ici-colo cite un bloc in incinta cea mare constru-
ita in secolul al IV-lea. In schimb se gisesc in cladirea termelor fragmente de
ziduri — ca cel rimas in afara incintei si cel cuprins in zidul care desparte sala
cea mare de camerele cu hipocaust — construite din aceeagi piatrd si pe care
le-am datat in secolul al Il-lea.

In sfarsit, sistemul, in vremea respectiva, era de o aplicatie curenta i ras-
pandita si in provincii. Astfel, in castrul Drobeta (T. Severin), distrus, in parte,
in timpul rascoalei populatiei indigene ajutate de Jazygisi Roxolani, 117 —118,
~se~gasese—unele—ziduri, - K..pyaeforium, refdcute in timpul lui Hadrian, dupa
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Asa dar, in concluzie, putem spune ¢d in zidul de pe platoul dela Vest de
cetate, este aplicat sistemul constructiv roman obignuit in perioada de timp
dela Domitian la Hadrian,

Dar trebue si observdm cd nu in tot zidul este intrebuinfat acelasi sistem
constructiv. Astfel, partea dela Sud pani la prima poartd e lucrati dupi o
tehnicé inferioard. Paramentul nu mai e ficut din blochete orizontale si paralele,
ci din piatrd de tot felul — sist verde, calcar cioplit si chiar, intr'un loc, §i un
tub de canal si, nunai ici-colo, printre ele cate un blochet paralelipipedic.

In emplecton, de asemenea, caementa sunt foarte variate atat ca soi de pia-
trd cat si ca dimensiuni, iar mortarul diferd prin coloarea lui mai intunecata
care provine din nisipul necuratit. Mai jos insd, in temelie, mortarul si caementu
sunt aceleasica in cealalta parte a zidului. Aceasta inseamna ci zidul a fost dira-
mat i refacut dupa aceea, in imprejurdri care cereau o refacere grabnica a lui.
E probabil ci a fost dirdmat in timpul invaziei Costobocilor de cétre acestia
gi reficut in grabd, dupad ce acestiaau pornit in spre Sud, in Peninsula
Balcanici. O datare mai tarzie a acestei reparatii nu poate fi propusa,
pentrucd zidul isi pdstreazi aceeasi forma, ca grosime si ca turnuri mici inte-
rioare, cu exceptia turnurilor poriilor, care, intr'adevar, sunt scoase inafara,
dar grosimea zidurilor lor nu sporeste.

A doua incintd a fost descoperitd in cursul sipéturilor din ultimii ani,
de fapt, nu toatd ci numai o parte din latura din spre Sud. Traseul ei urmeazi
marginea stancii pe care e agezat vechiul oras, 1asand inafara scctorul economic,
ceea cc inseamnd cd acest sector a fosl addugat la cetate dupd dardmarea
incintei noastre. Dupid descoperirile din primul strat de jos al acestui sector,
el ia fiintd prin secolul al IV-lea, deci in aceastd vreme a fost daramati si
incinta. Pe de altd parle, din contextul din spatele termelor din care incinta
taie o parte, rezultdi cd ea a fost construitd dupa epoca Severilor, in urma unci
distrugeri a cetatii. Cum insd in aceastd vreme singura distrugere pe care a
suferit-o cctatea este aceea din parlea Gotilor, in 248, inseamni ca incinta
noastrd a fost construiti dupd accastd dald, deci in a doua jumatate a seco-
lului al IlI-lea.

Forma si tehnica coustructivi intrebuintate in zidul acestei incinte confirma
aceastd data. Grosimea zidului de peste 2,60 m si Lurnurile scoase inafard —
pe latura descoperitd nu suni, ca si la incinta mai noui, pentrucd era aparali
de api, dar fard indoiald cd pe latura de Vest se vor gisi — sunt elemente care
definesc forma istoricA a monumentului cu caracter pronuntat defensiv care
apare in secolul al Ifl-lca la toate cetatile din interiorul limesului care incep
sd fie fortificate dupd Gallienus. In ceea ce priveste tehnica constructiva, se
observa acceasi atentie pentru emplecton, construit dupa opus caemenlicium.
Caementa sunt mai variate, e drept, decit in prima incinta — calcar de diferite
soiuri §i, in majoritale, sist verde, dar nicio cdrdmida si niciun fragment sculp-
tural sau arhitectonic. Mortarul, in schimb, e de o consisten{a care egaleazd
pe a cului din prima incintd. Aceasta dovedeste cid s’a lucrat cu griji de pro-
porfia amestecului intre var si nisip, acesta din urma fiind bine cernut si curatat
de materiile Leroase. Mortarul, in general, are coloarea alba batand putin in
vanit din cauza fragmentelor de scoici de aceastd coloare din nisip.

1 Si stratigrafic se impune aceeasi concluzie. In secliunile ficute in 1949 -1950 se vede
clar cd deasupra bermei — prelungiti in exterior cu un sant, apoi un val si iar un sant{ — nu
e decit un strat de dardmaturi, iar sub nivelul bermei, in jos, context arheologic elenistic.
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Paramentul insi, spre deosebire de acela al primei incinle, aici ¢ facut din
blocuri paralelipipedice. Desigur, in vremea aceasta barbarii cunogteau masi-
nile de asediu ale Romanilor si le adoptasera si ci, incat cetdtile romane irebuiau
sd-si facd fortificalii puternice ca sia poatd rezista. Deci, un paramenl ca cel
din prima incintd nu mai era potrivil in astfel de conditii. De aceea, paramentul
mmcintei noastre e fiacut din blocuri mari, paralelipipedice, dintr’un calcar
compact, sau cochilifer, de coloare gilbuie. Blocurile sunt tdiate regulat in
forma paralelipipedicd de dimensiuni mari — lungimea pana la 1 m, iar inal-
timea intre 0,45—0,50 m. Sunt asezate in zid in rdnduri orizonlale, fard un
sistem precis, intru cat rdndurile nu au aceeasi indlfime, ba chiar, in acelasi
rand, cateodatad blocurile variazi ca indllime. Bineinteles cd in aceastd vreme
opus quadratum cu blocurile de aceeasi inaltime in randuri i asezate alternaliv,
intr’'un rand pe lung in altul pe lat, forméand ca o dentaturd care se fixa solid
in emplecton, dispiruse din uz si nu i se mai cunosteau principiile. De altfel,
din bucata descoperitd pani acum din zidul nostru nu se poate delermina
mai precis structura paramentului, intru cat el nu se pastreazd decat foarte
putin, unul pana la cel mult doud randuri de blocuri dela bazi. E posibil totusi
ca aceasta lipsa de sistem in structura lui sid se datoreze si grabei in care a
fost facut, data fiind situatia criticd in care se gdsea Sudul Dunirii in a doua
juméitate a secolului al III-lea. Trebue subliniat insid ca in paramentul atal
cit se pastreaza azi, al incintei, nu se gaseste niciun bloc cu ornamente arhi-
tectonice sau cu inscriptii. Poate cd numai blocurile simple de constructie sa
fi fost luate din edificii daramate si reutilizate in acest parament, ceea ce s’'ar
confirma si prin faptul cd sunt doud soiuri de piatrd — calcar compacl si
cochilifer — intrebuinfate in structura lui. In cazul acesta neregularitateca
lui ¢ mai ugor de inteles.

In concluzie, refinem ca roman in acest zid structura internd in opus
caemenlicium, iar paramentul, ca o forméa decadenla a vechiului opus quadratum.

Incinta cea mare — a treia in ordinea cronologicd — are un traseu cu mult
mai restridns decat a doua, taind vechiul oras in doud. Numai la Sud — poale
si la Nord — se liargeste pufin si, in consecinid, Laic vechea incintd in dreptul
termelor.

In ea se disting trei faze de constructiie, adicd, dupa ce a lost construild
a fost ddrimati de doud ori si refiaculd. Dupd indiciile de pand acum, se pare
cd primma diaramare a fosl provocatd de un cutremur.

Forma incintei corespunde epocii de fraimantdri continue, care destramai
sistemnul sclavagist al imperiului. Zid gros de 2,60 m si chiar mai mult, turnuri
puternice scoase inafard, sanfuri si valuri in [afd sunl elemente de caracter
pur defensiv, care aratad siluafia criticd in care se afla dominajia romana,.

Aceastd forma o pastreazd zidul in toate cele Lrei faze, cu singura deosebire
ca in fazele din urma el se mai ingroase, ajungand in uncle locuri pini la 3 m
sau mai mult si aceasta, ca rezultat al reparatiilor fie pe fata interioara, fie
in exterior, prin deplasarea zidului dardmat pand aproape de Lemelie, cu
60—70 cm inafard, ca sa aibd prizd cu pamantul. Tol ulterior se¢ mai adauga
in fatd incd un val cu santul respectiv. Deci schimbirile ulterioare aduse
zidului tind s accentueze mai mult caracterul lui defensiv.

In ceea ce priveste tehnica constructiva, si ea diferd de cea din epocile mai
vechi. Astfel, structura interna este lucrata, e drept, tol dupa opus caemenlicium,
insd caementa aici sunt foarte variate — sist verde, calcar, ba chiar fragmenle
arhitectonice, epigrafice st sculpturale — si de dimensiuni, la unele, foarte
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mari, ceea ce face ca mortarul si fie intrebuintat in cantitale mare, ca sa umple
golurile dintre pietrele mari care nu se pol Lasa bine.

Mortarul de asemenea e de o calitate inferioara. In primul rdnd, varul are
0 putere de coeziune mai micd. Probabil a fost extras din piatrad variata culeasi
din daraméaturile edificiilor vechi gi aleasid fard prea mare atenlic —poate uncle
din ele sa [i fost chiar arse in incendiul cetéatii, incat dupa arderea eisiin cuptor,
sa se fi prafuit si sa-gi fi pierdut gradul de temperaturid. Asa se explica, cred,
porozitatea acestui morlar si lipsa de uniformitate in coeziune. Nisipul in
schimb ¢ incd bine curitit.

In faza a doua, mortarul prezintd o caracteristicd noua. El este amestecal
cu cioburi méirunte de cidramida. Sistemul acesta de morlar se intrebuinta si
mai inainte insd numaiin edificiile in care era circulatie mare de apd, cum erau
in deosebi camerile de baie din terme, iar cirimida era pisatd in bucafele cu
mult mai mici. Rostul ei era de a opri umezeala s patrundi in zid si si-1 desa-
grege. In zidul nostru, stiindu-se ca, in orice caz, nu dauneaza rolului mortarului,
s'a urmdrit, fard indoiala, si economisirea acestuia care, dupa cuin am vazul,
se cerea in cantitate mare ca sa umple golurile dintre bolovanii mari aruncali
in emplecton.

In faza a treia, mortarul e de o calitate cu totul inferioara. Nu mai e ames-
lecat cu cioburi de cirimida, in schimb nisipul e intrebuintat asa cum e adus
de pe locul lui, amestecat cu tot felul de corpuri striine, in special scoici,
chiar intregi si destul de mari, $i pimant. De aceea, coloarea inlunecatd a
mortarului si lipsa lui de consistenta, fiind sfaramicios. Se pare cd in unele
locuri s’a pus in var si moloz din dardmaturi; asa se explicd prezenfa in acele
locuri §i a cioburilor de cidrimida mai rare.

In sfargit, paramentul acestui zid, in primele doua faze —a treia faza nu se
pastreazi peste tot intru cat zidul, atunci, a fost reparat numai in partea lui
superioara care, azi, e dairimati — prezinta o caracteristica cu tolul noud. Anume,
¢ construit din blocuri mari paralelipipedice, dar acestea nu sunt lucrate
atunci pentru parament, ci sunt luate, lucrale gala, din edificii vechi diramale si
reutilizate in zid. Inlre ele sunt multe monumente epigrafice sau arhitectonice
— ca arhitrave, frize etc.— ba chiar, la
baza zidului, se afla si tamburi de co-,
loane trantifi de-a-curmezisul ca niste
busteni. Cu toata varietatea lor, ele sunl
lotugi aranjate in zid dupd un sislem,
si anume, dupa opus quadratum pseudi-
sodomon, adica blocurile au fost potri-
vile ca si aibid aceeasi indl{ime in rand,
insdi aceasta variazad dela riand la rand.
Apoi, blocurile sunt asezate in zid in
aga fel ca sa facd legaturi cu emplec-
tonul, insd aceastd legdturd nu se mai
face prin acea dentaturi obisnuitd in
opus quadratum roman, adicd, prin
asezarea lor alternativ intr’un rand pe
lung si in altul pe lat, ci acum sunt agezate, in acelasi rand, un bloc pe lung,
altul pe lat. Sistemul il gisim aplicat cu strictete in special in locurile unde s’au
intrebuintat blocuri lucrate anume pentru zid $i in porfiuni care n’au suferit
reparatiuni ulterioare, de exemplu: latura de front a turnului mare (fig. 2) si cele

Fig. 2. —Opus quadralum de caracter grecesc.
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doui bastioane din dreapta si stdnga lui. Nici in restul zidului sistemul nu e
neglijat, dar nu urmeaza in mod regulat dupa fiecare bloc pe lung, unul pe lat.
Aceasta desigur din cauzi ci la distrugerea zidului, blocurile s’au amestecat, unele
se vor fi spart, si, in graba refacerii, s’a aplicat sistemul pecat a fost posibil.

Dar sistemul acesta de parament nu mai e de caracter roman, ci grecesc.
Deci zidul nostru nu mai poate fi asezat in seria arheologici romani, ci in cea
greceascd. Noi stim insd cd, dacd in Occident arheologia romani se limiteaza
la anul 476, in partea de risirit a imperiului ea se opreste la Constantin
cel Mare, cici de aici inainte se grecizeazd. Deci, in felul acesta, data zidului
nostru, in prima lui fazid de constructie, poate fi fixatd in mod neindoelnic in
secolul IV-lea !.

In concluzie, din analiza tehnicii constructive in resturile zidurilor -in-
cinta ale orasului Histria, rezultd cd pand in secolul al 1V-lea sistemelc con-
structive intrebuinfate in ele sunt romane, corespunzand fiecare unei anu-
mite perioade de timp, iar din secolul al IV-lea inainte, ele sunt grecesti sau
sub influenf{a greceasca.

Raméane acum si cercetim aceste sisteme constructive si in cladirile din
interiorul cetdtii. Din acest punct de vedere cea mai indicatd este cladirea
termelor pentruca, fiind reficutd de mai multe ori, la fiecare refacere s’au
pastrat crampee din zidurile vechi incorporate in cele noi si din ele ne putem
de seama de sistemul constructiv corespunzitor epocii. Astfel, din cea mai
veche fazd a termelor se pastreazi doud fragmente de ziduri: unul in afara
incintei din secolul al IV-lea,iar altul incorporat in zidul care desparte sala
cea mare de camerele cu hipocaust. Ele sunt construite din blocuri para-
lelipipedice, frumos cioplite si legate intre ele printr’un strat de mortar foarte
subtire, abia de 0,5 cm. Blocurile sunt din aceeasi piatrd de calcar ca si in
paramentul zidului-incinta de pe platoul dela Vest de cetate si tot aga se ascaméinda
si mortarul. Deci aceste doud resturi de ziduri apartin aceleiasi perioade de
timp, dela Domijian la Hadrian. Sistemul constructiv intrebuinjal in
aceste ziduri este, fard indoiald, opus quadrafum, insd cu modificarile suferite
In cursul timpului. Intr'adevar, dupa Augustus, opus caementicium devenind
elementul constructiv obignuit, opus quadratum nu se mai intrebuinteazi decat
foarte rar si numai in edificii monumeatale ca temple, arcuri de triumf, incinte
etc. Dispare insd acea metodicd exactitate din timpul lui Augustus §i nu mai
poate fi datat decat in limite foarte largi, dacd nu mai sunt si alte elemente
care si precizeze data.

1 S’a crezut pAnd acum ci acest zid este cel care a fost constrnit dupd distrugerea
Histriei de Goti In 248, deci in a doua jumitate a secolului al III-lea. Singurul argument
pe care se bazeazi aceastd pirere, este cd monumentele epigrafice, Intrebuintate ca mate-
rial de constructie in paramentul zidului, nu trec dincoace de anul 246. Eu am dovedit
insd (Histria I, capitolul: Incinta cea mare) ci acest parament, existent astizi, nu apartine
primei faze a zidului, ci refacerii lui in urma, probabil, a unui cutremur, care l-a retezat
Pini la temelie. Aceasti refacere, pe baza stratigrafiei §i contextului arheologic constatat
fn Sectorul de Sud, a fost fixati pe la inceputul secolului al IV-lea e. n. Se pune deci intre-
barea: De ce, nici in aceasti vreme, nu s’au intrebuintat in paramentul zidului monu-
mente epigrafice mai noi de anul 246? Rispunsul, pentru un epigrafist, e simplu si eu l-am
dat in studiul citat: In vreme tirzie — incepAnd chiar cu a doua jumitate a secolului
al IIl-lea — inscripiiile devin tot mai rare tn imperiu, mai ales in provinciile de granits,
si, atunci cAnd mai apare cdte una, este scrisA pe piatri de dimensiuni mici, de obicei in
formi de placd subtire, care nu putea figura in paramentul zidului nestru construil din
blocuri mari paralelipipedice. De altfel si stratigrafic eu am dovedit, in capitolul ment{ionat
din Histria I, ¢d zidul nu poate fi datat mai de vreme de secolul al I'V-lea.
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Celelalte ziduri ale termelor sunt toate construite dupi acelasi sistem in
care o zond de randuri de piatrd alterneazi cu alta de randuri de caridmizi.
Acest sistem a fost numit impropiu opus mixfum si considerat cd ar apirea
la sfargitul secolului al III-leal. Opus mirtum se numeste de fapt sistemul
dupid care alternarea se face intre retficulatum si testaceum si el apare in timpul
lui Domitian, se perfectioneazi in timpul lui Hadrian si dispare in timpul lui

Fig. 3. — Terme. Opus listalum.

Commodus. Constructiile de pe Albano ficute de Septimiu Sever se explicd
prin belsugul de material marunt rdmas din tderea pietrelor maride peperin
pentru terase, dar nu mai putem spune cd ele sunt construite in reficulatum,
pentrucé fesserae-le sunt foarte neregulate si cu mult mortar intre ele. 1’aralel
insd cu opus mirtum, incepidnd dela Hadrian, apare un alt sistem in carc
reticulatum este inlocuit cu blochete de forma paralelipipedicd agezate in
randuri orizontale si paralele. Acesta este opus listatum. Ca si opus mixium, pe
la sfarsitul secolului al II-lea, el suferd aceasi schimbare, adicd blochetele de
forma paralelipipedicd sunt inlocuite cu pietre de forméi neregulata (fig 3). In
felul acesta opus listatum dureaza tot timpul imperiului si continud si dupa
aceea pana tarziu in Evul Mediu cand zonele se ingusteazd cateodatd, pani
la un singur rind de piatrd §i unul de cdrimida.

Totugi, in aceastd lungd duratid a sistemului se pot deosebi perioade
de timp dupad materialul intrebuintat §i tehnica structurii lui in zid. Astfel,
cel mai vechi zid construit dupi acest sistem, in termele noastre, este zi-
dul cel gros (de 1,40 m) care limiteazd spre Sud basinul de apad rece, frigi-
darium. Din el se padstreazi numai parte din zona de piatra dela baza, pe

! R. Cagnat in Dahremberg-Seglio, Dict. des Ant., v. 111, art. Murus.
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o indltime de cca 0,50 m, insd la baza acesleia sunt Lrei rinduri de caramizi
si e probabil ca aceste randuri de ciramizi reveneau, in alternanid cu randurile
de piatrd, i mai sus, pe inalfimea zidului. Caramida e de o coloarerosie-vie
$i de marimea unui sesquipedalis (44,4 cm), iar mortarul, de buna calitate,
are o grosime de 2 cm intre randuri, iar intre o caramida si alta, in acelasi rand,
de cca 1,5 em. Aceste caractere sunl proprii perioadei Severilor, in special
coloarea st marimea cirdamizilor, cici dela Elagabal inainte sesquipedales cad
in desuetudine. ) :

E probabil ca acesi zid reprezintd un adaus din vremea Severilor, ilmpreuna
cu pavajul pe sub care se afld reteaua de canale de scurgere.

A doua perioadd a aceslui sistem e reprezentatd: de zidul care limiteazi
spre Nord camera cu cisternd, de un fragment in alara incintei, prins in zidul
de Nord al turnului I si de mai multe alte [ragmente prinse in celelalte ziduri
ale termelor, in partea lor de jos. In primul rand, cardmizile intrebuinfate
in aceste fragmente au dimensiuni dupd piciorul roman (29,6 cin). Apoi ele
sunt foarte variate atal ca coloare a pastei, cat, mai ales, ca grosime. Aceasta
inseamna ca, pentru construirea acestor ziduri, nu s’au fabricat cirdizi noi,
¢i ele au fost luale din daramaturile unor edificii din epoci diferite. De aceea
randurile nu au, fiecare in parte, o grosime uniforma dela un capét la altul, g1,
ca si se egaleze, a trebuit si se pund intre ele straturi de mortar mai groase
(2,50 —3,50 em). De asemcnea si intre cdrdmizi, pe acelasi rdnd, depirtarea ¢
mai mare pind.la 2,50 cm. Aceasta este o tehnicd decadenta, care se inlalneste
si in edificiile din Roma, din perioada Elagabal-Carinus, ca de pilda, in restau-
rdrile amfiteatrului Flavilor facute de Alex. Sever, zidul Aurelian si Lot
grupul de cladiri din Villa Quintillilor atribuite acestei perioade. In termele
noastre aceste zidurinupol {i datate decit in a doua jumétate a sccoluluial
f11-lea, adica dupa distrugerea cetitii de catre Goti in anul 248.

In sfarsil, toate celelalte ziduri din terme, construite dupa sistemul numit
opus listalum, apartin perioadei a 111-a. Ele se deosebesc prin aceea ca, in general,
toate caramizile din parament sunt uniforme, deci au fost fabricate anume
pentru zid. Faptul acesta nu e ceva propriu Histriei, ci se constata si in Roma
in prima jumdétate a secolului al IV-lea. $i aici materialul latericiu vechi esie
aruncat in emplecton, iar pentru parament se fabricd altul nou. Cardmida
noua cresle in grosime, intre 3,5—4 cm, iar stratul de morlar dintre randuri
creste si el egaland grosimea cirdamizilor. De asemenea, alld caracteristicd a
acestei vremi este cd in mortar se amestecd bucali faramilate de caramida
in toate zidurile termelor. Important insd in zidurile din aceastd vreme este
lungimea cdramizilor care e de cca 32—33 cm, deci dupa piciorul gree, ceea
ce inseamna inca o dovada ca arta constructiva dela Histria se afld acum sub
influenta greaca si, dupa cum am vazut mai sus, aceasta se petrece in secolul
al IV-lea.

Recapiluland, din aceastd analizd a tehnicii constructive dela Histria, se’
desprind urmatoarele concluzii:

1. — In edificiile importante analizate vara Lrecutd, sunt inlrebuinfatc
sisleme constructive proprii Romanilor si a ciror provenientd se poale urméri
pania in centrul imperiului.

Desigur ¢i vehiculul de raspandire a aceslor sistcme, ca si a oricérei tehnici,
au fost trupele militare cu convoiul lor de civili. Dar nu mai putin au contribuitl
la aceasta si constructiile, oarecum oficiale, care, impresionind populatia
locala pana la intimidare, prin somptuozitatea si proportiile lor colosale,
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constituiau pentru Romani un instrument politic in plus de {inere in supunere
a acestei populatii. SA ne gandim, de pildi, la monumentele triumfale -— cum e
Tropaeum Traiani dela Adamclissi — sau la termele si amfitealrele rdspan-
dite prin loate provinciile. ‘

2. — Cu cat sc inainteazd in Limp, cu atat Lehnica constructiva decade, massa
Inand locul perfectiunii. Aceasla, fara indoiald, este in stransd legalurd cu
decaderea societdlii romane, al cidrei sistem sclavagist de productie intrd in
.descompunere. Invaitura stalinistd cu privire la legea concordantei intre
relafiile de productie si caracterul fortelor de productie se aplica aici cu deplin
succes. Nivelul scazul al productiei e primul semn al disparifiei acestei concor-
dante, ceea ce in chip inevitabil, duce la descompunerea modului de productie
si deci a societdtii respective. .

3. — In sfarsit, incepand cu secolul al [V-lea, in sistemele de constructie dela
Histria se constald o schimbare. Ele nu mai vin din Roma ci din Bizantul
greco-oriental, care devine capitala acestei parti a imperiului si ia locul
Romei in mentinerea sistemulni sclavagist. Tot in aceastd vreme se constati
intrebuintarea monumentelor de artd — fragmente arhitectonice si sculptu-
rale, sau de documentare — tot felul de inscripfii, ca material de construc-
tie. Aceasta inscamnd cd Romanii au pierdut simful de respect fajd de monu-
mentele artistice sau de documentare a trecutului, deci o decadere a nivelului
cultural. Desigur ca la aceasta a contribuit in buna parte si raspandirea cresti-
nismului.

PUMCKOE 30J4YECTBO B MCTPUU

(KPATROE COJAEPHAHHUE)

- TlpousBoauTes aHaJIM3 CTPOUTEJBHOM TeXHMKM TpeX PUMCKMX IIOCTpOeK,
CBA3JAHHEIX ¢ TepMHYeCKMM aHcaMOiieM W NMpHMHAAJeallnX K TpeM pasjiny-
HbIM 23II0XaM.

B camoit npeBHeil 13 HUX, PacHOJO¥eHHOI HA BO3BLILIEHHOCTH, K 3anaay
OT KPemocTH, yCTAHOBJIEH XapaKkTep sofdYecTsa onoxu [lomulnana—AppuaHa.
Hapy:xHaa creHa IocTpoeHa M3 Medkux OJ0KOB M3BeCTHAKA, MMEOMUX
¢opMy napaiieaumuneja, YIJIOTHEHHHX B FOPM3OHTAJbHble M Hapaielib-
Hble pAAb, NMOA00HO HEKOTOPHIM 3aHMAM Ha Aade Anpnasa B Tusosau u
¢TeHaM, pEeMOHTHPOBAaHHHIM BO BpeMeHa Afpuana, M3 HperopuM KacTpa
Apobera (T. CeBepun). OMIUIEKTOH COCTOMT u3 caementa, onHOpoAHOH u
MaJloro paaMepa, YTO JRC KacaeTcA pacTBOpa, TO OH XOpOIIETo KayecTBa U
XOpOWO TMPUroTOBJEH.

Mopma aroil cTeHb, Tommuba Koropoii 1,80 M, umelowell ¢ BHyTpeHHeil
croponbl HeGonblune GauiHu, ABJIAETCA cllle JIMIHKM JIOBOAOM B VCTaHOB-
JeHuu ee maret. O TOM iKe roBopuT M crpatudmMKanuA.

Bropaa mocrtpoiika, OTKpHTa#s Bo Bpems packomok B 1950—1952 rr.,
crparurpaduueckit Tak#e MomeT OHITb OTHeceHa KO BTOPOit NOJIOBMHe
IIl B. TonmmHa ee B 2,60 M. OMIIIEKTOH COCTaBjeH OYeHb TLIATEJbHO.
(Caementa cocTOMT TOJBKO U3 3elleHOr0 KaMHA U M3BeCTHAKa 0e3 mpuMecu
Kupnuda wim o6paboraHHOro KaMHA, TOrAa KAk PacTBOp COXpaHAeT Npo-
MOpIHOHATBHYI0 cMech. HapysHan creHa mocTpoeHa no ofpasuy opus qua-
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dratum snoxu ynmagka, 6I0KM He MMEIOT OXMHAKOBOM TOMMMHH M He depe-
AYIOTCA B OOpefieJIeHHOM YOPAAKE ¢ BMIIJIEKTOHOM.

Ha rperbeft nmocrpoiike MOMHO IPOCJIEUTE TP CaMOCTOATEILHHX HEPUO-
Aa. B mepBHill nepuoy B OMIJIEKTOHe PAAOM ¢ Caementa MOABIANTCA KMPINIK
M 00JOMKM CKYJBOTYPHHIX M apXUTEKTOHWYeCKMX yKpaweHu#t m r. &.,
a pacTBop MMeeT HOPHCTHIl BuUA, A0MKHO OHTh M8-3a KadecTBa U3BECTH,
u3BiedeHHO#! ¥8 HemoxxofAmero xamMHA. Bo BTopom mepuosme B pacrBop
TIpUMeIIMBaeTCA pPACKPOIIeHHH{ Kupmud, B  TpeTheM IEpuofie pacTBop
KpOIWUTCA W8-3a MoTpebjleHMA HeouMileHHoro nDecka. HapymHasa crena,
coxpanuBmasica B I u Il nepuome, orcyrersyer B 111; knanxa mpoussepena
TaKike o oOpasuy opus quadratum, HO rpedecKoro Xxapakrepa, TO ecCTh
6loKky, pacmojiodeHHEHIE B TOM 3¢ PANY, ONHU IOJOMeHH B LIMPUHY, &
Apyrme B AuvHY. DBoabmumcTBo 0JI0KOB HapY!KHOW CTeHhl IIpMHAJJIEKaT
CTapHIM NOCTPOIiKaM, MHOTMe M3 HHUX ABAAlorcA obioMkamMu Qpus, apxurpae
wm ormrpaguieckux magnucei. Ha ocmose crparurpadmu neppmii mepmon
MoxHO maruposarh IV, Bropolt — mavamom VI, a rpermit — woHuom VI
BeKa.

B Tepmax coxpaHmmich pasBalMHHE CTeH, OTHOCAIIUXCA K YeTHIpeM
pasianyHeM nepuopnaM. B mDepBmit crpouTenbHHNT IepuOR cTeHa OHJa
ciioena u3 GioxoB mo obpasimy opus quadratum. OcrambHue Tpu HepmoAa
yrnorpeGasor kiaagky mo obpasuy opus listatum., Camasa pgpeBHAs oTHO-
curcA ko Bpemenn CeBepoB; B pAgax kuprmuda ymorpebasior sesquipedales
¢ TOHKHMM CJI0EM W3BeCTKOBOTO pacTBopa Mesay HuMu. Bropoit nepuosn
CTPOUTEIbHO TEXHUKH NPUHAAJIe;KUT BTopoii mojobuHe III B. — mupmmm,
y#e OmBiuine B YHoTpebjaeHUM, PpasiuiHON TOJINMHH, HO oOIpefesleHHOIT
AJMVHBL puMckoro ¢yra M HJIA TOro, 4TOGH CPaBHATL PANE, ynorpebisan
MeKIYy HUMU TOJCTHI cioli pacrBopa. Tperuit nepmon orHocuresa k 1V B.—
KUpNUYM MMeEIOT AJIMHY rpedeckoro ¢yra (32—33 cm), usBecTkoOBHUL pac-
TBOP CPaBHMBAeT MX TOJIIMHY M CMellaH ¢ TOJYeHHIM KIPIIMYeEM.

B ofwmem, aBrop oTMedaer, YTo TexHuka 3omdecrBa B Merpum, wax u
o0uiecTBO B CBOEM DPa3BUTHII, HAXOOUTCA B COCTOAMMM YOajka.

Hauunan ¢ 1V B. sra rexnuka Bo3BpallaeTcA K TrpedeckuM obpasuam,
KOTOPEIMI II0J1B30BAJMCh CHAYaJA.

OB'bACHEHHNE PUCVHKOB

Puc. 1. — Crapaa mocTpoiika. BHyTpenHMAA cTOpOHa ¢ JeCTHWUAMM, BeXyLIHMu I
GaulEe y BXOna.

Puc. 2. — Opus quadralum rpeyeckoro XapakTepa.

Puc. 3. — Tepmur. Opus listalum

SYSTEMES ROMAINS DE CONSTRUCTION A HISTRIA
(RESUME)

L’Auteur analyse la technique de construction dans les trois enceinles
romaines de Lrois époques différentes et dans I’ensemble des thermes.

Dans la plus ancienne de ces enceintes, située sur le plateau Ouesi dc la
cité, on constate le systéme de construction de la période Domitien-Hadrien.
Le parement est construit en petits blocs parallélipipediques de calcaire, posés
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en rangées horizontales et paralléles, comme dans certaines constructions de
la villa Hadrien de Tivoli et comme dans les murs, réparés au temps d’Hadrien,
du prétoire du « castrum » de Drobéta (Turnu-Severin). L'emplecton se compose
de caementa homogénes de petites dimensions, et de mortier de bonne qualité,
trés consistant.

La forme de ce mur, large de 1,80 m et muni de petites tours intérieures,
plaide elle aussi en faveur de cette date. La stratigraphie également.

La seconde enceinte, découverte A l’occasion des fouilles de 1950—1952,
se rattache au point de vue stratigraphique a la seconde moitié du Ill-e
siécle. Son épaisseur est de 2,60 m. L’emplecton est encore travaillé soigneu-
sement. Entre les caementa, rien que de la pierre — schiste vert et calcaire —
pas un morceau de brique ou de pierre taillée, tandis que le mortier conserve
les proportions du mélange. Mais le parement est exécuté d’aprés I'opus qua-
dratum décadent — les blocs n’ont pas la méme hauteur et ne sont pas reliés a
I'emplecton selon un systéme précis.

Dans la troisiéme enceinte on distingue trois phases. Dans la premiére
apparaissent dans l'emplecton des briques et des fragments sculpturaux,
architectoniques etc. parmi les caementa, tandis que le mortier présente des
porosités, probablement a cause de la chaux extraite d’une pierre impropre.
Dans la seconde phase, le mortier est mélangé a des briques émiettées, et dans
la troisiéme, le mortier est friable 4 cause du sable impur. Dans la premiére
ct dans la deuxiéme phases — la troisi¢éme ne s’est pas conservée — le parement
¢st construit de la méme maniére, selon l'opus quadratum, mais de caractére
grec, c’est-a-dire que les blocs sont posés, sur un méme rang: I’un en longueur,
I'autre en largeur. La majorité des blocs formant le paremcnt proviennent
d’édifices plus anciens — un grand nombre sont des fragmnents de frises, d’ar-
chitraves ou de monuments épigraphiques. D’aprés la stratigraphie, la premiére
phase remonte au IV-e siécle, la seconde, au début du VI-e et la troisi¢me
phase, a la fin du VI-e siécle.

Dans les thermes on trouve des restes de murs provenant de quatre phases.
Dans la premiére phase, le mur était construit avec des blocs de taille (opus
quadratum). Dans les trois autres phases, on employait l'opus listalum. La
plus ancienne remonte aux temps des Sévéres — dans les rangées de briques
on emploie des sesquipedales avec, entre elles, une mince couche de mortier.
La deuxiéme phase appartient 4 la seconde moitié du I1I-e siécle — les briques,
utilisées 4 nouveau, ont des grosseurs différentes mais leur longueur est celle
du pied romain. Pour égaliser la largeur des rangées, on a mis entre elles une
couche épaisse de mortier. La troisitme phase se situe au IV-e siécle — les
briques ont la longueur du pied grec (entre 32 et 33 cm.), le mortier qui les
lie est égal 4 leur épaisseur et il est mélangé de briques pilées.

En général, on constate que la technique de construction a Histria, comme
I’évolution de la société, commence a déchoir.

A partir du IV-e siécle, cette technique revient aux caractéres grecs avee
lesquels elle avait débuté.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1 — L’ancienne enceinte, cdté intérieur avec les escaliers conduisant a la tour
de la porte.

Fig. 2 — Opus quadratum de caractére grec.
Fig. 3 — Thermes. Opus listatum.
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