
STUDII ŞI CERCETĂHI DE ISTORIE VECHE 
Tomul IV, ~r. 3-4, 1953 

UN SCLAV lN SERVICIUL VAMAL DIN DACIA 

Principala deficienţă a istoriografiei româneşti privind trecutul antic al ţării noastre 
a fost, până în ultimii ani, faptul că ea nu a cunoscut ori nu şi-a însuşit principiul de bază în 
cercetarea ştiinţifică, adică de a fi • istoria desvoltării sociale, ... istoria a înşişi producăto­

rilor de bunuri materiale, istoria masselor celor ce muncesc, care sunt forţele fundamentale 
ale procesului de producţie şi care produc bunurile materiale necesare existenţei societăţii. 

c Prin urmare, ştiinţa istoriei, dacă vrea să fie o adevărată ştiinţă, ... trebue, lnainte 
de toate să se ocupe cu istoria producătorilor de bunuri materiale, cu istoria masselor celor ce 
muncesc, cu istoria popoarelor• 1• Este ştiut că perioada stăpânirii romane în Dacia a fost stu­
diată (adesea până ln cele mai nesemnificative amănunte accesibile, cunoscute ori presupuse) 
sub aspectul organizaţiei politice, militare, administrative, religioase, adică în primul rând 
manifestările păturilor sociale avute şi ale aparatului militar-administrati" roman de repre- • 
siune, cucerire şi exploatare a muncii celor mulţi, a sclavilor şi a băştinaşilor subjugaţi, cărora 
- până ln ultima vreme - li s'a acordat foarte puţină atenţie în studiul procesului de des­
voltare socială şi economică a Daciei. Ignorarea, din partea cercetătorilor noştri, a masselor 
muncitoare, producătoare de bunuri, era in aparenţă justificată prin numărul redus de 
informaţii documentare asupra sclavilor şi a băştinaşilor înrobiţi; dar puţinătatea ştirilor 

este numai relativă, fiind cât se poate de firească şi explicabilă în condiţiile vieţii din socie­
tatea sclavagistă: sclavii şi băştinaşii, deposedaţi ln propria lor ţară, numai rar (când isbuteau 
să se ridice la o situaţie materială şi socială mai bună) aveau putinţa de a-şi scrie şi perpetua 
numele. Despre ei nu vorbesc decât foarte rar cronicarii şi istoricii, ale căror scrieri erau puse în 
slujba intereselor de clasă ale acelor • beati possidentes • şi a aparatului de stat şi militar, preg­
nant şi concis definit de Engels •maşina uriaşă şi complicată, menită să stoarcă pe supuşi 9. 

Asupra sclavajului în Dacia romani\ lipsesc nu numai studii de ansamblu, dar şi cer­
cetările pregătitoare, care să clasifice critic materialul documentar epigrafie ce pre:r.inlă 

multe lacune, nefiind controlat, uneori greşit publicat sau rău interpretat 2• O cercetare 

1 I. Stalin, Problemele leninismului, Ed. pentru literatură politică, 1952 ed. a II I-a, p.568. 
2 Prescurtări: c AErt • = c Archaeologiai Ertesitii • (Budapesta); • C. l.L. • = Corpus 

lnscriptionum Latinarum (Berlin); ILS ~-" Inscriptiones Latinae selectae, H. Dessau (Berlin, 
1892-1916); R.E. = Realencyclopadie des class. Alt. (Pauly-Wissowa, Stuttgart, 1893); 
c TRE • = TiirtenHi es regeszeti Ertesito (Timişoara, 1883-1916). 

Liste de sclavi şi liberţi din Dacia, după originea numelui lor şi după categoria pro­
prietarilor (lmpăraţi, particulari) a dat A. Kerenyi, • Dissert. Pannonicae •>, I, 9 Budapesta, 
1941, p. 250-252, 278-279, 284. Articolul lui D. Tudor,« Studii şi Cerc. de Istorie Veche•, 
Nr. I, anul I, 1950, p. 205-212, se limitează la teritoriul oltenesc al provinciei romane 
(este omis un sclav din Drobeta, « C. I.L.», III, 8020 = Gr. Florescu, I monum. fun. romani 
delia Dacia inferiore, Bucureşti, 1942, p. 35; • Phlle[t)us Iul (i) Rufini (servus:)•, cf.«C.l.L.», 
III, p. 2404, indice; eventuala identitate Intre 1 Hylas vicesimar(ius) • «C.I.L.~, III, 13798 
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integrală a elementelor productive, ale masselor muncitoare şi producătoare de bunuri ln 
provincia carpatică, va trebui făcută ln baza unei riguroase examinări a materialului docu­
mentar şi prin interpretarea lui ştiinţifică ln lumina materialismului istoric, care - consi­
derând sub toate aspectele procesul de viaţă şi munc:l - să aşeze pe primul plan nu aparatul 
administrativ-fiscal şi militar-represiv, ci factorii de muncă: eclavii şi băştinaşii Im pila ţi şi 
exploataţi ln carierele de piatră şi în mine, ln agricultură şi ln ateliere, la muncile grele 
şi ln serviciul gospodăriei (de unde avem, după cum se ştie, informaţii reduse şi laconice). 
Fireşte, se va ţine seamă de elementele servile şi libertine pătrunse ln aparatul roman de 
exploatare a provinciei: fiscul, administraţia minelor, a domeniilor, a vămilor etc., care se 
manifestă mai frecvent ln documentele scrise (inscripţii) şi care pot servi ca bază de documenta­
re şi analogie pentru massele despre care izvoarele sunt atât de sgârcite ln informaţii. Para­
lelft şi inseparabil legată de sclavaj este problema foarte importantă a populaţiei autoh­
tone a Daciei oprimate, a cărei viaţă şi luptă împotriva cotropitorilor a format obiectul 
unor cercetări în ţara noastră, la Indemnul dat de istoriografia sovietică 1 • 

Intre mijloacele de exploatare a teritoriilor anexate de Romani, unul din cele mai impor­
tante era serviciul vamal (Portorium) ln care a fost lnglobată şi Dacia lndată după cucerire. 
Organizarea şi activitatea acestui serviciu ln Illyricum sunt destul de puţin şi incomplet cu 
noscute (din cauza sărăciei izvoarelor documentare). In deosebi lipsesc cele privitoare la circu­
laţia mărfurilor, a condiţiilor ln care se făcea transportul şi a taxelor ce se percepeau la diferi­
tele produse. Este adevărat că în legătură cu organizaţia vamală din Illyricum şi Dacia, 
t.'a discutat şi s'a scris destul de mult, existând o bibliografie abundentă 2 ; rezultatele 
sigure sunt lnsă foarte modeste, din cauza laconismului şi a caracterului fragmentar 
al ştirilor de care dispunem până acum (de natură aproape exclusiv epigrarică), ceea ce a 
lăsat câmp liber pentru variate ipoteze din partea cercetătorilor (care doreau de obicei să 
spună ceva nou, cu orice preţ), păreri care nu tntotdeauna sunt justificate, uneori sunt chiar 
-contrazise de materialul documentar (de exemplu, cum se va vedea, ln privinţa staţiunilor 

vamale din Dacia). 

din Reşca şi L. Aeli(us) Hylas (vicesimae) l(ibertus) • • C. I.L. •, III, 7729 din Doştat, fusese 
relevată de A. Kerenyi, op. cit., p. 171-172, Nr. 1997 -1998). 

Cu privire la Dacia preromană articolul lui D. Berciu, • Studii•, III, 2, 1949, p. 113-120, 
interesant pentru atitudinea principială adoptată, nu pune la contribuţie ştirile literare care 
atestă precis şi direct existenţa sclavajului la Geţi (Artemidor, Strabo). Pentru stările interne 
<lin Dacia preromană, cf. C. Balmuş, • Bui. Ştiinţ. Acad. R.P.R. •, Seria: Şt. Ist. Fii. Econ. 
- Jur., t. li, Nr. 1, 1950, p. 1-11; C. Daicoviciu, • Stud. şi Cerc. Ştiinţifice•, Acad. R.P.R., 
Filiala Cluj, anul I, 1950, fasc. 2, p. 111-126. 

1 D. Berciu, c Stud. şi Cerc. de Istorie Veche •, II, anul II, 1951, p. 73 -95, 97-135, 
F. Horovitz, • Stud. şi Cerc. de Istorie Veche •, Nr. 2, anul I, 1951, p. 73-95, 97-135, care 
î.nsă nu utilizează toate şlirile din autori, inscripţii, reliefe şi monete privitoare la prezenţa, 
importanţa şi lupta de rezistenţă a Dacilor din interiorul provinciei şi intervenţia celor din­
afară (Dacii • mărginaşi •, liberi) împotriva stăpânirii romane. Aceste informaţii vor trebui 
adunate şi utilizate integral pentru a spulbera definitiv, dacă mai este nevoie, afirmaţia 

pe cât de puerilă şi absurdă, pe atât de reacţionară, că un popor numero~. străvechi, puternic 
legat de glia sa ca Geto-Dacii ar fi fost suprimat ori alungat dintre hotareie provinciei Dacia 
de către cotropitorii romani care l-au îngenunchiat şi exploatat timp de 165 de ani. 

2 Lucrările mai recente asupra acestei teme sunt: A. Dobo, Publicum portorium Illyrici, 
• AErt •, 1940, 144-185 (rez. it. 186-194), A r6mai vămokr61 (Despre vămile romane), 
• AErt. • 1946-1948, p. 208-215, cu bibliografie mai veche şi amplă documentare, care 
adună toate ştirile privitoare la vămi în Illyricum, adăugând însă unele date ce nu au 
o legătură cu problema; vămile din teritoriul oltenesc: D. Tudor, Oltenia romană, Bucureşti, 
1942, p. 152-155; monografia de mari proporţii a lui S. J. de Laet, Portorium, Etude sur 
i•organisation douaniere chez Ies Romains, surtout â l'epoque du haut-empire. Bruges, 1949, 
p. 510, prezintă problema, ln ansamblul ei, dar pentru Dacia aduce puţine lucruri noi valabile; 
articolul lui N. Gostar, c Stud. şi Cerc. de Istorie Veche•, Nr. 2, anul II, 1951, p. 165--,181 
(care nu 11. putut utiliza monografia lui S.J. de Laet), lncearcă să aducă noi elemente ln 
<iiscuţie, din care lnsă nu toate sunt valabile şi -utile pentru problema atacată. 

• 
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La puţinele ştiri sigure, mull disecate şi discutate de ccrcel>itori (uneori confundate cu 
cele nesigure sau nevalabile), privind vămile Daciei romane, avem de adăugat o nouă 
informaţie scoasă din abundentul material epigrafie ni provinciei carpatice, care mai cuprinde 
încă unele date nerelevate şi neutilizate până acum, prezentând interes pentru viaţa eco­
nomică şi pentru realităţile sociale şi demografice ale acestei regiuni dela periferia imperiului. 
Una din puţinele inscripţii dela Orşova (vechea Dierna, r. Almaş), deşi apărută in secolul 
al XIX-iea şi publicată de două ori, nu s'a bucurat de nicio atenţie din partea cercetătorilor: 
o lespede (sau altar) din piatră găsită pe Ia anul 1896 in Orşova, str. Caransebeşului (azi Dece­
bal), cu prilejul săpării temeliilor pentru construirea unei case, Nr. 26, care se afla (la 1908) 

in proprietatea arhitectului J. Svoboda; monumentul epigrafie (cu suprafaţa scrisă de 
0,35 X 0,40 m) a fost zidit intr'un perete dela intrarea aceleiaşi case unde pare a se afla şi 

azi 1 • A fost publicat (împreună cu o altă inscripţie funerară fragmentară) de S. Mihalik 
in articolul despre • Antichităţile dela Orşova •, cu o lectură ce lăsa impresia că ar fi vorba 
de un monument funerar 2• Fără să observe că inscripţia nu este inedită, D. Laitin o publică 
din nou (împreună cu tot materialul dat de S. Mihalik) in 1943 3, in formă completă şi <'U 

lectura diferită in câteva puncte, datând această •inscripţiune cu litere foarte frumoase, 
probabil din secolul al II-iea e.n. •, încadrare cronologică ce se va dovedi nu numai probabil:i, 
ci absolut sigură, fiind posibilă o datare cu aproximaţie de câţiva ani. Reproducem textul 
(pe care nu am avut prilejul de a-l vedea ln original) cu întregirile respective după cei doi 
autori dela Orşova: 

Mihalik: 
(DIIS) M(ANIBVS) 

BELLINVS 
T.I.SC.P.P 
SERQSCR 

V(OTVM) S(OL VlT) 
L(IBENS) M(ERITO) 

Laitin: 
[I O). M 

BEL LINVS 
T.I.SC.P.P 
SERQSCR 

V[OTVM) S(OLVIT) 
L(IBENS] M[ERITO] 

Ambele copii, a lui S. Mihalik şi a lui D. Laitin, sunt corecte, nu se al.Jat dela reali­
tate 4 şi pot fi luate cu toată increderen ca l.Jază de discuţie, necesitând foarte mici retu­
ş:iri spre a obţine textul just. Din compararea celor două variante, se poate stabili textul 
şi caracterul adevărat al inscripţiei, cure este evident (cum bine a văzut Lailin), un allar 
votiv, nu funerar: 

f J.O.]l\I 
BELLINVS 
T.I.S.C.P.P 
SER. QSl.R 
VSLM 

1 La aşezarea romană dela Dierna (C. Patsch, H.E., V, 476), peste care se suprapune 
actuala Orşova, se <·unosc numeroase materiale arheologice, din cele mai variate, desco­
perite mai ales ln ultim'a vreme: B. Milleker, Delmagyarorszâg regisegleletei li, 1899, p. 
51-53; III, 1909, p. 235-244; d<•scopcririle monetare: I. Berkeszi, • TRE •, XXIII, 
1907, p. 30. In «C. l.L.», II I, numai el ouă pietre cu inscripţie, 6276- 6277; un inel cu inscripţie, 
1703 a; cărămizi ştampilate: 8064,13,8074,10,8075,42; lucerne: 6286, 8076,20,21. Numele 
roman de origine dacică al localităţii apare in variantele: Dierna, Tsierna, Tierna, Zerne. 

2 S. Mihalik, Muzeumi es kiinyvtâri frtesitii, Budapesta, 1908, v. II, p. 17. Necltind 
atent textul inscripţiei, şi alţii au consirterat-o funerară: G. Finăly, • Arch. Anzeiger" 
1 B09; 13. Milleker, op. cit., p. 240. 

3 D. Laitin, •Anuarul XXIV al gimnasiului mixt din Orşova•, 1942-1943, p. 8. 
• Observaţia categorică a lui 13. :Mitrea, apărută in • Hevista istorică română•, 1946, 

v. XVI, p. 308, tlipsind fotografiile, nu putem lua ca bază de discuţie transcrierea autorului 
( D .. Laitin)•, nu are altă justificare decât caracterul straniu la prima vedere, aproape caba­
listic, al prescurtărilor din rândurile 3-4 ale inscripţiei orşovene, care a provocat in chiJ> 
firesc nedumerirea cercetătorilor, clar care este absolut clară, lipsită de echivoc . 

• 



4 l'N ~CLAV 1'11 ~EllVICll"L YA~l.\L lll'.\" ll.\CI.\ 

Rândurile 1 şi 5 au fost deslegate just de D. Laitin ca [l(ovi)o(plimo)] m(aximo). sau 
poate (S(oliJ i(nviclo)) M(ilhrae)'l şi formula dedicatorie v(olum) s(olvil) l(ibens) 

m (erilo ). Restul a rămas o enigmatică succesiune de litere ce nu păreau să spunf1 nimic 
la prima vedere. Ipoteza că în rândul 2 s'ar ascunde un epitet al lui Jupiter (Bel? Belham­
mon ?) nu este îndreptăţită, aici fiind numele dedicantului (a se vedea mai jos). In rându 

rile 3-4 sunt o scrie de abreviaţii având un rost precis şi analogii depline ln materialul 
epigrafie al regiunilor dunărene. Deslegarea .trebue începută dela grupa SER, de întregit 

ca ser(vus), după care vine calitatea oficială, funcţia sclavului respectiv: QSCR. 
Prima literă redată de ambii editori ca Q trebue să fie o lecturii (sau incisiune) greşit:'\ 

pentru D ( ?) sau mai curând '.) (C inversat, ori un Q incomplet (jumătatea ilreaptă), 

adică semnul de prescurtare a lui c(onlra) din cuvântul c(onlra) scr(iplor ), redat uneori 

ln forma '.) (< C.I.L. •, III, 5123 '::>SC•; 4155, 13396, 14062, 15184,4), > (< C.I.L. •, III, 
5121, 5691, 4716, 4720), sau>(< C.I.L. •, III, 4024=p. 1746, 12399); cunoscută este chiar 

şi varianta D într'o inscripţie dela Kumanovo (« Oesterr. Jahreshefte •,VI, 1903, Bbl. 39= 

VII 1904, Bbl. 3 = N. Vuii<\ Spomenik, Belgrad, LXXI 1931, p. 86 =LXXV 1933, 48): 
SER. OSC STAT LAMVD, QVAM VOVERAT DSC STAT VIZI, şi probabil cSC în inscripţia 

din • H.evue arch. • 1933, I, p. 190 ( = II, Nr. 160). Avem deci termenul conlrascriplor 

(variantă a lui co11lrascriba) unul din funcţionarii subalterni ai intreprinderilor fiind întot­
deauna sclav al împăratului ori al unei persoane particulare; era controlorul actelor şi soco· 

telilor 1• Conlrascriplor ln serviciul vamal (portorium) făcea controlul gestiunii (ori simpla 
verificare a calculelor) Ia oficiul de vamă (statio portorii) 2. Dedicantul monumentului dela 

Orşova era un ser(vus) c(onlra) scriplor, evident la staţiunea Dierna-Orşova (stationis Tsier, 

nensis, • C. I. L. • II I, 1568), lucru sul>lnţeles pe care nu-l mai aminteşte inscripţia pusă in 
aceeaşi localitate. 

In rândul 3, sub iniţialele T I S C P P se ascunde numele şi funcţia stăpânului (patro­
nului), anume T(ilus) l(ulius) S(alurninus), c(o11duclor) p(ublici) p(orlori), se înţelege 

11/yrici. E.ste cunoscutul potentat şi bogătaş roman, arendaş al vămilor Illyricului in vremea 
lui Antoninus Pius, prin anii 14ti-16l e. n. Din aceşti ani este, evident, şi altarul sclavului 
contrascriptor dela Orşova, deri din jurul anului 150, confirmând şi precizând datarea apro­
ximativă propusă de D. Laitin dupii forma frumoasă a literelor inscripţiei. Este remarcabilrt 
scrierea abreviat:'\ a numelui prin cele trei iniţiale T I S, pentru care cea mai apropiau 

analogie este CAR CPP ( •C.I.L.•, V, 820), just întregită mail demult de C. Patsch (« Riim· 
:\litt. »,VIII, 189:J, p. 197): C.A(nloni) R(ufi), c(o11ducloris) p(ublir.i) p(orloti). Asemenea 

prescurtare a acelor trei nume este explicabilă in cazul unor personaje bine cunoscute ln partea 
Jocului, cum era şeful suprem al serviciului vamal T. Iulius Saturninus, ori C. Antonius Hufus a. 

N u m e I e dedicantului, servus contrascriptor al lui T. Iulius Saturninus dela staţiunea 
Dierna, se află în r:1ndul 2 al inscripţiei: BEL L INVS. Judednd dup:I punctul despărţitor, 
s'ar părea că este vorba de două nume, cum ar fi Bel (ficus?) Linus; dar un servus contra 
sniptor in calitatea sa de sclav nu putea să aibă decât u n n u m e 4, adică Bell i n 11 s 

deoarece punctul despărţitor (de a cărui prezenţă nu avem niciun motiv să ne îndoim, deşi 
este dat numai ln copia lui D. Laitin) Ia mijlocul cuvântului nu este un lucru neobişnuit 

1 E. De Ruggero, • Dizionario epigraf.•, 1910, v. II, p. 1186, cu numeroase exemple. 
~ A. Dobo, • AErt. " 1940, p, 154, De Laet, op. cit„ p. 381, 394, 414. 
3 Din Dacia se mai poate cita P F S pentru P. Furius Saturninus («C.I.L.», III, 1412=r 

7902 = ILS, 7155), leg(atus) augustor. la a. 161. Nu lipsesc exemple pentru oameni de 
t'.ondiţie socială mai modestă; din Dacia amintim numai: •C.I.L.•, III, 6263 M D P dec(urio) 
col.; 7780 un AC; 1561 (Băile Herculane) Iuniae Cyrillae - TBA eius (coniux); • Oesterr. 
Jahresh." V, 1902, Bbl. 123 = Klio X 1910, 500 PC C. 

• Pentru numele sclavilor la Romani: J. Baumgart, Die riimischen Sklavennamen, •Dis­
sert. •· Breslau, 1936; R. Cagnat, Cours d'epigraphie latine, ed. IV, 1914, p. 80-81. 
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la inscripţii 1• Originea numelui Bel/inus (cognomen) pare echi\·ocă la prima vedere; ea 
trebue să fie mai curând italică-romană (purtătorul lui lnsă foarte probabil nu era din 
Italia, ci originar din rândul vreunei populaţii provinciale, de unde erau aduşi sclavii ln epoca 
imperială), - variantă a lui Bellienus, Billienus 2, decât celtică, deşi este frecvent ln dome­
niu celtic a. 

Inscripţia dela Orşova se citeşte deci: (l(ovi) o(plimo)] m(aximo) !Jellinus /T. l(uli) 

S (alurnini) c(onductoris) pfublicil nforloriJ J serfvus J cfontra) scr(iptor) / v(olum) s(olvil) 

l(ibens) m(erito). 

Este al treilea sclav din serviciul vamal în Dacia 1 şi primul cunoscut ln funcţia de 
-conlrascriptor ln această provincie; importanta inscripţie dela Orşova aduce a doua infor­
maţie despre staţiunea vamală a Diernei. Prima menţiune o găsim in cunoscuta şi mult comen­
tata dedicaţie lui Hercules Aug. (•C.I.L.•, III, 1568), pusă la Băile Herculane de un sclav al 
.aceluiaşi c conductor • (T. Iulius Saturninus), Felix, venit în vilegiatură să-şi caute de sănă­
tate. Textul acestei inscripţii celebre a fost transmis cu greşeli ce nu au putut fi emendate 
mulţumitor şi care i-au deformat lnţelesul în câteva locuri, mai ales in punctele privitoare 
la vama Diernei şi funcţia sclavului dedicant. De aceea, câteva observaţii de amănunt nu sunt 
<le prisos cu acest prilej. 

Altarul dedicat de scla:vul Felix a fost aflat împreună cu altele ln anul 1736 la Băile 
Herculane (r~ionul Almaş) nu la Mehadia, cum greşit se spune de obicei; fiind publicat mai 
întâi de Pascale Garofalo, (Caryophilus), De thermis Herculaneis, dissertatio epistolaris (Viena, 
1737), după copii primite dela generalul Andrei Hamilton şi scrise chiar • a perltissimis ac 
-<liligentioribus viris •,cum spune autorul disertaţiei (p.14-15) care nu a văzut monumentele: 
HERCVLI AVG VALER ;MI FELIX RVFI SATVRNINI G P PI T P EX PR IV 
STATIONIS f TSIERNEN 1111 ID ANNO XI f BARBATO ET REGVLO COS I EX 
VOTO POSVIT. La 1780, afirmând că piatra se afla ln biblioteca imperială din Viena, Gri­
selinl dă o copie diferită, scriind ln rândul 3 T P EXPR LV STATIONIS, rândul 4 ID A 
ANNO XI~. Deşi unii autori (Ackner, Fr. Pesty etc.) pretind că piatra s'ar fi aflat (în vremea 
lor) la Viena, nu este probabil să fi fost văzută de. altcineva decât de acel • anonymus •, 

1 De exemplu: C.I.L„ 111,1035 BVS.SVMARO: 1110SOLVIT.OVE:1140 PVL:CHHA; 
12574 SA. CRVM; 13396 VICTI.G(alia) etc. 

2 W. Schulze, Zur Geschichte latein. Eigennamen, 1904, p. ~430; I<lebs, R.E„ li, 252-
254; Thesaurus Linguae Latinae I, 1815, cu exemple numeroase. 

a A. Holder, Altceltischer Sprachschatz, v. I, 390-391; v. III, p. 839, care-l pune în 
legătură cu zeul Belenos. 

' Felix cu funcţie necunoscută dela Orşova-Dierna (•C.I.L.•, III, 1568) şi Felix vilicus 
dela Micia resp. Pons Augusti (•C. I.L .• , 1 II, 7853, n. 34). Despre sclavii din serviciul între­
gului portorium Illyrici: A. Dob6, • AErt. • 1940, p.154 şi 158-161; 1946 - 1948, p. 215; 
S. J. de Laet, op. cit., p.390-414 (lista sclavilor după funcţii). 

• F. Griselini, Geschichte des Temcsv. Banats, Viena, 1780, p. 2Ci4-265. Varianta lui 
Griselini este reprodusă de J.G.Schwarzott, Die Hercules-Băder bei Mehadia, Viena, 1831, 
p. 33, care lnsă citează ca sursă pe Caryophilus, scriind TIERNEN în loc de TSIERNEN. 
J.F. Neigebaur, Daeien, 1851, p. 10, nr. 6; M. J. Ackner-F. Muller, Die rom. Inschriften in 
Dacien, Viena, 1865, Nr. 23 (TIERNEN); Fr. Pesty, A szorenyi bănsăg cs Szorenyvărmegye 
tiirtenete, Budapesta, 1878, v. II, p. 311, afirmând (la fel ca Ackner) că inscripţia se afla la 
Viena Intre cele •zidite la intrarea ln bibliotecă• (ceea ce cu greu ar putea fi adevărat, clici 
importanta inscripţie nu ar fi rămas neobservată de Mommsen ori de alţi epigrafişti), reproduce 
varianta lui Griselinl (fără să-l citeze), adăugând apoi, în alt loc (p. 390), că • pe o piatră 
aflătoare acum ln Mehadia e scris: Valerius Felix, miles coh. IV Stationis T sie r n e ns i ~ 
din a 157•. Este evident vorba de aceeaşi inscripţie, introdusă printr'o grosolană confuzie (vreo 
copie sau notă greşită a cuiva din secolul al XVIII-iea ori al XIX-iea) dela Băile Herculane 
<• C. I.L. *•III, 1568), pe care au citit-o complet eronat toţi editorii până la Mommsen, unii 
chiar şi după aceea. Iată o variantă: • Herculi augusto Valerius Ma:rimus Felix Rufinus, 
Salurinini gener, pro praelore provinciue, e:cpraefeclo legionis V, slalionis Tsiernensis etc.• 
<M. J. Ackner-H. Miiller; cf. şi B. Orbăn, Torda Văros, 1889, p.32) . 
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care a confeclionat copia pentru Caryophllus transcriind Inscripţia cu unele greşeli explica- . 
bile la un nespecialist din secolul al XVIII-iea. Inscripţia altarului trebue să fi fost deterio­
rată ln unele locuri (putând avea lnsă şi erori originale de lnclslune ori mal probabil liga­
turl dificile şi neclare); de aici greşellle grave din copie, cu interpolări şi greutatea emendi'I· 
rll lor. Pentru literele YALER M din rândul 1, !\lommsen propunea • fortasse fult Valenli 
vei vnletudine recuperata •. Dar mal probabil ni se pare ca al doilea epitet cuvântat SAL VT I· 
FERO rorupt (d. • r.. I.L. •,II I, 1572 Herculi Sa/ulifero: Hercules Sa/ularis, • C.I.L. '• VI, 
23i, :138, 339, etc.), ori chiar SACRYM (cf. • C.I.L. •VI 341 Herculi sanclo sacrum etc.). In 
loc de RVFI SATVRJSINI, Mommsen scrie IVLI SATVRNINI 1 ; mai potrivită ar fi lnsă, 
corectarea lui RVFI ln TIVLI, ln care din TI copistul dela 1736 a transcris R, iar din 
L a făcut F, TIVLI devenind RVFI; deci •Felix T. Iuli Saturnlnl c(ond.) p(ublicl) 
p(ortorl) •. ln rândul 3, literele T P (aflătoare şi ln • C.1.1.. •, III, 4015 şi 15184, 24, TR 
P ln , C.I.L. •, III, p. 958, cer. XXIV, putând fi acceptate deci ca reale), au fost Inter­
pretate de ~lommsen ra l(rium) p(ublicorum), lnsemnând că zona de acţiune a acelui 
•conductor • cuprindea trei provincii; dar semnificaţia adevărată a celor două litere rămâne 
deocamdată necunoscută 2 • Literele EXPR LV sau EXPR I V au fost lnţelese de epigra­
fişti c11 ex priv(alins), ceea re este puţin probabil, deoarece după numele sclavului 
dedlcant {Felix) şi al stăpAnulul său (T. Juli Saturninl c(onductorls) p(ublicl) p(ortorl) 
t.p. '1 treb11e să vie func/ia sclavului ln serviciul vamal, ca: ser. vlllcus, tabularlus, arcarlus 
etc. stationis Tsiernen (sls). Exemplul cltat de obicei 3 ca analogie pentru •ex. priv. , 
1C.I.L. •,III, 4716, este cu totul dubios: c(ontra) s(crlptor) ex pr ... şi arată că lnalnte de 
• ex pr ... • se află cuvântul • contrascrlptor " adică un apelativ pentru funcţia care ln 
inscripţia lui Felix (• C.I.L. •,III, 1568) ar lipsi dacă se citeşte • T. Juli Saturnini c(ond.) 
p.p.t.p.ex priv(atis) •.Astfel este probabil că ln EXPRLV (ori T.P. EXPRLV) se ascunde 
fu ne\ la sclavului Felix (vilicus, ex arcarius, tabularius ?) a cărei lntreglre nu o putem 
face deocamdată. Numele staţiunii TSlERNEN(sis) lncă pare a fi corupt ln aceastA 
inscripţie din DlERNEN (forma etimologică originală), deşi existA varianta Tierna lu 
hnrtă numită Tabula Peutingerinna, şi Zerne (la istoricul Procoplul, secolul al Vl-lea 
e.11.). ln sfârşit, literele I II I ID ANNO X I (pe care C. Patsch, • Roru. Mltt. •, V II I, p. 
199, le-a lnţeles ca •anul XI 111 activităţii acelei societas de arendaşi, conductores •) 
sunt corupte din III ID IANVAR sau mal curând 1111 KAL NO\". 1·um a observat 
~ommsen acum 80 de ani'· 

Sta/lunile oarnale din Dacia. lu legătură cu altarul votiv al Iul Felix, sclavul lui Iulius 
Saturnlnus dela vama Dlerna (•C.I.L.~, III, 1568). sunt oportune şi necesare cilteva precizări 
asupra staţiunilor vamale din Dacia, care (ln baza materialului documentar cunoscut pAnA 
arum) nu au fost tocmai just localizate, perslstAnd câteva păreri eronate. Prin recenta 

1 Părere admisă de cel mai mulţi. C. Patsch, ~ Rllm. Mitt. „ 1893, v. V II I, p. 197, propună 
RVFI şi SATVRNINI, considerând că ar fi cei dol conductores menţionaţi mal sus, ipoteze 
acceptată de V. Chrlstescu, Viaţa economică a Daciei romane, 1929, p. 118; S.J. de Laet, 
op. cit„ p. 238-239; N. Gostar, • Stud. şi Cerc. de Istorie veche•, II, anul II, 1951, p. 168. 

2 l\I. Abramil!, Poelovio 28, 68 lntregeşte t(ertlae), p(artia) ipoteză aflătoare anterior 
ln « C. I.L. ~. III, 2565 şi 2675; H. Nesselhauf, Eplgraphlca, 1939, v. I, p. 337, admiţând că este 
vorba de ideea • lmpărţlrli ln trei •, crede că ln literele l.p. s'ar reflecta cele trei districte 
ale vămii Illyriculul (Illyrlcum inferius, superius, Ripa Thraclae); A. DoM, • AErt. • 1940, 
p. 150-151; 1946-1948, p. 214; S. J. De Laet, op. cit., p. 239-240. 

a S . .J. De Laet, op. cit., p. 394, 395-397. 
' O lectură şi lntregire sigură a acestei importante inscripţii ar fi posibilă numai dacă 

s'ar Săsi un manuscris mei corect sau ar ieşi la Iveală chiar monumentul epigrafie, ceea ce 
nu ar fi exclus, căci numeroase inscripţii considerate pierdute au reapărut (de exemplu, alta­
rul dela Băile Herculane,~ C.I.L. ~. III, 1572, care se află la ~fuzeul din Sibiu, a fo5t scos 
din p!lmânt la Sibiu ln 1912, dela adâncime de 2 m). 

23 - Istorie veche - c. li22 
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cercetare a lui N. Gostar (care combate pe unii erudiţi mai vechi şi pe Dob6, aduc:lnd 
precizări Interesante, dar şi noi puncte de vedere, nu întotdeauna valabile), aceste observaţii 
nu- devin inutile, mai ales că restabilesc paternitatea unor idei simple şi păreri curente, cu 
precizări de ordin epigrafie şi topografic. Primul care a studiat ln de aproape vămile din 
lllyricum, A. Domaszevski (< Arch. - epigr. Mitt. •, XIII, 1890, p. 142-143) considera ca 
•staţiuni dovedite• ln Dacia: Tsierna-Or ova(• C.I.L. •, III, 1568), Mehadia (1565), Pons 
Augusti (Marga? 1351=7853), armisegetusa (753), Micia-Vetel (1351=7853), Ampefiiffi­
Ziatna (7837), părere admisă mai demult fără control şÎ de alţi cercetători 1, reluată şi des­
;ott;lă cu exagerări (influenţat mai ales de vechea părere a lui G. Teglăs) de către A. Dob6, 
cAErt.», 1940, p. 168-169; 1946-8,215, la care partea cea mai puţin reuşită (datorită ln 
primul rând penuriei şi uneori echivocului izvoarelor documentare) este - cum a relevat 
N. Gostar - tocmai cea privitoare la locul staţiunilor vamale (vămallomăsok) din lllyricum; 
cu nejustificată dărnicie, A. Dob6 (şi J. S. de Laet) ,Plaseaz:i oficii vamale lntr'un număr 
cam mare de localităţi, unde insă existenţa lor esle departe de a fi dovedită ln mod peremp­
toriu~ Iii ceea ce -:ifrfveŞte provincia Dacia, este firesc, şi necesar a Iace 2 o distincţie netă 
Intre informaţiile directe atestând ln chip evident existenţa unei statio portorii şi cele 
neprobabile, respectiv nevalabile. P. Teglăs arăta la 1916 (op. cit. 273-275) că Domaszewski 
stabilise greşit câteva vămi, căci potrivit inscripţiilor; la :'\fehadia, Sarmizegetusa, 
Romula şi Zlatna nu este justificată existenţa vămii. Ignorând observaţiile lui G. Teglăs, 

A. Dob6 admite (urmat de către J.S. de Laet, care cunoaşte şi mai puţin topografia 
arheologică a Dadei) existenţa dovcdHă epigrafie a 9 respectiv 11 stationes, din care lnsă 

cele mai multe nu sunt (cum s'a spus şi se va vedea) !'testate ca atare, iar inscripţiile invocate 
de el şi de alpi in acest sens nu se referă la stationes portorii. 

Mehadia. ln baza celor două altare votive («C.l.L.•, III, 1565, 1568) dela Băile Herculane a 
fost plasată o vamă la ... Mehadia (aşa zisa Ad Mediam). Altarele cu inscripţie au fost 
găsite, lmpreună cu altele similare(• C.I.L. •,III, 1560-1575), la celebra staţiune balneară 
bănăţeană de pe valea Cernei, foarte frecventată ln vechime 3 pentru efectul tăipăduilor 
al apelor minerale caftle. Această localitate era (la fel ca azi) complet deosebită de aşezarea 
romană cu castrul cohortei II I Delmatarum, aflătoare la 3 km Nord de actuala Mehadia' 
deci la o distanţă, pe drum (prin vale), de vreo 13 km dela Băile Herculane. Din cauză că ln 
secolul al X VI II-iea (când s'au descoperit primele monumente romane - cunoscute azi -
le izvoarele termale), ca şi mai Lârziu, Băile Herculane nu exista ca unitate administrativă 
purtând numele de• bllile :'\lehadia ,, (Băile Ht>rculane) ca localitate deosebit:\ numai din seco-

1 G. Teglăs • Erlekezesek a tiirteneti Ludom, ktirebiil •, Budapesta, 1891, v. XV, I, p. 
79; R. Cagnat, • Portorium; tn Dict. des antiquites, Daremberg-Saglio, v. IV, p. 588; Gr. 
Tocilescu, Monumente epigrafice şi sculpt„ Hl02, v. I, p. 215; .C. Patsch, « Riim. Mltt. '• 
1905, v. XX, p. 224 etc. 

2 Cum proceda ln 1901 C. Brandis, H.E„ v. IV, p. 1970, apoi G. Teglas revizuindu-şi 
părerile lntr'o lucrare-rămasă necunoscută lui A. Dob6-despre •litigiul graniţei dintre Dacia 
şi cele două Moesii • • Akademial Ertesitii •, 1916, v. 316, p. 271-282. 

s Descoperirile arheologice dela Băile Herculane; B. Miileker, op. cit„ 1899, v. II, 
p. 33-35; s. Mihalik, Muzeumi es ktinyvtari Ertesitii, 1910, v. IV, p. 154 -159; inscripţiile: 
«C. I.L.t, III, 1558, 1560-1575, 12598 (monument runerar); cărămizile stampilate; •C. I.L.», 
III, 1630, 8064, 8070, 8074, 30; monetele: I Berkeszi, TRE XXIII 1907, p. 20-21.-v. ~i 
studiul lui µ. Teglăs, TRE, XX V III, 1912; p. 10-26; I. Buracu, Muzeul gen. N. Cena lu Băile 
Herculane, Turnu Severin, 1924; Al. Bărcăcil:\. c Revista Ştiinţelor Medicale 1; 1932, 
p. 1142-1167 (cu bune ilustraţii). 

• Antichităţile romane dela Mehadia: B. Milleker, op. cit„ p. 45-47. Inscripţiile: 
F. R6mer, •Arch. Kiizlemcnyek •, 1866, v. VI, p. 163;«C.I.L.», III, 1576, 11177 (• 8010), 
1578 (= 8013 = 12596), 1579, 1580, 8011, 8012, 12597, 12599, N. Cene, An1elger Akad. 
Viena, 1911, v. XIII; C. I. Buracu, op. cit.; Castrul şi aşezarea civilă dela Mehedia, săpate 
in câteva campanii (1942, 1943, 1946, 1948; cf. M. l\facree, •Studii•, v.I, 2, 1949, p. 139 -
141; bogat materiei Inedit, ln cere câteva Inscripţii şi cărămizi stampilate). 
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Iul al X IX-iea, cu nume propriu oficial dela anul 1817, inscripţiile aflate la 1736 (cu ocazia 
lucrăriloT austriace de restaurare a băilor, conduse de generalul A. Hamilton) şi mal tilrziu 
au fost publicate de epigrafişti cu menţiunea greşită ca aparţinând aşezării romane deln 
:\lehadia 1 • La izvoarele tămăduitoare dela Herculane a venit dela Dierna-Orşova ln vilegi­
atură, spre a-şi căuta de sănătate, punând apoi lui Hercule& un altar ln semn de recunoştinţă . 
pentru lnsănătoşirc sclavul lui Iulius Saturninus, Felix (•C.I.L.•, III, 156~), care-element 
flotant, de sezon, la fel ca alţi numeroşi vilegiaturişti şi convalescenti mai înstăriţi (dintre 
care unii au lăsat docymente scrise ln legiitur;\ cu timpul petrecut aici: inscripţii) - nu avea 
nicio legătură, !narară de • cura » urmaH1, în localitatea balneară, nefiind st~bilit aici, lucru 
relevat ln 1916 de G. Tegh\s. Este deci complet greşit procedeul lui Domaszewski, A. Dob6, 
.l.S. de Laet etc., care au plasat o statio portorii ln Mehadia 2 pe baza acestei inscripţii 

pus;\ Ia Diiile Herculane de către sclavul vameş Felix dela Dierna-Orşova (• C.I.L. &, III, 
15G8), ca şi ln baza altarului pus de Syntrophus vil (icus) •sub cura Iul. Paterni proc(ura-
l oris)» (< C. I. L. •, I II, 1565), indiferent dacă Patemus era procurator al Daciei Apulensis (res­
pecliv :\lalvensis), cum susţinuse A. Stein, sau procurator al vămilor lllyriculul, cum se arăta 
dispus a admite acelaşi savant in ultima vreme8• Nici Syntrophus şi nici Iul. Paternus nu 
aveau vreo legătură cu aşezarea romană dela Nord de l\Iehadia (unde plasează epigrafiştii 

• sla\iunea vamală •), iar cu localitatea balneară dela Herculane numai timpul petrecut Io 
h~i pentru căutarea sănătăţii. 

Sarmizegelusa. S'a presupus o statio portorii in baza cărămizii cu ştampila privată a 
unui Aut. Rufus (« C. I.L. », II l, 8075,4; alt exemplar poate dela Turda, ln muzeul din 
Cluj), pe care-l consideră identic cu • conductorul » C. Antonius Rufus, şi ln baza inscripţiei 
• C. I.L. •>, I li, 753 ( = 7429 = ILS 1465, Oescus), unde se spune că (Intre alte onoruri) şeful 
\';\milor din lllyricum, T. Iulius Capito, a fost distins (pentru unele înlesniri făcute oraşului) 
;, dccurionalibus ornamentis honoratus ah ordine coloniae Traianae Sarmisegethusensium 
C'X Dacia superiore • (ca la Romula, a se vedea mai jos). 

A mpelwn (Zlatna), statio de vamă in baza unei inscripţii onorare («C. l.L.~. III, 7837) 
l11chi11ale ele doi • vernae vilici •;faptul că Ia Sarmizcgetusa şi Ampelum asemenea documente 
nu indic;l existenţa vămii 11. fost arătat de Brandis (• R.E. •,IV, 1970, şi de G. Tt!glăs ln 19Hi), 
fiind inutil a mai insista asupra lui. Hirschfeld şi G. Teglas au ohservat cll cei doi sclaYi dela 
.\ mpelum sunt mai curând «\'ii ici aurariarum ·>. 

,\/burnus maior (Roşia l\lontanll), prezenţa ,·ămii ar fi dovedit;l de me11ţi1111ea conducto-

1 
• Dad l\-lehadia" J. F. Neigebaur, l\lehadia odcr I Ierkulesbăder, M . .I. Acknor, • :'lleha­

diac ad flumen Cscrnam », Th. :'11ommsen ele. !'lumele • Băile Mehadla » a fost uşor slmpll­
ficat de condeiul ccrcelătorilor in • :\lehadia ,, (Ad l\fodiam), iar materialul epigrafie dela 
l-lerrnlane a fost socotit integral la :\lehadia, lmpreună cu inscripţiile ieşite la iveală ln preajma 
castrului (de exemplu. Fr. Pesly, op. cil., p>. 309--323, care expune tot ce ştie despre mate­
rialul arheologic dela Băile Herculane şi l\lelladia împreună). Din această confuzie topografică, 
unii erudi\j, chiar ln ultima vreme, au tras cu uşurinţă concluzii total deplasate, ca Fluss, 
I\. E .. X V, 1931, 67 - 68, art. Ad '.\lcdiam - :\lehadia, şi I. Szilagyi, • Dissert. Pannon. ·•, 
I. I I, ~r. 21, 1946, p. 27 - 28 care (ignorând lucrarea lui G. Teglâs cit., p. 290 n. 2) ad mile 
d la '.\lehadia (Ad l\lediam) au sla\ional ori au lăsat urme de activitatea lor toate unităţile 
militare (sau detaşamente din ele). dela care s'au aflat căr[1mizi ori ai căror comandan\i 
sau aparţin:\tori sunt men\iona\i individual ln inscripţiile votive dela staţiunea balneară 
1 lerrulane: Legiunea I\" Flavia felix, Iegitmea \' ;\lacedonica, legiunea V II Claudia, legiunea 
X II I Gemina, cohors l l '.biorum, • Vexillatio Daciarum " ( ?) ; dnYmizile cu stampilă ar 
putea indica numai utilizarea acestor produse ale unităţilor militare ca material de conslruc­
\ie ln lucrările dela b;H ori parl.il'iparea unor dediYc alr lor la asemenea lucrări, dar nu 
'ta\ionarea lor aici ca garnizoane IH'rma•1cnlc. 

2 .J.S. de I.act, op. cit., p. 21.'i. adaugă o •explicaţie» justificativă, pe cât de curioasă, pe 
a!:\l de_ naivă şi inutilă: , e prohahil ('[1 la :\lehadia se perccpen o taxă (accis) pentru trecerea 
pndului BPla Reka " ( !). 

· 3 A. Steln, Die Reichsbeamlen uon Dazien ' Dissert. Pnnnon. •, 1944, v. I, 12, p. 81. 
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rllor Iullils Saturninus şi Sabinius Veranus ln actele scrise pe table cerate (• C.I.L. "• III, 
P• 958, XXIII şi XXV). 

In Porolissum (Molgrad) adaugă o vamă romană S.J. de Laet (p. 217) şi N. Gostar ln 
baza inscripţiei votive a sclavului Felix Aug. n(ostrl) vll(lcus) 1, a cărui •prezenţă aici se 
justifică numai punându-1 ln legătură cu existenţa unei staţiuni vamale la Porolissum • (; Stud. 
şi Cerc. de Istorie Veche•, Nr. 2, anul II, 1951, p, 170). Dar ln această inscripţie lipseşte un 
indiciu, şi anume că este vorba de un sclav vameş, putând fi un villcus al unui domeniu 
imperial (cum observă de Laet), Iar• vilicl •se găse~c şi ln alte locuri ln Dacia, fără să fie din 
Portotium 2. 

Pentru teritoriul O I te ni ei (Dacia Malvensis ?), D. Tudor (Oltenia romană, p. 154) 
admite (ca mai lnalnte Domaszewski, Hirschreld etc.) existenţa unei vămi la Sucidava (Celei, 
Romanaţi) ln baza dedicaţiei• C.I.L. », III, 8042 •sub cura Cl(audil) Xenophontis proc.lttrg: 
Zotlcus et Sa [Ivi] anus servi vi !(Ici), posue[ru]n[t] •; G. Teglăs acceptă, dar A. Dobo con­
sideră nesigură această vamă, deoarece informaţia nu este lipsită de echivoc, CI. Xenophon. 
putând figura aici ca procurator al Daciei Apulensis ( ?), nu al serviciului vamal 8 • 

Inscripţia ar putea servi ca un Indiciu pentru o statio portorii numai dacă s'ar adeveri 
aserţiunea lui N. Gostar (• Stud. şi Cerc. de Istorie Veche•, Nr. 2, anul II, 1951, p. 175) că sen·i 
vllicl de • sub cura • unui procurator ar fi fost lntotdeauna (lmpreună cu patronii lor) ln servi­
ciul vamal. La Romu/a (Reşca, Romanaţi) prezenţa unui sclav Hylas vicesimarius (~ C. l.L. », 
III, 13798; cf„ p. 284, n.2) riii poate constitui o dovadă pentru existenţa unei stalio portorii •; 
despre lipsa de valoare ln acelaşi sens a Inscripţiei « C. I.L. •, III, 7429 v. Sarmizegetusa. La 
Drobeta (Turnu-Severin) a fost pusă o vamă ln baza Inscripţiei 1 •sub cura Aurel. Heracliti 
proc. Auggg. Eutyches et Apulensis [ser(vi)) vil. tabularium a [solo]fecerun[t]•; inscripţia este 
echivocă, Aur. Heraclitus fiind mai curând procurator al Daciei Apulensls (ori Malvensis ?), 
cum admite A. Steln (op. cit., p. 79-80), decât identic cu Heraclitus din• C.I.L. •, III, 781 
(cum preconizează D. Tudor, cf.şi Sucidava). La Cioroiu, D. Tudor (op. cit., p. 155) pune o 
staţiune vamală ln baza inscripţiei dedicate lui Mercurlus (op. cit., p. 350, Nr. 186), care 
lnsă este cu totul dubioasă. 

In concluzie, din cele vreo 12 stationes portorii postulate până acum pentru Dacia (9 
admise de A. Dob6; alţii presupuneau mai puţine), numai ln trei dintre ele este atestată direct 
şi poate fi admisă fără echivoc prezenţa unui oficiu vamal: 1. D ~r...n_a (Tslerna, Orşova, 
• C.I.L. '• III, 1568 şi inscripţia sclavului Bellinus comentată mălsus), 2. Mici a (Veţel, 
Vest de Deva) şi 3. P o ns A u gust i (Marga, Severin?), ultimele două atestate ca atare 
ln • C.I.L. '• III, 7853 1 • Rămâne deci V?l.labllă şi azi (chiar ln baza materialului documentar 
şi a cercetărilor existente acum) părerea emisă cu privire la teritoriul roman din Transih·ania 

1 C. Daicoviciu, •Dacia•, 1937-1940, v. VII-VIII, p. 323 = Annee epigr. 1944, 
Nr. 47. 

li La Zlatna •C. I.L.&, III, 7837 şi probabll 1610 (revizuită de noi: lectura justă: • Scau­
rlanus Caes. n(ostrl) ser. vil•), dacă este din Zlatna (nu din Turda); la Potalssa-Turda 
fragment dubios publicat de B. Orban, op. cit. 76, Nr. 110 (G. Teglăs, Erd. Muzeum, 1888, 
p. 65 Nr. 21); Sarmizegetusa • Eplpodlus Aug. n. Verna vlllcus • C. Daicoviciu,• Anuarul 
corn. mon. ist.o, Cluj, 1929, p. 313, şi probablhC.I.L.- III, 7949; la Băile Herculane, tC.l.L.•, 
III, 1565 v. mal sus şl Sucldava, Drobeta. 

1 Cf.A. Steln, op. cit., p. 78; D. Tudor, •St. şi Cerc. de Istorie Veche•, I, 1, 1950, 
p. 208. 

' D. Tudor, Oltenia romană, p. 154; • St. şl Cerc. de Istorie Veche'• I, anul I, 1950, 
p. 208; A. Dob6, • AErt. •, 1940, p. 169. 

• Publlcată de Al. Bărcăcilă, L'archeologle en lţoumanle. BucureşU, 1938, p. 27. 
D. Tudor, op. cit., p. 324, Nr. 5 = Annee eplgr. 1944, p. 100. 

• •C.I.L.•, III, 1351-7853=1LS 1860: I(ovl) o(ptlmo) m(axlmo), terrae Dac(lae) et 
genlo p(opull) r(omanl) et commercl, Felix Caes. n(ostrl) ser. vll. statlo (nls) Pont(ls) Aug. 
prom(o) t(u)s ex st(atlone) Mlc(ia) ex vlk(arlo) N ... 
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şi Banat, de către C. Torma ln 1880 (• AErt. •, XIV, p. 114) că ln Dacia sunt dovedite ln 
chip direct şi sigur numai trei statlones portorll, Indiferent dacă vămile Instituite de Romani 
se afiau (ceea ce deocamdată nu se poate ştl cu siguranţă) la graniţele Imperiului, respectiv 
limitele dintre provincii (opinia veche a Iul Domaszewskl, susţinută şi de N. Gostar) ori 
erau - cum este mal probabil, după C. Patsch şi J. S. Laet 1 .,..- deopotrivă la gra­
niţe şi ln Interiorul provinciilor la poduri, treceri, linii naturale de lnchldere, unde se per­
cepeau taxe pentru mKrT1ffnetr1nsporfîite, ori se lăce-a-coniro1uTiiir.Dln"coi!Stătarea veche 
şi recenta a niIMiittret-oftctt van1ale slga1e n1-terit0rflli Daci~i- ~cup~ie de Romani, nu rezultă 
lnsă delo~ ca exclusă ori neprobabilă existenţa staţiunilor de vamă ln localităţi importante 
ca Ampelum, Alburnus, PoroUssum etc., sau mai cu seamă, Drobeta şi Sucldava; dar ele nu 
sunt până acum dovedite ca atare ln mod nelndolos 2. 

In legătură cu relaţltle comerciale dintre provinciile dunărene şi teritoriul barbar 
(locuit mai ales de Iazygi) din regiunea Tisei inferioare, se pare că exista o staţiune vamală 
la Se g he din (Szeged, pe teritoriul R.P. Ungară), unde s'a găsit 8, împreună cu alte urme 
dintr' o probabilă aşezare (fortificaţie?) romană (cărămizi de padhnent, cărămizi stampilate, 
fragmente sculpturale, ceramică etc., materiale de zidArle şi alte obiecte), un fragment de 
Inscripţie votivă .. HICVL. I RVM / MERCATOR /VIL(icus) . . . lntregită' [ ... cond. p. 
p. et praef. vehicul[o]rum Mercato[r] vil(lcus) [v.s.I.m.]. Dobo punea] la îndoială existenţa 
unei staţiuni vamale la Seghedin 5, pe care lnsă mai ln urmă J.S. Laet şi N. Gostar o 
postulează, pare-se, pe bună dreptate. Rămâne să se lămurească semnificaţia materialelor 
de factură sigur romană la Seghedin, Importanţa şi apartenenţa localiiăţii de aici la Dacia, 
ca şl epoca dJn care datează materialele descoperite, care cu greu ar putea fi aduse din 
altă parte (din Transilvania). 

Există puţine şi vagi indicii asupra naturii, proporţiei şi condiţiilor de plată a taxelor 
vamale (care ln Dacia erau probabil de 5 %, 2 % % ori 2 %), ca şi a desvoltării comerţului 

din regiunile dunărene•. lnformaiille 'epfgraflce se rezumă la simpla menţionare a numelor, 
funcţiei şi locului unde şi-au exercitat profesiunea câţiva din slujbaşii serviciului vamal. 
Inscrlpţllle lapidare ori de altă natură care vor ieşi la iveală ln viitor, vor aduce, desigur, 
noi lnformaţll lămuritoare mai ample cu privire la organizarea, func!lonarea şi amplasamentele 
staţiunilor vamale din Dacia şl Illyrlcum. 

ION I. RUSSU 

1 S. J. Laet, op. cit„ p. 211-212, 231; amplasamentele staţiunilor vamale nu sunt 
determinate de graniţele administrative ale provlncHlor, ci de condiţiile geografice, •li­
mitele unei circumscripţii vamale sunt formate de liniile de vamă stabilite de-a-lungul 
frontierelor naturale şi nu de-a-lungul graniţelor de provincii •; numeroase sialiones portarii 
interioare erau probabil locuri de control şi de achitarea taxelor pentru trecere· şi a acclselor. 

2 Relativ la presupusa desime şl la activitatea oficiilor vamale din Dacia Romană, 
ca şi la caracterul vexator al activităţii lor (după P. Klrâly, Hunyadmegyel tort. reg. 
evk. t. VI. 1890, p.84-100=Dacia provincia augusii, 1893, v. I, p. 390-394; G. Tegllls, 
Tanulmânyok, 1891, a se vedea observaţiile spirituale făcute de R. Frohllch, • AErt. " XI, 
1891, p. 419-420. -

a K. Sebestyen, • Dolgozalok •, Szeged, 1926, v. II, p. 149-153; A. Dobo, • AEtr. •, 
1940, 177, Nr. 62; A. Alfoldi, Gil studii romani nel mondo, 1935 v. II, p. 281. • Szâzadok „ 
LXX, 1936, 154, Budapest tortenete, 1942, v. I, p. 191; C. Patsch, Der Kampf, Beitriige 
V, 2, 1937, p. 131. 

• N. Gostar, • Stud. şi Cerc. de Istorie Veche•, Nr. 2, anul II, p. 169. 
1 G. Finâly, Pannonla, 1936. v. II, p. 281 afirmă că fragmentul de Inscripţie ar fi fost 

adus ln epoca medievală-modernă din Transilvania, dela Alba-Iulla, ( ?), ceea ce Ins;\ 
este prea puţin probabil. 

• S. J. de Laet, op._ cit„ p. 242- 245. 
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PAB HA T AMOlliEHHOtl CJIYlliBE B ,[(AKIUl 

(l\PATHOE CO):\EPlliAHl1E) 

11 

BbIRBJJReTcR aHa'!eHne' J\OTopoe HMeeT l(JJR HCTOpn'!ec1rnx HCC.'!e;.(OBaHnfi «HCTop1111 

:uacc rpyl(RIUHXCR H npomlBOllRillHX MarepHaJJbHbl0 11eHHOCTH' He06XO)lHMLle llJJR cyme­
CTBODaHllfl o6mecraa», TO ecTL nayqeHne iHH3HH pa6oa H nopa6omemwro aBTOXTOHHOro 

naceJJeHHR ):\a1mH' o l\OTOpblX 6LIJJO nattl(eHO Ha MHOro MeHLIIIe IlHCbMeHllblX HCTO'IHH -

1\0B (mtreparypHblX Tel\CTOB' HallnHcen)' '!eM 06 HMYillllX CJJORX li o pHMCl\OM DOeHHO­
a~MHHHCTpaTHBHOM annapare <HICilJJOaTal\Hll npOBHHl\Hfi. ,D;JJfl ,D;amrn' 01mynnpoeaHHOH 

plOIJJRHaMH' HeOOXOl(HM npeAoapH1eJJbHLlti' Tll\aTeJJbHLJit li nomibltl nepecMOTp ua11-
nHceit' HOTOpbiil CMOlf\eT )ţaTb 11enHbie cee11eHHfl ;.\JIH 0:111aliOM,leHHR c iHH3HhIO pa6on 

li aBTOXTOHHLIX lf\HTeJJett npOBHHl\HH. 

Cpe;:1n Ta1;oro polla anHrpa4fiH'!ecKux naMRTHHKOB mieercR uaMRTHHK, Haca10muitcA 
pa6a, uaxo1l1rnmerocfl Ha TaMome1rnon cnymoc a ,D;HepHe (OpIIIoaa, o6JI. TnMnmoapa) 

Ha 6epery ,Il;yHafl)' ol5HapymeHHLlit B ::JTOti MeCTHOCTH B 1896 r.' ony6.:1HI\ODaH11b1ii D 

1908 r. li 1943 r.' HenpaBHJibHO npO'!TeHHblil li HCTOJJl\OBaHHLiil' He BblaBaB HHKaKoro 
HHTepeca y anHrpa4JiHCTOB; 3TO l\JJRTDe.HHafl Ha)ţnHCb: (IO] M (BELLINL'S) TISCPP 
SERQSCR VSLM. qTeHHe HaJ.(UHCH: l(ovi) o(ptimo) m(aximo) (Bellinus T.I (uli) S(atur­

ninl) c(onductoris) p(ubliri) p(ortori) ser(vus) c(ontra) scriptor v(otum) s(olvit) l(ibens) 

m(erito). BomecTBOM MOrJIO OLI OLITh [I(nvicto] M(ilhrar)Ho ocraJI&Hafl qacTh rei;crn u 
J:(OilOJJHeHHR IICHbl: aarop IlOCBRTHTeJibHOfi Ha1ţn11c11 c HTaJIHitCKHM HJJll l\eJJhTCKHM 
nMeHeM Bellinus cocTORJI contrascriptor TaMomeHHoro OT1ţemmHH (slatio portorii) o ,D;Hep­

He H ObIJJ paooM HaaecTHoro M0lfil(Y 146-161 rr. JJHl\a, T. Iulius Satur1~iens, aaael(y· 
10mero TaMOlHHIIMH B JIJIJIHpnHyMe (conductor publicii portorii Illyrici). llMeeM a11ecL 

nepaoe ynoMHHaHue o servus contrascriptor H TpeThIO HaAnHCb o pa6ax na J:(aimiicHl1X 

rnMomnRx (CIL III 1568 H 1351=7853). ,D;aJiee pa::i6upaeTcfl :maqemie HhlHe aaTepmrnoii 

11ai1nucH CIL III, 1568, (naitl(ennon D 1736 r. B B::JHJJe repKyJiaHe)' OTllOCRll\eHCR li 

stalio portorii Uierna (Tsierncnsis); TeKCT m11(nuc11, nonHl(HMOMY, coxpaHnJJcn n Ol(llOlt 

eAHHCTBeIIHOit py11onucH' TO'!HOCTb HOTopolt BCChMa COMllUTeJiblla; BCJJel(CTBHe OlllllUOl• 
ueHaBeCTHOro nepemIC'IHKa OhlJIU Cl(eJIUJJhl HenpanllilhHLle DhlDOi(bl OTHOCHTCJlblIO TUMO· 
meu& ~a1mu (portorium illyrici); npel(.TiaraeTcR 11onoe '!Te1me: o 1-lt cTpo Ke DMCCTO 
Herculi Aug. Valer, 1\1. « Hcrculi Aug. Salutifero * (11JJ11 sacrum'?); uo 2-lt cTpoKe ooJJee 
uepOIITHO Felix Rufi Saturnini (IVLI Salurnini, '.\lommscn,) neponruo, •Felix T. luli Sa­

turnini B 3-it CTpOKe T. P. Experiv rrorpem11ocTh B npo•mTI\e CJJODa' ouoa11a•1aIOll\ero 
;(OJJiHHOCTb (vilicus, tabularius HJIH arcarius?) paua <I>cmmca e ,l(11ep11e. 

TaMomenHhle OTl(eJieHHII, Henocpel(CTBeHHo II aep1Io aacnH;(eTeJILcTuoaa1mh1e u 
,Il;aKHIC Dierna (Opmoea), Mkia (Be11eJJh) II Pons Argusti (Mapra?); npoqne npel(nOJia­

raeMLle TUMOlHCHIILIC OT)ţeJieJJHH' JIHOO COMllHT('Jlhllbl' c HaH~IellODaHHflMll' :JaMelleHHhl!llll 
paBHOl\eHHLIMH Drobeta, Sucidava, Porolissum), JIHOO conepme111Io Henpaal(ono1ţo611w nJil1 

ornal(aIOT (Mehadia, Sarmisegetusa u T. I(.) Ha ocuoaa11nu 1n1e10111uxcn ;to cux nop 

:JilHrpa4fiH'leCHHX cneue1rnlt. BepOIITHblM RBJIReTCR cere)'.(HHCliOe TaMOlHCllllOe OT)'.(eJleHIIL' 
n Cerel(une (CereT) K :ianai:cy or THccLI (BeHrpHn), y;:iocTooepe1rnoro 4iparne11TapH01i 

liJIH TDeHHOlt Hai(llHChlO' nafii(euuotl u ::JTOit 06.'laCTll. 

L\' ESCLAVE AU SEHVICE DES DOCANES DE LA D.\CIE 

(RESl'~Il~l 

On rcleve lout d'abord l'importance pour Ies recherches de !'Hude de « l'hisloire des 

musses travailleuses et produclrices de biens materiels. necessaires a I'existrnce de la socit'tc '.• 
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c'cst-11-dire l'etude des esclaves et de la population autochlone asservie en Dacie, au sujel 
desquels Ies informalions ecriles (lexles litleraires. inscripllons) sont beaucoup plus rcduites 
que celles concernant Ies categories sociales riches el J'appareil militalre-administratif romaln 
d'exploitation des provinces. Pour la Dacie occupee par Ies Romains ii est necessaire de 
faire au prealable un examen detaille ct integral des inscriptions qui offriront sans doute 
des informalions precieuses pour la connaissance de la vie des esclaves et des provinciaux 
outochtones. 

Parmi Ies materiaux de celle caregorie, l'auleur presenle le monument epigraphique d'un 
csclave du service douanier de Dierna (Orşova, rcg. de Timişoara, sur Ie bord du Danube), 
decouverl en 1896, public en 1908 et 1943. mais qui n'a pas etc lu et interprete correctement 
jusqu'ici; c'est une inscripllon votive; [I O] M(BELLINUS)TISCPPSER.QSCR'V-S L M. 
La lecture qu'il propose est la suivante: [/ (ovi) ·o (ptimo J].:m(a:ţimo J Bellinus T. I (uli) 
S (aturnini) c(onductoris) p(ublici) p(ortori) ser(vus) c(ontra) scriptor v(otum) s(olvit) l(ibens) 

m(erito). Le nom de la divinite pourrait etre egalement l(l(nvicto) M(ithrae); mais 
le reste du texte et la signification sont dairs; Ie dedicateur au nem itelique- 011 celtiqil.e Bel­
linus est un contrascriplor (controleur de Ia gestion)" â la staiio- poriorii ile · Dierha,··ttant 
l'esclave d'un personnage bien connu, T. Iulis Saturninus, conductor publici portarii ][lirici, 

dans Ies annees 146-161. On a ici la premi~re mention d'un servus contrascripfor el la 
troisieme inscription concernanl, sans aucun doule Ies esclaves et Ies stationes portarii en 
Dacie («C.I.L.*, III 1568,1351 = 7853). 

On discute cnsuite de !'importante inscriplion aujourd'hui perdue «C.I.L.~, III, 1568 
(lrouvee en 1736 â Băile Herculane) relative â Ia statio de Dierna (Tsiernensis); le texte en 
a cte conserve, semble-t-il, dans un seul manuscrit dont Ia fideli te laisse beaucoup â desirer; 
des erreurs de ce copiste anonyme on a lire quelques conclusions fausses sur le portorium 

illyrien. L'auteur propose de nouvelles lectures: dans la ligne 1 au Iieu de HERCVLI AVG 
\'ALER peuletre•Herculi Aug. Salutifero• (ou bien sacrum?); 1.2 FELIX RVFI SAT­
VRNINI (TVIL SATURNINI, Mommsen), plutot •Felix T. 'Iuli Saturninl•; I. 3 T P 
EXPR IV est sans doulc une Iecture fausse du mot qui exprimait la fonction ( comme: vill­
cus, tabularius, arcarius ?) de l'esclave Felix dans la statio portarii de Dierna. 

Les stationes portarii attcstees directement et sa ns equivoque comme telles, en Dacle, 
sonl Diema (Orşova), Micia (Veţel) et Pons Augusli (Marga ?) ; Ies autres omces qu'cin 
a supposes ne sllnt pas surs: â propos des uns (Drobeta, Sucidava, Porolissum) ii subsis te 
quelque equivoque; Ies aulres sont improbables ou tout â fait exclus (comme Mehadla, 
Sarmizegetusa), d'apres Ies informations epigraphiques connues jusqu'ici. Mals ii est probable 
qu'un staiio portarii a existe â l'ouest de la Tisa, â Seghedin (Szeged, Hongrie) attestee par 
un fragment d'inscription votive trouvc ici. 
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