STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE
Tomul IV, Nr. 3—4, 1953

UN SCLAV IN SERVICIUL VAMAL DIN DACIA

Principala deficienta a istoriografiei romanesti privind trecutul antic al tirii noastre
a fost, pana in ultimii ani, faptul c4 ea nu a cunoscut ori nu si-a insusit principiul de bazi in
cercetarea stiintificd, adicd de a fi < istoria desvoltirii sociale,. . .istoria a ingisi producito-
rilor de bunuri materiale, istoria masselor celor ce muncesc, care sunt for{ele fundamentale
ale procesului de productie si care produc bunurile materiale necesare existenfei societatii.

« Prin urmare, stiin{a istoriei, dacd vrea si fie o adevirata stiinti,...trebue, Inainte
de toate sa se ocupe cu istoria producatorilor de bunuri materiale, cu istoria masselor celor ce
muncese, cu istoria popoarelor » !, Este stiut ci perioada stipanirii romane in Dacia a fost stu-
diata (adesea pani In cele mai nesemnificative amanunte accesibile, cunoscute ori presupuse)
sub aspectul organizatlei politice, militare, administrative, religioase, adicd in primul rind
manifestirile paturilor sociale avute si ale aparatului militar-administrativ roman de repre-
siune, cucerire si exploatare a muncii celor mul{i, a sclavilor §i a bistinagilor subjugati, cArora
— pani in ultima vreme — li s’a acordat foarte putinid atentie tn studiul procesului de des-
voltare sociala si economicd a Daciei. Ignorarea, din partea cercetitorilor nostri, a masselor
muncitoare, producitoare de bunuri, era in aparen{i justificatd prin numdirul redus de
informatii documentare asupra sclavilor si a bistinagilor inrobi{i; dar putinitatea stirilor
este numai relativi, fiind cat se poate de fireasca si explicabilid in conditiile vietii din socie-
tatea sclavagistia: sclavii si bistinagii, deposedali in propria lor tara, numai rar (cind isbuteau
si se ridice la o situatie materiald si sociali mai buni) aveau putinta de a-§i scrie i perpetua
numele, Despre ei nu vorbesc decdt foarte rar cronicarii §i istoricii, ale ciror scrieri erau puse in
slujba intereselor de clasi ale acelor « beati possidentes » 5i a aparatului de stat si militar, preg-
nant si concis definit de Engels ¢« magina uriagd i complicatd, menitd 53 stoarci pe supusio.

Asupra sclavajului fn Dacia romani lipsesc nu numai studii de ansamblu, dar §i cer-
cetdrile pregititoare, care sa clasifice crilic materialul documentar epigrafic ce prezinta
multe lacune, nefiind controlat, uneori gresit publicat sau riu interpretat2. O cercetare

1 1. Stalin, Problemele leninismului, Ed. pentru literatura politica, 1952 ed. a III-a, p.568.

2 Prescurtdri: « Afrte =« Archacologiai Ertesité » (Budapesta); ¢« C.I.L.» = Corpus
Inscriptionum Latinarum (Berlin); ILS == Inscriptiones Latinae selectae, H. Dessau (Berlin,
1892—-1916); R.E. = Realencyclopiadie des class. Alt. (Paunly-Wissowa, Stuttgart, 1893);
« TRE » = Tortenéti és régészeti Ertesito (Timisoara, 1883 —1916).

Liste de sclavi si liberti din Dacia, dupi originea numelui lor si dupd categoria pro-
prietarilor (fmpdrati, particulari) a dat A. Kerényi, « Dissert. Pannonicae», I, 9 Budapesta,
1941, p. 250—252, 278 — 279, 284. Articolul lui D. Tudor, « Studii si Cerc. de Istorie Veche »,
Nr. I, anul I, 1950, p. 205—-212, se limiteazi la teritoriul oltenesc al provinciei romane
(este omis un sclav din Drobeta, « C.1.L.y, III, 8020 = Gr. Florescu, I monum. fun. romani
della Dacia inferiore, Bucuresti, 1942, p. 35; « Phile[t]us Iul (i) Rufini (servus:)s, cf.«C.I.L.»,
111, p. 2404, indice; eventuala identitate intre ¢« Hylas vicesimar(ius)» «C.I.L.», III, 13798



2 UN SCLAV IN SERVICIUL VAMAL DIN DACIA 785

integrald a elementelor productive, ale masselor muncitoare si producitoare de bunuri in
provincia carpaticd, va trebui ficuta fn baza unei riguroase examindiri a materialului docu-
mentar §i prin interpretarea lui stiintifici fn lumina materialismului istoric, care — consi-
derand sub toate aspectele procesul de viata si munci — si ageze pe primul plan nu aparatul
administrativ-fiscal si militar-represiv, ci factorii de munci: sclavii si bastinasii impilati si
exploatati in carierele de piatrd si in mine, in agriculturd si fn ateliere, la muncile grele
si tn serviciul gospodiriei (de unde avem, dupi cum se gtie, informatii reduse §i laconice).
Fireste, se va{ine seami de elementele servile si libertine pitrunse in aparatul roman de
exploatare a provinciei: fiscul, administratia minelor, a domeniilor, a vamilor etc., care se
manifestd maifrecvent in documentele scrise (inscriptii) si care pot servi ca bazi de documenta-
re si analogie pentru massele despre care izvoarele sunt atit de sgarcite in informatii. Para-
leli si inseparabil legatd de sclavaj este problema foarte importanti a populatiei autoh-
tone a Daciei oprimate, a cirei viata §i luptd tmpotriva cotropitorilor a format obiectul
unor cercetdri in tara noastrd, la indemnul dat de istoriografia sovietica !.

Intre mijloacele de exploatare a teritoriilor anexate de Romani, unul din cele mai impor-
tante era serviciul vamal (Porforium) In care a fost inglobatd si Dacia indatd dupa cucerire.
Organizarea si activitatea acestui serviciu {n Illyricum sunt destul de putin §i incomplet cu
noscute (din cauza sidriciei izvoarelor documentare). In deosebi lipsesc cele privitoare la circu-
latia marfurilor, a conditiilor in care se ficea transportul si a taxelor ce se percepeau la diferi-
tele produse. Este adevarat cd in legiturd cu organizatia vamald din Illyricum si Dacia,
s’a discutat si s’a scris destul de mult, existind o bibliografie abundent 2; rezultatele
sigure sunt insi foarte modeste, din cauza laconismului §i a caracterului fragmentar
al stirilor de care dispunem pini acum (de naturd aproape exclusiv epigralicd), ceea ce a
lasat cAmp liber pentru variate ipoteze din partea cercetitorilor (care doreau de obicei si
spuni ceva nou, cu orice pret), pireri care nu tntotdeauna sunt justificate, uneori sunt chiar
contrazise de materialul documentar (de exemplu, cum se va vedea, in privin{a statiunilor
vamale din Dacia).

din Resca si L. Aeli(us) Hylas (vicesimae) I(ibertus) » « C.I.L.», I1I, 7729 din Dostat, fusese
relevati de A. Kerényi, op. cit., p. 171 —172, Nr. 1997 —1998).

Cu privire la Dacia preromana articolul lui D. Berciu, « Studii », 111, 2, 1949, p. 113—120,
interesant pentru atitudinea principialad adoptati, nu pune la contributie stirile literare care
atesta precis si direct existen{a sclavajului la Geti (Artemidor, Strabo). Pentru stirile interne
din Dacia preromani, cf. C. Balmus, ¢« Bul. $tiint. Acad. R.P.R. », Seria: $t. Ist, Fil. Econ.
— Jur,, t. I, Nr. 1, 1950, p. 1 —11; C. Daicoviciu, ¢ Stud. si Cerc. Stiintifice », Acad. R.P.R.,
Filiala Cluj, anul I, 1950, fasc. 2, p. 111 —126.

! D. Berciu, « Stud. si Cerc. de Istorie Veche », II, anul II, 1951, p. 73—95, 97—135,
I. Horovitz, « Stud. §i Cerc. de Istorie Veche », Nr. 2, anul I, 1951, p. 73 —-95,97—135, care
insd nu utilizeaza toate slirile din autori, inscriptii, reliefe §i monete privitoare la prezenta,
importanta si lupta de rezistenti a Dacilor din interiorul provinciei si interventia celor din-
afard (Dacii « marginasi », liberi) impotriva stipanirii romane. Aceste informatii vor trebui
adunate §i utilizate integral pentru a spulbera definitiv, daci mai este nevoie, afirmatia
pe cdt de puerila si absurdd, pe atidt de reactionari, cid un popor numeros, strivechi, puternic
legat de glia sa ca Geto-Dacii ar fi fost suprimat ori alungat dintre hotarele provinciei Dacia
de citre cotropitorii romani care l-au ingenunchiat gi exploatat timp de 165 de ani.

2 Lucrarile mai recente asupra acestei teme sunt: A. Dobé, Publicum porterium Ilyrici,
« AErt s, 1940, 144 —185 (rez. it. 186—194), A rémai vamokrdl (Despre vimile romane),
« AErt. » 1946 —1948, p. 208—213, cu bibliografie mai veche si ampld documentare, care
adunid toate stirile privitoare la vami in Illyricum, adiugénd insi unele date ce nu au
o legitura cu problema; vamile din teritoriul oltenesc: D. Tudor, Oltenia romana, Bucuresti,
1942, p. 152—155; monografia de mari proportii a lui S. J. de Laet, Portorium, Etude sur
IPorganisation douaniére chez les Romains, surtout a ’époque du haut-empire. Bruges, 1949,
p- 510, prezinti problema, in ansamblul ei, dar pentru Dacia aduce putine lucruri noi valabile ;
articolul lui N. Gostar, ¢ Stud. si Cerc. de Istorie Veche », Nr. 2, anul II, 1951, p. 165 —181
(care nu a putut utiliza monografia lui S.J. de Laet), incearci si aduci noi elemente in
discutie, din care insd nu toate sunt valabile si -utile pentru problema atacata,
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La putinele sliri sigure, mult disccate si discutate de cercetitori (uneori confundate cu
ccele nesigure sau nevalabile), privind vimile Daciei romane, avem de adiugat o noui
informatie scoasid din abundentul material epigrafic al provinciei carpatice, care mai cuprinde
fncd unele date nerelevate §i neutilizate pini acum, prezentind interes pentru viata eco-
nomica si pentru realititile sociale si demografice ale acestei regiuni dela periferia imperiului.
Una din putinele inscripiii dela Orsova (vechea Dierna, r. Almas), desi aparuta in secolul
al XIX-lea si publicata de doui ori, nu s’a bucurat de nicio atentie din partea cercetitorilor:
o lespede (sau altar) din piatrad gisitA pe la anul 1896 in Orgova, str. Caransebesului (azi Dece-
bal), cu prilejul sdpdrii temeliilor pentru construirea unei case, Nr. 26, care se afla (1a 1908)
in proprietatea arhitectului J. Svoboda; monumentul epigrafic (cu suprafata scrisi de
0,35 % 0,40 m) a fost zidit intr’un perete dela intrarea aceleiasi case unde pare a se afla si
azi !. A fost publicat (impreuni cu o alti inscripie funerari fragmentari) de S. Mihalik
in articolul despre « Antichititile dela Orsova s, cu o lecturi ce lisa impresia ci ar fi vorba
de un monument funerar 2. Fir3d si observe ci inscriptia nu este inediti, D. Laitin o publica
din nou (impreund cu tot materialul dat de S. Mihalik) in 1943 3, in forma completa si cu
lectura diferitd in cAteva puncte, datind aceastd «inscriptiune cu litere foarte frumoase,
probabil din secolul al Il-lea e.n. », incadrare cronologici ce se va dovedi nu numai probabili,
ci absolut siguri, tiind posibild o datare cu aproximatie de cativa ani. Reproducem textul
(pe care nu am avut prilejul de a-1 vedea in original) cu intregirile respective dupi cei doi
autori dela Orgova:

Mihalik : Laitin :

(DIIS) M(ANIBVS) [T 0] M
BELLINVS BEL LINVS
T.1.SC.P.P T.I.SC.P.P
SERQSCR SERQSCR

V(OTVM) S(OLVIT) V[OTVM] S[OLVIT]

L(IBENS) M(ERITO) L[IBENS] M[ERITO]

Ambele copii, a lui S. Mihalik si a lui D. Laitin, sunt corecte, nu se abat dela reali-
tale* si pot fi luate cu toatd Increderea ca bazi de discujie, necesitind foarte mici retu-
siri spre a obtine textul just. Din compararea cclor doui variante, se poate stabili textul
si caracterul adevirat al inscripliei, care este evident (cum bine a vizut Laitin), un allar
votiv, nu {funerar:

[1.O.IM
BELLINVS
T.L.S.C.P.P
SER.QSCR
VSLM

! L.a asezarea romana dela Dierna (C. Patsch, R.L., V, 476), peste care se suprapune
acluala Orgova, se cunos¢ numeroase materiale arheologice, din cele mai variate, desco-
perite mai ales in ultima vreme: 13. Milleker, Délmagyarorszag régiségleletei 11, 1899, p.
51—53; I1I, 1909, p. 235—244; dcscoperirile monetare: 1. Berkeszi, « TRE » XXIII,
1907, p. 30. In «C.1.L.», III, numai doua pietre cu inscriptie, 6276 — 6277 ; un inel cu inscriptie,
1703 a; ciariamizi stampilate: 8064,13,8074,10,8075,42; lucerne: 6286, 8076,20,21. Numele
roman de origine dacica al localititii apare in variantele: Dierna, Tsierna, Tierna, Zerne.

2 S. Mihalik, Muzeumi és konyvtari értesito, Budapesta, 1908, v. II, p. 17. Necitind
atent textul inscriptiei, si alfii au considerat-o funeraria: G. Finaly, « Arch. Anzeiger»,
1909 ; B. Milleker, op. cit., p. 240.

3 D. Laitin, « Anuarul XXIV al gimnasiului mixt din Orgova», 1942—1943, p. 8.

4 Observatia categoricd a lui B. Mitrea, apiruti in « Revista istorick romani», 1946,
v. XVI, p. 308, s«lipsind fotografiile, nu putem lua ca bazi de discu}ie transcrierea autorului
(D. Laitin)s, nu are altid justificare decit caracterul straniu la prima vedere, aproape caba-
listic, al prescurtdrilor din riandurile 3—4 ale inscriptiei orsovene, care a provocat in chip
firesc nedumerirea cercetitorilor, dar care cste absolut clari, lipsitia de echivoc.
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Randurile 1 si 5 au fost deslegate just de D. Laitin ca [I(ovi)o(plimo}] m(azimo). sau
poate ([S(oli) i(nvicto)) M¢(ithrae)? si formula dedicatorie v(olum) s(olvit) l(ibens)
m(erito). Restul a rimas o enigmatici succesiune de litere ce nu pireau si spuni nimic
la prima vedere. Ipoteza cd in ridndul 2 s’ar ascunde un epitet al lui Jupiter (Bel? Belham-
mon?) nu este indreptifitd, aici fiind numele dedicantului (a se vedea mai jos). In riandu
rile 3—4 sunt o serie de abreviatii avidnd un rost precis si analogii depline fn materialul
epigrafic al regiunilor dunirene. Deslegarea trebue inceputi dela grupa SER, de intregit
ca ser(vus), dupi care vine calitatea oficiald, funectia sclavului respectiv: QSCR.
Prima litera redatd de ambii editori ca Q trebue si fie o lecturi (sau incisiune) gresita
pentru D (?) sau mai curdnd D (C inversat, ori un Q incomplet (jumitatea dreaptd),
adicd semnul de prescurtare a lui c(ontra) din cuvantul c(onlra) scr(iptor), redat uneori
in forma 0 (« C.L.LL.» III, 5123 « DSC»; 4155, 13396, 14062, 15184,4), » (« C.L.L.», III,
5121, 5691, 4716, 4720), sau » (« C.I.L. », I1II, 4024 =p. 1746, 12399); cunoscuti este chiar
si varianta D intr'o inscriptie dela Kumanovo (¢« Oesterr. Jahreshefte », VI, 1903, Bbl. 39=
VII 1904, Bbl. 3 = N. Vuli¢, Spomenik, Belgrad, LXXI 1931, p. 86 = LXXV 1933, 48):
SER. DSC STAT LAMVD, QVAM VOVERAT DSC STAT VIZI, si probabil ¢SC in inscriptia
din « Revue arch.» 1933, I, p. 190 ( = II, Nr. 160). Avem deci termenul confrascriptor
(variantd a lui contrascriba) unul din functionarii subalterni ai intreprinderilor fiind intot-
deauna sclav al impiratului ori al unei persoane particulare; era controlorul actelor si soco-
telilor !'. Contrascriptor in serviciul vamal (portorium) ficea controlul gestiunii (ori simpla
verificare a calculelor) la oficiul de vami (statio portorii) 2. Dedicantul monumentului dela
Orsova era un ser(vus) c(onlra) scriplor, evident la statiunea Dierna-Orgova (stationis Tsier,
nensis, « C.L.L. » III, 1568), lucru subinfeles pe care nu-l mai aminteste inscriptia pusia in
aceeasi localitate.

In rdndul 3, sub initialele TI S C P P se ascunde numele si functia stipanului (patro-
nului), anume T(itus) I(ulius) S(alurninus), c(onductor) p(ublici) p(ortori), se intelege
Iltyrici. Este cunoscutul potentat si bogitas roman, arendag al vamilor Illyricului in vremea
lui Antoninus Pius, prin anii 146—161 e. n. Din acesti ani cste, evident, si altarul sclavului
contrascriptor dela Orsova, deci din jurul anului 150, confirmind s§i precizind datarea apro-
Ximativa propusi de D. Laitin dupii forma frumoasi a literelor inscrip{iei. Este remarcabili
scrierea abreviatii a numelui prin cele trei initiale T I S, pentru care cea mai apropiat:t
analogie este CAR CPP («G.L.L.», V, 820), just intregiti mai] demult de C. Patsch (¢« Rém-
Mitt. », VIII, 1893, p. 197): C.A(ntoni) R(ufi), c(onductoris) p(ublici) p(orlori). Asemenca
prescurtare a acelor trei nume este explicabili in cazul unor personaje bine cunoscute in partea
locului, cum era geful suprem al serviciului vamal T. Iulius Saturninus, ori C. Antonius Rufus?.

Numele dedicantului, servus contrascriptor al lui T. Iulius Saturninus dela statiunea
Dierna, se alla in rindul 2 al inscripiiei: BEL. LINVS. Judecdnd dupit punctul despariitor,
s’ar pirea ci este vorba de doui nume, cum ar fi Bel(licus?) Linus; dar un servus contra
scriptor In calitatea sa de sclav nu putea si aiba decit un nume? adici Bellinus
deoarece punctul despirtitor (de a cirui prezenti nu avem niciun motiv si ne indoim, desi
este dat numai in copia lui D. Laitin) la mijlocul cuvintului nu este un lucru neobisnuit

! 1. De Ruggero, « Dizionario epigraf. s, 1910, v. I, p. 1186, cu numeroase exemple.

2 A. Dobé, « AErt. », 1940, p. 154, De Laet, op. cit., p. 381, 394, 414,

3 Din Dacia se mai poate cita P F S pentru P. Furius Saturninus («C.[.L.», III, 1412=
= 7902 = ILS, 7155), leg(atus) augustor.la a. 161. Nu lipsesc exemple pentru oameni de
conditie sociald mai modesti; din Dacia amintim numai: «C.L.L.», III, 6263 M D P dec(urio)
col.; 7780 un A C; 1561 (Baiile Herculane) Iuniae Cyrillae — TBA eius (coniux); « Oesterr.
Jahresh. », V, 1902, Bbl. 123 = Klio X 1910, 500 P C C.

1 Pentru numele sclavilor la Romani: J. Baumgart, Die rémischen Sklavennamen, «Dis-
sert. ». Ireslau, 1936; R. Cagnat, Cours d’épigraphie latine, ed. IV, 1914, p. 80-81.
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la inscriptii }. Originea numelui Bellinus (cognomen) pare echivoca la prima vedcere; ea
trebue si fie mai curdnd italici-romani (purtitorul lui insi foarte probabil nu era din
Italia, ci originar din rdndul vreunei populatii provinciale, de unde erau adusi sclavii in epoca
imperiald), — varianti a lui Bellicnus, Billienus 2, decit celtici, desi este frecvent in dome-
niu celtic 2, :

Inscriptia dela Orsova se citeste deci: [I(opi) o(plimo)] m(azimo) Bellinus [T. I(uli)
S(aturnini} c(onductoris) prublici) prortori) ] ser{vus) c(onltra) scr(iplor) [ v(otum) s(olvil)
i(ibens) m(erito).

Este al treilea sclav din serviciul vamal in Dacia ! si pritmul cunoscut in functia de
conlrascriptor in aceasti provincie; importanta inscripfie dela Orsova aduce a doua infor-
matie despre statiunea vamali a Diernei. Prima mentiune o gisim in cunoscuta st mult comen-
tata dedicatie lui Hercules Aug. («C.1.L.», I1I, 1568), pusi la Biile Herculane de un sclav al
aceluiasi ¢« conductor » (T. Iulius Saturninus), Felix, venit in vilegiatura sa-si caute de sina-
tate. Textul acestei inscriptii celebre a fost transmis cu greseli ce nu au putut fi emendate
mul{umitor §i care i-au deformat in{elesul in citeva locuri, mai ales in punctele privitoare
la vama Diernei §i functia sclavului dedicant. De accea, citeva observatii de amidnunt nu sunt
de prisos cu acest prilej.

Altarul dedicat de sclavul Felix a fost aflat impreuni cu altele in anul 1736 la Biile
Herculane (réionu] Almas) nu la Mehadia, cum gresit se spune de obicei; fiind publicat mai
intai de Pascale Garofalo, (Caryophilus), De thermis Herculaneis, dissertatio epistolaris (Viena,
1737), dupa copii primite dela generalul Andrei Hamilton si scrise chiar « a peritissimis ac
diligentioribus viris », cam spune autorul disertatiei (p.14 —15) care nu a vizut monumentele:
HERCVLI AVG VALER ;M/FELIX RVFI SATVRNINI GPP|/TP EX PR 1V
STATIONIS / TSIERNEN IIII ID ANNO XI/ BARBATO ET REGVLO COS/EX
VOTO POSVIT. La 1780, afirmind ci piatra se afla in biblioteca imperiali din Viena, Gri-
selini di o copie diferitd, scriind in rindul 3 T P EXPR L V STATIONIS, rindul 4 ID A
ANNO XI5, Desi unii autori (Ackner, I'r. Pesty etc.) pretind ci piatra s'ar fi aflat (Iin vremea
lor) la Viena, nu este probabil si fi fost vizutad de. altcineva decit de acel « anonymus »,

1 De exemplu: C.I.L., II1,1035 BVS.SVMARO: 1110 SOLVIT.OVE: 1140 PVL.CHREA;
12574 SA. CRVM; 13396 VICTIL.G(alis) etc,

2 W. Schulze, Zur Geschichte latein. Eigennamen, 1904, p. -:430; Klebs, R.E., II, 252—
254 ; Thesaurus Linguae Latinae 1, 1815, cu exemple numeroase.

3 A. Holder, Altceltischer Sprachschatz, v. I, 390—391; v. 111, p. 839, care-l pune in
legiturd cu zeul Belenos.

¢ Feliz cu functie necunoscutd dela Orsova-Dierna (¢«C.I.L.», 111, 1568) i Feliz vilicus
dela Micia resp. Pons Augusti («C.I.L.., 111, 7853, n. 34). Despre sclavii din serviciul intre-
gului portorium Illyrici: A. Dobé, « ALrt. » 1940, p.154 si 158—161; 1946 — 1948, p. 215;
S. J. de Laet, op. cit., p.390-414 (lista sclavilor dupa functii).

5 F. Griselini, Geschichte des Temesv. I3anats, Viena, 1780, p. 264 —265. Varianta lui
Griselini este reprodusi de J.G.Schwarzott, Die Hercules-Bader bei Mehadia, Viena, 1831,
p. 33, care insi citeazd ca sursid pe Caryophilus, scrlind TIERNEN in loc de TSIERNEN.
J.F. Neigebaur, Dacien, 1851, p. 10, nr. 6; M. J. Ackner-F. Miiller, Die rom. Inschriften in
Dacien, Viena, 1865, Nr. 23 (TIERNEN); Fr. Pesty, A szbrényi bansig ¢s Szérényvarmegye
torténete, Budapesta, 1878, v. II, p. 311, afirmind (la fel ca Ackner) ci inscriptia se afla la
Viena intre cele « zidite la intrarea in bibliotecd » (ceea ce cu greu ar putea fi adevirat, chci
importanta inscriptie nu ar fi rimas neobservati de Mommsen ori de alli epigrafisti), reproduce
varianta lui Griselini (fird s3-1 citeze), adiugdnd apoi, in alt loe (p. 390), ca ¢« pe o piatra
aflitoare acum in Mehadia e scris: Valerius Felix, miles coh. IV Stationis Tsiernensis
din a 157». Este evident vorba de acecasi inscriptie, introdusa printr’o grosolani confuzie (vreo
copie sau notd gresitd a cuiva din secolul al XVIII-lea ori al XIX-lea) dela Baile Herculane
(+C.LL.», III,1568), pe care au citit-o complet eronat toti editorii pAni la Mommsen, unii
chiar si dupi aceea. Jatd o variantd: « Herculi augusto Valerius Mazximus Feliz Rufinus,
Salurinini gener, pro praelore provinciue, expraefecto legionis V, stationis Tsiernensis etc.»
{M. J. Ackner-H. Miiller; cf. si B. Orban, Torda Viros, 1889, p.32) .
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care a confeciionat copia pentru Caryophilus transeriind inscriptia cu unele gregeli explica-
bile 1a un nespecialist din secolul al XVIII-lea. Inscrip}ia altarulul trebue sa fi fost deterio-
ratd in unele locuri (putind avea insd si erori originale de incisiune ori mai probabil liga-
turi dificile si neclare); de aici gresgelile grave din copie, cu interpoldri si greutatea emendi-
rii lor. Pentru literele VALER M din rdndul 1, Mommsen propunea « fortasse fult Valenti
vel valetudine recuperata », Dar mal probabil ni se pare ca al doilea epitet cuvantul SALVTI-
FERO corupt (cf. « C.LL. +,I11, 1572 Herculi Salutifero: Hercules Salutaris, « C.IL.», VI,
237, 338, 339, etc.), ori chlar SACRVM (cf. ¢« C.L.L..» VI 341 Herculi saneto sacrum etc.). In
loc de RVFI SATVRNINI, Mommsen scrie IVLI SATVRNINI !; mai potrivitd ar fi Insa,
corectarea lui RVFI in TIVLI, In care din TI copistul dela 1736 a transcris R, iar din
1. a facut F, TIVLI devenind RVFI; decl «Felix T. Iuli Saturninl c(ond.) p(ublici)
p(ortorl) ». In randul 3, literele T P (aflatoare si tn « C.L.L. s, III, 4015 §i 15184, 24, TR
P in « C.LL.» III, p. 958, cer. XXIV, putdnd fi acceptate decl ca reale), au fost inter-
prelate de Mommsen ca {(rium) p(ublicorum), fnsemndnd c3 zona de actiune a acelui
« conductor s cuprindea trei provincii; dar semnificatia adeviratd a celor doua litere riimane
deocamdati necunoscuti 2, Literele EXPR L V sau EXPR I V au tost intelese de epigra-
fisti ca exr priv(atins), ceea ce este putin probabil, deoarece dupid numele sclavului
dedicant (Felix) si al stip@nului sdu (T. Iuli Saturnini c(onductoris) p(ublicl) p(ortorl)
t.p.? trebue sd vie funcfia sclavului in serviciul vamal, ca: ser. vilicus, tabularius, arcarlus
etc. stationis Tsiernen (sis). Exemplul cltat de obicei? ca analogie pentru «ex. priv. »
«C.I.L. », III, 4716, este cu totul dubios: c(ontra) s(criptor) ex pr... si aratd cd tnainte de
sex pr...» se afli cuvantul «contrascriptor s, adici un apelativ pentru funciia care in
inscripjla lui Felix (« C.LL., III, 1568) ar lipsi dacd se citeste « T. Iuli Saturnini c(ond.)
P.p.t.p.ex priv(atis) ». Astfel este probabil ci in EXPRLYV (ori T.P. EXPRLYV) se ascunde
functia sclavului Felix (vilicus, ex arcarius, iabularius?) a cirei fntregire nu o putem
face deocamdati. Numele statiunii TSIERNEN(sis) fncd pare a fi corupt In aceasta
inscripiie din DIERNEN (forma etimologicd originalad), deji existd varianta Tierna In
hartd numitd Tabula Peulingeriana, §i Zerne (la istoricul Procopius, secolul al VI-lea
e.n.). In sfargit, literele IIIT ID ANNO XI (pe care C. Patsch, « Rébm. Mitt.», VIII, p.
199, le-a inteles ca «anul XI al activitifii acelei socielas de arendagi, conductores s)
sunt corupte din III ID JTANVAR sau mal curdand IITI KAL NOV. cum a observal
Mommsen acum 80 de ani®.

Stafiunile vamale din Dacia. In legaturd cu altarul votiv al lui Felix, sclavul lui JIulius
Saturninus dela vama Dierna (¢«C.I.L.», III, 1568), sunt oportune sl necesare cateva precizari
asupra statiunilor vamale din Dacia, care (In baza materialului documentar cunoscut pana
acum) nu au fost {ocmai just localizate, persistAnd citeva pireri eronate. Prin recenta

1 Parere admisd de cel mai mul{i. C. Patsch, « Rém. Mitt. », 1893, v. VIII, p. 197, propuna
RVFI1 i SATVRNINI, considerdnd ci ar fi cei doi conductores mentionali mai sus, ipoteze
acceptatd de V, Christescu, Viata economicd a Daclei romane, 1929, p. 118; S.J. de Laet,
op. cit., p.238—239; N. Gostar, « Stud. §l Cerc. de Istorie veche s, II, anul ll 1951, p. 168,

2 \l Abrami¢&, Poelovio 28, 68 intregeste {(ertiae), p(artis) ipotezi aflitoare anterior
In« G.LL.», III, 2565 $i 2675 ; H. Nesselhauf, Epigraphica, 1939, v.I, p. 337, admit{And ca este
vorba de ideea « tmpartirii m trel », crede ci In literele {.p. s’ar reflecta cele trei districte
ale viamil Illyricului (IMlyricum inferius, superius, Ripa Thraciae); A. Dobd, « AErt, » 1940,
p. 150—-151; 1946 — 1948, p. 214; S. J. De Laet, op. cit., p. 239 —240,

3 S.L De Laet, op. cit., p. 394, 395—397.

¢ O lecturi si intregire slgura a acestei importante Inscriptil ar fi posibila numnl daca
s'ar gdsi un manuscris mai corect sau ar iesi la ivealli chlar monumentul epigrafic, ceea ce
nu ar {I exclus, caci numeroase inscriptil considerate plerdute au reapiarut (de exemplu, alta-
rul dela Biile Herculane, ¢« C.I.L. », I1I, 1572, care se afld la Muzeul din Sibiu, a fost scos
din pAmint la Sibiu tn 1912, dela addncime de 2 m).

23 — Istorie veche — c. 1722
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cercetare a lui N. Gostar (care comnbate pe unii eruditi mai vechi §i pe Dobé, aducind
preciziri interesante, dar §i noi puncte de vedere, nu intotdeauna valabile), aceste observalii
nuw devin inutile, mai ales cd restabilesc paternitatea unor idei simple §i pireri curente, cu
precizari de ordin epigrafic 5l topografic. Primul care a studiat fn de aproape vamile din
Illyricum, A. Domaszevski (« Arch. - epigr. Mitt. », XIII, 1890, p. 142—143) considera ca
¢ statiuni dovedite » in Dacia: Tsierna-Orgova (¢ C.LL.», III, 1568), Mehadia (1565), Pons
Augusti (Marga? 1351=7853), Sarmisegetusa (753), Micia-Vetel (135T=7853), Ampel?rﬁ.-
~ZTatna (7837), pirere admisd mai demult fira control si de alli cercetitori!, reluata sl des-
voltatd cu exageriri (influenfat mai ales de vechea pirere a lui G. Téglas) de ciitre A. Dobé,
cAE‘rt.», 1940, p. 168—169; 1946 —8,215, la care partea cea mai pulin reusiiﬁ (datorita in
primul rand penuriei §i uneori echivocului izvoarelor documentare) este — cum a relevat
N. Gostar — tocmai cea privitoare la locul statiunilor vamale (vamallomasok) din Illyricum;
cu nejustificatd dirnicie, A. Dob6 (si J.S. de Laet) plaseazii oficii vamale inir'un numar
cam mare de localitati, unde insi existenia lor esle departe de a i doveditd in mod peremp-
toriu. In ceea ce priveste provincia Dacia, este firesc, gi necesar a lace? o distinctie neta
intre informatiile directe atestind in chip evident existen{a unei statio portorii si cele
neprobabile, respectiv nevalabile. P. Téglas arita la 1916 (op. cit. 273 —275) cd Domaszewski
stabilise gresit cdteva vami, cdci potrivit inscriptiilor, la Mehadia, Sarmizegetusa,
Romula si Zlatna nu este justificata existen{a vimii. Ignorind observatlile lui G. Téglas,
A. Dob6 admite (urmat de citre J.S. de Laet, care cunoaste §i mai pulin topografia
arheologici a Daciei) existenta doveditd epigrafica 9 respectiv 11 stationes, din care insi
cele mai multe nu sunt (cum s’a spus si se va vedea) Atestate ca atare, iar inscriptiile invocate
de el 5i de aljiiin acest sens nu se referid la stationes portorii.

Mehadia. In baza celor doull altare votive («C.1.L.», III, 1565, 1568) dela Biile Herculane a
fost plasatd o vami la... Mehadia (asa zisa Ad Mediam). Altarele cu inscriptie au fost
gasite, tmpreund cu altele similare (« C.L.L. », I11, 1560 —1575), la celebra statiune balneara
biniteand de pe valea Cernei, foarte frecventati in vechime? pentru efectul tﬁlpéduilor
al apelor minerale caftle. Aceasti localitate era (la fel ca azi) complet deesebita de asezarea
romand cu castrul cohortei III Delmatarum, aflitoare la 3 kin Nord de acltuala Mehadia *
deci la o distan{i, pe drum (prin vale), de vreo 13 km decla Biile Herculane, Din cauzi ci in
secolul al XVIII-lea (cind s’au descoperit primele monumente romane — cunoscute azi —
la izvoarele termale), ca si mai Larziu, Biile Herculane nu exista ca unitate administrativa-
purtdnd numele de « baile Mehadia » (3dile Herculane) ca localitate deosebitd nuimai din seco-

1 G, Téglas « Eriékezesék a Lorténeti tudom, korébol », Budapesta, 1891, v. XV, 1, p.
79; R. Cagnat, « Portorium » in Dict. des antiquités, Daremberg-Saglio, v. IV, p. 588; Gr.
Tocilescu, Monumente epigrafice §i sculpt., 1902, v. I, p. 215; C. Patsch, « Rom. Mitt, »,
1905, v. XX, p. 224 etc.

2 Cum proceda In 1901 C. Brandis, R.E., v. IV, p. 1970, apoi G. Téglas revizuindu-yi
pérerile intr’'o lucrare—ramasé necunoscut lui A. Dobé—despre diligiul granifei dintre Dacia
si cele dous Moesii » « Akademial Ertesito », 1916, v. 316, p. 271 —282.

3 Descoperirile arheologice dela Biile Herculane; B. Milleker, op. cit.,, 1899, v. II,
p. 33—35; S. Mihalik, Mizeumi és kényviari Ertesits, 1910, v, IV, p. 134 —159; inscriptiile:
«C.LL.», III, 1558, 1560 —1575, 12598 (monument funerar); cirimizile stampilate; «C.LL.»,
I11, 1630, 8064, 8070, 8074, 30; monetele: I Berkeszi, TRE XXIII 1907, p. 20—21.-v, si
studiullui G. Téglas, TRE, XXVIII, 1912; p. 10—26; 1. Buracu, Muzeul gen. N. Cena in Bdile
Herculane, Turnu Severin, 1924; Al. Birciicili, « Revista S$tiintelor Medicale »; 1932,
p. 1142—1167 (cu bune iluslratii). .

4 Antichitatile romane dela Mehadia: B. Milleker, op. cit., p. 45—47. Inscriptiile:
. Rémer, ¢« Arch. Kézlemenyek », 1866, v. VI, p. 163;«C.LL., III, 1576, 1877 (= 8010),
1578 (= 8013 = 12596), 1579, 1580, 8011, 8012, 12597, 12599, N. Cena, Anzelger Akad.
Viena, 1911, v. XIII; C. I. Buracu, op. cit.; Castrul si asezarea civild dela Mehadia, sdpate
in cdteva campanii (1942, 1943, 1946, 1948 ; cf. M. Macrea, ¢« Studli, v.I, 2, 1949, p. 139 —
141; bogat materlal Inedit, In care cateva inscriptii §l cdramlzi stamplilate),
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lul al XIX-lea, ¢cu nume propriu oficial dela anul 1817, inscripiiile aflate la 1736 (cu ocazia
lucririlor austriace de restaurare a biilor, conduse de generalul A. Hamilton) si mal téarziu
au fost publicate de epigratigti cu mentiunea gresitd ca apar{iniAnd aseziirii romane dela
Mehadia !. La izvoarele timaduitoare dela Herculane a venit dela Dierna-Orsova in vilegi-
aturd, spre a-gl ciuta de sdnitate, punidnd apoi lui Hercules un altar in semn de recunostintd
pentru insdndtosire sclavul lui Iulius Saturninus, Felix (sC.L.L.», ITI, 1568), care —element
[lotant, de sezon, la fel ca al{i numerosi vilegiaturisti §i convalescenti mai instiriti (dintre
care unil au lisat docymnente scrise in legituri cu timpul petrecut aici: inscriptil) — nu avea
nicio legiaturd, inafard de « cura » urmati, in localitatea balneara, nefiind stabilit aici, lucru
relevat in 1916 de G. Téglas. Este deci complet gresit procedeul lul Domaszewski, A. Dobd,
J.S. de Laet etc., care au plasat o statio portorii in Mehadia2 pe baza acestei inscripiii
pusi la DBaiile Herculane de citre sclavul vames Felix dela Dierna-Orgova (¢ C.L.L. », III,
1568), ca si in baza altarului pus de Syntrophus vil (icus) « sub cura [ul. Paterni proc(ura-
loris)» (« C.LL, », III, 1565), indiferent dacd Paternus era procurator al Daciei Apulensis (res-
pecliv Malvensis), cum sustinuse A. Stein, sau procurator al vimllor Illyricului, cum se arita
dispus a admite acelasi savant in ultima vreme?. Nici Syntrophus si nici Iul. Paternus nu
aveau vreo legituri cu agezarea romand dela Nord de Mehadia (unde plaseazi epigrafistii
«slaliunea vamali »), iar cu localitatea balneardi dela Herculane numai timpul petrecut la
bii pentru ciutarea sdnatilii.

Sarmizegelusa. S’a presupus o statio portorii in baza cdrimizii cu stampila privatd a
unui Ant. Rufus (¢ C.L.L.», III, 8075,4; alt exemplar poate dela Turda, In muzeul din
Cluj), pe care-l1 considera identic cu « conductorul » C. Antonius Rufus, si in baza inscriptiei
« C.LL.», TI1, 753 (= 7429 = ILS 1465, Oescus), unde se spune ci (intre alte onoruri) seful
vamilor din Hlyricum, T. Tulius Capito, a fost distins (pentru unele inlesniri fAcute orasului)
« decurionalibus ornamentis honoratus ab ordine coloniae Traianae Sarmisegethusensium
ex Dacia superiore » (ca la Romula, a se vedea mai jos).

Ampelum (Zlatna), statio de vamai in baza unei inscriptii onorare («C.I.L.», III, 7837)
inchinate de doi « vernae vilici » ; faptul ci 1a Sarmizegetusa §i Ainpelum asemenea documente
nu indicd existen{a vimiia fost aritat de Brandis (« R.E. », I'V, 1970, si de G. Tégl4s In 1916),
fiind inutil a mai insista asupra lui, Hirschfeld si G. Téglas au ohservat ci cei doi sclavi dela
Ampelum sunt mai curdnd « vilici aurariarum .

Alburnus maior (Rosia Montana), prezenta vimii ar fi doveditd de men{iunea conduclo-

! « Bad Mehadia » J. F, Neigebaur, Mehadia oder [lerkulesbider, M. J. Ackner, « Meha-
diae ad flumen Csernam », Th. Mommsen etc. Numele « Bdile Mehadla » a fost usor simpll-
licat de condeiu! cercetatorilor in « Mehadia » (Ad Mediam), iar materialul epigrafic dela
Herculane a fost socotit integral la Mehadia, fmmpreuni cu inscriptiile iegite la iveala tn preajma
castrului (de exemplu, Fr. Pesly, op. cil., p. 309--323, care expune tot ce stie despre mate-
rialul arheologic dela Baile Herculane si Mehadia impreund). Din aceasta confuzie topografici,
unii erudi{i, chiar in ultima vreme, au tras cu usurin{d concluzii total deplasate, ca Fluss,
R.E. XV, 1931, 67 —68, art. Ad Mediam — Mehadia, si [. Szilagyi, ¢+ Dissert. Pannon. -,
L. 11, Nr. 21, 1946, p. 27 —28 care (ignordnd lucrarea lui G. Téglas cit., p. 290 n. 2) admile
¢d la Mehadia (Ad Mediam) au slalionat ori au lisat urme de activitatea lor toate unititile
mijlilare (sau detasamente din ele), dela care s’au aflat carimizi ori ai cdror comandanii
san aparfiniitori sunt menlionali individual in inscripiiile votive dela statiunea balneara
Ilerculane: Legiunea IV Flavia felix, legiunea V Macedonica, legiunea VIIClaudia, legiunea
XIII Gemina, cohors I Ubiorum, « Vexillatio Daciarum » (?); cirdmizile cu stampila ar
putea indica numai utilizarea acestor produse ale unitililor militare ca material de construc-
tie tn lucririle dela bdi ori parliciparea umor efective ale lor la asemenca lucriri, dar nu
stationarea lor aici ca garnizoane permanmcnte.

2 J.S. de l.act, op. cit., p. 215, adaugia o «explicalle» justificalivi, pe cat de curioasa, pe
addal de naiva si inulila: « e probabil ca la Mehadia se percepen o taxii (accis) pentru trecerea
pdridului Bela Reka» ().

3 A, Steln, Die Reichsbeamlen von Dazien « Dissert. Pannon. », 1944, v.I, 12, p. 81.
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rilor Iulius Saturninus §i Sabinius Veranus in actele scrise pe table cerate (¢« C.I.L, », III,
p. 958, XXIII si XXV).

In Porolissum (Molgrad) adaugid o vami romand S.J, de Laet (p. 217) si N. Gostar in
baze inscriptiel votive a sclavului Felix Aug. n(ostrl) vil(lcus) !, a cdrui « prezentd aici se
justificd numai pundndu-1inlegituri cu existenta unel statiuni vamale la Porolissum » (¢« Stud.
si Cerc. de Istorie Veches, Nr. 2, anul II, 1951, p, 170). Dar tn aceastd inscriptie lipseste un
indiciu, si anume ci este vorba de un sclav vames, putind fi un vilicus al unui domeniu
imperial (cum observi de Laet), lar ¢ vilicl » se giisesc §i in alte locuri tn Dacia, fira sa fie din
Portorium 2,

Pentru teritoriul Olteniei (Dacia Malvensis?), D. Tudor (Oltenia romani, p. 154)
admite (ca mai tnainte Domaszewski, Hirschteld etc.) existenta unei vimi la Sucidava (Celei,
Romanati) tn baza dedicatlei « C.I.L.», III, 8042 « sub cura Cl(audil) Xenoplmm
Zoticus et Sa [lvl] anus servi vi I(lcl), posue[ru]n[t) »; G. Téglas acceptd, dar A. Dobé con-
siderd nesiguri aceastd vami, deoarece informatia nu este lipsitid de echivoc, Cl. Xenophon
putand figura aicl ca procurator al Daciei Apulensis (?), nu al serviciului vamal?.
Inscriptia ar putea servi ca un Indiciu pentru o statio portorii numai daci s’ar adeveri
aserfiunea lul N. Gostar (¢ Stud. i Cerc. de Istorie Veche s, Nr. 2, anul 11,1951, p. 175) cé servi
vilici de « sub cura » unui procurator ar fi fost intotdeauna (impreund cu patronii lor) in servi-
ciul vamal. La _Romula (Resca, Romanatl) prezenta unui sclav Hylas vicesimarius (« C.1.L. »,
111, 13798 ; cf.. p. 284, n.2) nii poate constitui o dovad3 pentru existenta unei statio portorii ¢;
despre lipsa de valoare in acelasi sens a inscrip{iel « C.I.L. », III, 7429 v. Sarmizegetusa. La
Drobeta (Turnu-Severin) a fost pusd o vami in baza inscriptief ® ¢ sub cura Aurel. Heracliti
proc. Auggg. Eutyches et Apulensis [ser(vi)] vil. tabularium a [solo]fecerun[t]s; inscrip{ia este
echivocd, Aur. Heraclitus fiind mai curdnd procurator al Daciei Apulensis (ori Malvensis?),
cum admite A. Stein (op. cit., p. 79— 80), decAt identic cu Heraclitus din « C.L.L.», III, 781
(cum preconizeazd D. Tudor, ct.5i Sucidava). La Cioroiu, D. Tudor (op. cit., p. 155) pune o
statiune vamali tn baza inscriptiei dedicate lui Mercurius (op. cit., p. 350, Nr. 186), care
tnsd este cu totul dubloasi.

In concluzie, din cele vreo 12 slationes portorii postulate pAnd acum pentru Dacla (9
admise de A, Dobé; altil presupuneau mai pufine), numal In trei dintre ele este atestati direct
sl poate fl admisi fird echivoc prezenta unui oficiu vamal: 1. D ierna(Tslerna, Orsova,
¢« C.LL.», III, 1568 si inscriptla sclavului Bellinus comentata mai sus), 2. M icia (Vetel,
Vest de Deva) §i 3. Pons Augusti (Marga, Severin?), ultimele doui “atestate ca atare
fn « C.I.L. », I1I, 7853 %, RamAane dect Valabila §i azl (chiar tn baza materialului documentar
5l a cercetarilor existente acum) plirerea emisa cu privire la teritoriul roman din Transilvania

1 C. Daicoviciu, « Dacia», 1937—1940, v. VII—-VIII, p. 323 = Année épigr. 1944,
Nr. 47.

2 La Zlatna «C.I.L.», III, 7837 si probabil 1610 (revizuitd de noi: lectura justi: « Scau-
rlanus Caes. n(ostrl) ser. vil ), dacd este din Zlatna (nu din Turda); la Potaissa-Turda
fragment dublos publicat de B. Orban, op. cit. 76, Nr. 110 (G. Téglas, Erd. Muzeum, 1888,
p. 65 Nr. 21); Sarmlizegetusa ¢« Epipodius Aug. n. Verna vilicus » C. Dalcoviciu, ¢« Anuarul
com. mon. ist.», Cluj, 1929, p. 313, si probabll «C.I.L.» III, 7949 ; la Biile Herculane, ¢C.1.L.»,
111, 1565 v. mai sus §i Sucidava, Drobeta.

3 Cf.A. Stein, op. cit., p. 78; D. Tudor, ¢ St. si Cerc. de Istorie Veches, I, 1, 1950,
p. 208.

¢ D. Tudor, Oltenia romani, p. 154; « St. g1 Cerc. de Istorte Veches, I, anul I, 1950,
p. 208; A. Dobé, « AErt. s, 1940, p. 169,

8 Publicatd de Al. Bircicild, L’archéologie en Roumanie. Bucuregti, 1838, p. 27.
D. 'l‘udor. op. cit., p. 324, Nr. 5 = Année épigr. 1944, p. 100.

§ «C.L.L., 111, 1351=7853=1ILS 1860: I(ovi) o(ptimo) m(aximo), terrae Dac(lae) et
genio p(opull) r(omani) et commercl, Felix Caes. n(ostrl) ser. vil, statlo (nis) Pont(is) Aug.
prom(o) t(u)s ex st(atione) Mic(ia) ex vik(arlo) N.
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si Banat, de cidtre C. Torma in 1880 (« AErt. », XIV, p. 114) cd tn Dacia sunt dovedite in
chip direct gi sigur numal frei stationes portorli, indiferent daci vimile instituite de Romant

se aflau (ceea ce deocamdati nu se poate sti cu siguranti) la granifele imperfului, respectiv
limitele dintre provincii (opinia veche a lui Domaszewski, sustinuti gl de N. Gostar) ori
eraz — cum este mal probabil, dupd C. Patsch sl J. S. Laet! — deopotrivd la gra-
nite sl In interiorul provinclilor la podurl, treceri, linil naturale de tnchldere, unde se per-
cepeau taxe pentru marlurlle transportate, orl se Tacea controlul Tor. Din constatarea veche
i Tecenta a numal tret oftct vammate-stgure th terltoriul Daciel ocupate de Romani, nu rezultj
Ins# deloc ca exclus# ori neprobabild existenta statiunilor de vamd 1in localitdti importante
ca Ampelum, Alburnus, Porolissum etc., sau mai cu seami, Drobeta i Sucidava dar e]e l‘lll
sunt pdnd acum dovedite ca atare in mod neindofos2. —_— -

In legdturd cu relatille comerciale dintre provinclile dunirene si teritoriul barbar
(locuit mai ales de Iazygi) din regiunea Tisel inferioare, se pare ci exista o staliune vamald
la Seghedin (Szeged, pe teritoriul R.P.Ungar3), unde s’a gisit 3, impreuni cu alte urme
dintr’o probabild ajezare (fortificajle ?) romana (cirimizi de padiment, cirimizl stampilate,
fragmente sculpturale, ceramici etc., materiale de zidarie si alte obiecte), un fragment de
tnscriptie votivad .. HICVL./RVM | MERCATOR /VIL(icus) ... Intregiti ¢ [...cond. p.
p. et praef. vehicullolrum Mercato[r] vil(icus) (v.s..m.]. Dobdé punea] la indoiald existenta
unei statiuni vamale la Seghedin®, pe care tnsi mai fn urmi J.S. Laet §i N. Gostar o
postuleazi, pare-se, pe bund dreptate. Rimdne si se lAmureasci semnificatia materialelor
de facturd sigur romani la Seghedin, importanta si apartenenta localititii de aici la Dacla,
ca s§i epoca din care dateazd materialele descoperite, care cu greu ar putea fi aduse din
altd parte (din Transilvania).

Existd putlne gi vagi indicii asupra naturii, proportiei si condifiilor de plati a taxclor
vamale (care tn Dacia erau probabil de 5%, 23, % ori 2%), ca §i a desvoltirii comertului
din reglunile dunirene ®. Informa-me eplgraﬂce se rezumi la simpla mentionare a numelor,
functlel §i locului unde ji-au exercitat profesiunea citiva din slujbasii serviciului vamal.
Inscriptlile lapldare ori de altd naturd care vor lesi la iveald in viitor, vor aduce, desigur,
nol informaltii lAimuritoare mai ample cu privire la organizarea, func;lonarea si amplasamentele

statlunilor vamale din Dacia §i Illyricum.
ION I. RUSSU

1 S. J. Laet, op. cit.,, p. 211 =212, 231; amplasamentele stafiunilor vamale nu sunt
determinate de granifele administrative ale provinclilor, ci de conditiile geografice, «li-
mitele unei circumscriptii vamale sunt formate de liniile de vama stabilite de-a-lungul
frontierelor naturale §i nu de-a-lungul granifelor de provincli ¢; numeroase slationes porlorii
interioare erau probabil locuri de control sl de achitarea taxelor pentru trecere §i a acciselor.

2 Relativ la presupusa desime si la activitatea oficiilor vamale din Dacia Romani,
ca §i la caracterul vexator al activititii lor (dupd P. Kirdly, Hunyadmegyei tort. rég.
évk. t. V1. 1890, p.84 —108=Dacia provincia augusti, 1893, v. I, p. 390—394; G. Téglas,
Tanulmanyok, 1891, a se vedea observatiile spirituale f.xcute de R. Frohlich, « l\lﬁrt s XI,
1891 p. 419—420. ~—

3 K. Sebestyén, « Dolgozatok », Szeged, 1926, v. II, p. 149—153; A. Dobg, « AEtr. »,
1940, 177, Nr. 62; A. Alféldi, Gli studii romanl nel mondo, 1935 v. II, p. 281. « Szdzadok s,
LXX, 1936, 154, Budapest torténete, 1942, v. I, p. 191; C. Patsch, Der Kampf, Beitriige
vV, 2, 1937, p. 131.

4 N. Gostar, ¢ Stud. §i Cerc. de Istorie Veche », Nr. 2, anul II, p. 169.

8 G. Findly, Pannonia, 1936, v. 11, p. 281 afirmi ci fragmentul de inscriptie ar fi fost
adus in epoca medievali-modernd din Transllvania, dela Alba-Iulla, (?), ceea ce insd
este prea putin probabil,

¢ S. J. de Laet, op. cit.,, p. 242—245.
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PAB HA TAMOMKEHHON CJVYIKBE B JAKNN
(KPATKOE COREPAHUE)

BriABaAeTcA 3HaYeHMe, KOTOPOe MMeeT AJA MCTOPHYECKMX HCCIEXOBAMMI «HCTOPHH
Macc TPYAAIMXCA M NMPOU3IBOXAINX MaTepHAJIbHLI® LEeHHOCTH, He0GXO0IMMble IJA CYylle-
cTBOBAHHA 0ofIlecTBA», TO ecTb M3ydeHHE KU3HH DPAGOB ¥ MOpPaGoOLUCITHOTO aBTOXTOHHOIO
naceleHuAa Jlakuu, 0 KOTOpHIX GBUIO HalifleHO Ha MHOrO MeHblle NUCBMEHIIBIX WCTOMHH -
0B (AMTepaTypHBIX TeKCTOB, Hagmuceil), 4eM 06 MMYILUX CJIOAX M O PUMCKOM BOEHHO-
AIMHHUCTPATHBHOM ammaparte oxcmioarauuu nposuHumit. Jua Jlakum, okkynuposaHnol
PUMIAHAMM, HeoOXOXMM npexBapUielNbHHll, TUWATeABHLII W NOTHLIT TepecMOTp maj-
nuced, KOTOPHIA cMOMeT AaTh UellHble CBedeHNA 1A O3HAKOMJAeHHA ¢ HH3HLIO padon
H aBTOXTOHHHIX MHTelleli NPOBAHUMIA.

Cpexan Takoro poma anurpaduyecKHX NMaMATHHKOB MMeeTcH NAMATHUK, KacalOUHICA
paba, HaXox@EBINEerocA Ha TaMoMelHOli caymbe B [uepue (Opmosa, 06a. Tummmoapa)
Ha Gepery [JlyHaa), ofHapy*eHHBIt B 3Toii MecTHocTM B 1896 r., onyGIMKOBaHIBI B
1908 r. n 1943 r., HempaBMJIBHO NPOYTCHHLIA M MCTONKOBAHHHINA, He BLI3BAB HHKAKOI0
uHTepeca y snurpadmucroB; aTo KIATBeHHaA Hapnuch: [I0] M (BELLINUS) TISCPP
SERQSCR VSLM. YreHne Hagnucu: I(ovi) o(ptimo) m(aximo) (Bellinus T.I (uli) S(atur-
nini) c(onductoris) p(ublici) p(ortori) ser(vus) c(ontra) scriptor v(otum) s(olvit) I(ibens)
m(erito). BosectsoM Morno 6 GwTh [I(nvicto] M(ithrac)Ho ocTanpHam 4YacTh TekcTa M
MOMOJIHEHNA FACHH: ABTOP NOCBATMTENBHON HAANMCH ¢ UTATMACKMUM MIM 1KEJIBTCKHUM
nmeHeM Bellinus cocrodn contrascriplor ramoskeHHOro oraedennda (slatio portorii) p [Juep-
He u Oblt pafoM MaBecTHOro Meway 146—161 rr. auua, T. Iulius Saturniens, 3aBeay-
olero TaMokHAMU B Vmampukyme (conductor publicii portorii Illyrici). Vimeem asgech
TlepBOC YIOMMHAHHMe O Servus contrascriptor m Tperpio Hapanmuch 0 padax na AaKUiACKHX
ramomuax (CIL IIT 1568 u 1351=7853). lanee pas6upaercA 3HauyeHMe HLIHE 3aTepPIIHHOI
agnucn CIL 111, 1568, (uatigennoit o 1736 r. B Bonue Tepkynane), oTuocAweiica I
statio portorii Dierna ('I‘siei-ncnsis); TEeKCT IAJNUCH, NOBUAMMOMY, COXPaHMJICA B OAIOif
e¢XUHCTBENHON PYI{ONMCH, TOYHOCTh KOTOPON DeCLMa COMHUTENBbHA; DCIeACTBMe OGO
Hen3BeCTHOro mnepenyucuMka OHJIM coeNalbl HenpaBHiIbHBIE BHBOJL OTHOCHTEJILIO TaMO-
Keb Jlaxum (portorium illyrici); nmpepmmaraercA nopoe uremme: B 1-f CTpPOKe BMecTo
Herculi Aug. Valer, M. « Herculi Aug. Salutifero» (uan sacrum?); o 2-if crpoke Gouxec
pepoATHo Felix Rufi Saturnini (IVLI Salurnini, Mommsen,) seponarno, « Felix T. Iuli Sa-
turnini B 3-it crpoke T. P. Experiv morpemocts B mpounTke cloBa, 0§03HAYRIOLIETO
JokHOCTE (Vilicus, tabularius uam arcarius?) pada Peanica B IunepHe.

TaMorKellHHe OTAeJeHHA, HEMOCPeACTBEHHO i BeplO 3acCBUIETENLCTBOBUllNbIe 1
Jakun: Dierna (Opwopa), Micia (Benesan) n Pons Argusti (Mapra?); mpouie mpegmoda-
raeMhele TAMOWCHIIHC OTAeJeHUMA, THGO COMIMTENBHLI, ¢ HAMMEHODAHHSMIT, JaMelleHHEIMII
paBHoueHHBMU Drobeta, Sucidava, Porolissum), 1nGo coBeplIellHO HenpaBRONOAOGHL UM
ornapaler (Mehadia, Sarmisegetusa u T. x.) Ha OCHOBAHMH HMCIOIUXCA IO CUX MOP
onurpaduyecknx cseyeHufi. BepOATHLIM ABIAETCA cereXMHCIiOe TAMOMCHIIOE OTIEIEeHHC
B Ceregute (Cerer) & sanagy or Tuccw (Beurpus), vIocTopepeHHOro dparmenrapHoii
KIATBeHHON lagnMchlo, HalgenHo#! u dTOlt o0macTi.

UN ESCLAVE AU SERVICE DES DOUANES DE LA DACIE
(RESUME)

On reléve tout d'abord l'importance pour les recherches de I'élude de « I'histoire des
masses travailleuses et productrices de biens matériels, nécessaires a Vexistence de la société v,
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c'est-a-dire I'étude des esclaves et de la population autochtone asservie en Dacie, au sujet
desquels les informations écriles (texles liltéraires. inscriptions) sont beaucoup plus réduites
que celles concernant les catégories sociales riches et I’appareil militaire-administratif romain
d’exploitation des provinces. Pour la Dacie occupée par les Romains il est nécessaire de
faire au préalable un examen détaillé et intégral des inscriptions qui offriront sans doute
des informations précieuses pour la connaissance de la vie des esclaves et des provinciaux
autochtones.

Parmi les matériaux de cette calégorie, I'auleur présente le monument épigraphique d’un
esclave du service douanier de Dierna (Orsova, rég. de Timisoara, sur le bord du Danube),
découvert en 1896, publié en 1908 et 1943, mais qui n’a pas été lu et interprété correctement
jusqu'ici; c’est’ une inscription votive; [I O] M(BELLINUS)TISCPPSERQSCRV-S L M.
La lecture qu’il propose est la suivante: [I(ovi) -o(plimo)} m(azimo) Bellinus T. I(uli)
S (aturnini ) c(onductoris) p(ublici) p(ortori) ser(vus) c(ontra) scriptor v(olum) s(olvit) (ibens)
mferilo). Le nom de la divinité pourrait &tre également {(I(nviclo) M (ithrae); mais
le reste du texte et la signification sont clairs; le dédicateur au-nem italique- ou celtique Bel-
linus est un conlrascriplor (contréleur de la gestion) a la “statio- portorii #eé Dierha,;-étant
I’esclave d’un personnage bien connu, T. Iulis Saturninus, conduclor publici portorii Illirici,
dans les années 146 —161. On a ici la premiére mention d’un servus conirascriplor et la
troisieme inscription concernant, sans aucun doute les esclaves et les sfaliones portorii en
Dacie («C.L.L.», IIT 1568,1351 = 7853).

On discute cnsuite de l'importante inscription aujourd'hui perdue «C.I.L., III, 1568
(trouvée en 1736 & Biile Herculane) relative a la statio de Dierna (Tsiernensis); le texte en
a été conservé, semble-t-il, dans un seul manuscrit dont la fidélité laisse beaucoup & désirer;
des erreurs de ce copiste anonyme on a tiré quelques conclusions fausses sur le portorium
illyrien. L’auteur propose de nouvelles lectures: dans la ligne 1 au lieu de HERCVLI AVG
VALER peut étre « Herculi Aug. Salutifero » (ou bien sacrum?); 1.2 FELIX RVFI SAT-
VRNINI (TVIL SATURNINI, Mommsen), plutot « Felix T. Iuli Saturnini»; I. 3 T P
EXPRIV est sans doule une lecture fausse du mot qui exprimait la fonction (comune: vili-
cus, tabularius, arcar‘ius?) de Vesclave Felix dans la slalio portorii de Dierna.

Les stationes porlorii attestées directement et sans équivoque comme telles, en Dacle,
sont Dierna (Orgova), Micia (Vetel) et Pons Augusti (Marga?); les autres oflices qu’on
a supposés ne sont pas sirs: & propos des uns (Drobeta, Sucidava, Porolissum) il subsis te
quelque équivoque; les autres sont improbables ou tout a fait exclus (comme Mehadla,
Sarmizegetusa), d’aprés les informations épigraphiques connues jusqu’ici. Mais il est probable
qu’un statio portorii a existé al'ouest de la Tisa, & Seghedin (Szeged, Hongrie) attestée par
un fragment d’inscription votive trouvé icl.
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