STUDIUL TRAIULUI DACILOR iN MUNTII ORASTIEE

Rezultatul cercetarilor stiinfifice fiacute de colectivul din Cluj

A. Scurt istoric al cerceldrilor,

S’au scurs 150 de ani de ciand cetitile dacice din Muntii Sebesului (Oréstieiy
sl in special Cetatea Gridistei Muncelului au starnit un val de curiositate atat
in lumea intelectuald a timpului din Ardeal, ca si in randurile administratiei
militaro-civile a Transilvaniei, prin descoperirile intdmplitoare, ficute, fie la Ceta-
tea cea mare a Muncelului, fie in imprejurimile imediate ale ei, de catre tirani,
pastori §i padurari.

S'a dat glas acestei curlozitdti prin o neintreruptd serie de notite, repor-
tagii 5i descrieri a ruinelor, publicate in foile si revistele de tot felul ale acelor
vremuri, incepind cu primii ani ai secolului trecut, pand dupd anii 50 ai
veacului.

Administratia militaro-civild austriacd a tirii isi manifestd interesul printr'o
campanie de scormoniri ale terenului cetdtii Muncelului in cdutarea tezaurelor lui
Decebal, menite — dupéd atidta amar de vreme — si& serveascéd nu numai la aco-
perirea cheltuelilor cu rizboaiele contra lui Napoleon, dar si si asaneze, eventual,
groazhica crizd monetari ce bantuia, pe la inceputul veacului trecut, subredul stat
feudal-habsburgic, cuprins de pe atunci de frigurile marilor transforméiri eco-
nomice §i politice ce-o si-1 zguduie la 1848.

Nici sdpéaturile ,erariului“ n'au dat rezultatele dorite (in afard de desco-
perirea celor peste 1000 de monete de aur ,Koson", vidrsate banariei din Alba-
Iulia), nici campania publicistici a celor cativa intelectuali n'a avut rasunetul
cuvenit in lumea stiintifica.

Au trecut mai bine de 100 de ani, pAnad cind o delegatie arheologicd a Co-
misiunii Monumentelor Istorice din Budapesta se deplaseazd la fata locului spre
a constata §i raporta ,intrucat e de justificatd insufletirea cu care se descriu
aceste ruine incd de prin anii 1803 si dacd ruinele sunt intr’adevar vrednice de o
cercetare stiintificd“. Vizitarea ruinelor a avut loc in toamna tdrzie a anului 1910,
dar raportul, serios si favorabil problemei, se publici abia in 1916.. 1).

O cercetare a acestor asezdri a inceput in 1921 prof. D. M. Teodorescu,
directorul Institutului Arheologic al Universititii din Cluj. Unei scurte, dar rodnice
vizite a terenului, ficutd in 1921, ii urmeazi o campanie de mai mult{i ani, in
special la Cetdtuia dela Costesti, pe care o dezgroapd in buné parte.

Campania nu e insi sustinutd, cu toatd rdvna directorului si a colaboratori-
lor sidi 2). Ea lancezeste 5i se opreste dupd vreo 10-12 ani de cercetiri modeste,
din lipsi de fonduri.

1) Vezi ,, Arch. Ert.” 36 (1916), p. 11 si urm.

2) Intre acestia trebue pomenit regretatul nostru coleg dela Institutul de Ar-
heologie ¢in Cluj, Al, Ferenczi. Ca tlnir student si practicant al Institutului a luat
parte activid la aceste cercet3ri si semnatarul acestui referat, C. Daicoviciu.
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O reluare mai serioasd, dar de scurtd duratd, a lucridrilor are loc prin anii
1943 si 1944, sub conducerea prof. C. Daicoviciu.

Ca obiectiv, se fixase studiul amanuntit al topografiei asezirilor din intreaga
regiune si terminarea desvelirii complete a Cetatuii dela Costesti. Ambele obiective
au fost, in bund parte, atinse. Topografia asezirilor dacice din regiunea Costesti-
Gridistea Muncelului-Luncani poate fi in curind pregititi si publicati. Ajutorul
si indemnul regimulul nostru democrat si sprijinul Institutului de Istorie si Filo-
sofie al Academiei R.P.R. e chezisia acestei mult asteptate lucriri de orientare.

B. Situatia generald a asezdrilor dacice din Muntii Ordstiei.

Multumiti cunostintelor céstigate prin cercetirile de pand acum, situatia
,cetatilor” dacice din Muntii Orastiei (Sebesului) se presintd precum urmeaza:

Pe un teritoriu relatw mic (ceca 150 km.2) din regiunea deluroasi-muntoasi
a Carpatilor sudici, in partea de Est a judetului Hunedoara, la Sud de Mures,
concentrate in jurul paraului Apa Orasului (zis si Apa sau Valea Gridistei), ce
jzvoreste din masivul Godeanu si se varsd in Mures la Oristie, rdspandite insa
dealungul nenumératelor vii ce spintecd aceastd regiune, se giésesc, aninate pe
varfuri de dealuri sau pe spinarea lor, pe platouri cu grije amenajate de mana
omului, ca si pe terasele mai muit sau mai putin naturale ale acestor dealuri, o
serie de aseziri, presentind, din punct de vedere arheologic, una si aceiasi forma
de civilizatie, a Dacilor.

Dealurile alese cu preferintd au, deobicei, forma de mameloane, nu excesiv
de inalte (dela 500-950 de metri), pe cat se poate de izolate de restul dealurilor,
retrase, in aparentd, dar stipanind in chip hotarit caile de acces catre vreo cetate
mai mare din apropiere, iar toate la un loc constituind un sistem de impresurare
strategici a cetiatii principale care, singurad dintre ele, se afld, in fundul viii Apei
Orasului, asezati pe spinarea Dealului Grddistei (= o ramificatie a Godeanului)
la 1200 m. indltime deasupra marii.

Dealul Gridistei, cu toatd inaltimea lui, se piteste dupd Dealul Muncelului
dela Nord de el si e flancat dinspre Nord si Sud de cate o prapastie ametitoare,
in fundul cirora curg paraele Valea Albd (la Nord), resp. Valea Godeanului, la
Sud de dansul. Din impreunarea acestor douid vai ia nastere, de fapt, Apa Gri-
distei sau Orasului. Aceastd ,Cetate Mare", prin urmare, nu domind nimic; ea
constitue, in realitate, un loc de refugiu greu de atins, strasnic apérat din fa{i
si din laturi de sistemul de redutd al fortificatiilor insirate dealungul viii cen-
trale a Apei Orasului, atadt dinspre Nord, cat si dinspre Nord-Vest si Nord-Est,
iar dinspre Sud de masivul de munti greu de trecut ce-i acoperd spatele, poate
si dacestia intériti din loc in loc.

Seria cetdtilor si forturilor de aparare a ,Cetédtii de scaun“ de pe culmea
Dealulul Gridistei o deschide, acolo unde valea largd a Apei Orasului se stram-
teazd dintr'o datid pind la gatuire, de Castelul de pe Cetdtuia Costestilor. Insusi
acest punct prim de rezistentd e strijuit din mai multe parti de forturi mai mici,
infipte pe culmile de dealuri inconjuritoare, ca Faeragul, Blidarul, Cetdtuia Inaltq,
ele insele intdrite de turnuri si bastioane presirate la orice punct vulnerabil. Dela
Costesti si pand la Gridistea Muncelului valea foarte stramti a Apei Orasului
e pézitd de turnuri dispuse, la distante variate pe terasele superioare, in locuri
potrivite.

Dinspre Nord-Est, Varful lui Hulpe si fortificatiile de pe Ciata — Deaiul
Muncelului (si ele incercuite de turnuri pe piscurile vecine) formeazd incinta
laterald nord-estici a redutei. Din acest sector de apirare a flancului nord-estic
face parte de sigur, §i cetatea dela Cdpdlna, de pe valea Frumoasel (Sebesului),
cercetatd si sipatd de noi in anul 1939.

Accesul dinspre Vest resp. Nord-Vest si Sud-Vest, peste dealul Luncanilor
sau Poiana Omului e oprit vrijmasului de puternica cetitue de pe Piatra Rogie
(despre care vom verbi mal jos) ca si de alte forturi, cum e, de pild&, acela dela
Lupoaia, sau de valurile de piméant si piatrd dela Cioclovina.
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Tehnica constructillor militare sunt: ziduri, durate din blocuri de piatrd

ibine si regulat tdiate, intdrite cu barne de lemn, dupd un sistem local, continuate
4n sus fie in ciramidi, fie in lemn sau valuri de piatrd si de pimant, imbinate
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cu puternice ingrddituri de pari grosi si zdravenl (palisad#). Gropl, ascunse in
-fata intdriturilor, §i rostogolirea de trunchiuri de copaci sau de bolpvani, ficeau

aceste cetdtl, mestesugit intirite de oameni sl naturd, si mai de necucerit.
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Ar fl insd gresit si vedem in asezirile dacice din Mun{il Oréstiei numai
constructii militare. .

Valea largd si roditoare a Apei Orasului, la Nord de Costesti, cu Valea Mu-
resului apropiatd, ca si luncile si poienile minunatei regiuni, fac din acest tinut
un imbeljugat loc de traiu pentru o populatie destul de numeroasi, desigur incé
dinainte de varsta cetétilor propriu zise.

Dintre ,cetédti"” putine vor fi avut numai’' un rol militar. Rol strict militar il
au doar bastioanele $i turnurile de pazi risipite peste tot. Cele mai muilte dintre
wcetidfi trebue considerate ca niste ldcasurl intdrite ale sefilor militari, legati
mai mult sau mal putin de capul tribului sau statului, mari proprietari de turme
in munti, de ogoare intinse in viile apropiate si, desigur, si de sclavi.

O a treia categorie a asezérilor o alcAtuesc gospodiriile tirdnesti cu care
sunt impinate — intr’o masurd mai mare chiar decat astizi — poienile si culmile
mai blinde 5i mai late ale dealurilor. Cunoastem si dintre aceste sidlase de tirani,
liberl sau, mai degrabi, aserviti stipanilor din castele, o mul{ime, cu casele lor
de barne, lipite cu lut prins in nuiele, acoperite cu sindrild si inconjurate cu gar-
durl de pari impletiti cu crengi de copac.

Hambare mari de lemn, sprijinite pe baze rotunde de piatri, in poieni rodi-
toare, cisterne in si afard de cetdti, ciptusite cu barne de gorun, tevi de apaduct
din pidmént ars, aducidnd apa de izvor la cite o asezare mai mare, oblecte de uz
practic 5i de podoabd, produse ale mesterilor si artistilor locali sau importate din
lumea vecind ,barbard“ ori ,civilizatd greco-romani, Intregesc icoana péani
acum inci sumard a trajului dacic, nemijlocit inainte de cucerirea romani.

Cunoasterea cat mai adiancd a acestui trai de toate zilele a celor multi este
de urmérit in primul rand. ,Desigur — spune prof. D. M. Teodorescu (Cercetdri
arheologice in Muntii Hunedoarei, Cluj 1923, p. 24) — ar fi foarte interesant si
stim cu precizie unde a fost capitala lui Decebal si cum a fost sfdrdmatd puterea
lui, dar mult mai interesant si mai folositor din punct de vedere al istoriei este
sd cunoastem viata poporului.. sub toate manifestirile, atat individuale cat si
obstesti; si acestea mai ales le asteptam dela cercetérile arheologice®.

Plasarea in timp a acestui tablou de viatd dacici a fost numai in treacit
atinsd mai sus, indicAind mai mult sfarsitul cetatilor, decat inceputul asezirilor.
Dacé pentru tragicul final al cetdtilor rdzboaiele dacice ale lui Traian (102-106
d.en.) ne dau un indiciu sigur, data duridrii lor in formele dintai si cele din urma
nu este chiar asa de usoara. A fost o vreme cand ele se atribuiau Scitilor! Azi,
legarea lor de statul liber dac nu mai e contestat de nimeni. Se discutd doar ve-
chimea in acest cadru dacic: ,Cele dintai inceputuri“ incd din sec. IV, de teama
presiunii puterii macedonene la Dunire; refacerea in piatrd sub Burebista, iar
mai.apol o strialuciti punere la punct sub Decebal (D. M. Teodorescu); ,Epoca lui
Burebista ca epocd principald (V. Parvan); ,Pe la inceputul erel noastre“ (Al-
foldl). Desigur, discutia in jurul datei, a unei sau mai multor faze e, oarecum,
incd prematura. )

Constatérile de pdnd acum nu ne incurajeazd totusi si trecem cetitile
propriu zise dincolo de secolul I al erel vechi. Ar putea fi indoiald daci Burebista
sau Decebal e initiatorul sau autorul principal al acestor formidabile lucrari, uni-
tare ca sistem si tehnica.

Noi inclindm mai- degrabid pentru o epoci principald a lul Burebista, ca si
V. Pirvan. Grandioasa conceptie a fortificirii unei intregi regiuni si urlasele efor-
turl cereau o mare putere centrald si o stApanire peste vaste resurse de oameni
— sclavi in primul rdnd — si material. Monetele, unele obiecte de metal si cera-
micé, tehnica de constructie, si alte citeva amdanunte, impun ca ctitor de frunte
»pe cel mal fruntas si cel mai puternic dintre domnitorii traci’’, pe Burebista.
Stépanirea lui asupra Uniunii triburilor getodace si streine din intreg basinul
carpato-danubian, domnie de lungd durati a patru decenii, luptele lui de cucerire
in Nord si Sud i-au putut nu numai ingédui, dar si pretinde aceastid formidabils
transformare a simburelui puterii dacice, care este tribul siu din Muntii Hune-
doarel, intr'o redutd de neinvins. Motive pentru o asemenea retransare avea
destule: Boil din Nord si toat® mulfimea triburilor subjugate de el in.Estul si
Vestul Daciel, ca $i expansiunea tot mai amenintitoare a Romei in Illyricum si
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la Dui‘u‘iréa; de jos 1) nu puteay &5 ny- -1 indemne la o consolidare a puteril sae.

Poate ci nu’ in intregime’" dar fn buni parte lui credem noi cd i se dato-
reste $l planul $1 executarea. Re‘{stul 4l va fi putut implini unul din urmasii lui,
dintre care cel mai indicat e ultfmul rege al Daciei libere, Decebal. E dela sine
inteleg Cd aceasta nu inlaturd, ci, dimpotrivd, presupune eristenta in aceastd re-

:, plelrea cetdtilor in’ focul éutropitorului toman nu inseamnd stmgerea.
'ne pe acest t:entorlu

*ﬁupi écest istoric al cercetirilor si cunoscand caracterul si desimea asezi-
rilot dacice din Muntii Oristiei, inscrierea studiului lor tn programul de lucriri
al A_cadexme1 R.P.R. pentru anul 1949 — cu perspectivd largd a continuirii pana
la epuizare — constitue, in mod evident, cotitura hotdritoare si solutionarea defi-
nitivd in ' mult si pe nedrept tiridginata problemai.

i D{xpé_ o maturd chibzuints, colectivul nostru si-a fixat ca prim punct din
studiul traiului Dacilor din Mu‘ntii Oristiei, dezgroparea sisternaticd si, pe cat e
.(posibil, 'comi)letﬁ. a Cetdtii de pe Piatra Rosie din hotarul pitoresc al satului de
munte Lunchni, comuna Bosorod. Rezultatele obtinute in cursul celor 70-75 de
zile .de Iucru ne-au dovedit justetea acestei élegeri. pentru care pledau, dealtfel,
foarte multe argumente de ordin obiectiv.

Cetatea Platra Rosie se afld pe varful de deal izolat, cu acelasi
nunmie (cota 823), strans in furca de paraiele Valea Rosie si Valea Stangu-
Iui (sau Tisei), in fundul Viii Luncanilor (Valea mare), afluentul acesta al Streiu-
lui. Ed era menitd, dupd cum am aritat mai sus, si apere apropierea dinspre
‘Vest a dusmanului ce s'ar ihcumeta si atace din flanc Cetatea cea mare, fie cd
urcd din Valea Muresului, pe Strei si Valea Luncanilor, fie ci alege drumul mai
scurt, dar mai greu ceva, dinspre Sud, dela Pui, peste Ponorici si Cioclovina.

Ca asezare $i aspect, Cetatea Piatra Rosie e poate cea mai tipici dintre
‘toate: pe o culme iZolata, inaltd, cu prapastii ametitoare din trei parti, infiptd
intre dealuri mai inalte, ea poate fi atinsid numai dintr’o singurd parte, dinspre
Résérit, pe o limbé de deal ce are, totusi, un urcus destul de anevoios.

In varf, un platou mic, amenajat si de mana omului, ce se intinde in
directia' S-N, de forma unei elipsé, cu o usoard indoiturd la mijloc. Lungimea pla-
toului e de cca 160 m., iar latimea lui variazd intre 30 m. (la capatul de Sud),
-50 m. (pe’' la mijlocul siu) §i 45 m. (la extremitatea nordici). Platoul e acoperit
de un strat subtire de humus sub care se afld stanca nativa calcaroasi.

_ Pe latura de acces, adJcii cea risariteand, incepdnd de sub platou, coasta
este mtrerupta de 3-4 terase. O micd terasd se mai afld pe latura nordici,
aproape de poale, intrebuintatd si ea, dupd cum vom vedea.

Intreg dealul e acoperit, cu exceptia platoulul, de o pidure de fag sau de

1) Intr'adevidr, conflictul dintre cele dou# state sclavagiste se ascutise extraor-
dinar in jurul ahului 56—45 fn e. n. Bazate pe cuceriri §i sclavagism, cele doui state
trebuiau si se misoare. Tehnica Inaintatd, organizatia militard st superioritatea eco=-
nomlcid si. numericd a statului sclavagist roman in plind putere nu lisa prea mari
-indoeli .Irl ce privegte rezultatul acestel incleridri, deslintuite vreo 150 de ani mal
tarziu. vl |
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arbusti si tufe de liliac, mai ales pe coastele rﬁpodse. Calea ce duce si azi la
platou e, dealtfel, singura cale pe care o foloseau 5i stipanii cetétii.

Trei grupurt de enorme sténci golase, imperechiate, ies, in formi de contra-
forturi, pe latura esticid si sudicd, formatii naturale, desigur, ficute §i mai re-
dutabile, cred, tot de interventia apiritorilor cetétii.

Sapiturild 'au desvelit aici pe platou si pe latura risiriteani cele ce
urmeazsg ;

Jumitatea de Sud a platoului e ocupati de o incinti cu ziduri de piatrd
<a la Costesti, ce urmeaza, in general, conturul natural al platoului. Forma in-
«<intei e, deci, patrulaterd, cu laturile lungi de 102 m, iar cele scurte de 45 m.
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Reconslituirea unei case dacice.

Incinta are 5 turnuri interioare :doud la capetele S-V, iar trei pe latura
risdriteand, asezate cite unul la capete, iar al treilea intre acestea. Constructia
turnurilor e aceiasi ca a zidurilor incintei. Ele se leagd organic de aceste ziduri
& erau acoperite cu un acoperis de sindrild sau scanduri.

Nici zidurile turnurilor, nici zidul incintei, groase de 3 m. nu continuau in
&1s de cérimidé, ci foarte probabil numai din piatra 1). Rostul turnurilor era de
adin militar. Turnul din colful N-E servea,\_j_nsi. dupi cum vom vedea, de in-
trare in cetate.

Interiorul incintei era ocupat de o clidire mirisoard, de lemn, ale cirei baze
Ge piatrd s’au péstrat aproape in intregime. Clidirea are doud inciperi, in care se
iantra prin usi cu pragul de jos usor de recunoscut, fie dupd pietrele mai late in

1) Partea superioari a zidului Incintei trebue si fi fost feritd de patrunderea
apei de ploaie. Solutia o gisesc in unele reprezentiri de pe Coloana lui Tralan (v.
Cichorlus, planga 97—93 §i pl. 20).
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acest loc, fie dupd locul stdlpilor ce flancau pragul de piatrd din dreapta si din
stinga. .
Intreaga clédire e inconjuraté din trei pér{i de un tarnat{ (pridvor), aco-
perit si el, construit din lemn cu grinzile asezate pe temelie pe piatrd. $i acest
tdrnat are usi. Pe latura nordicd, pridvorul e rotund. Peretele exterior al
tarnatului trebue si fi fost un perete scund, pentru a lisa patrunderea luminii.

Constructia in lemn a clédirii, ca si a pridvorului, ne-o inchipuim in felul
urmétor: pe temeliile de piatrad, asezate direct pe stincd, se puneau orizontal grin-
zile de lemn. In acestea, infipte din loc in loc, la circa 1-1,50 m., se aflau stalpii
verticali, iar intre ei blinuri de lemn asezate orizontall). Acesti pereti de lemn
erau acoperiti cu lut gros, amestecat cu paie si pleavd, lipit de bldnuri cu aju-
torul unor lemne subtirl sau al unor nuiele aplicate pe blanuri. Usile
de lemn de stejar masive, erau peste tot, impodobite cu tinte de fier cu capul
uneori artistic decorate.

Buciiti din aceastd lipiturda — arsd — se gisesc atadt in interiorul cladiril
si al tdrmatului, cdt si in exteriorul lor, dealungul zidurilor, dar nu irdtr'o cantitate
prea mare, ceeace ne face si credem cd poate numai interiorul peretilor a avut
lipitura de lut, care era frumos lustruitd.

Podeaua fusese de pimant galben batut. Inventarul aflat in aceastd cladire
e foarte sirac si se reduce, mai ales, la fragmente de chiupuri dacice, cuie, tinte,
piroane, un opai{ de bronz, scoabe de fier, etc.

Acoperisul in formi de sea, sustinut, probabil, si de stilpi interiori, trebuie
63 fi fost, fie de sindrild, fie de paie sau altceva asemanitor. Nu s’au gésit, anume,
nelipsitele fragmente de tigld, care ar fi fost abundente in caz cé acoperisul ar fi
€ost din acest material.

E de notat cd temeliile de piatrd ale cladirii din centrul incintei sunt din
aceeasli piatrd de conglomerat calcaros, adusd de prin jurul Céilanului si Bosoro-
dului, ca si materialul zidurilor 2).

In coltul de NV al incintei, nu departe de turnul nr. 1, am dat peste o
groapid sapatd in stincd, in formi quasi circulard, servind, fird indoiald, la adu-
narea apei de sol ce se strangea aici.

Partea de Nord a platoulul era ocupati de un hambar — ca la Costesti —
asezat pe tambururi de platrd, dar mult mai redus, si incd de douid cladiri, de
lemn, construite ca cea din interiorul incintel. La una din ele, temeliile sunt
din piatrd locald, de stdncéd (clidirea dinspre R.). Acoperisul acestora a fost
de tigla.

Intrarea in cetate se facea prin turnul nr. 2, din coltul NE, cu ajutorul
unor sciri de platri. Deschizitura externi a turnulul era construitd in arc, dupi
cum dovedesc cele trei blocuri {diate in forma de ic si profilate.

Prima terasd, cea mai de sus, a dealului, pe latura de Est, imediat sub
platou, e ocupatd de resturi de locuinte. Una din ele, in partea de N, a fost des-

1) Constructia peretilor de lemn al clidirli putea si fie si aceea din birne ltm_gi
de lemn asezate orizontal, dar numai la peretii drep{l. Acolo unde peretii erau
in linie curbd, sistemul descris mai sus e cel mai potrivit,

2) Asupra tehnicei de cladiri a zidurilor de piatrid nu mal insist aici, Ea a fost
bine 1lamuritd si descrisAi de Teodorescu. Adaug doar atat ca bar-
nele ce legau transversal blocurile serveau la consolidarea zidului pe timpul ridicarii
acestuia si putin timp dupid aceea, pind la asa zisa ,tasare' a constructiei. Dupad
putrezirea lor, zldul se mentinea numai prin greutatea proprie a blocurilor.
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velitd si are planul patrulater.cu apsidi pe axa longitudinali. (Dim. 7.70 m. resp.
4 m. pe 830 m),

Urme de locuinte se gisesc si in partea sudicd a acestei terase, ca si pe
celelalte terase de mai jos, dar firi a putea fi precizate.

Drumul ce ducea la intrarea prin turn a cetatii a putut fi descoperit sigur
pe o portiune de cca 30 m. El este larg de mai bine de 3 m. §i constd din plat-
forme pardosite cu lespezi de piatra alternand cu portiuni scurte de sciri tot
din lespezi. Portiunea bine p#strati duce pania aproape de intrare.

O cédrare mai ingustd, tot pavati cu blocuri mai subtiri, se desprinde din
acest drum si duce la clidirea cu apsidi de pe terasa I.

Desi nepédstrat pavajul, linia ondulatd a drumului se poate urmiri incid
departe mai jos.

Acest drum era apdrat, si dintr'o parte si dintr’alta, de cate un bastion
A si B, asezate in asa fel Incit ii dominau si cu privirea si cu armele tot parcursul
dela poalele dealului pand in dreptul lor. Drumul antic, ca si cdrarea de azi,
ducea o bunid bucatd chiar pe sub bastionul A. Fireste ci aceste doud bastioane
supravegheau, in acelasi timp, si coastele de Est si Nord ale dealului.

Bastioanele au tot ziduri de piatrd, continuate, insd, in partea lor supe-
rioard, in cdrdmidd arsd. Grosimea zidurilor bastioanelor e de 3 m. Marimea lor,
in interior e de 5.80 m. x 535 m. In interior, ele erau tencuite cu un strat de lipi-
turi de lut. Ambele erau acoperite cu tigld de facturd greceasci, de di-
mensiuni mari (69 cm. lungime pe 50 cm. li{ime si 3 cm. grosime), un tip
de tigle ce se fabricau §i in coloniile grecesti din N. Méarii Negre (vezi V. F. Gai-
duchevia, Iz Istorii Bospora, 1935, p. 222 fig. 60).

o

70, A

Ciramizile arse s'au pastrat in fragmente mai mari §i mai mici. Ele insi,
vor fi avut, dupd toate indicatiile, aceleasi dimensiuni ca si la Costesti (48 cm.x 48
em. x 815), cu care se potrivesc de altfel si dimensiunile tiglelor.

Turnurile (bastioanele) A, B au fost desigur locuite, in ele géasindu-se
obiecte ce presupun acest lucru.

Urme sigure de incendiu prezintd, insi, numai bastionul B. Intrarile la
turnuri nu sunt sigure. Ele vor fi fost mai sus decat partile pastrate.
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Cetatea a mai avut insd un dispozitiv de aparare in aceastd parte a dealului.

Pornind dela turnul 4 al incintei, un zid sec, gros de 1,80—2 m., construit
din pietre de stancd si pdmant intre doi pereti cliditi, tot din piatrd mai regulat
tdiatd, uneori din piatri de conglomerat calcaros, inconjoard, ca o a doua incinti,
toatd aceastd laturd a dealului, ldsand cele doud bastioane (A si B) ca niste bas-
tioane de colturi exterioare, si se incheie, deasupra terasei cu clddirea apsidata,
de turnul nr. 2 al incintei. Zidul sec urmeazi cu laturile lui de Sud si Nord mar-
ginea prapastiei. El avea pe creastd un rand sau doui de palisadd din trunchiuri
groase de copaci. '

Subliniez aici acest gen de zid sec, flindcd o asemenea tehnicd s’a constatat
si la zidurile cetéitii dela Covasna (j. Trei Scaune). Materia de legdturd a pietre-
lor era lutul si nu mortarul, asa cum pérea cé e cazul pe o mica portiune la zidul
incintei a doua dela Piatra Rosie 1).

Chiar la poalele dealului, acolo unde cirarea incepe sd urce — deci unde
incepe si urce si drumul antic — s’a descoperit si al treilea bastion (C), identic
cu celelalte doud (A si B). E, sigur, bastionul sau turnul de strejd la intrarea in
zona supravegheatd a cetatii.

Un al patrulea bastion, (poate si un al cincilea) s’a reperat in ultimul mo.
ment pe coasta nordicé, pe o micd terasi, aproape de poalele dealului. El n’a fost
incéd sipat.

Asezarea de pe Platra Rosie are un caracter eminamente militar. Aceasta e
insd numai caracterul dominant al ei, si nu cel exclusiv. Sapaturile nu au putut
constata o agezare civild anterioard dispozitivului militar.Pentru o asemenea ase-
zare civild locul nici nu era deloc potrivit, prin indl{imea platoului, greutatea ur-
cusului si lipsa de apd. Nevoile de apadrare a drumulul spre Cetatea cea mare a.
facut si se construiascid cetatea de pe Piatra Rosie si si devina, astfel, si o ase-
zare civild in o oarecare mésurid. Asezdri civile trebue cd au fost, in schimb, in
poienile din jurul Pietrii Rosii.

Cladirea din interiorul incintei de pe platou are mai curand un rost de ca-
zarmi $i depozit de alimente decat al unei simple locuinte. Deposite si locuinte
trebue ci au fost si clidirile de pe platou in afara incintei. Construciia apsidala
de pe terasa I poate fi insd locuintd, dar sl o clidire cu caracter de cult.

Dintre obiectele gésite in sdpéturi amintim : 1) cua caracter militar : arme
(umbo de scut, o sabie celticd, sulite, séigeti, pumnale, topoare, etc.), 2) cu carac-
ter de uz practic (chiupuri, vase, cesti de lut ars, chei, cutite, 2—3 seceri de fier,
ragnite, o frigare de fier, cdldare de fier, etc.), 3) material de constructie (pi-
roane, scoabe, cuie, tinte, ferecituri de tot felul, tigle, ciridmizi, ciocane; etc.); 4)
piese de imbricaminte (fibule — una Nauheim —, ace, cingitori, crampoane de
ghiatd, etc. 5) instrumente de mestesugari (barzi pentru dulgheri, feristriu, cleste,
rindele, sfredele, dilti, instrumente de os pentru impletit nuieie, ete.), 6) piese de
harnasamcent ae cal (zébale, aplice), 7) obiecte de lux (opait de bhronz cu trei
brate ca cel dela Crésani, opaif simplu de bronz, fragmente din vase de bronz,
toarte si garnituri de bronz, sticld coloratd, etc.), 8) obiecte de artd (bustul de
bronz al unei figuri feminine, un disc ovoidal (scut de parada ?) cu reprezentarea
unui bour in relief), 9 monete (una din Histria, una din Thassos — imitatie — si
denari romani republicani).

D. Concluzii :

Pe baza celor constatate prin sipdturile dela Piatra Rosie, putem trage ur-
mitoarele concluzii de ordin istoric :

Asezarea dela Piatra Rosie e o cetate, in primul rand, ficdnd parte din sis-
temul de fortificare a regiunii si de apdrare a Cetdtii celei mari dela Muncel.
Acest rost al ei se imbind, fireste, cu acela, secundar, de locuintd a stapanului si a
apéritorilor ei.

In ce priveste datarea asezirii, descoperirile arheologice au putut constata
doud faze mari: una in sec. I in. e. n, sub Burebista (incinta de pe platou cu
cele cinci turnuri, casele de pe platou si cea de pe terasa I, turnurile A, B, C,

- 1) Ceeace pirea mortar, nu e decAt o formatie naturald a calcificir!i pietrli de
calcar §i a amestecului cu nisip datoritd infiltratiel apel de ploale.
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drumul pavat, etc.) si a doua, mai tirzie, probabil in sec. I al erei noastre, sub-
Decebal, in preajma iminentului conflict cu Roma (incinta a doua, de zid sec cu
palisadi si, desigur, unele complectdri la incinta veche si la case).

Anterior sec. I inaintea erei noastre, locul putea fi locuit, dar, in afari de
un fragment de secure de piatrd, gisit in turnul A, nici o descoperire nu indicd o
vechime mai mare de anul 100 in. e. n.1). Nu incape indoiald insd, cd impreju-
rimile cetdtii au fost locuite intotdeauna (pe Varful Tiflei din apropiere s’au gésit.
urmeie unei asezari de pe treapta de mijloc a Barbariei tip Cotofeni).

Sfarsitul asezarii fortificate nu poate fi altul decat rizboaiele lui Traian,
cind cetatea a fost distrusda prin foc. Desigur, aceasta nu inseamni incetarea ori-
cirei vieti in aceste parti (doud monete ,dela Hadrian", gisite, zice-se, de un lo-
calnic, la picioarele dealului, .ar confirma acest lucru).

In orice caz, in sipaturi n’a esit la iveald nici un obiect de facturd romani.
(provinciald) din sec. IT sau III.

Un numir de 2—3 fragmente de ceramicid, esite din sdpidturi, pot fi consi-
derate, eventual, ca datand dintr’o epoci mai tarzie, prefeudald (in spetd slave),
dacd nu cumva ele reprezinti tocmai veriga de legiturd dintre ceramica dacicid
populard si vasele acestor secole {arzii.

Civilizatia dela agezarea Piatra Rosie poate fi caracterizati astfel: Ea e o
civilizatie tipicd dacicd a Laténe-ului tarziu, o civilizatie care a esit din stadiul
primitiv sdtesc, primind un caracter de civilizatie superioard oppidani, civilizatiea
unei societitl bazalc pe diferentieri de clasd si pe o ordanduire sclavagistd ince-
pétoare ,). Aceasta si explici usurinta cu care aceastd societate primeste, adoptd
si asimileazd influentele venite din afard, in special din Sudul sclavagist grecesc
si roman, dar si dela popoarele ,barbare’’ vecine, creind o civilizatie proprie a
Daciei libere.

Creatia proprie se manifestd mai ales in materie de ceramici, de obiecte de
uz practic si de tehnicad a zidurilor de piatrd, fie cele dela incinta de pe platou,
combinate cu barne de lemn, fie la cele seci ale incintei a doua, cu palisadid. Tot
o specialitate aacicd e si constructia in lemn a caselor, cu crestdturi, de sigur, pe
care nu le putem cunoaste.

Din mediul de civilizatier carpato-ponticé, datoritd si mesterilor locali si gus-
tului localnicilor, ies, Lustul feminin de bronz si scutul de fier cu figurile in relief.

Un produs al industriei celtice e sabia de fier de tip Laténe II.

Direct din Sud, poate chiar din Campania Italiei, au fost importate cande-
labrul cu trei brale, opaitul de bronz, toartele si resturile de vase de bronz, etc.

Grecesti (din coloniile dela N. Marii Negre) sunt tiglele de acoperis,.
ca si decoratia in rosete a capulul tintelor de fier.

Influentei sudice — hellenistice —, exercitate prin mtermedml oraselor gre-
cesti dela Marea Neagré, i1 atribuim insési forma incintei si dispositia turnurilor
si a intrarii arcuite prin turn.

Dacé atribuirea si clasificarea diferitelor descoperiri poartid (si e firesc sd
poarte), deocamdatd, pecetea unui provizorat, e neindoelnic, in schimb c& s&pi-
turile dela, Piatra Rosie au desvelit, de data aceasta, aspecte necunoscute péani
acum ale civilizatiei societdfii de clas in statul sclavagist dac. Studiul améanuntit.
al tuturor problemelor ce se pun in legdtura cu aceasti culturi materiald a stra-
mosilor nostri va fi posibil ins& numai dupd desvelirea §i a Cetétii celei mari de
pe Dealul Gradistei Muncelului si cu punerea la contributie a celorlalte descope-
riri de acest gen dela Costesti, Cipalna si de aiurea.

In cursul sapaturilor acestei uimitor de bine péstrate cetdti si aseziri dace,
s’a ridicat din nou problema valorificirii cdt mai juste a acestor descoperiri unice

1) Niei un obiect gisit In sipdturi nu are o datare mal veche decit sec. 1. In
e. n. Sabia celticd, de tip Laténe mijlociu (dupid cronologia lul Tischler-Déchelette),
aflaty in groapa naturald dedesuptul terasel I, nu poate fi o dovadid pentru o ve-
chime mal mare (sec. II, deoarece acest tip de si#bii dureazi pin3i in Laténe-ul
tirzlu, adic3 sec. I inaintea sl al erel noastre (vezi M. Jahn, ‘Mannus-Bibliothek,.
18, p. 27 sl 100; cf. §i J, Eisner, Slovensko V. Praveku, p, 308).

2) Vezl caracterizarea acestei socletétl, ia Engels, Orig. Fam, p. 172—3.
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pentru istorla trecutului tirii noastre sl extrem de valoroase pentru istoria socie-
titii sl civilizatiei omenesti din Sud-Estul Europei.

A le pierde dupd ce au fost desvelite si a nu le pistra in toate chipurile
posibile ar fi o mare gresali, care niciodati nu ni se va ierta.

De aceea colectivul nostru propune :

a) Conservarea ruinelor in forma in care ele au fost descoperite, permi-
tandu-se doar consolidarea si asezarea la loc a pieselor cizute i sigur aparf{ini-
toare. :

b) Paza acestor ruine impotriva furturilor de piatrd de constructie si a de~
gradarilor de tot felul.

¢) Ridicarea exactd a planului si situatiei de citre un arhitect si topograf.

d) Confectionarea unui mulaj exact cdespre aceste ruine, pe seama Inuzee-
lor si scolilor.

In vederea noilor siipituri programate la Cetatea cea mare, colectivul crede
necesar si se acorde acestor lucriri 5 vagonete, 1 km. de sine si material lemnos
usor de obtinut dela Uzinele Hunedoara, pentru construirea de barici pentru mun-
<citori si colectivul santierului.

Experienta din anul acesta ne indeamnd sa cerem, in general, pentru toate
santierele mari cate un arhitect, deservind 1—2 santiere unde activitatea lui e
necesara.

Deasemenea, se impune si un fotograf de meserie micar pentru 2—3 san-
‘tiere, fotografiile noastre, cu materialul slab ce-1 avem, nesatisficind cerintele u-
nor vederl pentru publicatie.

Pentru a remedia acest neajuns propunem si se intervind pentru crearea
a cate unui post de fotograf calificat la cele 3—4 muzee mari din tara.

Nu mai putin necesar, ba chiar indispensabil devine, acum, si infintarea
unui laborator la Muzeul din Bucuresti si Cluj, inzestrat cu cele necesare (mate-
rial si 1—2 specialisti), pentru curidtirea si conservarea competenti a obiectelor
de metal, 2 ceramicei, cte.

Muzeul din Cluj are nevoie si de un desenator, firi de care cheltuelile afe-
rente desenarii intrec sumele ce ni se pot acorda.

Consideram, apoi, cd atat pentru topografia cetdfilor dacice, cit si pentru
aceea a valurilor si twmulilor, va trebui s&@ apelam neintarziat la serviciile avionu-
lui pentru observatii si fotografii.

Cu acest prilej sid ne fie permis si ridicAm chestiunea atribuirii obiectelor
esite din sapdturi citre diferitele muzee in a caror regiune se executd sdpaturile.
A le duce toate la Bucuresti sau la Cluj e nejust. Va trebui si se faci o reparti-
zare care si impace toate exigentele drepte si stiintifice, mai ales ci in colectivele
de lucru participd activ si cu mult folcs cativa din directorii muzeelor noastre re-
gicnale. .

Incd o problemd am mai dori sé relevim in acest raport de sipituri, nu ca
una ultimi, c¢i ca una de bazi : luarea cat mai neintarziati a legdturilor cu arheo-
logii sovietici in folosul nostru si al stilntei pe care o cultivam.

Greutdtile inerente lucrarilor le-am invins cu usurintd, datoritid entuzias-
mului de a lucra entru ridicarea culturali a R.P.R.

Incheind aceastd dare de seamd, ne implinim o plicuti datorie de a mul-
tumi celor care ne-au 1asdrcinat cu misiunea cercetdrii cetdtilor dacice, precum
st tuturor acelora care in munca noastrd ne-au sprijinit si indemnat, in primul
rand Comitetului Central si organizatiilor locale ale Partidului Muncitoresc
Roman.

C. Daicoviciu, O. Floca, N. Gostar,
S. Hatos, I. Holhoa, N. Lascu, N. Lupu,
L Manciu, V. Manoliu.

Responsabil
C. DAIcoviIciU
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