PROBLEMELE STUDIERH F_O‘le.oqi_ DE STAT
ALE SOCIETATII SCLAVAGISTE *)

Pentru istoricul marxist studierea istoriei Iwwnii antice nu 3e poate
Teduce numai la stabilirea unor fapte si explicarea legiturii lor cau-
zale, Fenomenele trecutului indepartat oferd cercetitorului, care ju-
.decad tn mod marxist, un material bogat pentru rezolvarea probleme-
lor istorice generale, care au legitura cu actualitatea. Tocmai aceasta a
fost atitudinea fa{d de istoria anticd a fondatorilor invia{iturti marxist.
leniniste despre societate.

Astfel, de exemplu, analizadnd in ,,Capitalul” organizarea sociald
i formele proprietd{ii capitaliste, Marx recurge deseori la exemple
si ilustrdri concrete din domeniul istoriei antice, iar ca lucrare pregd-
titoare pentru ,Capital”, el studiazi cu atentie o serie de probleme
principiale din istoria lumii vechi. Rezultatul acestui fél de studiere
a fost lucrarea lui Marx: ,Formele care precedeazd productia capita-
listd”, care are o importanti imensd pentru infelegerea bazei econo-
mice a societatii sclavagiste.

Intr'un mod tot atit de priceput si cu finalitate a folosit materia-
lul din istoria anticd Engels, in célebra sa lucrare ,,Originea familtei,
proprietétii private si a statului®. V. I. Lenin aprecia foarte mult acea-
std lucrare, si, in lucrarea sa istoricd ,,Statul si revolutia”, care pre-
zinta un aport foarte important la invatatura marxistd asupra statu-
lui, a desvoltat in mod strélucit tezelé clasice ale lui Engels.

Dovedind natura de clasi a statului si deci, si ,,ne-eternitatea”
lui $i necesitatea , dicparitiei” Jui (lente), Engels si Lenin rezolvau,
de fapt, problema arzitoare §i actuald a contemporaneititli, opunand
»teoriilor” asupra statului, intentionat incurcate si false, dominante in
stiinta burgheza, intelegerea marxisti a statului. $i totusi, solutionand.

¥) Editorial publicat, in ,VESTNIK DREVNEI ISTORII” (Buletinul de Istorle
veche) Nr. 2 Moscova, 1949,
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problema generali a statului, ca organ de constrangere, ca instrument
de exploatare a clasei asuprite, Engels, cum stim prea bine, a tratat
problema in mod istoric si a folosit omnilateral materialul, oferit de
istoria veche pentru rezolvarea problemei asupra descompunerii gintii
i formarea statuluj la vechii Greci, Romani si Germani.

V. I. Lenin, in faimoasa sa lectiune despre stat, tinutd la Univer-
sitatea Sverdiov la 11 Iulie 1919, analizeaza esenta de clasd nu numai
n statul capitalist, ¢i si in cel feudal si sclavagist. El subliniazi cu
toatd forta necesitatea tratirii istorice a problemei. Spunand cd pro-
blema statului e incurcati intenf{ionat de reprezentantii stiinfei bur-
gheze, cdci mai mult ca oricare altd problemi atinge interesele claselor
dominante, Lenin arati: ,,pentru a ne apropia in mod maj stiintific de -
aceastd problemi, trebue aruncatd cel pufin o rapida privire istorica
asupra faptului curg a aparut statul si cum s’a desvoltat” (Opere, Vol.
XXIV, p. 364), si mai departe: ,lucru] cel mai important pentru a
trata aceasti problema din punct de vedere stiintific, este de a nu uita
legatura istorici de baza, a privi fiecare problemi din punct de ve-
dere al faptului cum fenomenul dat a apirut in istorie, prin ce etape
principale a trecut acest fenomen in desvoltarea sa si a vedea ce a de-
venit acest fenomen acum, din punctu] de vedere al acestei desvol-
tari” (ibidem). . :

Tovarasul Stalin, stabilind in geniala sa operd , Despre materia--
lismu] dialectic si istoric”” legile fundamentale de desvoltare a socie-
tatli omenesti, vorbeste de coresponden{a dintre desvoltarea fortelor
de productie ale societatii si raporturile de productie ale oamenilor.

Cunoagtem existenfa a cinci tipuri fundamentale de raporturi de
product’e de-a-lungul istoriei intregii omeniri. Caracterizindu-ls, tova-.
rasul Stalin di definitia strdlucitd si' definitivi a esentei sistemului
sclavagist, in care ,,baza raporturilor de produciie o constitue proprie-
tatea sclavagistului asupra mijloacelor de productie, precum si asupra
muncitorului producfiei — asupra sclavului, pe care sclavagistul poate-
sd-1 vanda, si-1 cumpere, si-l1 omoare ca pe o vitd” (, Problemele
leninismului”, ed. 11-a, p. 555). ‘

Aceste exemple caracterizeazid destul de limpede atitudinea fata
de istoria anticd a fondatorilor stiintei marxist-leniniste despre socie-
tate. Ei precizeaza si pentru noi, istoricii sovietici, int{elegerea proble-
melor de istorie anticd si actualitatea ei. Actualitatea studierii istoriei
antichitdtii rezidd pentru noi, inainte de toate, in faptul ci, studiind
categoria social-economici sclavagisti, descoperim legile si particula-
rititile concrete ale desvoltirii ei, si aceasta la randul siu, ne da posi-
bilitatea sa intelegem si mai complet si omnilateral legile generale ale
istoriei omenirii din timpurile cele mai vechi pana astizi gi sd inte-
legem evolutia istoriei universale, pentru a o schimba.

Tocmai de aceea stiinta istoricd marxist-leninista n’a privit nici-
odatid istoria anticid in planul admiriarii estetizante a trecutului inde-.
pértat, cum obisnuesc numerosi savanti burghezi, sau chiar curente
intregi. Istoricii sovietici ai antichitatii, istoricii marxisti, au studiat ¢i
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studiazd materialu] de istorie anticd, in primul rind, din punct de
vedere al problemelor metodologice principiale, care apar in procesul
analizei marxiste a istoriei societitii sclavagiste. De aceea sarcina
fiecdrui istoric sovietic constd in lupta impotriva tendintelor de adéan-
cire in empirism §i contra atractiei pe care o prezinti ,factologia”
fdrd munca corespunzitoare de generalizare teoretici operata asupra
materialului concret istoric. _ _

Istoricii sovietici ai societdtii antice nu fac deloc pe amatorii sau
colectionarii de ,antichitd{i”. Noi suntem pentru studiul combativ,
actual si autentic istoric al lumii vechi. Dar stiinta sovietica lupta, con-
comitent, in contra modernizirili grosolane, in contra falsificarii fara
scrupule a istoriei antice, care se reduce'la analogiile cele mai super-
ficiale, vulgare §i anti-stiinfifice, cu care speculeazid stiinta burgheza
actuald, executdnd oomanda sociald a patronilor lor, demonstrand cu
servilism de lachei ,eternitatea” regimului capitalist. Metoda relevérii
sensului actua] al istoriei antice nu este nicidecum aceea de ,,moder-
nizare” a ei, nici aceea de transpunere mecanica si antiistoricd a ra-
porturilor sociale actuale in trecutul depirtat, ci aceea de limurire
a legilor, atat generale, cat si particulare, ale evolutiei sociale, legi
care stau la baza social-economicd a societatii sclavagiste.

*

Actualitatea noastri, realitatea noastrj sovietici multilaterala, ne
pune inainte o serie de probleme istorice din cele mai actuale. Multe
dintre ele au fost rezolvate pe deplin in mersul insusi al victorioasei
construiri socialiste, rezolvarea altora isi asteaptd incd randul. Oare
lichidarea claselor antagoniste din {ara noastra, oare desfiin{area pro-
prietatii private asupra mijloacelor de productiie, oare crearea statului
sovietic, stat fard asupritori si asupriti, fara bogati si siraci — crea-
rea aocestei forme de autoritate a statului nemaipomenitd in istorie nu
este solutionarea problemelor de importantd universal-istorica? Aceste:
probleme capiti o importanta deosebit de mare acum, cidnd vine la
rand solufionarea unei probleme grandioase noi: construirea com-
pletd a societitii comuniste la noi in {ara. Aceste victorii istorice sunt.
repurtate de poporul sovietic sub conducerea inteleaptd a partidului
comunist, sub conducerea marelui geniu al omenirii 1. V. Stalin.

Dar noi stim ca problema existentei si luptei claselor i§i implanta
profund riddicinile in adanca antichitate. Stim, de asemenea, ca proprie-
tatea privatd asupra instrumentelor si mijloacelor de productie -—
aceastd bazd de exploatare a omului de citre om — a apdrut in zorile
istoriei omenirii. $i, in sfarsit, existenta statului, ca aparat de con-
strangere a unei clase exercitate asupra alteia, dateazd de nuimeroase
milenii. Dar daci toate acestea sunt astfel, e evident, cd importan{a
universal islorici a problemelor pe care le rezolvd poporul nostru,
poate si fie infeleasa si apreciati pe deplin numai atunci, cind vom:
putea si le infelegem in perspectiva istorici si nu numai in ,forma
generald”, ci pe baza de cunostinie precise, concret-stiintilice.
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Una din aceste sarcini istorice, care e cu succes 3olutienaté de
poporu! nostru sub conducerea partidului comunist, rezidd ih desvol-
tarea th continuare g1 fitarirea puterii statului sovietic. Dela revoluila
din Octombrie, statul nostru socialist a trecut, in evoluiia 33, prin doud
faze pringipale. Analiza completd a acestei evoluflf a dat-o tovardsul
Stalin, in darea lui de seamd la al XVIII-lea congres al partidului in
anul 1939. Incheind aceastd analizd, tovaridsul Stalin a spus: ;,noi
avemn acum un stat socialist cu totul nou, nemaipomenit incé in isto-
rie $i care s¢ deosebegte mult, dup& forma si functiile sale, de.statul
soclalist dih faza intdia”. (Problemele Leninismului”, ed. XI-a, pag.
606).

Dar desvoltarea statului nestru sovietic nu se¢ dpreste acl. Noi
mergem inainte — spre comunism. Se va pastra oare 13 nol statul de
asemeni si in perioada comunismului? Tovardgul Stalin r#spunde la
aceasts intrebare: ,,da, se va pastra, dacd ru va fi lichidati incercui-
rea capitalistd, dacd nu va fi distrus pericolu] atacurilor tharmate din
afara, si, bineinteles, cd formele statulul nostru ver i din nou schim-
bate, conform cu schimbarea situatiei interne $i externe” (ibidem).
Desvoltarea sl intdrirea puterii acestui stat nou comunist, nemaipo-
menit incd in istorle, corstitue sarcina combativi a intregului nostru
popor sovietic. In legiturd cu aceasta, probldma statului capatd un
interes deosebit, cici e clar, cd pentru a infelege noua esenta a sta-
tului nostru si prin ceea ce se deosebeste el de toate formele de stat
precedente, e nevoie sa studiem problema in desvoltarea ei istoricd,
adicd asa cum cerea V. [. Lenin in prelegerea sa ,.Despre stat”.

Conditionata de aceastd cerin{d a lui Lenin, studierea problemei
statului deschide istoricilor sovietici ai antichita{ii un vasf cimp de
activitate. Studiul primei forme de stat formate istoriceste; si anume
a statului sclavagist, ridici o serie intreagi de probleme importante
concret-istorice, care incd nici pe departe nu pot fi socotite ca interpre-
tate §i studiate pe baza metodei istorice marxist-leniniste.

Avem definitia generalid si definitivd a statului sclavagist ca un
aparat, care did clasei dominante posibilitatea de exploatare a sclavi-
lor. Aceasti definitie ¢ intidlnim la clasicii marxism-leninismului. Se
gasesc in lucririle lor si unele indicatli izolate concrete asupra diferi-
telor etape de desvoltdre a societiatfii si statului sclavagist.

Sarcina istoricilor sovietici rezidd in laptul ci, folosind aceste
indicatii de baz3, <4 urmireasci, pe un material care aprofundeazi
problema, desvoltarea formelor de stat in lumea amticd.

*

Vorbind despre formele de stat din antichitate, trebue s3 avem in
vedere, inainte de toate, admirabila indicatie a lui Lenin: jformisle de
stat erau extraordiniar de variate... Ined atunei apare deosebirea intre
fmonarhie si republicd, intre aristoeratie si demoeratfe... Toate aceste
deosebiri an apariit in epoca sclaviei. Cu toate aceste deosebiri, statul
din vremurile epocii sclavagiste a fost un stat sclavagist, indiferent
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dacd a fost monarhie sau republicd aristocratici sau democratica”,
(Opere, vol. XXV, pp. 369-370), si mal departe: ,In statul sclavagist
avern monarhle, republicd aristocraticd sau chiar republici democra-
ticd. In realitate, formele de guvernimant erau foarte variate, dar efa
acelas lucru: sclavii n’aveau nici un fel de drepturi gi au rdmas clasa
asupritd, el nu erau recunoscuti drept oameni” (ibidem). )

Aceste cuvinte ale lui Lenin, care subliniazi cu o for{d enormi
esenta de clasi a statului sclavagist, trebue si constitue pentru noi
firul conduciator in studiul formelor de stat in antichitate. Aci se ridica
inaintea noastra o serie de probleme speciale, dar totugi extrem de
interesante, care n’au fost incd pe deplin solujionate de stiin{a istorici
sovietica.

Si incepem cu problema deosebirii dintre formele de stat din {a-
Tile sclavagiste din Orientul vechiu §i acelea din Grecia i Roma. Inci
nu toate problemele, In legdturd cu aceasti deosebire, sunt explicate
in stiinfa noastra.

Nu este indeajuns de studiati problema aparitiei in diferitele
state ale Orientului vechiu a asa numitei ,,despotii orientale*’, nu s'a
trasat destul de limpede dilerenta intre diferitele ei forme. Centrali-
zarea puterii in méinile despotului a fost determinatd de particulari-
tatea raporturilor sociale, de problemele de politici-interni si externa.
Faraonii Egiptului, regii hittiti, cidrmuitorii oraselor feniciene, deti-
neau putere mare, insd raporturile lor fatd de supusi nu erau identice
si aceste deosebiri trebue si fie studiate nu numai pe planul caracte-
rizirii concrete a regimului politic din diferitele state orientale, ci in
planul de istorie a instituirii si desvoltarii statului sclavagist.

Nu mai putin interesanti e problema aparifiei statului sclavagist
fn Grecia si Roma. Engels, in remarcabila sa lucrare, rezolvand pro-
blema generald a originei familiei, proprietdtii private si a statului,
examineaza evolutia societitii grecesti si ramane ca niste cazurl par-
ticulare, dar, totodati, ca anumite etape in procesul general al evo-
lutiej istorice. El analizeazi pmocesul descompunerii organizatiei gen-
tilice greco-romane si formarea statului atat la Atena, cat si la Roma.

Astiel, tezele principale de bazd asupra aparitiei statului antic
sunt expuse cu plenitudine desdvargiti si au devenit de mult clasice.
Totusi, niciunul dintre istoricii sovietici ai antichitatii nu a dat o aten-
tie speciald acestel probleme extrem de interesante si n'avem pana
astizi niclo cercetare serioasii, consacratd instituirii statului s.clav'a-
gist antic, in care, pe baza materialului imens, care e acumulat In pre-
zent de stiintd, si fi fost confirmate §si desvoltate tezele clasice ale
lui Engels. Nu exista cercetiri, consacrate problemei de democratie
militard, despre rolul ei in viata diferitelor tari antice, in special,
despre esenta sociald a diferitelor uniuni tribale ,care aparcau pe ne-
asteptate si se desficeau cu rapiditate. Statul Arvernitor, cel dac al
lui Burebista sau Decebal sunt denumite in istoriografia burgheza
Jimperii”, dar existi o deosebire principiald intre marile state antice,
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aparute pe terenul sclaviei desvoltate, si aceste formatiuni politice, care
au apdrut in zorile evolutiei statale a diferitelor popoare. Nu incape
indoiald, ca indicafiile lui Marx si Engels asupra democrat’ei militare
vor ajuta la limuriréa acestor probleme.

In cetitile grecesti observdm o bogitie neobisnuitd a formelor de
stat si o intensitate a vietii politice, dar nu toate problemele evolutiei
politicz grecesti au fost studiate in literatura noastri stiintifica. Nu
indeajuns de clarificatd rdmdne, de exemplu, problema despre rolul
tiraniei. in ce masurd tirania a ajutat sau a impiedecat desvoltarea
societadlii sclavagiste, importanta ei in perioadele mai vechi si cele
tarzii ale istoriei antice. Fird indoiald, istoriografia burghezi exage-
reazi importanta tiraniei, nu vede deosebirea principiald dintre tiranii
din sec. al VI-lea (Thrasibul din Milet, Policrat din Samos, Pisistrate
din Atena) si tiranii din sec. al 1V-lea (Dionisie din Sicilia, Clearh
din Heraclea’ Ponticid si altii). Totusi intr'un caz poate fi vorba
despre instituirea statului sclavagist, iar in alt caz despre criza lui si
inceputul descompunerii.

'Engels a acordat o atentie deosebitd originii si desvoltarii statu-
lui atenian. Desvoltarea luptei de clasid in Atena a dus la faptul ca
plinitatea puterii trece tot maij mult la organele colegiale ale puterii,
ceea ce si determind triumful democratiei antice sclavagiste in forma
ei clasica. _

Dar problema democratiei atenjene e intentionat incurcatd si fal-
sificatd de stiinta burghezi. O parte dintre savantii burghezi, ince-
pand cu Grote, a idealizat stiruitor democratia ateniani, ignorand
total esenta ei socjald si limitarea ei sociald. Alta parte dintre savanti,
mai ales reprezentantii stiintei germane, inclusiv istoricii fascizanii
de tipul lui Berve si a altora, ataca hotirit democratia atheniana, nega
importanta ei progresistd si-i opunea regimul militarizat al Spartej
aristocratice.

Din pécate, si aceastd problemd, care e, dupad péarerea noastra,
problema centrald a istoriei sociale si politice a Greciei antice, n’a fost
oglinditi suficient in literatura noastri stiintifica. In afard de consi-
deratiuni generale, expuse in manualelé noastre si care incap in citeva
zeci de randuri, noi n'auzim glasul stiintei sovietice si asupra acestei
probleme. Noi n’am opus inca, intr'o forma destul de precisa, intele-
gerea noastrd, marxistd, a democratiei sclavagiste, tabloului total fals,
creat de stiinta burgheza. E necesar si se consacre problemei asupra
democratiei ateniene o cercetare serioasi, care ar descoperi, inainte
de toate, cu toatd precizia, baza ei de clasd si ar sublinia toatd limi-
tarea de clasi a acestei democratii pentru cei ,liberi”, in limitele ci-
reia sclavul nu era socotit om, ci numai obiect, ,,instrument vorbitor”.
Totodatd, aceasta cercetare ar trebui si arate importanta progresistd a
democratiei ateniene, care a aparut, dupi cuvintele lui Engels, ,,ca
rezultatul unei serii de revolufii politice” si care a fost, pentru acea
epoci indepidrtatd, forma cea mai avansati a puterii de stat.

Un interes deosebit prezintd, dupd parerea noastra, problema in-
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temeierii statului sclavagist roman. Chiar la fnceputul lucrarii sale,
Engels vorbeste despre importanta sistemnutui introdus de Morgan in
preistoria .omenirii, si subliniazi, cd el trebue sa raméana in vigoare,
»pand cind un material mai bogat ne va sili si introducem schim-
bari” (Marx si Engels, Opere, vol. II, p. 162—163). Amintim aceste
cuvinte ale lui Engels tocmai pentrucd de 60 si ceva de ani, care au
trecut dela aparitia ,,Originei familiei, proprietatii private si a statu-
1ui”, materialul privitor la istoria veche a Romei a crescut considera-
bil. E suficient si spunem, ci noilg descoperiri arheologice dau in
prezent posihilitatea si reconstituim mult mai complet etapele timpu-
Tii de evolufie ale statului roman, decit se putea face aceasta cu ca-
teva decenii in urma. Am cdpdtat in ultimii ani date suplimentare
despre asa numita perioada etruscd din istoria Romei, despre a carei
importantd pentru desvoltarea societidtii romane nu se indoeste astizi
niciun cercetitor serios. Si intr'adevir, e remarcabil faptul, cd acest
nou material imbogi{it, privitor la istoria veche a3 Romei, nu sileste
nicidecum sd se introducid unele schimbari in opiniunile lui Engels
-asupra intemeierii statului raman, ci le confirmi total. Inainfea isto-
Ticilor sovietici ai antichitdtii se afld sarcina interesantd si‘plind de
raspundere : a intelege acest material nou in lumina tezelor funda-
mentale ale lui Engels. Avem convingerea, ci pe baza intensei munci
critice asupra isvoarelor, performan{d in stiintd in ultimele decenii,
pe baza noilor date arheologice; ideile geniale exprimate de Engels
pot fi considerabil desvoltate si concretizate.

$i, in sfarsit, ar fi foarte interésant de a urmairi desvoltarea for-
melor puterii de stat in societatea romani sclavagistd, incepdnd cu
formele republicane timpurii si pdnad la instaurarea monarhiei bizanti-
ne. Fira indoiald, o asemenea cercetare poate sa devind [ructuoasi
numaij in cazul cind formele statale in evolutia lor nu vor fi privite
drept categorii abstract-juridice, rupte de continutul lor de clasd, asa
cum au fost privite in stiinta burghezi de reprezentantii scoalei for-
male juridice : Mommsen, Savigny, Puchta si altii, ci ca forme precise
si complet reale de raporturi politice, a caror desvoltare oglindeste
dinamismul evoluiiei istorice a societatii sclavagiste romane.

Institutiile de stat romane n’au fost ceva stagnat pentru totdea-
tuna, n’au fost expresia unui oarecare ,spirit roman” abstract, cum
afirna stiinta burghezd. Ele s’au modificat sub influenta luptei de
clasd si a sarcinilor politice noi, impuse de mersul insusi al istoriei,
paturilor dominante din societatea romani sclavagisti. Numai o ast-
fel 1e infelegere a problemei di posibilitatea si se descopere rolul is-
tori: al statului in diferitele perioade ale republicei romane si si orien-
teze studiul evolutiei istoriei pe calea care duce la rezolvarea unor
vas'e probleme teoretice. Socotim, cd stiinta sovietici are. posibilitatea
depiind sid dea definif{ia completd a esentei social-sconomice a princi-
patului si pretuirea rolului siu istoric.

Cunoastemn opinia lui Engels, care defineste natura de clasi a im-
periului roman drept o dictaturd militard a clasei dominante de scla-
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vagisti (Marx si Engels, Opere, vol. XVI, p. 11). Ea trebue sa consti
tue pentru noi punctul de plecare in studierea acestei importante pe-
rioade a istoriei romane. Dar, fixdnd locul istoric si importan{a princi-
patului ca dictatura militara a sclavagistilor, noi trebue sd descope-
rim sensul complet si al altor cuvinte ale lui Engels: ,republica ro-
mani a fost reald, dar tot atat de real a fost imperiul roman care i-a
luat locul” (Marx si Engels, Opere, vol. XIV, p. 636). Fard indoiala,
din contextul frazei reiese ci Engels vorbea aci desprc realitatea im-
periului roman in sensul necesitdtii lui istorice.

Concoimitent, istoricii sovietici, cercetdnd problemele statului an-
tic, trebue sd caute a arata particularitatile locale de desvoltare, care
se pistrau in ciuda tendintelor nivelatoare ale centrelor stapanitoare.
Formele originale ale statelor din Asia Mica, Transcaucazia, Asia Cen-
trala §i de pe Litoralul Nordic al Mirii Negre, trebue si fie studiate
cu atentie deosebita, intrucdt isi giseau in ele expresia luptei popu-
latiei locale impotriva politicii de cucerire a marilor state din antichi-
tate si, mai ales, a Romei, care tindea constant la distrugerea oricirei
independente si originalitdti a statelor si popoarelor si:puse.

Acesta este, dupd pirerea noastrd, ciclul problemelor de bazi,
in care se desface problema statului sclavagist. Aceste probleme au,
fara indoiald, o importan{d teoretici actuala. Solutionarea lor ne va
ajuta si intelegem mai proiund si mai deplin legile de bazi ale evo-
lutiei istorice din lumea antici. De aceea, ele si trebue si fie rezol-
vate de stiinfa istoricid sovietica.
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