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Istoriografia burghezi, pradd — in ca-
zul cel mai bun — a unci conceptii idea-
liste asupra istoriei dar servind, de
fapt, congtient, in toate ecazurile, unor
teze preconcepute, govine si antigtiintifice,
vedea, de obiceiu, in orice cucerire, fa-
cuti de un popor mai mare $i mai ,glo-
rios”, o inlocuire totali a vechii populatii,
exterminate pani la unul, cu noul ele-
ment etnic, acela al cuceritorului. De
aici, §i teoriile false despre nagteren di-
feritelor popoare gi limbi, si tezele oare-
cum dogmatice despre hiaturi g§i catas-
trofe in istoria omenirii

Un caz prin excclen{d clasic in a-
ccastd privintd il oferi exemplul cuceririi
unei pdrti a Daciei libere de catre Ro-
mani, la inceputul secolujui II al erel
noastre, Pentru cei mai multi dintre is-
toricii i arheologii wuntichitafii sclava-
giste romane, cele doud razboaie purtate
de Traian impotriva Dacilor au insemnat
nu numai o largire considerabili a lumii
,superioare‘¢ | civilizate‘‘ pe socoteala
unui popor , barbar‘¢ dar liber gi in plina
desvoltare, ci §i nimiciren din réddcind a
populatici bastinage, cotropiti de puter-
nicul nivilitor. E adevirat, ci o parte
a istoriografiei burgheze romine, alaturi
de prea putini cercetdtori strdini, susii-
neau contrariul miear in ce privegte ex-
terminarea populatiei dacice, Aceastd opi-
nie separati, insi, trebue s’o spunem nu
izvora, la cei mai mulgi, atit dintr’o po-
zitie principiald, cpusd tezei in general,
cdt mai ales, dintr’o pozitie particulard
diferiti pemtru cazul special al Daciei: e
faimoasa disputd — cu temelii si dede-
subturi govin-nationale, politice — dintre
adepfii ,,continuititii‘‘ si adversarii aces-

teia, dintre istoricii ,romini‘‘ gi , ma-
ghiari‘¢ aflati, si unii §i altii, pe pozitii
tot atit de diferite pe cit de gresite erau
insegi conceptiile lor despre istorie,

Datoritd tocmai acestei teorii | catas-
trofice’‘ despre istoria popoarelor miei,
multe din datele §i informatiile nemijlo-
cite, ajunse pand la mnoi in ce privegte
soarta Daciei stipinite de Romani §i a
populatiei autohtome, m’au putut f£i just
si stiintific interpretate, prejudecata prin-
cipiald acoperind ca o cea{i deasd calea
investigatiei obicetive,

Aga 8’a intdmplat, de pilda, §i cu age-
zarea civilda a bagtinagilor daci dela Apu-
lum (Balgrad sau Alba-Iulia de azi),
centru militaro-administrativ. roman din
centrul provinciei Dacia in see. TI si ITI
al erei noastre,

In randurile ce urmeazd imj propun
8d limurese obdrgia specifici a unei gre-
gite gi unilaterale interpretiri care se da
inscriptiei Nr. 1176 din Corpus Inser,
Lat, IIT de cdtre invitatii apuseni, intre
care, maj nou, gi istorieul reactionar ma-
ghiar A, Alféldi 1), obirgie ce i are
radacinile sale adfinei tocmai in comcep-
tia falsi antigtiin{ifici despre mersul
istoriei, a invagafilor burghezi,

Inscriptia cu pricina a fost descoperitd
in Apulum (Alba-Tulia) cu mult{i ani in
urmi i dateazi din anul 250 al erei noas-
tre. In ea imparatul Traianus Deoius,
purtind titlul pompos de restitutor Da-
ciarum, e sirbitorit de catre (Col> onia
{Nova Apul) (en) sis,

1) In A Got mozgalom és Dacia Feladisa (Migosrea
Gotilor gi abandonarea Daeiei) in rev, , Egyetemes
Philol Koézleny* 1820-1930, p. 32 §i nota 11.
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Pentrn cei mai multi dintre istoricii
Daciei vechi, acest epitet de mova (Coloma
Apulensis) echivala cu intemeierea, prin
coloniziri proaspete, a unei moi colonii
pe teritoriul oragului Alba-Tulia de as-
tazi, alaturi de vechea care se chema,
dupéa mirturiile inseripfiilor, numai Co-
lonia (sau Colonia Aurelia) Adpulensis,

Aceastd interpretarc cra, fard discutie,
neintemeiatd gi din simplul motiv ed o

nouii colonizare fin acele timpuri, date
fiind imprejuririle bine cunoscute, era
cu totul imposibili. Acestei interpretiri

gregite, Alfgldi ii opune, insi, din mo-
tive ugor de inteles, o altd interpretare,
pe céit de categorica, pe atit de nefon-
data, Dupd Alfgldi, Colonig mova ar fi
tot vechea Colonia (Aur,). Apulensis, iar
epitetul nmove mn’ar fi altceva decdt o
nejustificati autoimpodobire a impiratu-
lui eca otitor al oragului (la care, eventual,
2 fideut oarecare reparaiuni de ziduri
sau alte lucrari), dupd ,mania‘‘ gene-
rali din acele vremuri, E ugor de vazut
¢i argumentul nu e peremptoriu i niei ma-
car plauzibil, Daci aceasta ar fi urma-
rit impdratul, gisea alte cuwvinie pentru
exprimares mneechivoci a ambitiei sale de
ctitor de orag mai ales ci igi luase, ecum
vaizuram gi titlul de restitutor Dacierum,

Ce l-a impiedecat, fnsi, pe A. Alfsldi
s vadi just problema cu nova Colonia
Apulensis §i ce l-a Indemmat, oare, sd
combatd atdt de energic parerea mai ve-
che, inlocuind-o cu a sa, tot atita de
neintemeiatdy Mirturisese ¢i nu miam
‘dat seama decht tirziu, prin 1945 cand
i-am citit o moua lucrare asupra Daciei
antice: Zu dea Schicksalen Siebenbiir-
gens im Altertum, Bpest 1944, La p, 82
a acestei lucriri, autorul desvalue pur si
simplu, firi sda vrea, Obirgia specifica u
gresitei lui interpretari ce o d& inscriptici
cu pricina. D-sa nu stia nici in 1929—39,
nici in 1944 care este situagia cu agezarea,
mai exact: cu asezdrile vechi decla Albha-
lulia.

Degi ecred cd am lamurit chestiunea
(v. de p. La Transylvanie dans 1'Anti-
auité, Bue, 1945 p. 123 ncta 4 gi
P. 171, nota 1), se pare cid, fie din pri-
cina exprimdrii concise, fie din faptul eca
nu am subliniat atunci indeajuns mnou-
tatea elucidiirii problemei, lucrurile m’au
fost retinute?),

Tati pe scurt situatia aga cum se pre-
zintd ea:

ASEZAREA AUTOHTONA DELA APULUM (ALBA-IULIA)

Prin monumente epigrafice, icsite la
iveald in cursul mai multor veacuri se
constata, pe teritoriul actualei Alba-Ju-
lia existenta citorva categorii de age-
zari civile, din epoca romana purtand
diferite numiri gi titluri,

Astfel apar: 1) canabae (e vorba de o
agezare de necgustori gi megteyugari ete,
civili, aciuagl pe lingd fortdreata (cas-
trum) legiunii XIIT gemina, stability
acolo inci de pe vremea cuceririi), 2) mu-
nicipium Aur Apulense, 3) municipium
Septimium Apulense, 4) colonia (Aur)
Apulensis i, in efargit, 5) faimoasa Cs-
lonia mova Apulensis (pt. referinte trimit
la a mea Trans, @, I’Ant, p, 128 $i 129,
nota 4).

Evident ¢a numirile ca municipium
Aurelivm Apulense, ecu municipium Sep-
timium Ap, si Colonia Aurelia Apulensis
ca colonia nove Ap.,, apirute de cele
mai multe ori fird o datare precisi, la
un loe, au dat de furcd specialigtilor,

Cum se pot explica acesto variate nu-
miri, datdnd, daci nu toate, micar unele,
in aparentd, din aceeagi epocdt

Mommsen (pentru a ne Opri numai la
interpretatorii eei mai ineemnati) fin
vol, I1T al C. I, L, p. 182183, da ur-
mitoarea explicatie: existd o singuri age-
zare, la inceput, fird drept ordgenesc de
municipiu sau de colonie, ce apare cu
denumirea de Canabae, Aceastd agezare
a obfinut apoi, mai tdrziu doud organi-
zdri origemegti: una de municipiuwm, con-
dusi de IIT viri, iar alta de colonia,
condusa de II viri. Tot aceasti asezare a
devenit, pe la 250, oolonia mova?), Fi-
regte ca aceastd explicatie nu satisficea.

Pentru Kornemann (EE, IV, 1, col.
547—8 i XVI, 1, col. 604), lucrurile
par mani lamurite. El presupune, just,
doud agezari distincte din punct de ve-
dere topografic, una acele Canabae, iar
cealalti un vieus (= satul indigenilor) 3),
Dupd dénsul, la un moment dat, cana-
bele primese organizarep, sub forma de co-
lonia, iar satul indigen (wicus) ia forma
orageneased de municipium, Ambele dai-
ruesec concomitent, Sub Decius, dup3
Kornemann, colonia (ostele canabae) ia
1) Asa se explicd, poate, i faptul o gi la unii cer-
cetitori romani pdrerile lui Kornemann se amesteod ou
le mele, ou toate of ele se exclud in cea mai mare
misura,

2) Asa vedo situatia si Tomasochek, in Pauly-Vissowa
R. E. II 1, ool. 291,

3) Indigenii din acel trib al Dacilor ocunosouti sub

numirea de Apuli ce loouia in jurul unui centrun
Apullum (Apulum).
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titlul de colonie nova,  poate in urma con-
topirii munieipiului c¢u colonia intr’o sin-
guri comund urband‘‘, Judecata lui K,
degi corectd, nu ¢ satisficdtoare ciei nu
oxplicd, intre altele, cele doua titluri de
Aurelium gi Septimium caro apar, conco-
mitent, pentru municipium.

Cu prilejul elabordrii lueradrii asupra
Transilvaniei in Antichitate, m’am izbit
de aceastd problemid incurcatad, Lamuri-
rea am cdutat-o la cercetitorul local
Cserni Béla, care era cel mai indiecat sa
o rezolve pe baza topografiei ce-i ata ]a
dispozitie. In afard de distinctia intr
cele doug agezdari — n’am putut gisi insi
nici o explicatie la acest merituos cerceti-
tor, A trebuit ed iau singura metoda
carc duce la rezultate (presupunind, in
general, ci trebue obtinut un rezultat sa-
iisfdcitor, adicd sd studieze atdt datele
furnizate de inscriptii, edt §i insemnirile
despre locul ewact al descoperirilor, im-
preund cu cercetarea terenului la faga
locului  (ceca ce, admit, nu putea face
ugor nici Mommsen nici Komemann).

Rezultatul acestei metode de investiga-
tie combinate 3 fost cel consemnat — la-
conjc — in nota 4 dela pag, 128 din Trans,
d, ’Ant, El este urmitorul:

In jurul castrului roman de pe pla-
1oul 1) cetitii de azi a oragului Alba-lu-
lia sc constatd, la inceputul cueeririi ro-
mane (pe ln 106--110), doui ageziri ci-
vile: una a celor nou venifi odatd cu ar-
mata — canabae, iar alta, a localnicilor
(vicus),

Din punct de vedere topografic, s’a sta-
bilit eca toate imseriptiile aflate la Alba-
Tulia, purtind numirea celor cangbae, s’au
gasit in mabalaug numitdi Partog (Mu-
rig-Port) *). Dar a mai reiegit din mves
tigatia noastrd cd tot in aceastd mahala
au fost gasite yi monumentele epigrafice
cu mentiunea de municipiul Aurelium, care
indicd limurit ed tot aici a fost ©1 acel
municipium  Aurelium, ridicat la  acest
rang  din fostele canabae, sub imparatul
#i de imparatul Marcus Aurelius, deci
dupi 161, Ca municipiu aurclian e atestat
precis i in anul 180, Dupd aceet an, pro-
babil sub imparatul Commeodus, se ri-
dicd in rang din nou si devine colonia (tot
Aurelia),

$i aceastd inscriptie eu colonia Aur,
Apulensis s8’a  descoperit tot in Partos.
Am susfinut ci |, Aceasti agezare e
colonia Apulensis prin excelentd‘*.

Din satul localnicilor ce se intindea ri-

sipit in jurul castrului la Nord, la Est
$i Sud-Est de acesta, s’a constituit, pe
la sfargitul see, 1I, o comuni urbani cu
rangul de mMmunicipium: municipium Sep-
timium, adied sub Impiratul Septimium
Severus (193—211), Locul fn care au
fost descoperite aceste inseriptii cu mu-
nicipium Septimium, atunci cind cl e in-
dicat de surse, e totdesuna in imediata
apropiere a cetdtii actuale, E limpede,
deci, ed acest muniecipiu al lui Septimiu
n’s fost pe teritoriul suburbiei Partos,
distan{d de vreo 5—6 km de cctatea ac-
tiali si nu putea fi identic eu munici-
pium Aurclium mai vechi, niei cu Colonia
Aurelia, contemporani cu dénsul,

Acum, inscriptia eu colonia nova Apu-
lensis (C, I. L, IIT 1176) din anu]l 250,
de pe timpul lui Traianus Deecius, a facut
parte, dupd mairturia consemnati in C
I, L 1III la nr-ul respectiv din acelagi lot
de monumente epigrafice care au fost tri-
mise la Viena din ordinnl lui Ariosti gi
care, tot dupd indieatiile lui Mommsen,
C. I. L. III, p. 157, XVI, au foSt scoase
din pamint cu ocazia luerdrilor de forti-
ficatii dela cetatea Alba-Iulia, conduse de
Ariosti, deci niei intr’un caz nu de pe te-
ritorul suburbiei Partog, i d'n jurul fos-
tului castru roman,

Stiind toate ncestea, mi se pare logied
si clari plasarea in timp gi spafiv a ce-
lor cinci nume gi titluri de agezdri intil-
nite fn inseriptiile privitoare la Apulum,
Vizind aceastd succesiune in timp i
existen{a n spafiu, §i anume: in Partog:
Canabae, Munic, Aurelium, Colonia Aure-
lia, iar in jurul cetatii: Vicus-ul autoh-
ton, Munic, Septimium Colonia novae, nu
mai e nevoie si recurgem nici la presupu-
nerea unei noi coloniziri intreprinse pe Ia
250 (1), nici la inlocuirca acestei teorii
eu o teorie gubredi, ca aceea de mai sus
a lui Alfgldi, ei, pani la o probi peremp-
torie contrari, vom putea stabili gtiintifie
c¢i sub Colomia nova Apulensis trebue sa
intelegem simpla ridicare in rang, dupi

1) Daci pe platoul acesta a fost inainte de
Romani gi o fortificalie dacici — cum susfinea C.
Patschi — nu gtim. Dupd cunostintele noastre de panit
acum, nu g’a deseoperit nimie, ceea ce ar justifioa
aoeasti afirmatie. Desi conformatia terenulur e in
diseordan{$ cu forma ageziri or cetdfilor dacice din
aoeastd epocd, lucrul nu e deloe nefirese, ci dimpo-
teivii,

2) Nu e exlusg, ba e chiar foarte verosimil, ca §i pe
locul unde se oomstatd canadele 94 [i existat o asezars
a localnicilor. Peniru canabae si importania lor, vez
E. Gren, Kleinasien und der Ostbalkan in der wirl-
schaftlichen Enfwicklung der rom. Kaiserzeit, 1941, p
101 §i urm,
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eca 50 de ani de existenti a aceluj Mu-
nicipium Septimium Apulense, constatat
pe acelagi loe, adied pe locul vechiului
chiar strivechiului, sat dacie din jurul
platoului cetdtii moderne §i al castrului
antie, 1,

Profesorul A, Alfgldi nu a cunoscut
aceastd stare a lucrurilor. Dar ¢l n’a cu
noscut §i n’a vrut sid recunoasca aceasti
stare de lueruri, impiedecat de conceptia
sa istoricdi, stramta, burghezi, care nu ve-
dea decit falniei cuceritori, gi neglija
prezenta de totdeauna gi neintrerupti a
bigtinagilor mai pujin pompogi dar mai
trainici, Din pécate dansul nu cunosten
nici existenta separat@ a celor doud age-
z&ri primare: canabae §i vicus, din care
au rasarit la date diverse, cele doui mu-
nieipii, cel Aurelian gi cel Septimian, Caci

aacd gtia acest aminunt, relevat parfial,
dar suficient, inci de Kornemann, in anul
1900, n’ar fi afirmat, in 1944 atit de
imprudent, ci ,existenfa a doudi muni-
cipii diverse la Apulum din care s’au
niscut doud colonii deosebite nu va gasi
niei o crezare la nimemi‘‘, Eu cred, in
schimb, ci aceastd existenti a gisit 51 va
mai gisi crezare la toti carc trateazd
fenomenele istorice nu eca nigte aparitii
rupte de realitate, ci ca o inlinguire
strinsi a etapelor de desvoltare a socie-
tdtii omemesgti, in concordanii cu legile
stiintifice ale materialismului istoric,

1) Nu credem c¢i zidurile castrului roman si fi dat
prilejul Slavilor de a numi celatea Belgradu, oum fsi
(& cu pdrerea Tomaschek I, c. Mai ourind cred oi, pe
locul vechiului eastru odzut in ruind, Slavii au ridicat
o noud cetate de pialrd, pe oare, ea in atitea alte
locuri, au numit-o ,,Cetalea-Albic.
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