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Unele descoper:ri făcute în ultimii ani, precum şi o serie de publicaţii 
noi, pun în discuţie câteva probleme ale neolilticului nostru. Fiind vorba 
de probleme de o semnificaţie mai largă şi mai adâncă, am socotit că nu este 
:noportun de a le releva, fie chiar şi - deocamdată - numai intr•un ch;p 
cu totul general. Ipotezele care se vor desprinde astfel vor putea indemna 
la verifilcă1i prin noi cercetări. 

Problemele care se impun atenţiei noastre cu mai multă insistenţă în 
momentul de faţă privesc două etape importante d~n desvoltarea barbarif.'i 
pe teritoriul patriei noastre şi anume etapa de :nceput şi apoi cea de sfâr­
şit a epocei care din punct de vedere arheologic este denumită în mod curent 
Neolitic. 

Faptele interne - ca să le numim aşa - care fac n:~cesară o rec0nsi­
derare a chestiunilor amintite sunt reprezentate în primul rând de jouă 
descoperiri importante realizate în cadrul campaniei de săpături arheologice 
d:n 1949. 

• 
• • 

In campania de săpături arheologice din 1949 s'au descoperit, în lV .• \Jl­
dova, în împrejurări care au fost relatate tn alt loc 1), şi anume la Perieni, 
jud. Tutova şi la Glăvăneştii Vechi, jud. Iaşi, resturi o:iracteristice, neîn­
doielnice şi irelativ numeroase ale culturii neoli.tice, care pco;:1Tlă nume e de 
cultura ceramicei bandate liniare. Mai precis, au ieşit ]j3 iveală mater!a1~ 
dintr'o fază mai înaintată a acestei culturi, fază caracterizată prin decorul 
zis „cu capete de note muzicale". Cultura ceramicei bandate liniare repre­
zintă în Europa, pe întreaga ffişie de loess, din răsăritul Franţei şi până 

la Dunărea mijlocie şi Bugul apusean, manifestarea celor mai vechi tribur 
de agricultori sedentari neolitici de pe t.r€apta mijlocie a bairbariei 2 ). Ca­
racterul local. autohton, al acest'.i populaţii ca şi al culturH ei, devenise 
în ultima vreme din ce 1n ce mai general admis. Pe de altă parte, noile 
descoperiri din Moldova reprezintă în momentul de faţă cele mai de 
Răsăr!t apari~ii din Europa ale acestei culturi. El~ se situează [·nsă intr'un 
teritoriu în cuprinsul căruia s'a desvoltat în neolitic cunoscuta cultură cu 
ceramică pictată de tip Tripolie-Cucuteni. Care est:c ~a dar semnificaţia 
acestei noi apariţii şi cum se leagă ea de desvoltarea neoNllticului de ti9 
Cucuteni? 

1) A se vedea rapoartele t:pări•e în Revi~ta Stud:i şi Cercetări de Istorie 
V.cehe, I. 1950, pag. 27 şi urm. şi pag. 57 şi urm. 

Z) In ceea ce priveşte paralelizarea periodizării Morgan-Engels cu fazele 
•uheologice, ne conducem după concluziile stabilite cu multă pătnmdere de 
E. Kifseleff în Kratkie Soobşcenie, voi. XXVIII, 1-49, p. 117 ş'i urm. 
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Inainte de a încerca să arătăm ce şi cum se poate răspunde la aceste 
întrebări, este necesar să amintim că situaţia rezultată din descoperirHe 
din 1949 in Moldova - aniwne, ceramică liniară evoluată într'un teritoriu 
caracterizat altfel prin prezenţa culturii Tripolie-Cucuteni - nu repcezintă 
de loc o situaţie nou întâlnită în genere. In adevăr, în Galiţia, în unghiul 
format de râurile Zbruc şi Nistru, ceramica liniară cu ornamente în note 
muzicale era cunoscută mai de mult ca răspândită sporadic într'o regiune 
în care neoliticul plin era reprezentat de cultura Tripolie-Cucuteni. Rece•tt, 
prezent'-' ceramicei liniare a fost semnalată chiar şi în vestita ~ezare 
din peştera Verteba delia Bilaze-Zlote. Până la descoperirile din Moldova 
aceasta era regiru.nea cea mai de Răsărit a Europei, în care se cunoştea pre­
zenţa bandceramicei liniare evoluate. Vom vedea însă imediat că în acel 
regiune, în care cultura Tripo1ie-Cucuteni nu este documentată în cele mai 
vechi faze ale ei, nu se putea face o legătură certă directă între cele două 
fenomene. Inafară de a.ceasta, Galiţia reprezintă o arie periferică a culturii 
Tripolie-Cucuteni şi locuirea Jiniarceramică de acolo înfăţişa încă un caz 
izolat. De abia descoperirile din Moldova, apărute într'o arie oarecum mai 
deplin şi mai caracteristic cucuteniană, şi în care în plus desvoltarea culturii 
Cucuteni putuse fi urmărită mai complet, capătă un caracter hotărîtor. 

Desvoltarea culturii Cucuteni de-a-lungul neo - şi eneoliticului fusese 
limpezită în ultima vreme în mod relativ complet şi coherent - până 'a 
faza denumită B inclusiv. Săpăturile dela Izvoarele, jud. Neamţ (1936) adu­
seseră în această direcţie fapte stratigrafice neîndoielnice şi. concluzii în 
cea mai mare parte general acceptate. Etapele acestei desvoltări erau ur­
mătoarele: 1) Cultura denu.."llit5 pre-cu.cuteniană (etapa A după Tatiana 
Passek), caracterizată exclusiv prin ceramică incizată sau, în orice caz, prin 
lipsa picturii de tehnică şi stil cucuteniene. Această etapă a fost ulterior 
identificată şi în alte Localităţi din Moldova. In Uniunea Sovietică S. N 
Bibicov a descoperit-o recent pe malul Nistrului la Luca Brubleveţcaia 1), 
în t'.mp ce T. Passek o documentează dintr'o serie de elte aşezări din S. V. 
u. R. S. S. până departe în regiunea dintre Bug şi Nistru: Popov·Gorod, 
Savrani, Borisovca, C1·asnostavca, Vişnopol. 2) Cultur[. proto-cucuteniană, 
neîndestul de clar definită, dar stabilită pe baza unor observaţii încă ine­
dite făcute la Izvoare. Această etapă ar fi c.-racterizată mai ales prin cera­
mica numită bicromă (pictură cu alb pe fondul negru sau galben al vasului), 
care ar lega-o astfel de elementele mai vechi din complexul Arişud. 3) Faza 
Cucuteni A, cu pictură de tehnică superioară în stilurile în deobşte cuno;­
cute. 4) Faza Cucuteni A-B (aşa numitele stiluri intermediare). 5) Faza 
Cucuteni B, Fazele A, A-B şi B erau cunoscute mai de mult şi fuseseră 
separate la Cucuteni de către H. Schmidt. 

Ceea ce interesează în legătură cu problema care ne preocupă este 
faptul că prin ident!ficarea fazei pre-cucuteniene devenise deosebit de clar 
că la baza evoluţiei întregului complex Tripolie-Cucuteni trebue să fi sl<tt o 
cultură de tip bandceramic europeană, cel puţin ca una din rădăcinile 
complexului. In 1932 sub](iniasem această eventualitate, referindu-ne direct 
la ceramica liniară şi mai ales la aspectul Tripolie; faza pre-cucuteniană nu 
era in adevăr descoperită atunci, iar l'.spectul Tripolie foarte puţin cunoscut 
în Mold<Jva. 

Dacă, aşa dar, pe baza datelor cunoscute până în 1949, ideea unei 
ascendenţe liniarcerc:rriice a complexului Tripolie-Cucuteni ne devenise 
familiară, nu este mai puţin adevărat că această concluzie era doar o ipo­
teză, care se întemeia pe analogii stilistice şi pe unele supoziţii <implicite; 
era lipsită de o dov:'!dă directă, atâta vreme cât bandceramiro lin,fară se 
ţinea în răspândirea ei geografică încă destul de departe de aria Tripolie­
Cucuteni. Descoperirile din 1949 dela Perieni şi Glăvăneştii Vechi în Mol-

1) Sovietscaia Arheologhin, XI, 1949, p. 127 şi urm. 
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dova aduc dovada existenţei unei faze evoluate a ceramicei liniare ca ante­
cendent local în regiune al etapei pre-cucuteniene a complexului Tripolit>­
Cucuteni. 

Ţinând seama de caracterele generale şi speciale atât ale bandceramicei_ 
liniare cu capete de note, cât şi ale etapei pre-,cucuteniene, nu este nimic mai 
natural decât a admite că ceramica liniară reprezintă elementul din care 
s'a desvoltat aspectul pre-cucuteni. In felul acesta, genealogia culturii Cucu­
teni propriu zise se îmbogăţeşte cu un nou ascendent, care se arată a fi 
acelaşi cu cel al celorlalte culturi bandceramice din Europa centrală şi 
răsărilteană. Desvoltarea locală, autohtonă, a complexului Tripolie-Cucuteni 
este astfel demonstrată factic - fără ca desigur acest fel de a vedea să 
excludă existenţa şi acţiunea altor influenţe în procesul de desvoltare a 
culturii Tripolie-Cucuteni, mai ales, printre alteLe, în ceea ce priveşte pic­
tura de tehnică superioară. Ceea ce interesează este faptul că o asemenea 
d.esvolt:>.re se desprinde dintr'un trunchiu local străvechiu, că nu avem ae a 
face cu o cultură neolitică apărută în aceste regiuni oarecum clin neant 
sau introdusă gata desvoltată din alte spaţii mai apropiate sau mai înde­
părta•te. Desvoltarea treptată şi clin ce în ce mai complexă a unei populaţii 
locale se verifică in acest caz în mod concret, deoarece originea band­
ceramicei liniare ea însăşi este concepută, după cum am amintit, în sensul 
unei evoluţii lo<..-ale. 

Această interpretare a faptelor nu este lipsită însă nici ea, deocamdată. 
de momente conjecturale, care nu trebuesc trecute sub tăcere, şi reprezintă 
pe de altă parte doar liniile mari, simple ale fenomenului reat 

Ipoteza care stă la baza tabloului schiţat mai sus este aceea că ceramica 
liniară cu note muzicale reprezintă în Moldova un nivel de locuire mai vechiu 
decât pre-cucutenianul. In prezent nu există o dovadă stratigrafică a acestei 
suecesiuni în timp între ceramica liniară şi pre-cucuteni. Lpotew antece­
denţei primei este însă atât de firească şi îndreptăţită clin diferite alte-­
puncte de vedere, încât sublinierea caracterului ei de ipoteză reprezintă doar 
un scrupul de preciziune. In schimb, tot descoperirile din 1949 dela Valea. 
Jijiei: Glăvăneştii Vechi şi Perieni au arătat că procesul de formare a 
culturii Cucuteni din Moldova nu va fi fost atât de simplu pe cât l-ar arăta 
o succesiune a treptelor: ceramiJCa liniară - pre-cueuteni - proto-cucu­
ten.l, etc. 

Jn Valea Jijiei (Glăvăneşti) cât şi la Perieni s'au descoperit în adevăr 
'8 resturi ale unei alte culturi neolitice vechi, necunoscute până atunci în 
această regiune. Unii sunt înclinaţi să socoată materialele aparţiinând acestei 
culturi ca aparţinând tot ceramicei liniare, aceasta clin motiv că la Perieni 
ele nu au putut fi separate stratigrafic, datorită condiţii1lor locale de depu­
nere, deşi există indicii şi acolo că este vorba de două nivele diferite. In 
Valea Jijiei (Glăvăneştii Vechi) situaţia este - pe „stratigrafie oriizonta1ă" 
- limpede: ceramica liniară repreZlintă o locuire deosebită de aceea a celei­
lalte culturi neolitice noi pe care provizoriu şi pentru conciziiune o vom. 
numi „Tisa". Această cultură întâlnită deocamdată numai în relativ 
puţ:ne resturi, apare la Glăvăneşti în colibe bine precizate şi are, în cera­
mica ei, afinităţi neîndoielnice cu cultura neolitică larg răspândită în ba­
sinul Crişului, al Tisei şi ail. Dunării sârbeşt: denumită cultwra Criş i;:i so­
cotită drept pr'.rna etapă de desvoltare a culturii. „Tisa" din aceleaşi re­
giuni. Descoperi.rea la Glăvăneşti, laolaltă cu aceste resturi, şi a unui frag­
ment ceramic cu urme de pictură primitivă („crudă", aplicată după arderea. 
vasului), subliniază legătura lor cu aspectele cele mai timpurii ale culturii 
,.Tisa". In Volea Jijlei, la Glăvăneşti, raportul în timp dintre ceramica liniară 
şi cea „Tisa" nu a putut fi stabilit stratigrafic. Din mQtive de ordin gene­
ral, noi înclinăm să socotim aspectul „Tisa" mai nou acolo, decât ceram1ra. 
liniară. Ipoteza care se desenearză în urma acestei noi apariţii este aceea 
că în geneza culturii pre-<-ucUJteini a intrat şi aportul acestei culturi „Tisa"~ 
care ar explica poate elementele de pictw-ă primitivă din cultura pre-cucuteni. 
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In rest, trebue să recunoaştem că pentru moment .~mănUilltele în,treţeserii 
. dintre diferitele aspecte vech'i neolitice din Moldova ne sunt însă obscure şi că 
numai contiinuarea_ cercetărilor ne va permite să vedem mai clar în acest 
proces. Ceea ce rămâne însă definitiv câştigat în urma noilor descoperiri 
din Moldova şi trebue reţinut este faptul că neoliticul din această reg!une 
are o vechime mai mare decât aceea care i se putea atribui până acum, 
că el s'a desvoltat din forme străvechi la faţa locului ş.i că la baza neoliti­
cului evoluat de tip Cucutcni propriu zis (fazele A şi B de până acum) stă o 
mai lungă evoluţie locală, pornită in primul rând dela elementele band . 
ceramice liniare. Este posibil ca în viitor să se poată face legătura şi mai 
adânc înapoi în timp, - delia ceramica liniară la treapta inferioară a bar­
bariei şi apoi la treapta sălbăticiei. 

Clarificarea relativă a rădăcinilor locale ale desvoltării neolitice din 
Moldova :nu poate rămâne fără efecte asupra studiului aceleiaşi epoci în 
Câmpia Dunării, în Muntenia şi Oltenia. Se pune problema în ce măsură 
şi în aceste din urmă regiuni, documentele de ce.re dit.punem ne îngădue o 
reconsid~rare în aceeaşi direcţie a situaţiei cunoscute până acum. Din cauză 
că între Muntenia şi Oltenia există şi pentru epoca aceasta unele deose­
biri în aspectul manifestărilor respective, vom trata fiecare regiune în 
parte. 

ln MUilll.enia, cercetările şi săpăturile făcute 6U stabil.it existenţa unei 
înfloritoare vieţi neolitice, caracterizate din punot de vedere arheologic prin 
complexul denumit Boian A-Gwnelniţa, de caracter banclceramic şi folo­
sind într'o anumită măsură şi pictura, dar deosebit de cel Tripolie-Cucu­
te.ni. Lăsând la o parte problema desvoltării acestllli neolitic de-a-lungul eta­
pelor Boian A şi Gwnelniţa, ca fiind o chestiune care nu interesează în 
contextul nostru, trebue subliniat că şii cultura Boian A, cel ~ai vechi neo­
Htic cunoscut în regiune, reprezintă o cultură deplin desvoltată şi relativ 
evoluată în cadrul culturilor neolitil.-e în genere. Originea ei apărea destul 
de obscură în lipsa unor antecedente locale. Şi aici erDm siliţi să admitem 
o geneză nelămurită şi o eventuală pătrundere din afară, o colonizare :ela­
tiv tardivă a regiunii - care se arată pentru această epocă puternic orientată 
către Balcani, dar nelipsită de strânse legături şi cu Europa est-centrală 
şi răsăriteană. 

Este adevărat că se descoperiseră şi aici, încă mai de mu1t, resturi răz­
leţe ale unei locuiri de scurtă durată - sau oriicwn de mică intensitate -
de caracter mai primitiv şi deosebită de cea Boian A. Primele urme au fcst 
sezisa.te chiar în preajma Bucureştilor, la marg:inea lor de Nord, în cărămi­
dăria Bolintineanu de pe marginea Iacului Tei. Aceste urme nu provin din să­
pături regulate. M'ateriale asemănătoare au fost apoi idenUficate şi la Piscul 
Crăsani, fostul jud. Ialomiţa, chiar pe cunoscuta aşezare getiică dio:n a doua 
epocă a fierului de acolo. Cităm, însfârşit, urmele dela Căţelu, fost jud. 
Ilfov, la S-E de Bucureşti (valea Dâmboviţei), unde s'au cercetat prin son­
daje resturile câtorva bordeie. Toate aceste descoperiri pre7.entate la secţia 
de Istorie Veche a Institutului de Istorie al Academiei R. P. R., sunt în curs 
de publicare. Bol'.ntineanu este locul primei descoperiri clar identificate, 
pentru acest aspect al neoliticului din Câmp:a Munteană. Până în prezent el 
nu a fost întâlnit nicăieri în legătură stratigrafici. cu complexul Boian A­
Gwnelniţa, şi nu este lipsit de semnificaţie faptul că această popula1ie şi-1 
fixat ~ezările în alte puncte decât cele ocupate apoi de complexul Boian A­
GwneLniţa. Ni s'a părut 5nsă din primul moment evident, după caracte­
rele pe care le prezenta această cultură (Bolintineanu) că nu poate fi vorba 
decât de o etapă a neoliticului, mai veche decât cea Boian A. După sondajul 
executat la Căţelu, unii au socotit totuşi că pot demonstra pe cale tipolo­
gică vârsta mai nouă, faţă de Boian A, a culturii Bolintineanu. Socotim că, 
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in afară de alte consideraţ.ii, noile descoperiri din Moldova SWlt menite să 
slăbească şi ele această poziţie. Descoperirile din Moldova ne-au dat putinţa 
să cWloaştem în mod direct caracterele şi aspectul unei ceramice neolitice 
primitive şi vechi. Şi din acest punct de vedere, ceramica descoperită la Bo­
lintineanu, fiiră a trebui să fie legată în mod necesar direct de ceramica 
liniară sau „Tisa'' din Moldova, prezintă încă acele caractere primitive şi 
vechi, pe care cultura Boian A de pildă nu le mai păstrează. Pentru a lă­
muri această chestiune şi a nu mai fi siliţi să revenim, să ni se permită să 
introducem aici o paranteză. 

Cele mai vechi culturi neolitice propriu-zise din acE:Ste părţi ale Europei 
(bandceramica liniară, Cri.j; şi Starcevo) au folosit două categorii de cera­
mică, tehniceşte diferite între ele: una, cu vase de „uz comun", de caracter 
primitiv, nelustruită şi cu decor exclusiv plastic, caracterizată printr'o pastă 
în care drept „degraissant", s'au întrebuinţ.at paic sfărâmate sau pleavă în 
cantităţi mari; o a doua, cu "ase decorate sau „decorative", de· o tehnică 
superioară şi diintr'o pastă fină, compactă, arsă mai puternic şi adeseori 
lustruită. In caracterul complex, dublu, al ceramice acestor culturi neoli­
tice vechi se vădeşte probabil şi originea lor compozită, sintetică. Ceram1cll 
de tehnică primitivă amintită dispare în cursul desvoltării neoliticului ln 
discuţie, în sensul <:ă ea se perfecţionează relartiv şi nu mai este „slăbită'', 
cu ajutorul paielor . .Astfel, toate culturile neolitice deplin desvoltate (de fapt 
deja eneolitice direct, terminologia este incă fluctuantă şi va trebui revi­
zui.tă), ca de ex. pre-cucuteni, Boian A, Turdaş, etc„ nu mai folosesc, ca 
specie de „uz comun", ceramica primitivă amintită. Or, ceramica culturii din 
Bolintineanu foloseşte specia cu pasta amestecată cu paic. 

Alt argumerut în sprijinul vârstei mai vechi a culturii din Bolintineenu 
faţă de Boian A, se poate scoate din faptul că la Bolintineanu se folose3c.e 
ind tipul de toporaş de piatră „în formă de calapod", e:a toate cultur:Je nco­
liltice vechi, în timp ce Boian ·A, l-a părăsit. Pe de altă parte, clarificarea 
situaţiei neoliticului din Bulgaria şi Serb:~ .. prin stabilirea existenţei la baza 
lui a unui fond de tip Starcevo, .căruia H urmează cieabia cultura Vinca şi 
celelalte culturi înrudite sau contemporane din Balcani, nu lasă nici ea nicio 
posibilitate ca cultura dela Boli:rutineanu să fie mai nouă decât Boian A. 

Dacă, aşa dar, nu mai pot exista îndoieli serioase cu privire la raportul 
în timp dintre Bolintineanu şi. Boian A, în schimb chestiunea dacă Bolin­
tineanu corespunde sau nu în timp cu ceramica liniară (cum am fi noi încli­
naţi să credem), sau cu cea „Tisa" din Moldova, nu po&te fi rezolvată atât 
de uşor. Dintr'un început trebue observat că Bolintineanu nu are nici lllt 

caracter specific liniarceramic sau „Tisa", ci reprezintu o formaţie deose­
bită. Un fragment de idol, descoperit 1la Căţelu, corespunde stilistic idolilor 
de tip pre-cucuteni, clar şi celor din cultura Criş. Prin caracterele ei, cultura 
Bolintineanu se leaE:ă de St.-rcevo IV (ceramica cu paie) - Vinca A (vase 
decorate cu mănunchiuri de caneluri W?oare şi înguste „plisse"). Rămâne ca 
in viitor să se stabilească poziţia ei ca timp faţă de noile ou.lturi descoperite 
în Moldova. Ceea ce rămâne însă câştigat este faptul că şi în Muntenia neo­
liticul se dovedeşte a fi mai vechiu decât etapa Boian A, şi că aceasta din 
urmă a avut şi ea un antecendent local de caracter mai p1imitiv. Legătura îna­
poi în timp cu populaţia mezolitică sau prim-neoliltkă, documentată în Mun­
tenia prin instrumentele mă:·unte de si,lex (microlite) dcscoperirte în diforite 
locuri şi nestudiate mai deaproape, urmează să fie urmărită şi precizată prin 

. cercetări viitoare. Dar însăşi prezenţa acestor microlite indică în mcxi cert 
existenţa în regiune a unei vieţuiri mai vechi decât cea documenată de cul­
tura din Bolintineanu şi totodată o mai veche tradiţie locală a neoliticulu~ 

. din această provincie. Asupra semnificaţiei microlitelor vom avea prileju~ 
să revenim şi la tratarea situaţiei din Oltenia, care urmează să ne preocupe 
acum. 

• 
• • 
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In provincia de dincolo de Olt, cunoştinţele noastre asupra neoliticu­
lui ne înfăţişau până nu de mult o situaţie asemănătoare în liniile ei mart 
aceleia din Muntenia şi Moldova: o înfloritoare viaţă neo-eneolitică, a cărei 
desvoltare din forme locale mai vechi nu putea fi documentată prin nimic. 
In partea de S-E a provinciei, neolilticul începea abrupt cu cultura Vădastra 
în timp ce în restul regiunii, manifestărti destul de evoluate de tip Vinca 
(clasilficate sub denumirea de Vinca I-Turda.ş I), erau urmate de înflo::-iree. 
unui aspect regional ail culturii Gumelniţa, care căpătase nwrnde de cultura 
Sălcuţa şi acoperea de altfel întreaga Oltenie, succedând şi în S-E provincie·i 
culturii Văd.astra. 

Prin identificare şi apoi prin cercetarea mai atentă a unei faze mai 
vechi a auJ.turii Vădastra se făcuse deja un pas înainte pe calea revelări'i. 
rădăcinilor locale ale neoliticului oltean. Deşi acest lucru nu priveşte de­
cât geneza culturii Vădastra, el nu rămâne mai puţin importent, mai ales 
dacă se ţine seama de !!egăt\Jra genetică mai mult sau mai puţin direcw 
care se poate postula - şi noi o postulăm - între Bolintineanu şi cea Vă­
dastra I. 

In ceea ce priveşte neoliticul de tip Vinca-Turdaş, care, după cum arată 
şi numele CE!! i s'a dat, se leagă strâns de viaţa neolitică din regiunile î11ve­
cinate ale Serbiei, din Banat şi din Ardealul de Sud, va trebui să se cerce­
teze pe baze noi şi în lumina ultimelor periodizări ale culturii Vinc'a, că-

v 
reia dintre fazele culturii V'.nca îi aparţin cele mai vechi materiale de acP.st 
tip descoperite până acum în Oltenia. Nouă ni se pare destul de probabil că 
în Oltenia neoliticul de tip Vin~a-Turdaş începe chiar cu cea mai vechE' 
etapă a culturii Vin~a (Milojcic Vinca A). 

Dar o problemă mai importantă şi mai greu de rezolvat cu ajutorul 
documentării actuale este aceea de a identifica etapele neolitice din Olten111 
anterioare acestei faze Vin~a A, etape care au trebu!t neapărat să exisw. 
ln ndevăr, prin însăşi prezenţa acolo a culturii Vinca, ca şi prin desvoltarea 
ulterioara a ncoLticului oliean, această provincie se arată strâns legată de 
regiWlile învecinate jugoslave şi bulgare. Or, în aceste din urmă regiuni, 
"tapele principale ale neoliticului au fost lămurite în ultima vreme - cre­
dem că, definitiv, în linii mari - arătându-se că Vinca A este precedată de 
o cultură anterioara, cultura Star~vo, aceasta din urmă la rândul ei strâns 
iegată de cultura Criş 1). Ipoteza descoperirii viitoare a unor elemente de 
cultură Starcevo în Oltenia, nu este atât de hazardată sau de neîndreptă­
ţită, pe cât ar părea la prima considerare. Obiecţiunea că astfel de ele­
mente nu au apărut până acum, deşi regiunea este relativ bi.ne cercetată, 
este aruulată de cele întâmplate în Moldova în 1949 şi de observaţia făcută 
peste tot, că resturile neoliticului vechi se descoperă mai greu şi mai în· 
târziat tocmai din motivul că ele nu sunt prea „bogate" sau numeroase 
(populaţie mai rară, locuire cie scurtă durată), sunt depuse în locuri fără 
caracter proeminent şi ded puţin cercetate şi nu sunt scoase atât de uşor 
la iveală din eroziune. Caracterul lor „atipic" de multe ori, împiedecă de 
asemenea identificarea lor imediatil; numai în urma unei cunoaşteri adâncite 
a neoliticului dintr·o regiune, asemenea resturi devin şi ele sezisabile. Este 
mersul ob!şnuit al desvoltării cercetărilor de acest gen, o linie oare poate fi 
cu uşurinţă amplu exemplific::i.tă. Socotim de aceea ci nu este inutil şi nici 
lipsit de perspective ca atenţia cercetătorilor săi se îndrepte lin Oltenia şi 

către căutarea unor astfel de rămăşiţe neolitice mai vechi decât Vinca A. O. 

1
) Cunoaştem ultimele clariiticări din regiunile amintite, deocamdată 

numai dint:r'o recenzie a monografiei lui J. Gaul asupra neoliticului bulgar, 
şi dintr'un rezumat al lucrărilor lui V. Milojcic privind neoliticU!l. jugoslav 
publicat in B. S. A. XIV, 1949, p. 258 şi urm.; Miilojcic foloseşte şi rezultetele 
obţinute de Gaul. 
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sugestie cu pr1v1re la eventualele descoperiri noi ce se pot face acolo este 
oferită de un picior de vas de lut ars, masiv, cu 4 lobi şi cu secţiunea cruci . 
formă, găsit acum aproape 30 de ani în regiunea Dolj, între Suharu şi Gu­
baucea 1); obiectul acesta nu a putut fi interpretait până acwn în mod just -
l-am pus în legătură cu Glina III - dar în lumina pieselor analoage din 
cultura „Tira'• din Moldova şi din cultura Criş şi „Tisa", incipientă din Un­
garia, poziţia lU.i devine altfel semnificativă. De unde provine un picior d~ 
vas asemănător din colecţiile vechi ale Muzeului Naţbnal de Antichităţi, în 
care se află de multă vreme, nu se ştie, dar este instructiv faptul că el zace 
de atâta timp în Muzeu fără a fi putut fi plasat just, decât de abia după ce 
în ultimii ani evoluţia neoliticului ungar a fost lămurită şi adâncită şi des­
cope1irile din 1949 din Moldova au atras atenţia asupra lui. 

Daoă~ în concluzie, depistarea în Oltenia a etapelor neolitice anterioare 
fazei Vinca A, este o chestiune de cercetări viitoare, îneurajată de unele 
fapte deja existente, în schimb, documentarea „mezolitico"-microlitică ni 
se prezintă în această provincie şi mai bogată decât în Muntenia. Desco­
peririle de unelte de silex microliitice dela Plopşor şi Vârtop în regiunea 
Dolj şi dela Cleanov în fostul jud. Mehedinţi, sunt în deobşte cunoscute. De 
o importanţă deosebită ni se par mai ales cele de pe dealul „Fiera", dela 
Cleanov, pentru motivul că pe acelaşi loc şi apărând la suprafaţă împreună 
cu mioroliltele, s'au putut descoperi şi resturi de ceramică foarte primitivă, 
precwn şi bucăţi de pomosteală de lut ars. Avem de a face. aşa dar, cu o 
aşezare. Deşi - în lipsa unor săpături sistematice care vor trebui să fie 
făcute cu cea mai mare grijă şi cu o metodă din cele mai minuţioase -
nu se poate dovedi legătura directă dintre microlite şi ceramică la ,,Fiera", 
această legătură ni se pare probabilă. In multe regiuni, de pildă în Polonia, 
dar şi în alte părţi, microlitele apar frecvent în context „neolitic", adică 
însoţite de ceramică. Iar faptele de observaţie care se adună din ce în ce 
mai numeroase din diferite regiuni şi care documenrtează prin unelte (micro­
lite) o economie încă vânătorească şi nu focă păstorească sau agricolă, în 
cuprinsul căreia apare însă ca element nou faţă de sălbăticie ceramica, nu 
fac altceva decât să aducă dovada arheologică a existenţei - în conţinuh1l 
definit de Engels - ::>. treptei inferioare a barbariei, subliniind astfel încă 
odată justeţea interpretării lui Kisseleff după care neoliticul propriu zis 
(agricultori statornici sau crescători de vite) reprezintă treapta mijlocie a 
barbariei. 

Dar, indiferent dacă la „Fiera" microlitele SIJJilt din aceea.şi vreme cu 
ceramica de acolo sau mai vechi, fapt cert este că avem documentată în ace~ 
punct o vieţuire din holocen simţitor anterioară 111eoliticului celui mai ve.:hiu 
cunoscut până acwn în Oltenia. Antecedentele locale ale neoliticului oltean 
sunt astfel identificate, fie că ceramica dela „Fiera" se va dovedi a fi legată 
mai mult de Starcevo sau mai mult de Bolint1neanu. Descoperirile de până 
acum ne îndreptăţesc să afirmăm că şi în această provincie neoHticul se des­
voltă pe un fond local străvechiu „mezolitico"-microlitic şi că şi aici s'a 
manifestat acel mod de viaţă care a condiţionat apariţia ceramicei primi­
tive. 

• 
* • 

Problemele care se pun în legătură cu sfârşitul epocii neolitice şi tre­
cerea la epoca de bronz au constituit totdeauna un punct deosebit de de„ ... 
bătu:t, datorită insuficienţei sau caracterului h1c01I1cludu1t al documentării. 
Trecerea la folosirea curentă, în această parte a lumii, a noului aliaj -
bronzul - a fost însoţită de transformări destul de adânci ale condiţiilor 
materiale <le viaţă şi ale structurii societăţilor respective. Ro~ul din ce în 
ce mai mare pe care încep să-l joace zăcămintele de minereuri de cupru 

1) Arhivele Olteniei, I. 1922, p. 79 şi urm. 
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şi de cositor, ca şi intensificarea schimbul~ dintre triburi, au produs re­
.structurări. pe care documentarea arheologică existentă le reflectă incomplet 
.şi nu totdeaiwla suficient de lămurit. Procesul de treoere către bEllrbaria su­
perioară care se desfăşură de-a-lungul primelor faze ale epocid de bronz, ca 
şi ;rolul jucat în acest proces de deplasarea triburilor şi de contopirile dintre 
ele au prilejuit riinlterpretări. <tendenţioase printre oare oea mai cunoscută este 
aceea legată de teoria „migraţiilor indo-europene". Interacţiunea dintre tri­
burile de păstori, rupte pe treapta barbariei mijlocii de restul masei barba­
rilor şi triburile sedentare agricole capătă în perioada acea.sta de trecere 
dela neolitic la bronz un caracter acut şi face ca. vechea viaţă neolitică să se 
transforme în mod accentuait nu numai în si.ne dar şi în ceea oe priveşte as­
pectul arheologic m oare ea ne este documentată. Deşi în realiit.atea concretă 
a vieţii nu a existat o ruptură totală a firului desvoltării, în documentarea 
arheologică se manifestă lapsus-uri sau transformări atât de repezi, încât 
e1e dau adeseori impresia unei rupturi sau a unui salt nefiresc. lată decs 
problemele legate de această perioadă de transiţie au, pe de o parte, o im­
portanţă deosebită, iar pe de altă parte, studiul lor întâmpină dificultăţ~ 
uneori încă imposibil de învins. De aceea orice flapt nou oare poate ajuta în­
ţelegerea şi justa interpretare a acestei tranziţii trebue relevat şi pus cât mai 
miîntârziat în lumină. Descoperirile din 1949 din Moldova au adus şi în 
~astă direcţie o contribuţie care ajută în mod esenţial, - şi prin punerea 
mtr'o nouă lumină a unor fapte şi date mai de mult cunoscute, - lămu­
rirea procesului de tramsLţie dela neolitic la bronlL. ln afară de aceasta, un rol 
capital în clarificările ce-şi fac drum revine rezultatelor obţinute de ştHnţa 
sovietică, rezµltate elaborate şi sintetizate în opera recentă a laW"eatei pre­
miului Staljin pe 1949, Tatiana Passek 1). 

Vom începe şi de data aceasta tot cu !Moldova, deoarece faptele noi se 
referă în chip direct la această provincie. 

După cunoştinţele noastre de până acum, cultura neolitică Cucuteni 
-din Moldova a străbătut o evoluţie de-a-lungul fazelor amintite mai sus, 
pentru a sfârşi cu faza B, în cuprinsul căreia se dovedise a fi. fost încor-­
porat şi un element ceramic, (şi desigur şi de poplUa.ţie) de origine răsări­
tean, desemnat cu numele Cucuteni C, mai exact ceramica de tip C. Acestei 
ceramice i se .spune în mod curent ,ceramică decora.tă cu pieptenele („Kamm­
keramik"), dar trebue observat că această caracterizare este neexactă, 
deoarece nu avem de a face cu o ornamentare executată cu pLeptenele. Tre­
bue de asemenea observat că deşi noul element a fost desemnat cu litrea C, 
·el nu este ulterior în timp culturii Cucuteni B, ci conteffilPOI"8Il cu ea, o în-
soţeşte. De fapt, •;ercetările din ultimii ani din ţara noastră au demonstrat 
<:ă acest element C. apare aici deja din faza Cucuteni· A-B. 

Cultura Cucuteni B (-C) făcea 'impresia de a fi dispărut brusc, fără 
urme. Şi nu au lipsit interpretările îndrăzneţe in legătură cu această pre­
supusă incetare subită a vieţuirii Cucuteni B, în Moldova şi în regiunile 
învecinate: populaţia respectivă ar fi emigrat până departe ultimul ecou 
i;.l acestei deplasări fiind apariţia Hittiţilor în Asia Mică î~ jurul anului 
2000 în. e. n. ! 

De fapt, nu se mai cunoşteau în Moldova, după cultura Cucuteni B 
- în af~ă de o serie de unelte şi arme de aramă descoperite în condiţii car~ 
nu perm1teau legarea lor de o populaţie anumită - decârt documente arheo­
logice ale unei vieţuiri din plină epocă de bronz, reprezentată prin cultura 
Monteoru, caTe, la 1rândul ei, nu arăta la [prima vedere nici o legătură cu vie­
ţuirea neolitică anterioară. Dair această problemă a sfârşLtului culturii Cu· 
euteni a fost pusă într'o lumină nouă prin apariţia concomiltentă în 1949 a noi-

• 
1

) T. Passek, Periodizaţia tr~polskih posselenii. Materiali issledovania 
po arheologhii S. S. S- R., Nrr. 19, M'oscova-Leningrad, 1949. 
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lor concepţii formulate de T. Passek şi confirmate şi în descoperirile arheo­
logice din Moldova. 

Stabilind o periodizare a aşezărilor de tip TripoHe, mai completă şt 
mai strânsă, T. Passek inserează în mod hotă11ît la capătul evoluţiei Tri. 
polie-Cucuteni, ca o fază finală, o nouă etapă pe care o denumeşte C/H -
g/U, cu care prilej sunt designate cu C/11, aşezările respective din regiunea 
de silvostepă dintre Desna şi Nistru, iar cu g/11 unele ffnmonnântări cu ocru 
roşu în movile (tumuli), precum şi rarele aşezări corespunzătoare din stepa 
diJntre Nistru şi Nipru. In această din U!I"ffiă regiune, cele mai bine cunos­
cute documente ale acestei etape sunt cele din aşezarea şi mormintele t~1mu­
lare sau plane dela Usatovo de lângă Odessa. In Nord, în regiunea de pă­
duri, este mai bine cunoscută şi mai caracteristică aşezarea dela Gorodsk; 
vom ·nwni, aşa dar, această etapă Usatovo-Gorodsk. 

Răspândirea geografică a acestei faze, aşa cum este cunoscută până 
în prezent şi cum se reflectă şi în harta dela fig. 1 din lucrarea Tatianei 
Passek, se înfăţişează de aşa manieră încât apare că în linii mari etap.„ 
Usatovo-Gorodsk are o poziţie circumperiferică faţă de masa aşezărilor 

de tip Tripolie-Cucuteni din fazele anterioare. Pornind dela această situa­
ţie, s'aT putea bănui că etapa C~l-g/II, nu reprezintă propa-iu zis o etapă 
finală a culturii Tripolie·Cucuteni, ci doar o apariţie hibridă, contem­
porană cu ultimele faze Tripoiie, un amestec de elemente Tripolie·Cucut.eni, 
cu o altă cultură. 

Faptul însă că faza Gorodsk-Usatovo este documentată 41. Kiew, care 
este un centru al culturii Tripolie (chiar dacă nu în sens geografic), şi, dup:;. 
cum vom vedea şi ~n Moldova de Nord - alt centru al cultUrii Cucuteni­
dovedeşte că ea s'a suprapus peste cultura Tripolic-Cucuteni, propriu zisă, 
constituind etapa ei fiw1lă. In afară de aceasta, prezenţa în întreg acest te-
ritoriu a înmormântărilor cu ocru roşu J:n movile demonstrează şi ea între­
pătrunderea ariilor de locuire şi a celor două populaţii. Din punctul de ve­
dere care ne interesează aici este decisivă împrejurarea, de care va fi 
vorba mai jos, că elementele etapei Usatovo·Gorodsk apar în Moldova şi în 
restul ariei TriP9lie-Cucuteni la sfârşitul evoluţiei acestei culturi. 

Cairacterele mai proeminente şi deosebitoare ale culturii Usatovo-Go­
rodsk se manifestă in primul rând în prezenţa în cantitate precumpăn;-, 
toare - alături de rare vase cu picti..;ră de tip Tripolie-Cuouteni de stilul 
cel mai avansat şi chiar „degenerat" - a ceramicei de „tip C", dar care de 
data aceasta foloseşte, în aria Usatovo nu numai ornamentul imprimat cu 
şnurul înfăşurat pe o vargă sau pe alt şnlllI' (ca în ceramica C) ci şi pe cel 
imprimat cu sfoară liberă răsucită din două fire (ceramica şnurată propriu­
zisă), iar aria Gorodsk cu precădere acest ultim mod de ornamentare. Avem 
aşa dar, de a face cu o îmb!.nare de elemente Tripolie-Cucuten;i şi şrn~rce­
rarnice răsăritene. ln al doilea rând, în aria Usatovo s'c. făcut dovada pre 
cisă şi definitivă că această populaţie îşi înmormânta morţii presăraţi cu 
ocru roşu în movile, - rareori şi în morminte plane. In felul acesta s'a 
stabilit o legătură strânsă între P-cest aspect de cultură neolitică finală ~i 
populaţia nomadă a „movilelor cu ocru roşu'• din stepele Uniunii Sovie. 
tice. In sfârşit, în cursul etapei Usatovo-Gorodsk se intensifică prelucrarC'a 
şi folosirea metalului, a aramei. 

Săpăturile din 1949, din Moldova de Nord au confirmat în Valea Jijiei 
(Glăvăneştii Vec~i), pe de o parte prezenţa în ace~stă regiune a populaţi.ei 
cu înmormântări cu ocru roşu în movile şi au stabilit pe de altă parte data 
post-cucuteni B a acestor înmormântări. Ceea oe interesează este faptul 
că o aşezare de tip Gorodsk era cunoscută mai de mult în Moldova şi a fost 
sondată la Horodiştea pe !Tut în •giunea Botoşani. Un fragment decorat 
cu impresiuni cu şnurul liber, de tip Gorodsk, a fost cules în 1949, la su 
prafaţă înrt:r'o aşezare de tip Cucuteni dela Corlăţeni în valea Jijiei, :raionul 
Dorohoi. Până la fixarea unei terminologii urriotare a fazelor culturii Cucu-



PROBLEME NOI IN LEGATURA ct: !'JEOLITICUL Dl1' R. I'. R. 217 

teni, această ceramică de tip Gorodsk din Moldova poate fi denumită Cu­
cuteni D. 

Iată deci suficiente fapte - şi nu ne îndoim că ~ntr•un viitor apropiat 
ele se vor înmulţi - care dovedesc că şi în Moldova de Nord, la capătul 
evoluţiei Cucuteni, se situează o etapă corespunzând etapei Gorodsk din 
Uniunea Sovietică. Este adevărat că pentru aria etapei Gorodsk (inclusiv 
Moldova), nu avem încă o dovadă certă a raporturilor dintre acea5tă etapă 
şi mormintele cu ocru roşu. Observaţia stratigrafică din Valea Jijiei (Glă­
văneştii Vechi), spune doar că mormintele sunt ulterioare fazei Cucu­
teni iB, dar, dacă imediat, sau distanţat ulterioare, nu se poate şti. Nu pu­
tem pe de .altă parte să pretindem în stadiul actual al documentării să lă­
murim problema în toate detaliil-e ei. Ipoteza cea mai îndreptăţită este aceea 
că după o fază de tip Gorodsk. în care elementul şnurceramic capătă 
preponderenţă, urmează o etapă în care grupul inmormântărilor cu or.ru 
r~u face treptat transiJţia, pe căi, de5igUil' complexe şi încă obscure, către 
viaţa din nou aşezată a epocii de bronz, care ni se înfăţ!-şează sub aspectul 
culturii Monteoru. In acest mod, firul desvoltării locale nu se întrerupe, şi 

V.laţa, ca şi populaţlia neolitică a culturii Cucuteni se continuă profun.t 
transformată în noua epocă. 

In Moldova de Sud, săpăturile din 1949 au dus la de!scoperirea în 
regiunea Galaţi, a unor dooumente neîndoielnice aparţinând culturii Usatovo. 
Colectivul Institutului de Istorie şi Fiilosofie al Academiei R. P. R. a desco­
rit la Jocul numit „Ruptura", dLn corn. Folteşt.i, resturile unei aşezări de tip 
Usatovo, iar pe cetăţuia dela Stoicani, în afară de unele elemente risipite 
de ceramică Usatovo, şi un număr de înmormântări cu ocru roşu. Reţinem 
faptul extinderii ariei geografice a culturii Usatovo către Apus până in 
stepa Galaţului. Acest fapt riu este lipsit de o .lldâncă ..emnificaţie în cce„ 
ce priveşte procesul de transformare a v:eţii neolitice către epoca de bronz 
nu numai din regiunea Galaţi ci şi din Câmpia Munteană şi chiar de mai 
depa1·tc. 

Elementele de tip Usatovo din Galaţi, se suprapun unei vieţuiri de 
data aceasta nu cucuteniene, ci de caracter Gumelniţa cu aspect local. Ne 
aflăm anume aici în aria de răspândi1re a cultur~i Gu..rnelniţa; către limitele 
acestei arii înspre teritoriul Cucuteni. Prezenţa înmorm.ântări'Jor cu ocru 
roşu în movile era cunoscută în Câmpia Munteană încă mai de multă 
vreme, mai ales prin descoperirile dela Gurbăneşti, fost Ilfov şi Plo_eşti­
Triaj, regiunea Prahova; în ambele locuri ele apărus~ră şi însoţirte de vase 
decorate cu şnurul liber. In ce măsură însă şi în acest spaţiu se repetă, co­
respunzător, situaţia din Moldova: Gumelniţa, elemente Gorodsk-Usatovo, 
morminte cu ocru? Socotim că există suficiente fapte care atestă, cu varia· 
ţiile respective, şi în Câmpia Munteană această situaţie. 

Nu socotim necesar să revenim aici asupra periodizării culturii Gu­
melniţa. Este suficient să arătăm că şi în desvoltarea ei s'au deosebit d•>u "t 
faze, A şi B, asupra delimitării şi conţinutului cărora mai sunt încă discuţii 
Dar faptul cel mai :mportant în legătură cu problema care ne preocup:\. este 
acela că am fost în situaţia de a identifica în ultimele depuneri d(n unele 
aşezări de t:p Gumelniţa o ceramt;că de caracter deosebit de cel al ceramicei 
Gumelniţa; am denumit aoo3.stă ceramică străină Gumelniţa D. Am putut 
arăta mai târziu că în unele aşezări Gumelniţene apar în cadrul acestei ce­
ramice D şi elemente strâns legate de ceramica Cucuteni C: pastă adeseori 
amestecată cu scoki pi.sate, decor limprimat cu şnurul înfăşurait sau con­
stând din găuri-butoni execut.aţi într'o tehnică specială, anume prin um­
plerea şi netezirea găUJri!or după pr0dUJCerea butonului. Chiar şi1 folo.>ire.1 
decorului de tip Cucuteni C (şi Usatovo), cu şnurul înfăşurat, se poate do­
cumenta pe un vas de formă tipică Gumelniţa dela Căscioarele, fost jud 
Ilfov. !Nu puteam vedea explicaţia .apariţiei acestei ceramice străine de tip 
Gumelniţa D, decât în cadTUl ipotezei că ea corespunde fenomenului re-
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prezentat in Moldova de ceramica Cucuteni C. Prezenţa la Folteşti, regi.unea 
Galaţi, a unei aşezări de tip Ui;atovo, închide şi aici '-lel'cW. în &ell4>ul că în 
afară de procesul paralel celui care a determinat în Moldova apariţia ce­
ramicei Cucuţeni C, fenomen care s'a petl1ecut şi in Muntenia, după cwn 
o dovedeştt: vasul citat dela Căscioarele, in această din urmă provincie tre· 
bue să ne aşteptăm şi le un proces corespunzător etapei Gorodsk d~n Mol­
dova. Elementele clasaite până acum sub denumirea de Gurnelniţa D, vor 
trebui, aşa dar, reanalizate, pentru a se vedea care dintre ele ;reprezintă 
corespondentul fenomenului C din Moldova (adausul unui element răsări­
tean „şnurceramic", la trunchiul încă viguros al culturii Gum.elniţa) şi care 
ineorporează un i;;roces corespwu:ător celui Cucuteni D, CPredominarea ele­
mentului şnurceramic răsăritean). Pentru moment suntem de părere că 
este necesar, pentru a marca paralelismul generat al proceselor, ca ceea ce 
am inwnit până acum Gwnelniţa C (ceramica gumelnj,ţeană canelată pu­
ternic) să treacă sub rubrica B, rezervându-se designaţia C, pentru feno­
menul corespunzăitor celui Cucuteni C şi GumeLniţa D, pentru cel care co­
respunde procesulU!i. Cucutenri. D. 

Este evident că acest paralelism evolutiv nu trebue conceput mecanic, 
ca o exactă repetare în Muntenia a desvoltării din Moldova. Se poate vedP.a 
de pe acum că au existat deosebiri locale aitât în amănuntele de desvoltare 
a procesului cât şi ~n ceea ce priveşte momentele in timp în care el s'a des­
făşurat. Aceste condiţii specifice locale vor trebui să C'Sdlete atenţia cuvenită 
în cerc:etările viitoare. 

Aceeaşi situaţie, - a unei linii generale de desvoltare asemănă­
toa0re aceleia din celelalte provjncil şi a unor condiţii specifice de realizare 
coocretă - se întâJneşte şi în Oltenia, provincie pe care, după cele spuse 
până acum, o putem trata mai pe scurt. 

In Oltenia sunt cunoscute morminte cu ocru roşu in movile, de acelaşi 
tip ca în Muntenia şi Moldova. Amintim pe cele -cunoscute mai de mult dela 
PLeniţa şL Perişor în jud. Dolj. Elementele de tip Gwnelniţa D, nu lipsesc 
nici ele, in exemple absolut caracteristice, din aşezări1e de tip Sălcuţa din 
această provincie. Le cunoaştem până acum dela Vădastra, fost jud. Roma­
naţi şi dela Sălcuţa, fost jud. Dolj. Ele sunt clasate deobiceiu când la cultlM'a 
Coţofeni, când la cultura Glina III, dar nu este nLcio îndoială că aparţin 
ceramicei Gumelniţa D. In ceea ce priveşte pe cele corespunzând tipului 
Cucuteni C (= Gwnelnita O. în nomenclatura nouă pe care o propunem) 
situaţia este clară: ele se. leagă direot şi manifest de Usatovo. Cele ornamen­
tate cu şnurul liber par însă să formeze în această provincie una din corn· 
ponentele culturii Coţofeni a cărei complexitate şi evoluţie este departe de 
a fi lămurită, dar care ln Oltenia s'a desvoltat în mod cert pe o bază Săl­
cuţa. J=Tezenţa aoestor elemente străine, identice cu oeea ce am nwnit până 
acum Gumelinj,ţa D in Munten!i.a, şi în prov.iln.cia de peste Olt, in perioadcl de 
sfâ·rşit a neoliticului, dovedeşte că şi aici procesul de trecere spre epoca de 
bro!lZ poate fi urmărit în liniile lui mari de-a-lungul unei desvoltări locale, 
cu caracter de salt des:gur, dar totuşi fără întreruperea bruscă a vieţii 
anterioo.re. 

Nu mai este nevoie, credem, să subliniem impo.-tenţa elementelor Gu· 
me1niţa C şi D, penfu'u explicarea genezei culturii Gli'f!a III - Schnecken­
berg, care reprezintă prima etapă a epocii de bronz din Muntenia, Oltenia 
şi Ardealul de S·V. 

• 
* • 

Faptele aminbte mai sus, ca şi ipotezele construite pe baza lor au 11 
răsfrângere directă şi caracteristică şi asupra situaţiei din Transilvania. 
Nu este, însă, în intenţia noastră de a trata aici şi situaţia din Ardeal. Di­
versitatea de culturi neolitice din diferitele regiuni ale acestei provincii, ca 
~~ încrucişarea multiplă de influenţe care au afeotat fondrul local, fac ca si­
tuaţia din Ardeal să apară mult mai complexă. In afară de aceasta, docu-
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mentarea noastră privitor la această provincie nu este pentru moment atât 
de bogată şi de sigură ca în restul ţării. 

• 
* • 

Arheologul american VI. Fewkes încerca, acum cca 15 ani, să arate că neo­
liticul clin Jugoslavia, ca şi cel din părţ.ile învecinate ale patriei noastre 
nu a putut să se desvolte pe baze locale, deoarece ar lipsi aici documen­
tarea mezolitică. In consecinţă, cultura neolitică ar fi fost introdusă în aceste 
regiuni clin S-E şi cllin Orient. Mai recent cercetătorul sârb V. Milojck reia 
această teză, căutând să dovedească originea sudici. şi orientală atât e cultu-
rilor Starcevo şi CI'iş, cât şi a celei Vin~. Mai mu.Lt c~ar, MB.ojcic merge 
până acolo încât contestă orice legătură cu ceramim bandată liniară, de 
origine euI1opeană, nu numai a culturii Boian A de pildă, dar chiar şi a cu~­
turii Cucuteni. Noi credem că faptele expuse mai sus, întemeiate pe ma­
teriale aJI"hoologice neîndoielnice - este destul să ne referim la descoperirea 
cerami.cei liniare Î·n Moldova, întâmplată neîndurător tocmai în anul în care 
Milojcic î.şi proclama teoria - dau o desminţire destul de clară şi de hotărîtă 
unor astfel de concepţii cosmopolite. -

Pe de altă parte, cam cu 20 de ani în urmă, un preistorician rasist 
dela Berlin încerca să dovedească pe cale arheologică teoria că neoliJticul d'in 
Transilvania, şi în genere, din tooJtă Europa centrală şi· sud-estică, a fost 
înlocuit Ia trecerea în spi;-e epoca de br001z prin cultura mai desvoltată a unei 
re.se superioare venite din Nordul „germanic'' al Europei. Din cele arătate 
mau sus se r..oate vedea cât de nebazate sunt aceste teorii şi că ele nu au 
putut fi susţinute decât în cadrul '1.llil.ei concepţii antiştiinţifice. 
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