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Cu ocazia publicării prim.ului raport despre campania de 
săpături arheologice executate în cetatea mi 1itară Sucidava (corn. 
Celei, jud. Romanaţi), am prezentat şi două vase de pământ, ca-: 
re prin forma şi ornamentaţia lor nu-şi găsesc analogii în diferitele 
tipuri ceramice looale 1

). Cum în întreaga Dacie sudică nu apăruseră 
atari vase, am socotit prudent a le privi ca lucruri de import şi a 
le plasa în grupa ceramicei romano-barbare din sec. NfV1 e. n. 2

). 

Lipsindu-ne atunci literatura arheologică a descoperirilor aşa zise 
„protobulgare" din regiunea estică a Republicii Populare Bulgaria, 
nu ne-am putut gândi la o datare mai târzie decât sec. VI, a celor 
două vase despre care va fi vorba în acest studiu. 

Numai in 1946, am putut cerceta bogatele volume referitoare 
la săpăturile arheologice dela M adara şi alte centre vechi bulgare 
din regiunea Varna. Am putut constata cu această ccazie: cui tre­
bue atribuite aceste vase şi ce marc r,ontribuţ.ie aduc pentru lămu­
rirea unor contl'overse ale istoriei R. P. R. Intr'o comunicare 
făcută la Bucureşti, la 15 Mai 1946, am dat o altă interpretare 
acestor două vase (cuprinsă în acest studiu) şi diferită de aceea 
din 1936 3 ). In 1948 s'a publicat însă preţiosul studiu al colegului 
bulgar Kristo Miatev, despre ceramica slavă din Bulgaria, unde, 
cele două vase dela Celei sunt încadrate în grupul ceramic slav din 
Balcani şi se trag unele concluzii, la care ajunsesem şi noi, în 1946 . 

• 
Vasele noastre formează o descoperire întâmplătoare. făcută 

de un ţăran din Celei, la locul numit Valea Sneagului, ce se află 

') Dacia, V;VI (193:1-1936), p, 420, Nr. 12-l:J ru fig. 3-4. 

2) Dacia, V/VI, p. 420. 
3 ) C',ornunicar<' făcută la fostul Institut de Studii Balcanice, în şedinţa dela 15 

Ma.i 1946. 
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mult în a.fara incintei oraşului roman, la aproape un km spre Apus 
de actualul sat. Valea Sneag-ului e presărată la suprafaţa solului 
cu numercase urme de olărie, cărămizi, ţigle, urme de morminte, 
etc., care aparţin mai multor orânduiri istorice. Este sigur, că pe 
această vale, în vremea stăpânirii romane şi apoi sub cea bizantină, 
au funcţionat cuptoare de ars olărie, precum şi cimitire, deocam­
c;lat~ ne!;tudiate. 

Cele două vase erau îngropate la o adâncime de o jumătate 
metru. Din păcate, nu putem cunoaşte date mai amănunţite asupra 
mediului arheologic în care s'au aflat (morminte? cuptoare? bcu­
inţe?). După butJ.a loT stare de conser\rare, la care se adaugă faptul 
că posedă în exterior o slabă pojghiţă de mortar aderent, am fi 
tentaţi a C'l'ede că erau dei:>ozita.te într'o ·încăpere de zid, poate 
mormânt boltit. 

O privire generală. ne arată că aceste două vase sunt apr-0ape 
identice, în ceea ce priveşte forma, tehnica şi mărimea. lo'r (fig. 
1, a-b). 

I. Ulcior cu două mănuşi, lucrat cu roata, din pământ gălbui. 
Este înalt de 38 cm (fig. 1, a şi fig. '2). PeTeţii îi sunt acoperi.ţi în 

a b 
Fig. I 

extericr, cu crustă din mortar de var. Vasul prezintă o siluetă 

înaltă 5i e îmbrăcat parţial, pe pântece, cu şănţuleţe şi valuri-
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simple, paral~le şi abia vizibile din pricina pojghiţei de mortar. Se 
odihneşt~ pe un fund simplu şi retezat drept. Gura vasului e în 
formă Je pâlnie, în exterior cu patru slabe profile. Cele două 
mănuşi masive apar frumos arcuite şi circulare în secţiune orizon­
tală. 

Partea cea mai importantă la acest vas este o siglă curioasă 

plasată pe o parte a gâtului său, între mănuşi şi la un loc vizibil. 
Acest semn a fost executat cu ajutorul unui obiect ascuţit în pasta 
încă nec:captă, deci, imediat după modelarea la roată a vasului. 
El este format dintr'un Y flancat de două linii verticale mai mici 
ca acesta: I Y /(fig. 2). In 1936, găseam in acest semn o marcă de 
atelier 1 ). 
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Fig. 2 

2. Ulcior ce prezintă aceeaşi formă ca cel precedent, înalt de 
40 cm (fig. 1, b; fig. 3 şi fig. 4). Vasul e lucrat din lut roşu şi 
păstrează în exterior, aceleaşi urme de mortar. El diferă, faţă d~ 
primul, fcarte puţin, la gură, mai înaltă şi cu două profile 1în I::::c 
de patru). Pe pântece, ~ şi el înconjurat prin două fă<:>ii de linii 

') l>ac·ia l, <' 
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adâncite şi paralele. Pe gâtul său apare de asemenea, între mănuşi, 
un semn neobişnuit, executat cu un cuiu, de astăcfută, în pasta 
întărită, deci după. ardere (graffito). Sigla aceasta are aspectul 
unei furci, cu patru braţe îndreptate în jos, barată sus cu o linie 
orizontală, puţin curbată (fig. 3). Pe fundul acestui vas, mai aflăm 
şi o cruce de tip latin (immissa sau capitata), modelată în relief, odată 
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Fig. 3 

cu vasul (fig. 3). In 1936, identificasem grafitul de pe gâtul ulciorului 
cu o marcă de olar, iar crucea ca un simbol creştin 1

). 

Cele două vase aparţin tipului numit amplwridion, care derivă 
din amfora clasică. Spre deosebire de aceasta, nu au funduI ascuţit, 
ci retezat drept. Astfel, din cerinţe practice şi domestice, amfora 
de comerţ cu fundul ascuţit, specifică olăriei greceşti, romane şi 
bizantine, păstrată pe rastele în timpul transportului sau înfiptă 
în nisip <:ând se depozita în pivniţă, este transformată într'un vas 
cu aceeaşi siluetă, dar cu fund ce oferă stabilitate pe pământ sau 
masă. Indepărtarea dela modelul amforei se vede şi la gâtul acestor 
ulcioare, mai strâmt şi cu mănuşi mult mai puternice, deoarece 
ele nu se depozitează cu vin sau untdelemn, ci au o întrebuinţare 
zilnică. Nu rămâne nicio îndoială că olarii ce le-au modelat la 
roată au luat drept model amfora bizantină, care are fundul mai 
mult bombat, decât ascuţit ca cea greco-romană. 

') Ibid. 
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Cât priveşte cercul de producţie din care derivă vasele dda 
Celei, el nu poate fi precizat deocamdată, decât prin siglele enig­
matice pe care le poartă pe gâtul lor. Asupra lor, am putut căpăta 
destule preciziuni, însă numai în urma consultării a o serie de 
publicaţii despre cultura „Protobulgarilor". Este vorba, în primul 
rând, de săpăturile mai vechi sau mai recente, întreprinse în prima 
capitală a şefilor statului feudal bulgar în formare, la Aboba­
Pliska, şi aipoi în marea aşezare vecină dela Madara; aceasta, prin 
descoperirile importante făcute aci, a fost pe drept socotită de 
colegii arheologi vecini, ca o Troia bulgară. Din primul loc, trebue 
să constatăm că cele două. semne de pe ulcioa.rele dela Celei apar 
numai în regiunea acestor centre „protobulgare", frecvent şi pe 
o mare \•arietate de obiecte 1 ). 

Săpăturile Institutului Arheologic Rus din Constantinopole, 
făcute în anii 1899/1900, sub conducerea lui Th. Uspenski şi K. 
Skorpil, au dat la iveală, la AbobtJ..Pliska, o serie de blocuri tăiate 
în piatră, cărămizi, ţigle, olal\e, vase, etc., ce purtau aşa zisele 
semne „protobulgare". Deşi acest material arheologic nu a fost 
tot publicat, printre diferitele semne imprima.te pe a.tari obiecte, 
întâlnim frecvent sigla I Y r 2 >. Furca cu patru braţe îndreptate în 
jos, fără linia orizontală plasată sus, a.pare şi ea s) . Săpături mai re­
cente în această aşezare slavo-bulgară au mărit repertoriul semnelor 
ce ne interesează pentru explicarea celor din Oltenia. Astfel, între 
aşa zisul palat al lui Krurn-Omurbg şi marf'a basilică din Aboba­
Pliska, exiEtă Wl drum lung de 250 m, pardosit cu blocuri, pe care, 
intre alte semne „protobulgare" întâlnim şi pe cele de pe vasele 
dela Celei 4). Sigla i Y [ s'a găsit mai ales pe olane") şi vase 6). 

1
) 8c•nuw]<' dl'la Celei nu-şi găsesc analogii în cele uescoverite la Slonu (Pra­

hova), l'f. Bollia«, 111 Trompeta Carpaţilor, VII (1869), Nr. l:H; tu cele dela Por 

ceni-Gorj şi Cetatea lui Negru Vodă-pe Dâmboviţa (cercetări 1wrsonalc). 
2

) Izvest1ja lnst. arch. Rus din Constantinopol, X (1905), P. !!50-254 (Skorpil) 

~i Albumul (Viena, 1905), pl. LI, 60; LUI, 13; XLIX, 14 şi 119. 
3) Ibid., pi. XLIV, 51, b_ 

•) Kr. llfiatcv, în Izvestija, Buii. Inst. Arch. Bulg., XY (1940 43), P. 131 ~i 
urm., ru fig_ 146, Nr. 25. 34, 36 şi 41. 

5) lbid., p. 93, fig. 160. 
6

) lb., p. 73 (Iv. :Mollov) . Pentru a.lte amii.nuntl>, l'f. şi studiile lui p. Kara­

simeonoff şi Th. Ghcrasimov, dela p. 136--138 şi 169--180 ale aceleiai;ii reviste. 
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La 111adara, unde s'a săpat mai intens şi cu îngrijire de către 
arheologii bulgari 1

), găsim siglele dela Celei, pe: blocuri de piatră, 

fasonată~). cărămizi:i), olane 1 ), pe vase întregi ~au cioburi:;). 
Până în prezent, nu ştim să se fi scris un ~·tudiu special în 

legătură cu originea şi interpretarea, acestor semne „protobulgare'·. 
Singur Geza Feher le-a rezervat un capitol mai larg într'o lucrare 
de sinteză asupra cultlll'ii ,,prctobulgare" 0

). El mai semnalează 

prezenţa lor pe stâncile dela Ma:bra 7 ), pe tencueli de clădiri s), 

conducte de apă 11
) şi chiar jntr'un sanctuar păgân 10 ). Din cerce. 

tările sale rezultă că avem În fată o scriere l~cală. a Protobul-„ . ,. 

garilor''. fiind încercării~ unor modesti lucrători, ale căror semne 
rămân încă nedescifrate 11 ). · ' 

Săpăturile amintite au putut ·stabili că materialele arheologic~ 
pe care sunt imprimate aceste semne „protobulgare" se datează 
dela încr?putul sec. IX şi merg până în epoca cteştinării cneazului 
Boris-Mihaii şi a . introducerii celor două alfabete. glagolitic şi 
chirilic. Nu ·este de competenţa no-astră a intra în discuţia problemei 
aşa ziselor seinne „protobulgare", dar credem că afoi nu poate fi 
vorba de o scriere locală. In primul rând, se constată că la curtea 
enezilor bulgari din sec. IX se foloseşte în cancelarie şi pe monu­
rnente, 'imba greacă. Ar fi greu să admitem întrebuintarea paralelă 
a două fe1uri de· scrieri. Apoi, constatăm inexisten-~a unor texte 
scrise. Semnele acestea se sapă sau se imprimă ilrolat. Cele două 
caz'.lri semnalate de Geza Feher (pietrele dela Aboba.~Pliska 12

) şi 

1) Mailara. Hazk_opki i pro1wiY:mija, Hnfia, l!l:l-1, '.l n1l. lntl'rt'~1•ază mai alcM 

vnntrn tt>nia noa„tri't. art. lui (;. i"l'her. ml. I,!'. :~!J:l-418. 

2) I L id.. T. JI. :J!l:l ':'i :1!16. 
3.) Jli„ p. ].14. '.\r. :1'.! ~i rnl. fi, p. 1111. 

•).Jh„ I. I'. 41~. 1·11 fig. :!I. 11 ~i /~;li,]>. :lî. fig_ .Io. B. ~i ]>. :·l8, fig. 51, î 
5) Jh„ T, r. :J!li. fig. :!li~; p. :i!l8, fig, :!<i;i ~i I I, I'. •ili. fig. 81. 
•) fA's 11Jt111111J1f't1fx fir· la 1·11frun, prolol111l!Jurc t f frur .... rr/alions /1t>11.t1roi."i<W. Butla-

p('Rt, 1!1:11 (Ar„h. Jiung„ n.J. \'li). P .. 18-•. i!I ~i 1.il-l:iî .. \ria d<• răspândire c 

lăr~ită dl' l'l. ]•ână la Bl'la ~i (;iiz1·k1·11 (wgiunPa. \'a.rna). Jh„ Jl. J.". ('f. ~i Htudiul 

R[rn urn.i Yl'ehi, în ]zi". - Buii. ln><t. Ar„h. Bulg., 111 (l!J:!;i), I'. 8!1. 

7) ?.fon. r-ult. protol11'1g., p. ;;1 . .)8 ~i I.ii. 
") lhid„ ]l. fi'( 

•) lh .. !'. 18 1·11 fig-. :!8. 
10 ) lb„ Jl. fii. 

") lh„ P. Lil ~i nnn. ~koqiil ~i ~li:Lll'~-. în luerările <"ibti•, Sl' aţin tlt•la o in· 

t<-rpretare a .]or. 

12) Feher, op, rit „ J'. l 5:! cn fig. 99 Pe :H·1•st. hlor n.par şi semnl'it' de 1•e rns1'lc 
1lin Rurid:wa (n•zi fig. 5, a). 
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Bela-GOzeken 1 ), pe care intâlr!im 3-5 a tari semne ce se succed 
(fig. 5, a-b), sunt dovezi prea modeste spre a încerca o atare 
ipoteză. Nici încercarea ce o face acelaşi autor, de a stabili o în­
rudire intre această pretinsă scriere, cu cea runică, cu siglele 
întâlnite în regiunea Orchon-Jenissei, cu inscrlpţia tezaurului dela 

------1 
I 
I 

Fig. 4 
Sân Nkx•laul Mare şi cu vechea scriere maghiară (Secuiască?), nu 
ni f.e pare convingătoare2). E suficientă o comparaţie intre tabloul 

•) lbid„ cu fig. 100. Numai unul din semnele non~tre e întâlnit aici (fig. 5 I>). 
2) Ib .. p Vi3-157. 

·~ 
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semnelor „protobulgare·' întocmit de Miate.v 1 ) si scrierile mai sus 
c::itaţ~, spre a ne C<>nvinge de lipsa unei legături. Semne ca pătratul 
r.emincercul, unghiul, linii înb·etăi.atc. etc. 2 ), pot fi socotite, ca. 

a 

Fig. 5 

ş1 m alte regiuni, drept o creaţie locală '1). Dar, semne ca ~; y ; \) · 

chrismonul, crucea, etc., nu pot fi decât împl'Umuturi bizantine~). 
Prohlema semnelor protobulgare rămâne deschisă. In stadiul 

actual al descoperirilor, nu le putem interpreta, decât ca sem11e 
magico-1·eligioase, folosite de populaţia necreştin~„ Semnificativ 
pentru acest fapt este prezenţa lor în sanctua.rul păg~.n dela Madara, 
precum şi dispariţia lor, odată cu creştina.rea lui Boris-Mihail. 

Pe fundul unui ulcior dela Celei, constatăm apariţia unei cruci 
simple (Nr. 2). Semnul figurează şi în repertoriul celor ,,proto-

1) Art. cit., p. 8, fig. 146. 
2 ) Ibid. 
3) Hernum Wirth, Dic hciJigc Uhrschrift der Jfensclwnhcit, Leipzig, 19illi, 

passim. Lucra.re interesantă prin materialul ilustra.tiv (voi. de planşe) da.r fant•" 
&istă în ceea ce priveşte interpretările şi concluziile sale. 

~) Găsim şi litere din alfabetul latin. Multe din Lşa ziHelc semne ,,protobul· 
gare", pot fi şi inscripţii târzii. Va trebui pusă în cercetarea acestor urme o deosebit'i. 
o.tf'nţio, spre a se deosebi ceea cc este din sec. IX şi ceea ce e recC'nt. Multe se 11ot 
bănui a f~ numerale. Colegul Bodjijaev îmi semnalează faptul că la scriitorul călugăr 
bulgar clin ace. X, CeTT1orizec Hra.br, în scrierea sa O pis111cnah (Despre litere) se spu1u 

tc.xtual „Od.ln.ioară, Slavii nn a.''!'1111 scriere şi seriau şi numiirnn rn linii şi rrest.ătm:i''. 
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bulgare" 1 ). Dar, acestui semn i :::e pot da şi alte explicaţii. Ca 
orname'lt rau marcă de atelier, crucea apa.re deja pe ceramica 
prDvinch:.lă romană târzie, de unde este transmisă în olăria slavă. 
germană, maghiară şi a altor popoare dela începutul epocei feu­
dale 2 ). La rigoare, o putem accepta ţe vasul dela Celei şi ca semn 
creştin, fiindcă prezenţa izolată a unor comunităţi creştine în 
lumea slavă balcanică şi chiar printre elemente bulgare turanice, 
mai înainte de convertirea oficială a lui Boris~Mihail, este un fapt 
sigur 3). 

Intr·~ materialul ceramic publicat c_in săpăturile dela Ahoba­
Pliska. ş! Madara, nu am putut găsi forme de vase identice cu cele 
dela Celei, dar apar tipuri mult înrudite. Pentru a avea informaţii 
mai detailate asupra ceramicei inedite sau dispărute~) din săpă­

turile vechilor capitale bulgare, m'am adresat în 1946 directorului 
Muzeului din Sofia, Th. Gherassimov. Din scrisoarea colegului bulgar, 
rezultă că în aceste locuri s'au găsit, într'adevăr, „vase asemănătoare 
acelcra găsite la Sucidava", dar care până la acea dată încă nu 
fuseseră publicate. 

Despre existenţa în regiunea vechilor capitale ale statului 
bulgar a. unor vaEe în genul celor dela Celei, putem prezenta o 
nouă dovadă. In colecţiile Muzeului Naţional de Antichităţi din 
Bucureşti se păstrează un ulcior, ca formă, aproape identic ctt 
vasele dela Celei (fig. 6). Graţie unei etichete aplicată pe el, se 

poate stabili că a.cesta a fost achiziţionat din Bulgaria, în 1900. 
Ulcioraşul este înalt de 32,5 cm, e turnat în pământ gălbui ş.i are 
silueta, n:ănuşile, gura, etc., ca şi la vasele dela Celei. Nu posed1i 
însă nicio siglă din categoria. semnelor „protobulgare". El ne 
asigură întrebuinţarea acestor tipuri de vase, în regiunea leagănului 
primului stat bulgar feudal, din sec. IX. 

•) :Miatc\·, art. cd , fog. Hli, :\r. 18 ~i -lil--l,i. 

•) Josef Hollrigl, l'·ngari.sclie K''·ramil.: a11s rl,·r Zrit 11er Arpade11, în Areh. 1':1·t. 

XLIV (1930), ]J. 288 şi urm. şi Heinz A. K110rr, Dic slavi-sche J(cramik zwischcn Elbt 
~md Oder, Lei}1Zig, 1937, p. 11, cu }JI. II a. Pentru regiunile noastre, vezi C. Daico­

viciu, în An. [11.~t. St11di.i ClMice-Cluj, IV (1941-1943), P. 180 şi urm. O monogMf:" 

completă asupra. ceramicei dela Pliska şi :Madara, în felul celei alcătuito pentru Presh •· 

'le Miatev, este de aşteptat. 

3) W. N. Rl:I,t.arski, r.nr11. d. B11lgarrn. TJ~ipzig, HH8, p. ~2 

•) FP11er. op. rif., I'. az. 
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Publicaţii recente, apă.rute în ultimii doi ani, şi relative la 
cultura vechilor slavi, aduc ştiri noi în legătură cu cele două vase 
descoperite pe teritoriul patriei noastre. 

Kristo Miatev, într'un important studiu asupra ceramicei slave 
din Balcani, se ocupă şi de tipul a.cestor vase 1). El mai notează 
pentru regiunea Varna şi alte descoperiri la Kaluge:rica 2 ), înglobând 
în grupul lor şi pe cele descoperite de noi la Celei 3 ). Concluziile 
la care ajunge Miatev afirmă că în aceste vase trebue să vedem o 
ceramică slavă, împrumutată din olăria provincială greco-romană•), 

·, ,, 

. , ' 11 1 "'\I\~ 

,;.„ „ .· . ~„1„u„'. .. ~Jn~~~~. 
.. , li I 1// 11\l 

·I j / l/.'.1,
1
!)ii,,l,1 

111111 1 11·1q1111111lflllllffff 

I l 11 i: I l,I///// /Ui 
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111. ' //lfjilt/l/l 
• 

11///////,1//. I 
L_J-~ __ J. 

Fig. 6. 

Aboba-Pliska - Muzeul de Antichităţi din Bucureşti 

ca şi pentru alte vase de capacitate mai ma.re, nefolosite până aci 
de Slavi 5 ). Ele, ca şi semnele pe care le poartă, nu au nimic de a 

1) La cemmiqne slave cn Bulgar-ie et son import an ce pour 1.'archeolof}ie sla-1"l 
rle., Balka.11.~, Sofia, "948 (Ae.ad . d. Sdence<i, Inst. Areh„ Tra,·aux See. Arch. Slan•, 

ml. II), pa.Ysm•. 
!) Mia.t.e,·, op. r.i.t ., 1> . 78. 

') Ibid., p. 41i şi fig. 50. 

4) Ih., p. i ·'l, 

5) Ih. 
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face cu „Protobulgarii", care a.u venit în grupuri mici 1 ). Cât 
priveşte <la tarea acestor semne, el le încad!'ează în sec. Vl'IJ-X 2). 

lntr'o monografie asupra vechii Moravii, Josef Poulik reproduce 
trei ulcioare de lut găsite în morminte şi în localităţi diferite din 
acea. regiune 3 ). Forma şi tehnica a;:estor va~e din Moravia au mari 
afinităţi cu cele din regiunea Varna şi Celei, încât, trebuesc con­
siderate ca tipuri mai îndepărtate, dar derivând din aceea]i amforă 
greco-romană. Se constată, astfel, că atari ulcioare s'au răspândit 
nu numai în lumea triburilor slave din Sudul Dunării, ci ele au fost 
wprumutate şi în alte regiuni cu populaţie slavă . 

• 
Descoperirea celor două vase „protobulgare", în Sudul Olteniei, 

- fie că sunt lucruri de import sau produse ale olăriilor locale -
aduce o lumină pe o cale nouă, cea arheologică, în legătură cu 
discuţia desohisă mai demult asupra extinderii statului bulgar 
din sec. IX, la Nord de Dunăre. Datăm aceste ulcioare în veacul 
IX şi le socotim drept primele documente de acest fel, descoperite 
în aceste regiuni. Apariţia lor este încurajatoare şi prin faptul 
că până acum, problema stăpânirii pe teritoriul ţării noastre a 
primului stat feudal bulgar, privită geografic şi cronologic, a 
căutat a fi rezolvată numai cu ajutorul ştirilor literare medievale: 
bizantine. franc:e şi maghiare. Cum ac:este ştiri sunt prea sumare 4

), 

nu este de mirare că mulţi istorici au negat-o, iar alţii s'au încurcat 
în fel de fel de ipoteze privind teritoriile ocupate la Nord de Dunăre 
de către Krum şi succesorii săi. 

Academicianul N. S. Derjavin, care s'a ocupat în mai multe 
luc1·ări el€ seamă ale sale cu istoria bulgară, adI'-lite o lărgire trep-

I) IIJ .. p. 8:? ~i lll'lll. 

2) Ib., p. 82, 
3) Staroslovamk(1 Morn.v:i, Praga. 19-18, p. 200 şi pi. XXV 11-XXlX. 
•) Singura mărturio mn.i dară n<'·o <lă Histori<i de Le<>11e Bardae Armniii fiii<-, 

ed. Bonn, 1842, p. 345 şi urm ... 

xo:l /.x~oVTe:::; ol Bou/.yo:poL -:"ijv octzµx),wa[o:v rriiaxv e:1::; rri-7j6o::; (J;;cro:v ±vo:plOµ'l)Tov 
xo:l 7tiiaixv, Tijv OC7t00)(S:VY,v IXUTWV. µe:TWXLOIXV XUT(J'Jc; d~ IlouA-:ixp[ixv exe:Lee:v TO;; 

"laTpou rroTixµou. 
Prizonierii fuseae1·ă luaţi la Adrianopole. Despre o BulgariP ,.de dincoace de Du-năre' ', 
din carp expresie rezultă că <'TU şi unn. <lincolo de Dunăr!', vorb<'ştc şi crcmicanl 

bizantin Nicpfor Gregoros, Hi.~toria Byza11ti11a. <'d. Bonn, 1829, ml. I, p. 390 : .. · 

Tijv iipzT," Twv ~vT.5 "laTpou Boul.·rcipwv 
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tată a ităpânirii lui Krum şi Omurtag, către Tisa şi Carpaţi. Sub 
Krum (804--815) s'a oeupat Banatul cu regiunEe sud-estice ale 
Ung~.dei 1 ), iar în timpul domniei fiului său Omurtag ( 815-831) , 
cuceririle au fost lărgite, anexându-fe şi Valachia 2 ). Opi'niile sa­
vantului sovietic, sunt cele mai apropiate de adevăr. 

Tot•tşi, majoritatea istoricilor mai vechi sau mai apropiaţi a 
stabilit cu argumente convingătoare, că nu poate fi exclusă o domi­
naţie a primului stat feudal bulgar pe teritoriul de azi al n.. P. R.. 
dela începutul veacului IX. 

Este semnifica.tiv faptul că întinderea Bulgariei în Nordul DunărE 
apare ca sigură numai după prăbuşirea statului Avarilor, în urma 
loviturilor date lor de către Carol cel Mare. De acest eveniment 
profită chanii bulgari Krum şi Omurtag, despre care avem ştiri 

literare şi epigrafice, cum că au ajuns cu stăpânirea lor până pe 
Tisa unde au legat hotarul cu al Francilor 3 ). Deci şi pentru re­
giunile ncastre, o pătrundere a Bulgarilor la Nord de fluviu, a fost 
posibilă numai la începutul secolului IX, imediat după descompu­
nerea statului avar. 

* 
Cel~ două vase descoperite la Celei şi prezentate mai sus ne 

~.rată pc cale arheologică, pentru prima dată, legăturile culturale 
pe care le-a avut primul stat feudal bulgar din sec. IX cu ţinuturile 
pe care le ~nexafe la Nord de Dunăre. Prin ferma, tehnica şi 

~:iglele pe care le poartă, ele se leagă de grupul olăriei similare, 
constahtă în a-ceeaşi epocă, în regiunea Varna. Silueta acestor 
vase trădează în acela_;;i timp o moştenire din ceramica provincială 
romano-bizantină. ln Sudul Olteniei, prezenţa lO'I' poate fi explicată. 
ca un import din ţinutul Murii Negre sau ca un produs al unor 
ateliere k·cale ce vor fi funcţionat la Sucidava, sub conducerea unor 
olari veniţi dela Sudul Dunării. 

Pânr. la cercetă.rile lui Miatev, aceste enigmatice semne au fost 
ÎP.cetăţenite în literatura arheologică cu denumirea improprie de 
„protobulgare". In realitate, ele sunt slave. fiindcă cel puţin cera­
mica pe care o :ntâlnim, e s~ific de fac.tură slavă. Despre o 

') Ac.ad. X. S. DNj:n·in, Stai-ii foi rec11i·11w. Buc·nro'lti, 19-HI. )'. :WO 

') Ibid., p. 202. 
") l''C'hcr. op. C'it .. p. 14ti. 
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ceramica ce s'ar putea atribui minorităţii turanice bulgare aşezata 
între tr:burile slave, mai vechi la Sud de Dunăre, arheologia nu a 
adus nimic precis. Vasele dela Celei pot fi „protobulgare" (primul 
stat feudal bulgar), numai prin faptul că au putut pătrunde în 
această regiune, odată cu anexiunile statului lui Krum şi Omurtag, 
dar în ceea ce priveşte cercurile de fabricaţie, ele sunt sl3ve. 
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