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STUDII S§I CERCETARI DE ISTORIE VECHE
Tomul VII, nr. 1—-2, 1956

Srupil

REZULTATELE PRINCIPALE ALE CERCETARILOR
PALEOLITICE N ULTIMII ‘PATRU ANI IN R.P.R.

DE
C. S. NICOLAESCU-PLOPSOR

INTRODUCERE

Bénuielile lui Alexandru Odobescu, Cezar Bolliac si Grigore Tocilescu
asupra existenfei paleoliticului pe teritoriul tirii noastre aveau si se con-
firme destul de timpuriu, cind incd din 1885 geologul Gregoriu $tefinescu
a fdacut prima descoperire sigurd a unor unelte paleolitice de cremene in
loessul de la Mitoc, reg. Botosani.

Dezvoltarea acestui soi de cercetdri a fost mai apoi cu totul sporadicd
51 neunitard ca metodd de cercetare, pe centre izolate g1 indepértate intre ele,
centre in care au activat cercetatorl izolati. Ace§t1 putini pasmnat,l, cu mai
multd sau mai pu{ind pregitire, lipsi{i de sprijin, nu au cuprins in ciutirile lor
intreaga fard; de aceea, harta descoperirilor paleolitice pind in anul 1938 ne
aratd unele regiuni in care acest fel de descoperiri sint mai dese, in vreme ce
in tinuturi intinse nu s-a semnalat nici mécar o descoperire intimplitoare.

Cele citeva zeci de puncte paleolitice se impart pe citiva cercetﬁton
care pot fi numirati pe degete. ‘

In Transilvania, Iulius Teutsch a ficut o descoperire de suprafai;a pe
valea Cremenii, la Buziul ardelean, in 1910. Urmeazid Roska Martin, caruia
i se datoresc cele mai multe cercetiri gi descoperiri de suprafati, citeva son-.
daje mirunte in pesteri si doud sipaturi de proportii reduse in pesterile de
la Cioclovina si Ohaba-Ponor, si apoi Iosef Mallasz, care a cercetat pesterile
hunedorene, facind un sonda] la Nandru.

In Banat Marius Moga si Ernest Balog au efectuat sondaje in pesterile
de pe valea Cara§u1u1 si la Rominesti, fard rezultate concludente.

In Dobrogea, Nicolae N. Morogan si Ion Bincili au semnalat doui
descoperiri de micd importantd.

In Moldova de nord-est, Nicolae N. Morogan a cercetat indeosebi malul
Prutului, ficind importante descoperiri.

In Muntema sint de semnalat descoperirile intimplitoare din carierele
de pietrig din preajma Bucurestilor, mentionate de Dinu V. Rosetti.
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In Oltenia semnaldm descoperirile si sondajele noastre si ale lui Corneliu
Mateescu.

Daca la acestea mai adiugim mtwa neinsemnate descoperiri intimpli-
toare, incheiem bilantul cercetirilor si descoperirilor paleolitice pina in 1938.

Aceste putine cercetdri au fost prezentate in note si rapoarte i chiar
in incercdri de inmanunchicre regionald (N. N. Morosan, Pleistocenul §i pa-
leolitical Rominiei de nord-est) san generald (C. S. Nicoldescu-Plopsor, Pa-
leoliticul in Rominia).

Unele descoperiri au avut darul si atragi atentia unor cercetdtori
dinafard, care, fie ca au venit la noi in tard, fie cd le-au utilizat in studiile
lor, conferindu-le o circulatie stiintificd mai larga.

Cu prilejul uneia dintre aceste vizite — venirea abatelui H. Breuil in
1924 — spre a nu se dezmmt,l obiceiul ploconirii fatd de stiinta apuseand,
s-au gisit in pripd, cu mirinimie, toate posibilitdtile materiale ca aeesta
sd poatd cildtori si intreprinde cercetdri si sondaje in mai maulte locuri decit
toti ceilalfi cercetdtori din fard in trecut. Aceasta a constituit un moment
prielnic pentru cercetdrile noastre asupra paleohtnculul un inceput de interes
in aceastd directie, care, treptat, cu §tergerea amintirit trecerii acestui om
de stiintd pe la noi, avea si cadd iardsi in indiferen{a de alti data.

Dupi cum rezultd din cele dec mai sus, cercetirile asupra paleoliticului
fn tara noastrd nu s-au dezvoltat mulfumitor in trecut, fiind lipsite de sprijin
si coordonare.

Riazboiul a pus in buni misurd capat acestui fel de preocupdri care au
rendscut timid o datd cu avintul cercetirilor arheologice din R. P. R. in 1949.
Dar, s nu ne sfiim a mairturisi: cu tot acest avint necunoscut ca amploare
§i proportii in {ara noastrd, avint sprijinit, indrumat si coordonat de Academia
R. P. R, cercetdrile asupra paleohticului-au intirziat si intre in preocupérile
Institutului de istorie i apoi ale Muzeului national de antichititi, care aveau
sarcina conducerii sdpdturilor arheologice.

Mersul incet pe linie arheologicd, in aceastd directie, se datoreste faptu-
lui ¢4 la Muzeul national de antichitdti nu exista un grup de cadre speciali-
zate in acest domeniu, care e fird indoiald o subdisciplind aparte, ca prega-
tire si metode de cercetare, a_arheologiel. Aceastd lipsd a fost suplinitd in
buna misurd de cercetirile iniliate gi organizate pe linie paleoantropologica
prin sectia anexd de antr()puloglo a Institutulni de endocrinologie «Prol.
C. I. Parhon » al Academiei R.P. R., al cdrui director, acad. prof. S$tefan
Milcu, a sprijinit §i sprijind aceste cercetiri.

Desi ca aspect, pozitia antropologiei a pirut unor istorici nejust® in
aceastd problemd, nu putem tigidui ci, datoritd acestor cercetiri de cdutare
a resturilor fosile umane in pesterile noastre paleolitice, cercetdri ficute
tot timpul in colaborare cu arheologia, s-a trezit un interes din ce fn ce mai
crescind pentru vremurile paleolitice.

Solutia aceasta nu a putut fi decit o solutie de moment, care gi-a gasit
mai apoi rezolvarea prin intelegere perfectd, intrindu-se in 1954 pe figasul
cel bun: istoriei revenindu-i sarcina de indrumare §i coordonare a cercetirilor
in acest domeniu, mentinindu-se o strinsd colaborare cu antropologia si céu-
tindu-se in acelagi timp s se stabileascd legdturi de colaborare si cu cele-
lalte stiinte inrudite: geologia, paleontologia §i paleoclimatologia.

Inainte de a trece la prezentarea slabelor noastre realiziri, datoria ne
obligd s vedem ce au ficut intre timp vecinii.
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Facem aceastd succinti prezentare spre a cunoagte, méicar in linii mari,
infiptuirile vecinilor nogtri, metodele inaintate pe care le aplici si stadiul
superior la care au ajuns in cercetirile asupra paleoliticului.

SITUATIA CERCETARILOR PALEOLITICE IN TARILE VECINE

In U. R. $. S., numeroasele ageziri paleolitice sint cercetate pe o scari
neobignuit de largd prin sipituri la care iau parte arheologi, geologi, pale-
ontologi, paleoclimatologi, antropologi §i etnografi de la institutele Acade-
miei de $tiinte a U. R. S. S. si ale [ilialelor din republicile unicnale, de
la Universitatea de stat din Moscova si alte institutii de invatdmint superior,
supraveghindu-se de citre colective complexe lucririle marilor constructii
in scopul de a salva pretioasele marturii paleolitice si paleoantropologice
scoase la iveald cu prilejul acestor lucrari.

Co>rcetarea paleoliticului in U. R. S. S. este unul din obiectivele de ci-
petenie ale Institutului de istoria culturii materiale care, in cazul unor des-
coperiri excepfionale, cum sint cele paleoantropologice, deplaseazd la fata
locului comisii speciale, formate din reprezentantii celor mai de seamd gtunte
inrudite.

Rezultatele cercetdrilor gi sipaturilor paleolitice sint-discutate in con-
sfatuirile anuale ale Institutului de culturd materiald sau la sesiunile Sectiei
de istorie a Academiei de Stiinte a U. R. S. S., vizind apoi lumina tiparului
in ,,CoBercrast apxeomorua* ,,HKpartkue coo6menna Mucturyra ucropun mare-
puanabHOii KyabTypa'‘, ,,CoBerckaa arHorpadun‘‘, ,,Vuenue sanucku Mockon-
CKOro rocyfapcTBeHHOro YHuBepcutera'', ,, Tpyan xomuccuu Io’ M3yTIeHUIO
werBepTuaHOro mepuoga‘ gi , Ilpupoma‘‘; in acelasi timp se face o largi
popularizare a omului paleolitic §i a culturilor sale prin muzee, expozitii,
radio, brosuri, albume §i materiale intuitive.

O dovadi a interesului de care se bucuri studierea paleoliticului in
U.R.S.S. reiese din faptul cd pind in 1913 se cercetaserd abia vreo doudzeci
de agezdri paleolitice, pentru ca in timpul puterii sovietice numairul aseza-
rilor cercetate si creascd la circa opt sute.

De la rapoarte preliminare asupra descoperirilor pe ageziri sau regiuni
cercetate, arheologia paleoliticd sovieticd a trecut la mari lucrdri de sintezi
regionale gi generale, ca acelea ale invitatilor: P. I. Boriskovski, Paleoliticul
Ucrainei; M. Z. Panicikina, Paleoliticul Abhazieti; M. V. Voevodski, Paleoli-
ticul timpuriu al gesului rusesc, Culturile mezolitice ale Europer rdsdritene
si P. P. Efimenko, Societatea primitivd.

R.P. Polond. In programul cercetarilor asupra pre- si protoistoriel polo-
neze, intoemit de Wladzimiers Antoniewicz si Zofia Wartolowska in
1947, se aduce o asprd criticid cercetdrilor mai vechi in domeniul paleoliti-
cului polonez, trasindu-se sarcinile imediate pentru indreptare.

Dest in trecut s-au ficut importante descoperiri, se remarci publicarea
lor sumara, lipsiti de observatii geologice, profile stratigrafice si descrierea
aminuntitd a faunei gi a florei i chiar a materialului arheologic, ceea ce
indreptiteste pe redactorii programului si spund cd «in domeniul cercetirii
pesterilor in Polonia rdmine totul de fdcut ».

De aceea, se propune pentru inceput, in scopul unei mai bune mtelegen
a paleohtlculm din pesteri, cercetarea sistematici a doud din acestea, in
doud regiuni diferite.



10 C. S. NICOLAESCU-PLOPSOR 4

Situatia fiind aceeasi si pentru a§ez&rile deschise de loess, insuficient
cercetate i prezentate se propun iarisi doud ageziri spre cercetare colec-
tivd, unde si nu lipseascd observatiile geomorfologice si geocronologice.

Pentru precizarea stratlgraflca a paleoliticului si a epipaleoliticului se
propune o intinsd cercetare a dunelor, in corelatie cu zonele de retragere
a glaciatiunilor din Polonia, precum si a legdturn dintre epipaleolitic si neolitic
si a asezéirilor de turbd in care obiectele lucrate din materii organice se
pistreazi foarte bine.

Se stiruie asupra importantei documentdrii pe care numai cercetirile
arheologice ar putea-o da asupra etnogenezei « grupurilor de culturd neolitice
in legiturd cu mestesugurile diferentiate epipaleolitice si protoneolitice» si
asupra stabilirii centrelor de aprovizionare cu silex din paleolitic pind in
neolitic, prin determiniri macroscopice §i microscopice pe baza cirora se
vor putea stabili circulatia si rdspindirea acestei materii prime si a uneltelor
prelucrate din ea.

Aceasta reprezintd un vast program de lucru deschizitor de drumuri noi
in limurirea trecutului indepirtat al Poloniei, program pe care arheologii
polonezi, in colaborare strinsi cu reprezentanti stiintelor inrudite, cauta
a-l realiza. ‘

R. Cehoslovaed. Vorbind despre organizarea cercetdrilor arheologice in
Cehoslovacia, incd din 1949 arheologul Jan Filip subliniazd «responsabi-
litatea pe care o implici organizarea acestor cercetiri», constatind « o lips&
sensibild de lucratori calificati », cerind « mirirea numirului de arheologi, a
labgratoarelor gi atelierelor de conservare ». « Numai institutelor nationale de
arheologie», zice Jan Filip, «le incumba directia sdpaturilor celor mai
importante », iar « organizarea lucrului in diferitele regiuni administrative sa fie
incredintatd arheologilor cu regedinta in capitala fiecdrei regiuni. Ar fi foarte
important, in sfirgit, si se numeascd arheologi la principalele muzee din
provincie, acesti arheologi avind de asemenea mandat de a conduce sdpatu-
rile ocazionale §i de a veghea la conservarea descoperirilor intimplatoare
in imprejurimile muzeului lor. Efectivul arheologilor calificati sa fie completat
gratie aportului noii generatii de cercetitori actuali formati de cétre univer-
sitdti ».

Pe temeiul unui astfel de program, dezvoltarea cercetdrilor paleolitice
si studiile asupra perioadei antropozoice in Cehoslovacia, tard cu bogatd
traditie de lucru in aceste domenii, este neobignuit de infloritoare.

Rezultatele arheologice se fac cunoscute prin scurte comuniciri imediat
dupd terminarea campaniilor de cercetdri §i sipaturi prin revista « Archco-
logické rozhledy » (Noutdti arheologice), care apare din doud in doud luni.
Aproape nu e numir din aceasta revistd in care si nu se comunice o desco-
perire paleoliticd, arheologii cehoslovaci cuprinzind in cercetdrile lor de terase,
pesteri, loess §i dune, intreaga perioadd paleoliticd de la paleoliticul timpuriu
pind la epipaleolitic inclusiv.

Aparitia revistei « Anthropozoikum », in care se tipdresc aprofundate
studii asupra perioadei cuaternare in Cehoslovacia, dovedeste interesul din
ce in ce mai mare pentru aceste cercetari.

R.P. Ungard. Inci din decembrie 1949, Societatea ungard de arheologie
a insecris in planul sdu cincinal de actlwtate, in vederea remedierii urgente
a stdrli mostenite din trecut, cercetarea coordonati a pesterilor pentru
descoperirea celor mai timpurii urme ale omului si stabilirea pozitiei strati-
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grafice si cronologice a paleoliticului superior, trecindu-se in plan chiar rezol-
varea unor probleme ca acestea: dacd originea solutreanului este in Ungaria
sau nu, si problema aurignacianului din muntii Biitkk, toate acestea in
cooperare cu geologii si paleontologii.

Valoroasele studii ale invatatilor arheologi M. Gabori, N. Gabori s
L. Vértes, apirute in «Acta archaelogica» §i « Archaeologiai Ertesito»
(Buletinul arheologic) demonstreazi nu numai indeplinirea planului, ci st
depisirea lui. .

R.P. Bulgaria. In Bulgaria, in afari de descoperirile mai vechi cunoscute
din pesterile Bacho-Kiro, Malkata-pestera, Mirizlivka, Morovita §i Temnata
Dupka si a agezirii deschise de la Belevo-Gebedze, nu cunoagtem din litera-
tura arheologicd bulgard nimic nou despre paleolitic.

Dupai informatiile primite prin tov. Stancio Stancev, arheologul Geam-
bazov a facut sipaturi in pestera Devetaki, in care a descoperit straturi
groase de culturd din paleolitic pini in feudalitate. Acelagi cercetdtor a desco-
perit paleoliticul superior in pesterile de pe valea riurilor Isker i Osma.

De asemenea, intr-o pesterd de lingd Loveci, dupd cum aflim prin tov.
S. Mihailov, s-a descoperit un complex paleolitic, apartinind szeletianului
superior.

Dupi cele pe scurt amintite asupra celor ce se petrec in jurul nostru,
sintem dintr-o data pusi in situatia de a infelege, nu fira o puternicd strin-
gere de inimd, cit de in urmi am rdmas cu cercetdrile asupra paleoliticului
fatd de aproape toti vecinii, §i cu deosebire fatd de U.R.S.S.

De starea aceasta de lucruri sintem raspunzitori in primul rind noi,
arheologii, care am ciutat altddatd sd cercetdm gi sd intelegem orinduirea
comunei primitive fard inceputuri, istoria patriei fird rddacini.

Si dacd inainte, datoritd unor mode trecdtoare gi unei complete lipse’
de intelegere pentru aceste probleme, au rdmas cu desdvirgire necercetate
epoci intregi ale istoriei noastre, ceea ce s-a realizat in ultimii ani pentru
dezvoltarea cercetdrilor asupra paleoliticului reprezintd un inceput promitétor,
dar incd destul de modest.

PALEOLITICUL INFERIOR

Istorvcul problemei. Prima incercare de a atribui paleoliticului nostru
inferior o descoperire arheologici dateazd incd din 1913 si o datorim isto-
ricului Nicolae Densugianu, care publicid in a sa Dacia preistoricd un silex
cioplit, descoperit cu mult inainte in malul Neajlovului, la Crevedia Mare.

Afirmatia sa nu a fost luatd in seami datoritd fantasticului de care
este plind aceastd cunoscutd lucrare. Totusi, pentru istoria arheologiei noastre,
este demn de retinut faptul cd Densugianu este primul istoric romin care
incearcd sd atribuie paleoliticului inferior o unealtd destul de caracteristica
in ceea ce privegte forma, legind-o in acelasi timp si de om.

Mai apoi, cunoastem lupta de opinii din jurul paleoliticului inferior
transilvan sustinutd de arheologul Roska Martin, cel care pretindea
a-l fi descoperit in mai multe localitati din regiunile Arad, Baia-Mare,
Hunedoara st Regiunea Autonomd Maghiari. _

S-a cules din prundisul apelor si din deschiderile teraselor nenumirate
piese mai mult sau mai putin aseménitoare formelor bifaciale ale paleoliti-
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cului inferior. Dar, in urma unei atente cercetdri critice a materialelor din
aceste descoperiri, s-a dovedit ¢i ne aflim in fata unor spdrturi naturale
datorite dezagregirii opalului, rostogolirii gi inghetului.

Dupa scoaterea din circuitul stiintific a tuturor acestor pretinse piese
paleolitice timpurii, nu a mai ramas pentru Transilvania decit plitica acheu-
leand de la Capugul Mic, pentru Moldova levalloisianul superior de la Ripiceni,
pentru Muntenia o agchie cu aceleasi caractere, descoperitd lingd Bucuresti,
si un rizuitor de la Lita.

Pldtica acheuleand de la Capusul Mic, ciopliti din andezit, este desco-
peritd intr-un depozit fluviatil impreund cu alte doud piese in forma topo-
ragelor de mind si o rizdtoare mousteriani.

Descoperitorul nu se sfieste si aminteascd posibilitatea unei erori de
atributie, fapt care a ingiduit unui alt cercetdtor al acestei localitdti sa
afirme cd si cele doud toporase de mind nu pot fi socotite ca produse ale
omului. Prea putin spus din punct de vedere geologic: « depozit fluviatils
si atit, prea multd rezervd sau neincredere din partea insisi a descoperitorilor
§i, de atunci, din 1924, nici o noud cercetare la Capusul Mie.

Pentru levalloisianul superior de la Ripiceni, avem citeva observatii
geologice mai precise: piesele mousteriene cu dubld patind ardtau pe locui-
torii de aici intrebuintind ca materie primi unelte mai vechi levalloisiene,
demonstrindu-se prin sondaje c¢d materialul levalloisian folosit de mousterieni
se gisea la suprafata terasei inferioare a Prutului, insotit de faun3 de clima
rece: mamut si rinocer linos. Este un levalloisian mai nou decit cel desco-
perit in stinga Prutului, la Ghermani-Dumeni, in R.S.S. Moldoveneascd, unde
a apirut insotit de faund termofild: Elephas antiquus si Elephas trogontherius.

Razitoarea de la Lita, sigur operd a miinii omului, e descoperitd in
aluviunile recente ale Oltului, fird a se putea preciza stratul geologic de
unde a fost scoasd de ape.

Acestea sint in rezumat cele citeva cercetiri asupra paleoliticului nostru
inferior intre 1913 si 1935, datd la care au incetat cercetirile.

Noile cercetdri. Tirziu, abia in 1952, aceste .preocupiri fiind reluate,
putem semnala citeva descoperiri intimplitoare gi anume:

a) Alexandria. In colectiile Muzeului raional, o aschie de silex,
caracteristici formelor levalloisiene. Nu se cunoagte locul descoperirii.

b) Bucuregti. In partea de bazd a carierii de pietriguri gi nisipuri
cu sedimentare fluvio-lacustrd de la Pantelimon, s-a descoperit o aschie
de silex mult rulatd si adinc patinatd, a cdrei forma si tehnicd de prelucrare
o situeazd in clactonian.

c) Fircasgele. O agchie de silex, descoperitd in malul Tesluiului,
la Fircasele de Sus, spre est de Caracal, a cdrei formi si tehnicd o inscriu
in levalloisian.

d) Giurgiu. Dintr-una din carierele din jurul acestui orag provine
o aschie de cremene levalloisiand tipicd (fig. 1). Ea a fost descoperiti
la Tulcea, in pietrisul adus de un glep incircat la Giurgiu, si se afld in con-
servarea laboratorului de paleontologie de la Iagi. Descoperirea unor bogate
resturi fosile de mamifere antropozoice termofile in carierele de la Giurgiu
sint un indemn pentru cercetarea acestei regiuni.

e) Slatina. Din stratul puternic de pietrisuri de pe malul sting al
Oltului, prof. I. N. Morosanu a cules unele agchii i sparturi atipice
obignuite in paleoliticul inferior, avind aspect de lucru intentionat.
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f) Zimnicea. In colectiile Muzeului raional Alexandria, sc afli o
aschie nucleard cu patind tripli, provenind de la Zimnicea, obtinutd dintr-un
nucleu mai vechi decit mousterianul.

Prezentind aceste noi descoperiri, subliniem c¢&, aldturi de cele cunoscute
mai demult de la Crevedia Mare, Bucuregti, Cipusul Mic, Lita si Ripicent,
prin cele aflate de curind, linia cercetarilor noastre asupra paleoliticului
timpuriu a inscris in ultimii ani noi puncte. Aria descoperirilor atribuite
paleoliticulul inferior se ldrgeste, dar o data
cu aceasta va trebui si trecem de la faza
de culegeri intimplitoare a unor piese
izolate, ale ciiror forme inclina catre aceste
vremuri, la cercetarea complexd a regiu-
nilor in care asemenea piese au apirut.

Tehnica prelucrdrii si formele unor
astfel de agchii izolate, oricit de bine se
vor incadra in tipologia paleoliticului infe-
rior, niciodatd nu vor primi pecetea unei
garantii stiintifice fard cunoasterea temei-
nica a conditiilor de descoperire. De aceea,
dacd vrem si adincim’ problemele paleo-
liticului nostru timpuriu, nu vom face
prea mult ridminind tributari numai tipo-
logiei, fiind neapdratd nevoie de o docu- Fig. 1. — Giurgiu, lamd levalloisiana.
mentare cronologicd a descoperirilor cu
ajutorul observatiilor geologice, paleontologice si paleoclimatice.

Cit priveste aflarea paleoliticului inferior, el urmeaza a fi ciutat pretu-
tindeni unde au apirut resturi fosile ale mamiferelor de clima calda.

Revenind la descoperirile noastre, dupd cum vedem, ele se inscriu in
cunoscutele etape ale paleoliticului inferior clactonian si levalloisian, cu
unelte in formé de agchii simple, fara topoare de mina bifaciale, pe care pind
in prezent cercetdrile noastre nu le-au aflat. '

In ceea ce priveste clactonianul, culturi paleoliticd timpurie fird. topo-
rage de mind, care in evolutia sa a dat nastere levalloisianului, se dovedegte
a f1, ca si culturile toporaselor de mind contemporane, cu care merge paralel
sau se incrucigeazd, o culturid de largi rdspindire geograficd, intinzindu-se
din apus peste Europa centrald, pind la Don si Caucaz, cuprinzind spre
miazazi Egiptul, Sahara, Africa de Sud gi chiar Iava. In jurul nostru, men-
tiondm aparitia lui pe Nistrul mijlociu la Luka-Vrublevetkaia, in Polonia
si Slovacia orientala.

Dupid cum vedem, aceste cercetdri gi descoperiri se string in jurul nostru
ca un cleste, ceea ce ne di dreptul a nidd&jdui cd atribuirile provizorii de
astdzi citre clactonian, a unora din descoperirile amintite, vor gisi o con-
firmare in viitor.

In incheiere, oricit de mare prudenti si rezervd am adopta fati de aceste
mairunte descoperiri, ele vor ridmine totusi increstate pe ribojul de inceput
al cercetidrilor noastre asupra paleoliticului timpuriu ca niste luminoase
semne de intrebare gi puternice indemnuri pentru aflarea si limurirea celor
mai adinci rddédcini ale istoriei noastre. Aflarea lor este o datorie imediata
a cercetdrilor noastre, care nu trebuie si intirzie un moment. a se indrepta
pe urmele lor.
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Cu cit vom cobori mai jos in timp cu aceste descoperiri, cu atit vom
putea urmdri in adincul sutelor de milenii rad&cinile istoriei patriei noastre,
aceste umile spirturi de piatrd fiind dovada netdgdduitd de muncd si viata
care a ingiduit omului si se desprindi din animalitate in etapa de inceput
a 1istoriei societdtii omenesti, hoarda primitiva.

PALEOLITICUL PESTERILOR

Istoricul problemei. Din nenumiratele pesteri sfredelite de ape in masi-
vele calcaroase ale muntilor nogtri — multe din ele sigur adéposturi ale
omului paleolitic — prea putine au fost cercetate din acest punct de vedere.

Fig. 2. — Baia de Fier, masivul Piatra Pesterii.

Sondajele gribite, executate in citeva din pesteri alese la intimplare,
au dat la iveald aproape totdeauna dovezi de locuire paleoliticd, intr-un caz,
la Baia de Fier, descoperirea paleoliticului ficindu-se chiar la suprafatd,
fara sdpaturi.

Amintim pentru Transilvania cercetdri si sdpidturi ficute In pesterile
de la: Bratca, Cheile Turzii, Cioclovina, Criciunesti, Federiu, Meresti, Nandru,
Ohaba-Ponor, Pestera §i Somegul Rece; pentru Banat, pesterile de pe valea
Caragului si Rominesti; pentru Dobrogea, Topalu; pentru Moldova, Ripi-
ceni, si pentru Oltenia, Baia de Fier. De o sdpaturd propriu-zisi nu se poate
vorbi in nici una din pegterile amintite, sondaje de dimensiuni mai mari
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executindu-se doar in pestera de la Cioclovina si un inceput de sdpdturi
la Ohaba-Ponor. Cind sipaturile au mers mai in adine, ca la Baia de Fier,
Cioclovina, Nandru §i Ohaba-Ponor, s-au descoperit urme de locuire apar-
tinind paleoliticului mijlociu (mousterianul) g1 paleoliticul superior (aurigna-
cianul, szeletianul de la Nandru si cele atribuite magdalenianului de la
Baia de Fier, Nandru si Somesul Rece).

Pesterile extracarpatice, Ripiceni (Moldova) si Topalu (Dobrogea), amin-
doud complet distruse de exploatarile de calcar, sint lipsite de mousterian

Fig. 3. — Baia de Fier, pestera Muierilor (interior).-

la bazi, o dovada a formarii lor mai tirzii, intrucit la Ripiceni in imediata
apropiere a pegterii, la locul numit Izvor, avemm documentat din plin aceastd
culturd. Daca cele citeva sparturi atipice de la Topalu abia mentin un punct
paleolitic superior in Dobrogea, la Ripiceni avem o dezvoltare de lungi
duratd a aurignacianului in patru etape.

Notle cercet@ri. Aceste sint, pe scurt, cele ce se cunosteau asupra paleo-
liticului pesterilor noastre pind in 1950.

Pe linia valorificdrii vechilor descoperiri, a fost aleasi in 1951, pentru
cercetdri gi sipdturi, pestera Muierilor de la Baia de Fier (fig. 2), pesterd
In care sondajele noastre din 1929 precizasera existenta paleoliticului mijlociu
§i superior, precum si urmele bogate ale unor refugii mai tirzii neo-eneolitice
§i mai noi.

Prin pozitia sa geograficd, frumusefile ei naturale (fig. 3), intinderea
gi intortochierea galeriilor pe trei etaje, precum si prin bogitia resturilor
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fosile de suprafatd (fig. 4), pestera aceasta indeplinca toate conditiile pentru
a. deveni o pesterd-gcoald, unde participantii urmau a-gi insusi metodeld
de cercetare si tehnica sdpaturilor specifice pesterilor.

Dupi experienta cigtigatd in trei campanii de sdpaturi la Baia de Fier,
cadrul cercetdrilor a fost lirgit, reusindu-se ca in 1954 o singurd campanie
sd cuprindi in cercetdrile ei de suprafatd 126 de pesteri de pe amindoud la-
turile Carpatilor, intre Jiu si Cerna, executindu-se sipdturi si sondaje in

Fig. 4. — Baia de Fier, pestera Muierilor, galeria Ursilor.

trei din aceste pegteri situate pe teritoriile comunelor Borosteni, Biile Hercu-
lane gi Ohaba-Ponor.

Fard a socoti incheiate sdpaturile din vreuna din aceste patru pesteri,
putem afirma cd fatd de trecut s-au obtinut importante rezultate in ceea
ce priveste intelegerea paleoliticului nostru de pesterd: volumul cercetérilor
a crescut, metodele de cercetare si tehnica sdpaturilor s-au fmbundtitit,
cadre tinere de cercetitori ai pesterilor au inceput sa se ridice.

Volumul sipdturilor. Ca o dovada a interesului crescind in cercetarea paleo-
liticului pesterilor in ultimii patru ani fatd de trecut, facem in treacét o paralela.

Pestera de la Baia de Fier era cunoscutd istoricilor incad din 1870 din
raspunsurile la chestionarul arheologic al lui Al. Odobescu. Cercetata
de muzeigtii Gorjului, Iuliu Moisil, Alexandru Stefulescu, Rolla Piekarski
in 1894, de Teohari Antonescu in 1896 si apoi de Pamfil Polonic — desi
s-au descoperit aici «cioburi de lut lucrate cu o artd cu desdvirgire
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rudimentari §i oase de animale diluvice », §i pe buni dreptate aceasti pesterd
era socotitd inci de pe atunci ca o locuin{d omeneascd printre cele mai
vechi din tari — asupra ei s-a agternut uitarea pind in 1924, cind, prin
cercetdrile noastre, au fost descoperite dovezile sigure ale locuirii paleolitice.

Cu toate cd ecoul acestor descoperiri a fost deosebit de puternic, nu
a reugit si atragid atentia cercetdrilor oficiale citre aceastd pegterd gi e bine
sd se gtie cd, de la semnalarea ei, din 1870, pind in 1951, nu s-a
efectuat o singurd zi de lucru plititd din fondurile sipaturilor arheologice,
nici mécar o zi de corvoadd sau prestatie pentru pestera de la Baia de Fier.

Cercetarea pesterilor intrind in preocupdrile Academiei R.P.R., in primul
an colectivul sectiei de antropologie a ficut aict cercetdri timp de 20 de zile,
utilizind 350 de zile de muncd. Perioada de cercetare si numirul zilelor de
muncd au crescut in 1952 i 1953 cu peste 1009, pentru ca, in campania
din 1954, colectivul arheologic Cerna-Olt, in colaborare cu sectia de antro-
pologie, sd lucreze 169 de zile pe teren cu participarea a cinci istorici, cinci
antropologi si doi biologi, cuprinzind in cercetdrile sale 126 pesteri intre Jiu
g1 Cerna, in trei din acestea — Bdile Herculane, Borosteni, Ohaba-Ponor —
facindu-se sdpaturi.

Fatid de sondajele anterioare de mici proportii, care au avut darul
numai de a semnala existenta paleoliticului, sipdturile din ultimii patru
ani reprezinti un salt puternic in ceea ce priveste volumul. In acest timp,
criteriile de determinare a pesterilor locuite i tehnica sapaturilor s-au imbu-
nititit, adaptindu-se la specificul muncii, eliminindu-se treptat lipsurile si
gregelile inerente inceputurilor.

CRITERII DE DETERMINARE A PESTERILOR LOCUITE

Pe baza experienlei cistigate, s-a ajuns la o intelegere paleobiogeografica
in ceea ce priveste conditille ce trebuia si indeplineascd o pesterd spre a fi
un bun addpost pentru o locuire colectivd intensd sau care putea fi folositd
doar ca vremelnic popas vindtoresc, gi care sint acelea in care nu se poate
gasi paleoliticul.

Pesgteri care la prima impresie ca spaliu si orientare ne-au apirut ca
foarte potrivite pentru o locuire umani paleoliticd, s-au dovedit prin sondaje
a nu fi fost locuite de om, precum s-a crezut. Clima rece, asprd, glaciald,
obliga pe om sd se apere impotriva frigului, ciutindu-gi un adipost cdlduros
mai in adinc, unde temperatura incepea si fie neschimbitoare. Pegtera Pirca-
labului si a Tiganului de la Baia de Fier si pestera din Piscul Ciorii de la
Borosteni, fiind putin spatioase gi ca atare supuse variatiillor de tempe-
raturd exterioard, nu au fost alese de orn pentru o locuire de duratd. Ele
au fost folosite in paleolitic ca simple popasuri vindtoresti i in actual ca
minunate locuri pentru refugii temporare din vechiul neolitic pini azi.

Tinind seamd in cercetdrile noastre de unele observatii speo-morfologice
§i speo-meteorologice ficute in alte parti in legiturd cu condifiile optime
pe care trebuia si le indeplineasci o pesterd in timpul glaciatiunilor spre
a fi un bun addpost pentru o locuire umani, s-a ajuns la concluzia ci asemenea
pesteri au atras mult mai devreme pe ursul pesterilor, de unde s-a ivit, fard
indoiald, lupta crincend cu omul pentru stipinirea lor.

2~ c. 812
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Astfel, in cercetdrile noastre trebuie si facem neapirat deosebirea intre
pesterile drepte, cele urcinde, coborinde sau scufunde, intre cele linigtite
si cele bintuite de curenti, intre cele uscate si cele umede.

Prima din conditiile pe care trebuia si o indeplineascd o pesterd pentru
a fi buni de locuit era aceea de a fi uscatd, de a fi parasitd de apele curga-
toare gi feritdi de inundatii cu prilejul viiturilor.

Intr-o pestera cu patul oblu, ca cea de la Baia de Fier, desi are in
extremitatea opusd alte deschideri, nu se stabilesc curenti in lungul galeriei,
diferenta de nivel fiind foarte micd. Anumite gituituri prin care abia se riz-
begte pe brinci impiedicad si ele formarea vintului de pesterd. Pitrunderea
si 1esirea aerului pe intrarea principald e redusa, fird a da nastere la curenti,
ceea ce a ingdduit o locuire intensd la citiva zeci de metri in interior.

Pegtera de la Ohaba-Ponor, cu patul ei in urcus, are cea mai favorabila
circulatie a aerului. Vara, aerul rece se scurge domol pe podeaua pesterii,
absorbindu-se pe sus, pe linia tavanului, aerul cald dinafari devenind prin
aceasta o adeviratd magazie de cildurid. larna, circulatia aerului inceteazi,
temperatura interioard neputind cobori mai jos decit aceea a rocii. Patul
in urcug si orientarea favorabild fatd de soare a inlesnit locuirea in glacial
pind la gura pesterii si chiar pe terasa din fata ei.

Desi rare, astfel de pesteri, cunoscute sub numele de magazii de céldura,
au fost cele mai cdutate de fiare si de om.

Pestera Hotilor de la Baile Herculane are doud intriri aldturate, una
inferioard, strimtd, ascendentd §i alta superioard, largd, plana. Diferenta
de nivel di nastere unui continuu vint de pesterd care circuli prin intra-
rea strimtd inferioara spre a iesi pe intrarea largd superioard, parcurgind in
vitezd o galerie ascendentd de legiturd. Vintul acesta de pegterd a impie-
dicat locuirea par{ii anterioare a galeriei de sus, fapt care limureste de ce
sdpéturile noastre nu au aflat aici paleoliticul pe care il vom gisi in mod
sigur spre fundul larg al pesterii ferit de asemenea curenti.

Pesterile coborinde, in care iarna aerul rece coboard transformindu-le
in adevdrate hambare ale frigului, ingiduind prin aceasta chiar formarea
ghetarilor de pesterd (ca cel de la Scérisoara), au fost ocolite de om si de
animale §i ca atare urmeazd a nu ne pierde vremea cidutind paleoliticul in
ele. De asemenea si pesterile mai scurte, cu doud iesiri denivelate, fiind
bintuite de vint, nu au fost folosite de om ca addpost. Cu atit mai mult nu
au putut fi folosite nici de om nici de animale pesterile scufunde, verticale,
cunoscute in Gorj sub numele de bliddroaie. Sint importante insd din punct de
vedere paleontologic, pe fundul lor gisindu-se scheletele animalelor pribusite.
Tinind seama de aceste criterii in alegerea pesterilor ce vom sipa, nu vom
fi pusi niciodatd in situatia de a munci zadarnic.

Tehnica sdpdturilor. In ceea ce priveste sipiturile, s-a ajuns la stabilirea
unor rinduieli anume pentru acest gen de lucru. Pentru ca treptat, treptat,
o datd cu fnaintarea sdpdaturii si poatd i inleleasd asezarca straturilor de
culturd si geologice sterile, sipdtura porneste de la gura pesterii in trepte in
lungul ei spre interior. Mentinerea malurilor cit mai pe verticald ne va inlesm
de la prima treaptd, in cea mai largd mdsurd, observarea si interpretarea
stratigraficd a depunerilor, precum si urmérirea lor in continuare spre interior.

Tot piamintul rezultat din sipiturd se trece prin sitele asezate la gura
pesterii, operatie prin care se inldturd orice pierdere, putindu-se recupera chiar
piesele de mici dimensiuni, cum sint microlitele si oscioarele de cheiroptere
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8i rozdtoare. Evacuarea in afara pegterii a pidmintului sipat, a bolovanilor
si a stincilor cidzute se face mai cu inlesnire pe orizontala sipaturii. '

Sapatura merge pind la patul viu al pesterii, spre a se putea face obser-.
vatii geologice, paleontologice §i paleobotanice si asupra straturilor:depuse
de apele curgitoare care au sculptat pegtera, studiindu-se dezagregarile:
interioare, aporturile eoliene §i animale, anterioare ivirii omului. t

In lungul sdpiturii care urmiregte locuirile umane spre interior pini-
la sfirgitul lor se fac sectiuni curmezige, obtinindu-se prin aceasta imaginea.
cit mai deplind a stratigrafiei. :

Adiugindu-se la acestea ldsarea unor rezerve de cel putin 409, pentru-
verificiri gi sipdturi viitoare si luarea misurilor de protectie: inchiderea.
pesterilor mici (Ohaba-Ponor, Borogteni) sau imprejmuirea sipaturilor (Baile.
Herculane), ca malurile si fie ferite de actiunile ddunitoare ale omului si:
animalelor, am enumerat cele citeva principii care stau la baza tehnicii de;
lucru pe care am inteles s-o aplicim la sipaturile din pesteri si pe care treptat,
cu practica, urmeazd si o imbundtd{im. _

Grija neobisnuitd cu care se face o astfel de sdpiturd este din 'plin
risplatitd si iatd de ce. Intr-o sipiaturd ficutd dupa o astfel de rinduiali intr-o,
pesterd, vom putea intelege cu ajutorul geologiei, paleontologiei si paleoclima-,
tologiei, mai bine ca intr-o agezare deschisd, cronologia succesiunii diferitelor
culturi materiale ce s-au perindat aici incepind din paleolitic, am putea spune
piné la zi. Vetrele locuirilor mai indelungate si ale refugiilor temporare intr-un:
spatiu restrins se suprapun.in ordine stratigraficd perfectd, uneori fird deran-
jamentele obignuite in agezirile deschise. Intr-o pesteri se pot rezolva probleme
stratigrafice de mare importan{d pe un spatiu cu totul redus. $i cind pestera,
din punct de vedere geografic e o pesterd cheie, la raspintia. unor culturk
regionale, cum e cazul cu pestera Hotilor de la Biile Herculane, colaborarea
cu arheologi cunoscitori a1 vremilor post-paleolitice este absolut necesari.;

Rezolvarea unei probleme arheologice ca aceea a succesiunii cronologice.
a diferitelor culturi sau faze de culturi se va realiza mai cu usurintid intr-o
pesterd, fapt care ne indreptiteste si spunem cd in asemenea  imprejuriri
nu volumul si suprafata sdpaturilor conteazi, ci grija cu care este executata.:

Ridicarea cadrelor tinere. In 1954, sarcina conducerii sipiturilor in
pesteri revenind arheologiei, s-a pus din plin problema ridicdrii cadrelor
tinere, cerindu-se facultatilor de istorie §i biologie si recomande tineri de
nidejde care si facd practicd la asemenea sipdturi. Si astfel, pe lingd citiva
tineri antropologi cu practicd mai veche in cercetarea pegterilor, in 1954 au
lucrat pe teren trei studenti de la facultdtile de istorie din Bucuresti, Cluj si
Iagi, care au fost trimisi sd se specializeze in problemele paleoliticului, si
doi studenti de la facultatea de biologie din Bucuresti, pentru specializare
in paleontologia mamiferelor antropozoice.

Rivna cu care au lucrat pe teren si interesul depus in astfel de preo-
cupéri ne indreptitesc a crede ¢d scopul urmarit va fi atins. Aceasta, cu condi-
tia ca si in campaniile viitoare si fie repartizati numai la cercetdrile paleolitice:

Rezultate obfinute. La sfirsitul celei de-a patra campanii de sdpituri
putem spune cd am inceput a avea o privire oarecum mulfumitoare asupra
locuirii umane paleolitice din pesteri.

Istoria pegterilor noastre, atit in ceea ce priveste .formarea lor, it si
trecutul lor geologic si arheologic, este strins legatd de frimintirile geolo-
gice ale scoartei padmintului §i cu deosebire de frimintérile Carpatilor.

9
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Considerafit geologice. Tot acest trecut al pesterilor, de la cele in curs
de nastere pind la cele de mult apuse, se citeste in agezarea, aspectele inte-
rioare §1 mai ales in sedimentele geologice de umplere. Deosebirile dintre
ele nu reprezintd altceva decit evolutia orograficd diferitd a regiunilor in
care se afli.

Un ciclu de eroziune subterand creator de pesteri noi se petrece sub ochii
nogtri. In nenumdrate ponoare si sorburi, piraiele de munte se pierd spre
a iesi uncori in izbucuri sau izbindiguri la depértari neasteptate, sfredelind
in inima pietrii cariri necunoscute. In lungul unora din pesterile in curs
de formare se poate pdtrunde in adinc, luptind cu valurile §i necuncs-
cutul (Cioclovina §i Ohaba cu apd). Unele pesteri sint de curind pirasite
de ape sau in curs de pdrisire (Izverna), in care abia au inceput si se aciu-
eze liliecii. Altele au iesit la lumind in perioada glaciard, fiind luate in sti-
pinire de fiare sau de om. Altele, mult mai vechi, sint imbatrinite gi prabusite.
In ele nu se mai poate pitrunde, prezenta lor filnd marturisitd de acele wsi-
age pilnii de pribusire, numitec virtoape sau citine.

O interpretare justd a rezultatelor obtinute in cercetdrile noastre de
pesterd nu vom avea deci decit privind pesterea in ansamblul regiunii, ficind
parte integrantd din ea, pestera ca cel mai bun, cel mai constiincios regs-
trator al schimbérilor survenite in mediul inconjurdtor biotic si abiot.c.
Aceste schimbidri pot fi intelese, in ceea ce priveste geneza pesterii, in mor-
fologia ei, iar cele inttmplate dupd nastere in interiorul ei pot fi citite numai
in arhiva sedimentelor ei.

Observajii stratigrafice. Din vechile sondaje, unul singur a atins patul uncia
din pesterile sipate, anume la Ohaba-Ponor. Or, stratigrafia fiind cheia multor
taine ale pesterii, fird strdpungerea depozitelor de umplere pind la stinca
vie nici nu putea {i vorba de un inceput de interpretare a unor astfel de de-
puneri. Datoritd extensiunii sipdturilor noastrc la Baia de Fier, Herculane
gi Ohaba-Ponor, pesteri in care sdpdturile au atins stinca vie, s-a putut ch-
tine o imagine completd asupra sucesiunii straturilor, ajungindu-se la in-
telegerea cauzelor care au determinat acumulidrile geologice, aluvionare,
coliene §i de pribusire, a aporturilor animale $i umane.

S&d incercim a desprinde cite ceva din cele inregistrate in depozitele
de arhivd mutd ale pesterilor cercetate in ordinea cronologicid a depuneri-
lor lor, in intelesul firegtii inlintuiri cu mediul inconjurator.

Pe patul pesterilor drepte, gisim de obicei aluviunile lisate de ap:le
care le-au sdpat: la Baia de Fier un strat de pietris si bolovani gros de 90 em,
iar la Biile Herculane argile de lac in depuneri orizontale. In pesterile
cu profilul urcind sau coborind, dupd cum este si firesc, asemenea depoztc
nu existd. La Ohaba-Ponor, inclinarea patului nu a ingiduit decit depuncrea
nisipurilor fine in cripéturile stincilor.

Peste depozitele aluvionare sau direct pe patul pesterii urmeazd stra-
turi de culturd si sterile care ating mai multi metri grosime: 5 m la Baia de
Fier, 3,60 m la Herculane si 3 m la Ohaba-Ponor.

Cum este i firesc, depunerile nu sint uniforme pretutindeni, din cauza
variatiilor de intensitate a acumulirilor de materiale in raport cu clima in
care s-au depus, cu locuirile umane si refugiile animale.

De obicei, grosimea cea mai mare a depunerilor se afli la gura pesgterii,
in glaciar, aici fiind variatiile cele mai brugte de temperatura, care au pro-
vocat dezagregarea rocii. Inghetul si dezghetul apei pitrunsi printre cri-
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paturile calcarului au dezgirdinat spre gura pesterii stinci uriage, fenomen
care s-a petrecut intr-o masurd mult mai slaba spre interior. $Si bolovi-
nigul desprins de inghe{ din bolta §i peretii pesterii are o infi{isare deo-
sebitd: muchiile lui sint tdioase, colfuroase.

In interglaciar, apa mai bogatd a precipitatiilor atmosferice scursi prin
criapidturi le lirgea, dizolvind calcarul pind la desprinderea din bolti a
unor bolovani mai rotunzi, lipsiti de coljurile tiioase ale fratilor lor glaciari.

Fenomene abiotice, ca dezagregarea pulberilor mirunte si aportul
eolian in vreme de secetd, aportul apelor de giroire care se scug spre inte-
rior pe panta conului de umplere de la intrare, solifluctia gi fenomene biotice
ca aporturile umane — urmele lor de locuire — cirbuni, cenugi, unelte, oase
ale animalelor vinate, §i aporturile animale, cind pegtera reintri in stipi-
nirea fiarelor care igi lasd aici lutul adus de labe gi oasele, toate acestea,
care par simple observaiii, ne-au inlesnit in mare m#surd cunoagterea stra-
tigrafiei obtinutd in retezul sidpaturii.

Considerafii arheologice. Cea mai veche locuire umanid in pesterile
cercetate apartine paleoliticului mijlociu, mousterianului. Afirmatiile lui
J. Mallasz cj la baza pesterii Nandru s-ar fi descoperit eolite, care pun pro-
blema omului tertiar la noi, e desigur gratuitd, intrucit din punct de vedere
geologic nu se poate sustine nici micar formarea pesterii in acea vreme,
1ar problema existentei omului tertiar e o fantezie de domeniul trecutului.

Atit la Baia de Fier cit si la Ohaba-Ponor, retragerea in pegteri cores-
punde unei vremi glaciare; elemente arctice: mamutul, rinocerul siberian
i nesdtiosul Gulo borealis de la Baia de Fier, mamutul, rinocerul g renul
de la Ohaba-Ponor sint elementele care documenteazd aceasta.

In afarid de elementele arctice amintite, o dovadi a vremii glaciare e §i
prezenta leului §i, mai frecvent, a hienci de pegterd, elemente iubitoare de
cdldurd care gi-au gisit refugiul in pegteri.

Incercirile repctate ale paleontologului Stefan Gaal de a considera
asociatia faunistici de la Ohaba-Ponor ca apartinind unui interglaciar,
cald, inso}ind fiecare specie descoperitd de calificativul weimariensis, inve-
chind prin aceasta mousterianul de acolo, nu a gisit aprobare in lumea paleon-
tologilor.

In amindou# pesterile e vorba de o lungi perioadi de locuire. Degi sint
contemporane, gi cu toate cii, in linii mari, cultura materiali a acestor po-
pulatii pare aceeasi, influenta mediului natural local gi-a pus pecetea pe
uneltele de munecé, in raport cu materia primd din jur, pe nevoile de hrani
satisficute in raport cu frecventa vinatului regiunii, dind un caracter
specific cu variante locale munecii si traiului acestor trogloditi vindtori
carpatici. '

La Baia de Fier, materia primid de bazi pentru prelucrarea uneltelor
este cuarfitul, greu de lucrat, care se desprinde mai ales pe liniile lui de cli-
vare, cum vrea el, nu cum vrea omul. Avind granulatie mare, cea mai di-
bace mind de megter paleolitic arareori putea scoate o unealti de formé
tipicd predeterminatd. Silexul de slabd calitate este cu totul rar, dind in
schimb forme mai tipice, forme directoare, carc ne ajutd la incadrarea
acestor culturi (fig. 5,1).

La Ohaba-Ponor proportia uneltelor de silex fiind mai mare gi cuar-
titul cu granulatie mai find, uneltele sint mult mai tipice (fig. 5,2).

La Borosteni uneltele sint lucrate din roci vulcanicid strdini regiunit.
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« .. In yreme ce vinitorii: de la Baia de Fier si Borosteni erau specializati,
am. putea spune, in vinatul ursului de pestera, cei de la Ohaba-Ponor vinau
de predilectie calul. Nu. vom numi pentru accasta pe unii vinitori de urgi
gi pe altii vindtori de cai, intrucit numirul celorlalte animale care intrau in

< predcuparea . vindtoreascd a locuitorilor' acestor pesteri era destul de

- mare. Astfel, intre animalele fosile descoperite in straturile de locuire,

.au apirut, dintre carnivore, lupul si vulpea, dintre ierbivore, bourul si

; P & o zimbrul, calul, asinul, tapul de
munte, ‘antilopa tatdrasca, cerbul
cu .coarnele mari, cerbul comun si
altele nedeterminate sau in curs de
determinare,, ceea -ce denotd o eco-
nomie crescindd a vinitorii.

Desi acest strat de locuire mous-
teriand atinge la Baia de Fier gro-
simea de 1,40 m in galeria princi-
pala, despirtindu-se in doud nivelun
in galeria laterald M, iar la'‘Ohaba-
Ponor numai nivelul IIT de locuire
atinge 1,20 m grosime, iar impreuni
cu celelalte trei niveluri, doud infe-
rioare 'si unul superior, totalizeaza

Fig — Viifuri de mind din paleoliticul =~ aproape v2‘ m'grosime, evvorba'de
. mijlociu. (mousterian) : o singurd §i indelungatd locuire,
1) Baia de:Fier, 2) Ohaba-Ponor. despirtitd prin straturi sterile dato-

; rite pridbugirilor cauzate de inghe-
(,urlle glamare o locuire. care a durat in lungul unor oscilafii glaciare,
care ne vor fi preclzate cu sprijinul detetmindrii carbunilor gi al analizelor
. sporo-polenice.

Situarea cronologicd a acestel culturi va fi inlesnitd si de péturile pra-
bugmlor glaciare .in partea anterioard a pesterilor si de succesiunea asoci-
atillor faunistice:

Mousterianul. Din punct de vedere tipologic, aceastd culturd materi-

-ald e specificd stadiului de vindtori si culegitori mousterieni din domeniile
carstice alpino-carpatice.

Formele arhaice ale uneltelor de cuartit descoperite in 1916 de Maska
~in pegtera de la Sipka-Moravia, l-au ficut pe acesta si le atribuie chel-
.leanului, apoi acheuleanului. chhnlo atipice de cuartlt din pesterile de inil-
- fime ale Alpilor au ingiduit lu1 H. Obermayer si le socoteascd premous-
teriene, iar multimea uneltelor de os a dat apd la moard teoriei lui O. Men-
- ghin, care a creat acea culturd inapoiatd a oaselor (Knochen Kultur).

Diferitele facies-uri locale ale acestei culturi, lipsitd in general de forme
tipice, prin oaracterul ‘lor deosebit fata de mousterianul clasic au dus pe
. cercetdtori. la unele ezitdri in ceea ce prweste atit incadrarea culturald, cit
- §1 cea cronologicd. Totusi, cercetitorii au ajuns la o intelegere. Tehnica pre-
lucrarii gi formele sint mousteriene. Cum insd majoritatea pieselor descoperite
sint atipice si citeodatd foarte rare, cum ecste cazul cu pesterile de indltime,
cercetatorii nedumerit;i au introdus o serie de termeni noi, care nu ficeau
altceva decit sd ocoleascd problema, denotind lipsa de curaj in a-1 spune
‘pe numele lui adevirat, mousterian. Numai astfel se explica aparitia in
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literaturd a termenilor premousterian, pseudomousterian, mousteroid, aurig-
nacian cuartitic, sau, in timpul din urm4, lartetian.

Interpretdrile date acestet culturi sint, dupi cum am vizut, deose-
bite unele de altele. Totusi, se poate vorbi de o analogie culturald intre des-
coperirile noastre gi acelea din statiunile alpine de mare indl{ime, ca pes-
terile din Moravia §i din Ungaria. O situare mai in amianunt a descoperirilor
noastre in cadrul celorlalte descoperiri similare este greu de ficut. Prezentarea
descoperirilor de acest gen e de obicei sumard, stiruindu-se mai deosebit asupra
unor anumite aspecte care serveau susfinerii unor ipoteze emise. Nu s-a facut o
diferentiere intre pegterile de indl{ime, refugiul permanent al ursilor de pes-
terd, folosite de om doar ca popas vinidtoresc sezonier, §i pesterile mai joase,
locuite permanent.

Numaérul redus al uneltelor din piatrd in pesterile de indl{ime fatd de
cantitatea covirgitoare de oase de urs sparte, mai mult pe cale naturalid
decit intentionat, a dus la o imagine cu totul falsd in intelegerea acestor
grupuri de vin#tori.

In pestera Balaurului din Stiria, numdirul ursilor mor{i a fost evaluat
intre 30 gi 50 mii de indivizi, iar la Cioclovina, exploatarea de fosfa{i a ma-
cinat mii de schelete de urs. E natural ca o sipituri intr-o astfel de pesteri,
locuitd de predilectie de urgi, si duci la altd intelegere.

Lipsa silexului a obligat pe locuitorii pesterilor noastre si utilizeze
cuartitul si osul, fapt care a dus la aparitia multor forme atipice asupra ci-
rora tehnologia cioplirii pietrei si a osulu1 va trebui sd se aplece mai indea-
proape.

Tehnica de lucru pentru obfinerea uneltelor de piatrd este insd mous-
teriand, simpld agchiere. Agchiile neregulate cu margini tdioase sint obti-
nute prin lovituri date de multe ori pe insdgi suprafata bolovanului de
cuartit, fird pregitirea prealabili a unui plan de lovire. Rareori agchiile de
cuartit pot fi inscrise in rindul virfurilor de mind sau al rdzitoarelor. Toate
sint unelte uzuale, ale cdror parti active, virful g§i tdisurile, prezinti urme
de intrebuintare, retuge de uzuri.

Uneltele de silex sint de obicei tipice: virfuri de mind, radzitoare, cu-
tite, ele fiind piesele directoare care dau posibilitatea incadririi precise in
mousterian.

Merita, credem, o deosebitd atentie aparitia unor toporage de mind
bifaciale de cuartit in stratul de bazi al locuirilor de la Baia de Fier i Ohaba-
Ponor. Mai toate au cilcfiul prelucrat, drept, ca un plan de lovire. Prin
agchieri bilaterale a rezultat o muchie mai mult sau mai putin sinuoasi §i
virful. Ca in strivechea tehnici de prelucrare abévillo-acheuleand, toporagele
de mind reprezintd insusi miczul prelucrat prin agchieri pe amindoua fetele
pind la obtinerea formei dorite.

Aparitia acestor toporase de mind si citeva ridzuitoare este caracteristici
mousterianului superior.

Acestei culturi ii apartin si unele unelte de os, mai frecvente la Baia de
Fier, mai rare la Ohaba-Ponor. Ele existi si nu pot fi tdgiduite. Intrebuintarea
osului ca materie primd pentru unele unelte a preocupat incd de mult pe
cercetdtori. Studiile lui Béchler asupra uneltelor de os de la Wildkirchli in
Alpi au gasit §i sutindtori §i adversari. Au urmat apoi descoperirile de la
Drachenloch g1 Wildenmansloch. Dacd nu orice spirturd de os descoperitd
intr-o pesterd e o unealtd a omului paleolitic — atitea cauze naturale dind
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uneori forme care se repetd — s-a. dovedit c¢d nici pozifia rezervatd fata
de aceste descoperiri nu a fost cea justa.

Reluindu-se problema si cercetindu-se cu luare aminte multimea de
‘oase sparte, descoperite in straturile de locuire mousteriene, s-a cdzut de
acord cd datoritd hipsei de materie prima de buni calitate cum e cremenea,
mousterienii igi lucrau unelte si din os, a cirui duritate, atunci cind e proas-
pét, di piese destul de rezistente. Din mul{imea oaselor sparte intentionat
pentru extragerea miaduvei, e greu de ales piesele a cédror folosire de cétre
om ca unelte intimplitoare sau permanente este neindoielnicd. Totusi, s-a ajuns
la stabilirea unor criterii de alegere. Toate au anumite caractere comune:
1) forma lor nu apare in mod izolat, ea apartinind unui tip sau variantelor aces-
tui tip care se repetd; 2) prezintd lovitun §i indreptéri intentionate pentru
obtinerea unei forme voite; 3) intrebuintarea cste evidentd si usor de recu-
noscut datoritd agchierilor si retugelor de uzurd precum si slefuirii partilor
active. Pe baza acestor observatii putem deosebi la Baia de Fier o serie de
unelte de os care pot fi socotite: zdrobitoare, sule, stripungitoare, rizui-
toare gi sipiligi de mind; toate mult mai potrivite a fi lucrate din os decit
din piatr3, pentru a face fatd lucrului la care erau folosite.

In examinarea materialului s-au inliturat cu prudenti toate sparturile
obignuite, care apar atit de frecvent ca rezultat al zdrobirii oaselor lungi
pentru obtinerea miaduvei. Am inlaturat apoi oasele rulate de apele sub-
terane si spirturile de canin de urs, cunoscute in literaturd sub numele de
lame de tip Kiskevely.

Urmind acestor criterii trebuie scoase din circulatia gtiin{ificd spirturile
de oase rulate descoperite in pestera de la Popovidt de pe valea Carasului,
pe care cercetitorul Ernest Balcg le socoteste unelte, §1 aschiile de canini
de hiend din pestera cu api din Bihor, socotite lame de arheologul E. Hille-
brandt, precum si cele de canini de urs din pestera de la Popovit, socotite
unelte de Ernest Balcg. Primele, pentru motivul cid spargerea gi rularea
acestor oase este datoritd fird indoiald actiunii mecanice a apelor subterane
care in curgerea lor le-au rostggolit impreuni cu pietrele si nisipul, glefuindu-le
deopotrivi pe partea internd si externd: cele de-al doilea, aga-zisele lame
de tip Kiskevely, deoarece pe baza bogatului material colectat in galeriile
care au servit urgilor drept loc de retragere pentru moarte, se poate dovedi
ci aceste sparturi se produc pe cale naturali.

Dar ceea ce este de remarcat, este faptul cd atit la Baia de Fier cit §i
la Ohaba-Ponor, in mediu mousterian, apar forme bifaciale din piatrd obtinute
prin tehnica cioplirii preszeleticne. Descoperirea unor piese in form# de
frunzi cu célcfiul rotund, amintind prin accasta forma toporaselor de mind,
intr-un complex mousterian, nu ne surprinde.

Din punct de vedere evolutiv, trecerca de la formele superioare acheu-
lene ale toporasului de mind plat, lucrat cu ingrijire pe amindoud fetele,
frecvent in mousterianul superior, spre forma de frunzi szeletiana sau solu-
treand, este ceca ce poate {i mai firesc.

Ca descopcriri exceptionale pentru accastd vreme trebuie considerate
resturile fosile umane de la Baia de Ficr, despre care va fi vorba mai pe
larg la capitolul descoperirilor palecantropologice, si descoperirea unei vetre
de foc in nivelul 111 mousterian de la Ohaba-Ponor. Aici, in jurul unei lespezi
de calcar, au fost clidite din pietre mai mici doud vetre de foc, in interiorul
si in jurul cirora s-au gidsit carbuni, cenusd si oase arse. Rostul pietrei din
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mijloc era acela de a acumula cildura in timpul focului §i a o radia dupa
stingerea lui. Credem ci vetrele, prin mirimea lor, au fost construite anumec
pentru péastrarea focului (fig. 6).

Acest facies cultural paleolitic al pegterilor noastre numit pe nedrept
premousterian, pseudomousterian, mousteriform, mousteroid, aurignacian
cuarfitic sau, in timpul din urm&, dupd propunerea arheologului cehoslovac
Petrbok, lartetian, in amintirea arheologului francez Edouard Lartet, nu
este altceva decit un mousterian superior prelungit, intirziat, dcgenerat.

Fig. 6. — Ohaba-Ponor, vatrad paleolitica.

In concluzie, cea mai veche locuire a pesterilor noastre, desi intirziata
ca timp, poate ramine atribuitd mousterianului, de care se leagi mai intim
morfologic. Acesta este singurul termen arheologic potrivit pentru caracteri-
zarea celel mai vechi culturi materiale a pesterilor noastre, atribuirea refe-
rindu-se la aspectul morfologic al uneltelor de piatrd directoare, fird a angaja
prin aceasta contemporanecitatea cu mousterianul clasic apusean g§i nict cu
acela cunoscut in nord-estul tirii pe terase.

Mousterianul de la Baia de Fier, Borosteni §i Ohaba-Ponor e un mous-
terian prelungit, pastrind la inceputurile dezvoltarit lui prin traditie forme
mai vechi bilaterale, toporage de mini, care amintesc formele abévillo-ache-
ulene, forme care spre sfirsit par a face trecerea cétre tehnica si formele
szeletiene central-europene. Cel putin in ultima etapd de dezvoltare aceastd
culturd e contemporand cu homo sapiens fossilis, care nu ecste exclus sd fie
autorul ei dintru inceput. Prelungirea in forme arhaice a acestei culturi e
datoritd, pe de o parte materiei prime grosolane, iar pe de alta, stadiului social-
economic neschimbat predominant vindtoresc.
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Aurignacianul. Dupd aceastéd lungd locuire mousteriand, pesterile noastre
sint pdrdsite un timp, cind se depune un strat steril interglaciar, urmat de
o noud depunere probabil glaciara, in care apare paleoliticul superior. Docu-
mentat atit la Baia de Fier cit si la Borosteni, la Herculane ca si la Ohaba-
Ponor, prin descoperirea citorva lame de silex lucrate dupd o noud tehnica,
aceea a despicdrii in jurul unui nucleu prismatic, e vorba de o locuire de
scurtd duratd. In nici una din pesterile cercetate de noi nu s-a descoperit
vreo unealtd de silex de alt tip. La Baia de Fier s-au gisit citeva virfuri de
sulite lucrate in os slefuit. Lipsindu-le
partea de bazi nu le putem atribui
mai cu precizie uneia din despdrtirile
paleoliticului superior. Aspectul lor
este mai mult aurignacian (fig. 7).
Unele spérturi de cuartit demonstreaza
persistenta tehnicii mousteriene, fapt
cunoscut si in partea meridionald a
U.R.S.S. si dovedit cu prisosintd la
noi in pestera de la Cioclovina. Pina
la unele preciziri viitoare, socotim
aceste descoperiri ca apartinind auri-
gnacianului pesterilor noastre carpa-
tice, care se incheie o datd cu ultima
oscilatie glaciard, cind pegterile sint
Fig. 7. — Lame de silex aurignaciene : pirdsite de paleolitici spre a fi apoi

1) Baia de Fier, 2) Ghaba-Ponor. reluate in stdpinire de epipaleolitici,
neo-eneolitici.

Szeletianul. In pestera Spurcatd de la Nandru, in schimb, mousterianul
este urmat de szeletian.

Cele doud frunze szeletiene, cioplite una in cuar{it si alta in cremene,
descoperite de J. Mallasz in pestera de la Nandru, nu sint strdine de centrul
puternic-szeletian din muntii Biikk (Ungaria). Problema va trebui neaparat
urmdritd la Nandru, unde dupd afirmatiile cercetatorului apar patru straturi
de culturd paleoliticid. Accasta cu atit mai mult cu cit prezentarea sipaturii
este insuficientd, iar materialele descoperite, nestudiate. Descoperirea recenta
a unor forme solutreene superioare intr-o pesteri de lingi Loveci (Bulgaria) ne
indreptdteste a cere reluarea cercetdrilor la Nandru, aducind prin aceasta
o contributie serioasd in problema originii si dezvoltarii solutreanului regi-
unilor noastre.

Epipaleoliticul. O datd cu retragerea ultimei glacialiuni, ursul pesterilor
se stinge, leul si hiena cildtoresc spre miazizi, mamutul, rinocerul siberian,
renul g1 Gulo borealis urmeaza spre miazinoapte retragerea gheturilor. Anti-
lopa tatdrascad se duce spre platourile inalte ale rasédritului. Tapul de munte
§i capra neagrd urcd inidltimile pripistioase ale muntilor. Ca animale de
vinat rdmin doar cele actuale, cerbul, capra, bourul, zimbrul, mistretul,
ursul.

Scdderea vinatului si schimbarea treptatd a climei care se apropie de
cea actuald di nastere altor forme de viatd. Stabilitatea anterioard dispare.
Omul riticeste in cdutarea hranei. Sintem in cpipaleolitic.

Din aceastd vreme s-au descoperit in pestera Hotilor de la Biile Her-
culane doud vetre de locuire sezonierd a unor vindtori care nu au trecut cu
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vederea nici bogﬁ;ia pestelui din Cerna, vindtori care foloseau in productie
unelte microlitice (fig. 8). Este prima descoperire de acest fel in {ara noastra,
care aruncd dintr-o datd o altd intelegere asupra unor descoperiri mai vechi,
dindu-ne in acelasi timp posibilitatea s ldmurim trecerea de la epipaleolitic
la vechiul nostru neolitic cu puternice traditii microlitice.

Pozitia stratigrafici a descoperirii unei lame de silex la Baia de Fier
in 1929, atribuiti magdelenianului, §i aparitia unei alte lame microlitice
in 1952, ca si lama de mici dimensiuni descoperitd in pegtera de la Somesul
Rece in asocicre cu fauna '
actuald de padure, fird apa-
-ritia vreunui element fosil sau
dispdrut, ne indreptiteste a
socoti c& si in aceste pesteri
ne afldm, foarte probabil, in
fata wunor locuiri epipaleo-
litice.

Céutind a racorda in
mare industria liticd de la
Herculane cu cea mai apro-
piatd culturd materiald cu-
noscutd in Europa, putinele ml
piese descoperite au strinse
legaturi cu azilianul cunoscut Fig. 8. — Baile Herculane, microlite.
in timpul din urmi si sub '
numele de tourassian. Tipologic si cronologic, faza descoperita la Herculane
apartine epipaleoliticului dezvoltat pe baza ultimei trepte de culturd
paleolitici —magdelenianul — cu care in bund méasurd unele forme se con-
fundd pind la identitate, deosebirea de cipetenie constind in microlitizare.

Cu aceasta se incheie prezentarea rezumativd a rezultatelor mai de
seamd obtinute in ultimii patru ani prin cercetdrile i sdpaturile executate
in pesterile noastre.

LIPSURI

Daca [atd de trecut sintem intr-un real progres, nu este mai putin ade-
virat cd lipsurile sint foarte mari. Le vom enumera deci pe cele mai de
seama.

Din toate aceste cercetdri nu a vizut lumina tiparului decit raportul
preliminar al campaniei a doua de sipaturi de la Baia de Fier—1952, raportul
primulut an fiind in curs de aparitie.

Nu s-a asigurat o colabqrare mai strinsd cu stiintele inrudite: speologia,
geologia, paleontologia si paleoclimatologia, spre a se ajunge si se lucreze
in colectiv complex in aceeasi pesterd, pentru a se limuri problema in toate
aspectele ei si anume: _

in colaborare cu speologia pentru intocmirea unui repertoriu complet
al pesterilor locuibile si nelocuibile ;

in colaborare cu geologia, pentru intelegerea geomorfologicd a formdrii
pesterilor si determinarea rocelor din care sint lucrate uncltele si stabilirea
centrelor de aprovizionare;
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in colaborare cu paleontologia, pentru determinarca resturilor fosile,
care, in succesiunea asociatiilor lor pe straturi de culturd, ne vor inlesni o
mai apropiati de adevir incadrare cronologicd;

in colaborare cu paleoclimatologia, prin determinarea cdrbunilor gi
analizele sporo-polenice, s ajungem la situarea culturilor paleolitice in fazele
de dezvoltare ale antropozoicului.

Nu au existat conditiile tehnice de prezentare a materialelor descoperite
— desenul uneltelor de cuartit, cremene si alte roci silicioase, a céiror struc-
turd trebuie redata.

Nu s-au asigurat echipamentul de protectie §i utilajul specific unor
astfel de cercetdri (ldmpi de carbid, sciri de fringhie, costume impermeabile,
corturi izoterme etc).

Luptind pentru implinirea lipsurilor din trecut si creindu-se conditii
prielnice de cercetare, problema paleoliticului nostru de pesterd abia incepe.

In planul de lucru apropiat a fost inscrisd terminarea lucririlor incepute
la Baia de Fier, Herculane g1 Ohaba-Ponor. In planul de perspectivd urmeaza
sd se inscrie valorificarea descoperirilor mai vechi de la Cheile Turzii, Cioclo-
vina, Nandru gi Somegul Rece, pentru stabilirea continuitdfii de via{d in
pesteri in toate etapele ei de dezvoltare §i atacarea unor pegteri noi, cite
una de inceput in fiecare masiv calcaros, spre a nu mai avea goluri regionale
atit de intinse.

PALEOLITICUL TERASELOR

Istoricul problemei. Liasind la o parte descoperirile paleoliticului inferior
pe care le-am prezentat in capitolul special, ne rimine a vorbi numai despre
descoperirile apartinind paleoliticului mijlociu §i superior documentat pe
terase.

Prima descoperire de acest gen este cea amintitd in introducere, Mitocul
din Moldova, careia ii urmeazd Buzdul ardelean, importantd asgezare de
suprafatd, prima cunoscutd mai bine in literaturd prin studiile descoperi-
torului, ale lui M. Hoernes, Rutot, R. R. Schmidt, H. Breuil, R. Marton
si altii. Se fac apoi descoperiri mdirunte la Buitur, Cepan, Cardos, Créciu-
negti, Lona sidseascd, Mintiu, Nidigsel, Singhirita, Taietvra Turcilor, Turea
gi Turnigor,

In Dobrogea, la capul Midia, 1. Bancili descoperi un virf mous-
terian.

In Moldova, amintim bogatele descoperiri ale arheologului N.N. Morogan
pe malul Prutului la Bold, Hrinteni, Livenii Vechi, Manoleasa Prut, Mitoc,
Pirful Istrati, Ripiceni, Serpenita si Stefinestisi ale lui H. Breuil, la Colacul
gi Vitdnesti.

In Muntenia, citim descoperirile lui Dinu Rosetti la Bucuresti si in
Oltenia, descoperirile noastre la Cirna, Cleanov, Suharul si ale lui Corneliu
Mateescu la Vidastra. In afard de agezirile de la Buziul ardelean, Ripiceni,
Izvor i Vadastra, unde s-au executat sipituri, si de asezirile bogate in mate-
riale paleolitice de pe dreapta Prutului, unde s-au ficut observatii strati-
grafice si paleontologice, celelalte descoperiri se rezumd, in majoritatea
cazurilor, la cite o piesd sau doud, simple descoperiri de suprafatd. Ele totusi
existd ca pretioase dovezi cd acolo unde astfel de cercetiri s-au intreprins,
paleoliticul de terasi nu a incetat si iasd la iveali.
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Ca incadrare, unele, cum sint cele de la Bucuresti, Buitur, Cipusul Mic,
Nadasgel, Ponor, Singhirita, Turnigor, Ripiceni-Izvor si Capul Midia, apartin
mousterianului, descoperirile din Transilvania avind un caracter acheulecan
destul de pronuntat.

Cleanovul si Suharul apartin aurignacianului timpuriu, in vreme ce
Buziul ardelean st Vidastra se situeazd in aurignacianul mijlociu.

Pe Valea Chicereului au apirut citeva piese szeletiene, iar in asezirile
de pe stinga Prutului piese apartinind aurignacianului superior, pe cind
Ripiceni-Izvor, Manoleasa-Prut si Mitoc-La Mori au fost atribuite magde-
lenianului.

Dacd descoperirile mirunte, prin putinitatea materialelor arheologice,
nu au ingdduit totdeauna o buni incadrare a lor si stabilirea unor legaturi
mai temeinice cu alte descoperiri similare din jur, agezirile bogate ca aczlea
de la Buzidul ardelean si imprejurimi si cu deosebire cele de pe malul drept
al Prutului, prin bogidtia materialului descoperit si observatiile geologice,
alciatuiau serioase puncte de plecare pentru cercetiri mai adincite, care,
datoritd lipsei de sprijin si interes, nu s-au mai ficut.

Noile cercetdri. De cercetdri propriu-zise asupra paleoliticului teraselor
nu poate fi vorba in ultimii ani, c¢i numai de citeva descoperiri méirunte,
care nu au adus un aport fatd de cele cunoscute. Mentiondm totusi o serie
de astfel de descoperiri mai mult intimplitoare, ficute de obicei in cadrul
cercetdrilor santierelor arheologice:

Bucuresti-Herdstriu, un virf de mind mousterian, descoperit de tov.
Teodora Chitulescu.

Bucuresti-dealul Mihai-Vod4, fragmentul unui virf mousterian si un
riciitor aurignacian.

Cleanov, citeva agchii aurignaciene timpurii.

Curtigoara, la nord de Slatina, doud lame aurignaciene, descoperite de
prof. I. N. Morosan.

Gvardinita, o lami aurignaciani.

Hibagesti, unelte apartinind aurignacianului superior, refolosite de locu-
itorit agezarii neolitice,

Plopsor, un nucleu si o agchie, ambele mousteriene. .

Poiana, doud agchii mousteriene.

Valea Lupului, un virf mousterian.

Virbita, citeva agchii aurignaciene.

Vlddeni, o rédzdtoare mousteriand.

In sfirgit, trebuie sd facem o mentiune speciald pentru descoperirile
paleolitice de la Iasi si imprejurimi, ficute de prof. N. Zaharia in cadrul
preocupirilor Muzeulul de antichitdti din lasi pe terasele apelor Prutului,
Siretului, Bahluiului, Jijiei gi Nicolinei la Badeni, Belcesti, Borsa, Cogeasca,
Cornesti, Gaureni, Chireni, Hilceni, Hinesti, Hlincea, Hodora, Hutupent,
Larga Jijiei, Lunca Cetidtii, Petrosu, Popricani, Rediul Aldei, Rediul Tatar,
Spinoasa, Tiginasi si Vlddeni.

O descoperire de o deosebitd importantd poate fi considerati aceea
fdcutd in primdvara anului acesta pe terasa inferioari a Dunirii, in apro-
pierea Giurgiului, la Malul Rogu: o intinsi asezare paleolitici de sfirsit.

Dupéd cum vedem, cercetirile asupra paleoliticului de terasi nu s-au
bucurat de prea multi atentie in ultimii ani.
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Fati de importanta descoperirilor anterioare de pe malul Prutului si
descoperirile recente de la Iasi gi imprejurimi, inscrierea, in planul de lucru
al anului 1955, a unei indelungate cercetdri de suprafata in nord-estul Mol-
dovei, pentru alegerea unor aseziri in care si se execute in viitor sipituri
intinse, s-a impus ca o necesitate imediatd. Aceasta cu atit mai mult cu cit
descoperirile arheologilor sovietici ficute pe malul sting al Prutului, pe
malurile Nistrului i in Ucraina, ne vor usura incadrarea viitoarelor noastre
descoperiri. '

Aplicind apoi in cercetdrile noastre experienta si metodele arheologiei
sovietice in limurirea problemelor asezirilor de terasd nu vom avea decit
de cigtigat. Adincind apoi cu sprijinul geologilor si paleontologilor cunos-
catori al regiunii studiul depozitelor antropozoice, in care apar asezirile
paleolitice, cu specificul lor local, vom obtine o imagine din ce in ce mai clara
asupra dezvoltarii acestor indepidrtate culturi materiale.

DESCOPERIRI PALEOANTROPOLOGICE

Unul din rezultatele de seamid ale cercetdrilor paleolitice din ultimii
patru ani este fird indoiald si descoperirea unor pretioase resturi fosile umane.

Istoricul problemei. Descoperirile paleoantropologice anterioare se rezuma
in tot trecutul cercetdrilor dinainte de 1952 la un craniu de homo sapiens
fossilis, gasit intimpldtor in pestera de la Cioclovina-Hunedoara in cursul
exploatérii de fosfati, si la trei falange descoperite in sdpéturile de la pestera
din Bordul Mare, de la Ohaba-Ponor, aceeasi regiune.

Cioclovina. O deosebire a metodei de lucru in trecut si astdzi constd
in faptul cd o descoperire paleoantropologicd intimplidtoare de importanta
aceleia de la Cioclovina nu s-a bucurat din partea oamenilor de stiintd ai
vremii de un interes deosebit. Craniul de la Cioclovina, intrat in miinile
geologului si paleontologului I. Simionescu prin intermediul unei rudenii
—care avea legdturi cu societatea Nitrogen, exploatatoarea fosfatilor din acea-
std pesterd — a fost dat publicitdtii intr-o notd la Aeademie, in colaborare cu
antropologul Fr. Rainer, fird ca unul din autori, mai in drept geologul,
sd fi ficut o cercetare la fata locului pentru stabilirea conditiilor stratigrafice
de descoperire.

O astfel de cercetare, in scopul de a suplini in parte aceasti lipsa, a fost
facutd abia in vara anului 1952 — zece ani mai tirziu — prin grija conducerii
santierului arheologic vecin, Gradistea Muncelului.

Ohaba- Ponor. Cele trei falange umane descoperite in cursul sdpaturilor
de la Ohaba-Ponor, 1923 —1929, falanga unui deget de picior si doud falange
de la degetele miinilor, au fost studiate de palcontologul Stefan Gaal si atri-
buite, credem prea grabit, lui homo primigenius.

Noile descoperiri. In ultimii ani, cercctirile paleoliticului din pesteri,
trecind de la faza de sondaje mirunte la sipituri intinse, in care probabi-
litatea descoperirii de resturi fosile umane ¢ mai mare, apari{ia unor astfel
de documente nu mai poate fi socotitdi o intimplare.

Baia de Fier. Descoperirea ficutd in 1952 la Baia de Fier a unui craniu
de homo sapiens fossilis (fig. 9—10), pdstrind in buna parte masivul facial,
a unui fragment de mandibuld, a unei scapule si a unei tibii in strat geologic
cultural nederanjat, in asociere cu resturi culturale si cu faund a vremii,



Fig. 10. — Baia de Fier, peslera Muierilor, homo sapiens fossilis {(mandibuia).

31



32 €. S. NICOI KESCU-PLOPSOR 26

desi ar fi trebuit si constituie un eveniment gtiintific de mare importantd,
nu a fost indeajuns pusd in valoare.

Cu toatd precizia stratigraficd a descoperirii, apari{ia unui komo sapiens
fossilis intr-un mediu mousterian pirind indoielnicd celor care erau obig-
nuiti cu descoperirile apusene, unde aceastd culturd corespunde numai lui
homo primigenius, a contribuit in bund misurd la lisarea in umbrd a unei
astfel de descoperiri. Pentru a vedea dacd eventual nu ne aflim in fata
unei interpretdri stratigrafice eronate, urmeazi a se face neapdrat deter-
mindrile necesare pe baza florului §i carbonului radioactiv.

Fig. 11. — Giurgiu, homo sapiens fossilis.

Sprijinul larg acordat de regimul nostru democrat-popular infiintarii
i inzestrdrii de muzee regionale, raionale §i sitesti pe aproape intreg intin-
sul tdrii a inlesnit sciparea de la pieire a multor valoroase descoperiri, intre
care se inscrie la loc de cinste gi o descoperire palcoantropologica.

Giurgiu. Mentinind o strinsi legiturd cu muzeele din provincie, pe cale
de corespondentd si prin deplasari la fata lccului, am putut semnala si in-
druma spre studiere Sectiei de antropologie a Academiei R. P. R. o noud
descoperire paleoantropologici: un frontal gisit la Giurgiu, cu prilejul sdpitu-
rilor pentru picioarele podului de peste Dundre (fig. 11).

Frontalul a fost descoperit in aluviunile de bazi ale ostrovului Mocanu,
la 22 m adincime, in pozitie secundari, prezentind urme evidente de rulare.
El a fost salvat pentru stiintd prin grija muzeigtilor de la Giurgiu, Gh. Ridu-
lescu si M. Ionescu. Caracterele morfologice si metrice, precum gi fnaltul
grad de fosilizare al acestui frontal, au impus diagnosticul de homo sapiens
fossilis.

Cele cinci resturi fosile umane intrate in preocupdrile stiintifice
ale paleoantropologiei in decurs de numai trei ani alcituiesc o dovadid a
interesului mereu crescind in directia acestor cercetdri, situind tara noastrd
la loc-de frunte in ceea ce priveste asemenea descoperiri in ultimii ani, dar
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gi o sarcind imediatd pentru antropologie de a nu intirzia studierea i
publicarea lor,

Descoperirea recentd fdcutd la 24 septembrie 1953 intr-un sondaj in
pestera de la Staroselie in apropierea Bahcisaraiului in regiunea muntoasi
a Crimeil si publicarea unei mai vechi descoperiri din pestera Sf. Procop
din Boemia agazi pe o pozitie cu totul favorabild omul fosil de la Baia
de Fier, dind o altid intelegere descoperirilor anterioare de la Cioclovina
st Ohaba-Ponor.

Staroselie. In Staroselie, intr-un strat arheologic apar{inind mouste-
rianului superior, s-a descoperit mormintul unui copil ca virstd intre un an
$i jumditate pind la trei ani « avind trasaturi si de Neanderthal si de Cro-Mag-
non, predominind caracterele ultimului» «Putem sd afirmdm, zice antro-
pologul sovietic I. 1. Roghinski, prezenta tradsiturilor sapiente st in
acelagi timp sd rezolvim o serie de caractere arhaice, aseminindu-l cu craniile
vechilor aurignacieni din pestera Grimaldi ».

Amintim ca metodd de lucru in cadrul unor astfel de descoperiri excep-
tionale ca la chemarea gefului expedifiei A. A. Formozov, in numai gase zile
dupi descoperirea scheletului s-a deplasat la fata locului o comisie alcdtuita
din cei mai de seamd specialigti din U.R.S.S.: I. I. Roghinski, ca pre-
sedinte, M. M. Gherasimov, antropolog si P. N. Zameatnin, arheolog,
care dupd minutioase cercetdri, au incheiat un protocol asupra descope-
ririi resturilor umane de fosile din agezarea din pegtera de la Staro-
selie, in care au ldmurit «conditile lucrului gasit, vechimea resturilor
dupd datele stratigrafice arheologice si antropologice », luind toate misurile
de conservare, i cd in scurt timp aceastd descoperire a fost datd publicitatii
prin studii preliminare arheologice si antropologice. '

Sf. Procop. In aceastii pegterd situatd in carstul Boemiei, s-a desco-
perit incd din 1887, intr-o breccie de travertin, oase de homo sapiens fossilis
in strat de culturd mousteroidi, in asociatie cu resturi fosile de faund de
clima rece caracteristicid unei glaciatiuni, probabil Wiirm II.

In afari de ren, care, dupa descoperirile ficute pind in prezent la noi
nu se cunoagte la sud de Carpati, punctul cel mai meridional in care s-a aflat
fiind Ohaba-Ponor, restul mamiferelor: mamut, rinocer,urs gi hiend de pegtera,
boul, capra fosild sint prezente si la Baia de Fier, cultura materiald fiind
asemandtoare — mousteriforma.

Descoperirile de la Baia de Fier, Staroselie gi Sf. Procop aratd pe homo
sapiens fossilis contemporan cu mousterianul superior prelungit al acestor
regiuni §i vor duce, credem, la reconsiderarea atribuirilor citre homo primi-
genius a resturilor fosile de la Ohaba-Ponor, Sipka §i poate chiar a celor de
la Kiik-Koba.

Pe de altd parte, constatarea unor caractere negroide la craniul de adult
de la Baia de Fier— daci afirmatia antropologilor nostri e justd —gi aseménarea
craniului de la Cioclovina cu cele de la Prédmost sint de naturd si ducd la
altd interpretare asupra originii grupelor umane care populau Europa in
acele vremi, noile descoperiri fiind legate de altele de acelasi caracter din
centrul si sud-vestul Europei si nordul Africei.

In incheiere gtim ci «la consfituirea asupra originii lui homo sapiens»,
care a avut loc la Institutul de etnografie al Academiei de Stiinte din U.R.S.S.
la 27 aprilie 1949, a fost adoptatd padrerea cd «noi trebuie si ne agteptim fin
cele mat de sus straturi mousteriene la descoperirea omului de tip mai progre-

3 — e 812



34 €. S. NICOLAESCU-PLOPSOR 28

siv decit acela care a fost gasit in pegterile palestiniene». Dacd descoperirea
de la Staroselie «confirmd din plin acest postulats, resturile fosile de homo
sapiens de la Baia de Fier §i Sf. Procop intéresc definitiv prevederile stiintei
antropologice sovietice.

Pe temeiul unor astfel de descoperiri, se va sezisa mult mai concret
trecerea de la Neanderthal la homo sapiens, inliturindu-se astfel in mod
definitiv pérerile unor antropologi occidentali care pretind cd Neanderthalul
ar reprezenta pe stridmosul unor rase denumite de ei «inferioare», in timp
ce umanitatea evoluatd, europoizii, ar fi derivat dintr-o alti formd umana
«superioard» cc ar fi trdit concomitent cu Neanderthalul in alte regiuni ale
lumii vechi. '

Asemenea teorii reactionare, sprijinitc pind mai deunizi pe falsul groso-
lan de la Piltdown, sint zdrobite de stiinta antropologicé sovieticd, nu numai
printr-o interpretare a intregului material existent, dar si prin descoperirea
unor noi dovezi concrete ca acelea de la Tesik-Tas si Staroselie.

Dat4 fiind importanta exceptionald a unor astlel de documente paleoantro-
pologice, datoria noastra este si intensificim cercetirile arheologice in pesteri
gl sd incepemn cercetdrile de terase care ne vor duce si la descoperirea formelor
premergitoare lui komo sapiens, intrucit pamintul tdrii noastre, oferind in
acele indepirtate vremi conditii optime de locuire, nu credem sd fi fost
in afara zonei pe care s-au petrecut stadiile timpurii ale antropogenezei.

Incheiere. Ca incheiere, desprindem un aspect cu totul nemulfumitor
al stadiului in care se afla cercetirile asupra paleoliticului nostru. Daci in
trecut nu s-a realizat decit prea putin in aceastd directie, nu putem sustine
cd ceea ce s-a obtinut in ami din urmi e de naturd si ne satisfaci.

Cu prilejul incheierii fiecirui capitol, am incercat sd trasim in linii mari
sarcinile ce ne revin pentru ca cercetarea paleoliticului si poatd ajunge cu
pasi gribiti micar in parte stadiul fnaintat al cunostintelor noastre asupra
perioadelor mai noi din trecutul patriei.

Pentru limurirea paleoliticulul nu vom face prea mult riminind tributari
numai tipologiei.

Si renuntdm la aplicarea unor canoane cosmopolite §i unice ca acelea
ale glaciatiunilor alpine, ale depunerii loessului si formérii teraselor si si
cercetdm cu prilejul descoperirilor noasfre paleolitice condifiile locale ale
sedimentdrilor fluviale, ale formdirii teraselor, ale depunerii loessului, ale
influentei factorilor exogeni gi tectonici, ale oscilatiilor climatice cu flora
g1 fauna lor in varietatea complexelor lor spatiale locale si a legéturilor strinse
dintre ele.

Coordonind apoi datele geologice cu cele palcontologice, paleobotanice,
antropologice si arheologice, vom avea o imagine mai justd asupra dezvoltirii
stravechilor culturi paleolitice.

Si dacd pentru intelegerea antropozoicului, arena in care apare §i se
dezvoltd omul si societatea omeneascd, vom face apel la stiintele naturii,
stiintele sociale sint acelea cdrora trebuie si le cerem sprijinul pentru ldmurirea
1storiei inceputurilor societdtilor omenesti. Toate acestea intr-un viitor cit
mai apropiat, fiindea in stadiul actual al cercetirilor noastre, izvoarele arheolo-
gice sprijinite numai pe metoda comparativd prin analogii mai apropiate
sau mai depdrtate sint insuficiente pentru o bunid intelegere.

~ Astfel, adincind gi intdrind verticala cronologicd si intinzind orizontala
geograficd, vom putea stabili mai cu inlesnire viata economicd a comunitétilor
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prrimitive, legiturile culturale cu descoperirile din jur si in cadrul cel mare al
dexzvoltarii societdtii primitive vom intelege aspectele locale §i regionale ale
paileoliticului nostru.

Prin aceasta vom imbogati tezaurul bunurilor culturale istorice ale poporu-
luii nostru; dind in acelasi timp contributia noastra la insdsi istoria omenirii.

FJIABHBIE PE3YJLTATHI UCCIENOBAHUN IMAJIEQJIMTA
B PYMBIHCKON HAPOJHON PECIYBJIUKE
3A IIOCITEOHUE YETHIPE I'OJA

(KPATHOE COJEPHAHUE)

UccaenoBauns, ceasanunle ¢ nepuopgom najeosurta B PHP, B npouutom
He: OnlTM fmocTaToTHO WMpPOKO pas3BuTH. OHM CHOBA BO3POAMJIUCH B IIepUON
no)IbeMa apxeoJOrMIecKUx McciaepgoBaumit B 1951 r., mepsonawaabHO opra-
HHI30BAHHEIX 110 AHTPOIOJIOrMYEeCKON JIMHUM.

Hunxuuit maneonur. Mceaegosanun B Hoceumene, IlpaBanenu u
Bporyne, rae, no yreep:penuio Benrepckoro ydesoro M. Pomxa, 8 PHP
AKOOH NMeeTCA HUMMHMIA NAJeoJNT, AOKA3aJM, 9T0 TaM HAXOAMIINCH MacTep-
CKIUe, OTHOCAINMECA K BepXHemy naideoxuty, a B Mocamene mpeobiagama
ceJIeTCKaA KyJabTypa.

UccaenoBanna mnociaeguux JieT AajgM HeCKOJIBKO OTKPHEITHIE B AJlek-
camapun, Byxapecre, mypmasy, @®spromeie, Cnarune u 3umHudTe, cpegu
KOITOPEIX HEKOTOpHIE TUIOJOTMM MOTYT OHTE BpPeMEHHO OTHEeCeHBl K KJIoK-
TOIHCKOMY M JIEBAJIJIO3CKOMY IepHofaM. 37echk peyb UJeT JMIIL O HEKOTOPHIX
OTHKPHITUAX OTHeJbHHX IpeAMeToB, Oe3 crparurpaduyeckux yxaszauuii, HeoO- -
XO)IMMEIX B NTaHHOM CJydYae, TO €CTh 00 OTKPLITMAX, HA KOTOpPHE CJERyeT
CM(OTpeTh ¢ 00JBLIOH OCTOPOMKHOCTHIO.

Oganaxo, ¥Mesi B BHJlY HEKOTODHIE ROCTHKEHWA, MOMKHO NPENION0MMUTD, -
9T(0 PaHHMIi NMaJIe0JUT He 3aMeJIuT BuABUThCA N B PHP.

IMemepuwuit masneoawnr. Ilo IMHNU OCBOEHMA CTAPDHX OTKPHTHIA,
B 11951 r. GouTM HawaTH MccledOBAHUA TalleoauTa B mneuepe Baa ne Duep.
B :aT0it nmemepe naneoaut uasecre ¢ 1929 r. Ilocse onura, npuobperenHoro
B ]pe3yJibTaTe TPEXJETHNX BJKCIEANIM, MCCIeXOBAHUA OLLIN paclIMpEHH.
Taik, B 1954 r. opHoit sKeHeaMIMM YaJ0Ch IMOBEPXHOCTHO 06ciaeqoBaTh
1188 mewep 1 nmpouaBecTH packonkm B Tpex u3 Hux — B Basa ge ®uep,
Bojpourrenn 1 Oxa6a-ITonope.

K xonny werseproit skcmeauium, 6GjaromapA pacllMpeHMIO HCCIENO-
Bamuif, yJydUIeHU0 TeXHUKUH PaCKONOK M BRIABMMEHNIO MOJOARIX KaJpoB,
OB IONYYeHH HeKOTOpHe (oJiee TOYHEIE NPEACTABJIEHHA O MAJeEoJIUTHUe-
CKINX o6uTanmAx.

Camoe pgpeBHee o6uTaHuMe 9eJ0BeKa B MCCIeIOBAHHHIX IemMepax OTIIO-
CHTTCA K 9I0Xe CpejiHero Iajle0iinTa — MYCThepCKoif 3moxe, COOTBETCTBYIO-
el XONOAHOMY KJINMATY . _

BEJI BCKPHIT [IMTeJBHEIA Mepuoj OOMTAHWA M XOTA BPeMA BOSHWKHO-'
BEHINA MOoceJeHUit M MaTepHabHAA KYJbTYPa HaceleHUA BceX 3TMX CTOAHOK
B 00mux d9eprax cOBHANAIOT, BCE jKe BJINAHUO® MECTHHIX eCTECTBeHHHIX
YCIIOBUIT B CBABKM €O CHOEIM(PUIHOCTHI0 CHIDBA, HAXOJAN[ETOCA IOOIM30CTH,

3
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W YCJIOBUAMM OXOTHL B 3TOMH 06J1aCTH, HAJIOMKIIIO CBOIl OTIEYaTOK HA OpPYAUA
NpoM3BOJicTBA, MPUAAB MecTHhEI crmenudnyeckuii xapaktep paboTe W KHU3HA
9THX KapHaTCKUX TPOIJIOANTOR.

Mycreepckuit canoit B Baa me Quep nmocruraer 1,40 m, a B Oxaba-
llonope Toabko Tperuit ypomeHb pocturaer 1,20 M TOJIMHE.

BHJalommMcA OTKPHITHEM 9TOr0 MepHOJa MOKHO CYHUTATH HEKOTOPHO
OCTATKM 4YeJOBeTecKUX oKamenesocTeit B Ban pne ®uep m ogar B Oxaba-
ITonope.

MycThepckaAa KyJbTypa MECTHHIX Ienlep — JTO NO3RHAA MYCTbEPCKan
KyJbTypa, COXpPaHABLIAA B Hadaje CBOEro pasBUTHA HeKOTOpHe G6oee
ApeBHMe (OPMH [BYXCTOPDOHHell TEXHMKM, Mepexojfal(le, IOBUAUMOMY, K
KOHIY B CEJETCKYI0O TeXHUKY M (JOPMHI.

Ilocsie 3TOr0 [IIMTEIBHOrO INEPHOJA MYCTHEPCKOTO OOHTAHMA, TeEmEepH
BPEeMEHHO OKAa3KIBAIOTCA HMOKMIYTHIMH M NEePeKPLITHIMU YHCTHIM CJIOEeM, IociIe
9ero cjeqyeT KpaTKUil mepmnojy oplHbAKcKoro oburamua. Mckmogenue coc-
raBisger ToibKo melgepa Cnyprxaro B Haupmpy, rae mocsie MycTbepekoik
KYJBTYPHl CJEJ[YeT CeJeTCKAaA.

B mewepe Xonumop 6ina Boune Ieprynave 6wam oGHApyHeHH 2
oMara CesoOHHOTO NpeGHBAaHMA OXOTHUKOB I pHOGAKOB, MOJb30OBABLIUXCA B
NMpOM3BOACTBE MUKPOJIMTUIECKMMH OPYAMAMHA acCHJIMTCKOrO TUIA. JTH O9aru
OTHOCMJIMCh K BII0OXe SIHMITAJIe0suTa.

ITaneonur reppac. O HACTOAIIUX MCCJIeAOBAHNAX IAJNEOJHTA Tep-
pPac 8a mociepHue rofLl He MoMer OLTh peun. MoKHO OTMETHTH JUIUB He-
CKOJIBKO CJIyYaliHhX OTHDHITHIT, e NpubaBMBIUINX HUYET0 HOBOTO K TOMY,
910 ye Onuto masectHo. Bcee e cieayer OTMETHTH HECHOJIBKO OTHPHITHIH
B Byxapecre, Hnanose, Kyprumope, I'sapmunnie, Xo6omwemrn, Ilxommope,
Ilosine BrpGuite u Buspgemi. HawxoHen, cilegyeT BEIMUTh OTKPHITHA B
Hecax u oxpecTHOCTAX, chesitanubie npodeccopom H. 3axapma u oGoraTus-
LIMe PYMEIHCKYIO IAJCOJMTIYeCKYI0 Kapry Oouabire gem Ha 30 MYHKTOB.

OTHKpHITHEM MCKIOYUTEILHOIO 3HATEHUA MOMKHO CYUTATH OTKDHITHE B
Manyan Powy 6aua Jypmsy, riae Ouniao BcKpeTO Gosibuioe Iocelenue
MO3JHero IMaJeosmTa .

Ianeaurponmonorugeckune OTKPHTHA. ORMH M3 BaKHBIX
Pe3yJBbTATOR MAJICOJIMTUYCCKUX MCCJIE/IOBAHMIA IOC/E/IHNX JIeT, HECOMHEHHO,
OTKPHITME OCTAaTKOB delloBeUeCcKHX okaMeHenocreil. Tax, Hanpumep, B Basa
Ae Quep 6uur Haitgen B 1952 r. wepenr, wacTh RiscHell 9e110CTH, JIOTIATHKA M
Gonpmiaa GeproBaA KocTh, mNpunagiesmaniann Homo sapiens fossilis, u B
Jxypnxy, B HaMmuIBe ocTpoBa Mokany, na 20-MerpoBoii riyouHe 6ruia o6ra-
pyeHa dejioBedecKad JOOHAA KOCTh.

B saxmoueHne oTMeYaeTca 11e€yA0BJIETBOPUTENIbHOE COCTOAHME MCCIefo-
BaHMI DPYMBIHCKOTO Iasieojurta. LKciu B NpolwwioM B 9TOM HAaINpaBIeHUH
6LLTO clemaHO OYeHb MaJO, TO HCJb3A CKasaTh, 9TO 34 IOCJEIHUE TOMH
CMleJIaHO JIOCTATOMYHO.

Ilpn nayvenun maneodmra Hensaa Ao6UTHCA MHOroro, npmuberas JMIIb
®w Tumosornu. B GymymeM, oTHprITHe MarepMasibHbEIe KYJIBTYPH IaJle0JUTa
cllefyeT BKJIIOYATh B XPOHOJOTUYECKME PAMKU QHTPOIO30MYECKOIrO IepHofa.
Tompko Takum myTeM MOMkHO Oyger aydme pasoGpaTbcA B SKOHOMMIECKOMH
MUSHM U KYJBTYPHHX CBA3AX INepBOOHTHRIX JIOJeil B J0JrOM IiepHoJe
mepBOGLITHOrO o0mecTBa M YCTaHOBUTH MeCTHHE 1 00;JacTHHE 0COGeHHOCTH
PYMEHCKOr0 MaJeO0JMTa.



31 REZULTATELE CERCETARILOR PALEOLITICE IN ULTIMII PATRU ANI 87

OBBbCHEHUIE PUCYHKOB

Pac. 1. — xypmxy. JleBannoackoe JeaBue.

Puc. 2. — Bana pa Ouep. lopuuit macenp «Ilarpa Ilemrepwmiin.

Puc. 3. — Baa pe ®uep. «lemepa Myepuaop» (BHYTPEHHAA 4acThb).

Puc. 4. — Baa ge ®uep. «llemepa Myepuaop». «Tannepea Ypumaop»,

Puc. 5. — PyuHoe py6mao cpegHero najeojura (MyCTbepCKaA KyasTypaj., 1 —
Biaa ne duep; 2 — Oxaba Ilonop.

Puc. 6. — Oxa6a Ilonop. INaneosuruyecknii osar.

Puc. 7. — KpemHeBHe JIe3BMA OPMHBLAKCKOM KyJabType. 1 — Baa pe ®uep;
2 — Oxaoda Ilonop.

Puc. 8. — Bamne Tepiynane. MuKpOJMTH,

Puc. 9. — Bana pue ®uep. Homo sapiens fossilis (uepen).

Puc. 10. — Baa ge ®uep. Ilemepa «Myepunop». Homo sapiens [ossilis (ammaAa
YelloCTh) .

Puc. 11. — xypnaxy. Homo sapiens fossilis.

PRINCIPAUX RESULTATS DES RECHERCHES PALEOLITHIQUES
DES QUATRE DERNIERES ANNEES
DANS LA REPUBLIQUE POPULAIRE ROUMAINE

(RESUME)

Jusqu’a ces derniers temps, les recherches concernant le paléolithique
roumain ne se sont pas développées d’une maniére satisfaisante, faute d’aide
et de coordination. La situation a changé depuis 1951 avec l'essor des
recherches archéologiques, congues et organisées au début dans un but anthro-
pologique.

Le paléolithique inférieur. Les recherches faites a losdsel, & Privileni
et & Brotuna, ou ’archéologue hongrois Roska soutenait ’existence du paléo-
litique inférieur, ont prouvé que ’on se trouve en présence d’ateliers apparte-
nant au paléolithique supérieur, le szélétien prédominant a Iosasel.

L2s recherches de ces derniéres années ont permis de faire quelques
découvertes a Alexandria, & Bucarest, a Giurgiu, & Farcagele, a Slatina et
a4 Zimnicea, dont certains types bien définis peuvent é&tre provisoirement
attribués au clactonien et au levalloisien. Il ne s’agit que de certaines décou-
vertes de piéces isolées, dépourvues des observations stratigraphiques néces-
saires; aussi, les découvertes doivent-elles étre considérées avec beaucoup
de réserve.

Toutefois, étant donné la multiplication des découvertes faites dans
les pays voisins, on peut affirmer qu’il ne se passera pas longtemps avant
que la premiére phase du paléolithique soit diiment constatée sur le terri-
toire roumain, -

Le paléolithique des cavernes. Pour tirer profit des anciennes découvertes,
on commenc¢a en 1951 I'examen du paléolithique de la caverne de Baia de
Fier, ou le paléolitique était connu dés 1929. L’expérience acquise au cours
de trois campagnes de fouilles a permis d’élargir le cadre des recherches et,
en 1954, au cours d’une seule campagne, on a réussi a faire des recherches en
surface dans 126 cavernes et a pratiquer des fouilles dans trois: & Baile Hercu-
lane, a Borosteni et & Ohaba-Ponor.

Au terme de la quatriéme campagne, on a commencé a avoir un apercu,
quelque peu satisfaisant de I’habitation paléolithique des cavernes et cela
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grice au volume des recherches, a I'amélivration de la technique des fomlles
et au perfectionnement de nos jeunecs cadres de chercheurs.

La plus ancienne habitation humaine des cavernes examinées appartlent
au paléolithique moyen — moustérien, — qui correspond a un climat froid.

. Nous nous trouvons en présence d’une longue période d’habitation et,
dans ses grandes lignes, la civilisation matérielle de ces populations paralt
étre la méme; l'influence. du milieu naturel local a apposé son sceau sur les
‘outils de travail en rapport avec la matiére premiére des environs et la fré-
quence du gibier de la région, imprimant un caractére spécifique, avec des
variantes locales, au travail et a la vie de ces troglodytes carpatiques.
i+ Les couches d’habitation moustérienne atteignent, a Baia de Fier,1,40m;
a Ohaba-Ponor, le niveau III atteint, a lui seul, 1,20 m d’épaisseur.

Comme découvertes exceptionnelles pour cette époque, on doit noter
certains restes humains fossiles, trouvés a Baia de Fier, et un atre, 4 Ohaba-
Ponor.

Le moustérien des cavernes roumaines est un moustérien prolongé,
qui conserve, au début de son développement, certaines formes bilatérales
plus anciennes, formes qui, vers la fin de cette période, paraissent faire la
transition vers la technique et les formes szélétiennes.

Aprés cette longue période d’habitation moustérienne, les cavernes rou-
maines sont abandonnées durant une période pendant laquelle il se dépose
une couche stérile. Apres quoi, suit une période d’habitation de peu de durée,
appartenant a l’avrignacien. Seule la caverne dite Pestera Spurcatd, de
“Nandru, fait exception. Sur le moustérien se trouve la couche du szélétien.
‘Deux atres appartenant a I’épipaléolithique ont été découverts dans la caverne
dite Pegtera Hotilor, de Biile Herculane, atres d’habitation saisonniére,
appartenant a des chasseurs qui utilisaient’ des outils microlithiques de type
azilien.

Le paléolithique des terrasses. Au cours des derniéres années écoulées, il
ne saurait étre question de recherches proprement dites relatives au paleo-
llthlque des terrasses. Il ne s’agit que de quelques découvertes fortuites qui
n’ont pas enrichi nos connaissances. On cite toutefois une série de décou-
vertes de ce genre faites 4 Bucarest, a Cleanov, Curtigoara, Gvardinita, Hibi-
gesti, Plopgor, Poiana Virbita et Vladeni, Enfm une mention spéciale est due
.aux découvertes faites & Jassy et dans scs environs par le prof. N. Zaharia,
det_:ouvertes qui inscrivent sur la carte du paléolithique roumain plus de trente
points nouveaux.

Une découverte qu’on peut counsidérer particulicrement importante est
celle de Malul Rosu, a proximité de Giurgiu, ou se¢ trouve un vaste établisse-
ment qui date de la fin de I’époque paléolithique.

Découvertes paleoanthropologlques Un résultat important des recherches
paléolithiques de ces derniéres années est, sans contredit, la découverte d’esse-
.ments humains fossiles. Ainsi, & Baia de Fier on a découvert en 1952 un créne,
un fragment de mandibule, un scapulum et un tibia appartenant a I’Homo
sapiens fossilis; a Giurgiu, on a dégagé dans.les alluvions de base de I'ilot
Mocanu, a 22 .m de profondeur, un puissant ¢s frontal humain.

Pour terminer, on doit mentionner un aspeet facheux du stade des
recherches concernant le paléolithique roumain: si les réalisations du -passé
#taient tout.a fait insufisantes dans cette direction, on doit reconnaitre que
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les résultats obtenus au cours de ces derniéres années sont loin d’étre satis-
faisants.

Ce n’est pas en demeurant tributaires a la typologie que nos chercheurs
pourront élucider la question du paléolithique roumain. A I'avenir, les décou-
vertes de civilisations matérielles paléolithiques devromt étre rangées dans
le cadre chronologique de notre période anthropozoique. Ce n’est qu’ainsi
qu'on pourra comprendre plus aisément la vie économique des communautés
primitives, situer les relations culturelles dans les grandes lignes du dévelop-
pement de la société primitive et déterminer les aspects locaux et régionaux
du paléolithique roumain.

EXPLICATION DES TFIGURES

Fig. 1. — Giurgiu, Lame levalloisienne.
Fig. 2. — Baia de Fier. Le massif dit Piatra Pesterii.

Fig. 3. — Baia de Fier. La grotte dite Pegtera Muierilor (intérieur).

Fig. 4. — Baia de Fier. Pestera Muierilor, la galerie des Ours.

Fig. 5. — Pointes a main du paléolitkique moyen (moustérien): 1. Baia de Fier,
2. Ohaba-Ponor.

Fig. 6. — Ohaba-Ponor. Atre paléolithique.

Fig. 7. — Lames de silex aurignaciennes. 1. Baia de Fier, 2. Ohaba-Ponor.

Fig. 8. — Bdile Herculane. Microlithes.

Fig. 9. — Baia de Fier. Homo sapiens fossilis (criane).

Fig. 10. — Baia de Fier. Pestera Muierilor. Homo sapiens fossilis (mandibule).

Fig. 11. — Giurgiu. Homo sapiens [ossilis.
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REZULTATELE SONDAJELOR DE LA DUDESTI
SI UNELE PROBLEME ALE NEOLITICULUI
DE LA SUD DE CARPATI

DE
EUGEN COMSA

Pe teritoriul oragului Bucuresti s-au ficut diferite descoperiri arheo-
logice incd din secolul trecut, dar pind de curind in cartierul Dudesti nu
se cunogtea nici o descoperire de acest fel. Cartierul este situat inspre mar-
ginea de sud-est a oragului nostru, pe terasa din stinga riului Dimbovita.
Pind pe la jumatatea secolului al XIX-lea in aceastd regiune mai era pidure
de stejari. Despre resturile ei mai povestesc bitrinii gi azi. Ci au existat
Intr-adevar astfel de pdduri pledeazi gi faptul cd pamintul de sub solul
vegetal este de culoare cafenie-rogcatd caracteristicd rcgiunilor de padure.

Cercetdrile arheolcgice de suprafatd au fost incepute, in aceastd parte
a oragului, in primévara anului 1946 si au fost continuate aproape an de
.an pind astézi.

In decursul cercetirilor de suprafatd s-au descoperit mai multe puncte
§1 agezdiri locuite de-a lungul istoriei vechi a rcgiunii. De pe suprafata tere-
nului pe care au fost agezarile s-au adunat cantitdti apreciabile de materiale
arheologice de tot felul, in special fragmente ceramice. Bizuindu-ne pe mate-
rialele (ulese sintem in méasurd sd precizdm epoca in timpul cireia au fost
locuite punctele respective. Dintre obiectivele arheologice descoperite, mai
important este acela situat chiar lingd limita de sud-est a cartierului, pe
locul numit « Malul Rogu ».

In anul 1946 au fost adunate de aici, adici de pe terenul situat in
marginea terasei inferioare a riului Dimbovita, mai multe agchii si unelte
de cremene de mici dimensiuni (microlite). Intr-o alti perieghezi (cercetare
de suprafatd) au fost scoase dintr-un mal, din imediata apropiere, mai
multe fragmente ceramice de aspect primitiv. Cercetéirile ulterioare, dintre
care unele efectuate de toti membrii seminarului de preistorie de la Facul-
tatea de istorie din Bucuresti, au dus d: asemenea la culegerea unui mare
numdr de agchii si de unelte microlitice, impreund cu rare fragmente
ceramice. .

In ultimii ani, citre limita de nord a asezirii strivechi au fost clidite
o serie de locuinfe i se observd tendinfa de a se construi noi case pe
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intreaga ei intindere. Pentru a se putca salva de la distrugere resturile obiec-
tivului arheologic amintit, conducerea Muzcului national de antichitdti
a luat hotdrire de a se executa sondaje preliminare pentru a {i in masurd
s se lamureascd sau cel putin si se punid problemele legate de aceastd
statiune. O cercetare de suprafati, efectuatd la inceputul lunii septembrie
1954, ne-a ardtat cd locuirea a fost mai intensd inspre marginea teraset,
pentru cid in acea parte s-a gisit pe o suprafatd restrinsd de teren un grup
mai numeros de aschii si unelte de cremene. In functie de aceastd aglome-
rare s-a fixat locul sdpaturii. Drept urmare, in cursul lunilor septembrie
gi octombrie au fost sdpate perpendicular pe linia de margine a terasei,
citre limita de sud-vest a agezirii, trei santuri paralele lungi de cite 20 m
gi late de cite 1,30—1 m. Paralel cu sdpiturile, prin cercetiri de suprafatd,
8-a incercat delimitarea portiunii de teren locuite in vechime. Pe baza aschi-
ilor si a uneltelor de cremene culese din diferite puncte se poate spune cu
aproximatie cd resturile agezirii se ingiruie de-a lungul marginii terasei pe
o lungime de circa o suti de metri §i pe o litime de aproximativ o sutd
doudzeci de metril. Asadar, agezarea avea forma aproape pdtratd sau
rotundd. Prin aceasta statiunea din Dudesti se deosebeste de celelalte agezéri
neolitice similare. Aspectul terenului ne permite si ardtim si unele dintre
particularititile agezdrii determinate pind acum. Ea era situatd pe o intin-
dere netedd lingd marginea terasei, fard nici un sistem de apirare. °

Prin sdpaturile ficute s-au putut delimita mai multe gropi de forme
gi dimensiuni felurite, dar dintrc ele numai asupra uneia se cuvine sd ne
.indreptim atentia. Aceastd groapd, mai curind albiere, de formd oval-alun-
gitd, adincitd partial in padmintul viu, avea dimenstunile de 3 X 1,50 m
i adincimea maximi de 0,40 m fati de nivelul de la care a fost ea sipati.
Citre o extremitate a gropii, pe fundul eci, au fost dezvelite resturile unei
vetre de foc, deranjatd incd in parte din vechime. Prin forma §i aspectul
ei de mozaic, ea nu se deosebeste de celelalte vetre din agezdrile neolitice
situate la sud de Carpatii meridionali. Cu toate cd dimensiunile gropii la
care ne referim sint relativ reduse, sintem de pdrere, tinind seama de vatra
gisitd in siu, cd ne aflim in fata unei gropi de bordei sau mai curind
a unei colibe cu podeaua putin adincitd in pimint. Bizuindu-ne pe forma
adinciturii, putem presupune cd acea colibd avea o formi alungitd, poate
ovala. :
Din « groapa » amintitd si din celelalte gropt gisite in lungul ganturilor
si in casete, au fost scoase la iveali numeroase matcriale arheologice, mai
cu seamd unelte, agchii mici de cremene §i numeroasc fragmente ceramice.
Luind in consideratie faptul cd pini in prezent matcriale de acest fel nu
-au fost publicate, socotim util ca in cele ce urmeazd sd prezentim caracte-
risticile lor principale.

Incd inainte’ de inceperea sipiturilor s-a pus problema daci intr-adevar
uneltele microlitice sint asociate cu ceramica sau dacd nu cumva avem de-a
face cu doud categorii de materiale total deosebite si anume: pe de o parte
resturi de viajd omeneascd documentate prin microlite, datind din epoca
protoneoliticd, pe de alta agezarea cu materiale ceramice din epoca neo-
liticd. Pentru a rezolva problema raporturilor dintre cele doud serii de

1 In precizarea dimensiunilor am avut in vedere si impristierea provocata de muncile
agricole,
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obiecte s-au ficut schite la scard, pe care s-a notat locul de descoperire
al tuturor agchiilor §i uneltelor microlitice. Dupd incheierea sipiturilor putem
face precizarea cd in toate cazurile in care s-a determinat o aglomerare
de microlite, s-a observat ca pe acelagi loc existd numeroase fragmente cera-
mice, legate impreund de o groapi sau de o mici albiere in teren. In schimb,
in afara suprafetelor de aglomerare a cioburilor si microlitelor, s-au adunat
dci i colo rare fragmente ceramice si agchii de cremene. Observatiile
facute ne indreptatesc sd tragem concluzia ci ambele categorii de materiale fac
parte din acelasi complex arheologic si in consecinti dateaza din aceeasi vreme.

L

Fig. 1. — Dudesti, unelte microlitice.

Faptele aritate mai sus ne permit si amintim incd o particularitate
a agezdrii cercetate si anume aceea cd datoritd intinderii ci destul de mari
ne aflim de fapt in fata unui strat de culturd foarte subtire sau mai curind
discontinuu, reprezentat prin aglomeriri de materiale adunate in gropi sau
in mici albieri in teren. In aceste adincituri s-au gidsit felurite materiale
arheologice, intre care uneltele constituie elementul principal. Majoritatea
uneltelor descoperite au fost lucrate de oamenii din vechime din cremene,
citeva d'n tuf vulcanic si in sfirgit una singurd a fost fdcutd din rocd
vulcanica.

In timpul sipaturilor din toamna anului 1954 au fost descoperite 245
de aschii si unelte de caracter microlitic. Prezenta in agezare a numeroase
agchil de cremene ne aratd cd uneltele erau lucrate chiar in preajma locuin-
telor. Prin dimensiunile reduse ale uneltelor iese la iveald o straveche traditie
protoneolitici. Varietatea de culoare a silexului ne aratd cd materia primd
era procuratid din locuri diferite, iar micimea uneltelor, -precum gi faptul
c# oamenii de atunci au incercat si foloseascd pentru executarea instrumen-
telor si alte roci decit silexul — dar .inrudite. cu el — reflectd, in oarecare
misurd, lipsa materiei prime. Uneltele'de cremene au forme specifice peri-
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oadei de inceput a epocii neolitice. Dintre diferitele categorii de unelte de
silex avem documentate: mai multe trapeze, in principal rizuitoare (printre
care unele duble), lame si un virf-burghiu.

Din tuf vulcanic de culoare gilbuie sint citeva toporage-diltite plate,
de formd trapezoidali, si o agchie dintr-un toporag in formid de calapod.

Rignitele sint reprezentate prin citeva fragmente, dintre care unul gisit
in adincitura colibei-bordei. Ele au fost lucrate din gresie sfirimicioasi.
Meritd a fi remarcatd gi o placd subtire de piatrd durd, cu o mici albiere
pe mijloc. Pe fundul acesteia se observad urme de culoare rosie. Foarte probabil
placa a fost folositd vreme indelungati pentru sfirimarea pe ea a culorii
rogii necesare fie pentru ornamentarea vaselor de lut ars, fie pentru tatua).

AN,
TR
AR

Fig. 2. — Dudesti, fragmente ceramicc.

Tot din gresie camenii au ficut citeva pisiloage si un obiect de piatrad
cu o ginfuire pe mijloc, obiect despre care se crede cd servea la indreptarea
tijelor de sigeata.

In afari de unelte, in timpul sipiturilor s-a adunat o cantitate apre-
ciabili de fragmente ceramice de diferite filuri. Din cauza compozitiei solului
in care s-au pdstrat, aceste cioburi au ajuns in zilele noastre foarte corodate.
Pe aproximativ trei sferturi din fragmentele ceramice nu se observa nici o
urmd de decor. O caracteristici principald a materialelor ceramice adunate
pe «Malul Rosu» este aceea cd ele au fost modelate, in general, din pastd
amestecatd cu multd pleavd. Existd insd si o serie de vase de mici dimen-
siuni ficute dintr-o pastd mai fini. Pind in prezent avem documentate vase
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din pastd grosolani in forma de borcane cu corpul arcuit, iar intre vasele
din pastd find se cunosc fragmente de vase in formd de cupd bitronconica
sau recipiente apropiate de aceastd formd. Mcritd a fi remarcate citeva
cioburi provenite din misute de cult, care au avut cite trei sau patru proe-
minente la colturi, aseméndtoare cu acelea de tip Venta B,.

In ornamentare s-a folosit decorul in relief compus din briuri alveolare
orizontale sau altele in forma de potcoavi.

Un alt sistem intrebuintat a fost acela al sirurilor de adincituri ficute
cu ajutorul unui instrument cu virful rotund si bont. C1 astfel de adincituri
se alcdtuiau giruri distantate, ce formeazi unghiuri sau arcuri ficind parte,
poate, din spirale.

Decorul realizat prin linii incizate este slab documentat, pe cioburi se
pastreazd frinturi de motive decorative meandrice §i chiar unele in spirali.
Alteori, cu ajutorul liniilor drepte incizate erau compuse benzi. Pe un ciob
se pastreazid ornamente similare celor descoperite in stratul inferior de la
Verbicioara. Pe el sint de abia vizibile citeva frinturi de benzi meandrice,
din linii incizate, intercalate cu benzi a cdror suprafatd este hasuratd in
chip de retea.

Sistemul canelurilor a fost folosit de olarii din vechime numai pentru
ornamentarea vaselor lucrate din pastd find. Canelurile paralele erau grupate
in fisii oblice sau in unghi. Excizia lipseste pind acum cu desavirgire.

*

Sprijinindu-ne pe materialele culese la Dudesti putem spune ci oamenii
din agezarea cercetatd se ocupau — in oarecare mdsuri — cu cultivarea
primitivd a plantelor si probabil cu cresterea limitatd a animalelor domestice.
Documentarea pentru prima ocupatie este reprezentatd prin cantitatea apre-
ciabild de pleavid din pasta ceramicd, iar pentru cea de-a doua facem preci-
zarea ci in suprafata sdpatd, in stratul respectiv, s-au aflat citeva misele
de bovine si doud de pore.

Observatiile i materialele descoperite pind acum nu ne dau posibilitatea
sd tragem concluzii cu privire la organizarea social-economicd a comunitdfii
de care ne ocupim, dar tinind seama de ansamblul descoperirilor din epoca
datd, putem admite ca intre acei oameni existau relatii de caracter matriarhal.

Una dintre cele mai importante probleme ce se leagi de complexul
cultural studiat este datarea lui, si in al doilea rind raporturile dintre grupul
omenesc cercetat si celelalte culturi materiale din regiune.

In Muntenia, aceasta este prima agezare in cuprinsul cireia s-a putut
preciza legitura dintre microlite gi oldrie.

Prezenta ceramicii din pastd cu pleavd dovedegte cd ne aflim in fata unui
complex din epoca neoliticd, iar asocierea uneltelor microlitice, in numér
mare, cu o astfel de oldrie ne permite datarea asezdirii in epoca neoliticd
timpurie. Lipsind cu totul pini in prezent datele de ordin stratigrafic intre
acest complex si celelalte culturi neolitice din regiune, singurul criteriu
valabil pe care ne putem bizui este acela tipologic si comparativ. In analiza
situatiei, in afard de unelte gi de oldrie, vom avea in vedere gi modul de trai
al oamenilor din acea vreme. Complexul cercetat, prin felul agezirii si prin
tipul de locuintd, se leag# strins de primele doud faze ale culturii Boian.
Anume, atit oamenii de la Dudesti cit si cei din agezarea de lingi satul
Cételu, agezare ce dateazd din faza Bolintineanu, gi-au ales ca teren prielnic
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de asezare doud puncte situate in preajma marginii terasei joase a riului-
Dimbovita. Suprafetele respective sint netede si in jurul lor nu se observi
nici o urmi de intdriturid. In ambele cazuri citate oamenii triiau in locuinte
de mici dimensiuni adincite partial in pimint. Pe intinderea agezirii, dat
fiind faptul ci lipsea o delimitare precisi, oamenii isi ficeau locuintele distan-
tate si rdspindite. Marea asemdnare in privinta tipului de agezare gi a locuin-
telor dintre complexul cercetat §i acelea din fazele Bolintineanu si Giulegti
ale culturii Boian confirmi datarea propusi pentru descoperirile de la Dudesti
gi in acelagi timp dovedegte c¢d grupul studiat nu poate fi situat intr-o perioada
mai noud, deoarece atit ca agezare cit si ca locuinte, se deosebegte total
de elementele de culturd corespunzitoare de la sfirsitul culturii Boian §i din
cultura Gumelnita.

O altd constatare pe care o facem cind cercetim uneltele este aceea
a unei deosebiri evidente intre instrumentele folosite de oamenii din stati-
unea analizatd §i uneltele intrebuintate de oamenii din primele doud faze
ale culturii Boian. In timp ce locuitorii agezirii de la Dudesti au utilizat
in munca lor unelte mici de cremene in numir foarte mare, cei de la ince-
putul culturii Boian le-au folosit in misurd cu totul restrinsi. In aceastd
privintd cifrele ne pot da o imagine mai griitoare. Pind in prezent la Dudegti
au fost descoperite peste 500 de agchii §i unelte mici de cremene, pe cind
la Giulesti si Greaca (ambele din faza Giulesti) s-au adunat in timpul sipi-
turilor doar trei unelte microlitice.

In privinta oliriei, utilizarea pastei cu pleavi constituie iarisi un element
de legiturd intre comunitatea de care ne ocupdm si cele de la inceputul
culturii Boian.

Pe de o parte, pe baza caracteristicilor amintite mai sus i a faptului
cd uneltele microlitice sint specifice epocii epipaleolitice §i protoneolitice,
iar pe de altd parte {inind seama de constatarea ci in decursul epocii neoli-
tice treptat ele inceteazi a mai fi folosite, datoritd evolutiei altor unelte,
putem emite ipoteza cid asezarea de la Dudesti este mai veche decit asezd-
rile din primele doud faze ale culturii Boian.

Raporturile dintre materialele descoperite la Dudesti §i elementele de
culturd materiald din faza Bolintineanu nu sint inci prea clare, totusi pentru
cd sint cele mai apropiate in timp meritd a fi analizate anume. Dupid cum
am ardtat mai sus, tipul de agezare §i tipul de locuintd al acelor oameni
erau similare. In privin{a uneltelor singura aseminare constatati este aceea
a folosirii in ambele complexe a tufului vulcanic de culoare galbend. Atit -
intr-un complex, cit §i in celilalt sint documentate topoare in formé de
calapod. Trebuie remarcati gi lipsa topoarelor cu gauri de inméinugare
in ambele cazuri. Datd fiind diferenta in timp, uneltele de cremene sint
deosebite.

In domeniul oldriei se constatd prezenta in ambele complexuri a pastei
cu pleavi gi a pastei fine cu forme bitronconice aseminitoare. Acestea din
urmi sint simple la Dudegti §i mai complicate in asezidrile Bolintineanu.
Canelurile apropie §i ele cele doud grupuri. In.plus, pe oliria folositd de
locuitorii agezdrii de la Dudesti, se observd benzi de linii incizate, care -
amintesc pe acelea din faza Bolintineanu. -

Bizuindu-ne pe elementele de aseminare amintite, admitem cd agezarea
de la Dudesti precede in timp faza Bolintineanu. Aici trebuie ficuta. preci-’
zarea cd, dati fiind lipsa unor elemente precise care si ne arate succesiunea:’
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directd intre cele doud aspecte culturale, trebuie si presupunem ci ne lipsegte
din documentare veriga de legdturd dintre ele. Aceasta urmeaza a fi ciutatd
prin cercetirile de suprafatd extrem de atente, ce trebuie ficute in regiune.
Dar se cuvine sid recunoagtem cd nu ne lipsegte numai veriga de legitura
intre Dudesti si Bolintineanu, ci fird indoiald ne lipsesc i alte etape de la
inceputul epocii neolitice. Facem aceastd precizare pentru cd descoperirile
de la Dudesti dau la iveald un complex relativ evoluat care presupune exis-
tenta unor faze sau culturi anterioare.

Complexul vechi neolitic de la Dudesti nu este singurul cunoscut in
Muntenia. De el pot fi legate descoperirile mai vechi ficute de Dinu V. Rosetti
in cartierul Rogu-Militari din partea de nord-vest a orasului -Bucuregti. Cu
prilejul unor sondaje arheologul amintit a descoperit fragmente ceramice
asociate cu microlite. Din nefericire s-au pastrat doar citeva fragmente
ceramice rdmase inedite pind astdzi. Din acelasi grup fac probabil parte si
descoperirile de pe teritoriul satului Gurbénesti, unde tot Dinu V. Rosetti
a cules unelte microlitice. In afard de aceste puncte, pe teritoriul Munteniei
mai avem date despre o serie intreagi de descoperiri in majoritatea cazurilor
intimplatoare, situate toale in cimpie. Ele au fost determinate in timpul
cercetirilor de suprafatd. In unele cazuri avem documentate doar microlite,
in altele microlitele sint asociate, ca si la Dudegti, cu ceramica din pastd
cu pleavid si de cele mai multe ori se cunosc puncte cu material ceramic
din pastd cu pleava. Aceastd serie finald poate fi legatd fie de complexul
Dudesti, fie de primele doud faze ale culturti Boian.

Data fiind importanta complexului studiat propunem ca acesta si fie
denumit dupéd locul descoperirii si anume s poartc pind la noi cercetdri
numele de caltura Dudegti.

In stadiul actual al cercetirilor am avea agadar de-a face in Muntenia
cu urmétoarea evolutie a gintilor si a triburilor din epoca neoliticd: cele mai
vechi comunitdfi omenesti neolitice cunoscute, ce au locuit pe zcest teri-
toriu, au fost acelea din cultura Dudesti; dupd o perioadd de timp, pentru
care nu avem incd o documentare, urmeazi complexul Botan-Gumelnifa!
cu diferitele ei faze.

Pentru a aduce unele completiri si a ne putea da seama de ansamblul
descoperirilor neolitice timpurii si pentru ca s fim in masurd si confirmam
plasarea in timp a descoperirilor despre care e vorba, se cuvine s avem in
vedere materialele din agezdrile si culturile teritoriilor invecinate. Pinid acum
in Transilvania nu se cunosc resturi de culturd materiald care ar putea fi
puse in legiturd cu acelea de la Dudesti.

Descoperirile din Moldova ficute la Perieni si la Glivinestii Vechi?,
descoperirn din aria culturii cu ceramica liniard, sint apropiate in timp de
cele de la Dudesti, dar pe lingd unele aseminiri in privinta modului de trai
al oamenilor, sint deosebiri esentiale in privinta materialului ceramic. Pe
cind in Moldova este caracteristicd ceramica de culoare cenusie ornamentati
prin linii incizate in formd de spirale, cu capete de note muzicale, la Dudesti
o astfel de oldrie lipseste; in schimb, oamenii de acolo au folosit vase din
pasti {ini modelate in forme cu totul deosebite de cele din Moldova. In

‘1 Numire folositd pentru prima oari de prof. Ion Nestor in 1945 la cursul de arheologie.
2 1. Nestor, Probleme noi in legdturd cu neoliticul din R.P.R., + S.C.1.V.», I, 1950,
nr. 2, p. 211. . 4
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functie de aceste date sintem de pirere cd nici descoperirile ficute pind acum
pe teritoriul Moldovei nu ne pot ajuta la lamurirea problemelor ag2zirii de
la Dudesti.

In Dobrogea si in R.P. Bulgaria nu se cunosc inci descoperiri similare.

Singura regiune care ne oferd date mai importante cu privire la problema
cercetata este Oltenia. Sadpdturile colectivului arheologic Verbicioara din
1949 —1951 au scos la iveald, pe teritoriul satelor Cleanov si Verbicioara,
o serie de materiale gi au descoperit asezirile respective, care prezintd ana-
logii cu materialele de la Dudegti. Din regiunea sateler amintite cunoagtem
resturi de culturd materiald a cdror cronologie relativi, stabilitd gi pe bazd
de observatii stratigrafice, este urmitoarea: cea mai veche fazid neoliticd’
cunoscuti este documentatd prin descoperirile ficute prin cercetiri de supra-
fatd si sdpdturi pe dealul Fiera de lingd Cleanovl. Caracteristica principald
a complexului de viefuire omeneascd de acolo o constituie marele numéir de
microlite, intre care predomind virfurile de sdgeti, iar in domeniul ceramicii,
olarii au folosit pasta amestecati cu multi pleavd si decorul compus din
giruri de adincituri rotunde. Complexului de pe dealul Fiera ii urmeazi in
timp resturile adunate din stratul inferior de la Verbicioara %, strat carac-
terizat prin microlite in formd de razuitoare. Elementul principal de diferen-
tiere fatd de materialele de pe Fiera, la Verbicioara il reprezinti uneltele
microlitice de formi geometricd, anume trapezele, care la Fiera sint docu-
mentate printr-un singur exemplar. In domeniul ceramicii se cunosc caneluri
si benzi de linii incizate formind motive meandrice, unele benzi fiind hagurate
in retea. Mai tirziu si pe teritoriul din preajma satului actual Verbicioara
a continuat vreme indelungatd evolutia purtdtorilor culturii Sidlcuta, dupi
cum reiese din suprapunerea unui strat de culturd masiv peste cel
amintit.

Revenind la descoperirile de la Dudesti si comparind modul de trai
gi materialele gasite cu acelea din Oltenia, constatim o serie intreagi de
asemdindri. Agezirile si locuintele sint de acelasi tip. Cit despre materiale,
in timp ce la Fiera elementul caracteristic il constituie virfurile de sigefi
microlitice, la Dudesti avem un singur virf similar. In schimb, decorul oliriei,
alcidtuit din adincituri rotunde, leagi strins cele doud complexe. Pe cind
decorul cu adincituri apropie cele doud complexe, uneltele microlitice in forma
de trapez le deosebesc si aratd o legdturd mai strinsd cu faza documentatd
in stratul inferior de la Verbicioara. In acelasi sens ne ajuti §i decorul din
benzi hagurate in retea, prezent atit pe vasele de la Verbicioara cit §i pe
unele cioburi de la Dudesti.

Pe baza unor materiale vizute in Muzeul regional din Timigoara putem
presupune existenta unor materiale aseminitoare §i in Banat.

Intemeindu-ne pe comparatiile de mai sus, sintem de pirere ci desco-
peririle de la Dudegti fac parte dintr-un mare complex de culturi materiald
cunoscut pind acum fin Oltenia, Muntenia si probabil in Banat. Succesiunea
culturilor neolitice vechi de la sud de Carpati ar fi: Fiera, Dudesti, Verbicioara I.
Dintre acestea, pe baza elementelor de aseminare, sintem de pirere cd
aspectul Dudegti s-a dezvoltat din acela documentat pe dealul Fiera. Pe de

1 Rapoartele colectivulul Verbicioara din « S.C.1. V., II, 1951, nr. 1, p. 330—232, si
« S.C.L.V.», III, 1952, p. 142—147.
2 Ibidem, p. 232—235, si « S.C.L.V.», III, 1952, p. 154—155.



9 REZULTATELE SONDAJELOR DE LA NUDEETI 49

altd parte este foarte probabil ci agezarea de la Dudesti a fost in bund parte
contemporand cu agezarea Verbicioara I.

Privind in ansamblu situatia, ajungem la constatarea ci lipsa elemen-
telor de caracter liniar in ornamentare si in general in oldria folositd de oa-
menii de la sud de Carpati, ne indreptiteste si admitem sub forma de ipotezi
c¢d in Muntenia si in Oltenia evolutia culturilor neolitice s-a produs pe un
trunchi deosebit de acela din Moldova. In timp ce la est de Carpati elementul
principal il constituie triburile culturii liniare, in Oltenia si Muntenia ele-
mentul principal il reprezintd o culturd neoliticd sudcarpatici dezvoltati
local pe temeiuri epipaleolitice.

In stadiul actual al cercetdrilor, triburile neolitice de la sud de Carpati
(Oltenia si Muntenia) au avut la inceput aceeagi culturd materiald, dar mai
apoi, cu putin inainte de faza Bolintineanu, s-au produs o serie de eveni-
mente care au dus la o separare si la o evolutie deosebitd a triburilor din
cele doud provincii. In Oltenia s-a continuat dezvoltarea locald, firi a se
putea observa interveniia unor elemcnte striine. In schimb, in Muntenia
a avut loc¢ din acel moment o cotiturd: fondul principal local s-a mentinut,
dar se pare ci a intervenit un factor nou. In aceastd privin{i trebuie si {inem
seam 1 in primul rind de conditiile locale specifice si de apropierea de triburile
culturii liniare. Evolutia separatd a culturilor din Oltenia si Muntenia s-a
mentinut pind la sfirgitul fazei Petru Rares cind s-a produs o noui unificare
gi uniformizare culturali pe intreg teritoriul de la sud de Carpati sub
aspectul fazelor tirzii ale complexului Boian-Gumelnita.

Cercetdrile cu privire la epoca neoliticd timpurie din regiunea de la sud
de Carpati sint de-abia la inceputul lor. Din expunere credem ci reies destul
de clar problemele care au putut fi lamurite pe baza rezultatelor sondajelor
de la Dudegti. Fard indoiald cd o serie de probleme sint incd discutabile,

dar avem datoria sd le punem gi sd ne dim toatd silinfa pentru a contribut
la limurirea lor.

PE3VJBTATHI PACKOIIOK B AYVIEIITH
N HEHROTOPHBIE BOITPOCBI HEOJIUTA HA IOT'E OT KAPIIAT

(KPATKOE COJEPHAHUE)

TmarenpHOe HN3y4YeHUEe AapPXEOJOTMYeCKUX MATePHAJIOB [OCEeNEeHUA B
JAynewTd npuBeno K Yriay0ideHWio M 9YaCTUIHOMY BHACHEHHI0 HEKOTOPHIX
BOOPOCOB, CBA3aHHEIX ¢ Pa3BUTHEM HEOJHTHYECKUX IJIeMeH Ha TepPUTOpUH
Myurenun u Ourenvn.

B mnepsyio ouepeap cTaBATCA [Ba BONPOCA: YCTAHOBJIEHUE NATHL KOM-
nnexca Jlynemtu u BhIACHeHMe B3aMMOOTHOLIEHMII 9TOr0 KOMIUIEKCA U OKpY-
KAIOOMX MATEPUANBHEIX KYJIbTYpP HEOJUTA.

Ilocenenne B [Jlymemwrtu — eanHcTBeHHas B MyHTeHuMm cTosHKa, B
KOTOpPO# ORUIO BO3MOKHO YTOYHNUTH CBA3b MHKDOJWUTOB M Kepamuku. Ilpu-
CYTCTBME MUKPOJMTOB M KePaMMKH ¢ II0JI0BOM B COCTaBe IVIMHH JOKAa3HnBaer
HaJIi9Me KOMIUIEKCA 9II0XM PAHHEro HeoJnTa

Tun mocenenua u xuyui B Jlyfemty TecHO CBA3AH ¢ JBYMA HEepBHIMHE
dasamu kyabrypu Bosan-T'ymensunua.

4 — e 812
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Ilo pAny cXoAHEIX M PaBIMYHEIX JIEMEHTOB MOMKHO CIHTATh, 9TO OTKPHI-
™A B JlynemTn maTMpyoTCA HepuojioM 10 (asn BoJMHTHIAHY KYJIbTYpHI
Boau-I'ymensuuia.

¥YcraHOBIIeHMe BpeMeHM 9TOT0 KOMILIEKCA IOATBEP;KAAETCA M APYTHMHI
OTKPHTUAMH B cocefHMX o0jactAx, N3 KoTopux (UITeHUA ABJIAETCA eJUH-
CTBeHHOIf o0JacThio ¢ GOraTHIMM JAHHBIMH II0 M8YYaeMOMY BOIPOCY.

Ilpn cpaBHennu OmTa Jiofeif U Marepmasnon, naiigendsix B Jlypewrtn,
¢ paniueiMu Oarenuu (Hasnos u BepGuuoapa), ycramapamBaercA Iesniii
pAR o6wux gepr Mexnay Humu. Iocesenna u mummuia B Hynemtn u OQarenuu
oaHoro Tuma, HO ecau B Huaanoee (MOuepa) HeoJMTHUECKHMe HAKOHETYHMKU
CTpeJl ABJIAIOTCA XapAKTePHEIM aJieMeHTOM, To B I{ynmewmrtu Ona HaiifeH Bcero
OJIVH HAKOHEYHHIK TAaKOro poja. B ToO BpeMA Kak OpPHAMENTH M3 KPYTJIHX
yrayGaennii TecHO CBA3LIBAIOT 3TM KomiteKcH (B Jdynemrn m Haaxose),
MUKPOJUTUYIECKHE TPANCUMOBUJHEE OPYAUs OTIMYAOT MX APYr OT Apyra u
nokKasuBaloT (ojee TecHyno cBA3b HaXoAok u3 Jlymewrtn u ¢aswl, AOKyMeH-
TADOBAHHON HuKHUM cj0eM B BepOuanoape. To sxe camoe moarBepskmaerca
M OPHAMEHTOM K3 BAIUTPUXOBAHHEIX JEHT HA KepaMuke U3 BepOuunopu u
Ha HEKOTOPHIX depemkax us Jlymemrru.

OcCHOBEIBaACh HA BHIMENPUBENEHHHX CPABHEHHAX MOMKHO CUNTATh, YTO
moceneHMA B JlymelmTn ABIAIOTCA 9acThI0 GONBIIOr0 KOMILIEKCA MaTepHab-
HOY KYJBTYPH, M3BeCTHOTO Ha Tepputopun Mynrenun u OJaTeHuU M, BepOAT-
Ho, B Banare. IlociemoBaTeabHOCTE APEBHMX HEOJMTUYECKUX KYJIBTYP Ha
rore or Kapmar Grnna cuenyromeii: ®unepa, Jlymemrrn, BepGuwoapa I.

AHanna NONOKEHNA B IeJOM IPUBONUT K BHBOAY, 4ro OTCYTCTBHE
JMHETHOro OpHaMeHTAa HAa TI'OHTAPHEIX M3JeNMAX, KOTOPHMMU I10J1530BAJNChH
Ha wore or Kapmar, mamo ocHoBaHMe NpeNMONOMKUTL, IT0 B MyHTeHMM M
Onrenun »BoSOIMA OoJiee PeBHUX HEONMTHMICCKUX KYJbTYP NpPOXOoAnja Ha
apyroit aem B Moapgoee ocHoBe. B To Bpema kak Ha BocToke or Hapmar
PIaBHEI 3JIGMEHT IpeAcTaBIAlT c000if pasiaMYHEle IJeMeHa KYJIbTYPH
JguHeitr off K2pamuri, B Myurennu 1 OJTeHHMH ITaBHHM DJIeMEHTOM SIBIIAETCS
HEOJNTHISCKAA I0JKHO-KApHATCKAfA KYJbTYpa, PpasBUBLIAACA M3 MECTHBIX
3JIeMEHTOB HA JMUIAJIE0JIUTHIECKON ocHoBe.

B coBpemenHOIt cTaguM M3y9eHUA YCTAHOBJIEHO, ITO B Hayaje HEOINTH-
9ecKoil s1moxu y mieMed, srM3mux 11a rore or Kapmar (Mynrenus u Quire-
HHA), ORJIA OJMHAKOBAA MAaTEPMA/IbLIAS KYJIBTYpa, 110 HECKOJBKO IIO3iKe,
HeMHOro paHemle gasm Boanurimisimy xyasryput Boam, mpoumaowedt iesnii
PAR co6bITHIT, MPUBEILIMX K pasfgcicHliio U PasiIMIHBIM 3BOJIOLNAM IIeMeH
B 9TUX ABYX nposuHuuax. B Ourenun npojoisxasiocs MectHoe pasButie 6e3
BIUAHNA JYKUX 2JIeMeHTOB, a B MyHTeHMU MecTHBI OCIIOBHOII XapakKTep
COXPaHMJICH, HO TAQKe BOIIII M HOBLIA 3J1eMeHTH . B NlaHHOM ciiyuae mpexne
BCEro ciejyeT y9ecTh MeCTHHe cHerfndiueckie ycia0BHa, 0.IM30¢Th M BIHA-
HIe ILJIeMeH JMHelHoll KyJbTypul. Pasaudis B 9BOJIOUMH KYJIhTYPH MyH-
TeHnn M OJTeHIII HPOJOJMKAJICE A0 KOHIA KyabTypit Bosn, xorma umedo
MeCTO HX HOBOe BOCCOe[IIHeHIC B pPaMKaX KyJIbTypH ['ymeubniia-Caaxyna.

UccnenoBarusa B CBA3M € YeNoBedecKMM OHITOM SMOXHM PAHHEro HeOJMTA
ua lore or Hapmar mHaxopgATcA, B cymuiceTH, JHINL B HaYaJbHOM CTajum.

N3 BHIIEI3A0EHHOTO BRITEKAeT, 9TO HEKOTOPHE BONPOCH B CBA3H ©
packonkavn B JlymemTu BHOJIHe BbIACHEHHI, APYIUe ke, OYAYTH CIOPHHIMHU,
JIOJKHBL pasbupaTbea NaNblIC B IEIAX IOJHOTO MX DpaspemeHnd.
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OBBfAICHEHUE PHUCYHHKOB

Puc. 1. — HOynemrn. MuKpoJHTHYIEeCKN® ODYAWA.
Puc. 2. — Hepamuueckne QparMeHnTH.

RESULTATS DES SONDAGES DE DUDESTI ET QUELQUES
PROBLEMES DU NEOLITHIQUE AU SUD DES CARPATES

(RESUME)

La connaissance détaillée des matériaux archéologiques de I’établis-
sement de Dudesti permet d’approfondir et d’éclaircir en partie certains
problémes liés a I’évolution des tribus néolithiques du territoire de la Valachie
et de I’Olténie.

Deux problémes se posent en premier lieu: celui de fixer la date de la
station de Dudegti et celui des rapports que les représentants de ce groupe
entretenaient avec les hommes appartenant aux civilisations matérielles
néolithiques des alentours.

L’établissement de Dudesti est, en Valachie, la seule station dans les
limites de laquelle on a pu préciser les rapports entre les microlithes et la poterie.
La présence de petits outils et la céramique faite d’une pate contenant de la
bile prouvent qu’on est en présence d’un ensemble de la premiére période
du néolithique.

Par son genre d’établissement et par le type d’habitation, la communauté
de Dudesti se montre étroitement liée aux deux premiéres phases de la civili-
sation de Boian-Gumelnita. )

En tenant compte d’une série d’éléments de ressemblance et de diffé-
rence, 'auteur est d’avis que les découvertes de Dudesti datent d’une période
antérieure ala phase Bolintineanu de la civilisation de Boian-Gumelnita.

La date attribuée a cette station est également confirmée par les décou-
vertes faites dans les régions voisines. Parmi celles-ci, I’Olténic est la seule
a fournir des données plus importantes ayant trait au probléme étudié.

Comparant la maniére de vivre et les matériaux découverts a Dudegti
a ceux d’Olténie, on trouve toute une série de ressemblances. Etablissements
et habitations sont du méme type. Toutefois, tandis qu’a Fiera I’élément
caractéristique est constitué par les pointes de fléches microlithiques, on
n’en a trouvé qu’unc seule a Dudesti. Tandis que la décoration constituée
par des excavations rondes rattache étroitement les deux stations, les outils
microlithiques, de forme trapézoidale, les différencient et prouvent une liaison
plus étroite entre les découvertes faites a Dudesti et la phase attestée dans
la couche inférieure de Verbicioara.

La méme chose est également confirmée par le décor a bandes hachureés
en réseau, que l'on trouve sur les vases de Verbicioara aussi bien que sur
certains {ragments de poterie de Dudesti.

Se fondant sur les comparaisons ci-dessus, l'auteur est d’avis que les
découvertes de Dudesti font partie d’'un grand ensemble de civilisation
matérielle connu jusqu’a présent en Olténie, en Valachie et probablement
dans le Banat. La succession des civilisations néolithiques anciennes au Sud
des Carpates a été: Fiera, Dudesti, Verbicioara I.

4+
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En analysant la situation dans son ensemble, on arrive a la constatation
que I'absence, dans l’ornementation, des éléments linéaires (constatation
valable, en général, pour la poteric utilisée au Sud des Carpates) donne le droit
d’admettre, a titre d’hypothése, qu’en Valachie et en Olténie 1’évolution des
plus anciennes civilisations néolithiques s’est produite sur une souche diffé-
rente de celle de Moldavie. Tandis qu’a I’Est des Carpates, I'élément principal
est constitué par les tribus de la civilisation de la céramique linéaire, en
Olténie et en Valachie 1’élément principal est représenté par une civilisation
néolithique sud-carpatique, qui s’cst développée localement, sur des bases
épipaléolithiques.

A T'état actuel des recherches, il appert que les tribus néolithiques du
Sud des Carpates (Valachie et Olténie) ont eu, au début de I’époque néoli-
thique, une méme civilisation matérielle ; mais ensuite, il s’est produit, peuavant
la phase Bolintineanu, une série d’événements qui ont conduit a une sépara-
tion et i une évolution différente des tribus de ces deux provinces. Le dévelop-
pement local a continué en Olténie sans que I’on puisse observer l'igter-
vention d’éléments étrangers. En échange, c’est a4 partir de ce moment que
se produisit en Valachie un changement de direction; le fond local principal
s’est maintenu, mais il semble qu'un facteur nouveau y intervint. A ce point
de vue, on doit tenir comple, en premier lieu, des conditions locales spéci-
fiques, de la proximité et tout au moins de I'influence des tribus de la civili-
sation linéaire. L’évolution différente des civilisations de Valachie et d’Olténie
8'est maintenue jusqu’a la fin de la civilisation de Boian, lorsqu’une nouvelle
unification et uniformisation se produisit sous 'aspect de la civilisation de
Gumelnita-Silcuta.

En fait, les recherches relatives 4 la vie des hommes de la premiére
période de I’époque néolithique de la région située au Sud des Carpates n’en
sont qu’a leurs débuts.

Il faut espérer que de cet exposé ressortent clairement les problémes qui
ont pu étre élucidés en fonction des résultats des sondages de Dudesti. Cer-
tains problémes sont sans doute encore discutables, mais 'auteur croit de:
son devoir de les formuler et de faire tous les efforts pour les élucider.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Dudegti. Outils microlithiques.
FFig. 2. — Dudegti. Fragments céramiques.
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PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN
IN LUMINA SAPATURILOR DE LA 1ZVOARE

DE

RADU VULPE

I. INTRODUCERE

Pe un spatiu vast, intins spre apus pind in Transilvania, in valea
superioard a Muresului, spre rdsirit pind la Nipru, spre nord pind in
mijlocul Voliniei, iar spre sud pini in jurul Buziului (fig. 1), s-a dezvoltat
In epoca neoliticd o culturd de un nivel relativ inaintat, caracterizati
printr-o ceramicid decoratd cu benzi spiralo-meandrice incise ori pictate,
prezentind particularitdti tehnice si estetice remarcabile. Aceastd culturs,
descoperitd in regiuni diferite si la date diferite, a fost studiatd in mod
fragmentar si izolat in Ucraina, in Moldova si in Transilvania de est, sub
numele de «Tripolie», «Cucuteni» sau « Ariusd », dupd statiunile locale
cele mai caracteristice, ajungindu-se abia in vremea din urmi la o idee
clarid a unitatii sale. Azi considerdm potrivit si inregistrim aceastd unitate
sub numele triplu de «cultura Ariugd-Cucuteni-Tripolie », intrunind intr-o
singurd expresie numele celor trei stafiuni neolitice care jaloneazid axa
ariei sale de rdspindire.

Pe lingd compartimentele sale regionale, cultura Ariugd-Cucuteni-
Tripolie prezintd si o succesiune de modificiri in timp, marcind etapele
unei evolutii organice. Explicarea acestor complicate variatii comportd o
serie de probleme, pentru studiul cidrora e nevoie de aplicarea tuturor meto-
delor specifice ale arheologiei, dar de o valoare decisivd este metoda strati-
graficd, deoarece numai cu ajutorul ei se poate stabili in mod sigur raportul
cronologic dintre diferite statiuni, dintre diferite culturi, precum si dintre
diferitele aspecte regionale sau succesive ale unei aceleiasi culturi.

Folosirea metodei stratigrafice depinde, insd, de frecventa statiunilor
cu straturi suprapuse, iar in aria neoliticului carpato-niprovian asemenea
statiuni sint distribuite cu totul inegal. In cea mai mare parte a acestei
arii, pe teritoriul actual al R.S.S. Ucraina, ele lipsesc aproape cu totul,
pind in prezent nefiind cunoscute acolo decit prea putine asezdri cu mai
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Fig.1. — Rispindirea culturii neolitice carpato-niproviene in diversele faze ale dezvoltdrii sale. — Cifrele se referd la urmaitoarele statiuni:

1. 1zvoare; 2. Tralan; 3. Zanesti; 4. Calu; §. Girovu; 6. Frumusica; 7. Tirpesti; 8. Hangu; 9. T¢., Mures; 10. Ariusd; 1. Bod (Priesterhiigel); 12. Doboseni; 13, Olteni: 14. Blcsads:
15. Let; 16. Monteoru; 17. Biicsti-Aldeni; 18. Bonlesli; 19. Panciu; 20. Ciorani: 21. Mindrisca; 22. Cuculeni; 23. Habisesti; 24. Fodul-lloaici; 25. Valea Lupului; 26, Negresti
27. Poicnestl; 28. Perleni; 29. Bacioiu; 30. Recea; 31. Birlilesti; 32. Bogdanesti: 33. Rideni; 34. Larga Jijici; 35. Viddeni; 36. Glavinesti; 37. Trusesti; 38. Corlileni; 39. Pelreni:
40. Sipenili; 41, Dardbani; 42. Nezviska; 43. Zavisnca; 44. Bilce Zlole; 45. Kudrinti; 46. Iridrivii; ¢7, Kadievii; 48. Luka-Vrublevetkaia; 49. Kruioborodinti; 50. Gorodsk:
§1. Evminka: 5§2. Lukasi: 5§3. Tripolic; 54. Andreevka: 55. Borisovka; §6. Krasnostavka; 57. Visnopol: 58. Sabalinovka: 59. Savrani: 60. Usatovo: 61. Stoicani: 62. Briilita.
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Pitura de culturd a asezdrii de la Izvoare, groasd de circa 3 m, este
virstatd prin patru straturi rosii, groase de 0,15—0,18 m, constind din vetre
de foc si resturi de platforme §1 de darimaturi de vildtuci arse. Aceste
straturi consistente alterneaza cu cinci straturi afinate negre, groase de 0,32—
0,47 m, continind cenusd, oase §i resturi de diverse obiecte, cu deosebire
fragmente ceramice. Stratigrafia statiunii nu a fost determinatd in fintre-
gime decit cu timpul, pe m&surad ce progresau sipaturile si studiul materia-
lului recoltat. Dar incd de la inceput, din anul 1936, s-a impus atentiei
noastre stratul cu ceramicd tripo-
liana incisd si imprimatd, numit de
noi Izvoare I, care, situat la baza
straturilor continind elementele cul-
turilor Ariugd si Cucuteni A, dove-
dea pentru prima oard in mod cert
prioritatea cronologicid a culturii

m (I
0.47 / Cuéuteni A
Z

1€ / lzvoarell2

Tripolie A fatd de acestea, obtinin- lzvoare I1b
du-se astfel un solid punct de orien-

tare in problemele neoliticului car-

pato-niprovian 1. Ulterior, analiza Izvoare I11a
stratigrafiei de la Izvoare ne-a dus

la discriminidri mai aminuntite. favaare 12

Astfel, a trebuit ca ceea ce numi-
sem, in 1936, «stratul Izvoare Il»,
sé fie despértit in doud: o faza proto-
cucuteniana, Izeoare I1I 1, cuprin-

] lzvoare I 1

zind ceramica pictatd bicromd si [EPhe
tricromd a culturii Ariugd, si o fazd E2Z] ot ow restuigiverse
Izvoare II 2, corespunzind fazei PR 5 trat co arsurd -
Cucuteni A, cu ceramicid exclusiv e
: . Roca raturalé (s:2a)
tricromid . Am constatat, apoi, ci .
faza protocucuteniand de caracter (D vegezar
Arivgd comportd, la rindul sdu, doud  Fig. 2. — Schema stratigrafici a stafiunii
straturi: Izeoare II 1 a si Izvoare neolitice de la Izvoare.

II 1b. In sfirsit, in ultimul timp, )
observatii locale inci insuficient de clare, dar coroborate de constatdri
comparative mai intinse, ne-au obligat si procedim la o bifurcare similard
gl induntrul fazei precucuteniene, deosebind un strat cu elemente predominante
de caracter Boian-Giulesti, Izvoare I 1, de un strat mai nou, Izvoare I 2, cu
ceramicd prin excelentd de caracter Tripolie A.

In rezumat, schema stratigrafici completd de la Izvoare, consideratd
de la fund spre suprafata actuald, adicd incepind cu stratul cel mai vechi,
este urmatoarea ‘(cf. si fig. 2):

1  Furasia septentrionalis antiqua», XI, 1937, p. 136—146. Cf. V. Gordon Childe,
The Dawn of European civilization, ed. a 111-a, Londra, 1939, p. 138 si ed. a V-a, Londra 1830,
p. 141; E. I Kricevskii, ¢« Il{patiine coobwenus v, VIII, 1940, p. 58; T. Passek, op. cil., p.
12, 26, 31; S. N. Bibikov, «Coperckag apxeosoruas, XI, 1949, p. 144; idem, Pannue-
TPpHNOLCKOE Nocenenne JIyka-Bpy6Giaeneukan na JJnecrpe, in (Marepnanu 1 uccnefobpanuA
no apxeonorum CCCP», Moscova-Leningrad, 1953 nr. 38, p. 276.

2 ¢ Studiis, II, 1949, nr. 1, p. 127—128.
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— Izvoare I 1 = cultura Boian-Giulesti

— Izvoare 1 2 = cultura Tripolie A

— Izvoare II 1 a . .

— Izvoare I1 1 b } Protocucutenian = Ariusd

— Izvoare Il 2 = Cucuteni A = Tripolie B/I (Passek).

La aceste straturi compacte se mai adaugi o serie de fragmente cera-
mice rizlete descoperite la suprafata terenului si apartinind culturii Usa-
tovo de la inceputul epocii bronzului, precum si un mare numir de mor-
minte de inhumatie mai recente, care stripung depunerile neolitice supe-
rioare. Din aceste morminte, unele se raportd la cultura Cerneahov din
secolele I1I-1V e.n., iar cele mai multe, de rit crestin, fac parte din cimitirul
unui sat medieval dispirut, ale cdrui urme, datind din secolele XIV—XVI,
acoperd terenul din jurul statiunii antice.

} Precucutenian

IT1I. CARACTERELE DIVERSELOR STRATURI NEOLITICE
DE LA IZVOARE

Straturile Izvoare I (precucuteniene)

Stratul cel mai de jos al aseziirii de la Izvoare, situat direct pe roca
naturald, fird nici o urma de vatrd, gi stratul imediat superior, de care este
separat printr-o piturd continud de pimint ars, alcdtuiesc impreund complexul
stratigrafic Jzeoare I. In ceramica acestui complex se disting dou# categorii
diferite §i anume: 1) o oldrie cenusie, mai rar rogiatici-bruna, slab lustruité,
cu peretii grosi, ornatd cu motive excise simple, de caracter Boian-Giulegti:
serii de triunghiuri, pétrate alternative ca pe tabla jocului de sah, serii de
linii paralele formind spirale continue?! (fig. 3), si 2) o oldrie de caracter
Tripolie A ?, de asemenea cenugie cu lustru slab, dar cu alte forme si cu
peretii mai subtiri, impodobitd cu incizii si cu linii punctate, produse prin
imprimarea unor «dinti de pieptene», constituind ornamente spiraloidale
rezervate in negativ, bazate pg motivul cercurilor unite tangential prin benzi
oblice (fig. 4). Vasele din aceastd categorie prezintd in plus proeminente,
alveole, caneluri mairunte, figuri in relief si zone vopsite in mod primitiv
cu ocru pulverulent. Atlit ornamentele excise, cit si cele incise gi imprimate,
sint umplute cu o substantd alb3, dar in afard de acest detaliu tehnic, nu
se observd decit foarte slabe si discutabile elemente de legaturd stilisticd
intre cele doud categorii ceramice. In cursul sipiturilor, am constatat c&
ceramica excisd se giseste cu deosebire in stratul inferior din complexul
Izvoare I, rareori ivindu-se mai sus, pe cind, dimpotrivd, ceramica incisd
gi imprimatd, fird a fi absentd in stratul inferior, apare masiv numai in
cel superior. Prin urmare, diferentei tipologice dintre cele doud categorii
ceramice ii corespunde o diferentd cronologicd destul de evidentd, care ne
permite sd caracterizim stratul cel mai de jos, pe care il distingem sub
numele de Izvoare I 1, ca reprezentind faza Giulesti a culturii Boian, iar
stratul imediat urmitor, Izeoare I 2, ca apartinind culturii Tripolie A.

1 Pentru definirea fazei Giulesli a culiurii Boian ¢f. E. Comsa, Studii §i referate
privind istoria Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, partea I, p. 303—308; idem,.
«S.C.LV.», V, 1954, nr. 3—4, p. 361 si urm.

2 Dim nomenclatura fazelor neolitice ale ariei tripoliene, dupi lucrarea citata a Tatia--
nei S. Passek.



b PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN LA IZVOARE 67

In ceramica celor douid straturi se mai intilnesc rare fragmente cu linii
incise, care amintesc ceramica liniard, citeva fragmente ornate cu benzi
umplute cu puncte, amintind vag ceramica Vinda-Turdag, precum gi destul
de multe cioburi poroase alveolate, cu analogii in ceramica culturilor Crig,
Boian, Biikk. Nu am putug stabili in mod direct cirui nivel anume apartin
aceste elemente, dar, bazindu-ne pe comparatia cu constatdrile din alte
statiuni, inclindm a le asocia cu ceramica excisi si a le atribui stratului
Izvoare I 1. Restul inventarului complexului Izvoare I cuprinde numeroase
figurine de lut antropomorfe feminine, accentuat steatopige, care, probabil,
se referd numai la nivelul Jzvoare I 2, precum si citeva figurine zoomorfe,
citeva obiecte mici de cupru si multe securi de piatrd lustruitd, plate sau
giurite, a ciror pozifie intre cele doud subdiviziuni stratigrafice nu ar putea fi
precizatd deocamdatd nici sub formi ipotetica.

Straturile Izvoare II 1 (protocucuteniene)

Straturile Izvoare II 1 a si Izvoare II 1b, fiecare avind la bazi cite
un nivel de locuinte, cu vetre si mase de vildtuci argi, contin un inventar
bogat, cu deosebire ceramic, intru tctul analog aceluia de la Ariusd L.
Ceramica, pe lingd vase monocrome poroase, de caracter utilitar, prezinti
doud categorii de vase fine, lucrate cu ingrijire, cu pasta omogend, bine
arsd, cu suprafata lustruitd i ornatd cu motive pictate fnainte de ardere.
Avem, astfel, o categorie bicromi (fig. 8), cea mai caracteristici pentru
cultura protocucuteniani, constind din vase ncgre sau rosii, acoperite cu
un slip frumos lustruit si pictate cu alb (rareori §i cu rosu), si o categorie
tricromd (fig. 9, I si 3), cu motive pictate cu alb, rogu si negru, in stilul
Cucuteni A. Cele doui serii de vase pictate, ca §i restul inventarului, repre-
zentat prin numeroase figurine antropomorfe feminine, uneori decorate cu
incizii spirale, prin rare figurine masculine, tratate in mod realist, prin nume-
roasc figurine zoomor{e infafisind mai ales bovine, prin figurine reproducind ele-
mente de mobilier, prin pintadere de lut, prin cbiecte de cupru, prin obiecte de
os, prin lame de silex ori de gresie silicioasd, prin numeroase securi plate
de marni silicioasd, prin topoare giurite ficute din pietre dure etc., se
gisesc in ambele straturi. Totusi, se observd o diferentd de proportii: pe
cind in stratul inferior, Izvoare 11 1 a, ceramica bicromi este predominantd,
exemplarele tricrome fiind foarte rare, in stratul Iz¢oare II 1 b cele doud cate-
gorii se echilibreazi. In ceramica tricromi din aceste straturi protocucute-
nicne se deosebesc doud variante: una, foarte frecventd, cu motive rosii
pe fond alb si alta cu motive albe pe fond rogu.

Motivele pictate, atit in bicromie, cit §i in tricromie, reproduc, cu putine
elemente noi, repertoriul stilului tripolian din stratul precucutenian Izvoare I 2.
Este vorba de motivul cercurilor unite prin benzi oblice §i de derivatelz
sale spiralice (fig. 5 si 8, 4), dezvoltate, cu mult rafinament, pind la
transformarea lor in meandre unghiulare (fig. 5; 8, 3; 9, 1 gi 3). S-au
gisit adesea resturi de vase care marcheazi o tranzitie de la ornamentele
monocrome precucuteniene la decorul bicrom protocucutenian, precum gi
vase care dovedesc nasterea tricromiei din bicromie. In categoria vaselor
bicrome, insd, mai persisti elemente precucuteniene, ca inciziile, canelurile,

1 Pentru ceramica de la Ariugd cf. F. LAaszl14, ¢« Dacias, I, 1924, p. 1—-27.



a8 RADU VULPE 6

alveolele, proeminentele si chiar pictura primitivd cu ocru pulverulent aplicat
dupd ardere. Pe vasele tricrome aceste elemente au dispidrut, nesubsistind
decit proeminentele, de altfel rare si de dimensiuni reduse.

Stratul Izvoare II 2 (Cucuteni A)

Ultimul strat neolitic, Izvoare 11 2, situat aproape de suprafata terenului,
are la baz#, ca si straturile precedente, un nivel de resturi masive de locu-
inte, constind din vetre §i din platforme de vildtuci arsi, si contine, de
asemenea, un inventar bogat. Acest inventar prezintd in mare parte elemente
similare acelora din straturile protocucuteniene, dar ceramica bicromi
lipsegte, singura picturd fiind tricromia de stil Cucuteni A. Pe de alti parte,
vasele tricrome dovedesc progrese tehnice — pasta lor fiind mai find, mai
omogend, foarte bine arsd, peretii lor fiind mai subtiri gi mai solizi — precum
gi o perfectionare in amanuntele decorului pictat. Rosul este totdeauna
reprezentat prin picturd efectivd, executatd fie masiv, fie prin hasuri. Moti-
vele sint exclusiv albe pe fond rosu (fig. 9, 2 si 4). Un alt element specific
al stratului Izvoare II 2 este reprezentat prin abundentele figurine de lut
antropomorfe feminine, mai zvelte §i mai stilizate decit cele protocucuteniene
din straturile inferioare §i decorate cu striatii paralele foarte fine.

IV. CONTRIBUTIA STRATIGRAFIEI DE LA IZVOARE
LA STUDIUL NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN

Stratigrafia descrisd pind aici atinge sau ridicd pentru intiia oard probleme
care depdsesc cadrul local al stafiunii de la Izvoare, intercsind intreaga
arie a neoliticului carpato-niprovian. In straturile acestei statiuni, faze dintre
cele mai caracteristice ale culturilor regionale Tripolie, Ariugd si Cucuteni
au apédrut pentru prima datd la un loc, intr-o succesiune stratigrafici amanun-
titd, care precizeazd in mod neindoielnic cronologia lor relativd si aruncd
lumini noi asupra inrudirilor dintre ele, confirmind i1deea unitétii lor §i oferind
baze consistente pentru cercetarea originii §i a evolutiei lor. In aceste impor-
tante noutdti stratigrafice std principala contributie a sdpéturilor de la Izvoare
la discutia problemelor neoliticului carpato-niprovian.

In cele ce urmeazi vom incerca si examinim aceste probleme intr-o
cxpunere sumard, pe mdsura cadrului limitat al prezentului studiu,
grupindu-le in jurul urmditoarelor preocupiri impuse de rezultatele sépa-
turilor noastre: precucutenianul, protocucutenianul, geneza ceramicii pictate
carpato-niproviene, genealogia diferitelor aspecte ale culturii Ariugd-Cucuteni-
Tripolie, interpretarea istoricd a variatiilor pe care le prezintd evolutia
acestei culturi.

V. PROBLEMELE PRECUCUTENIANULUI

Prima problemd care se impune atentiei noastre in legiturd cu complexul
precucutenian de la Izvoare este aceca a raportului cronologic dintre culturile
Boian-Giulesti si Tripolie A, reprezentate in acest complex. Am ardtat mai
sus cum, pind la un punct, elementele celor doud culturi, distincte din punct
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de vedere tipologic, au putut fi precizate in statiunea noastrd gi stratigrafic,
ceramica excisd de caracter Boian-Giulesti (fig. 3) apartinind prin excelentd
nivelului Izeoare I 1, iar ceramica incisi §i imprimatd de caracter Tripolie A
{fig. 4) predominind in stratul Izvoare I 2. Dar, pind in prezent, aceste obser-
vatii sint unice, nefiind incd verificate in alte statiuni, si chiar la Izvoare
este vorba numai de o discriminare pe bazi de proportii statistice, de fapt
ceramica celor doud culturi fiind prezentd — degi in proportii diverse — in
ambele straturi inferioare ale agezdrii. Cum un asemenea amestec a fost
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Fig. 3. — Izvoare I 1. Ceramicd precucuteniand excisd de caracter
Boian-Giulesti.

constatat gi in alte agezdri precucuteniene din Moldova, ne intrebdm, fara
prejudiciu pentru discrimindrile noastre stratigrafice, care ne par suficient
de sigure, dacd nu cumva intre culturile Boian-Giulegti si Tripolie A se va fi
petrecut un fenomen de imbricatie, cea mai veche dintre ele prelungindu-si
existenta si dupd aparitia celeilalte. Desi cercetdrile in acest domeniu sint
incd la inceput, socotim util s incercim un raspuns la intrebarea noastrd
pe baza datelor sumare de care dispunem in clipa de fata.

Un fapt ni se pare din capul locului incontestabil: individualitatea
fieciireia dintre cele doud culturi, care au particularititi deosebite si arii de
difuziune divergente (fig. 1). In adevir, pe cind faza Giulesti a culturii Boian
prezintd un caracter carpato-danubian, fiind raspinditid spre vest gi sud,
in Transilvania gi in Muntenia, cultura Tripolie A este prin excelenté carpato-
niproviand, intinzindu-se spre est, peste Moldova si peste Ucraina, pind la
Visnopol si la Krasnostavka, dincolo de Uman, iar spre nord pind la Luka-
Vrublevetkaia pe Nistru si la Borisovka dincolo de Vinnita. Spre vest se
opreste la Carpati. Statiunea de la Izvoare reprezintd chiar limita rdspindirii
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sale in aceastd directie. Dincolo de munti, in Transilvania, urmele culturii
Tripolie A lipsesc cu desdvirgire. De asemenea sint absente in Muntenia,
unde nu s-a gisit de cit un singur fragment de vas tripolian, la Vidra, considerat
pe buni dreptate ca un element de import 1. Spre sud, aria agezirilor tripo-
liene de caracter precucutenian se opreste, dupd stirile de pind acum, la
Ciorani pe Siret si la Panciu, nu departe de Mirigesti, la Bogdanesti pe Prut,
aproape de Tirgul Filciu, iar in Uecra‘na, la Savrani pe Bugul de sud. Pe de
altd parte, cultura Boian-Giulegti nu merge spre nord si spre est mai departe
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Fig. 4.— Izpoare I 2. Ceramicd precucuteniani de caracter
Tripolie A, decoratd cu incizii, impresiuni de din{i de
pieptene, caneluri, alveole §i proeminente.

de valea Jijiei, unde a fost constatatd la Larga si la Vladeni. Dincolo de Prut
aceasti culturd meridionald nu a fost intilnitd nicdicri. Este vorba, prin
urmare, de doud cercuri culturale distincte care se intretaie pe teritoriul
Moldovei, intre Carpati si Prut. ;

In aceastd zond de interferen{d constatim statiuni precucuteniene in
care nu s-a inregistrat pind acum decit ceramicd de caracter Tripolie A, cum
este cazul cu Mindrigca §i cu Ciorani pe Siret, in raionul Adjud, sau cu
Negresti in raionul Vaslui 2, dar sint si statiuni in care aceeasi ceramicd
apare impreund cu ceramica excisd Boran-Giulesti. Pe lingd asezarea de la
Izvoare, intrd in aceastd categorie statiunile de la Traian, Zinesti, Trudesti
gi Girovu (situate tot in apropiere de Piatra-Neamt), de la Tirpesti lingd
Tirgul Neamt, de la Bogdanesti pe Prut si de la Larga si Vlideni in valea
Jijiel. Este de observat cd toate aceste statiuni din urma sint grupate pe o
fisie de teritoriu continud, in care cele doud culturi nu se gasesc nicdierl
separate (fig. 1). In cele mai multe s-au ficut sondaje si sipituri sistematice,

1 D. V. Rosetti, «Publicatiile Muzeului Municipiului Bucuresti», Bucuresti, 1934,
nr. 1, p. 17, fig. 25.

3 A. Nitu, -« Studii §i cercetdri stiinfifice », Acad. R.P.R., Filiala lasi, VI, 1955,
nr. 1—-2, p. 1 §i urm.
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fird sd se fi notat totugi vreo diferentiere stratigrafici similard aceleia de
la Izvoare.

Daci lipsa unei asemenea diferentieri s-ar putea explica, eventual, prin
ingustimea gi sirdcia straturilor de culturd ale agezirilor respective, pare
totusi ciudatd asociatia constantd a celor doud categorii ceramice precucu-
teniene in aceleasi statiuni masate in limitele unei anumite regiuni. A le
considera ca depuse succesiv ar insemna si presupunem ci in acea regiune
purtatorii uneia dintre cele doud culturi ar fi cdutat in mod scrupulos si se
ageze exact in toate punctele ocupate de reprezentantii celeilalte, ceea ce nu
s-ar putea susfine prin nici un fel de interpretare. Nu ne rdmine decit sa
admitem cd e vorba de una si aceeagi populatie, care a folosit §i elementele
culturii Boian-Giulesti, si elementele culturii Tripolie A si sd conchidem c4,
intr-un anumit moment, cele doud culturi au fost contemporane, intrepi-
trunzindu-se in zona de contact a ariilor lor de expansiune.

Aceastd concluzie nu contrazice constatirile stratigrafice de la Izvoare,
ci, dimpotrivd, le completeazd, explicind amestecul celor doud ceramici in
straturile inferioare ale statiunii: mai intii au fost elementele culturii Boian-
Giulesli, la care s-au addugat treptat, pini la substituire, elementele culturii
Tripolie A. La Izvoare, proportia general® a ceramicii tripoliene este mai
mare decit a ceramicii Boian-Giulesti. Acelasi raport se constatd in celelalte
asezdiri, unde s-au gasit pind acum laolalti elementele celor doud culturi.
Exceptie face doar statiunea Dealul Viei de la Zinesti, unde raportul este
invers, ceramica excisd de caracter Boian-Giulesti fiind cantitativ covirgitoare
fatd de cea tripoliand . Rezultd cd aceastd statiune precucuteniani trebuie
sd fie mai veche decit toate celelalte din categoria sa, deoarece a existat
intr-o vreme cind procesul de aparitie a elementelor tripoliene in aria Boian-
Giulesti incd nu incepuse, pe cind agezarea de la Izvoare si celelalte corespund
unei faze culminante a acestui proces. D: altfel, vechimea stafiunii de la
Zinesti reiese i din aspectul arhaic al ceramicii sale, care prezintd o pastd mai
primitivd, continind uneori pleavd. La Zinegti sint foarte frecvente gi clare
elementele ceramicii liniare cu « note muzicale », care la Izvoare abia pot fi
mentionate. In schimb, elementele tripoliene cele mai caracteristice apar rar,
ceramica imprimatd cu din{i de pieptene lipsind chiar cu totul.

Imbricatia culturilor Boian-Giulesti si Tripolie A in Moldova ar putea fi
explicatd si altminteri decit printr-o interferentd a doud culturi straine una
de alta. Astfel, am putea intrevedea chiar eventualitatea unei ipoteze dupa
care cultura Tripolie A ar deriva din cultura Boian-Giulesti, zona aparifiei
lor concomitente, dintre viile Bistrifei si Prutului, constituind in acest caz
insusi centrul de origine al culturii Tripolie A, iar inlocuirea treptatd a
ceramicii Boian-Giulegti prin ceramica tripoliand nereprezentind decit
procesul de formare a acesteia din urmi. Din zona mentionatd, din mijlocul
Moldovei, cultura Tripolie A s-ar fi ridspindit spre risirit, in regiuni pe care
cultura Boian-Giulesti, mai veche, incd nu le atinsese. Dar pentru o asemenca
ipotezd premisele stratigrafice nu sint de ajuns. Fiind vorba de stabilit apro-
pieri intre anumite forme de culturd, iar nu numai de raporturile lor crono-
logice, cuvintul hotiritor apartine, de data aceasta, tipologiei, care are nevoie
de un material bogat, temeinic analizat. $i in momentul de fati acest material,
mai ales in ce priveste cultura Boian-Giulesti, este incd sporadic, recent

1 «S.C.ILV.y, V, 1954, nr. 1—2, p. 55—63.
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Fig. 5. — Principalele etape ale evolutiei stilului carpato-niprovian reprezentate in decorul ceramicii neolitice monocrome, bicrome si tricrome de la lzvoare.

<. 812



11 PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN LA IZVOARE 63

stafiunile pur tripoliene, in care ceramica excisd de caracter Boian-Giulegti
lipseste, cum e cazul cu Luka-Vrublevetkaial.

In aceastd ordine de idei este interesantd comparatia a doud picioare de
vase tripoliene de acelasi tip, unul provenind de la Visnopol, la E de Uman,
decorat cu simple benzi paralele hasurate alternind cu benzi negative continue
(fig. 6, a), si altul de la Bogdanesti, pe Prut, cu un decor analog, in care, ins3,
benzile negative sint segmentate in forma de elipsoide lungi, spatiul dintre
ele fiind hasurat ca si benzile orizontale pozitive ? (fig. 6, b). Decorul ultimului
exemplar se incadreazi in stadiul initial al evolutiei stilului Tripolie A, descris

Fig. 6. — Picioare de vase precucuteniene din faza
Tripolie A (Izvoare I 2) gasite la:
a) Visnopol, b) Bogdincsti.

mai sus. Celdlalt decor, mai simplu, de pe exemplarul de la Vignopol, reprezinti
un stadiu i mai vechi, in care, fird confruntarea cu segmentele elipsoidale de
pe fragmentul de la Bogdinesti, nici nu am putea bidnui vreo relatie cu
stilul tripolian, la originea caruia totusi trebuie pus. Dar un decor similar,
constind din benzi orizontale hagurate alternind cu benzi negative continue,
se observa si pe un vas din statiunea veche precucuteniani de la Zinesti, care,
tinind seama si de un ornament suplimentar compus din serii de mici puncte
triunghiulare 3, ar putea fi atribuit cu oarecare sorti de probabilitate fondului
Boian-Giulesti din acea statiune (fig. 7). Ipoteza derivirii culturii Tripolie A
din cultura Boian-Giulesti ar cidpéta, prin urmare, un temei plauzibil, dar
numai pe aceastd cale a unei categorii ceramice modeste, singura din care
s-ar fi putut nagte stilul decorului tripolian,

Un factor care intervine in mod serios in favoarea ipotezei mentionate
este imposibilitatea de a vedea, cel putin pind in momentul de fa{d, o alti
solutie in problema originii culturii Tripolie A. Printre culturile neolitice din
rdsdrit nu-i gasim nici o analogie carc sd explice nagtcrea elementelor sale

! S. N. Bibikov, «Marepnanu u wuccregopauua no apxeosoruu CCCPs, nr. 38,
fig. 53 s5i plansele 40, 51, 60—62, 64.

*T. Passek, op. cit., p. 38—39 i fig. 7, 1 si 3. Vasele reproduse la fig. 7, 1—2 sint
prezentate de autoare ca provenind de la Ungheni; de fapt au fost gisite pe malul drept al
Prutului, la Bogdanesti lingi Tirgul Filciu, in limpul primului rizboi mondial, in 1917, cu
prile jul constructiei ciii ferate Birlad —Prut de ciitre armata rusi, si se afla la Muzeul de isto-
rie §i antichititi din Odesa.

3 «S.C.LLV.», V, 1954, nr, 1—2, p. 60, pl. II, fig. 10.
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caracteristice. Toate legéturile ei duc spre Moldova. 1. Nestor a presupus
formarea culturii precucutenienc Izeoare I din cultura ceramicii liniare?,
dar, desigur, s-a referit la ceramica de caracter Boian-Giulesti (Izvoare I 1),
pe care nu o despdrtise de ceramica Tripolie A (Izvoare I 2). Cceramica Boian-
Giulesti prezintd, in adevar, afinitdti cu ceramica liniard, evidente mai cu seama
in inventarul statiunii de la Zinesti. Dar intre stilul caracteristic al ceramicii
Tripolie A si acela al ceramicii liniare nu se poate stabili nici un raport. In
ce privegte categoria ceramicii poroase alveolate, de caracter primitiv, privitd

indeobste ca un element al «culturii Crig»

M i si prezentd in toate statiunile precucuteniene
Tl Cas ety ety 7771177 din Moldova cu ceramicd Boian-Giulesti s
(7 ITITE o Tripolie A laolaltd, nu poate avea nici un
e e rol in,problema care ne preocupa. Aceastd

categorie, care nu este caracteristici numai
pentru cultura «Crig», ci se intilnegte
deopotrivd in culturile Boian si Biikk, pare
a apartine, in statiunile precucuteniene din
Moldova, numai fondului Boian-Giulegti.

Consideratiile expuse pind aici ajutd gi
la rezolvarea problemei privind pozitia pe
care o are cultura Izvoare I 2 (Tripolie A)
fatd de celelalte culturi din {ara noastra.
Dupi cum am vizut, este vorba de o culturd
Fig. 7. — Vas precucutenian din cate- Mai noud decit cultura Boian, faza Giulesti
goria Bolan-Giulesti (Izvoare I 1) si decit cultura Vinéa-Turdag, dar mai

gisit 1a Zanesti-Dealul Viei. veche decit cultura Gumelnita, care nu

poate fi sincronizatd in neoliticul carpato-

niprovian decit cu fazele Ariugd si Cucuteni A, mai noi decit Izvoare I 2.

Aceastd fazd din urmi se acordd cronologic cu faza clasicd a culturii Boian,
faza Vidra ®.

Fragmentul tripolian, citat mai sus, care a fost descoperit in statiunea
de la Vidra in apropiere de Bucuresti, intr-un strat atribuit fazei A 1 a culturii
Gumelnita, mai noud decit cultura Boian, nu este de naturg si tulbure aceasti
concluzie, deoarece e vorba de un document izolat gi ca atare prea pufin
concludent.

VI. PROBLEMELE PROTOCUCUTENIANULUI

A doua noutate principald prin care statiunea de la Izvoare contribuie
la clarificarea neoliticului carpato-niprovian este prioritatca cronologicd a
culturii regionale Ariugd fatd de cultura Cucuteni A. In stratigrafia acestei
statiuni cultura Ariugd este atestatd prin nu mai pufin de doud straturi,
Izvoare 11 1a §i II 1b, incadrate intre stratul precucutenian Izvoare I 2
(Tripolie A) si stratul ultim Izvoare Il 2, care contine exclusiv ceramicd de
caracter Cucuteni A. Prezentind mari aseméaniri stilistice cu cultura anterioard
Tripolie A, din care deriva, cultura Ariugd este mult mai strins legatd de

1 1. Nestor, Cullura ceramicii liniare in Moldova, «S.C.LV.», 1I, 1951, nr. 2,
p. 21—23.
3 Ct. E. Comsa, «S.C.LV.», V, 1954, nr. 3—4, p. 364.
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cultura ulterioard Cucuteni A, fiind de fapt chiar faza initiald a acesteia.
De aceea am i numit-o « protocucuteniani ».

Intre agezirile Izvoare I 2 (precucuteniana) si Izvoare II 1 a (protocu-
cuteniand) trebuie si fi existat un oarecare hiafus. In adevir, cu toati legitura
lor apropiatd, fazele corespunzitoare celor doud ageziri nu par a se fi succedat
fird intrerupere. Intre ele lipsesc imbricatiuni s1 aspecte tranzitive de felul
acelora care fac atit de dificild, de exemplu, separarea tipologici a elementelor
protocucuteniene de cele imediat urmétoare din stratul Izvoare II 2, de caracter
Cucuteni A. Intre inventarul precucutenian de caracter Tripolie A de la
Izvoare si cel protocucutenian, o distinctie, chiar cind e vorba de forme foarte
asemdnitoare §i cu ornamente identice, este totdeauna ugor de stabilit,
ceea ce nu s-ar putea explica decit printr-o solutie de continuitate, oricit
de scurtd.

Caracterul esential al culturii protocucuteniene Ariugd este ceramica
pictatd bicromd (fig. 8), care nu se intilneste nici in cultura Tripolie A, nici
in faza A a culturii Cucuteni. Tehnica acestei ceramici este mai inaintati
decit aceea a ceramicii precucuteniene. Pasta sa e mai bine arsi, acoperitd
cu un slip fin amestecat cu culoare rogie (fig. 8, 2—4) ori neagri (fig. 8, I)
si lustruit cu multd ingrijire. Formele sale duc in mare parte la prototipuri
tripoliene A. Ornamentele sale sint de traditie precucuteniand prin excelenta.
Din decorul ceramicii Tripolie A, ceramica protocucuteniani bicroma a pastrat
incizia, canelurile, proeminentele, alveolele (fig. 8, 2), uneori si pictura cu ocru
crud. Procedeul exciziei, al impresiunilor cu din{i de pieptene i al incrustatiei
cu o substantd albi au disparut. In schimb, apare acum, pentru prima oara
in arta neoliticului carpato-niprovian, pictura propriu-zisd, cu penelul,
aplicatd inainte de ardere. Se intrebuinteazd in mod obignuit culoarea albi,
rareori §i rosul. Pictura cu negru nu apare niciodatd. Efectul de bicromie
rezultd din contrastul culorii albe pictate cu fondul peretelui lustruit al vasului
care in cele mai dese cazuri e rogu, uneori negru si foarte rar cenugiu.

Stilul decorului de pe ceramica protocucutenianid bicromd reprezintd
o repetitic si o continuare a stilului Tripolie A, motive monocrome din evolutia
acestui stil fiind transpuse in picturd, cu sau fird subliniere prin incizii g
caneluri (fig. 5). Principiul decorului rezervat in negativ se mentine. Stadiile
primare ale stilului tripolian, cu benzile orizontale negative alternind cu benzi
pozitive, de pe vasele de la Vignopol (fig. 6, a) ori de la Zanesti (fig. 7), elipso-
idele ncgative lungi paralele de pe vasul de la Bogdinesti (fig. 6, b), cercurile
si elipsoidele negative dispuse in dezordine, nu s-au mai pistrat in ceramica
pictatd bicromd, dar s-a reluat seria de cercuri si elipsoide oblice (fig. 5, I
gi III, mijloc), cercurile unite tangantial cu benzi oblice (fig. 5, IV, mijloc),
seriile de S (fig. 5, V, mijloc), precum si spiralele continue derivate din acestea.
Evolutia stilului a ficut un pas mai departe prin transformarea motivelor
curbe in motive unghiulare premergitoare meandrului (fig. 5, VII, mijloc).
Peretcle lustruit al vasului este folosit ca element principal al decorului negativ,
pictura servind numai la tratarea pozitiva a fondului. Pe lingd motivele
mentionate ale stilului tripolian, predominante si caracteristice, ceramica
bicromi prezintd si o serie de motive unghiulare simple, striine ceramicii
precucuteniene (fig. 8, I). Aceastd categorie ornamentald rimine secundard
s1 meproductiva.

Ceramica bicromd se intilneste foarte adesea in asociatie cu ceramica
tricroma de stil Cucuteni A, din care cauzi a fost consideratd pini acum ca o

5 — c. 812
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categorie intru totul contemporani cu accastal. Prioritatea ei, insd, este
doveditd prin stratigrafia de la lzvoare, unde cele doud straturi protocucu-
teniene corespund unor etape diferite din evolutia ceramicii bicrome: in
stratul Jzvoare Il 1 a bicromia este singurd sau, in orice caz, covirgitor
dominantd, si abia in stratul Jzeoare 11 1 b isi imparte terenul cu tricromia.
Individualitatea sa se confirmd §i prin constatiri ficute in alte statiuni.
Astfel, la Frumusica, s-a géisit o locuin{d protocucuteniani in care se afla

Fig. 8. — Izooare II 1. Ceramica protocucuteniani bicromi de caracter Ariusd:

1, vas cu lustru negru si cu picturd albi; 2, vas cu lustru roslatle prezentind cancluri si
alveole pictate cu alb; J, vas rosgiatic decoral cu incizii si cu picturé nlbd; 4, vascu lustru
rosu si cu pleturd alba.

numai ceramicd bicromd, fard tricromic 2. De altd parte, se cunosc statiuni
intregi, ca Baiegti-Aldeni si Montcoru, unde ceramica protocucuteniand
este reprezentatd numai prin categoria bicroma.

Stratul Izvoare II 1 b, situat intre un strat inferior Izvoare II I a, care
contine o ceramicd precumpinitor bicromd, si stratul superior Izvoare II 2,
care cuprinde o ceramicd exclusiv tricromd, se caracterizeazi prin prezenia
simultani a ambelor categorii de ceramicd pictati. E vorba, prin urmare,
de un strat de tranzilie, in care ceramica mai veche, bicromd, continui a
exista aldturi de ceramica noud, tricrom#, destinatd a o inlocui. Acest strat
este incd protocucutenian, prin elementele sale bicrome, dar ceramica sa
tricromd prezintd deja caracterele ceramicii Cucuteni A.

1 Exceptie Vladimir Dumitrescu, care, In «Dacias, IX-X, 1941--1944, p. 89, nota
4, a presupus, numai pe baza considerarii tipologice a materialului de la Frumugsica, anteriori-
tatea bicromiei fatd de tricromie.

2 C. Mitasi, Frumusica, Bucuresti, 1946, p. 90—91.



15 PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN LA IZVOARE 67.

Cele dou& categorii ceramice sint corelative, ceramica tricromi fiind
niscutd direct din cea bicromi. Procesul acestei transformari a avut loc in epoca
sbratului Jzvoare 11 1 b, incepind poate chiar din vremea stratului precedent
Izvoare II 1 a. In evolutia sa, ceramica pictatd tricromi de stil Cucuteni A
implica, prin urmare, doud faze: una protocucuteniand, in cursul cireia s-a
format din ceramica bicromd si s-a dezvoltat aldturi de aceasta, si alta cucu-
teniand evoluata, reprezentata la Izvoare prin stratul 77 2, in care bicromia a
disparut.

In amindoui aceste faze, ceramica pictati tricromi continui, in general,
caracterele principale ale ceramicii bicrome cu particularitdfi care, in afard
de tricromia decorului, nu au decit un rol secundar. Pasta ceramicii tricrome
este in mod constant rosie. Vasele negre din categoria bicromd nu mai apar
fn aceastd noud categorie. Formele vaselor tricrome repetd pe ale celor bicrome,
fard inovatii importante. In schimb, ornamentele devin exclusiv picturale.
Celelalte podoabe din categoria bicromd, mostenite din precucutenian, ca
alveolele, canelurile, inciziile, pictura cu ocru crud, dispar cu desdvirgire.
Doar proeminentele se pastreazi, insd cu mult mai rar g1 f4rd nici un rol stilistic.

Insisi pictura tricromi nu s-a niscut decit prin simpla addugire a culorii
negre la albul si la rosul din ceramica bicromd. Negrul, de altfel, in stilul
Cucuteni A, nu prezintd un rol principal, c¢i numai un mijloc de subliniere gi
de cvidentiere a motivelor, care in esentd ridmin bazate tot pe rogu si alb,
ca in ceramica bicromi. In faza protocucuteniani a tricromiei (fig. 9, 1 — 3),
rosul incid mai este reprezentat, ca in bicromie, prin rezerviri negative in
peretele lustruit al vasului si numai rareori prin culoare pictatd (fig. 9, 2).
In tricromia protocucuteniani se disting doud variante principale, dintre
care una, foarte frecventd, cu motive rosgii, mirginite cu negru, pe fond alb
gi alta cu motive albe, mirginite de asemenea cu negru, pe fond rosu (fig. 9,
1 1 2). Un caracter specific al ceramicii tricrome este extinderea decorului
pictat pe intreaga suprafaid a vasului, adesea chiar in pir{i mai putin
vizibile, ca interiorul si fundul.

Stilul acestei ceramici este preluat in intregime din repertoriul de origine
precucuteniani al ceramicii bicrome (fig. b, dreapta). Motivele preliminare
ale stilului, inclusiv alternanta de cercuri si elipsoide oblice, care se mai
pistrase in ceramica bicromi, lipsesc in tricromie. Seria motivelor incepe
cu cercurile unite tangential cu benzi oblice (fig.5, IV, dreapta) si continud,
ca si in bicromie, cu succesiunile de S (fig. 5, V, dreapta), cu spiralele continue
(fig. 5, VI, dreapta) si cu formele unghiularizate ale acestor elemente curbe.
Printre motivele unghiulare astfel create, o deosebiti frecventd capitd
meandrul dezvoltat care, alituri de spirala continud, este acum unul dintre
motivele cele mai des folosite (fig. 5, VII—VIII, dreapta). Motivele unghiulare
simyle, care caracterizau o categoric secundard a ceramicii bicrome, nu au
lisat decit foarte putine urme in tricromie. Rareori se intilneste vreun vas
tricrom ornat numai cu asemenea motive, fird elemente din stilul meandro-
spiralic.

Deosebirile dintre ceramica tricromd a fazei protocucuteniene de caracter
Ariugd, din straturile Izeoare II 1 §i ceramica tricromd pur cucutenian,
fara asociatie cu ceramica bicromd, din stratul Izeoare II 2, nu au putut fi
incd net stabilite, fiind vorba de o strinsid continuitate de tehnicid, forme
gi decor. In general, in faza pur cucuteniani a ceramicii tricrome din stratul
Izvoare 11 2, se intilnesc vase mai fine, de o pastd mai purd, de o executie

5.



68 RADU VULPE 16

foarte indeminaticid. Pictura prezinti mai mult rafinament, un duct mai
sigur, culori mai vii §i mai ferm aplicate. Nu mai existd decit categoria moti-
velor albe, mérginite cu negru, pe fond rosu. Pictura cu fond alb §i cu motive
rogii a dispdrut. Rosul, limitat numai la rolul de fond al motivelor, este
totdeauna produs prin culoare pictatd. Uneori, aceastd culoare este aplicatd
sub forma de haguri fine, rezervindu-se interstitii in lustrul de o nuanti
mai deschisd al peretelui vasului si producindu-se, astfel, un efect de tetra-

e

o e L

Fig. 9. — Izvoare II. Ceramici tricromi de stil Cucutenl A (alb, rosu si negru):

I1—3, exemplare provenind din straturlle prolocucutenlene II 1 a si II 1b; 4, Iragment de vas cu
elect de tetracromie provenind din stratul cucutenian II 2.

cromie (fig. 9, 4). Negrul continud si joace un rol secundar, ca simpld mérgi-
nire a motivelor principale, albe. Ceramica tricromd de la Izvoare se mentine
tntre limitele fazei Cucuteni A. Nu s-a gdsit nici o urmd, nici chiar indotel-
nici, a vreunui vas de caracter Cucuteni AB sau B.

Cultura protocucuteniani de caracter Ariugd, cu bicromie fie izolat,
fie in asociatie cu tricromia, reprezinti un facies regional al culturii carpato-
niproviene, restrins la cele doui versanturi ale Carpatilor orientali (fig. 1).
La vest de acegti munti, in Transilvania, se intinde pind la Mureg, avind
ca principale staiuni cunoscute pini acum Ariugd, Olteni si Bicsad, in
depresiunea Sf. Gheorghe, Bod-Priesterhiigel, in Tara Birsei, Dobogeni, in
Muntii Baraoltului si Tg. Mures, pe Muresul superior. La risirit de Carpati
a fost constatatd numai pind spre Siret, in statiuni ca Izvoare, Calu, ¥Frumu-
gica, din depresiunea Bistrita-Cracdu, sau Bontesti in apropiere de Focgani.
Spre sud, limitele maxime ale ariei sale sint marcate de statiunile de la
Biiesti-Aldeni §i Monteoru in preajma Buziului. Spre nord, aceste limite
tnci nu sint sigure, oprindu-se, dupi cunostintele de pind acum, la statiunile
mentionate de la Tg. Mures, Bicsad, in valea superioard a Oltului si Frumu-
gica, in valea Craciului.
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In schimb, cultura Cucuteni A, firi bicromie, asa cum apare in stratul
Izvoare II 2, este raspinditd pe o arie mult mai intinsd, spre rasirit de
Carpati pinid la Bug, statiunea sa extremd in acea directie fiind Sabatinovka
pe malul sting al acestui fluviu, iar spre nord, pind in Galitia de est si in
Podolia, unde limitele sale sint marcate de statiunile de la Nezviska, Kudrinti
Fridrivii, Kadiev{i, Krutoborodinti. Spre sud, limitele sale sint jalonate,
la est de Siret, in Moldova, de statiunile de la B&cioiu, Recea, de la nord
de Adjud, si Birlilesti-Ciomaga in apropiere de Murgenil, iar in Ucraina,
de statiunea mentionatd de la Sabatinovka (fig. 1). %néuntrul acestei arii,
mai ales in Moldova, statiunile sale sint deosebit de numeroase. Mai bine
cunoscute pind acum prin cercetdri sint cele: de la Cucuteni, Habagesti,
Fedeleseni, Costesti, Ruginoasa, Trugesti, Poienesti. .

Cele doud arii ale vechii ceramici pictate carpato-niproviene sint despartite
in general prin linia Siretului. Dacd aceastd separatie putea fi interpretatd
pina acum numai ca efectul unor deosebiri regionale intre culturi contempo-
rane, constatarea noastrd de la Izvoare, unde un strat apartinind exclusiv
culturii Cucuteni A este suprapus unor straturi de culturd Ariugd, ne dove-
deste cid e vorba si de epoci diferite. Chiar admitind, cu multa probabilitate,
cd stratul Jzvoare I1 15, unde apar impreund ceramica bicroma §i cea tricromi
de stil A, a putut fi contemporan cu stratul A de la Cucuteni, intr-o fazi
mai veche a acestuia, tot ne mai ramine, ca sigur anterior, stratul Jzvoare
Il 1 a, fard tricromie sau numai cu o tricromie incipientd.

Se naste, insd, o intrecbare: in acest caz, la est de Siret si spre Nipru,
ce corespunde celei mai vechi faze protocucuteniene din Carpati? In stadiul
actual al cercetdrilor, cind aceastd problem& abia este pusd, nu putem da
un riaspuns complet formulat, dar sintem in m&suri si aridtim unde l-am
putea gisi, indreptindu-ne atentia spre elementele de derivatie directd din
cultura precucutenianii de caracter Tripolie A (Izvoare I 2), pe care le
tntilnim in acea arie. Este vorba de ornamentele de stil spiraloidal precucu-
tenian, incise si combinate cu serii de puncte,. pe care le intilnim in ceramica
monocromd de la Cucuteni-Bdiceni, Habagesti, Trusesti, Dirdbani, Sabati-
novka etc. ?, in asociatie cu ceramica pictatd tricromi de stil A, dar cédrora
trebuie sd li se presupund si o fazi de dezvoltare mai veche decit aparitia
tricromiei. Asemenea elemente, care nu apar la apus de Siret, dovedesc cd
in spatiul de la radsdritul acestui riu, cultura Tripolie A a durat mai mult,
acoperind tocmai intervalul de timp corespunzidtor protocucutenianului din
Carpati. In statiunea de la Luka-Vrublevetkaia pe Nistru, in afard de ceramici
de caracter indiscutabil Izvoare I 2 (Tripolie A), apar si elemente care trebuie
8d fie ceva mai noi, cum este cazul figurinelor antropomorfe, decorate cu
spirale incise 3, care nu au de loc un aspect precucutenian, ci sint intru
totul analoge figurinelor din cultura Ariugd (Izvoare II 1). De asemenea,
in intervalul dintre Tripolie A si Cucuteni A, corespunzdtor protocucute-

1 Fragmentele ceramice de stil Cucuteni A gisite recent la Briilifa, fn marginea ora-
sului Briila, inca inedite, nu pot fi considerate acolo decit ca elemente de import, deoarece
masa materialului caracteristic statiunii respective este prin excelentd gumelniteana.

? T. Passek, op. cil.,, fig. 11, 19, 25—28, 28, 34, 53, 62—63, 65; VL .Dumi-
trescu, Hdbdsesti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 276 —308, pl. LXIII—LXXIII; « S.C.L.V.,»
111, 1952, p. 69, fig. 6, a—c.

3 S. N. Bibikov, « Marepnaani M wuccregobauma mo apxeoiorud CCCP», nor. 38,
p- 379 si urm., pl. 87—111,
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nianului Ariugd de la Izvoare, trebuie sd fic datatd ceramica ornatd cu
incizii §i cu picturd bicromd de la Stoicani si Birldlegti, care sigur este mai
veche decit ceramica tricromid a culturii Cucutcni A Izvoare II 2). De
altfel, cultura neoliticd a acestor ultime doud statiuni, situate in Moldova
meridionald, reprezintd un complex aparte, in care se intilnesc elemente
-diferite, unele de traditii precucuteniene si liniare, altele de caracter Gumel-
nita A 1 si altele de afinitati ariusdenel.

Din consideratiile expuse pind aici reiese clar pozifia protocucutenianului
din aria Ariugd-Izvoare II 1 in cadrul general al neoliticului carpato-niprovian,
ca o fazd de tramzitie intre precucutenianul de caracter Tripolie A, cu cera-
micd monocromi, §i cultura Cucutemi A, cu ceramicd tricromd. Rimine
de stabilit situatia sa fatd de arille neolitice vecine.

In ce priveste: Muntenia, protocucutenianul nu poate fi contemporan
decit cu Gumelmta A 1, dupd cum rezultd din componenta culturii Stoicani-
Birlilesti §i dupd cum dovedesc unele sincronisme constatate la Glina lingd
Bucuresti, unde, la baza stratului Gumelnita, s-au descoperit vase de forme
‘protocucuteniene . De altfel, faza urmétoare a culturii Gumelnita — cea
-clasicd: A 2 — prezintd analogii caracteristice cu cultura Cucuteni A, mai noud
decit cultura Ariugd.

O problemi incd nerezolvatd, din lipsd de cercetdri pe teren, este aceea
a raporturilor culturii protocucuteniene Ariusd cu neoliticul din Transilvania.
Fireste problema nu se pune fatd de cultura Vinca-Turdag, care, ca si
cultura Boian Giulesti, este sigur mai veche, ci fatd de cultura ceramicii
pictate central - transilvane (numitd §i «vest-romineasci») 3, mai noui decit
culturile Vinda-Turdas si Boian. Aria ceramicii pictate central transilvane
se intinde spre rdsirit pind in apropiere de aria culturii Ariugd, ultima sa
statiune cunoscutd fiind, in aceastd directic, la Seica Micd, pe valea Tirnavei
Mari. Inci nu s-a descoperit o asezare in care cele doud culturi si apard intr-un
contact stratigrafic. Tipologic, ceramica pictatd central - transilvani gi cera-
mica protocucuteniand din cercul Ariusd sint deosebite prin toate caracterele
lor principale. Totusi, unele elemente din ceramica protocucuteniani, care
nu se incadreazi in repertoriul carpato niprovian, s-ar putea explica printr-o
afinitate cu ceramica central transilvani: este cazul cu seria bicromi
de ornamente unghiulare simple pictate cu alb pe negrm san pe rogu, mentio-
natd mai sus (fig. 8,1), si cu o forma de vas, intilnita la 1zvoare, cu buza cilin-
drici scundd si cu umdr carcnat, foarte proeminent (lig. 9,/), caracteristica
ceramicii central-transilvane. Dar aceste elemente intruse sint tratate in
ceramica Ariugd cu mijloace tehnice proprii: bicromia bazatd pe pictura
cu alb gi tricromia protocucuteniani. De altfel, forma de vas amintitd este
foarte frecventd si in inventarul ceramic al culturii Gumelnita, cu care ceramica
central-transilvand prezintd si alte analogii, ca uncle motive unghiulare

1 ¢ S.C.L.V.», II, 1951, nr. 1, p. 222225 si [ig. 8; M. Petrescu-Dimbovita,in ¢« Materiale
‘arheolngice privind istoria veche a R.P.R.,» Ed. Acad. R.P.R.. 1,1953, p. 42 5i urm.

2 M. Petrescu-Dtmbovita, in « Materiale arheologice privind istoria veche a R.P.R. »,
Ed. Acad. R.P.R,, I, 1953, p. 152. .
) 3 H. Schroller, Die Slein-und Kupferzeit Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 25—30
si pl. 22—25; I. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Rumdnien, in « 22. Bericht
der rémisch-germanischen Kommission 1933 », p. 51 —54 5i pl. 3; D. si I. Berciu, Sdpdturi
‘§i cerceldri arheologice In anii 1914 —2947, extras din « Apulum », II1, 1, 1946 —1948,
p. 11-—12, fig. 8.
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i, in special, pictura cu grafit, intilniti pe un ciob de la Cheile Turzii .
In pictura ceramica central-transilvand, in diametral contrast cu cea proto-
cucuteniani, negrul este culoare principald, cel mult impartindu-si acest rol
cu rosul, pe ¢ind albul apare ca un element secundar. Ornamentele tricrome sint
rare §i deosebite de cele protocucuteniene. Dacorul central - transilvan este,
in general, pozitiv si se bazeazd pe motive unghiulare. Spiralele se intilnesc
mai rar in acest decor si sint total strdine, ca formd, conceptie si executie,
de spiraloidele stilului carpato-niprovian. Din cele citeva elemente central-
transilvane prezente in repertoriul ceramicii protocucutenine, s-ar putea
deduce o contemporaneitate a celor doud culturi neolitice care se invecinese
in mijlocul Transilvaniei, dar numai sub rezerva unei viitoare confirmiri
de ordin stratigrafic. In sprijinul acestei eventuale contemporaneititi vin
si analogiile citate, pe care ceramica central-transilvani le prezinti cu cultura
Gumelmta, a carel primi fazi este din aceeasi vreme cu cultura Ariugd.

Si mai enigmatice sint relatiile protocucutenianului si ale neoliticului
carpato-niprovian, in general, cu cultura asa numitd «Crig», care este rdspin-
ditd in cimpia Tisei, in special in bazinul Crigurilor, iar in anii din urmi a fost
constatatd si in résiritul Transilvaniei, de exemplu la Let, lingd Tirgul Secu-
iesc si la Cozmeni, in depresiunea Ciucului ?, precum si in centrul Moldovei,
la Perieni lingd Birlad, la Podul lIloaiei §i Valea Lupului lingd Iasi, la Gli-
vénesti in vale Jijiei3, prin urmare induntrul ariilor Ariugd i Cucuteni.
Situatia cronologicd a acestei culturi constituie incid un subiect de discutie.
In vest, in sesul Tisei, este datatd foarte sus, in ultima fazi a culturii Star-
¢evo si inainte de cultura Vinéa-Turdas?, deci in spatiul carpato-nipro-
vian ar fi anterioard tuturor culturilor neolitice cunoscute pind acum, inclusiv
culturii Boian-Giulegti. Pornind de la aceastd bazd, I. Nestor a incercat
si demonstreze prioritatea ei chiar fatd de cultura ceramicii liniare 8. Dar
unele dintre particularitdtile sale specifice implicd si analogii mai tirzii.
Astfel, de pildi, categoria ceramicii poroase decorate cu alveole rudimentare,
frecventd in cultura «Crig», apare precum am ardtat mai sus, gi in ceramica
statiunilor precucuteniene din Moldova, iar o suméi de alte elemente ale
culturii «Crig», ca pintaderele, harpunecle din corn de cerb, vasele poroase
acoperite cu barbotind grosolani brizdati cu degetele, tehnica picturii bicrome
sau tricrome finainte de ardere, apropie aceastd culturd de protocucutenian.
De aceea, V]. Dumitrescu a emis ipoteza dupid care cultura «Crig» ar fi ceva
mai noud decit e consideratd de obicei, situindu-se intre precucutenian gi
protocucutenian 8.

Totusi, e de observat cd decorul ceramicii «Crig» nu are nict o legitura
cu stilul caracteristic celor doud faze ale neoliticului carpato niprovian.
Cheia problemei este in functie de datele stratigrafice, care urmeazi a fi pro-
curate prin cercetdrile in curs.

1 H. Schroller, op. cil., p. 25 si pl. 21, 6.

? Sdpdlurile (de) la Lef-Varhegin (Trei Scaune), « Maleriale si cercetiri de istorie
veche a Kominiei», Bucuresti, 1951, p. 6 si urm., pl. VI, 1—95si pl. VII, 2—7. Materialul de
la Cozmeni, inedit, se afld la Muzeul raional din Miercurea Ciucului.

8 « S.C.I.V.», I,1950, nr. 2, p. 210; 11, 1951, ur. 1, p. 55—60; II, 1951, nr. 2, p. 21 —26;
111, 1952, p. 28-—29.

4 Cf. I. Nestor, « S.C.I.V.», I, 1950, nr. 2, p. 212.

5 ¢ S.C.I.V.» 11,1951, nr. 2, p. 21 si urm.

¢ VI. Dumitrescu, Hdabdsesti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 525 —527.
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S-au cdutat asemenea date la Glivinesti, unde s-au constatat, pe aceeasi
terasd a Jijiel, o agezare cu ceramicd liniard i una cu ceramici de caracter
«Crig», dar nu suprapuse, ci adiacente. Cu toatd amploarea sipdturilor de acolo,
nu s-a dat peste nici un punct in care elementele celor doud culturi difcrite
sd se fi aflat in vreun raport stratigrafic 1.

Abia acum solutia este pe cale de a fi gisitd, la Let, lingd Tirgul Secu-
iesc. Printr-o serie de sondaje practicate in anul 1949 in statiunea Varhegiu
(Varhegy) din aceastd localitate, s-a descoperit ceramicid «Crig» impreund
cu ceramicd Boian Giulegti §i cu ceramicid Ariusd, dar intr-un amestec
care incd nu permitea discrimindri stratigrafice ®. Recent (in 1955), I. Nestor,
reluind explorarea acelei statiuni prin sipdturi sistematice, a izbutit, pe
cit am putut afla 3, s& obtind §i determindrile stratigrafice ciutate, in sensul
unei anterioritdti a culturii «Crig» fatd de cultura Boian Giulesti, urmata
la rindul séu, de elementele culturii protocucuteniene Ariugd. Fiind vorba
de rezultate inc inedite sl in curs de studiu, nu sintem deocamdata in mésurd
de a gti cit sint §1 de sigure.

Fapt este cd, indiferent de confirmarea acestor rezultate, foarte pro-
babild de astfel 4, cultura «Crig» rimine cu totul striini de evolutia neoliti-
cului carpato n1prov1an aga cum l-am definit in prezentul studiu. Analogiile
ment{ionate care 1 se regisesc in protocucutenian, ca pmtaderele vasele cu
barbotina grosoland brizdati cu degetele si, mai cu seamé, tehnica picturii ina-
inte de ardere, nu depésesc cadrul unor aseménari de ordin cu totul general,
care nu obligd la raporturi speciale de filiafie. De altfel, stabilirea anteriori-
titii culturii «Crig» fatd de cultura Boian Giulesti exclude chiar din principiu
asemenea raporturi, fiindeé ar fi foarte greu de explicat aparitia unor traditii
de caracter «Crig» in protocucutenian, fird ca ele si se fi constatat si in faza
imediat precedentd, precucuteniand, care nu cunoaste niciunuldintre elementele
mentionate. Tehnica picturii inainte de ardere, necunoscutd de precucuteni-
eni, a fost inventatd de protocucutenieni prin mijloacele lor proprii, fard nici
o legdturd cu cultura «Crig». Decisive, in aceastd privint{d, sint diferentele
calegorice de stil dintre ceramica «Crig» 51 ceramica protocucuteniana.

VII. GENEZA CERAMICII PICTATE CARPATO-NIPROVIENE

Faptele si consideratiile expuse pind aici, cu deosebire cele referitoare
la materialul straturilor protocucutenicne de la lzvoare, pun pe temeiuri
noi problema mult discutatd a genezei ceramicii pictate proprii culturii
Ariugd Cucuteni Tripolie.

Caracterul esential al acestei ceramici este stilul ornamental bazat pe
principiul rezervirii in negativ §i pe motivul cercurilor unite cu benzi oblice
(fig.5). Am vizut cum acest stil s-a format in ceramica monocromi precu-
cuteniand incisd sau imprimatd, dezvoltindu-se in tot cursul fazei Izvoare 1 2
(Tripolie A) pini la realizarea spiralei continue, cum de la tratarea prin orna-

¢« S.C.I.V.», I, 1950, nr. 1, p. 52; II, 1951, nr. 2, p. 21.

Cf. si 1. Nestor, « S.C.1.V.», II, 1951, nr. 2, p. 24.

Informatie orali, I. Nestor.

Sdpiturile reluate in 1955 la Perieni, r. Birlad, inci inedite, au dus §i acolo 1a cons-
tatarea unei mari vechimi a culturii « Crig », care ar fi anteriaard ceramicii liniare. Informatie
orald, M. Petrescu-Dimbovija.

> o w



21 PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN LA IZVOARE 73

mente adincite monocrome a trecut, in prima parte a protocucutenianului,
la pictura bicroma cu alb, in care au apirut si primele elemente ale meandru-
lui, §i cum, tot in faza protocucuteniani, de la pictura bicromi a trecut la
tricomia de caracter Cucuteni A, dezvoltind, pe linga motivele curbe anterioare,
motivul meandrului st pardsind ultimele reminiscen{e ale ornamentelor mo-
nocrome precucuteniene. Am vizut cum pictura primitivd, cu ocru rosu
crud aplicat dupd ardere, utilizatd in precucutenian impreuni cu liniile
adincite ale acestui stil, continud la inceputul protocucutenianului, spre a
face loc, apoi, picturii propriu zise, aplicate cu penelul inainte de ardere.
Hiatul pe care l-am notat mai sus, dintre precucutenianul si protocucute-
nianul de la Izvoare, a fost prea scurt pentru a fi putut tulbura aceastd
continuitate stilisticd. Iar intre protocucutenian si faza Cucutzni A atestatd
in stratul Izvoare I1 2, continuitatea pare si mai putin irtrorupti. Exem-
ple numeroase dovedesc tranzifia de la bicromie la tricromie, in mod
aminuntit.

Este neindoios cd ne aflam in fata unei evolutii unitare, pentru explicarea
cireia nu avem nevoie nici un moment de interventia vreunui factor extern
ariei carpato-niproviene. Concluzia care se impune este cid pictura ceramicii
cucuteniene s-a ndscut numai in interiorul acestei arii, pe bazd de elemente
locale. :

Evolutia asa de strinsd de la monocromia precucuteniani la tricromia
fazei Cucuteni A se constatd numai in aria culturii Ariusd - Izvoare II 1.
La est de Siret nu se inregistreazd o picturd bicromd de tranzitie, ca aceea
care caracterizeazd protocucutenianul carpatic. De aici rezulti cd putem
preciza si regiunea in care a avut loc prima aparitie a picturii ceramice
de stil carpato - niprovian: este cercul culturii Ariugd de pe cele doud ver-
santuri ale Carpajilor Moldovei, de unde pictura ceramici s-a rispindit
mai departe, spre ridsirit, sub forma tricromd a motivelor albe mairginite
cu negru pe fond rogu, catre sfirgitul epocii protocucuteniene atestate la
Izvoare,

Concluzia despre originea autohtond a ceramicii pictate Ariugd Cucu-
teni -Tripolie, cu stilul siu caracteristic, ne apare atit de axiomaticd in lumina
analizei pe care ne-o ingdduie rezultatele sdpaturilor de la Izvoare, coroborate
de constatdrile din restul spatiului carpato-niprovian, incit verificarea sa
prin comparatii cu pictura ceramicd a altor culturi neolitice nu mai con-
stituie decit un simplu scrupul de metodd. Nici una dintre aceste culturi
nu prezintd analogii stilistice care sd implice o influentd asupra procesului
de formare a ceramicii pictate carpato-niproviene,

Astfel in aria neoliticd balcano-danubiand — cea mai apropiati —
cuprinzind Muntenia, Dobrogea si risdritul Bulgariei, pictura ceramici propriu-
zisd nu apare decit incepind cu faza A 1 a culturii Gumelnita, contemporani
cu protocucutenianul Ariusd. In fazele anterioare, ale culturii Boian, nu
se cunosc decit vopsirea elementard cu ocru crud, ca in precucutenian, gi
aplicarea de cruste albe. Prin urmare, pictura ceramicii din aceasti arie
este ulterioard formdrii stilului carpato - niprovian. Pe de alti parte, stilul
rafinat al ceramicii gumelnitene nu prezintd decit afinitdti partiale cu stilul
carpato - niprovian. Principiul rezervirii in negativ si seria motivului
cercurilor unite cu benzi oblice si al derivatelor sale, singurele elemente
reprezentind aceste afinitdti, explicabile, desigur, printr-o influentd ariugd-
cucuteniand, au, in ceramica Gumelnita, un rol redus, necaracteristic, si sint
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realizate cu particularititi esential dcosebite de acelea -ale stilului carpato-
niprovian. In aceasti ceramicd predomini decorul pozitiv, cu multe elemente
originale, si este caracteristicd pictura cu grafit, total strdind ariei Ariusd-
Cucuteni-Tripolie. Ceramica Gumelnita nu cunoaste pictura tricromd, iar
tonul cenugiu si brun al vaselor sale se afli in diametral contrast cu rogul
caracteristic al vaselor ariugd - cucutcniene.

Ceramica central-transilvand, poate contemporand cu cultura proto-
cucuteniand din cercul Ariugd, dupd cum am aratat mai sus, nu are nimic
comun cu stilul carpato-niprovian. Motivul cercurilor unite cu benzi oblice
si derivatele sale lipsesc cu desdvirsire in aceastd ceramicd, al cérei decor
este caracterizat prin motive unghiulare simple si prin spirale inscrise in cerc,
de un tip strdin ariei Cucuteni - Ariugd. Motivele unghiulare care se intilnesc
intr-o categorie secundari a ceramicii protocucuteniene din cercul Ariugd
(fig.8,/) prezintd analogii cu decorul central-transilvan, dar ele nu au avut
nici o influentd asupra stilului carpato-niprovian si nici nu apar pe vasele
decorate in acest stil. Ornamentele central-iransilvane sint covirsitor pozitive,
benzile negative apirind numai sporadic. In pictura ci care sint realizate,
negrul este o culoare caracteristica, iar albul nu este utilizat decit uneori
gi numai intr-un rol secundar, exact contrariul decorului ariugd - cucute-
nian, in care albul este o culoare principald, iar negrul apare tirziu gi tot-
deauna cu o functie auxiliard limitata.

In c#iutarea originii ceramicii pictate ariusd-cucuteniene s-au incercat
comparatii si cu ceramica pictatd a culturilor neolitice, de date diferite, din
aria central-danubiand, ca Biikk, Tisa-Lengyel g1 cultura ceramicii pictate
din Moravia 1. Rezultatele sint cu totul nesatisficitoare. In toate aceste cul-
turi, decorul ceramicii pictate se bazeazd pe tratarea pozitiva si pe folosirea
primordiali a culorii negre, frd nici cea mai slaba analogie cu stilul carpato-
niprovian. Spiralele vaselor din Moravia, de cxemplu, nu au nimic a face
cu spiraloidele derivate din motivul cercurilor unite cu benzi oblice, necunoscut
in acea parte a Europei.

Mult caz s-a ficut de asemdndrile pe care le prezintii ceramica tricroma
ariugd-cucuteniand cu o anumitd categorie a ceramicii culturii Dimini din
Tesalia, caracterizatd prin tricromie gi prin decor spiral rezervat in negativ *.
Dar oricit de impresionante la prima vedere, aceste aseminiri nu apar, in urma
unui examen mai atent, decit ca niste coincidente intimplitoare si partiale

1 M. Hoernes-O. Menghin, Urgeschichle der bildenden Kunsi, ed. a 11I-a, Viena,
1925, p. 783 —786; H. Schmidt, Cucuteni, in der oberen Moldau, Ruminien, Berlin-Leip-
zig, 1932, p. 82—87,107—108. Cf. I. Nestor, Der Stund. .. ctc., p. 41 —43; V1. Dumitrescu,
« Istros », I, 1934, fasc. 1, p. 20 si urm.

2 Printre numeroasele lucriri privitoare la problemma raporturilor dintre neoliticul
Tesaliei §i al spatiului carpato-niprovian, cf. A. Wace si M. Thompson, Prehistoric
Thessaly, Cambridge, 1912, p. 44 si urm., fig. 20—22, pl. I; A. Wace, Thessaly and Tripolje,
« Lurasia septentrionalis antiquas, IX, 1934, p. 123—134; I1. I‘rankfort, Studies in
the early Pollery of lhe Near East, Londra, 1927, p. 133; M. Hoernes - O. Menghin,
op. cil.,, p. 7183—792; O. M:nghin, Wellgeschichle der Sleinzeil, Viena, 1940, p. 53—-553;
H. Schroller, op. cit.,, p. 24 si urm.; V. Gordon Childe, The Danube in Prehistory,
Oxford, 1929, p. 107—109; idem, in « The .Journal of Hellenic Studies», L., 1930, p.
255—262; idem, The Dcwn etc., ed. a V-a, Londra, 1950, p. 62 si urm., 121 si urm., 132
si urm., 330 si urm.; V1. Dumitrescu, In « Iiphemeris Dacoromana», IV, 1930, p.288 —293;
idem, «Istrose I, 1934, fasc. 1, p. 20—31; H. Schmidt, op. cit., p. 111, 117—124;
I. Nestor, op. cil., p 47—48, T. Passek, op. cil., p. 231 —-239.
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intre efectele unor evolutii deosebite . Fird a mai insista asupra rolului
restrins pe care categoria respectivd il are in inventarul ceramicii pictate
al culturii Dimini, care in majoritate prezintd un decor cu totulde alt caracter,
observim cd, pe vasele tricrome din acea categorie, spiralele, continue, dispuse
vertical, nu sugereazd prin nimic derivarea dintr-un motiv cu cercuri unite
prin benzi oblice ca in stilul carpato-niprovian, iar liniile negre au un rol
mult mai important decit in tricromia ariugd-cucuteniand, servind nu numai
la conturarea motivelor albe, dar si la hagurarea fondului rogsu format de
peretele vasului. Dacd tinem seama gi de lipsa unei ceramici similare pe tot
vastul spatiu dintre Tesalia §i Carpati, reiese in mod evident cé nici o influ-
entd nu s-a putut exercita din aceasta parte asupra stilului carpato-niprovian.
Concluzia este valabild si in ce priveste comparatia cu alte culturi cu ceramicd
pictatd din Grecia, cu cele din Egeea, din Italia meridionald, din Asia Mic4,
din Orient, unde nu i se pot gisi ceramicii pictate Ariusd-Cucuteni A nici
micar aparentele analogi tesaliene.

Singura culturd cu ceramici pictati care ar putea si refini mai mult
timp atentia in legdturd cu pictura ceramicd a ariei Ariugd-Cucuteni este
cultura « Cris », de care a fost vorba mai sus, dar numai din cauzi ca resturile
sale au fost constatate chiar in interiorul acestei arii. Altminteri, mici unul
dintre motivele sale decorative nu se apropie de stilul carpato-niprovian,
fiindu-i striine elementele fundamentale ale acestui stil, ca rezervarea in ne-
gativ si seria motivelor bazate pe cercurile unite cu benzi oblice. Este ade-
vidrat cd in ceramica « Crig» sint utilizate toate culorile tricromiei, impreund
sau izolat, dar fiard nici un raport cu pictura ariusd-cucuteniani. Rolul pre-
cumpdnitor al culorii negre indepirteazi chiar cu totul decorul ceramicii
«Crig » de aceastd picturd. Vasele «Cris» pictate cu alb pe rogu, fird negru,
ar ingddui tehnic o apropiere de bicromia protocucuteniand, insi numai facind
abstractie de stilul carpato-niprovian caracteristic acesteia. De altfel, dupa
cum am ardtat mai sus, cultura « Cris» pare a {i mai veche nu numai decit
protocucutenianul dar chiar decit precucutenianul, care nu cunoagte pictura
ceramicd inainte de ardere, asa cd o transmitere a acestei tehnici din cultura
«Crig » in cea carpato-niproviani ar {i de fapt cu totul imposibild. Putemfi
siguri, in orice caz, cd exemplul ceramicii pictate « Crig» nu a participat cu
nimic la dezvoltarea stilistici a decorului specific carpato-niprovian.

Comparatia dintre diferitele culturi neolitice cu ceramicid pictatd din
Europa st din Orient ne impune ideea unei poligeneze. In evolutia fiecarei
culturi, pictura ceramicd a putut sd aparid independent, numai prin dezvol-
tarea unor elemente locale anterioare. Bineinteles, aceastd conceptie
nu exclude, in general, atingeri si influenfe intre diferitele culturi, asa
cum se pot observa intre ceramica Ariugd-Cucuteni-Tripolie §i ceramica
pictatd central-transilvand, precum nu exclude nici inrudiri pe baza unor
tradi{ii sau orientdri comune, cum e cazul analogiilor dintre ceramica
Ariugd-Cucuteni-Tripolie §i ceramica Gumelnita. Dar, in ce priveste problema
care ne preocupd aici: geneza ceramicii pictate carpato-niproviene, adici,
in esentd, nagterea si dezvoltarea stilului sdu specific, nici o explicatie nu
ne vine din afara spatiului geografic pe care aceastd ceramicd il carac-
terizeazd.

1 Un punct de vedere similar la A. Wace, ¢« Curasia septentrionalis antiqua», IX,
1934, p. 123—134.
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O problema care se pune in legiturd cu evolutia internd a stilului carpato-
niprovian o constituie modalitaica trecerii acestui stil de la oraamentele adinci
precucuteniene la pictura protocucuteniand. S-a atribuit aceastd mutatie
tehnici unei influente exterioare. S-a incercat chiar o precizare in acest sens,
indicindu-se ca factor modilicator interventia culturii «Crig»l. E drept
cd in inventarul ceramic protocucutenian figureazi unele elemente necunoscute
in precucutenian. Printre acestea se afli si categoria stilisticd a motivelor
unghiulare simple (fig. 8, 7), ale ciiror analogii cu decorul ceramicii pictate
central-transilvane, dar, oarccum, si cu al ceramicii «Crig», au fost relevate
aici mai sus. Ins4, aceste motive intrusive nu au, in ceramica protocucutenian,
decit un rol redus, neamestecindu-se niciodatd cu stilul specific carpato-ni-
provian de origine precucutenianid si apirind numai pe vase separate gi de
anumite tipuri. De asemenea, sint neproductive, dispirind o datd cu ceramica
bicromd, fard si transmitd ceramicii tricrome decit urme rare si degenerate.
In principiu, nu este exclus ca, o dati cu adoptarea lor dintr-o cultura striini,
sd fi putut pitrunde, eventual, in ceramica carpato-niproviand, si inovatiile
tehnice proprii picturii. Totusi, pare ciudat ca asemenea imprumuturi si se
fi limitat la selectarea unei singure culori, albul, evitindu-se cu desdvirsire
negrul, caracteristic in pictura ceramicd a culturii «Cris» si a tuturor culturilor
vecine (cu exceptia ceramicii Gumelnita, in care predomind pictura cu grafit).

D2 aceea, fard a neglija elementele stilistice exterioare pe care le-am
mentionat, agteptind numai limurirea provenientei lor prin viitoare cercetéri,
considerdm mult mai probabild crearea spontanid a picturii protocucuteniene
prin progresul procedeelor tehnice locale. Astfel, fondul rosu lustruit, cel mai
caracteristic in ceramica protocucuteniani bicromi (fig. 8, Z—4), spre a deveni
apoi unic in cea tricromi, s-a putut naste din simpla incercare de a se polei
suprafetele vopsite cu ocru crud, cunoscute incd din precucutenian gi con-
statate gi la inceputul protocucutenianului. Amestecul ocrului in slipul vasu-
lui nu a fost decit o perfectionare a acestei incercdri. Printr-un procedeu
analog, inlocuindu-se ocrul cu funingine de exemplu, s-au realizat vasele negre
lustruite (fig. 8,1), constituind o varietate secundari, care nu se va transmite
in ceramica tricromi. Pictura cu alb a putut si se dezvolte din procedeul
caracteristic precucutenian al incrustatiilor cu o substanii calcaroasi. Sem-
nificativd in acest sens este disparitia unor asemenea incrustatii in ceramica
protocucuteniand bicromd, desi inciziile respective s-au pastrat. La inceput,
liniile albe pictate erau trase tocmai peste aceste incizii (fig. 8,3). Apoi
liniile incise au dispdrut treptat, spre a lisa locul numai dungilor pictate.
In pictura bicroma se intilnesc si linii albe diluate acoperite cu serii de
puncte mici, albe, compacte (fig. 5, IV, V, VII, mijloc), in care supravie-
tuieste amintirea impresiunilor de dinti de pieptene din precucutenian um-
plute cu substant{d albd. In ce priveste pictura cu negru, nu avem decit si
aderdm la judicioasa explicatie datd de V1. Dumitrescu, dupd care liniile
trase cu aceastd culoare, limitate in ceramica Ariugd-Cucuteni A numai la
rolul de subliniere a benzilor principale albe sau rosii, nu fac decit sd se
substituie vechilor incizii, complet dispdrute in ceramica tricromd *.

! Pirerea expusi de E. Comsa intr-o comunicare, ineditd, f{inutd In aprilie 1951
In seclia de istorie veche a Institutului de istorie si filozofie al Academiei R.P.R. Cf. sk
I. Nestor, tn « S.C.I.V.», II, nr. 2, 1951, p. 23.

? V1. Dumitrescu Hdbdgesti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 522.
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Prin demonstrarea acestei continuitdti tehnice devine gi mai evidentd
unitatea in timp a stilului carpato-niprovian, iar problema genezei ceramicii
pictate ariugd-cucuteniene capiti o deplind rezolvare in sensul originii gi
evolutiei locale, fird determindri dinafari.

VIII. GENEALOGIA DIFERITELOR ASPECTE ALE CULTURII
ARIU$D-CUCUTENI-TRIPOLIE

Nomenclatura straturilor neolitice de la Izvoare exprima nu numai istoricul
1dentificdrii lor perind, ci, intimplitor, si gradele de inrudire dintre diferitele
aspecte culturale pe care ele le reprezinta.

Avem mai intii o clasificare in doud grupuri: Jzeoare I (precucutenian)
i Izvoare 11 (ceramica pictatd Ariugd-Cucuteni A). Intre elementele caracteristice
straturilor Izvoare I 1 si Izvoare I 2, care compun primul grup, nu sint
propriu-zis afinitati stilistice, filnd vorba de interferenta unor culturi diferite.
Este drept cd, precum am ardtat mai sus, asociatia acestor elemente, atit la
Izvoare, cit si in alte statiuni precucuteniene din Moldova, nu pare fortuiti.
Astfel formarea stilului Tripolie A (Izvoare I 2) dintr-o categorie modesta
a ceramicii Boian-Giulesti, din stratul Izvoare I 1, tine de domeniul posi-
bilului. Dar, lisind viitorului verificarea acestei ipoteze, ne mulfumim deo-
camdatd cu constatarea sigurd cd stratul Izeoare I 2 prezinti caracterele
celet mai vechi faze a neoliticului carpato-niprovian, care ne intereseazd aici
si cd std la baza unei filiere culturale pe care o completeazad celelalte trei
straturi din grupul Izeoare 11.

Intre continutul ceramic al acestui strat precucutenian Izeoare I 2 si
acela al stratunilor din grupul Izvoare 11, cu toatd inrudirea lor foarte apropiati,
diferentele de aménunt sint clare si usor de determinat. Dupid cum am spus,
aceste diferente denotd un hiatus in succesiunea fazelor de locuire a agezirii
de la Izvoare, de o durati, probabil, nu prea lungi (fig. 10). In aceasti regiune,
ceramica precucuteniand nu prezintd prelungiri in timp comparabile cu acelea
de la est de Siret, unde elementele sale de derivatie directd convietuiesc cu
ceramica pictatd de stil Cucuteni A.

Elementele de tranzitie, cu aspecte identice in ambele grupuri stratigrafice
de la Izvoare, lipsesc. Dimpotriva, tocmai prin asemenea elemente cele trei
straturi ale grupului al doilea sint cimentate intr-o succesiune strinsi. Dar
§i intre aceste straturi protocucuteniene se pot stabili grade de inrudire deosebite.
Astfel cele doud straturi protocucuteniene de caracter ariugdean, lzvoare 11
1 a i Izvoare 11 1b, avind comuni ceramica bicroma, sint mult mai intim legate
intre ele decit este stratul Izeoare II 1 b, caracterizat prin bicromie gi
tricromie, cu stralul fzeoare II 2, care contine numai ceramici tricroma
de stil Cucuteni A cu fond rosu. Lipsa bicromiei §i a tricromiei cu fond alb,
in acest ultim strat, ne obligd s& presupunem iardsi un hiatus, de sigur foarte
scurt, interpus intre agezarea nivelului Jzvoare II 1 b §i aceea a nivelului
Izvoare II 2 (fig. 10).

n rezumat, in seria straturilor de cultura carpato-niproviand de la Izvoare
avem de inregistrat doud intreruperi sensibile, care separd trei faze principale
ale acestei culturi: precucutenianul de caracter Tripolie A, protocucutenianul
de caracter Ariugd si cucutenianul de stil A. Aceste faze, avindu-gi caracterele
lor tipologice specifice, s-au rispindit pe arii care coincid numai in mod par-
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tial (fig. 1). Pentru precucutenian, stajiunea de la Izvoare marcheazi o granita
extremd spre vest. Cucutenianul A din stratul Izvoare II 2 nu merge nici el
mult mai departe in aceastd directie . Dimpotriva, pentru protocucutenian,
Izvoare este o statiune centrald. Hiaturile mentionate nu au, prin urmare,
o importantd pur locald, privind numai asezarea de acolo, ci ne duc cu gindul
spre transformiri mai intinse care s-au petrecut in liuntrul spatiului carpato-
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Fig. 10. — Schema succesiunii celor cinci faze de locuire din statiunea
neoliticd de la Izvoare.

niprovian. Dintr-un precucutenian de caracter Tripolie A, niscut undeva
in mijlocul Moldovei si rispindit spre apus pind la Carpati, iar spre r#sirit
pind dincolo de Bug, s-a format protocucutenianul ariei Ariugd, dezvoltat
in depresiunile subcarpatice ale Moldovei i extins peste munti pind inspre
centrul Transilvanei, iar spre est numai pind la Siret. Din protocucutenian
a rezultat apoi cultura Cucuteni A, care, caracterizatd prin ceramica tricroma,
s-a propagat spre nord pini in Galilia si in Podolia, spre est pind la Bug, spre
vest oprindu-se la Carpati. Protocucutenianul a fost singura din toate fazele
carpato-niproviene care a avut o cxpansiune si dincolo de acesti munti, in
Transilvania. A fost totodati faza cu cea mai lungd durati, dupd cum se
vede din cele doud straturi bogate care o reprezinti la Izvoare, si cea mai
productivd cultural, avind la activul sdu geneza ceramicii pictate bicrome
si tricrome.

Statiunea neolitici de la Izvoare, terminindu-se cu un strat de cultura
Cucuteni A, nu a cunoscut fazele carpato-niproviene urméatoare, Cucuteni
AB i Cucuteni B. Acestea sint atestate, insd, din abundentd, in vecinitate,
de pildd la Calu si la Frumusica, unde ceramica de stil AB s-a gisit ameste-
cata cu aceea de stil B, la Traian, unde, ca si la Corldteni, nu s-a dat decit
peste ceramicd de stil AB, la Costisa si la Dobreni, unde, ca si la Petreni,
Sipeniti, Bilce Zlote etc., nu s-a constatat decit ceramica de stil B.

1 In urma cercetirilor recente din regiunea Bicazului, s-au descoperit statiuni cu
ceramicd de stil Cucuteni A la Hangu, in preajma Ceahlidului. Informatie inediti de la
M. Petrescu-Dimbovita.
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Fird a insista prea mult asupra acestor faze, care ies din cadrul prezen-
tului studiu, socotim util, totusi, in urmdirirea preocupdrii noastre despre
lihiatia diferitelor aspecte ale neoliticului carpato-niprovian, si mentiondm
aici citeva fapte de naturd sd aducd o clarificare cu privire la originea i la
difuziunea lor. S-a recunoscut de mult, incd de cidtre H. Schmidt (degi numai
pe baza tipologicd), derivarea stilului Cucuteni AB (=B «a—38) din stilul A
st a stilului B (= B €—%) din stilul ABL. Dar o precizare a regiunii unde
au putut avea loc aceste transformdri nu s-a incercat.

Observam mai intii cd aria de rdspindire a agezérilor cu ceramicd de stil
AB si B este mult mai intinsd spre risarit §i spre nord decit aceea a agezirilor
de caracter Ariusd-Cucuteni A. Pe cind aceasta din urmd nu depégeste
valea Bugului spre rdsdrit si bazinul Nistrului spre nord, avindu-si centrul
de gravitate in mijlocul Moldovei, cealalti se opreste, in vest, la Carpati?,
extinzindu-se in schimb spre miazd-noapte peste Galitia orientald, peste toatd
Podolia, peste Volinia, iar spre est peste toatd partea de silvo-stepd a Ucrainei,
pind dincolo de Nipru, cu o densitate maxima tocmai in acele regiuni® (fig. 1).

Pe de altd parte, este de notat cd ceramica tricroma de stil A, pe masura
ce se depdrteazi de Moldova, in expansiunea ei spre nord si spre risarit,
se giseste mai rar, iar motivele sale suferd modificiri care o apropie de cera-
mica AB. Agsa, de exemplu, pe vasele de stil Cucuteni A (=Tripolie B/I)
de la Sabatinovka pe Bug, de la Kadiev{i si Kudrinti in Podolia, de la
Nezvigka in Galitia, benzile motivelor spirale.sint redate prin ldtimi cu totul
inegale la cotituri, fondul decorului este adesea acoperit cu hasuri longitu-
dinale produse in vederea unui efect stilistic, iar culorii negre i se dd o
importantd mai mare decit aceea a simplei sublinieri a motivelor principale,
fiind folositd si pentru trasarea frecventelor haguri transversale ale fonduluit
(fig. 11). Este evident cd avem a face cu elemente de tranzifie, care apar
numai in aria Tripolie §i care sint necunoscute in vestul spatiului carpato-
niprovian. Dacd {inem seama si de deosebit de marea frecventd a statiunilor
cu ceramica stilurilor AB si B in regiunile Ucrainei, nu putem conclude
decit ci aceste stiluri s-au ndscut in acele regiuni i cd de acolo s-au rdspindit
spre Moldova in doud valuri succesive (AB si B), in sens invers difuziunii
ceramicii de stil Cucuteni A care le-a generat. Avem, prin urmare, un flux
de la vest spre est la inceput, in epoca fazelor reprezentate la Izvoare, apoi
un reflux in epoca urmitoare, citre sfirgitul neoliticului.

In sensul unei atare concluzii pledeazi si categoria ceramicii primitive
poroase, numitd in mod impropriu « Cucuteni C» de cdtre H. Schmidt si
caracterizati printr-o pastd cenusiu-gilbuie amestecati cu fiarimaturi de
scoici sau cu nisip si printr-un decor elementar monocrom constituit din
striatii, mici proeminente organice, serii de mici alveole §i impresiuni de muchii
dintate®. Aceastd categorie apare in mod constant in asociatie cu ceramica

1 fI. Schmidt, op. cif., p. 25 5i urm., 72 si urm.; cf. I. Nestor, op. cit., p. 39—40:
V1. Dumitrescu, « Dacias, IX—X, 1941 —1944, p. 38 si urm.

2 Fragmente ceramice rizlete de caracter Cucuteni AB si B, foarte rare, s-au gisit
si 1a vest de Carpati, dar numai in imediata apropiere a muniilor, in depresiunile Sf. Gheorghe
§i Tara Birsei. Inedite, in muzeele din Sf. Gheorghe si Orasul Stalin.

3 Cf. T. Passek, op. cit.,, p. 13, fig. 1, etapele B/II (= Cucuteni AB) §i y/1 — G/I
(= Cucuteni B).

-4 Ibidem, p. 42 si urm., fig. 11, 15, 16, 18.

5 H. Schmidt, op. cit.,, p. 42 si urm.
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pictatd de stil AB si de stil B. Originea ei este de ciutat in afara ariei carpato-
niproviene, spre rasirit, in culturile neolitice ale stepelor. O asemenea ceramici
nu se intilnegte la Izvoare, precum nu este cunoscuti nicdieri in tara noastri
inainte de faza Cucuteni AB. Elementele sale se dezvoltd in risirit, ajun-
gind la un rol predominant in culturile post-tripoliene Gorodsk si Usatovo
(=Tripolie C/II—v/II Passek) . Sint tocmai culturile care se rispindesc

”"““% -l

Fig. 11. — Ceramici tricrom3 de stil Cucuteni A degenerat, marcind o primi
evolutie spre stilul Cucuteni AB:
1. Kadlevtt; 2. Nezviska; 3. Kudrinti.

spre vest, pind in Transilvania, la sfirgitul neoliticului §i la inceputul epocii
bronzului, dupi ce ultima culturd cu ceramicid pictatd de caracter propriu-zis
carpato-niprovian, Cucuteni B, va fi disparut3. Elementele usatoviene
constatate rdzlet la suprafata statiunii de la Izvoare se referd la aceastd
expansiune tirzie i nu au nici o legiturd cu ultimul strat neolitic de caracter
Cucuteni A, deasupra ciruia au fost gisite.

Ficind sumarul evolutiei generale a culturii Ariugd-Cucuteni-Tripolie,
deosebim doud perioade principale. Prima, atestatd in intregime la Izvoare,
reprezintd o prioritate a Moldovei in formarea gi dezvoltarea acestei culturi.
In cea de-a doua, cind statiunea de la Izvoare nu a mai fost locuitd, ini{iativa
creatoare a trecut de partea regiunilor de la nord §i de la est de hotarele
Moldovei. Aceastd mutare a centrului de gravitate al culturii carpato-nipro-
viene corespunde unei importante cezuri care se constatd in Moldova intre
sfirgitul fazei Cucuteni A si aparitia fazei Cucuteni AB. Intr-adevir, intre
aceste doud faze s-a produs hiatul cel mai decisiv din evolutia ceramicii
pictate carpato-niproviene. In tara noasird nicdiieri nu se observd o conve-
tuire intre elementele de stil A gi cele de stil AB. Pretutindeni cele doud stiluri
apar in straturi net distincte si foarte adesea chiar in statiuni separate gi
de tipuri diferite. Ceramica stilului AB, cu toate afinitatile stilistice de ordin

1 Chiar in faza AB este rard, desi nu lipseste. In schimb este foarte frecventa in faza
B. Cf. V1. Dumitrescu, in « Dacia», IX-X, 19411944, p. 34--38; idem, Hdabdyesli,
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 532. Cf. si ¢S.C.1.V.s, I, 1950, nr. 2, p. 215; II, 1951, nr. 1,
p. 71—-72; 111, 1952, p. 89, si 132; IV, 1953, nr. 1—2, p. 54: V, 1954, nr. 1—2, p. 42.

2 T. Passek, op. cil.,, p. 157 si urm.

3 M. Petrescu-Dimbovita, in « S.C.I1.V.», I, 1950, nr, 2, p. 110 si urm.; idem, ¢Mate-
riale arheologice privind istoria veche a R.P.R.», Ed. Acad. R.P.R,, 1953, vol. I, p.
112—132, 152; 1. Nestor, in « S.C.L.V.», I, 1950, nr. 2, p. 215—-218; V1. Dumitrescu,
Habagesti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 533—538.
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general care o leagd de ceramica stilului A, prezintd particulariti{i proprii,
in ce priveste formele §i executia ornamentelor, care indicd o noud indrumare a
evolutiei stilului carpato-niprovian. Abateri si mai decisive ale acestui stil,
mergind pind la abandonarea definitivd a tricromiei, la generalizarea picturii
cu negru si la inlocuirea ornamentului negativ printr-unul pozitiv, vor carac-
teriza stilul Cucuteni B, nédscut din stilul AB si venit in Moldova tot din aria
Tripo!ie.

IX. INTERPRETARI DE ORDIN ISTORIC

Evolutia atit de variatd a culturii Ariugd-Cucuteni-Tripolie reflectd, fird
indoiald, istoria triburilor neolitice care au contribuit la formarea acestei
culturi si care au -réspindit-o pe intregul spatiu dintre Carpati gi Nipru.
Firegte, reconstituirea acestei istorii pe baza materialelor arheologice, sin-
gurele izvoare de care putem dispune pentru vremuri atit de indepdirtate,
nu poate fi incercata decit in linii cu totul genercle i cu ajutorul unu impor-
tant procent de ipoteze. Totugi incercarea ne pare neccsard, deoarece cores-
punde problemei celei mai de seamd pe care o pune o culturd a trecutului:
integrarea ei in complexul vietii oamenilor care au produs-o.

Cel mai vechi locuitori ai statiunii de la Izvoare, cei care au apreciat
mai intii pozitia acestui modest promontoriu de pe una din terasele Bistritei,
izolat si inconjurat de paduri, de mlastini, dar si cu izvoare de apd abundente,
au fost reprezentantii culturii Boian-Giulesti. Era prin prima jumitate a mile-
niului al treilea inaintea erei noastre. Triburile acestor dunireni, rispindite in
toatd Muntenia, in Dobrogea si intr-o buni parte a Transilvaniei, au luat in sté-
pinire gi padmintul Moldovei. Erau populatii sedentare, ocupindu-se cu cul-
tura primitivd a plantelor si cu cresterea limitatd a vitelor. Foloseau unelte
de piatrd lustruitd si produceau o ceramicd, asa cum am ardtat, ingrijit
lucrata.

Ulterior raspindirii oamenilor culturii Boian-Giulesti in Moldova, au
apirut, la Izvoare, ca si in celelalte ageziri ale lor dintre Carpati si Prut,
elementele culturii Tripolie A. Problema raporturilor dintre aceste culturi,
care apar in aceleasi locuri gi chiar in aceleasi straturi, se afli abia in faza
preliminard a discutiilor. Dacd cercetiirile viitcare vor adeveri ipoteza schi-
tatd de noi in mod provizoriu, anume cd stilul ceramicii Tripolie A se va
fi format pe baza uneci categorii din ceremica Boian-Giulesti, va trebui si
contdm cu posibililatea ca, spre sfirsitul epocii precucuteniene a stratului
Izvoare I 2, un trib ori o uniune de triburi din Moldova, sub influenta unor
factori ce ramin a se stabili, si se fi izolat de marele trunchi al populatiilor
culturii Boian-Giulesti, dezvoltind formele unei culturi noi, originale si mai
inaintate, si si se fi rispindit apoi departe spre est, pini peste Bug, in aria
Tripolie. In cazul infirmairii acestei ipoteze, nu avem decit si considerim
cele doud culturi cu totul strdine una de alta, iar pe purtdtorii culturii Tri-
polie A sd ni-i inchipuim ca venind de undeva de la risirit de Prut, supunind
si asimilind, in Moldova, triburile mai vechi ale oamenilor culturii Boian-
Giulesti.

Dar lasind in altcrnativa acestor cobpjecturi contradictorii problema
cea mai putin clard, pind in prezent, din cite ne-au pus rezultatele sipétu-
rilor de la Izvoare, refinem ca o constatare neindoioasd cd oamenii care au

6 — ¢ 812
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dezvoltat cultura Tripolie A, fie ¢ii vor [i [dcut anterior parte din grupul
populatiilor culturii Boian-Giulesti, fie ca vor fi avut o altd origine, sint primii
reprezentanti ai acelei mari culturi neolitice pe care am definit-o drept carpato-
niproviand. Ei au creat caracterele fundamentale ale acestel culturi gi tot
el sint aceia care i-au fixat spatiul de dezvoltare in intinsa zond de depresiuni
muntoase §i de podiguri piduroase dintre Carpati gi Nipru. Aceste caractere
gl acest spatiu vor fi mentinute de tofi urmasii lor, pind la sfirgitul neoliti-
cului. .

Triburile culturii carpato-niproviene erau inrudite de aproape intre ele.
Se aflau in stadiul clasic al orinduirii comunei primitive, cu o organizare
sociald gentilici in care, foarte probabil, tendintele patriarhale incepuserd
a-5i impune primatull. Se ocupau in primul rind cu cultivarea plantelor,
cu deosebire a cerealelor, si cu cresterea animalelor (bovine, oi, poreci), pe
misura nevoilor locale ®. Incidental igi luau hrana si din vinat si pescuit.
Asezirile lor erau situate adesea pe iniltimi izolate si greu accesibile, dar
acolo unde apirarea lor putea fi asigurata si in alt chip, nu ezitau, de pilda
la Izvoare, sd se ageze pe terase joase, mai apropiate de mijloacele lor de trai.
Isi construiau casele la suprafata terenului, din lemn cu vialituci. Intrebu-
infau mult uneltele de silex cioplit sau de piatrd durd slefuitd, printre care
locul principal il detineau securile plate si topoarele giurite. Isi ficeau
unelte, de asemenea, din os si din coarne de cerb, care erau utilizate si la
lucrul cimpului. Cunosteau cuprul, pe care il foloseau pentru confectionarea
de obiecte mici, de utilitate, cum sint de exemplu impungitorile, ori de
podoabi, ca amuletele, bratarile, acele. Au dezvoltat pind la un inalt nivel,
dupd cum am ardtat mai sus, tehnica ceramicii, desi nu o modelau decit
cu mina, iar in ornamentarea ei au dovedit insusir1 artistice remarcabile,
care i situeazd printre populaliile neolitice cele mai inzestrate din acest
punct de vedere. Credintele lor religioase, care pot fi deduse, in parte, din
marele numir de idoli de lut pe care ni i-au ldsat, prezentau caracterele
unui politeism primitiv, insd depdgiserd stadiul pur animist, pentru a se
ridica la o conceptie antropomorfa concretizatd in chipul unei divinitati
ferninine. Aceastd conceptie, formatd, evident, intr-o socictate matriarhali,
nu ar putea fi o dovadd cid in vremea fazelor culturii carpato-niproviene
matriarhatul va fi continuat sd detind un rol social eminent, ci e vorba de
o traditie care, ca orice element religios, a putut supravietui foarte mult
timp stadiului social care ii diduse nasgtere.

Nu gtim cum se numeau triburile culturii carpato-niproviene si nici re
limbd vorbeau. Lipsa unor izvoare scrise ne lasd, in aceastd privintd, intr-o
completd ignorantd. Cel mult, pe baza comparatiilor arheologice, le putem
-ingloba in marele grup al triburilor cu culturi caracterizate prin ceramica
decoratd in benzi, care au populat in epoca neoliticdi Europa centrald gi de
sud-est, dar nici despre acestea nu stim ce limbd vorbeau. In misura in care
ne putem sprijini pe indicatiile lingvistice referitoare la comunitatea stridveche
a limbilor indo-europene, le-amn putea considera stridine de populatiile care
vorbeau aceste limbi.

1 Gf. S. N. Bibikov, « Matepnaasr s uccaegonanus no apxeomornn CCCPs, nr. 38,
p. 281—285; D. Berciu, tn «S.C.LLV », I, 1950, nr. 2, p. 57 — 58; V1. Dumitrescu,
Hadbdgesti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 201. :

¥ Cf. B. L. Bogaevski, Opyaiifi npo3BoicTRA ¥ AOMalIHMe KMBOTHEe TpHOONBA,
Leningrad, 1937, passim.
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Dar, revenind la preocuparea noastri de a interpreta istoric friminta-
rile care s-au produs in evolutia culturii carpato-niproviene, constatim ca
intemeietorii acestei culturi, reprezentantii fazei Tripolie A, au parasit la
un moment agezirile lor din Moldova. Este vorba de hiatul dintre straturile
I 2 i 11 1 a dela Izvoare gi de situatia celorlalte statiuni precucuteniene
dintre Carpati gi Prut, care s-au terminat deodatd, firi elemente de con-
tinuitate imediati. Asemenea elemente se intilnesc numai in aria Tripolie.
Ar rezulta de aici ca triburile carpato-niproviene precucuteniene din Moldova
au fost atacate de o populatie veniti din altd parte. In stadiul actual al
cercetdrilor nu am putea identifica arheologic cultura care caracterizeazi
aceastd populatie striini.

n orice caz, restrigtea precucutenienilor a fost de o durati relativ scurti.
In vremea stratului Izeoare II 1 a, descendentii lor revin in- Carpati, de
data aceasta in numir mult mai mare, cu energii sporite, si ir. avintul lor
spre vest trec pasurile muntilor, raspindindu-se in depresiunile din rasaritul
Transilvaniei, in aria Ariugd. Cultura lor inregistreazd progrese decisive in
toate domeniile: in constructia locuintelor, mai dezvoltate, mai mari gi mai
solide decit inainte, in confectionarea uneltelor de piatrd, de os, de lut, care
devin mai numeroase si mai variate, in ceramicd, remarcabild prin indemi-
narea tehnicd, prin bogitia §i eleganta formelor, printr-o executie dibace
a ornamentelor, prin introducerea picturii propriu-zise cu penelul. Aceste
progrese, care caracterizeazd faza protocucuteniand, apar{in prin excelenta
triburilor de pe cele doud versanturi ale Carpatilor. In aceeasi vreme tribu-
rile surori de la risérit de Siret si mai ales de la rasarit de Prut si de Nistru,
fard a fi nici ele lipsite de inovatii, pdstreazd in mare parte traditiile directe
ale fazei Tripolie A. Este posibil ca in formarea acestei distinctii regionale
83 fi jucat un oarecare rol influentele din afari. Triburile din Carpati au
imprumutat elemente noi, pe unele luindu-le de la vecinii lor din vest, produ-
citorii ceramicii pictate central-transilvane. Dar formele fundamentale ale
culturii protocucuteniene rimin exclusiv carpato-niproviene, pretutindeni gi
indiferent de gradul lor de dezvoltare.

Protocucutenienii din aria Ariusd-Izvoare s-au bucurat de o perioadi de
linigte destul de indelungatd, mulfumitd céireia cultura lor a putut ajunge
la o deosebitd inflorire. Ei au creat pictura ceramicd, atit cea bicroma, cit
sl cea ulterioard, tricromi. Acegti protocucutenieni trebuic si fi avut un
rol proeminent printre triburile carpato-niproviene. Influenta lor, atestatd
prin réspindirea ccramicii pictate tricrome de stil Cucuteni A, s-a exercitat
in toatd Moldova de la risarit de Siret si s-a propagat si mai departe, in
aria Tripolie. Aceastd difuziune culturald s-a produs pe cale pagnicd, prin
efectul relatiilor intense care existau intre triburi de aproape inrudite. Nimic
nu indicd in vremea respectivd, induntrul spatiului carpato-niprovian, vreo
migcare de populatii ori vreo expansiune cu caracter violent. Distrugerea
agezdrii protocucuteniene I7 I a de la Izvoare printr-un incendiu i inlocuirea ei
cu agezarea JJ 1b nu reprezintd decit un accident local in viata unora si ace-
lorasi locuitori, far# nici o semnificatie de ordin istoric. La fel trebuie sé inter-
pretdm si dualitatea stratigrafici a agezirii de la Ariugd. In celelalte statiuni
protocucuteniene nu se cunoagte decit cite un singur strat, fird intrerupere.

1 Pentru stratigrafia statiunii de la Ariugd cf. F. Léiszlé, In « Dolgozatoks, Cluj,
V, 1914, p. 279-386 si 387—417. '

L
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O tulburare de proportii mari a fost, insi, aceea care a pus capit fazei
protocucuteniene din Carpati, in vremea hiatului dintre straturile I/ 1 a
gi JI 1b de la Izvoare. Nu ne putem da seama, deocamdati, de caracterul
acestei tulburiri, dar efectele ei au fost importante, fiindca triburile carpato-
niproviene s-au retras din Transilvania, spre a nu mai reveni acolo niciodata.
Pe versantul moldovenesc al Carpatilor, asezarile protocucuteniene au fost
de asemenea parisite, dar la Izvoare inregistrim o intoarcerc, dupd putin
timp, fie a aceleiagi populatfi, fie a altor elemente migrate din apropiere,
de peste Siret. E vorba de asezarea Izvoare II 2, caracterizatd printr-o fazd
inaintatd de dezvoltare a culturii Cucuteni A. Evenimentele necunoscute
care au dus la disparitia triburilor din aria Ariugd-Izvoare II 1 nu par a
fi atins decit aceastd arie. La rdsirit de Siret, cultura ceramicii tricrome
de stil Cucuteni A a continuat fird intrerupere. Am putea deduce oare de
aici un conflict intertribal, cu o infringere catastrofald a triburilor carpatice
din partea surorilor lor din aria Cucuteni? Faptul cd pe spatiul ocupat
mai inainte de protocucutenieni nu constatim aparitia vreunei alte culturi,
c¢i numai a elementelor de caracter Cucuteni A din stratul Izvoare II 2,
ar pleda pentru o asemenea ipotezi. Totusi aceste elemente nu se constata
si la vest de Carpati, unde ar fi fost firese s& se rispindescd dacd in adevar
oamenii din aria Cucuteni ar fi pricinuit plecarea protocucutenienilor din aria
Ariugd. Chestiunea rdmine, pind la noi cercetdr, in cumpdna.

Dupd un interval de prosperitate, agezarea cucutenianid reprezentatd
prin stratul Izeoare I1 2 s-a terminat tot in imprejurdri violente. De data
aceasta, insd, statiunea a fost definitiv abandonatd. Evenimentul se inca-
dreaza intr-o tulburare de proportii mult mai intinse decit aceea care a deter-
minat sfirgitul fazei protocucuteniene. Toate statiunile cu ceramicd de stil
Cucuteni A, din tot cuprinsul ariei carpato-niproviene, au fost distruse st
pérdsite. Aceastd pribusire se datoreste unei expansiuni a triburilor din aria
Tripolie, care, in amestec cu elemente ale populatiilor de pastori din stepele
vecine dinspre est, au dezvoltal influenfele cucutenienc anterioare, creind
aspectele caracteristice ale fazel Cucutemi AB. E vorba, in general, tot de
cultura carpato-niproviand, dar cu numcroase variante stilistice noi §i cu
indiciile unor progrese tehnice noi. Oamenii fazei AB se rispindesc in toatd
Moldova, oprindu-se, in general, la Carpati (fig. 1). Rarcori isi construiesc
locuintele peste resturile agezirilor imediat anterioare. Ei preferd viile
deschise, cu padminturi bune de culturd si prielnice turmelor, lasind
nepopulate regiunile mai dosnice, foarte ciutate in faza A, cum e, de exemplu,
valea Racovei din podisul central al Moldoveil, In depresiunea fertilad a
Bistritei s-au agezat in numdar mare, dar au evitat si aici, pe cit a fost posibil,
agezdrile recent parasite de predecesori. Astfel, staliunea de la Izvoare nu
i-a mai atras. In schimb s-au stabilit la citiva kilometri mai la vale, la Tra-
ian, tot pe o terasd joasd, de asemenea bogatd in izvoare, dar care nu mai
fusese locuitd din precucutenian ®. Numai in puncte strategice obligate,
ca Horodigtea de la Calu ori Cetiluia Frumusica de pe Cracau, au folosit
st vetrele triburilor protocucutenicne.

1 R. Vulpe, in « Materiale arheologice p-ivind istoria vech» a R P.R.», Ed. Acad.
R.P.R., I, 1953, p. 213 si urm., 474 —485, 486 si urm. i

? VI. Dumitrescu, In «Dacia», IX—X, 1941—1944, p. 11 si urm.: ¢« S.C.LV»,
I1HI, 1952, p. 121 §i urm.; IV, 1953, nr. 1 —2, p. 45 §i urm.; V, 1931, nr. 1-2,p. 35—55.
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Curind dupd migratia lor, triburile fazei Cucuteni AB au fost ajunse
din urma de un al doilea val de populatii din aria Tripolie, caracterizate
prin cultura ceramicii Cucuteni B. Manilestarile acestei noi expansiuni venite
dinspre NE nu par a fi fost violente. In orice caz, sint putine asezdrile de
culturd Cucutem AB pardsite inainte de contactul cu cultura B. De cele mai
multe ori, cele doud [faciesuri ale culturii carpato-niproviene se gisesc
amestecate in aceleagi statiuni, fird discrimindri stratigrafice. Reiese de aici
o convietuire pagnicid intre cele doud serii succesive de tripolieni, bazat,
desigur, pe apartenenta la aceeasi uniune de triburi. Productia fazei Cucuteni
B reprezintd un punct culminant in evolutia culturii nipro-carpatice. Stilul
decorului ceramic se simplificd, pdrdsindu-se pictura tricromd, in schimb
motivele pictate numai cu negru dovedesc un remarcabil rafinament estetic,
iar tehnica confectiondri vaselor se perfectioneazd pind la virtuozitate.
Cuprul, care in protocucutenian si in faza Cucuteni A se folosea rar si
numai pentru obiecte mici, mai ales de podoabd, acum este utilizat pentru
unelte mari, sub forma topoarelor masive!. Asezirile nou intemeiate de ocamenii
fazei Cucuteni B sint foarte numeroase si multe depigesc aria ocupatd in
faza AB. Si acesti locuitori, ca si congenerii lor din faza AB, preferi viile
deschise. La aceasta trebuie sd-i fi determinat necesitdtile pastoritului, care,
probabil, detinea in ocupatiile lor un loc mult mai insemnat decit il avusese
in activitatea oamenilor din protocucutenian si din faza A.

Tulburarea decisivd pe care o reprezintd in viata triburilor carpato-
niprovienc sfirsitul brusc al fazei Cucuteni A si migratiille tripoliene din
fazele urméitoare, Cucuteni AB si B, igi are cauzele in prefacerile adinci pe
care le-a produs in societatea gentilicd neoliticd aparitia primei mari diviziuni
a muncii, prin dezvoltarea pastoritului. Era natural ca, in Europa, separarea
in triburi de cultivatori sedentari si triburi de pastori nomazi sau semino-
mazi sa fi fost mai rdspicatd si sd se fi produs mai devreme in vastele tinu-
turi de stepd din rasdrit. Dar viata populatiilor de péstori igi are exigentele
ei, deosebite si de cele mai multe ori opuse acelora ale populatiilor de culti-
vatori. Triburile de pistori au nevoie de pasuni intinse, sint foarte sensibile
la perioadele secetoase, sint adesea silite sd-gi schimbe agezirile, circuld pe
spatii intinse venind in contact cu culturi diferite, au o organizatie prin
excelentd patriarhald, cu un caracter ridzboinic si pridalnic. Vecinitatea
lor apasd greu asupra triburilor sedentare, de felul acelora care au dezvoltat
cultura carpato-niproviand, si nu socotim cd ne indepdrtim de ordinea
fireascd a lucrurilor explicind prin presiunea constantd a pé#storilor din
stepele de peste Nipru toate miscirile de la est spre vest observate in evolutia
acestei culturi. Chiar expansiunea culturii Cucuteni A peste ruinele agezirilor
protocucuteniene din Carpati, atestatd la Izvoare prin stratul 11 2 trebuie
8d fi fost pricinuitd indirect tot de o asemenea presiune. In ce priveste migra-
tiile triburilor tripoliene din fazele Cucuteni AB si B, legdtura lor cu dezvol-
tarea populatiilor de stepi este directi. Aceste triburi au suferit influenta
péstorilor i chiar s-au amestecat cu ei. O dovedesc caracterul lor mai
rizboinic si mai dinamic decit al celorlalte triburi carpato-niproviene,
atentia lor deosebitd pentru locurile deschise prielnice cresterii animalelor
§i mal ales particularitatile exotice si primitive ale ceramicii uzuale

1 1. Nestor, In Sfudii §i referale privind istoria Rominiei, partea I, Bucuresti,
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 46 s§i urm.
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de tip «Cucuteni C», pe care o folosesc alituri de ceramica lor superioard
pictata.

In cele din urmi, cam pe la inceputul mileniului al doilea inaintea erei
noastre, oamenii stepelor vor imigra ei ingisi pe urmele ultimilor tripolieni
impinsi spre vest, distrugind cu desivirsire agezirile acestora din faza Cucu-
teni B, depésind in toate directiile limitele spatiului carpato-niprovian gi provo-
cind in toatd Europa una din cele mai radicale transformari: trecerea de la
neolitic la epoca metalelor. Sub loviturile lor nipraznice, cultura neolitica a
spatiului carpato-niprovian va dispare pentru totdeauna, curmatd brusc in
faza cea mai infloritoare §i mai promititoare a evolutiei sale. Purtdtorii
acestei culturi vor fi aserviti, risipiti, definitiv rupti de traditiile care fi
uniserd vreme de veacuri.

Triburile pastorilor, care in stepele lor din rdsirit folosiserd si elemente
superioare imprumutate de la sedentarii culturii Tripolie, in expansiunea
lor spre vest duc mai mult formele primitive si rustice ale culturii lor proprii.
E vorba de clementele culturilor Gorodsk si Usatovo, pe care le intilnim
pretutindeni in spatiul carpato;niprovian, fie peste resturile infloritoarelor
statiuni neolitice de altidata or in alte locuri, fie in tumulii funerari conti-
nind schelete acoperite cu ocru. Asgezirile péstorilor usatovieni, simple sidla-
suri improvizate gi de scurtd durati, sint foarte numeroase, dar g1 extrem
de sarace, fiindcd se schimbau des, in ciutarea pisunelor pentru turme.
Un asemenea popas efemer au ficut si la Izvoare, unde au lisat citeva resturi
ale ceramicii lor caracteristice.

Cauzele biruintei populatiilor de péstori asupra cultivatorilor neolitici
din spatiul carpato-niprovian nu constau numai in numdrul lor mare, in
agresivitatea lor pradalnicd ori in disciplina organizaliei lor patriarhale,
contrastind cu dezbinarea triburilor sedentare, ci tot alit de mult in superi-
oritatea armelor lor de metal, pe care le dobindiserd prin contactul cu civi-
lizatiile orientale de peste Caucaz si in folosirea calului, animal pe care
carpato-niprovienii nu-l cumoscuserd .. Ca si in cazul triburilor neolitice,
nici despre acesti pistori rdazboinici nu gtim ce nume aveau §i nici ce limba
vorbeau. Dar sigur este cd expansiunea lor spre vest coincide cu primele
aparitii ale populatiilor indo-europene in spre sudul Europei si in Orient,.

BOIMPOCEI KAPITATO-ITHEHPOBCKOI'O HEOJUTA
B CBETE PACKOIIOK B N3BOAPE

(KPATKOE CONEP/KAHIE)

Ha mmpoxom mpocrparcrne, OrpaHIIeHHOM ¢ 3amajla BepxHeil gonumHoit
Mypema B Tpancuaebanuin, ¢ Bocroka Jmempom, ¢ cesepa BodnHckuM
IJIOCKOrOpeeM M ¢ Jora pewoii Byssy B DBoamwoit Basaxun (pue. 1), B
3MO0XYy HeOJMTa PpasBuUiachk KVIBTYpa, XaPAKTePUBVIONAACA pacHmcHol
KepaMUKoif 0c060T0 MeaHApo-cIHPaIBIOT0 CTWIA. JTa OTKpPLITAs B pas-
JNYHHX 00JIacTAX M B pasiaudHoe BpeMA KapHaTo-j{HENpOBCKAA KYJIBTypa
uaydanach Ha YKpaune, B Moujose n Tpaucuanpammi. MakTHaecku peds
uger 06 ogHON U TOM e Ky IbTYypC I aBTOP NOJATAeT, YTo (L0 GH IIPaBIJIb-

1 B. L. Bogaevski, op. cif, p. 230—234 si 275; T. Passek, op. cil., p. 191.
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HO ee Ha3BaTh KYJbTypoli ¢Aprouwn-KHykyrens-Tpunoase», KOHIIEHTPUPYA B
HTOM OJIHOM HAa3BaHUMM HA3BAHUA TVIABHHIX IOCEJIEHUI, CTABALIUX BeXN IJIOLIA -
JUI pacIpOCTPAHEHMA 3TOH KYJBTYPHI.

Cpenyn MHOroYMCIeHHHX HeOJUTHUYECKMX cTOoAHOK B Pymuuum Uasoape,
pacmojioxeHtnad Ha Teppace Buerpium BOsusn ropoga Ilarpa-Hamny y
nojgomBn MoagaBckux HKapnar, pemurenbHo copelfictBoBana — Guaarogapsa
CBOMM MHOTOYICJIEHHEIM CJIOAM — OTHOLUGHMAM MEKAY PasIuIHEMM Qamus-
Mu 3THX KyJbTyp. O pedyabTraTax pacKONoOK, IPOlI3BeleHHEIX HA 3aTOM MecTe
asropoM B 1936 1 1948 rr., HOABUINCE TOJLKO KPaTKie CTAThU, U3 KOTOPHIX
caman usBectHad (gowinag B «Eurasia septentrionalis antiqua», XI, 1937,
134 —146) orHocuyace JHIUB K NepBOii pasBelke, mpousBeneHHOil B 1936 r.
[lonnas MoHOrpaMA BTOTO0 IOCENEHUA HAXOAUTCA B HACTOALlee BPEMA B
negaTn.

AHTtponozongecknuii caoit B HsBoape, mpmbanmautessHo 3 M TOJIMHEL,
3alJI09aeT 5 rOPU30HTOB, COOTBETCTBYIOMMUX TOMY 3Ke 4MCJIY 3TAIOB 3BOJIOMUN
nocesennsa (puc. 2). JlaHHEe 5 aramoB crpynmMpoBaHH B [BYX IVIABHHX
pasgedax: Mssoape [, DpepcraBiaAONMIE ROKYKYTEHLCKYI OfHOI(BETHYIO
kepamury, u Wasoape II, BrIwyammMii 5i1eMEeHTH KYJIbTYPH PACIUCHON
repamukn trna Apiomwn (Epéma) n Kykyrens A (Tpumosse B/I mo T. C.
ITaccery). IlepBriit pasnen oxsatuBaer jaBe gasu: l1aBoape I 1, dasy, xapaxk-
Tepuayllyloca ajieMeHTaMi KyabTypH Boau-I:xyseuwrrn (puc. 3), u aBoape
I 2, pasy, otHocamywca k kyaetype Tpumoase A (Ilaccer), npenmyiuecrBeH-
110 JOKYHKyTeHbCcKYI (puc. 4). Bropoil pasmen o0BeauHseT ocTajbHuHE J
srama mnoceleHus, a umeHHo Masoape II 1a nporokykyreHbckoil ¢aswr ¢
pacmucHoit IByIIBeTHON Kepamuxoit Tuna Apiowpn (puc. 8); Masoape II 1 b,
TaK#e MPOTOKYKYTeHbCKON (hashl, HO ¢ [BYLBETHONl KepaMHMKO# B acco-
quamuu ¢ TpexnBeTHofi kKepamuko#t cruaa Kykyrtens A (puc. 9, 1—-3) n
Nasoape Il 2 ¢ uckmoyuTesbHO TpexuBeTHOU Kepamnkoi tuna Kykyrens A
OoJiee mospnseil cragum (puc. 9, 4).

Ilocne kpaTkoro o63opa comep:KaHHMA NAHHRKX D CJI0€B, aBTOp HIPUCTY-
1aer K pasdopy riaBHHX BONPOCOB KapHaTo-RHEHPOBCKOTO HeOJHUTa, 3aTPO-
HYTHIX B peayJbrare NpousBefeHHnX B MaBoape packomok, rpynmupya HX
clegyomuM o6pa3oM: JOKYKYTEHBCKMA ¥ IPOTOKYKYTEHbCKUN IIEPHONHL,
reHe3}uc KapmaTo-AHEMPOBCKOMN pacnicHoll KepaMUKN, reHeaslorud PasNnTHRIX
TUNOB KyJAbTypH Apiomg-Kykyrenn-Tpumnonase, 1cTopudeckoe ToJIKOBaHMe
Pa3NUYHBIX JTANOB BTOI KYJAbLTYPH.

TlepBriM BHJIaoM mpoHn3BegeHHBIX B M3Boape pacKoOIlOK B Jle10 u3zyde-
HUST KapNaTo-JHEelIPOBCKOTO HeO.1lTa, ABWBIINMCA OTIIPABHONH TO9KOH nns
OTHOCHTEJBHON XPOHOJOTHH KyabTypu Aptomg-HKykyrenb-Tpunoase, 6uto
OTKpHITHE cJ0A Tpumosbe A mna crpariurpadudeckoil OCHOBe TOCEJEHUA
(UsBoape 1 2), nag cooamu paciucHoii Kepamuxu tumos Aprourg u Kyky-
Tenb A. Iloame OrT Bekphrr M Gosiee panunii cooii (Masoape I 1), coxgep-
JRAIUil diaeMeHTH KYJAbTYpPH BosH-Ilmyneuru.

O0e RyJbTYpH, IpefcTaBleHHHe B HepBuXx ciaoax Uasoape-Bosn-
Jowynemrn u Tpumosnee A, OTIMYAOTCA APYr OT ApPYyra INIaBHEIM 00pasoMm
KepaMUYeCKUMH ODHAMEHTAaMM, XapaxTepu3YMIUMCA B clydae Thna BoaH-
Jmynemrn (prc. 3) BEICKOGJEHHBIMM OpHaMeHTaMu, a B ciyuae tuma Tpu-
moabe A (puc. 4) mpopesHmmu u rpebenuarhimMu opuameHTamu. I[lommmo
JTOro ILIOIWAAN paclpoCTPaHEHUA 3TUX KYJIBTYp MAYT B PA3HHX HampaBie-
uuax. HKyabrypa Boan-Isyagewtu nogunMmaerca k Boapmoit Bamaxun u
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Tpancunbanun, a KyJaeTypa Tpumoibe A 0CTaeTCA B KapnaTo-THEIPOBCKUX
npenenax. MosgoBa sABaAeTca aomoil MX BaauMofeiicTBUA. AccolManuAa HX
3JIEMEHTOB B JIAaHHON 30HE HACTOJBKO I[OCTOAIIR, YT0 JaHie NP HAJUIHM
crparurpadudeckux pasavdnii B lssoape mpmxoauTed AOMYCTHTh MX dac-
TUIHYIO OfHOBpemeHHocTh. Pacupocrpanenne B Modajgose kyabTypui Bosh-
JiEydemTy npeguiecTBOBANO mMosnjelie KyJabTypul Tpimodse A, KoTopas
IIpOJOJI:KAJIA CYLIECTBOBATH M IOCJe 1I0ABJICHHA 9TOil KyabTyphi. EcTe yKa-
33HMA, MOATBEPIKAAIONLIE IIPOHCXOiKeHHe KyabTyps Tpimoise A U3 Heko-
TOPHIX 3JEMEHTOB KYJAbTYpH Bosam- [:kyiewmwrn. Accomnanua ajleMenNTOB ABYX
AaHHHIX KYJbTYp B ONmpejeJeHHsi MOMeHT Ha Teppuropuu Mo:joBm coBna-
JaeT ¢ mpoueccoM 9Toro ofpasoBauma KyabType Tpunosee A, pacmpocrpa-
HHMBIIEHCA II03:KC K BOCTOKY MOCTe IIOJHOTO Iic4esHoBeHus ¢aumun Bosn-
Jekymewru. '

3apomxnenne kyabrypu Tpuno.ave A (IHsBoape I 2) ormeueno mossie-
HIleM HeraTMBHOT'0 MeEAaH;IpPO-CIIMPAJbHOTO CTIIA, BCele10 XapaKTepusyio-
IMero KepaMMKy KyJabTypul Apwowa-Kykyress-Tpunonbe ¢ camoro Hazana
ee [OABJIEHNA W [0 KoHNA Ha nporsamenuu or Hapmar mo [luempa. Ilo
MHEHHI0O aBTOpa BTOT CTWJIb BO3HMK M3 IPUMHUTIBHOTO OPHAMEHTAJbHOIO
MOTHMBA, COCTOAINET0 M3 KPYroB M DJIMIICOMAOB, HAXOJAIMXCA HA HeraTMB-
HOM BAIITPMXOBAaHHOM MuaM TodewHoM ¢one (puc. 5,I). Hpyru n smunconpgu
BOZHMKAIOT B CBOI OdYepeqb B NOKYKYTEHbCKOIl KepaMuke K3 eme 6oJee
NPUMUTHBHOTO MOTHMBA, COCTOALIEr0 M3 YUCTHX FOPU3OHTAJNBHEIX JIEHT, Mepe-
MeKaIOWMXCA ¢ 3aIITPUXOBAHHKIMY JeHTaMu (puc. 6, a—b), Berpegaromerocs
B Goyiee pauHeil mepamuke Kkyabtrypu Boan-Ilmysnewrn (puc. 7). Ilyrem
NepeMeRaloUMXCcA ¢ aauncougamu kpyros (puc. 5, 11 —I1I) cospanca motus
COEIMHAINNXCA KOCHMI JIGHTAMH KPYIOB, ABJIAWMUACA OCHOBHEIM 3JI€MEH-
TOM Kapnaro-fHenposckoro ctuis (puc. 5,1V). Jaapreiiliad aBooruf aToro
MOTMBA NpUBENa K CepUM Jieskadux S W Henpe[HEHHX crnupadteit (puc. 5,
V—VI). 370 u ecTh riaBHhle 9TANK PASBUTHA KapHaTo-IHelpPOBCKOr0 CTHJIA,
YCTaHOBJIEHHEIE B O/IHOLIBETHOI KepaMUKe JOKYKYTeHbcKoN (asul M JacTHuUHO
TMOBTOPAKINMeCHA B pacnncHol Kepamuke mocaefywoumx ¢as (puc. 5).

BroprM, riaBHEM, BKJIaI0M M3BOAPCKUX cTpaTHrpadiyecKMX pacKOmOK
B Npo6JIeMB KapIiaTo- AHEMPOBCKOr0 HEOJIMTA ABJIAETCA BLIABIEHNE ONHOM Npo-
ToKykyTeHbckoit ¢asn (Masoape 11 1), mpejicranieHnoi BynBerHo#! Kepa-
mMukol tiuna Aplomp (puc. 8), orasasweiica npeguiecTBennieil TpeXUBETHOM
kepamukrn ¢asnt Kykyrenn A. B NaBoape Oni1 jiaske obHapyskeH OlMH Hepe-
xofHol cioit, NaBoape 111 &, B koTopoMm 134e3atoinan JIBynBeTHAA KEPaAMUKA
COCYNIeCTByeT ¢ TpeXLBeTHOil kepamukoil cruia Kykyrenn A (puc. 9),
npefHa3HavYeHHON HyA ee 3aMmenicHnA. [loTHoe ec 3amellenue HMeJO MeCTO
BO Bpemsa mociiefHero c¢jioA Masoape II 2. 9ro mepexonm or ABYlLBeTHOH K
TPeXIBETHOH KepaMiKe COBEpIUIJICA HA OTPaHUYeHHOl TeppHTOpPHMU MeRAy
IIpurapnarckoit Moagosoit u Bocromnoit Tpanennssanueil. [IpoTokyKyTeHs-
ckad asa, MJEHTUTHAA permoHanbnoii gamun Aplou KapraTo-aHenpoBCKOM
KYJbTYpHI, cOBpeMeHHa KyJbType [ymembuuna A 1 b Bossumoit Bamaxum
u Boarapum, m, BOSMOMKHO, KyJbType PaclMCHON KepaMHKH I[eHTPaJbHOM
wactu Tpancuabpanun. Ilocaenywomasn dasa Vasoape II 2, npexcrasasoman
Kyabtypy Hykyrens A, opnoBpeMenna ¢ Kyasrypoit I'ymeabhuma A 2.

Ha6nonenna, mpomnseenenHue Bo BpeMA USYYeHMA JOKYKYTEHbCKOM M
OPOTOKYKYTeHbCKO! ¢as, mpmBesn K paspelleHMIo OJHOTO M3 KapPIUHAJbLHEIX
BOOPOCOB KapHOaTO-JHEIIPOBCKOr0 HEOMHMTa, OTHOCANIErOCA K HPOMCXOMIEHNIO
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KYKYTeHbCKOIl pacmicnoil kepaMuku. BosHuKHOBeHIe 3TOM KepaMMKU MMe10
mecto B MoapoBckux Kapnarax, 6e3 Kakoro-nu6o BHeUIHEro BIANAHUA, JIMIIb
IyTeM IIOCTEIICHHO# DBOJNIOLHN JXOKYKYTEHBCKON OJHOI[BETHOI KEpAaMMKH B
MPOTOKYKYTeHbCKYIO /IBYIIBETHYI0 KEPaMIIKYy, a 3aTeM B TPeXLUBETHYIO Kepa-
Mury critin Kykyrews A. Jlimus B gopMe aToro crusisi, ToO eCThb B IIOJIHOM
CBOEM pacliBeTe, KepaMIIKa paclpOCTPAaHMIAch HA CeBEp M BOCTOK, IIa
Yupauny, ric BYIBeTIIOfl KepaMHKH BooOufe e OLUIO M TAe TpexXiBeTHaH
pocnuchk HellOCPCHCTBEINHO CjenoBada 3a H3KuBmIell cebdA oXHOIBETHOIl
KepaMukoii tiia Tpumoase A. CpaBunrebHul paztop pacuucHol KepaMHKH
‘PA’IMIHBIX KYJIbBTYPHBIX KpyroB EBpoum n Ilepegmeii Asum B cBAsH ¢
KapIIaTo-AHeNPOBCKOM pacnucHOoll KepavMnKoil JUUIHHI pa3 IMOJXTBepHAAET ee
aBTOXTOHHOE IPOMCXOMKIEHHE. .

B raaBe, kacaiomeiicd reHeaJIoruM pasiIMYHLIX BUIOB KYJBTYp Aplomij-
HKyxyrens-Tpunoabe, ycraHaBINBamTCA IIOCAeR0BATEISHEIE M POACTBEHHEIE
COOTHOIIEHNA Me:KAy PpPasHeMM QAUMAMH KapHATO-JHENPOBCKOr0 HEOJIHTa,
DOATBepKIeHHEME packonkamu B lapoape (pue. 10). Honcratupyercs
Hasmaue HeGoabworo mpolena, BO-IEPBHIX, MeHOy AOKYKYTEHBCKUM CJIOEM
WNspoape | 2 u meppriM IpoTOKyKyTeHbckuM cioeM Ussoape Il 1 au, Bo-
BTOPHIX, MEH{AY IIPOTOKYKYTeHbCKUM ciaoeM llaBoape 11 1 b u cmoem Uamoape
Il 2 Tuma Kykyrenbp A. 3™i npo6eisl COOTBETCTBYIOT HEKOTOPEIM IepeprIBaM ,
BaMeTYeHHHIM Ha OOINMPHEIX IIpocTpaHcTBaX B Mougore um TpancuabBaHMIIL,
Jlasee aBTOp Mpoc.e:KUBaeT IBOJIIOIMIO KaPIIATO-(HEIPOBCKOTO HEOJIHTA faie
pie nmoceenns B Masoape. @amun Kywyrens AB (B o« —3, llimuar) 1 Kywy-
teub B (B ¢—, lllmuar), oGe coorBerctBylomme arany Tpunoase B/II
(ITaccer) u coBepiieHHO oTcyTcTBywIne B U3Boape, XOTH U 04eHb pacmpo-
CcTpPaHeHHEBIe B OcTaNbHOI uwactu Moanopnl, o6pasoBaiich Ha TemepelIHel
tepputropun YCCP, ocoGenno B Ilomonmu, myreM H3MeHeHMA 3J1eMEHTOB,
NpellecTBOBABIINX KyabType Kykyrens A (puc. 11).

B nmocnepaneit r:1aBe aBTOp cTapaeTcAd BOCCTAHOBUTH MCTOPHIO RHOHMMHEIX
HApOAHOCTe, CII0COOCTBOBABIIMX PA3BUTHIO KapHaTO-AHENPOBCKONR HEOJUTH-
9ecKOl KynpTypbl. Bosbliyio 4acTh HapylueHUil, 3aMeIeHHHX B 9BOJKLHU
aTOIl KYSILTYPHI, aBTOP 0GBACHAET BCe BO3PACTAKILUM IIPUTECHEHUEM OCEIIbIX
IieMell JHeNpo-KapIaTCKOi TepPUTOPUM CO CTOPOHH KOYYIOUMX MacTyXoR
cocelHIX cremneif.

OBBfICHEHUE PUCYHHOB

Puc. 1. — PacnpocrpaHeHMe KapnaTo-AHCIPOBCKON HeoJNTHUECKOR KyJbTYpH B
paaan4nsie pa3nl ec pasButun. 1 — Mapoape; 2 — Tpasn; 3 — 3aHemrrn; 4 — HKauy;
5 — JmwnpoBy; 6 — Opymyumra; 7 — Teipnewtn; 8 — Xanry; 9 — Tupry Mypeur,
10 — Apiomx; 11 — Box (Ilpucrepxioreas); 12 — [oGourenu; 13 — Onrenu; 14 —
Bukcax; 15 — Jeu; 16 — Monteopy; 17 — DBoemrrn-Anienan; 18 — Bouuewrn; 19 —
ITanyy; 20 — Yopauu; 21 — Muuapuuika; 22 — Kykyrens; 23 — XabGawewmtn; 2& —
Mopya WUaoaeit; 25 — Baua Jynyayit; 26 — Herpewrn; 27 — IloeHemrn; 28 — Ilepue-
Hi; 29 — Bauow; 30 — Pewa; 31 — Bupmsuewrn; 32 — BormsHemrrn; 33 — Pajenb;
34 — Jlapra Hwmsxneit; 35 — Basgenn; 36 — Tnaponewrn; 37 — Tpywemrtn; 38 ~—
Hopmarenn; 39 — Ilerpenn; 40 — Ilumennmuunr; 41 — Japabanm; 42 — Heasumrka;
43 — 3asumHA; 44 — Buavye-3more; 45 — Kyapunuw; 46 — Dpugpusuu; 47 — Ha-
AeBuH ; 48 — Jlyxa-BpyoOsaesenwan ; 49 — KpyroGopommansl ; 50 — Tlopomek; 51 —
Esmuuka; 52 — Jlykamm; 53 — Tpumoase; 54 — AHpapeenka; 55 — Bopucoska;
56 — KpacuocraBka; 57 — BumuHonoas; 58 — CaGarmHoBka; — 59 — Canpanb; 60 —
¥YcaroBo; 61 — Crounkauu; 62 — Bpaunnna.

Puc. 2. — Crpaturpaduyeckad cxeMa HeoJdUTH4YeCcKOro mocexennda B IlaBoape.
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Puc. 3. — Mapoape I 1. [lokykyTeHnckan BuickoGueHHan Kepamuxa thma Bosa-
dxynewrn.

Puc. 4. — Wanoape 1 2. JlokykyTeHbckana Kepamuka THma Tpunoase A ¢ mpopea-
HeIM W rpeGeHYaTHIM ODHAMEHTOM, KaHHeTIopaMn, YriayGleHMAMH U BHIOYKJIOCTAMH.

Prc. 5. — I'zaBHEe 9TanmK 3BOJIOLHY KAPIATO -AHENIPOBCKOr0 CTHIIA, NPEACTABIeHALE
?)[pnamemaun OfHOIBETHOM, JBYNBETHOM M TPeXIBETHOX HEONUTHNYECKOH KePaMMKU M3

3Boape.

Puc. 6. — Hoxun mOKyKyTeHbCKUX cocyfoB ¢asul Tpumoase A (Hsoape I 2),
HalifenEne B Bumuonose (a¢) m Bormamemrn (b).

Puc. 7. — Jloxyryrenbcknit cocys Ttuna Bosm-I[xynemru (WaBoape I 1), maili-
AeHHHN B 3aHemrtd-Ianyn Bueir.

Pnc. 8. — Uapoape II 1. JIBynpeTHasA NPOTOKYKYTeHbCKAA KePaMHKa THOA APIOIX.

1 — 4epHOJIOmMEHHHIf cocyqx ¢ Oemolf pocmmchlo; 2 — KPacHOJOUEHHHH cocyR ¢ OelnMH
KaHHeJIoOpaMA B yrayOneHAAMA; 3 — KpacHOBaTHt cocyx c¢ peanGoit u Genoit pocHHCHIO;
4 — KpacHOJOmEeHHHI cocyd ¢ Genoit pocnuceio.

Punc. 9. — WNapoape II. TpexuserHaa kepaMmra THna Kykyremn A (6emaa, kpac-
HaA H 4epHasA)., 1—3 — DKI3EMIJIAPH, NPOUCXOAAMHE M3 INPOTOKYKYTEHHCKUX CJIO€B
II 1 am Il 1b; 4 — depenoKk uYeTHPeXIBEeTHOr0 COCYAa M3 KyKyTeHbckoro ciaosa II 2.

Pmc. 10. — Cxema mocuemoBaTenbHocTH 5 $as OOMTAHMA HeOIMTHYECKON CTOAHKE
B WNanoape.
Puc. 11. — TpexuBerHad KepaMHKa JereHepnpopanHoro ctHiaAa Hykyremr A,

HaMeyalontero mepexcy K crmiawo Hykyrenr AB. 1 — Kagebuu; 2 — Hespmmka; 3 —
KynpuHnet.

LES PROBLEMES DU NEOLITHIQUE CARPATO-DNIEPROVIEN
A LA LUMIERE DES FOUILLES D’IZVOARE

(RESUME)

Sur un vaste espace, limité & ’Ouest par la vallée supérieure du Mures,
en Transylvanie, 4 I’Est par le fleuve Dniepr, au Nord par les collines de la
Volhynie et au Sud par la riviére du Buziu, en Valachie (fig. 1), s’est dévelop-
pée, a I'époque néolithique, une civilisation assez avancée, caractérisée par
une céramique a décor peint, d’un style méandro-spiral particulier. Cette
civilisation carpato-dniéprovienne, découverte dans des régions et a des mo-
ments différents, a été étudiée séparément en Ukraine, en Moldavie et en Tran-
sylvanie. En fait, il s’agit d’une seule et méme civilisation, qu’on trouve main-
tenant convenable de désigner sous lc nom unitaire de « Ariugd-Cucuteni-Tri-
polyé », en concentrant en une seule expression les noms des trois stations
principales qui jalonnent ’'axe de son aire de diffusion.

Parmi les nombreux sites néolithiques de Roumanie, c’est la station d’Jz-
voare (prononcer Izvoaré), située sur une terrasse de la Bistrita, — non loih
de la ville de Piatra-Neamt, aux pieds des Carpates moldaves — qui, grace
a ses couches nombreuses, a facilité de la fagon la plus décisive la détermina-
tion des rapports entre les différents facies de cette civilisation. Les résultats
des fouilles que I'auteur y entreprit, entre 1936 et 1948, n’ont été publiés
que dans des articles sommaires, dont le plus connu, le rapport paru dans
« Eurasia septentrionalis antiqua», XI, 1937, pp. 134—146, concerne seule-
ment le premier sondage, pratiqué en 1936. Actuellement, une monographie
compléte de cette station se trouve en cours d’impression.

La couche anthropozoique d’Izvoare, présentant environ 3 m d’épaisseur,
comporte cinq niveaux superposés qui correspondent a autant d’étapes dans
I’évolution de I’établissement (fig. 2). Les cinq étapes sont groupées d’abord
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en deux divisions principales: Izvoare I, qui représente le précucuténien, a
véramique monochrome, et Izvoare II, qui comprend les éléments des civili-
sations & céramique peinte de caractére Ariugd (Erosd) et Cucuteni A ( =Tri-
polyé B/I selon T. Passek). La premiére division inclut deux phases: Izvoare
I 1, caractérisée par les éléments de la civilisation Boian-Giulesti (fig. 3),
et Izooare I 2, se rapportant a la civilisation Tripolyé A (Passek), précucu-
ténienne par excellence (fig. 4). La seconde division réunit les trois autre-
étapes de Détablissement, a savoir JIzvoare II 1 a, phase protocus
cuténienne, a céramique peinte de caractére Ariusd, bichrome (fig. 8); Izvoare
II 1 b, également protocucuténienne, mais a céramique bichrome associée
a la céramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9,1—3) et Izvoare
II 2, qui ne contient que de la céramique trichrome de caractére Cucuteni A
a un stade avancé (fig. 9,4).

Aprés avoir donné une description succincte du contenu des cingq couches,
Pauteur passe & ’analyse des principaux problémes du néolithique carpato-
dniéprovien soulevés ou atteints par les résultats des fouilles d’Izvoare, en
les groupant autour des préoccupations suivantes : le précucuténien, le proto-
cucuténien, la genése de la céramique peinte carpato-dniéprovienne, la généa-
logie des différents aspects de la civilisation Ariugd-Cucuteni-Tripolyé, I'in-
terprétation historique des différentes étapes de cette civilisation.

La premiére contribution des fouilles d’Izvoare a ’étude du néolithique
carpato-dniéprovien, décisive comme point d’appui pour la chronologie rela-
tive de la civilisation Ariugd-Cucuteni-Tripolyé, fut la découverte d’une
couche de caractére Tripolyé A a la base de la stratigraphie de la station (Izvoa-
re I 2), au-dessous des couches a céramique peinte des catégories Ariugd
et Cucuteni A. Ultérieurement, on a pu y distinguer une couche encore plus
ancienne (Izvoare I 1), renfermant des éléments de la civilisation Boian-
Giulesti.

Les deux civilisations representées dans les premiéres couches d’Izvoare,
Boian-Giulesti et Tripolyé A, différent entre elles surtout par le décor céra-
mique, basé sur ’excision dans le cas de la catégorie Boian-Giulegti (fig. 3),
caractérisé par lincision et par I'impression de denticules dans le cas de
la catégorie Tripolyé A (fig. 4). D’autre part, des aires de diffusion de ces civi-
lisations sont divergentes, la civilisation de Boian-Giulesti gravitant vers
la Valachie et la Transylvanie, celle de Tripolyé A appartenant a l’espace
carpato-dniéprovien, La Moldavie constitue la zone de leur interférence. L’asso-
ciation de leurs éléments dans cette zone est si constante que, malgré les
différences stratigraphiques remarquées a Izvoare, il faut également admettre
leur contemporanéité partielle. La diffusion de la civilisation Boian-Giulegti
en Moldavie a précédé I'apparition de la civilisation Tripolyé A, mais elle
continua son existence, pour un certain laps de temps, méme aprés cette appa-
rition. Il y a méme des indices qui prouveraient la dérivation de la civilisation
de Tripolyé A de certains éléments de la civilisation de Boian-Giulegti. L’asso-
ciation des éléments des deux civilisations, & un certain moment, sur le terri-
toire de la Moldavie, coinciderait avec le processus de cette formation de la
civilisation de Tripolyé A, qui se serait répandue vers I’Est plus tard, apres
la disparition totale du facies Boian-Giulesti.

La naissance de la civilisation de Tripolyé A (Izvoare I 1) est marquée
par la création du style méandro-spiral négatif, qui caractérise la céramique
de la civilisation Ariugd-Cucuteni-Tripolyé tout entiére, du début jusqu’a
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la fin et des Carpates jusqu’au Dniepr. Ce style s’est formé, selon 1'opinion
de P'auteur démontrée dans la figure 5, d’un déccr primitif constitué de cer-
cles et d’ellipscides, réservés en négatif sur un fond hachuré ou pointillé.
A leur tour, ces cercles et ellipsoides sont dérivés, dans la céramique précucu-
ténienne, d’un motif encore plus simple, constitué¢ par des bandes horizontales
vides alternant avec des bandes hachurées (fig. 6, a-b), qui se retrouve dans la
céramique, plus ancienne, de la civilisation de Boian-Giulesti (fig. 7). Par
I’ordonnance alternative des cercles et des ellipscides (fig. 5, II—III), on créa
le motif des cercles réunis par des bandes en biais, ’élément fondamental du
style carpato-dniéprovien (fig. 5, IV). Plus loin, I'évolution de ce motif aboutit
aux séries de S couchés et aux spirales continues (fig. 5, V—VI). Ce sont les
étapes essentielles de 1’évolution du style carpato-dniéprovien attestées dans
la céramique monochrome de la phase précucuténienne et répétées dans la
céramique peinte des phases ultérieures (fig. 5).

La deuxiéme contribution principale de la stratigraphie d’Izvoare aux
problémes du néolithique carpato-dniéprovien consiste en la séparation d’ure
phase protocucuténienne (Izvoare 11 1), représentée par la céramique bichrome
de caractére Ariugd (fig. 8), qui s’est avérée antéricure a la trichromie de la
phase Cucuteni A. A Izvoare, on a méme décelé une couche de transition,
Izvoare I1 1 b, dans laquelle la céramique bichrome, en voie de disparition,
se trouve associée a4 la céramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9)
destinée a la remplacer. La substitution fut définitivement accomplie a
I’époque de la derniére couche (Izvoare 11 2). Cette évolution de la bichromie a
la trichromie a eu lieu sur un territoire restreint, limité a la Moldavie subcar-
patique et a la Transylvanie orientale. Le protocucuténien, identique au facies
régional d’Ariusd (Erosd) de la civilisation carpato-dniéprovienne, est contem-
porain de la civilisation de Gumelnita A 1 de Valachie et, éventuellement, de
la civilisation de la céramique peinte de la Transylvanie centrale. L.a phase
ultérieure, Izvoare II 2, représentant la civilisation de Cucuteni A, est tout
a fait synchrone avec la civilisation Gumelnita A 2.

Les observations, que I’étude des phases précucutenienne et protocucu-
ténienne a permis de faire, apportent une solution catégorique a I'un des
problémes cardinaux du néolithique carpato-dniéprovien: c’est 'origine de
la céramique peinte cucuténienne. La genése de cette céramique a eu lieu dans
les Carpates moldaves, sans aucune influence extéricure, uniquement par
I’évolution graduelle de la monochromie précucuténienne, par la bichromie
protocucuténienne, a la trichromie du style Cucuteni A. Ce n’est que sous la
forme de ce style, donc en pleine maturité, qu’elle s’est répandue vers le
Nord et ’Est, du c6té de I’Ukraine, ou la bichromie fait complétement
défaut, la peinture trichrome y succédant directement aux survivances
de la céramique monochrome, de caractére Tripolyé A. L’analyse comparative
de la céramique peinte des divers cercles de civilisation de I’'Europe et de I’Asie
Antérieure, par rapport a la céramique peinte carpato-dniéprovienne, ne fait
que confirmer l'origine autochtone de celle-ci.

Dans le chapitre concernant la généalogie des différents aspects de la
civilisation Ariugd-Cucuteni-Tripolyé, 'auteur établit les rapports de succes-
sion et de parenté entre les différentes étapes du néolithique carpato-dnié-
provien attestées a Izvoare (fig. 10). Il constate un bref hiatus entre la couche
précucuténienne Izvoare I 2 et la premiere couche protocucuténienne Izeoare
II 1 a d’abord, puis entre la couche protocucuténienne Izvoare I 1 b et la
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couche Izvoare Il 2 de caractére Cucuteni A. Ces hiatus correspondent a
des solutions de continuité observées sur des pcrtions étendues de la Moldavie
et de la Transylvanie. Plus loin, ’auteur poursuit I’évolution du néolithique
carpato-dniéprovien méme aprés ’abandon définitif de I’établissement d’lz-
voare. Les facies Cucuteni AB (Ba — 8, selon H. Schmidt) et Cucuteni
B (Be— g, selon H. Schmidt), correspondant ensemble a l'étape Tri-
polyé B/II (selon T. Passek) et complétement absents a Izvoare, bien que
trés répandus dans le reste de la Moldavie, se sont formés sur le territoire ac-
tuel de I’Ukraine, surtout en Podolie, par la modification des éléments de
la civilisation antérieure de Cucuteni A (fig. 11).

Dans le dernier chapitre, l'auteur essaie de reconstituer I'histoire des
populations qui ont contribué au développement de la civilisation carpato-
dniéprovienne. Il explique la plupart des troubles qu’on remarque dans I'évo-
lution de cette civilisation par la pression toujours croissante exercée sur les
tribus sédentaires de I’espace carpato-dniéprovien par les patres nomades
des steppes voisines.

EXPLICATION DES FIGURES

IFig. 1. — Diffusion de la civilisation néolithique carpato-dniéprovienne pendant les
diverses phases de son développement. — Les chiffres se rapportent aux stations suivantes:
1. Izvoare; 2. Traian; 3. Zanesti; 4. Calu; 5. Girovu; 6. Frumusica; 7. Tirpesti; 8. Hangu;
9. Tg. Murey; 10. Ariugd; 11. Bod (Priesterhiigel); 12. Doboseni; 13. Olteni; 14. Bicsad;
15. Lel; 16. Monteoru; 17. Biiesti-Aldeni; 18. Bontesti; 19. Panciu : 20. Ciorani; 21. Mindrisca;
22. Cucuteni; 23. Habasesti; 24 Podul Iloaiei; 25. Valea Lupului; 26. Negresti; 27.
Poienesti; 28. Perieni; 29. Bacioiu; 3). Recea; 31. Birlilesti; 32. Bogdanesti; 33. Rideni;
34, Larga Jijiei; 35. Vlddeni; 36. Glivinesti; 37. Trusesti; 38. Corliteni; 39. Petreni;
40. Shipénitz; 41. Dirdbani; 42. Nezviszka; 43. Zavishnia; 44. DBilcze Zlote; 45. Kou-
drintzy; 46. Fridrivtzy; 47. Kadievtzy; 48. Louka-Vroublévetzkaia ; 49. Kroutoborodintzy;
50. Gorodsk; 51. Evminka; 52. Loukashi; 53. Tripolyé; 54. Andréievka; 55. DBorissovka;
56. Krasnostavka; 57. Vishnopol; 58. Sabatinovka:; 59. Savrani; 60. Oussalovo; G1.
Stoicani; 62. Brailita.

Fig. 2. — Schéma stratigrarhique de la station néolithique d’Izvoare.
Fig. 3. — Izroare I 1. Céramique précuculénicnne excisée, de caractére Boian-Giulesti.
Fig. 4. — Izvoare I 2. Céramique précuculénienne, de caraciére Tripolyé A, présentant

des incisions, des impressions de denlicules, des rainures, des alvéoles et des proéminences.
Fig. 5. — Les étapes principales de I’évolution du style carpato-dniéprovicen, représenté.
dans le décor de la céramique néolithique monochrome, bichrome et trichrome d’lzvoare.
Fig. 6. — Pieds de vases précucuténiens de la phase Tripolyé A (Izvoare 1 2)
provenant de: a) Vishnopol et b} Bogdinesti.

Fig. 7. — Vase précucuténien de la catégoric I13oian-Giulesti (IZ\.'oarc I 1), trouvé
a Zinesti-Dealul Viei.
Fig. 8. — Izvoare II 1. Céramique protocucuténienne bichrome, de caractére Ariusd:

1, vase a poli noir et a peinture blanche; 2, vase a poli rougeitre présentant des rainures et
des alvéoles A peinture blanche; 3, vase a poli rougedtre, a incisions et 4 peinture blanche :
4, vase a poli rougedtre et a peinture blanche.

Fig. 9. — Izvoare II. Géramique trichrome de style Cucuteni A (blanc, rouge et noir):
1—3, exemplaires provenant des couches protocucuténiennes I1 1 a et II 1 b; 4, fragment
de vase a effet de tétrachromie, provenant de la couche cuculénicnne II 2.

I'ig. 10. — Schéma de la succession des cinq étapes de I'établissement néolithique
d'Izvoare.

Fig. 11. — Céramique trichrome de style Cucuteni A dégénéré, marquant unc premicre
¢volution vers le style Cucuteni AB: 1, Kadievtzy; 2, Nezviszka; Koudrintzy.
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Problemele pe care le ridicd studiul uneia dintre vechile culturi neo-
eneolitice descoperite pind in prezent in regiunea de vest gi sud-vest a tarii
noastre sint, pe cit de multiple §i de variate, pe atit de importante prin
legdturile pe care le indicd cu mai multd sau mai putind precizie §i prin pers-
pectivele largi pe care le deschid cercetdtorilor. Aria de radspindire aacestei
culturi, cunoscutd in literatura stiintifici sub denumirea de cultura Vinca-
Turdag, pare sd nu fi depdsit, in Oltenia, o limitd risdriteand indicatd apro-
ximativ de Valea Jiului. Pe de altd parte dintre putinele asezdri apartinind
acestel culturi gi cercetate pind acum fn Oltenta, cea mai risiriteand este
aceea de pe teritoriul comunei Rast, in fostul ]ud Dolj, situatd la circa
2km sud de acest sat si la mai pui;in de 200 m de actualul curs al Dundrii.
Asgezarea primitivd de aici a fost insi tdiatd in doud de albia recentd a
girlel Tifarului, al cdrei traseu a fost modificat acum vreo citeva decenii
in urma unor lucrdri de indiguire.

Sipaturile ! intreprinse timp de trei siptdmini in luna august 1943 au
avut drept scop sd precizeze stratigrafia ageziirii g1 sd incadreze in acelasi
timp, din punct de vedere stiintific, bogatul material scos la suprafata de
apele Dunirii, in urma inundatiilor neobignuit de mari din primivara anului
1942. Dacd, din pricina pufinitdtii fondurilor pe care le-am avut atuneci,
sdpdturile din 1943 au trebuit si se mirgineasca la aceste obiective restrinse,
programarea unui gantier de sdpdturi pentru inceputul campaniei arheo-
logice din anul 1950 (10 mai — 25 iunie) ne-a dat posibilitatea si precizim

* Comunicare {inutd in iarna anului 1949/50 la Sectia de istorie veche a Institutului
de istorie al Academiei R.P.R. In afard de prea putine rectificiri, o publicim in redactarea
din 1949.

1 Sipiturile din 1943 de la Rast au fost intreprinse de noi tn colaborare cu colegul
C. S. Nicoldescu-Plopsor. Citeva indicalii sumare asupra sipaturilor §i asupra rezultateloy
pot fi gisite in darea de seamid publicati in volumul Raport asupra aclivitdfii gtiinfifice a
Muzeului nafional de antichildfi in anii 1942 — 1943, Bucuresti, 1944, p. 84—87. Sapaturile
din 1950 au fost intreprinse de un colectiv condus de C. S. Nicoldescu-Plopsor si de autorul
acestui studiu. Cf. Raport asupra activitdfii sanlierului arheologic Rast-Dolj, in « S.C.1.V.»,
II, nr. 1, 1951, p. 267-—277.
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mai cuprinzétor conditiile im carc s-a dezvoltat viata materiald a locuitorilor
acestui sat in indepirtatelle timpuri neo-eneolitice, si urmirim evolutia
uneltelor de productie si a diferitddor forme ale culturii materiale si ale
societd{il primitive insdgi. Dealllcl, din pricina felului nesistematic in care
au fost publicate sdpdturile de la Vin¢a, din Jugoslavia, de cétre defunctul
profesor M.M. Vasi¢, problema fazclor de evoluiie ale acestei importante
culturi materiale va trebui rcexaminati din nou in ansamblul ei, pe baza
precizdrilor stratigrafice ficute in 1943 si in 1950.

Fig. 1. — Figurina bicefald de la Rast.

Comunicarea aceasta are insi un obiectiv mai limitat. Intr-adevir,
in cele ce urmeazi, voi incerca si limuresc unele probleme pe care socotesc
cd le pune una dintre figurinele antropomorfe descoperite in sipiturile din
anul 1943. Impreuns cu numeroasele exemplare scoase la iveald de suvoa-
iele revirsate ale Dundrii, figurinele aflate in sdpiturile noastre din 1943
g1 1950 alcidtuiesc una dintre cele mai cuprinzitoare gi mai caracteristice
serii de reprezentdri plastice descoperite in agezdirile preistorice de pe teri-
toriul tédrii noastre.

Statueta de care ne vom ocupa, modelatd dintr-un lut cenusiu destul
de fin si piastrind pe aloctiri urmele unui invelis brun care se confundi in
buni parte cu pojghita de calcar depusd ulterior, a fost descoperitd, in stare
fragmentara, la o adincime de circa 1,00 — 1,10 m sub nivelul de la care
s-au inceput sdpdturile in acel scctor, adicd de fapt la 0,80 — 0,90 m sub
baza stratului de pimint negru vegetal. Tinind scama de constatéirile stra-
tigrafice fiacute la Rast in 1943, aceastd figurind apartine aproape sigur
stratului superior de culturd materiali de tip Vin{a-Turdas din asezarea
de la Rast, peste care — pe alocuri — s-au suprapus resturile unor locuiri
mult mai recente, din diferite cpoci.

Asa precum se vede din reproducerea pe care o prezentdm (fig. 1), frag-
mentul reprezintd partea superioard a unel figurine feminine, modelatd insi
cu doud capete gi doud giluri aliturate. Bustul, avind sinii ugor reliefati,
este plat si se prelungeste lateral prin doud cioturi de brate putin arcuite
in jos, potrivit unui procedeu foarte adesea intflnit in plastica neo-eneolitica
a sud-estului european. Ambele brate sint perfcrate de cite doud gidurele,
iar pieptul, atit cit s-a pistrat, cste ornamentat, de la linia sinilor in jos,



3 SEMNIFICATIA UNEI FIGURINE FEMININE DESCOPERITE LA RAST 97

cu benzi liniare meandroide, destul de puternic incizate. Cele doud capete ale
figurinei, desi modelate separat, se ating si se lipesc totusi la partea interioara,
dimensiunile lor fiind putin diferite: capul din dreapta (deci la stinga privirii
noastre) fiind simtitor mai mare decit celilalt. In linii generale, modelarea
plasticd a acestor doud capete este conformd cu aceea a nenumdirate alte
cxemplare de la Rast, de la Vinéa si din alte agezdri apartinind aceleiagi
culturi materiale. Fetele au forma oarecum rombici, cu virful superior arcuit.

Fig. 2. — Trei figurine bicefale descoperite 1a Vinéa, R. P. F. Jugoslavia

(dupad M. M. Vasie: 1, ""B. S. A.”’, XIV, p. 328, fig. 7; 2, Preislorika
Vinga, lig. 549 a; 3, ibidem, lig. 552 a).

Lobii laterali, indicind urechile, sint numai crestati, dar nu perforati, ca
de atitea alte ori. Arcadele sprincenelor, puternic reliefate, se imbini gi se
continud in nasul masiv. Ochii sint indicati atit prin conturul arcadelor,
cit g1 printr-o incizie piezisd i putin curba. Maxilarele sint puternice, iar
birbia relativ ascutiti. Fruntea e aproape inexistentd, deoarcce arcuirea
craniului incepe aproape imediat deasupra sprincenelor.

Dupi cite stim, acest idol este pind acum unic la noi in tari. Nici in
putinele ageziri cercetate in Oltenia si in Banat, nici la Turdas §i in restul
Transilvaniei, n-au fost semnalate descoperiri similare. In schimb, in Iugo-
slavia, in binecunoscuta agezare neolitici de la Vinca, situatd — precum
se gtie pe malul Dunirii, in apropiere de Belgrad, s-au gasit incd mai
de mult citeva exemplare mai mult sau mai putin asemdnitoare, incadrindu-se
insd cu sigurantd in acelasi tip. Primul dintre acestea (fig. 2,I), amintit de
Vasié incd din 1908, a fost gasit la 4 m adincime . Desi ambele capete lip-
sesc, filnd rupte, baza celor doud gituri se vede foarte limurit, aga incit
aspectul acestui exemplar nu va {i diferit, in liniile sale generale, de acela
al figurinei noastre de la Rast, chiar dacd executia pare ceva mai primitivi.
Ulterior, in sipdturile pe scard intinsi din preajma anului 1930, numdrul
figurine or bicefale descoperite la Vinca a fost sporit, dacd nu gregesc, cu
alte trei exemplare si anume:

1 M. M. Vasi& S—E. Elemenis in the Prehistoric Servia, in «B.S.A.», XIV, p. 328,
fig. 7.

7 —c. 812
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O figurind intreagd (fig. 2,2), gésiti la adincimea 6,1 m, foarte primitiv.
modelatd, cu doud capete departate, sustinute pe doud gituri lungi, piezige,
avind miinile intinse orizontal: corpul plat, fiard indicarea sinilor, e terminat jos,
cu o bazd aproape cilindricd. Pe fatd se pot vedea ornamentele meandroide
incizate, iar pe spate doud linii incrucisate 1. Alt exemplar, gdsit la 2,8 m
adincime, si mai primitiv modelat, are doud capete lipite, pornind ambele
dintr-un git gros; corpul e plat, iar bratele sint doud cioturi laterale, ceva
mai lungi decit la exemplarul de la Rast (fig. 2,3); baza e plata si aproapc
cilindricd, pentru ca figurina s& poati sta «in picioare » * . In’ sfirsit, al
treilea exemplar, de data aceasta fragmentar, a fost mult mai mare, deoarece
numai fragmentul pastrat are 8,5 cm indltime, asa incit, atunci cind figurina
a fost intreagd, ea depisea cu mult dimensiunile celorlalte doud exemplare
de la Vinéa si probabil si pe acelea ale figurinei de la Rast. Descoperita la
adincimea de 4,5 m, aceastd statuetd are capul din dreapta pus pe un git
foarte inalt; capul din stinga, tot atit de mare, este situat mult mai jos,
abia depdsind umairul celuilalt personaj 3. Degi fragmentul se rezuma la partea
superioard a corpului, s-ar putea si fie vorba de o figurini ce va fi fost repre-
zentatd agezatd, si nu stind « in picioare », asa cum socotea Vasié 4.

In lipsa unor preciziuni asupra straturilor de culturi si deci a com-
plexului ciruia i apartin aceste figurine de la Vinéa, singurul criteriu obiectiv
pe baza ciruia putem incerca si situim aceste exemplare de la Vinéa in
cadrul evolutiei agezdrii s1 a culturii respective, este acela al adincimilor la
care au fost descoperite. Caci criteriul stilistic al evolutiei de la «realism» la
«schematizare » nu poate fi avut in vedere decit atunci cind lipsesc orice
date stratigrafice precise — si chiar atunci nu e deloc sigur cd duce la rezul-
tate concludente, fiind in genere defectuos — desi atunci cind n am avut
altd alternativi, "l-am folosit noi ingine 8

Judecind, dec1 dupa adincimile la care au fost descoperite aceste figu-
rine de la Vinéa, ele apartin toate straturilor medii de acolo, intre circa 6 m
§i 2,80 m adincime, adicd — potrivit incercérilor de inscriere in faze diferite
ficute de Holste ® — in plind fazd C §i (una singurd) la inceputul fazei D.
Aceastd situatie pare si corespundd pozitiel stratigrafice a figurinei de la

1 M. Vasi&, Preistoriska Vinéa, 11, Belgrad, 1936, fig. 323 a-bsi p. 154; ibidem, vol. 111,
fig. 549 a-c si p. 119.

2 Ibidem, 111, fig. 552 a-c si p. 120.

3 Ibidem, 111, fig. 551, p. 120.

4 M. Vasié, Preistoriska Viréa, 111, p. 120. In afard de aceste figurine, nu e lipsit
de interes sa amintim cé tot la Vinda, printre fragmentele ceramice care au pe buzi cite un
cap omenesc cu chipul tratat in chip de «cioc de pasiire », se afld si un fragment avind doui
asemenea capete aliturate, dar nu lipite (Ibidem, IV, fig. 210 b), care credem ci trebuie puse
in legdturd cu manifestirile plastice aici amintite.

8 Vezi, de pildi, Vladimir Dumitrescu, La plastique anthropomorphe en argile de
la civilisation énéolithique balkano-danubienne de type Gumelnifa, tn « JPEK», 8, 1932/33,
P- 49—72. Din aceasta pricini s-ar putea spune ci lucrarea lui Valentin Maller, Die [rithe
Plastik in Griechenland und Kleinasien, Augsburg 1928, este construitd pe baze nu tocmai
sigure.

8 F. Holste, Zur chronologischen Stellung der Vinéa Keramik,in « W.P.Z. s, XXXVI,
1939, p. 1—21. Si regretatul arheolog ungur I'. Tompa s-a ocupat intr-un articol cu aceasta
problem3, impirtind materialul de la Vinéa tot in patru perioade; v. F. Tompa, Neoli-
tische Kulluren in der Draugegend, in « Serta Hoflilleriana», Zagreb, 1940, p. 7—9. Mai recent
VL. Milojéic a tratat aceeasi problemi in articolul South-eastern elements in the prehistoric
civilisation of.Servia (+ B.S.A.», 1949, p. 258—299), adoptind in linii generale impér{irea
ficutd de Holste. Ulterior, Milojé¢ic a reluat aceastd problemi §i fn alte lucrdri. ,
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Rast ( care formeazd tema consideratiilor noastre ), deoarece stratul superior
de culturi tip Vinca-Turdags de la Rast pare si reprezinte, din ceea ce cunoag-
tem pind acum, faza mijlocie a lungii evolutii constatate la Vinda.

O datéi facute aceste preciziri, se cuvine in chip firesc si ne punem
cel putin o intrebare: ce reprezinta acest tip de figurine cu doud capete ? Sau,
amplificind-o, sd o formulim astfel: este cumva vorba de un tip hibrid, re-
zultat din capriciul modelatorilor respectivi, sau, dimpotrivd, aceste piese
au fost modelate asa in functie de o anumitd idee comund, care a constituit
punctul de plecare atit al mesterilor de la Vinéa, cit si al aceluia de la Rast?

In primul rind, faptul insusi ci acest tip nu este izolat intr-o singurd
statiune, ci se intilneste in doud aseziri situate la mai bine de 200 km una
de alta, coroborat de certitudinea c&, atit la Vincéa cit si la Rast, este vorba
de piese executate la fata locului, si nu de exemplare datorite unui singur
centru de modelare, ne indreptiteste sa respingem, de plano, ipoteza unui
tip hibrid rezuitat dintr-un simplu capriciu sau din neindeminarea mesgterului.
Dupd parerea mea, este sigur cd atunci cind mesterii neolitici au modelat
asemenea figurine bicefale, el au avut intentia precisi de a reprezenta in
chip plastic un anumit concept, fireste de ordin religios. Ca atare, nu ne ra-
mine decit sd incercim sd precizim care a fost conceptul tradus in chip plas-
tic in statuetele descrise mai sus.

Mairturisim cd, inainte chiar de a fi cunoscut pédrerea lui Vasi¢ asupra
figurinelor de acest fel de la Vinéa, adicd chiar cu prilejul descoperirii exem-
plarului de la Rast, am fost o clipa inclinati sd credem c4 statueta din Oltenia
ar putea {i reprezentarea stilizatd sau mai degrabd schematizatd a unei femei
tinind un copil in brate. Pe de alti parte, deoarece n-am impirtasit nicio-
datd pérerea unor cercetétori care socoteau cd asemenea figurine ar trebui
considerate jucdriil sau imagini ce si-ar fi avut locul in morminte, pentru
a-l insoti pe acel plecat din lumea aceasta ?, este limpede cd privim aceste figu-
rine drept reprezentdrile marii divinititi feminine a toate creatoare, iar
pe acelea care reprezintd femei cu copil in brate, drept intruchipérile plas-
tice ale maternitatii divine, purtind in brate copilul divin. In sprijinul acestei
interpretiri venea si faptul cd unul dintre capetele figurinei de la Rast este
ceva mai mic decit celdlalt, diferentd de proportii care ar putea eventual
sd indice gi o diferentd de virstd intre cele doud fiinte reprezentate. Mentio-
nidm dealtfel ¢4 Vasi¢ a incadrat tbate figurinele de acest fel de la Vinéa
— atit cele cu doud capete, deci schematizate, cit si cele cu copil in brate —
in grupa « Kourotrophoi », pe care o desparte in doud subgrupe: una cuprin-

- s
.

e

1 N. Makarenko, in articolul Sculplure de la civilisation Trypolienne en Ukraine, in
+«JPEK », 1927, p. 119 i urm.

2 De altfel ele se gisesc intotdeauna in resturile locuintelor distruse si chiar incendiate.
Iar in putinele morminte neo-eneolitice descoperite in sud-estul Europei pe aria de Intensi
raspindire a figurinelor antropomorfe, nu s-au gasit figurine decit foarte de curind, in morminte
apartinind culturii Hamangia din Dobrogea; cf. D. Berciu, Une civilisation néolithique
récemment découverte en Roumanie: la civilisation de Hamangia, in Nouvelles études d’hisloire
présentées au X-e Congrés des sciences hisloriques, Rome 1955, Bucuresti, 1955, p. 28—46.
Pe de alta parte, este de la sine inteles ci nici un cercetiitor care a lucrat personal la siparea
unui fell din aceastd regiune nu mai poate accepta ideea cé tellurile ar fi necropole §i nu age-
2iri succesive distruse de incendii, chiar daci fn unele se gisesc §i morminte. Cf, In aceasta
privinta articolul nostru mai sus amintit din « JPEK », 1932/33, p. 53, precum si articolul
Notes sur Cuculeni, in «Istross, I, p. 19-—-36. ’
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zind figurinele modelate «in picioare », iar a doua cuprinzindu-le pe acelea
reprezentate agezatel.

Impotriva acestei interpretiri ni s-a parut inci de la inceput cd pledeazi
faptul, constatat in repetate rinduri, ci — atunci cind mesterii preistorici
au vrul intr-adevir si reprezinte divinitatea-mamé cu copilul in brate —
au modelat-o in chip cu totul adecvat, copilul sezind piezig la pieptul sau
in poalele mamei §i fiind mult mai mic, -chiar dac4, fireste, nu se poate vorbi
de o respectare perfectd a proportiilor. Intr-adevir, atit la Vindéa cit si la
Rast, avem dovada palpabild a acestei capacitdti a mesterilor primitivi:
o serie intreagi de statuete de tipul « Kourotrophos » de la Vinéa stau mérturie
despre aceasta®, iar o figurind descoperitd la Rast — dest a suferit mutila-
rile mileniilor ce s-au scurs de cind mesterul primitiv a dat viatd lutului, in-
truchipind gi imbinind duiosul sentiment al maternititii ocrotitoare de care
insdsi divinitatea a toate creatoare nu se poate libera, cu sentimentul siu
propriu de adoratie fatd de divinitate, — poate primi cu drept cuvint tri-
butul nostru de admiratie: e o adevératd pieta a cdrei modelare face din
acest exemplar una dintre cele mai deosebite reprezentdri plastice neolitice
cunoscute pind acum in regiunile noastre ; am putea chiar spune ca insus
faptul ci atit capul mamei cit gi acela al copilului s-au rupt si s-au pierdut
da acestul grup o valoare artistica si mai mare, fiind stiut cé, in covirgitoarea
majoritate a cazurilor, capul figurinclor preistorice este foarte stilizat gt
scade valoarea plasticd a intregului.

Totusi, existenta unor reprezentiri realiste ale tipului « Kourotrophos »,
exacte din punctul de vedere ale pozitiei copilului in brate, nu exclude ca-
tegoric posibilitatea ca figurinele mai primitiv redate gi mai schematizate,
la care corpul celor doud fiinte este contopit intr-unul singur, numai cape-
tele fiind modelate independent, sd fie interpretate drept reprezentiri ale
aceluiagi tip de « Kourotrophos ». Aceasta pentru ¢i in cullurile neo-eneo-
litice de la Dunirea de Jos se intilnesc de multe ori, in aceleasi straturi — si
deci in aceleasi complexuri arheologice, reprezentind acelasi stadiu de dez-
voltare a viefii societdtii — aldturi de figurine foarte primilive sau foarte
schematizate, si figurine realist modelate, aga precum se poate constata
atit la Rast cit, mai ales, la Vinda.

In aceste conditii, pentru a gasi solutia justd alternativei dacd figurinele
bicefale de la Rast gi de la Vinca sint numai reprezentiri schematizate ale
tipului « Kourotrophos », sau, dimpotrivii, reprezintd o schematizare a altor
doud divinitdti, dintre care una — si anume tocmai accea al cirei concept
este precumpinitor — este o divinitale feminind (precum dovedesc sinii
ce nu lipsesc de la majoritatea exemplarclor ), dar nereprezentatd in ipos-
taza de mamdi, iar cealaltd nu este un copil, nu ne rdmine decit s aruncim
o privire asupra regiunilor mai invecinate sau mai indepértate, spre a putea
vedea dacd nu gidsim cumva solutia acestei prcbleme in afara ariei de ris-
pindire a culturii Vinca-Rast si a celorlalte culluri neo-eneolitice mai mult
sau mai putin contemporane de la Dundre.

Exemplare de « Kourotrophos» se gisesc si in alte culturi neo-eneoli-
tice din estul Europei — si citim deocamdatd pe acelea destul de rare de
pe teritoriul U. R. S. S. 1 anume din Ucraina 3, apartinind culturii de tip

1 M. Vas:8, Preislorisk1 Vinéa, 111, p. 119 si urm.
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Tripolie-Cucuteni ; dar, dupd cite stim, in afara ariei de rispindire a culturii
Rast-Vin¢a, nu s-au intilnit nicdieri pe teritoriul european continental figu-
rine hicefale de tipul acelora descoperite in aceste asezdri.

Dacid am admite ipoteza formulatd de Wace si Thompson in privinta
unui obiect de lut ars descoperit la Rakhmani in Tesalia si apartinind perioadei
a treia tesaliene !, atunci acela ar fi singurul exemplar de figurind bicefald
cuncscut la nord de Egeea, in afara ariet Vin¢a-Rast. Dar, pe de o parte ni
se pare impcsibil s vedem in acest cbiect o figurind — cu atit mai putin
una cu doud capete — ( si dealtfel trebuie s mentiondm cd si cei doi arheo-
logi englezi erau sceptici, scriind textual «if it is a figurine » * ), iar pe de alta
parte, chiar dacd s-ar admite c# este vorba de o figurind bicefald schemati-
zatd in chip excesiv 3, aceastd schematizare dusi pind la absurd ne impiedica
in chip categoric si tragem vreo concluzie asupra conceptului reprezentat
in chip plastic.

Dimpotrivd, deosebit de importanti ni se pare, pentru limurirea pro-
blemei, o descoperire ficutd tot acum citeva decenii, si tot in Tesalia, la Ses-
klo, de cédtre arheologul grec Tsountas ; aceastd descoperire nefiind ilustratd
ci numai amintitd in textul exclusiv grecesc al lucrdrii 4, a rdmas pind de
curind cu totul necomentatd 5. Este vorba, pentru a-l cita pe Tsountas, de
doud fragmente provenird, dupd cit se pare, din doud compozitii plastice
reprezentind « ouunAéypatx » — contopirea, unirea fizici a doud fiinte.
Iatd deci cd in Tesalia, aldturi de cunoscutele figurine purtind copilul in
brate, avem si statuete care reprezinti doud fiinte mature de sex diferit;
aldturi de divinitatea feminind, avem deci §i acolitul masculin, acel iepdg
yapog de mai tirziu,

Din picate, nu putem sti cdrei perioade a neoliticului tesalian ii apar-
tin aceste fragmente, deoarece Tsountas nu di nici o indicatie in aceastd
privintd. Pe de altd parte, lipsind orice ilustrare a fragmentelor, nu ne putem
da seama in ce masurd poate exista vreo apropiere intre executia plasticd
a exemplarelor tesaliene §i infdtigarca acelora de la Dunire, asa incit deo-
camdati nu putem merge mai departe pe aceastd cale.

Dacd insd nu putem gédsi nimic la nord de Egeea care si ne dea
cheia limuririi problemei, se cuvine sd cdutim in Mediterana orientald
i in regiunile de la rasiritul acestei mari paralelizirile de care avem nevoie
pentru precizarea semnificatiei figurinelor bicefale de la Rast si dela Vinéa.

Cele dintii figurine bicefale intrate in literatura arheologiei preistorice
sint acelea descoperite in Cipru incd din secolul trecut, in morminte ce apar-
tin epocii bronzului; in chip firesc, chiar inainte de a constata cd Vasi¢ se
referd si el la acestea ® pentru comparatie cu statuetele de la Vinéa, figuri-
nele cipriote ni s-au pidrut a constitui cea mai apropiatd paralelizare cu-
noscutid pentru statueta fragmentard de la Rast. Intr-adevir, dupd cum

! Wace-Thompson, Prehisloric Thessaly, fig. 28, t.

2 Ibidem, p. 41.

3 Asa cum face Val. Miller, op. cil., p. 28, nota 61, acceptind drept buni o ipotezi
de care nu erau convinsi nici autorii ei.

4 Chr. Tsountas, Al mpototopixal dxpombiet, etc., Atena, 1908, col. 397.

8 Ch. Picard, Les religions préh=lléniques, Créle el Mycénes, Paris, 1948, p. 48. Eu
fnsumi am gasit aceastd indicalie in acest volum §i numai ulterior am citit i pasajul din
lucrarea lui Tsountas.

8 M. Vasil, Preisloriska Vinéa, 111, p. 120.
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Fig. 3

1—2, figurine bicefale descoperite in Cipru (dupa J. L. Myres, ,,B. S. A.”, XLI, 1940 —-1945,
p. 83, fig. 5); 3, figurind din Cipru, purtind doi copii in brate (capul si unul dintre bratele
figurinei sint rupte); (dupd E. G. Gjerstad si colaboratorii, The Swedish Cyprus Ezpedi-
tion, vol. I, pl. XXX/28); £—5, figurine din Cipru, reprezentate cu cite un copil in brate
(ibidem, pl. XXVI/4) si pl. XIX/.3); 6, figurini de la Kiltepe, avind reprezentati pe
corp doi copii (dupid H. Bossert, Altanatolien, fig. 340); 7, figurini bicefald de la Kiiltepe
(dupi G. Contenau, ,,Syria”, 1927, pl. XLIV/b); 8, figurind tricefald de la . Kiltepe,
avind si doi copii reprezentali pe corp (ibidem, fig. 4).
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este indeobste cunoscut, aceste figurine cipriote sint modelate extrem de
stilizat (fig. 3,/—2), in forma unor plici de teracotd aproximativ rectangu-
lare, prelungite in partea superioard prin cite doud gituri §i doud capete
paralele, desi insdgi capetele sint atit de schematizate, incit abia se disting
de gitl. Atit corpul cit si gitul si capul sint ornamentate cu bogate desenuri
geometrice incizate. Amintim in treacdt cd, in afard de aceste figurine
bicefale, s-au gisit in Cipru si piese similare, mult mai numeroase, avind
insd un singur cap.

Cum era si firesc, aceste ciudate reprezentiri au stirnit de la inceput
un deosebit interes, pentru explicarea lor exprimindu-se variate pdreri. $i
intrucit nu este nici o indoiald c&, in esentd, este vorba de reprezentiri cu
totul paralele acelora de la Vinéa si de la Rast, ni se pare necesar sd amintim
cel putin in linii generale aceste interpretdri.

Ohnefalsch-Richter credea cd s-ar putea vedea in acesti idoli ciprioti
un zeu si o zeitd, dacd nu chiar o uniune intre barbat si femeie, sau chiar un
hermafrodit .

Hoernes spunea cd ar putea fi vorba de reprezentarea mamei si a copilu-
lui, stilizare rezultatd din contopirea plastici a corpulul zeitei care poarta
copilul cu insusi corpul micutului 3. De aceeasi parere ( mamdi si copil ) au
fost i alti cercetdtori .

Desigur, fiind vorba de reprezentiri atit de stilizate, a priort toate aceste
ipoteze pot fi plauzibile. Credem insd c, in urma sipiturilor mai noi din
Cipru, cel putin una dintre ipoteze trebuie inlituratd si anume ipoteza potrivit
cireia aceste figurine cipriote ar putea reprezenta divinitatea-mama
(sau mama pur si simplu) cu copilul in brate, adicd tocmai ipoteza
}i)e care o inliturdm si noi pentru figurinele bicefale de la Rast §i Vinda.

ntr-adevir, afirmatia pe care o facem se bizuie pe faptul cd, in sapéturile
sistematice din preajma anului 1930 ale unei misiuni suedeze, s-au descoperit,
aldturi de simple figurine — plici cu un singur cap — de tipul intilnit mai
inainte — si altele, modelate tot in formd de plici, dar cu un singur cap
in prelungirea gitului, i purtind in brate un copil mic modelat in relief,
a cdrui pozitie este fireasci, piezigd iar nu verticala (fig. 3,4—5) 5. Intr-unul

1 Hoernes-Menghin, Urgeschichle d. bild. Kunst, fig. de la p. 365/5 si 6. Ulterior
s-au mai gasit si alte asemenea figurine in Cipru: c¢f. J. L. Myres, Ezcavations in Cyprus,
1913, in «B.S.A.», XLI, 1940—1945, p. 53 —96; vezi fig. 5. Val. Maller, op. cil., p. 26,
aminteste si de figurine cu trei capete din Cipru, probabil referindu-se la exemplare de
tipul foarte schematizat reprodus in articolul citat al lui Myres (fig. 5, rindul de jos, prima
dintre cele doua provenind din mormintul 201 de la Lapilhos, §i pl. 26, fig. 2, rindul de sus,
a doua dintre cele descoperite in acelasi mormint 201). Myres (p. 81 —84) descrie aceastld
placi drept « obiect rectangular, compus din trei bare verticale... care ar putea reprezenta
o femeie intr-un scaun cu speteaza inalti, {inind in brale un copil ». Dar schematizarea piesei
este excesivi, asa fnctt nici interpretarea ei drept figurina cu trei capete, §i nici aceea pe care
o di Myres, nu pot fi considerate sigure.

2 Citat dupa Hoernes, op. cil., p. 364, dcoarecc lucrarea Iui Ohnefalsch-Richter
(Kypros, die Bibel und Homer) nu ne-a fost accesibila.

* 3 Hoernes, op. cil.,, p. 364.

¢ R. Dussaud, in « Rev. Histoire des Rel. », 1916, p. 252 (citat dupa Val. Maller,
op. cil., p. 28, nota 61); W. Deonna, care eimite §i aceasti ipotezi, indicid insi si toate cele-
lalte ipoteze posibile: pereche divini, pereche de muritori, mama cu copil, sau chiar herma-
frodit; cf. Unité et diversité, in « Rev. Arch.»s, IV s, t. XXIII, 1914, p. 31—-58; fig. 1/1.

8 E. Gjerstad, J. Lindros, E. Sjoqvist, A. Westholm, The Swedish Cyprus Ezpe-
dilion, vol. I, plates, Stockholm, 1934, pl. XIX/13 si pl. XXVI/40; vol. I text, p. 65 si 94;
cf. 51 J. L. Myres, art. cit., tig. 5 si pl. 26/2, rindul de jos.
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din cazuri!, amindoud bratele idolului-mamai sint si ele bine modelate in
relief, cu totul realist ( fig. 3,4 ). Pe de altd parte, uneori [igurina are chiar
doi copii in brate ( fig. 3,3) %

Deoarece aceste figurine, descoperite in sdpéturile mai recente sint,
din toate celelalte puncte de vedcre ( formd, pastd, ornamente etc. ), identice
cu figurinele cu unul sau doud capete mai de mult cunoscute, nu incape nici
o indoiald cd ele apartin aceleiasi culturi si aceleiasi perioade gi sint deci — in
linii generale — contemporane. Ca atare, statuetele bicefale nu mai pot fi
considerate ¢ ar reprezenta mame cu copii, ¢i trebuie privite ca reprezentind
doua fiinte mature. Cici nu e vorba de reprezentiri plastice primitive, neinde-
minatice, ci de opere schematizate, adicd gindite ca atare si intentionat mo-
delate astfel. De aceea nu ni se pare cd poate fi vreo indoiald ci, atunci cind
mesterul cipriot, a modelat o placid rectangulard cu douid capete, el n-a vrut
sd 1ndice un copil, ci s-a gindit la contopirea plasticd a doud fiinte deosebite,
contopire care nu-si avea nici un rost dacad ar fi fost vorba de mama si de
copil ; ea este insad perfect intemeiatd, dacd reprezentarea se referd la doud
divinititi mature.

In sprijinul interpretérii noastre cred ci pot fi adusi siidolii de alabastru
descoperiti in Asia Micd, probabil la Kiiltepe, dintre care unii au fost publi-
cati incd din 1927 de G. Contenau 3, iar altii ulterior 4. Desi acesti idoli, a-
chizitionati de Muzeul Louvre, nu provin din séipaturi regulate, existd totusi
motive sd se creadd cd locul indicat pentru provenienta lor corespunde rea-
litatii. Intr-adevir, pe de o parte vinzitorul i-a adus impreuni cu tablete
asa-zise « capadociene », dintre care la Kiiltepe s-au gisit foarte multe chiar
in sipiturile sistematice, iar pc de altd parte se stie ci, incd mai demult,
fusese descoperit aici de ciitre un arheolog un fragment de idol de acelasi
fel 8, pe care insd il socotise modern gi pitruns intr-un nivel inferior prin
vreo groapd recentd. De aceea idolii trebuie considerati ca provenind din Capa-
docia, mai ales cd ulterior s-au mai descoperit asemenea idoli in Asia Mica 6.

Toti au corpul rotund si aproape perfect plat. Unii au un singur cap
(fig. 3,6 ) si fireste nu ne intereseaza aici decit in chip indirect, fiind — din
celelalte puncte de vedere - la fel cu ceilalti ?. Altii au cite doud capete,
pe gituri lungi paralele, si lipite in interior ( fig. 3,7 )8, adicd intocmai ca
exemplarul nostru de la Rast. In sfirsit, citiva ®, au avut trei capete (fig. 3,8),
aga incit chiar din aceastd pricind este evident cd nu mai pot reprezenta
schematizarea mamei si a copilului si, eventual, nici numai divinitatea fe-

1 E. Gjerstad si colaberateri, op. cil., vol. I, pl. XIX/13.

2 Jbidem, pl. XXX/28.

® G. Contenau, Idoles en pierre provenant de I'Asie Antérieure, in « Syrias, VIII,
1927, p. 193-—200.

4 G. Contenau, « Syria», X, 1929, pl. LXXXI; apoi de ciitre al{i autori in « Revue
Hitlite et Asianique »: 1935, pl. 6/4 si b, pl. 5, pl. 7/5-8; 1938, pl. 10 si 11; 1938, pl. 2/15,
16 si 18. Aceastd ultima indicatie bibliogralicd este datid dupa H. Th. Bossert, Altana-
tolien, Berlin, 1942, p. 40, fig. 333—347.

§ H. Grothe, Meine Vorderasien Ezpedition 1906 u. 1907, Leipzig, 1911, pl. XX/6
(citat dupa Contenau).

8 G. Contenan, Manuel d’ Archéologie orienlale, Paris, 1947, 1V, p. 2192,

7 G. Contenau, Idoles en pierre, « Syria », VIII, pl. XLIII (a). H. Bossert, op. cil.,
fig. 333, 335, 336, 337, 339.

8 G. Contenau, « Syria», VIII, pl. XLIV (b), pl. XLV (c si e); H. Bossert, op cit.,
fig. 334, 338, 341.

® G. Contenau, « Syria», VIII, pl. XLII(d); H. Bossert, op. cil., fig. 342 —347.
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minind impreund cu acel iepds ydpoc despre care am amintit. Ne-am
putea gindi, desigur, la o trinitate divind — zeita, zeul si copilul divin — insa
sint aici unele elemente care ne opresc in chip ldmurit sd acceptim aceastd
interpretare. Intr-adevir, pe corpul unuia dintre acesti idoli cu trei capete,
pe lingd ornamente incizate, se vad reprezentati — tot prin incizii — doi
copit avind forma corpului i mai ales acea a capului identicd cu acelea
ale figurinei insesi. In aceste conditii e clar ¢i nici unul dintre cele trei persc-
naje ale cdror capete au fost reprezentate desprinzindu-se din corpul unic
nu poate fi copil si eventual ar trebui sd ne gindim la dedublarea divinitafii
feminine, avind in mijloc pe cea masculini, asa cum presupunea Contenau ?,
sau la doud zeite deosebite si un zeu, triunghiul sexual indicat pe statueta
reprezentind preponderenta elementului feminin. De altfel si pe corpul unora
dintre exemplarele cu unul sau cu doud capete sint reprezentati copii, cite
unul sau cite doi (fig. 3,5 ) ?, ceea ce dovedeste in chip indiscutabil cd pentru
indicarea copiilor s-a folosit numai aceasti manierd, in timp ce dedublarea
sau chiar triplarea capului se referd la divinitdti mature. Ceva mai recent,
invdtatul francez spunea cd cel putin unii din acesti idoli de la Kiiltepe re-
prezintd probabil divinitdti feminine, unele fiind simplificdri ale unui vechi
model al divinitdtii care fisi alipteazd copilul 3.

Din aceastd pricind si {inind seami de legdturile incontestabile dintre
Asia Mica si Cipru in mileniul al Ill-lea inaintea erei noastre, trebuie sa
ne fintrebim dacd se pot stabili legdturi, si care anume, intre idolii din
Cipru si aceia de la Kiiltepe.

Daci, din punct de vedere cronologic, tot ce se putea spune pind acum
doud decenii despre idolii plati din Cipru era cd e1 apartin unei perioade
a epocii bronzului din marea insuld est-mediterancand, datatd in linii gene-
rale in mileniul III i.e.n., sipéaturile suedeze mai sus amintite ne dau posi-
bilitatea sd precizim mai in de aproape pozitia cronologici a mormintelor
care contin asemenea idoli. Intr-adevir, unele din mormintele in care se
gdsesc §i idoli plati de tipul discutat aici pot fi datate la inceputul fazei a
treia a perioadei vechi cipriote (E. C. III) 4, ceea ce inseamni putin dupi
mijlocul mileniului IIT i.e.n., potrivit cronologiei adoptate de Gjerstad ®.
Tipul de figurine plate se intilneste si in morminte datate pind spre sfir-
situl aceleiasi faze. In fapt, figurinele cu copil in brate, la care ne-am referit
mai inainte, s-au gésit in morminte ce aparfin aceleiasi faze, a treia a peri-
oadei vechi cipriote, deoarece unele dintre obiectele depuse in morminte
reprezintd tipuri de tranzitie spre faza intii a perioadei cipriote mijlocii
M. C. 1.), care incepe la 2100 f.e.n. Prin urmare, idolii bicefali ciprioti
pot fi datati in linii generale inainte de anul 2100, adica in a doua juma-
.tate a mileniului III i.e.n.

Pozitia cronologicd a idolilor de la Kiiltepe este insd mai putin precisd,
tocmai pentru cd acestia n-au fost giisiti in sipaturi sistematice. Intr-adevar,

1 G. Contenau, « Syrias, VIII, p. 199—200.

%2 H. Bossert, op. cil., fig. 310—341.

3 G. Contenau, Manuel d’archéologie orientale, Paris 1931, II, p. 824 —825.

4 E. Gjerstad si colaboratori, op. c¢it., mormintul 309 de la Lapithos; pentrn
datare, vol. I, p. 76; vz. si J.L. Myres, arl. cit.,, p. 79.

8 E. Gijerstad, The Prehistoric Cyprus. N-am putut consulta aceastid lucrare;
datele cronologice le-am luat din art. lui Ch. Picard, L’archéologie suédoise & Chypre, in
« Journal des savants», 1935, p. 241—255.
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desi compara ornamentarea idolilor de la Kiiltepe cu ornamentarca ceramicei
sirtene din prima jumétate a mileniului al II-lea i. e. n., Contenau — care
inclina si dateze tabletele zise « capadociene », despre care am amintit, in
a doua jumétate a mileniului IIl — situa cronologic idolii de alabastru
inaintea acestor tablete, deci inainte de mijlocul mileniutui al I11-lea . e.n. .
Aceastd datare era insi in functie de data atribuitd cpocii lui Hammurabi,
despre care se stie cd a fost mereu supusi discutiilor. In 1931, Contenau,
revenind asupra acestei probleme, propunea ca datd pentru idolii « capado-
cieni» sfirsitul mileniului 111 i. e. n. % Se stie cd in ultimii ani, domnia lui
Hammurabi a fost coboritd in prima jumatate a secolului al XVIII-lea
i.e.n.? si astfel datarea idolilor de la Kiiltepe in preajma anului 2000
if. e. n. pare mult mai plauzibild 4. Pe de altad parte, savantul ceh Hrozny
atribuia idolii de alabastru din Capadocia unei populatii hittite, anterioard
venirii asirienilor in aceastd regiune si deci anterioard tabletelor pe care
el le data in secolele XIX — XVIII i. e. n. 5 In sipiturile recente (1948)
executate de cétre arheologii turci la Kiltepe, s-au identificat, pina la adin-
cimea de 8,40 m, patru straturi arheologice, dintre care al doilea si al treilea
contin tablete « capadociene » — de fapt scrise in limba asiriani —, iar
stratul cel mai vechi, desi nu contine asemenea tablete, are totusi ceramicd
hittitd, incit n-ar putea fi anterior anului 2000 i. e. n. . Fireste, in portiu-
nile incd nesipate din colina respectivd s-ar putea s existe si vreun strat
mai vechi, ciruia sd-i apartind eventual idolii de piatra, insd tot asa de bine
s-ar putea ca ei si apartind stratului celui mai de jos identificat pind acum
gi deci sd poatd fi datati intre 2000—1800 i. e. n., mai ales dacd t{inem
seama de asemdndrile semnalate intre ornamentarea idolilor de alabastru
si aceea a unor vase siriene din prima juméitate a mileniului al II-lea i. e. n.
Totugi aceastd ipotezd pare mai pufin plauzibili, deoarece printre obiectele
descoperite in diferite agezéiri impreund cu ceramica hittitd nu s-au gasit
pind acum obiecte tratate intr-un stil asemdinitor. Atribuirea acestor idolhi
unei populatii hititte, aga cum ficea Hrozny7?, populatie care i-a precedat
pe hittiti in aceastd regiune a Asiei Anterioare, putind fi consideratd drept
existentd aici in a doua jumétate a mileniului III . e. n. 8 ar face insd
din idolii de la Kiiltepe manifestdri plastice contemporane — fn linii gene-
rale — cu idolii ciprioti in formd de placi rectangulare.

Prin urmare, deocamdatd este greu de precizat dacd existi vreo lega-
turd directd intre idolii ciprioti si aceia de la Kiiltepe. Numai in caz c&
acestia din urmd apar{in stratului hittit din agezarea aceasta, ei ar trebui

1 G. Contenau, ¢« Syria»s, VIII, p. 193.

2 G. Contenau, Manuel d’archéologie orienlale, 11, p. 825.

3 Vezi datele la V1. Milojéic, Zur Zeitstellung der dlteslen Siedlung von Troia, In
« Arch. Anzeiger », 1948/49, col. 1—12; unele si la G. Contenau AManuel d'archéologie
orientale, Paris, 1949, IV, p. 1804 si urm.

¢ H. Bossert, op. cif.,, p. 40, spune ci ornamentarca liniari a idolilor capadocieni
aminteste de vasele pictate capadociene din bronzul timpuriu si de aceea inclind si-i dateze
la fnceputul mileniului II {. e. n.

5 Hrozny, Histoire de I'Asie Anlérieure, de I'Inde et de la Créle, Paris, 1947, p. 210,

etc.; fig. 73, p. 320.

% ¢« A.J.A.», LIX, 1950, fasc. 1, p. 61 si urm.

7 Op. cit, p. 210.

8 Ibidem.
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considerati mairecenti decit acei ciprioti si ar putea, eventual, si fie soco-
titi dependenti de eil.

Tot pe teritoriul Asiei Mici, si anume la Sinope, a fost descoperiti o
placid de aur reprezentind o figurini foarte schematizati, cu daud capete, pe
care mai demult Hoernes? si mai recent Valentin Miiller? au pus-o in legatura
cu figurinele bicefale din Cipru. Mediul arheologic cdruia ii va fi apartinut
aceastd piesd este insd cu totul necunoscut; din punct de vedere stilistic,
Hoernes punea aceastd placd de aur in legdturd directd cu tezaurul cel mare
de la Troia II, aga incit — din acest punct de vedere — placa se incadreazi
(sau, mai degrabi, s-ar putea incadra) tot in a doua jumitate a mileniului
II1I i.e.n., fiind deci in linii generale contemporand cu idolii plati ciprioti
si dovedind cd reprezentirile plastice bicefale nu sint aparitii prea rare in
Asia Mici.

Credem finsid cd solutia problemei poate fi gdsiti ceva mai departe spre
est, in regiunea de straveche civilizatie a Asiel Anterioare. Aici avem, de fapt,
atit reprezentdri plastice cit si documente literare, care credem ci pot veni
in sprijinul cercetdrii noastre. Desi n-am avut la dispozitie publicatiile de
bazi, in care si putem vedea toate reprczentdrile ce pot fi luate in consi-
deratie, rezultd totusi in chip clar din bibliografia ce ne-a fost la indemini
cd in Mesopotamia, la Assur, au fost gisite statuete de teracotd cu doud capete?
pe care W. Andrae le-a pus in legdtura cu legenda asiriand despre facerea lumii,
gi in care divinitatea Ansar (=Assur, dupi versiunea asiriani) este descrisi
ca avind doud capete cu patru ochi g1 patru urechis. Dealtfel si alte divini-
tati ale mitologiel mesopotamiene din mileniul al II-lea i.e.n. sint descrise ca
avind doui capete — ca de pildd Enlil® —, sau chiar mai multe, fird s se preci-
zeze cite, de exemplu Ninurta’?. Trebuie insd precizat c¢i unele dintre sta-
tuetele cu doud capete sint descrise de arheologii moderni drept figuri de
Ianus — adici avind capetele lipite ceafd in ceaf® gi nu juxtapuse ca acelea
care ne intereseazd. Important este insd faptul ci cel putin unele dintre
aceste reprezentiri ale figurinelor cu doui capete sint anterioare eposului
babilionian asupra facerii lumii, adicd anterioare anului 2300 i.e.n.?, ceea ce
inseamnd ci ele sint cel putin contemporane, dacd nu mai vechi decit idolii
anatolieni gi ciprioti descrigi mai inainte. In orice caz, e sigur ci acest con-
cept al divinitdtii cu mai multe capete §i chiar cu mai multe corpuri este
obignuit reprezentat in Asia Anterioard. Iatd de pild4i la Ashirah, chiar pe
malul Eufratului, a fost descoperitd o figurini cu doud capete §i doud bus-
turi lipite, pornind dintr-un trunchi comun?®. Chiar daci aceastd statuetd n-ar

1 Asemiinarea tipologicd dintre idolii capadocieni si cei ciprioti a fost semnalati §i de
K. Bittel, Prdhislorische Forschungen in Kleinasien, p. 76.

2 Op. cit., p. 364.

3 Op. cit., pl. VI;133.

4 W. Andrae, Assur. Die archaischen Ischlartempel, p. 104, fig. 77 stinga (citat dupi
Val. Miiller, op. cit., p. 28, nota 61).

5 Datele In art. lui Eckhard Ungar, Mischwesen, in Ebert, ¢ Reall. Vorg.s, VIII,
p. 195, 5i urm.; v. p. 207.

8 Ibidem.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

8 Ibidem.

1 F. Thureau-Dangin si R. P. Dhorme, Cing jours de fouilles & Ashdrah, « Syrias,
¥, 1924, p. 265—293, pl. LIX/20.
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aparfine straturilor celor mai vechi din tell-ul respectiv, ¢t numai straturilor
mijlocii, §i tot ar fi anterioare primei dinastii babiloniene si posterioara
dinastiei Agade, aga incit ea ar trebui datatd in prima parte a celei de-a doua
jumititi a mileniului 1II f.e.n.

Pe de altd parte, asa cum a precizat Contenau, reprezentiri ale « perechii
divine » i mai vechi s-au géisit pe teritoriul Asiei Anterioare, datind chiar
din epoca Agade!, deci inainte de mijlocul mileniului III i.e.n., constituind
o documentare arheologici a textelor literare. Asemenea reprezenidri se
continud dealtfel si mai tirziu, in mileniul II i.e.n. *, asa incit ne multumim
sd le amintim aici, fard a intra in aminunte.

Revenind in Egeea — si intrucit diferitele posibilititi de interpretare
ne au cerut sd amintim nu numai figurinele cu mai multe capete, ci si pe
acelea cu mai multe corpuri, precum si reprezentdrile plastice ale « perechii
divine » — se cuvine si semnaldm, inainte de a incheia prezentul excurs, si
descoperirile de acest fel din Creta, marea insuld egeicd, creatoare de bogate
forme de culturd materiali.

Intr-adevir, aici s-au descoperit doi idoli de ardezie, de tip cicladic,
cu miinile pe piept, stind pe aceeasi bazd, dar cu totul separati si chiar
distantati unul de altul. Arheologul grec Sp. Marinatos ii considerd pe amindoi
feminini, desi nici un element plastic nu indicd acest lucru3, dar credem
cd, fiind vorba de obisnuita schematizare cicladicd, are dreptate. Tot in
Creta s-au gisit idoli cu «rochie cloche», cite doi pe aceceasi bazi, asupra
interpretdrii lor nemaiputind fi insd indoiald, dupd cum-ne aratd rochiile4.
Pe de altd parte, destul de recent, in 1939, a fost descoperit la Mycene
un grup de fildes de facturd cretand, reprezentind doud zeite antropomorfe
in costum minoic, invelite in acelasi himation si avind intre ele un mic
copil — o adeviratd triadd® — descoperire care poate fi apropiatd de faptul
ci la Haghia Triada, in Creta, pavimentul de stuc al capelei datind din
MM III —MRI (adicid in cifre aproximative: 1800—1500 i.e.n.) pistra
incd bazele a trei idoli®. De aceea, pe buni dreptate, vechea pérere
asupra monoteismului minoic este acum combatutd ”.

Tot aici cred cd isi are locul si pomenirea unei descoperiri mai vechi,
tot din Egeea, apartinind si ea epocii miceniene: o « dubla statuetd feminini
de lut ars », descoperitd in necropola de Ja Kameiros, amintiti de Hoernes®
in legdturd cu figurinele bicefale din Cipru. Bibliografia citatd de el nu ne-a
fost insd la dispozitie, asa incit n-am putut controla daci este una si aceeasi
cu statueta miceniand dubli, reprodusi de Sp. Marinatos, fard indicatia
locului de provenientd ®. Figurina aceasta a avut cu adevirat doud capete
(unul s-a rupt), doud socluri cilindrice turtite la bazi si, in locul obignuitului

1 G. Contenau, « Syria s, VIII, p. 200. Recent s-au giisit idoli perechi si in Palestina, la
Gezer: cf. Macalister, FExcavalions at Gezer, 11, p. 421, fig. 505 (citat dupa Ch. Picard,
Les réligions préhelléniques, p. 109).

2 G. Contenau, « Syria», VIII, p. 199-—200.

3 Sp. Marinatos, Funde u. Forschungen auf Krela, in « Jahr. d. d. Arch. Inst.s, 48,
1933, col. 287—314, fig. 12,

1 Ch. Picard, Les réligions préhelléniques, p. 109.

5 Ibidem.

8 Jbidem.

? Ibidem, p. 108—109.

8 Op. cil.,, p. 364; vezi §i Val. Miiller, op. cil., p. 28, nota 61.

® Op. cit., fig. 15.
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corp plat rotund, un corp oarecum in form# de doud cercuri lipite orizontal
si putin suprapuse la partea de atingere, ca un scut in formi de 8, agezat
orizontal, asa incit se poate vorbi intr-adevir de « un corp dublu ». Pe acest
corp dublu, in afard de liniile pictate, sint indicati in relief numai doi sini.

In sfirsit, deoarece s-a vorbit de legituri de schimb intre cultura Vinéa-
Turdas si Egiptul predinastic, mentionez ca tipul de figurind « Kourotrophos »
este cunoscut incd din perioada predinastici din Valea Nilului ! Dintre
aceste statuete, mai interesantd de semnalat ni se pare aceea care reprezinta
o femeie cu copil purtat nu in brate, ci in spate®, dupd un obicei primitiv
cunoscut in multe regiuni chiar in zilele noastre. Asa cum se prezintd acest
exemplar, s-ar putea afirma cd un megter care ar reproduce un asemenea
model si ar schematiza in chip excesiv reprezentarea sa plasticd, ar putea
ajunge la tipul plachetei cipriote cu doud capete lungi si paralele. Socotim
insd cd aceastd interpretare ar fi cu mult prea fortatd, mai ales ¢i in mormin-
tele cipriote din perioada plachetelor-idoli cu doud capete nu s-au gisit
obiecte sau elemente egiptene de import, legiturile dintre Valea Nilului si
Cipru incepind, dupd cit se pare, ceva mai tirziu3.

*

Intorcindu-ne acum la punctul de plecare — si anume la semnificafia
figurinelor bicefale de la noi §i de aiurea — si sintetizind constatdrile ficute,
credem cd se poate spune cd cele mai vechi reprezentiri de acest fel sint
acelea din Mesopotamia. Desigur, statuetele bicefale din tara celor doua
fluvii pot fi exclusiv reprezentiri ale aceleiagi divinitd{i, care, potrivit i
traditiei literare, avea doud sau mai multe capete. Dar alituri de ele, apar
incd din mileniul III i.e.n. §i figurinele duble, care reprezinta « perechea
divind », «marele zeu §i marea zeitd », fdrd unirea cirora nu poate exista
viata pe lume 4.

Credem deci cd pentru interpretarea figurinelor duble si a figurinelor
schematizate bicefale trebuie sd excludem posibilitatea de a le considera
drept reprezentiri ale zeitei-mame tinindu-si copilul in brate, si de aceea
8d avemn in vedere numai celelalte doud explicatii valabile: 1) dedublarea
aceleiagi divinitati; si 2) reprezentarea perechii divine 5. In acest sens pledeaza
nu numai traditia literard mescpotamiand, ci si statuetele de alabastru de
la Kiiltepe, in care, desi este reprezentati si ideea mamei divine, prin copiii
incizati pe corp, ideea principald — alit la acest exemplar tricefal cit §i la
exemplarcle bicefale — este aceea a unor divinitati mature. In cazul figurinei
cu trei capete ar putea fi vorba de doud zeite, avind intre ele un zeu, dar
si de o simpld simetrie decorativ, prin dedublarea zeitei, cum spunea Contenau,
amintind de o reprezentare a eroului Gilgames care-si adapa taurul 8. Ba chiar
ne-am putea eventual gindi si la multiplicarea capetelor aceleiagi zeite, dacd
tinem seama de legendele amintite.

1 H. Schifer u. Walter Andrae, Die Kuns! des allen Orienfs (vol. II dine« Propylien-
kunstgeschichte »), Berlin 1925, fig. 171/5.
* L. Curtius, Die anlike Kunst, 1, p. 52, fig. 57.
Menghin, tn Hoernes-Menghin, op. cit., p. 806—807.
G. Contenau, ¢ Syrias, VIII, p. 199.
Ibidem, p. 200.
Ibidem. In ceea ce priveste explicarea acestor idoli ca reprezentiri de hermafrodiii,
nu ni se pare intru nimic valabild, asa incit nici nu o discutam.

o & kW
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Pe de altd parte, socotim ¢4 idolii schematizati din Cipru, asupra cdrora
ne-am indreptat de la inceput atentia, nu sint aparitii locale, spontane, ci
se datoreazd unei excesive schematiziri locale a tipului precizat in Asia
"Anterioard. Se stie ¢d aceastd insuld a fost permanent in contact nemijlocit
cu Asia Mica si cu restul Asiei Anterioare, de care se afli de altfel atit de
aproape. Mai mult decit atit: cercetdrile ultimelor decenii si studiile intre-
prinse pe baza bogatului material rezultat din sdpituri sistematice par a fi
dovedit in chip convingitor ci aporturile Asiei Anterioare in mileniile III
si Il i.e.n. nu s-au limitat la regiunile invecinate, ci s-au exercitat si in
cuprinsul civilizatieli minoice, pe cind rolul atribuit mai inainte legiturilor
si influentelor egiptene in dezvoltarea civilizatiei cretane este tot mai mult
coborit de pe soclul inalt pe care-l ridicase Sir Arthur Evans 1.

Singura intrebare care nu pare a-si gisi de la inceput un raspuns cate-
goric priveste sensul precis al idolilor plati din Cipru: divinitate dedublats,
sau pereche divini? Dacd tinem seama insi cd tocmai conceptul perechii
divine — care a dat nagtere la reprezentdrile plastice ale zeitei gi ale zeului —
a avut la un moment dat o rispindire mult mai largi, devenind apoi, am
-putea spune, general mediteranean, fiind un rezultat direct, ca element de
suprastructurd, al transformirii societd{ii omenesti, pe citd vreme conceptul
dedubldrii si chiar pluralizdrii aceleiasi divinititi este unul de esentd mult
mai speciald si mai asiaticd, credem cd nu gregim cind socotim ci figurinele
cu doud capete din Cipru reprezinti juxtapunerea si contopirea plasticd
a divinitdtii feminine a toate creatoare cu acolitul masculin, care treptat —
intocmai ca in viata de toate zilele a societédtii omenesti — va ajunge sd
joace rolul precumpdinitor. .

Dar, daci din Cipru pind in Asia Anterioard nu e decit un pas — fie
el chiar un pas de gigant mitologic sau de Guliver modern — desigur ci
din Asia Anterioard gi din Cipru pind la Dundrea noastrd este o distan{i
simtitor mai mare. S1 de-a lungul eventualului drum pe care ar fi trebuit
sd-1 stribatd acest tip plastic pentru a ajunge in complexul neolitic Vinda-
Turdag, nu avem — precum am ardtat — decit un singur punct de reper,
si acela incd neclar, al fragmentelor de cvpmAéypara amintite de Tsountas
ca fiind descoperite la Sesclo. Si insemne oare aceasta cd ar trebui si ne
ddm fnapoi gi sd fie oprim la concluzia cid nu existd nici o legiturd intre
figurinele de la Vinda-Rast gi acelea din Mediterana orientali i din Asia
Anterioard? Noi credem c¢i nu.

In primul rind pentru ci fiecare sipéiturd noui in regiunile noastre
aduce noi surprize, fiecare cercetare sistematicd in regiunile Mediteranei
orientale si ale Asiei Anterioare procurd noi elemente ce pot fi aduse in
discutie, asa incit oricind numdirul punctelor intermediare poate fi sporit.
In al doilea rind deoarece — aga cum este indeobste cunoscut (fapt care
ne scutegte de a mai intra aici in aminunte) — legéturile indiscutabile dintre -
cultura neoliticd de la Vinda cu sud-estul, adici cu Egeea si cu Asia Mici 2,
au fost semnalate incd de acum aproape 50 de ani. Iar cercetdrile si studiile .
ulterioare n-au facut decit sd aducd noi dovezi in sprijinul acestor constatéri,
ardtind chiar ci paralelele si piesele importate sau imitate merg uneori pind

1 Cf. in aceastid privin{i lucrarea citati alui Ch. Picard, Les réligions préhelléniques cu
bibliografia respectiva.
2 M. Vasi&, art. cit., in « B.S.A.», XIV. p. 319 si urm.
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in Egipt 1, nu numai pini in Asia Anterioarid gi Egeea. In al treilea rind,
pentru ci intreaga regiune a sud-estului Europei, in vremea neo- i eneolitica,
a stat in strins si permanent contact cultural cu lumea egeicd si cu aceea
a Asiel Mici, pintenul cel mai inaintat al Asiei Anterioare, aga incit nu este
vorba numai de elemente izolate in cadrul unei singure culturi materiale,
cum ar fi aceea de tip Vinéa-Turdag, ci de o legiturd de ordin mai general.
In sfirsit — si cu aceasta ne intoarcem chiar la problema speciald care face
obiectul acestui articol, si anume la plasticd —, apropierile stabilite intre
plastica neo-eneolitici a culturilor materiale din bazinul Dunérii i din Peninsula
Balcanicid pe de o parte, si Egeea si Asia Anterioard pe de altd parte (cu
care am avut prilejul sd ne ocupdm si noi in repetate rinduri incepind de
acum un sfert de veac) 2, ne impun §i ele raspunsul dat mai inainte 3.

Intr-adevir, potrivit metodei pe care o credem singurd valabild, apari-
tia unui aceluiagi tip cu totul special in doud regiuni deosebite nu poate fi
privitd drept rezultatul unor fenomene izolate, locale si spontane in cele doud
regiuni, decit daci dovada legiturilor dintre aceste regiuni nu se poate face
si pe baza altor elemente, sau atunci cind existd obstacole ce nu pot fi inldtu-
rate din punct de vedere cronologic.

In aceastd privinti ni se pare semnificativ si citim un scurt pasaj dintr-un
studiu al regretatului arheolog sovietic E. J. Kricevski: « In multe lucriri
din ultimul timp se recunoaste existenta influentelor si imprumuturilor
din cele mai vechi timpuri, dar li se rezervi un loc fird importanta, fiind con-
siderate factori ocazionali, exteriori, §i li se opun « cauzele interne » gi « bazele
locale ». O asemenea opunere este insid antidialectici. Raporturile sau lega-
turile dintre triburi au un caracter permanent si nu ocazional, chiar din
cele mai vechi timpuri, si nu sint factori « exteriori», ci reprezinti maisura
legald internd a dezvoltarii societd{ii primitive ... Raporturile dintre triburi
nu sint ceva ocazional, ci regularitatea dezvoltarii societdtii primitive ».

1 0. Menghin, Weltgeschichle der Steinzeil, 1931, p. 283. Alte date in legiturd cu
aceeasi problemd, dar pentru perioada de inceput a epocii bronzului, la St. Przeworski,
Die Handelsbeziehungen Vorderasiens zur vorgeschichtlichen Osteuropa, in vol. La Pologne
au VIl-e Congrés intern. des sciences hisloriques, Varsovia, 1933, I, p. 83-—-90. In necropola
de la Poiana, o perli de sticld de fabricatie egipteani: Ec. Dunireanu-Vulpe, fn « Mélanges
de I'Ecole Roumaine en France », 1929, 2, p. 560.

2 V]ladimir Dumitrescu, Fouilles de Gumelnifa, in ¢« Dacia », II, 1925, p. 27 si.urm.,
precum si celelalte lucridri citate in articolul nostru, La plastique anthropomorphe, din
« JPEK », 1932/1933, amintit mai sus.

3 Felul in care urmirim limurirea tipului figurinelor bicefale de la Rast i Vinfa exclude
de la fnceput acceptarea drept valabili a tezei sustinute de Val. Miiller in lucrarea mai sus
citati, §i anume ca intre plastica egeici a sud-estului Europei si a Asiei Mici de o parte si
aceea a Asiei Anterioare de alti parte, n-ar fi nici o legitura de dependen{i, cu singura exceptie
a idolilor troieni de plumb (Val. Miller, op. cil.,, p. 30). Critica adusid de el tezei lui
L. Franz ni se pare cu totul neintemeiatd in principiu. Singura amendare ce s-ar putea aduce
cu oarecare temei tezei lui Franz ar fi aceea cd unele dintre tipurile Asiei Anterioare au ajuns
in sud-estul Europei mai degraba prin intermediul Egeei decit direct, iar altele provin exclu-
siv din Egeea. In aceasti privinta paralelizirile ficute de noi inca din 1925 (Fouilles de Gumel-
nifa, in « Dacia », 1I, 1925, p. 27 si urm.) si asupra cirora am staruit $i dupi aceea, ni se par
si astdzi cu totul valabile. Orice reintoarcere la teoria totalei separiri dintre lumea egeica
si europeani, de o parte, §i aceea a Asiei Anterioare, de alta, tn privinta reprezentdrilor plastice,
teorie formulati inci din 1895 de S. Reinach (cf. ¢« Rev. Arch.», IIl-e série, tom XXVI,
P- 367—394) ni se pare cu totul lipsitd de sens, cici nimeni nu se mai poate teme de acuza-
tia ¢« mirajului oriental », de vreme ce inci din mileniul IV i. e. n. se cunosc diferitele tipuri
de figurine pe teritoriul Asiei Anterioare.
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Iar mai departe: « Din mileniul IV, Europa primitivd devine o periferie mai
putin inapoiatd a statelor inaintate cu proprietari de sclavi»l.

De altfel, dupd cum am aridtat, dovada legiturilor dintre Dundre i Asia
Anterioard pentru mileniul al I11-lea f.e.n. este de mult {icutd. Intreaga lume
sud-est europeand std in legdturd directd cu regiunile Mediteranei orientale
in aceastd vreme — si desigur §i mai tirziu — fapt mentionat de multi arheo-
logi sovietici si admis in ultima sa lucrare §i de arheologul sovietic Tatiana
Passek, pentru cultura Tripolie-Cucuteni 2, chiar dacd pentru aceastd cultura
elementele de schimb comercial sint inca putine, cum a remarcat G. Feodorov,
recenzentul volumului Tatianei Passek 3.

In ceea ce priveste cronologia, nu vedem nici un obstacol, cici potrivit
celor mai multe §i totodatd celor mai autorizate pireri, straturile culturii
materiale de tip Vinéa-Turdas, in care au fost descoperite figurinele bicefale
de la Vinéa si de la Rast, pot fi datate in linii generale in a doua jumaitate a
mileniului IIT i.e.n. Mentiondm aici in treacit cd totusi paralelizarea in timp
a fazei a treia (C) de la Vinéa cu cultura Boian A din Muntenia §i din
Bulgaria propusi de Holste 4, ni se pare total inacceptabild, deoarece in
faza Holste C existd elemente absolut tipice pentru cultura Gumelnita si
anume chiar pentru faza Gumelni{a BS5.

De aceea, concluzia care ni se pare ci se impune este ci tipul de figurini
descoperit la Rast si la Vinéa nu poate fi socotit un produs propriu si indepen-
dent al acestei culturi materiale, reprezentind un element de suprastructura
ndscut in chip organic, ca reflex al vietii sociale gi economice, ci un element
datorit influentelor externe. Fireste, nu ne putem gindi la un import direct,
cici nici una dintre figurinele bicefale descoperite pind acum in cultura Vinca-
Turdas nu poate fi socotiti piesd de import. Este vorba numai de imprumutarea
tipuluv plastic, tot asa precum tipul plastic « Kourotrophos » al divinitatii-
mame cu copilul in brate este §i el o creatie a lumii est-mediteraneene gi
asiatice, ajuns la Dunire peste Balcani, fie prin intermediul culturilor neolitice
tesaliene, fie direct din Egeea pe viile Vardarului gi Moravei. Calea Mari
Negre si a Dunirii nu poate fi avuti in vedere in nici un caz ca drum de-a
lungul ciruia s-ar fi stabilit si s-ar fi mentinut complexcle legituri dintre
regiunile noastre si Egeea in vremea accea, spre deosebire de pdrerea mai
veche a unora dintre cercetitori ®.

Evident, concluziei noastre i s-ar putea opune afirmaiia cd diferitele
tipuri de figurine intilnite in culturile necolitice central si sud-est europene
sint cu totul locale, fiind niscute pe baza elementelor de suprastructurs rezul-

1 E. J. Kricevski, tn « Kpariue coofumenna» XIII, p. 3—9.

2 T. Passek, «II:puousanua TPUUOILCKUX TMOCENEHI i », 1949.

3 G. Feodorov, « Boapocu ucropun », nr. 11/1949, p. 161—165.

4 Holste, loc. cil.

5 Cf. de pildd unele capace de la Vinda, cu ornamente fn benzi spiralice in forma de
S, decorate cu puncte incizate (M. Vasié, Preisloriska Vinga, IV, p. 91, fig. 139 b) si capacul
descoperit fn stratul Petru Rares III-Gumelnita B (« Buletinul muzeului Vlascas, II,
p. 25, lig. 30/2). In volumul sdu, Chronologie der jiingeren Slteinzeit M illel-u. Siideuropas,
Berlin, 1949, pe care l-am citit 2b‘a la citiva ani dup3 ce am scris acest studiu, V1. Miloj&ic
socoteste cd aceastad similitudine poate fi invocata pentru o datare timpurie a fazei Gumel-
nita B. Dar aceastd concluzie este cu totul neintemeiatd, asa precum vorn ariita cu alt prilej.

¢ De pild3, chiar V. Gordon Childe, The Danube Thouroughfare and the Begin-
nings of the Civilization in Europa, in « Antiquity», I, p. 79—91, apoi Vasi&, in Preistoriska
Vinéa, 1.
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tate in chip firesc din stadiul de dezvoltare al societitilor primitive respective,
care la rindul lui era rezultatul mijloacelor si raporturilor de productie. Este
adevarat, pe de altd parte, cd nu lipsesc sustindtorii competenti ai teoriei
legiturii de dependentd a plasticii neo-eneolitice europene fa{id de plastica
aurignaccand europeand !, drept rezultat al continuirii aceluiasi concept
cultural-religios, in functie de acelagi mare stadiu de dezvoltare a societdtii
omenesti, matriarhatul. Dar, precum am aratat si cu alt prilej 2, teoria depen-
dentei fatd de plastica paleolitici poate fi combitutd prin insusi faptul ca
toate statuetele aurignaceene descoperite pind in prezent au apérut fie cu
totul in afara ariei de rdspindire a culturilor neo eneolitice cu bogate reprezen-
tdri plastice antropomorfe, fie tocmai la limitele ridsiritene si apusene ale
acestel zone. Pe de altd parte, plastica neoliticA dundreand este mult mat rari
in Boemia si in regiunile vecine §i mult mai numeroasi cu cit ne indepartim de
acest punct de plecare al culturii ceramicii in benzi, apdrind acolo unde se
pot stabili si alte elemente de origine est-mediteraneani si asiatica®. Totodata,
§i aici mentiondm un fapt cdruia nu credem ci i se poate contesta o impor-
tantd covirsitoare, intre perioada aurignaceand si aceea neco-eneolitici este
un interval de atitea mii §i zeci de mii de ani, incit presupusa legiturd dintre
plastica aurignaceani §i aceea neo-eneoliticd ar trebui documentatd mai intii
in chip convingitor prin aparitii concludente din lungile perioade intermediare.
De altfel, chiar pe teritoriul patriei noastre, in cea mai veche culturd neoliticd
— Fiera-Cleanov din Oltenia — care foloseste din plin unelte microlitice de
silex, plastica lipseste.

Desigur, atit reprezentdrile plastice paleolitice ale asa-zisei Venere aurig-
naceene, cit i acelea neo-eneolitice, igi au originea in aceeasi conceptie a divi-
nitdtii-mame a toate creatore, conceptie care reprezinti un element de supra-
structurd strins legat, precum am spus, de stadiul de dezvoltare al societatii
primitive, si anume de matriarhat. Dar, dupd péarerea noastrad, comunitétile
neo-eneolitice din perioada in care trebuie datata faza corespunzitoare a culturii
Vinéa-Rast trecuserd la stadiul patriarbatului — si tocmai aceasta explica
si prezenta unui acolit divin masculin, alituri de zeita feminind de traditie
mai veche. Dar chiar dacd am socoti, aldturi de alti cercetdtori, ci aceste comu-
nitati primitive erau incd in stadiul matriarhatului, prezenta unui zeu aldturi
de zeitd n-ar avea ce cduta, dacd reprezentdrile plastice de la Dundre ar
trebui considerate cu totul independente de acelea din Maditerana orientala
si din Asia Anterioari. Bineinteles, accastd dificultate ar putea fi aparent
ocolitd, dacd am inlitura toatd argumentarea pe baza cireia ne-am oprit la
concluzia ci figurinele bicefale reprezintd juxtapunerea si contopirea plasticid
aunei perechi divine—a perechii divine prin excelent, concept in care elemen-
tul feminin, acela care di nastere vietii, este precumpénitor, pistrind aceastd
precumpdinire chiar in reprezentdrile plastice. Dar aceasta nu se poate, deoa-
rece la Vinda — chiar din faza cea mai veche, A, dupa schema lui Holste —
apar gi figurine masculine de sine stiatitoare 4, evident mult mai rare ; prezenta

1 Cf. M. C. Burkitt, Some Refleclions on the Aurignacian Cullure, in «F.S.A.»,
1X, p. 112—-123.

2 Cf. « Istros », I, fasc..2, p. 322.

3 M:nghin, Weltgeschichte, p. 333.

4 Cf. Vasi&, Preisloriska Vinéa, III, p. 127 —130. $i la Rast am gasit, de altfel, o
figurini masculina.

8 — c. 812
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lor dovedeste insd tocmai aparitia divinititii masculine, aldturi de aceea femi-
nind, adicd ceea ce sustinem si noi.

In sfirsit, pentru a nu prelungi prea mult aceste consideratii, ne oprim
aici, rezumind astfel concluzia la care ne-au dus elementele ce ne-au stat la
dispozitie si felul in care ni s-a pidrut cid ele trebuie interpretate:

Figurina bicefald de la Rast — ca st acelca de la Vinéa — trebuie consi-
derate drept reprezentiri ale perechii divine. In acest caz ele pot fi legate
in chip organic de reprezentarile mai mult sau mai putin similare din Medi-
terana orientald si din Asia Anterioara, unde isi au originea. Prezenta lor
la Dunédre — unde exemplarele descoperite pini acum au fost desigur mode-
late de citre mesterii locali — se datoreste legdturilor comerciale i culturale
dintre aceste regiuni, grefate pe un stravechi fond comun. La aurora neoli-
ticului, regiunile dunirene, slab populate, au fost treptat acoperite de o
noud populatie, care s-a contopit cu localnicii. Cit priveste intrebarea dacd
aceastd populatie noud era de origine mediteraneand sau asiaticid, numai
descoperiri de oseminte numeroase ne-ar putea ajuta si dim un rispuns
documentat. In stadiul actual al cercetirilor, intrucit majoritatea craniilor
studiate par a fi dolicocefale, ar insemna ci noua populatie era de origine
mediteraneand ! si nu anatolo-asiaticd *, deoarece populatiile ultimei regiuni
au fost net brahicefale. In orice caz, legitura pe care a incercat si o stabi-
leascd Fr. Schachermayr ? intre populatiile neolitice de la Dundrea de mijloc
si populatia vest-europeand mai veche, tocmai pe baza dolicocefaliei, ni se
pare lipsitd de orice suport arheologic, deoarece legiturile culturilor materiale
neo-eneolitice dunirene merg spre sud-est gi nu spre vest.

Imprumutarea tipului plastic discutat aici — ca si al celorlalte, de
altfel, — s-ar datora deci acestor doud elemente esentiale: strivechi fond
comun etnic si relatii de schimb. Intr-adevidr, nu credem ci reprezentirile
plastice feminine ar putea fi considerate drept imaginea unui element de
suprastructurd comun tuturor societifilor primitive matriarhale, tocmai pentru
ci ele lipsesc cu totul din numeroase resturi ale culturilor materiale ale unor
comunitdfi aflate pe aceeasi treaptd de dezvoltare. In legituri cu aceasta
ni se pare foarte sugestivd expresia unui arheolog francez care spune ci
«reprezentdrile divinitdtilor sint in genere cea mai bund marturie a influen-
telor pe care le-au suferit vechile civilizatii» 4. Bineinjeles, adiugam noi,
cu conditia ca aceste influente si se manifeste in primul rind prin elementele
materiale ce formeazd viata de toate zilele, pentru a se putea resfringe gi
in suprastructura.

Firegte, imprumutarea acestui tip de figurind bicefald, ca de altfel si
adoptarea tipului de figurind masculind, dintr-o regiune in care, la acea data,
patriarhatul inlocuise matriarhatul, a fost posibild datorita faptului, pe care
trebuie si-1 presupunem drept sigur, cé si societatea primitiva ale cirei forme
de culturd materiald le incadrim in denumirea genericd « cultura tip Vinca-
Turdas », se afla in stadiul de inceput al patriarhatului.

1 Asa precum am aratat si cu prilejul recenziei facute la vol. I al lucrarii lui Vasig,
Preistoriska Vinéa, in « Istros», I, p. 310—315.

2 Cum socotesc mulfi cercetidtori, printre care si Childe.

3 Fr. Schachermayr, Zur Indogermanisierung Griechenlands, in « Klio», N. F., XIV,
1939, p. 235—288, cf. p. 239.

4 F. Dhorme, Les fouilles [rangaises & Minel-el- Beida el Ras-Shamra, in « Journal des
Savants s, 1933, p. 21—29 si 69—78.
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Una din indeletnicirile de cipetenie ale acestor comunitd{i primitive
era agricultura, completatd cu vinatul si cu pescuitul, la care ii indemnau
apele bogate in peste ale Dundrii §i ale celorlalte mari riuri, precum arati
de altfel harpunele si unditele. Aldturi de acestea insd si cresterea vitelor
era dezvoltatd, cidci multe dintre animale fuseserd domesticite, agsa precum
dovedesc numeroasele oase de animale descoperite. Noile unelte de productie,
ca si noile mijloace de productie, au dus la noi raporturi de productie, gi
dec1 la o treptatd precumpinire a rolului birbatului in viata casnicd g in
viata comunitdfilor primitive. O datd cu finceputul acestei precumpéniri,
divinitatea nu mai putea fi nici ea exclusiv feminini, cici omul a avut de
cele mai multe ori naivitatea sd-gi inchipuie cd nu e altceva decit 1magmea
piminteand a «creatorilor » lumii. In acest fel s-a addugat in credinte gi in
reprezentdri si acolitul masculin, care, cu tlmpul va ajunge sd joace un rol
mai hotaritor. Nu este insi aici locul s discutim mai amplu aceastd
problemé&, asa incit ne oprim aici.

ADDENDA

Putin timp dupd tinerea acestei comunicdri, tov. I. Nestor ne-a atras
atentia asupra unui articol al lui Kurt Bittel!, in care acesta rezumd si
discutd studiul arheologului turc Tahsin Ozgiic ® asupra idolilor de la Kultepe.
Ozgiic aminteste de nigte idoli descoperiti la Tell Brak in Siria, care aparfin
perioadei tirzii a culturii Djemdet Nagr. Unii dintre acegti idoli au un cap
plat si un corp mai lat, care {ine astfel loc de doud corpuri. La unele exem-
plare este reprodusid pe corp imaginea in mic a aceluiasi tip de idol, adicd
intocmai ca la unii dintre idolii de la Kiiltepe. Degi, dupd cum remarcé
Bittel, intre aceste reprezentiri din Siria, Capadocia si Cipru existid apre-
ciabile deosebiri formale, ele au o incontestabild inrudire comuni intrinseca.
Si este foarte adevirat cd ele nu pot fi considerate contemporane, deoarece
idolii de la Tell Brak, apartinind perioadei Djemdet Nasr, nu pot fi posteriori
anului 2900 i.e.n., fiind astfel sigur anteriori acelora de la Kiiltepe si din
Cipru. Dar in felul acesta avem incd o confirmare a celor aridtate de nor mat
sus, §i anume ci cele mai vechi reprezentéri de acest fel sint acelea din Asia Ante-
rioard. Nu putem insd impdirtisi rezervele lui K. Bittel, care afirmi cd aceste
documente trebuic valorificate deocamdatd numai ca o indicatie céd intr-o
regiune vastéd existau reprezentiri religioase identice sau aseméanatoare, cirora
li s-a dat expresie in timpuri diferite §i cu deosebiri aproape fundamentale ale
formei exterioare. Noi socotim mai departe cd este vorba de aceeagi conceptie
religioasd, care s-a transmis din regiune in regiune si dintr-o culturi in alta.

Tot aici amintim cd de curind s-au mai publicat trei idoli circulari de
alabastru de la Kiiltepe 2. Dupd ce face o scrie de completdri si comparafii
interesante st di o bibliografie completd asupra acestui tip de idoli, autorul
articolului socoteste cd data lor nu poate fi mai veche decit primul sfert
al mileniului IT i.e.n.

1 K. Bitlel, Fund und Forschungsbericht in Tiirkei 1943, in « Arch. Anz.», 1944/45,
col. 32—71.

2 T. Ozgiic, Dil ve Tarih — Cografya Fakiillesi Yrkeoloji Enstitiisi Nesriyati, 1,
p. 854 s5i urm, '

3 L. J. Krusina-Cerny, Three new Circular Alabaster Idols from Kiiltepe, In cArhlv
Orientalni s, Praga, XX, 1952, nr, 3—4, p. 601 —606 §i pl. LIII—-LIV.
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3HAYEHHUE U NPOUCXOMIEHUE TUITA KEHCKON ®UIYPKHU,
HANJEHHON B PACTE

(KPATKOE COJIEPHAHME)

IIpn pacromkax, npousBefeHnbsx aBTOopoM B 1943 r. B HeoauTHYeCKOM
nmocenenun B Pacre (paiton Boaunewrn, ob6aacrs HKpaitoBa) Gruia Haiijena
JAByriaBas xeHcKaA ¢QuUrypka (cOXpaHMBIIAACA dacTdao) (puc. 1) rtuma
furypor, HaiineHunx paHbuie B Bunue (IOrocnasmsa). 9ra jaByraasas
durypra orHocuTcHa K BepxHemy cioio (II) B Pacre, k xommuekcy, coorser-
creyomemy ¢ase Bunga C (mo rracempuramuu Xosacra). Crarysrka Onia
cesiaHa U3 MOBOJILHO XOpouieil cepoil IJMHH M IIMejla KOPUYHerHl Hajer.
Coxpannsiace JMIIb BEPXHAA YacTh ¢ JABYMA CJEILIEHHBIMH LOJI0BAMH M
JIBYMA OTHeJLHHIMM INeAMH; TJIOocKmit Oroct ¢ Heboubiuoil pebeduoit rpyasio
npojo/xaercA BOOK JABYMA KOpoTKMMM pykamu. Ha Tese MeanppoBuaHie
JnHelHHe JIEHTH, JOBOJBLHO CHIBHO BpesaHHue. [lomoOHme ¢urypru,
oTepuTHe B Bumnue, Guam omucann Bacuuem kak «Kourotrophos», o aro
ONMCaHUe He YAOBJIEeTBOPUTEIBHO, 1160 00u9HO Purypku tuna « Kourotrophos»
nep:xar pefeHKa Ha pYKax, He PAJNOM.

Yro6u yCTAaHOBUTH TOYHOE 3HAYEHME ITOTO IIpeMeTa, aBTOP OCTAHABJIM-
BAETCSsI HA PpA3JUYHHIX OTKPHTHUAX QUIypok c¢ gABymMA roxosamu (Hunp,
Kroabrene, [lepeanas AsuAa U T. J.) 1 IPUXOAUT K BRIBOAY, YTO Bee PUurypkn
¢ ABYMA ToJI0BaMM B 3T0il 06macTu He MOTYT HpeACTaBJATh GOrMHIO-MAThH €
peGenxom Ha pyrax. Cymecrsyor Jumb aBa oObacHeHuMA: 1) pasgBoemile
OHIIOTO 11 TOro sie OoskectBa; 2) usobpamenne GomecTBeHHOI mapu. 3a 2TO
ropopuT M JureparypHas Tpagumiua Mecomoramuu 11 adefactpoBbie cra-
TysTkn n3 Hionbreme, y KOTODHIX — M B TeX CJHYYafAX, KOrfa OHHM IMEIOT
IiBe U fAaske TPM TOJIOBHL —Ila Telle HAXORUTCA M3o0pasenue pereii. Tpex-
‘TOJIOBHIE (PUrypKHM MO:KHO OOBACHUTL Kak u3oGpasenile ABYX Gorumus ¢
6oroM Mesay HMMH, HO TAK*e KaK M NPOCTYIO JeKOPATMBHYI0 CHMMETPHIO,
wak cauraer Qpauiyackuii yvenuii I'. Kouremo. U nByriaswe uponm ¢
Kunpa HyKHO cuuTaTh CHeTaHHLIMH TI0 (oilee NPEBHEMY MECOIIOTAMCKOMY
THNY: OHM TaKKe MOLYT TNPpeAcTaBIATh coboit GomecTBenuylo mnapy, mu6o,
KOTla KUNPCKMe Macrepa XOTCJI!l HPCACTABUTL OOTHIIO-MATh ¢ pedeHKOM
Ha pykax, onm maobpasamu pebellka 11a PyKax y MarepH, a iie PALOM, H
ropasno MeHBIIMX PasMepoB.

ITockoabky Memay NpHAYHAlCKOH KyabTypoii, ¢ O0jHOH CTOPOHLI, M
arelickoil kKyanLTypoil m kyabrypoii Ilepeaneit Aamit, ¢ ;pyroii, Objl0 ycTa-
HOBJIEHO MHOTrO CBA3eii B TPETheM TLICAYEJETHH [0 H. 3., 4 CX0ICTBO MEKAY
HE09HEeOMUTUIeCKO NpuAyHaiickoit miaacTnkoil 11 miactnkoii IlepenHeit Asnm
M 9reficKOli KYJbTYPH HECOMHEHHO, aBTOD CYUTAET, YTO iBYIIaBHle (UIYyPKA
npupynaiickoii obmactun (duryprn us Pacra nm us Bunue) upencrapasior
coboit Takme 6orKecTBeHHYIO Mapy, a TUIL 3THX M3obpaskemmii oObACHAETCA
TeM e KYJbTYPHHM BJIMAHNEM, KOTOPOE NIPHILIO ¢ 1ro-soctoka. llossie-
HHUe MY;KCKOTO AaKROJIUTA IIapalTellbHO € MHOKECTBOM JKEHCKHX QUIYpoK
O0BACHACTCA COLMAJIBHEIM pa3BUTHEM IepPBOOHTHHX o0muu na Humaem
Jlynae Bo Bropoit monoBune III B. g0 H. 9. Ilo MHeHui0 aBTOpPOB B HaHHOe
BpeMA 9TO IlepBOOHTHOE o00mecTBO TepeurtIo M3 c¢rajull MaTpHapxara B
CTafMI0 maTpuapxara. JTOT 0c06G0 BaMHHIN JAJA KM3HM nepBolHTHOTO 00Ige-
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CTBa d)am' e MOr He OTPasUTbCA U B HilllCTpOﬁRe nyTeM H3MeHeHUA peJin-
THO3HEIX KOHUENINI 1f IOKJIOHeHUA MYH#HCKOMY 607KBCTBy HapAQY C MEeHCHKUM,
KOTOpOC BCe e IIpOoJOoJKaeT HrpaTthk IJIaBHYIO pO.Ib. '

OBBACHEHUE PUCYHKOB

Puc. 1. — /IByriasana ¢urypra ua Pacra.

Puc. 2. — Tpu gByriiaBnie (purypku, orwpeirsie 3 Buiu», degepatupHan Pecmyo-
auxa IOrocaasusa (no Bacenmmy, Ne 1 «B.S.A.», XIV, pue. 7; Ne 2 «Preistorika Vin&a»,
puc. 549; Ne 3 To e, pucC. 552a}.

Puc. 3. — 1—2 — nnyraansle purypku, oTkpuitele Ha Kunpe (mo M. H{. Mupecy,
«B.S.A.», XLI, 1940 — 1954, 83, puc. 5; 3 — durypka, orkpurrad Ha Hunpe, ¢ npymMma
AeThbMI Ha pykax (ronosa  ogHa u3 PYK qmrypxm ciaoMansl) (mo E. I'kepcraiy M cOrpyR-
nukam «The Swedish Cyprus Expedition», tom I, ta6n. XXX, 28); 4—5 — ¢urypku,’
OTKpHITHIE HA [iMnpe, Kawkp@ana c peGeHhOM Ha pyhax (To e, Tabi. XXVI, 40 u ta 1.
XIX, 13; 6 — ¢urypra us Hioxbrene ¢ AByMA merbMH Ha Tese (mo BoccepTy «Altana-
tolien», puc. 340); 7 — mpyrmaBaa ¢urypka ua Hioapreme (mo Honremo, «Syria»,
1927, Tag. XLIV,bj; 8 — npyrnasas (urypxa us Hiosnbrene ¢ gByms J.[e'rmm HQ Teile
(to e, puc. 4).

SIGNIFICATION ET ORIGINE D’UN TYPE DE FIGURINE FEMININE
DECOUVERTE A RAST

(RESUME)

Au cours des fouilles entreprises en 1943, dans la station néolithique de
Rast (district de Bailesti, rég. de Craiova), I’auteur a découvert une figurine
féminine bicéphale (fragmentaire) (fig. 1), du méme type que celles décou-
vertes jadis a Vinéa (Yougoslavie). Cette figurine bicéphale appartient a la
couche supérieure (II) de Rast et se trouve dans un complexe correspondant’
a la phase Vinéa C (d’aprés la classification de Holste). Cette statuette,
modelée en argile assez fine, a eu un enduit brun. Seule la partie supérieure,
en a été conservée. On y voit deux tétes accolées et deux cous distincts; le
buste plat, aux seins légérement en relief, se prolonge latéralement par deux
bras courts. Sur le corps, des bandes linéaires meéandroides, assez fortement,
incisées. Les figurines similaires découvertes a Vinda ont été décrites par
Vassits comme étant des « Kourotrophoi », mais cette explication n’est pas:
satisfaisante, car les figurines habituelles du type « Kourotrophos» portent
I’enfant dans les bras et non pas a cété.

Afin de trouver la signification exacte de ces représentations, 'auteur
passe en revue les différentes découvertes de figurines a deux tétes (Chypre,
Kiiltépé, Asie antérieure, etc.) et en arrive a la conclusion que toutes les
figurines a4 deux tétes de ces régions ne peuvent, elles non plus, représenter
la divinité mére avec I’enfant dans les bras. Seules deux explications pourraient
étre valables: 1) le dédoublement de la méme divinité et 2) la représentation
du couple divin. Pour cette interprétation plaident la tradition littéraire méso-
potamienne ainsi que le fait que les statuettes d’albatre trouvées a Kiiltépé,
méme lorsqu’elles possédent deux ou méme trois tétes — ont les enfants repré-
sentés sur le corps. Dans le cas de la figurine tricéphale, il pourrait s’agir de
deux déesses ayant entre elles un dieu, comme aussi d'une simple symétrie
décorative, selon I'opinion du savant fran¢ais G. Contenau. Les idoles sché-
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matiques de Chypre, a deux tétes, doivent également étre considérées com-
me des schémas d’un type plus ancien de Mésopotamie; elles représentent
également le couple divin, car & Chypre aussi, lorsque les artisans ont voulu
représenter la déesse mére avec I’enfant dans les bras, ils ont représenté ce
dernier dans les bras de sa mére et de proportions beaucoup plus réduites,
mais non pas a coté d’elle.

Etant donné qu’au cours du troisieme millénaire avant notre ére de
nombreuses relations ont été constatées entre les régions danubiennes, 1'Egée
et I’Asie Mineure et que les rapprochements entre la plastique néo-énéoli-
thique danubienne et celle de 1I’Asie Antérieure et de I’Egée sont catégoriques,
Vauteur estime que les figurines bicéphales du Danube (celle de Rast et
celles de Vinda) ne peuvent représenter que le couple divin, et que le type
de ces représentations est diy auz mémes apports de civilisation, venus du S.—E.
L’apparition de P’acolyte masculin aux cé6tés des innombrables figurines
féminines est explicable en fonction du développement social des communautés
primitives du Bas-Danube au cours de la seconde moitié du III¢ millénaire
avant notre ére. En effet, de I’avis de 1'auteur, cette société primitive avait
dépassé, a cette date, le stade du matriarcat et avait atteint celui du patriarcat.
Et ce fait, particuliérement important pour la vie de la société primitive,
ne pouvait ne pas se refléter également dans la superstructure, par la modi-
fication des conceptions religieuses et par ’adoration d’une divinité masculine,
4 c6té de la divinité féminine qui continue cependant a jouer un réle pré-
pondérant.

EXPLICATION DES I'IGURES

Fig. 1. — Figurine bicéphale de Rast.

Fig. 2. — Trois figurines bicéphales découvertes a Vinfa (Yougoslavie) (d’aprés M.M.
Vassits: le n° 1—1 la « B.S.A. v, X1V, p. 328, {ig. 7; le n° 2, de Preistorika Vinca, fig. 549 a;
le n° 3, tbidem fig. 552 a).

Fig. 3. — 1—2= Figurine bicéphale dé¢couverte dans I'fle de Chypre (d’aprés J.L. Myres,
» B.S.A.», XLI, 1940—1945, p. 83, fig. 5); 3 = figurine de Chypre, portant deux enfants dans
les bras (la téte et ’'un des bras de la figurine manquent), (d’aprés E.G. Gjerstad et ses col-
laborateurs, The Swedish Cyprus Expedilion, vol. I, pl. XXX/28); 4—5 = figurines de Chy-
Pre représentées chacune avec un enfant dans les bras (ibidem, pl. XXVI/40 et pl. XIX/13);
6 =figurine de Killtépé, avec deux enfants représentés sur le corps (d’aprés H. Bossert, Alle-
natolien, fig. 340); 7 = figurine bicéphale de Killtépé¢ (d’aprés G. Contenau, « Syria s, 1927,
pl. XLIV/ b); 8 = figurine bicéphale de Kiltepe, ayant également deux enfanls représentés
sur le corps (tbidem, fig. 4).
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BUREBISTA $I CELTII DE LA DUNAREA DE MIJLOC

DE
MIHAIL MACREA

Pe la mijlocul sec. I i.e.n., timp de aproape doud decenii, triburile daco-
getice, de la Dunédrea de mijloc pina la Pontul Euxin §i de la Carpatii nordici
pind la Haemus, unite sub conducerea regelui Burebista, s-au afirmat cu
deosebita vigoare, atit in interior, in domeniul culturii materiale i spirituale,
cit gi in afard, prin nimicitoare expeditii militarc impotriva popoarelor
vecine. O datd cu aparitia strdalucitd a lui Burebista, centrul puterii politice
i militare a daco-getilor s-a deplasat de la est de Carpati spre vest, in Tran-
silvania, de la geti la dacil. Sub conducerea lui Burebista succesele dacilor
au fost neintrerupte si durabile. Ele au ajuns si ingrijoreze si pe romani,
care isi vedeau amenintate posesiunile lor din sudul Dunirii. Dacii au ajuns
poporul cel mai puternic din Europa centrald si de la Dunirea de jos si
adversarii cei mai temuti ai romanilor in aceasti parte a lumii. Cercurile
conducitoare de la Roma au inceput si se intereseze acum in de aproape
de daci, acest interes mentinindu-se atit timp cit e¢i vor reprezenta o forta
politicd si militard la granitele imperiului roman. Evenimentele din timpul
Iui Burebista gi din vremurile urmitoare si-au gisit ecoul in operele scriito-
rilor antici, in istoriografia gi chiar in literatura antici.

Izvorul principal pentru epoca lui Burebista este Strabo, care triieste
pe timpul lui Augustus, fiind aproape contemporan cu evenimentele pe care
le relateazi 2. El rezuma foarte concis (VII, 3, 11) intimplarile din timpul lui
Burebista:

BovpeBistac, dvinp Tétre, énotag émt Thv 7ol E6voug E&miotaciav, avérafe
xexoaxwévoug Todg avdp@mous Umd cuyvdy Torépwv xai TocolTov émiipev do-
whoer yol vader xoal T6 Tposéyewy Tole TPOSTAYUAGLY, GOt dAlywv ETEV peydAny
dpyiv ratecTiouto, xal TOV Opbewv Tode mAeloToug Toig Détag. 780 3¢ xal

! Getii i dacii sint doud ramuri ale aceluiagi neam, vorbind, dupid mirturia lui
Strabo (VII, 3, 13) aceeasi limba: opéyrottor 8 elolv ol Aaxol 7ol Iérus.
Deosebirea fntre ei este numai de ordin teritorizl, dupa Strabo, VII, 3, 12, gctii locuind
partea de risarit, inspre Pontul Euxin, iar dacii partea dinspre apus, pini fnspre Ger-
mania si izvoarele Istrului. Numele de geti e folosit de preferin{d de catre scriitorii
greci, iar cel de daci de cétre romani.

2 Cf. W. Christo-O. Stdhlin-W. Schmid, Geschichle d. griechischen Lileratur, Mun-
chen, 1920, II, 1, p. 411.
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“Pop. torg poBepds v, StaBavwy adeds tov *[atpov xal Thv Opduny Aenratdv péyot
Moxedoviag xai Tig "IAAvpidoc, Tode e Kehtole tode dvapepiypévoug Tolc e Qpaki
ol Tolg '[AXuprotg EEendpblnoe, Boioug 3t nal &pdnv Apavice todg ind Kpitaotpw
xal Tavpioxovs. (Burebista, de neam get, ajungind si domneascd peste neamul
sdu, a luat in stidpinire niste oameni ticdlositi de descle rdzboaie si in asa
mésurd fi ridicd prin muncd, cumpitare si ascultare de porunci, incit in
citiva ani intemeie o mare stdpinire si pe cei mai multi dintre vecini ii
supuse getilor. Ba ajunse temut si de romani, deoarece trecea Istrul fdra
teamd i jefuia Thracia pind in Macedonia si Illyria, iar pe boii de sub con-
ducerea lui Critasiros si pe taurisci i-a sters de pe fata pdmintului).

Alte informatii mai afldm de la ceilal{i scriitori antici, in primul rind de la
Dio Chrysostomul gi Iordanes, precum si din unele inscriptii descoperite
in ruinele oragelor grecesti de la Pontul Euxin, intre care cea mai pretioasi
este cea de la Dionysopolis, cuprinzind decretul acestui oras in cinstea lui
Akornion 1. Aceste izvoare completeazi intr-o oarecare méisura stirile pe care
le avem de la Strabo cu privire la epoca lui Burebista. Oricit de laconice,
aceste informatii sint precise, faptele relatate constituind un intreg capitol,
poate cel mai strilucit, din istoria poporului dac.

Cu toate acestea, cronologia evenimentelor isterice din timpul lui Bure-
bista nu este indeajuns de limuritd. In istoriografia moderni existd inci o
oarecare incertitudine si opinii deosebite in privinta succesiunii cronologice
a acestor evenimente. Credem cd deosebirea de pareri rezultd, in afard de
relativa lipsid de precizie in aceastd privintd a izvoarelor, mai ales din douid
motive: pe de o parte aprecierea separatd a diferitelor actiuni conduse de
Burebista, iar pe de alti parte neglijarea in mare mésurd a cunoasterii mai
de aproape a dacilor insisi, a stadiului lor de dezvoltare internd, economici,
sociald, politicd, culturald, precum si a intereselor proprii, care i-au condus
pe daci in toate actiunile lor. Intr-adevir, cercetirile arhcologice, mai ales
cele incd in curs din cetdtile dacice din muntii Ordstiei si ai Sebesului, ca
gi descoperirile monetare, au adus si continui si aducd o contributie tot mai
fnsemnatd la cunoasterca epggii lui Burebista, ca si, in general, a culturii
materiale si spirituale a dacilor. Ele au imbogatit considerabil cunostintele
noastre despre accastd epocid. In lumina acestor noi rezultate se va putea
intelege mai bine sensul si orientarea actiunilor si a legédturilor stabilite de
daci pe timpul lui Burebista, ceea ce va permite si stabilirea unel cronologii
mai certe a diferitelor evenimente. Concluzii mai sigure in aceastd privinta
ar avea insd drept consecintd si o intelegerc mai justd a intregii politici a
dacilor pe timpul lui Burebista, fati de toti vecinii si mai ales fatd de statul
roman, a cdrui amenintare pentru poporul dac a fost clar sezisati de catre
Burebista.

Intrucit in studiul de fatd nu ne putem ocupa decit de unul din eveni-
mentele mai importante din timpul lui Burebista, anume de luptele dacilor
cu boii si cu tauriscii §i in conexiunea cu acesta de data mortii lui Burebista,
socotim necesar si enuntim in prealabil urmitoarele puncte de vedere de
care cititorul va trebui sa t{ind seama spre a intelege mai bine argumentarea
noastra:

1. Considerdm gregitd afirmatia lui lordanes, la care confuziile cele
mai grave abundé, cd Burebista si-a inceput domnia incd pe timpul lui Sylla

1 W. Dittenberger, Sylloge inscr. Graecarum, 1917, edifia a 3-a, nr. 762.
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(deci pe la 82 i.e.n.) 1. Mult mai demn de crezare este Strabo, dupd care
(VII, 3, 11) Burebista a fost contemporanul lui Caesar, ceea ce a confirmat
fird echivoc psephisma din Dionysopolis. Inceputurile domniei lui Burebista
le situdm cu oarecare aproximatie in jurul anului 65 i.e.n., cu toate ca afir-
marea puterii daco-getilor si marile lor expeditii militare nu au putut avea
loc inainte de anul 60, ci abia incepind de la aceastd datd, dupd cum rezulta
chiar din Strabo (VII, 3, 11), care isi incepe povestirea privitoare la Burebista
referindu-se la intimplarile din vremea sa (ta 8'elc Hudg #8n Toradta &inipete).
Domnia lui Burebista se dovedeste astfel a fi fost pe cit de glorioasa, pe
atit de scurtd (dot'dANywv étdv peydhny dpyMv xatesThowTo . ..), adicd nu
mai lungd de doud decenii. In acelasi sens trebuie inteleasi si expresia
« incrementa Dacorum per Burobosten regem » din prologul XXXII al lui Ius-
tinus péstrat la Pompeius Trogus.

2. Burebista a fost mai intii un conducitor local, «regulus», al unu
trib de daci de pe cursul mijlociu al Muresului, care popula cimpia de la
sud de Orastie pind la primele indl{imi ale muntilor. Ridicindu-se din mijlocul
acestui trib, el a reusit in scurt timp si uneascd in jurul siu toate triburile
daco-getice. Dar resedinta regald si centrul politic, militar i religios al
stdpinirii sale a rimas tot timpul in cetdtile puternic intirite din muntii
Oridgtiei, pe care Burebista a inceput s le construiasci din piatra.

3. O datd sigurd, servind ca punct de orientare in cronologia epocii
lui Burebista, ne-a fost oferitd mai intii de decretul orasului Dionysopolis
din anul 48 f.e.n. La aceastd datd, Burebista era « cel dintii §i cel mai mare
dintre regii din Thracia» (mp&7toc xal péyrotog tév émi Opdune Bastiéwv),
cum se exprimd documentul, stipin pe ambele maluri ale Istrului si pe
vastul teritoriu dintre fluviu gi Haemus, ceea ce ii didu posibilitatea s&
intre, inainte de lupta de la Pharsalus, prin mijlocirea dionysopolitului
Akornion, in legdturi diplomatice cu Cn. Pompeius, adversarul lui Caesar.
Coroborind aceste gtiri cu informatiile lui Dio Chrysostomnl si ale altor izvoare.
s-a putut stabili cu suficientd certitudine cd cucerirea oraselor grecesti de
pe {irmul sting al Pontului, de la Olbia pini la Apollonia, si instdpinirea
dacilor in teritoriile din sudul Dunarii s-au infaptuit intre anii 55—48 i.e.n 2.

*

Pornind de la aceastd precizare cronologicd, expeditia rdzboinicd din
vest impotriva boilor si a tauriscilor, pe care dupd marturia repetatd a lui
Strabo 1-a nimicit cu totul, nu a putut avea loc decit inainte de anul 55
sau dupd anul 48 i.e.n., prin urmare la inceputul sau la sfirsitul domniei
lui Burebista.

Inci din ultimii ani ai secolului trecut s-a acreditat in istoriografia
modernd, fiind impértdsitd de aproape toti istoricii care s-au ocupat de
aceastd problemd, pdrerea, sustinutd mai intii de B. Niese3, cd luptele

1 Jordanes, Gelica, XI, 67: Dehinc regnante Gothis (sc. Getis) Buruisla Dicineus
veni! in Gothiam (sc. Daciam), quo lempore Romanorum Sylla potitus esl principatus.

2 C. Patsch, Beitrige zur Vélkerkunde von Siidosteuropa, 1932, V, 1, p. 48 sq. CI.
Brandis, R.—E., col. 1960, IV; V. Parvan, Gelica, p. 79; G. G. Mateescu, in «An.
Inst. ist. nat.», 1V, p. 332; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans U'anliquilé, 1945, p. 47;
A. A. Alfoldi, Zur Geschichle des Karpalenbeckens im I. Jahrhundert v. Chr., 1942, p. 8;
Em. Condurachi, in «S. C. I. V.», IV, 1953, 3—4, p. 517 sqq.; N. Fettich, in ¢ Acta
Arch. s, III, 1953, p. 127.

2 In « Zeitschrift fir deutsches Altertum », XLII, 1898, p. 153 sqq.



122 M. MACREA 4

impotriva boilor gi a tauriscilor au avut loc in jurul anului 60 i.e.n., aceasta
fiind cea dintii actiune de mare amploare condusd de Burebistal.

In timpul din urmai insi a fost emisd o noud pirere cu privire la acest
eveniment, sustinutd mai intii de numismatul R. Paulsen 2, apoi dezvoltata
de istoricul A. Alfoldi3, dupd care luptele cu boii si cu tauriscii ar fi
avut loc nu in jurul anului 60, ci mult mai tirziu, spre sfirgitul domniei lui
Burebista, pe la anul 40 i.e.n. sau, chiar dupad aceea. Consecvent acestel
opinii, A. Alféldi, implicit, a fost obligat si incerce si demonstreze ca
chiar moartea lui Burebista nu a survenit in acelagi timp cu uciderea lui
Caesar in senat la idele lui martie 44, cum se sustinea fird exceptie de citre
i1storici, ¢i la o datd ulterioard, pe la anul 40 sau mai tirziu, in orice caz
dupi infringerea boilor 4. Cu citiva ani in urmé, C. Daicoviciu® si autorul
acestor rinduri® au avut prilejul s arate, prin argumente deosebite, lipsa
de temeinicie a afirmatiei privitoare la o datd atit de tirzie a mortii lui
Burebista. O asemenea opinie a fost consideratd eronatd, ea nefiind susti-
nutd nici de izvoarele literare, nici de cele numismatice sau de altd natura.
Dar cealaltd laturd a teoriei celor doi invitati, referitoare la luptele cu boii
§i cu tauriscii, nu a fost discutatd. Astfel parerea ci domnia lui Burebista
ar fi durat pind la anul 40 a inceput si fie repetatd si de alti cercetatori?.

Pentru lamurirea problemei, a cirel importanti nu se reduce numai la
precizarea cronologici a evenimentului in discutie, de rezolvarea ei depinzind
$i 0 mai justa intelegere a politicii ulterioare a dacilor pe timpul lui Burebista,
credem ci este necesard reexaminarea si discutarea din nou a tuturor stirilor
privitoare la luptele dacilor lui Burebista cu boii si cu tauriscii si la extin-
derea posesiunilor dacilor spre vest, pind la granitele germanilor.

Din Strabo (VII, 5, 2) reiese ci motivul care a determinat pe daci sd
porneascd la luptd impotriva boilor si a aliatilor lor a fost faptul cd acegtia
ocupaserd tinuturile pind la Tisa, pe care dacit le revendicau ca fiind
ale lor, deci pentru ca le apartinuserd inainte: ¢@daoxovieg elvar THv y®pav
Gpetéoav, xal mep motapol delpyoutos Tol mabicov.

Inaintarea boilor de-a lungul Dundrii si ocuparea de ciitre ei a teri-
toriilor pind la Tisa a avut loc inainte de Burebista. Acestea sint fard indoiala
«desele rizboaie» care, dupd marturia lui Strabo, provocaserid decidderea,
desigur din cauza repetatelor infringeri suferite, in care i-a giisit pe daci
Burebista atunci cind a "luat in mini frinele conducerii. In aceasti lupta
impotriva neamurilor celtice din vestul Daciei, Burebista a actionat prin
urmare ca apirdtor al pidmintului dacie, incilcat de semintiile celtice. Chiar
singurd aceastd initiativd, dreaptd si imperioasd, putea si determine unirea
triburilor daco-getice sub conducerea lui Burebista, mai mult decit oricare
altd actiune, indreptatd in oricare altd directie. Iar daci Burebista s-a ridicat

1 Brandis, R.—E., IV, col. 1959; C. Jullian, Hisloire de la Gaule, 1910, I1I, p. 145
sq. si 154; W. Kubitschek, in « Oest. Jh. », 1906, IX, p. 74; U. Kahrstedt, in ¢«PZ» 1912,
nr. 1, p. 84; M. Flusse, R.—E., V A, 8, 1137; C. Patsch, Beitrdge, \, 1, p. 44 sq.; N. Fet-
tich, in « Acta Arch.», III, p. 127,

2 R. Paulsen, Die Miinzprigung der Boier, 1933, p. 5.
A. AlI6ldi, Zur Geschichle des Karpalenbeckens, p. 15 sqq.
A. Alféldi, op. cit., p. 18, cf. si p. 33.
C. Daicoviciu, op. cit., p. 47, n. 1,
M. Macrea, in ¢« An. Inst. st. Cl.», 1944 -8, V, nr. 46, p. 361.
De pilda N. Fettich, in « Acta Arch.», I1I p. 127.
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din mijlocul unui trib din centrul Transilvaniei, cum dovedesc tot mai convin-
gitor cercetiirile arheologice si descoperirile monetare, atunci e ugor de
inteles c¢d cea dintii misiune pe care un mare conducitor al dacilor, unifi-
cator si reformator al neamului sdu, trebuia sa o indeplineasci, era aceea
de a pune capit cit mai degrabd pericolului grav pe care-l reprezenta pentru
neamul dacic inaintarea semintiilor celtice spre inima t&rii dacilor. Contra-
lovitura s-a dovedit intr-adevir viguroasd si radicald. Numai dupd inlatu-
rarea pericolului din vestul Daciei, Burebista putea si purceadd la actiuni
de st mai mare amploare in alte pérti, spre sudul Dundrii si spre Pontul
Euxin, unde erau de apérat alte interese si mai mari ale neamului daco-
getic. Rifuiala cu celtii din vest nu a fost decit o introducere necesard la
politica de mai mare amplitudine la care dacii se angajard dupd aceea.
Tinind necontenit seama — ceea ce in general istoricii strdini neglijeazi —
¢d centrul puterii dacilor pe timpul lui Burebista se gisea in Transilvania,
aceastd politicd ulterioard a marelui rege, care nu a fost nicidecum o aventuri,
ci o politicdi pe cit de indrdzneatd si de mdireatd in telurile urmarite, pe
atit de inteleaptd si de prudentd, ar fi de neconceput dacid flancul de vest
al Daciei, cel mai expus si mai aproape de resedinta regali din cetdtile de
la sud de Oragtie, ar fi rdmas descoperit. Atit de putin intelept nu ni-l
putem inchipui pe Burebista, ca si se avinte in expeditii pind in Macedonia,
Thracia gi Illyria, iar spre est pind la indepartata Olbia, de la gurile riului
Borysthene, in timp ce boii ar fi rimas puternici si amenintitori la portile
de vest ale Daciei . E greu de conceput cum ar fi putut Burebista antrena
pe conducdtorii triburilor dacice in expeditii atit de indriznete si de indepar-
tate cit timp nu ar fi fost lichidat un conflict care timp indelungat adusese
dacilor numai infringeri, pierdere de teritorii §i provocase decdderea lor
politicd i morala.

Dar si vedem in ce mésurd stirile literare din antichitate si celelalte
categorii de izvoare sprijind aceastd ipotezd formulatd deocamdatd pe argu-
mente de logicd istoricd, ce nu pot fi totusi nesocotite deoarece se intemeiazi
pe cunoasterea realitafilor acelei epoci.

Principalii adversari impotriva cdrora cetele de rizboinici ai lut Bure-
bista au luptat in vest sint boii de neam celtic, sustinuti de aliatii lor
tauriscii, de acelasi neam cu ei§i cu care locuiau amestecati sau in vecinitate.

Strabo este singurul dintre autorii antici care vorbeste direct despre
luptele dacilor din timpul lui Burebista impotriva boilor si a tauriscilor. In
afard de locul amintit (VIL, 3, 11), in care se afirm& cd Burebista « pe boii
de sub conduccrea lui Critasiros si pe taurisci i-a sters de pe suprafata
pamintului », geograful din Amasia se mai referi la acelagi eveniment inca
de doud ort, o datd (V, 1, 6) cind aminteste, ca de o situatie din trecut,
pe boii care «in valea Istrului’ trdiau amestecati cu tauriscii si in lupta
necontenitd cu dacii, pind ce acestia i-au nimicit, iar pdminturile ocupate
mai dinainte de ei si care ficeau parte din Illyria au rdmas péardsite, fiind
folosite doar ca locuri de pisune de citre popoarele vecine », §1 ultima datéa
(VII, 5, 2) cind descrie {inuturile de-a lungul Dunirii «rdmase cu totul

1 Cu totul neconvingitoare ni se pare argumentarea lui A. Alfdldi, op. cil., p. 15,
dupd care boii provocaserd dacilor asa de mari pierderi, incit Burebista a socotit mai cuminte
sid se avinte in oricare alti parte, numai spre vest nu. Expeditiile din Macedonia, Thracia
si lllyricum, ca §i cucerirea oraselor grecesti de la Pontul Euxin, au [ost oare actiuni mai
putin indraznefe decit lupta cu boii?
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pustiitc pe urma rdzboiului in care dacii au nimicit pe bot si pe taurisci,
popoare celtice, conduse atunci de Critasiros ».

In primul rind, ca o premisi necesard pentru intelegerea ulterioard
a evenimentelor, ar trebui sa stabilim, cu precizia pe care o permit izvoarele,
data la care a avut loc coborirea boilor, cici ei ne intereseazi in mod deosebit,
din podisul Boemiei, patria mai veche a acestui neam celtic, cunoscutd si
mai tirziu la scriitorii antici sub numele de Botohaemum 1. Obisnuit se afirma
cd boii s-au coborit din Boemia la Duniire gi apoi de-a lungul acesteia au
inaintat spre rdsirit, ajungind, dupd cum s-a ardtat mai sus, pind la Tisa,
in jurul anului 60 i.e.n. Cu toate acestea, se recunoaste cid migratia boilor
din Boemia a inceput totugi mai devreme ®. De fapt avem o confirmare
directa in acest sens intr-un pasaj din Poseidonios, pastrat la Strabo (VII,
2, 2), in care istoricul grec aminteste, in legdturd cu o invazie a cimbrilor
(din 113 i.e.n.), pe boii care altidatd locuiau in padurea hercynicd, adicd in
cadrilaterul si in Muntii Boemiei, din care rezultd ci pe vremea lui Posei-
donios, pe la 80 i.e.n., ei nu se mai aflau acolo. Descoperirile arheologice
par si confirme gi ele plecarea destul de timpurie a boilor din Boemia, prin
incetareca mai devreme decit in alte parti a culturii tirzii a Laténe-ului din
Boemia si Moravia, incd pe la sfirgitul sec. II i.e.n., ca si prin aparitia in
acele regiuni a unor elemente cu culturd atribuite semintiilor germanice,
care au inlocuit acolo pe boi 3.

Ulterior izvoarele ii arati pe boi locuind de-a lungul Dunérii incepind
de la Boiodurum (Ptol., II, 12, 4) aproape de Passau, in Noricum si partea
de nord-vest a Pannoniei in « Mica cimpie » maghiari si in toatd Slovacia
de vest, de unde apoi cetele lor, dupa lupte indelungate cu dacii, au ajuns
pind la riul Tisa. Extensiunea lor teritoriald e confirmati si de rdspindirea
noilor tipuri de monede boice, de aur si de argint, cele mai multe purtind
nume de regi 4.

In noile teritorii, boii rimin pini la infringerea lor de citre .dacii lui
Burebista. O primi indicatie referitoare la data la care a avut loc catastrofa
o avem la Caesar, care face mentiune de lupte intre boi si celtii din Noricum
gi de ocuparea capitalei acestora Noreia ®, dupd care un grup de 32 000 de
boi devin aliatii helvetilor si emigreazi in Gallia 8. Intimplirile acestea au
avut loc inainte de anul 58 i.e.n. Pe buni dreptate s-a intcles ¢i aceste
lupte dintre boi si celtii din Noricum s-au produs dupd ce, undeva mai spre
est, boii 1 tauriscii au fost zdrobiti de dacii lui Burebista 7. Boii care asediazd
Noreia si apoi emigreazd in Gallia crau probabil supravietuitorii dezastrului
provocat de daci, in fuga lor precipitatd spre vest®,

1 Thm, R.—E., 629, s. v. Boiohaemum si R. Paulsen, op. cil., p. 3 sq., unde se dau
yi izvoarcle. Numele s-a pastrat pind astiizi in actuala denumire a Boemiei.

2 R. Paulsen, op. cit., p. 2; A. Alf6ldi, op. eit., p. 12.

3 R. Paulsen, op. cit., p. 3.

4 B. Paulsen, op. cit.,, p. 74 sqq., cu harta descoperirilor.

5 De bello gallico, 1, 5, 4; Boiosque, qui trans Rhenum incoluerant ef in agrum Noricum
transierun! Noreiamque oppugnarent, receplos ad se (ad Helvetios) socios sibi adsiscunt.

8 Caesar, De bello gallico, 1, 25, 6; 28, 5; 29, 2.

? C. Jullian, op. cit., p. 145, n.5 si L.-A. Constans, César, Guerre des Gaulois, 1920,
p. 5, n. 2.

8 Interpretarea pe care o di A. Alféldi, op. cil., p. 12, acestui pasaj din Caesar,
anume ca aceste lupte dintre boi §i norici ar fi avut loc cu prilejul coboririi primelor cete de
boi din Boemia, deci inainte de rifuiala cu dacii, este arbitrari. Dupd aceea Caesar nu mai
face amintire de boi la Dunirea de mijloe, direct nemailiind atestati de nici un alt izvor antic.
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Dupd aceastd biruintd asupra boilor §i a tauriscilor drumul dacilor era
deschis spre inima Europei centrale. Inaintarea lor era firesc si provoace
ingrijorare in rindurile celorlalte populatii celtice si germanicc mai dinspre
apus. Daspre aceastd inaintare a dacilor pe timpul lui Burebista pind la
hotarele germanilor, ale cdror tinuturi ei au §i inceput si le devasteze, face
mentiune Iordanes (X1, 67): Cuius consilio (al lui Daceneu) Gothi (sc. dacii)
Germanorum terras, quas nunc Franct obtinent, populati sunt. Are deci depliné
dreptate C. Jullian cind afirmi cd la un moment dat se putea crede ci cei
doi mari conducétori de pe atunci, Burebista al dacilor §i Ariovist al suebilor,
se vor ciocni in cimpiile Dundrii 1. Tocmai spre a face fatd pericolului din
partea dacilor, celtii din Noricum, amenintati de inaintarea furtunoasi a
dacilor, cautd si obtin alianta lui Ariovist, dindu-i in c#sitorie pe sora
regelui lor Voccio ®. Totusi ciocnirea intre cei doi mari conducdtori nu a
mai avut loc, fiecare dintre ei indreptindu-si actiunile in alte par{i, Ariovist
spre Gallia, Burebista spre sudul Dunirii §i spre orasele grecesti de la Pontul
Euxin.

Directia de inaintare a dacilor spre vest este indicatd si de ingroparea
mai multor tezaure de monede celtice de-a lungul Dunirii, de la cotul spre
sud al fluviului, mai sus de Budapesta, pini la Viena: Totfalu, pe insula
Szentendre 3, D. Jahrndorf, Réca, Stupova, Bratislava si Simmering, lingd
Viena, sint principalele localititi cu descoperiri de monede de ale boilor 4.
Ingroparea acestor tezaure este fira indoiald in legiturd cu inaintarea de-a
lungul Dunirii a dacilor in timpul luptelor cu boii si cu tauriscii. Tot cu
acest prilej credem cd au ajuns in Dacia, probabil ca pradd de rizboi,
monedele boice, de aur sau de argint, din seria emisiunilor mai noi, pe care
le cunoastem din mai multe localitdti din Transilvania, Oltenia gi Muntenia 5.
Descoperirea de monede de ale boilor i la est de Carpati si mai ales tezaurul
inedit de la Tdmidd&ul Mare, pe Mostigtea (nu departe de Bucuresti) 8, sint
o indicatie c¢d Burebista incd la aceastd datd reusise si-si asigure sprijinul
triburilor getice, incluse de pe acum in marea uniune de triburi pe care
o alcituise.

Rezultatul luptelor impotriva boilor a insemnat o infringere definitivé
a acestei semintii celtice. Strabo (vezi mai sus) vorbeste de exterminarea
lor totald ceea ce este o exagerare, obignuitd la autorii antici. Dovada este

1 C. Jullian, op. cil., p. 154.

2 Cresar, I, 53, 4: Duaefuerunt Ariovisli uxores, una Sueba natione. . ., allera Norica,
reqis Voccionis soror, quam in Gallia ducxeral, a fratre missam. Interpretind gresit acest pasaj
din Cacsar, A. Grenier, Les Gaulois, 1945, p. 132 si 380 afirmi cd dacii care pe la anul
60 ajunseseri pini la marea fncrucisare de drumuri a Europei dintre Viena si Passau, urmau
sd inchzie cu germanii lui Ariovist, tn detrimentul celtilor, o alian{a bazat# pe casitoria sefului
german cu una dintre fiicele lui Burebista.

3 Gy. Aldor, A tétfalusi kelta éremlelef, in « Nuin. Kozl », III, 1904, p. 55—061.

4 R. Paulsen, op. cil.. p. 103—127.

5 Lista descoperirilor la R. Paulsen, op. cit., p. 111 i B. Mitrea, in « Eph. Dacoro-
mana », 1945, X, p. 62, la care se vor adiuga localititile Costesti (r. Orastie, reg. Hunedoara)
cu o monedi de tip Tatfalu, giisiti in cetatea dacid (M. Macrea, in « An. Inst. st. Cl.», II, p.
157 5i 160 sq.), Noul (r. Sibiu, reg. Stalin) cu o0 moneda mare boicd de argint purtind legenda
Biatlec (R. Weisskircher, in Deul-che Forschung im Siidosten, 1943, II, p. 182—-5) si
Tiamadiaul Mare (vezi nota urmitoare).

8 Datorez lui B. Mitrea informatia despre acest tezaur compus din monede de imi-
tatie dupa tetradrahmele din Thasos 5i monede boice de argint, cu nume de regi (Biatec,
Nonnos etc.).
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grupul de 32 000 de boi care emigreazi in Gallia. Desfiintat a fost in schimb
pentru totdeauna statul sau uniunea de triburi intemeiatd de boi impreuna
cu tauriscii. O datd cu aceasta boii dispar pentru totdeauna ca neam la
Dunérea de mijloc. Cele citeva vagi amintiri care se mai pastreazd ulterior
despre ei in aceastd regiune ! nu fac decit s confirme disparitia lor. Nu la
fel stau lucrurile cu tauriscii, vecinii i aliatii boilor. Se pare cd tauriscii,
despre care Strabo afirmd de asemenea cd au fost nimiciti de daci, sint
numai cei care locuiau in Pannonia, cu toate ci o aliantd a tauriscilor din
Noricum cu boii in lupta impotriva dacilor este posibild 2. Chiar dacd dacii
ar fi inaintat si patruns in Noricum, tauriscii de acolo s-au putut salva retrd-
gindu-se in munti3. Cert este cd si dupd Burebista celtii din Noricum,
numiti de acum inainte aproape exclusiv norici, in loc de taurisci 4, vor
juca un rol important in aceasti regiune pind la cucerirea tdrii de citre
romani, aga precum §i tauriscii din Pannonia vor continua si fie amintiti
de izvoare incd mult timp dupd aceea ®. Sub numele de taurisci, o semintiec
a lor este amintitd mult mai tirziu de cdtre Ptolemeu (III, 8, 3) la grani-
tele de nord-vest ale Daciei. Chiar numele regelui Critasiros se pare cd
reapare pe o monedd descoperitd in 1904 la Mallnitzer Tauern, in Alpit
Austriei, cu legenda Gaesatori z Ecritusiri reg(is) fil(ius)®. Daca iden-
titatea dintre cele doud nume ar fi asiguratd, am avea alestat prin aceastd
monedd un urmas al adversarului Jui Burebista, ca rege in Noricum 7.

Ca urmare a biruintei asupra boilor si a tauriscilor, dacii au recistigat
teritoriile pierdute mai inainte. Dacia se intindea acum din nou pina la
Dunarea pannomca si mai departe, pe malul sting al fluviului, in Slovacia
de astdzi, pind la Carpatii apuseni gi pind la riul Marus (March) Acestea
sint_hotarele dinspre apus ale Daciei pe care le indicd clar Caesar (VI, 25,
2—3): (Hercynia silva) oritur ab Helvetiorum et Nemetorum et Rauracorum
finibus rectaque fluminis Danubii regione pertinet ad fines Dacorum et Anar-
torum; inde se flectit sinistrorsus ab flumine, regionibus multarumque gentium
tn fines propter magnitudinem attingit. Cum cartea a VI-a a Comentartilor
lui Caesar nu a fost scrisd mai tirziu de anul 52 i.e.n. ®, rezultd ci la aceastd
datid boii nu mai existau la Dunirca de mijloc, cici numal aga posesiunile
dacilor se puteau intinde pind la granitele cu suebii. Avem deci o dovada
fard echivoc ci luptele dacilor lui Burebista cu boii gi cu tauriscii au avut
loc inainte de anul 52. Cad pasajul acesta nu poate fi o inlerpolare ulterioara
in textul lui Caesar, cum binuia A. Klotz?, a dovedit chiar A. Alféldi 1°.

Ihm, R.—E,, 111, 631 sq.; C. Patsch, Beitrdge, V, 1, p. 44, n. 6; A. Alféldi, op.
16 sq.

M. Fluss, R.—E., V A, 8 sq.

C. Jullian, op. cil., p. 145; A. AHoldi, op. cil., p. 16.

4 Plinius, Nat. hist., 111, 133: iurxla Carnos quondam Taurisci appellali nunc Norici.
5 M. Fluss, R. F VA, 1 sqq.
[
7

cil.,

N'Fn-

@

W. Kubitschek, Kontg Ecrttustrue in nOest Jh.», 1906, IX. p. 70—-74.
S-a presupus chiar ¢d Critasiros nu ar fi fost regele boilor, cum fl prezintd Strabo,
ci al tauriscilor, vezi A. Alféldi, op. cif., p. 16, cu bibliografia indicata in nota 2 la p. 130.

8 L..-A. Constans, César, Guerres des Gaulois, 1, p. IX.

9 (Cdsarstudien, 1910, p. 51.

10 A, Alféldi, op. cit., p. 10, n. 3. Ceea ce il mai nelinistea pe A. Klotz, loc. cit.,
era mentionarea anariilor alaturi de daci tocmai prin Slovacia de astizi, stiut fiind ca aceasta
semintie nu va mai fi amintitd decit mult mai tirziu— si atunci la granitele de vest ale Daciei
romane — de citre Ptolemeu (III, 8, 3; III, 5, 8) si poate de inscriptia CIL, III, 8060, de la
Almasul Mare, tot in partea de vest a Daciei. Dar exactitatea informaliei lui Caesar a fost
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Aceleasi granite ale Daciei ii sint cunoscute, intr-o formd aproape la
fel de precisd si lui Strabo, in timpul lui Augustus, cind dacii se mentineau
in gramtele dobindite pe timpul lui Burebista. Geograful grec (VII, 3, 1)
aratd cd tara getilor # tév yerév yji adicd Dacia — incepe indatd dupi
aceca a suecbilor, mai intii ca o fisie ingustd de-a lungul Istrului, apoi pind
la culmile piddurii hercynice 1, dup4 care se intinde spre nord pind la tyrageti 2.

In schimb mai tirziu, in a doua jumitate a sec. I e.n., Plinius (IV,
80) cunoagte in cimpiile si sesurile dintre Dunare si padurea hercynici, pina
la Carnuntum si pind la hotarele germanilor, pe iazygii sarmati, in timp
ce dacii ocupd muntii §i padurile, fiind impingi de iazygi pind la riul Pathissus
(Tisa), de la riul Marus sau Duria, care ii despirtea de suebi si de regatul
vannian: Superiora autem inter Danuvium et Hercynium saltum usque ad
Pannonica hiberna Carnunti Germanorumgque ibi confinium campos et plana
lazyges Sarmatae, montes vero et saltus pulsi ab his Daci ad Pathissus amnem
a Maro, sive Duria est a Suebis regnogue Vanniano dirtmens eos. Desi situatia
se schimbase prin asezarea iazygilor in cimpia dintre Dunire si Tisa, Plinius
concordi cu Caesar i Strabo prin faptul cid el stie cd pe vremuri dacii se
fnvecinau cu suebii.

Luarea in posesiune din nou de céitre daci a teritoriilor pind la Dunire
5i mai departe pind in Slovacia de vest, unde ei rimin stdpini timp de aproape
un secol, a lisat urme si in cultura materiald dezvoltatd in aceste tinuturi
in epoca Laténe-ului tirziu. Produse de caracter incontestabil dacic, indeosebi
ceramice, recunoscute ca atare de arheologii maghiari, au fost constatate
in agezarea eraviscd de la Taban, la poalele dealului Gellért, ca si in agezarea
de la Békasmegyer, din apropiereca Budapestei3. Prezenta lor acolo face
dovada agezdrii pentru un timp oarecare a dacilor pe malul drept al Dunérii
pannonice 4. Caracteristicile tipologice ale unora din aceste produse, a caror
rdspindirec mai generald chiar in Dacia are loc tocmai incepind cu epoca lui
Burebista, pledeazd pentru datarea lor in vremurile de dupi luptele cu boii,
adicd dupd anul 60 i.e.n. — nu eventual in deceniile anterioare, cum socotea
posibil A. Alfoldi — ceea ce concordd cu datarea relativ tirzie, spre
sfirgitul erei vechi i inceputul celei noi, a cuptorului de ars vase de la
Békéasmegyer °.

O datd cu victoria asupra boilor si a tauriscilor si cu recigtigarea tinu-
turilor pind la riul Marus, dacii ajung din nou puternici, iar Burebista unul
dintre cel mai mari conducatori din Europa risiriteani. Totusi el nu era inca

confirmata de textul elogiului lui M. Vinicius, generalul lui Augustus (Dessau, ILS,
8965; A. Premerstein, « Qest. Jh.», 1904, VIII, 227 sqq., XXVIII, 1933, p. 140 sqq..
XXIX, 1934, p. 60 sqq.), care mentioneazi din nou pe anarti, aliaturi de cotini, osi si alte
semintii celtice, ca aliati ai dacilor, tot undeva in nord-estul Pannoniei. CI. C. Patsch.
Beitrige, V,1, p. 104 sqq.; A. Alféldi, op. cit., p. 36 sqq.; C. Daicoviciu, op. cit., p. 57,
n. 1, cu bhibliografia citatid acolo. La granitele de vest ale Daciei romane, unde {i cunoaste
Ptolemeu, anartii au fost impinsi abia o datid cu asezarea iazygilor in cimpia maghiari, pro-
babil impreund cu tauriscii (vezi mai sus).

1 La Strabo, ca si la Caesar, pidurea hercynicid inseamni Carpatii, nu muntii Boe-
miei, ca la autorii mai vechi.

2 Si n alte locuri (VII, 3, 13; VII, 5, 1) mentioncazi Strabo pe daci ca vecini ai ger-
manilor.

3 I.. Nagy, Békasmegyeri késoi La-Téne fazekaskemencze, in « Arch. Ert.», 1942,
s. I1I, vol. III, p. 162—172. Cf. si A. Albldi, op. cil., p. 10 sq.

4 A. Alfoldi, op. cif., p. 11.

5 1. Nagy, op. cit., p. 168.
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zeazd cd Augustus Caesar e cel care a trimis o armatd impotriva lor
(¢n’adtodc), adicd impotriva dacilor. Strabo are cunostingd de planul
lui Caesar de a porni cu ridzboi impotriva getilor (VII, 3, 5), asa incit
numai la acest eveniment s-a putut referi pentru a preciza data mortii lui
Burebista.

Cit priveste expedifia intreprinsi de Avgustus impotriva dacilor prin
anii 35—34 i.e.n., la care se¢ referd A. Alfoldi, ea nu pare si fi avut loc
in realitate, pentruci nu rezultid nici din pasajul discutat din Strabo, nici
din alte izvoare. Dimpotriva, nu mult dupd aceastd data, probabil in preajma
luptei de la Actium din anul 31 i.e.n., Augustus e acuzat de cidtre Antonius
cd s-ar gdsi in raporturi foarte strinsc cu regele Cotiso (Suetonius, Aug.,
63). In schimb, actiuni de mare amploarce intreprinse de romani impotriva
dacilor sint cunoscute, pe timpul lui Augustus, mult mai tirziu, poate prin
anii 11—10 i.e.n., cind operatiile militare se desfigoard chiar pe pamintul
Daciei gi dacii suferd inlringeri la ei acasid. Biruintele sint glorificate de
insugi Augustus (Res gest., c. 30). Evenimentele ii sint cunoscute si lui Strabo
(VII, 3, 12, 13). La ele se refera fird indoiald geograful din Amaseia si
in a doua parte a pasajului discutat (VII, 3, 11), in care se aratd tocmai
cd Augustus a trimis o armatd impotriva dacilor, care erau impdrtiti in
cinci par{i. Expresia »al 87 xai viv ar sugera chiar cd lucrurile s-au
intimplat pe cind Strabo se gisea probabil la Roma si isi scria opera, ceea ce,
cu toatd incertitudinea in privinta timpului alcituirii Geografiei sale, se
potriveste mult mai bine cu fmprejurdrile din jurul anului 10 f.e.n., decit
cu evenimentele din anii 35—33 i.e.n., care au avut ca scop pacificarea
Iliyricului, mai ales cd dupd cite sc pare opera geografici a lui Strabo era
in cea mai mare parte terminatd pe la anul 7 i.e.n., (cf. R.—E., IV A, 90),
in timp ce prin anii 35—34 i.e.n. nu se stie dacd Geografia a inceput s fie
scrisd. Astfel stind lucrurile, evenimentele din jurul anului 10 i.e.n. sint,
intr-adevir, mult prea indepirtate pentru ca Strabo si se fi putut referi
la ele spre a fixa data mortii lui Burebista.

Un alt argument in sprijinul teorici sale, A. Alféldi il géseste intr-o
monedd micd boicd de argint, cu numele Biatec, care ar constitui ultimul
indiciu de via{d al « statului » boilor la Dunirea de mijloc. Moneda reproduce
pe avers capul Sibyllei, de pe un denar roman de-al lui T. Carisius, din
anul 45. Acest denar nu putea fi imitat de ciitre boi decit cel mai curind
in cursul anului 44. De aici se trage concluzia cid la aceastd datd boii nu
erau incd nimiciti, iar Burebista trdia incil. Am aritat insid cu alt prile)
(vezi nota 7 de la p. 122) cd moneda in chestiune, citatd si reprodusd de
Alfoldi dupd R. Paulsen?, nu este autentici. Analizind aceastd moned4,
cunoscutd intr-un singur exemplar, fird loc precis de descoperire, autorul
studiului despre monedele boilor o declard falsi. De aceea ea nu poate [i
Juatd in considerare pentru a face din ea un argument hotdritor in rezol-
varea unei probleme istorice, cum este aceea pe care o discutdm.

Lipsit de semnificatie este si argumentul scos dintr-o stire péstrata
la Caesar (De bell. civ., 1, 18, b) referitoare la ajutorul de 300 de calireti
trimis de norici in anul 48 lui Caesar in lupta impotriva lui Pompeius:
equites ab rege Norico circiter trecenti. Din aceastd stire se trage concluzia,

1 A. Alféldi, op. cit.,, p. 15 sq.
2 R. Paulsen, op. cit., p. 78 si 97, cu pl. 35, nr. 829.
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dupd K. Miillenhoff 1, ¢i la data mentionatd tauriscii, deci implicit gi boii,
nu ar fi fost incd nimiciti 2. Dar despre o nimicire totald a tauriscilor de
ciitre daci am aratat cd nu putea fi vorba si cu atit mai putin despre dispa-
ritia in general a celtilor din Noricum, care isi vor péstra suprematia lor
politicd in acea regiune pind la cucerirea romand pe timpul lui Augustus.

In sfirsit, credem c& tabloul circulatiei monetare infatisat de A. Alfoldi
prezintd unele incongruente, care il fac in parte neverosimil istoriceste, de
aceea, fird a avea pretentia de a da solutii definitive, ne permitem si facem
unele observatii si sd expunem in citeva cuvinte unele puncte de vedere
proprii in problema circulatiei monetare de la Dunérea de mijloc pe la juma-
tatea sec. I f.e.n. In primul rind, dacd intr-adevir monedele eraviscilor —
ne referim la cele cu'legenda Ravis(ci) sau Iravisct, deci sigur apartinitoare
acestei populatii 3 — au fost emise intre anii 60—40 i.e.n., ceea ce pare destul
de sigur stabilit, atunci monedele boilor, pind la cele mai recente emisiuni,
trebuie si fie anterioare anului 60, deoarece monedele eravisce se deosebesc
de toate monedele celtice care au circulat in acea regiune nu numai prin
faptul cd imitd direct denarii romani, ci si pentru cd sint bitute chiar dupd
sistemul ponderal roman %. Baterea lor dovedeste existenta unei oarecare
organizatii politice independente a eraviscilor 3, pe care nu ar fi putut si
o aibd pe vremea suprematiei boilor. Lipsa monedelor boice in partea de
nord-est a Pannoniei in perioada de dupd anul 60 pledeazd de asemenea
impotriva contemporaneitdtii celor doud categorii de monede 8. Compozitia
unora dintre tezaure, cum este cel de la Lagymanyos, de la piciorul dealului
Gellért, pe teritoriul Budapestei, in care monedele eravisce apar impreuni
cu denarii romani, mergind pind la Augustus ?, este un alt indiciu ca de
fapt monedele eravisce sint mai recente decit cele ale boilor.

Inainte de anul 60, in regiunea Budapestei au circulat monedele locale
de tip Totfalu — atribuite de A. Alf6ldi tot eraviscilor 8, in timp ce E. Gohl
credea cd aparfin azalilor ®, iar R. Paulsen le incadra, nu fdrd temei, in
emisiunile boilor 9. Aceste monede se dateazd in jurul anului 70 i.e.n. 1!,
Contemporane sau cu putin ulterioare si in orice caz in de aproape inrudite
tipologic cu acestea sint monedele mici de argint de tipul Simmering 12, care
reprezintd ultimele emisiuni ale monetédriei boilor. Celelalte tipuri monetare,
piesele mari de argint §1 monedele de aur, sint mai vechi, adici din deceniul
al optulea al sec. I i.e.n.

1 Deutsche Alterlumskunde, 111, 1892, p. 152.

2 A, Alfoldi, op. cil., p. 15.

3 A. Alféldi, op. eit., p. 29 sqq., cu pl. III—V si bibliografia citata p. 26, n. 98.

4 Ibidem, p. 29.

5 Ibidem, p. 32.

8 Gresit citeaza A. Alfoldi, op. cif., p. 45, dupd V. Pdrvan, Gelica, 603, o moneda
eraviscd la Costesti, care ar putea constitui un indiciu de legituri comerciale sau de altid
naturd intre daci s§i eravisci pe timpul stipinirii boilor. Moneda fn chestiune este de fapt
de tipul Tétfalu, deci mai veche, vezi M. Macrea, in ¢« An. Inst. st. Cl.s, 1933—5, II, p. 157
si 160.

7 E. Gohl, A budapesti eraviszkus éremlelet, in ¢« Num. Ké¢zl», 1902, I, p. 17—45;
cf. A. Alféldi, op. cil., p. 33, cu n. 113.

8 A. Alfoldi, op. cit., p. 26 sqq.

* ® « Num. Kézl», XII, 1913, p. 51.

10 R, Paulsen, op. cil., p. 99 sqq.

11 K. Pink, Die Miinzprigung der Ostkellen und ihrer Nachbarn, 1939, p. 109 si 125;
A. Alfoldi, op. cit., p. 29. ’
12 R. Paulsen, op. ¢it., p. 101; K. Pink, op. cit., p. 109 sq. §i 124.

9=
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Ingroparea numeroaselor tezaure de monede celtice de-a lungul Dunirii,
din regiunea Budapestei pini la Viena, inseamna si sfirgitul brusc al emisiunilor
de monede boice.

Din cele ardtate mai sus rezultd, in concluzie, cd nu existd motive inte-
meiate pentru a deplasa spre sfirgitul domniei lui Burebista data la care
au avut loc luptele dacilor cu boi1 si cu tauriscii. Dimpotrivd, toate argu-
mentele istoriceste valabile ne fac sd credem cd aceste lupte nu au putut
avea loc decit in jurul anului 60 i.c.n., aga cum interpretarea justi a pasa-
jului din Strabo ne obligd sd riminem la pdrerea cd moartea lui Burebista
s-a intimplat cam in acelagi timp ou uciderea lui Caesar la idele lui marte
ale anului 44,

Biruinta asupra boilor i a tauriscilor a deschis posibilitate lui Burebista
de a purcede la alte actiuni de §i mai mare amploare — in sudul Dundrii
gi in est, impotriva oragelor grecesti de la Pontul Euxin — si de a desfdsura
o politicd in stil mare in conditiile acelor timpuri.

In anul 48, psephisma de la Dionysopolis il infd{iseazi pe Burebista
ca pe «cel dintii §i cel mai mare dintre regii din Thracia, stipinind tot
tinutul de dincoace si de dincolo de fluviu ». In aceasti situatie el duce trata-
tive, prin mijlocirea lui Akornion, cu Cn. Pompeius, inainte de lupta de la
Pharsalus. E foarte probabil cd la aceastd datd Burebista isi incheiase toate
marile sale cuceriri 1.

Dar dupd lupta de la Pharsalus, Burebista se mentine in expectativi,
pe mai intreprinzind nici o actiune. C. Patsch explica aceastd pasivitate
prin dificultitile interne care au dus la rdsturnarea lui®. Dimpotrivd A.
Alf6ldi e de pidrere cd Burebista era ocupat tocmai in aceasti vreme cu
nimicirea ultimilor sii adversari3.

Noi credem ci in acegti ultimi ani numai aparent Burebista a rdmas
inactiv. El a fost anume preocupat de realizarea in grabd a unei opere, nu
mai putin mirete decit actiunile militare, pe care o impuneau chiar impre-
jurdrile istorice. Burebista a gtiut fiard indoiald si-si facd toate socotelile
cu privire la consecintele care puteau si decurgi pentru daci din biruinta
lui Caesar impotriva lui Cn. Pompeius. Planul de care era preocupat Caesar
in preajma mortii sale, dupd cum relateazd mai multi scriitori antici %, de
a porni cu ridzboi impotriva cdpeteniei dace, desigur ci nu a rimas un
secret pentru Burebista. In accasti situatie el nu avea altceva mai bun de
ficut decit sd se pregidteascd pentru apdrare. Si fintr-adevir, cercetirile
arheologice au dovedit c& inceputurile construirii cetdtilor de piatrd din munfii
Oréstiei se situeazd cu toatd siguranta in epoca lui Burebista. Numeroasele
monede din Histria, impreuni cu una din Mesambria, descoperite in cetatea
de la Costesti ® si mai nou in cea de la Piatra Rogie ® nu mai lasd nici o
fndojald in aceastd privintd. Singurul moment politic care poate explica

1 C. Daicoviciu, op. cif., p. 47, n. 1.

2 C. Patsch, Beitrdige, V, 1, p. 51 sq.

3 A. Alféldi, op. ¢il., p. 9. Nimicirea boilor ar fi avut loc totusi mai lirziu, pe la 40,
ceea ce slidbeste chiar valoarea logici a argumentului.

4 Strabo, VII, 3, 55i 3, 11; Suctonius, Caesar, 44 §i Aug., 8, 4; T. Livius, Periochae,
CXVII; Vell. Paterculus, 11, 59, 4; Appian, Iliyr., 13 si Bell. civ., 110.

® M. Macrea, Monelele din celatea dacd de la Coslegti, in «An. Inst.st. Cl.» [1,1933—5,
p. 147 sqq. Alte monede histriene s-au descoperit la Costesti tn sapiturile din 1943 §i 1944.

8 C. Daicoviciu, Celatea dacicd de la Pialra Rogie, 1954, p. 76.
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prezenta acestor monede pontice in cetdtile dacice este domnia lui Burebista,
care a stdpinit efectiv oragele grecegti de la Pontul Euxin. Tot cercetérile
arheologice au oferit numeroase indicii despre participarea megterilor greci
la construirea cetitilor dacice !. Pe linga alte indicii in acest sens, ca faso-
narea blocurilor de piatrd, caracteristicele profiluri duble de la colturile
bastioanelor, folosirea unor elemente de decor arhitectural, originea ponticd
a tipului de tigle folosite de daci ?, literele grecesti de pe blocurile de piatrd
descoperite la Gradistea de Munte 3 gi altele, izbitoare este aseminarea,
pind la unele detalii semnificative, a zidului dacic de piatrd (murus dacicus)
cu zidul de incintd al orasului Histria, recent descoperit prin cercetirile
care se executd acolo §i datind din epoca elenisticd, cu refaceri de la sfirgitul
acestei epoci si de la inceputul epocii romane % Prezenta mesterilor greci
din Histria si alte oragse pontice in cetdtile dacice, la a cdror construire ei
participd, era posibildi numai dupd cucerirea acestor orage grecesti, adicd
dupi anul 50 si mai ales dupd 48, cind activitatea de constructie a lui Bure-
bista va fi fost deosebit de vie.

Se inliturd astfel ultima posibilitate de a data luptele dacilor cu boii
gi cu tauriscii la sfirsitul domniei lui Burebista. In acelasi timp devine mai
usor de inteles cum s-a ajuns la rdsturnarea si probabil uciderea lui Bure-
bista. Ultimii sdi ani de domnie nu mai ofereau conducitorilor de triburi
avantajele prazilor bogate. Dimpotrivd, marea operd de constructii initiati
de Burebista impunea fird indoiald acestor conducétori mirunti §i tuturor
daco-getilor unele sacrificii. De asemenea, intunecarea orizontului politic a
putut da din nou friu liber tendintelor separatiste ale conducitorilor de
triburi, care au organizat in cele din urmi un complot, ciiruia i-a cdzut
victimd Burebista.

BYPEEUCTA W HEJIBTBI HA CPEITHEM JIVHAE

(KHPATHOE COJEPKAHME)

XpoHosorna ncropndeckux codutuit BpeMeH BypeOucTh eme He BHIAC-
HeHa B JOCTaTOYHON Mepe. B coBpeMenHoIf ucTopuorpaduu cyuecTByior pas-
JMYHHEe MHeHVA, KacalomyecAd XPOHOJOTHMIECKON IOCJIeqoBATeIBLHOCTH HaM-
Gonee BaxRHEIX U3 dTUX coOmrnit. PasHorsacMAa B MHEHUAX IPOHCXOIAT
raIaBHEM 00pa3oM IO JABYM IIPMUMHAM: C OXHOIf CTOPOHHI, CaMOCTOATEIBHOE,
HH ¢ KeM He CBA3aHHOe M3ydeHHe PA3JIMYHHX CcOORITHIL, & ¢ Apyroil, Hemo-
CTATOYHOE BHHUMAaHNe, YAeJAILleecd KOHKPETHOMY HM3Y4YeHHIO CAaMMX JAKOB,
MX HMHTEpecoB, BHYTPEHHEero pasBUTHA NaKMIfCKOro olmiecTBa, OCBEMEHHOTO
IO-HOBOMY COBPEMEHHKIMM apXeoJOTMIECKUMU MCCIeOBaHUAMH,

1 Cf. V. Parvan, Gelica, p. 481; C. Daicoviciu, La Trans. dans !l'ant., p. 63 sqq.,
«S.C.LLV.», I, 1950, nr. 1, p. 145, 147; C. Patsch, Beilrige, V, 2 (Der Kampf um den
Donauraum unler Domitian und Trajan), 1937, p. 111, n.3.

2 C. Daicoviciu, Celalea dacicd de la Piatra Rogsie, p. 68, cu fig. 28.

8 C. Daicoviciu, Agezdrile dacice din Mun}ii Ordstiei, 1951, p. 41, cu fig. 28;
e S.C.L.V.», II, 1951, nr. 1, p. 118—120, cu fig. 18 si pl. V.

¢ «S.C.LV.», V, 1954, nr. 1—-2, p. 71 sqq.
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Tax, oguuM M3 caMBIX IPOTHBOPEWIBHX BOIIPOCOB FBJSIETCA BOIIPOC
YCTaHOBJIEHHA JATH McTpebaenua, mo yreep:ieHmwo CrpaGo, naxamm Bpe-
men BypeGucrs GolieB m TaBpoB moj pykosonctBoM Kpueracupa.

UYro Kacaerca GoJiee cTaporo Muenis, BEABHIYTOTO COBpeMeHHOH 1cTO-
puorpadueii, 1Mo KOTOpOMYy cpameHua ¢ Keabtamu Cpensero Jymam imesu
mecTo okoyio 60 r. mo H. 3., Hymusmar P. [laynbcen u ncropnr A. Andenn-
aM OpoGoBaIM NOKa3aTh, YTO BTH coObLITHA, KaK M cMepTb BypeGucTH,
IIPOM30LLIM IOpPasfo Mo3iie, Npubauanteiasuo B 40 r. g0 H. 9., a MOKeT OLITH
M eme I03:Ke.

JliA BoiACHEHUA BoIpoca, 3HAadeHNe KOTOPOTO He CBOJMTCA JIMIUb K
YTOYHEHUI0 XPOHOJOTUN DTUX cOOHITHIl, a OT pa3pelleHNA KOTOPOTO 3aBHCHT
¥ OoJiee NpaBHMJIBHOEe IIOHMMaHHe NoaMTHEM Bypebucrsi B 1enom, asrop
33aHOBO aHAIWMBNpPYeT BCe JaHHEIE O CPAMKEHMAX JAKOB ¢ OOHAMI M TaBpaMu.
CorocTaBaAA juUTEpaTypHble HCTOYHHKHM C ApXEOJOrMYECKHMI If HYMH3MATI-
9ecKNWMHI J[AHHEIMWA, OH IIPHXOAWT K BHBOMY, YTO OTIl COOBRITHA MOTJIM 1lIMETH
MECTO TOJBKO B Hauaje apcrBoBaHnA Bypebuern, okoso 60 r. go H. a.
Jra mepBaA noGega NaKkoB BpeMeH BypeOueTh ycTpaHMJIa OMACHOCTH Hama-
JIeHHA KeJbTOB HA B3amajfHHe rpaHuIu [akiim M OTKpPHUIA NYTh MOCJIERYIO-
UM ycmexaM B (Gopb0e MX NpPOTHB PHMISAH M TPeYeCKHX IepHOMOPCKUX
Kpemocreii, BCJIEACTBHE Yero rOCHOICTBO JAKOB PaclPOCTPaHUIOCh RO PeKH
Mapyc, xak 06 s1oM cBugerensctsyior Ilesaps (VI, 25,2—-3) u Crpabo
(VII, 3, 11). YuurmBasi, uro 6-n1 kuura llesaps Oputa HamucaHa He IO3iKe
52 r. 70 H. 3., MOKHO TOYHO paccYUTATH terminus antequem OaTH, KOl
jJakamu Onuin pasrpomienisl Goiu 1 uX coraHuku Taspol. [lo cayyao moGe —
JOHOCHOrO IPOABMIKEHMA [aKoB HA BOCTOK, MHOTOUNCIelNEEe MOHETHHE
KJIANH KeJIbTOB OHUIM 3apuIThl Bioab JlyHasa, or Bymameuwrra, BpatuciaaBu
u jno Beunt. 3axBar jgavaMn 9TOH TeppITOpPMH J0Ka3aH M apxeosorueif
— OTKPBITUAMM IOMJHHHRIX JaKUfcKnX usjfeauift B pailoHe CCroOgHANILETO
Bynaiemra.

Hu ojnn ua aprymenrtor rtcopun P. Ilaynbcena m A. Andenran ne
BhIlepskMBaeT uctopuueckoit kpurthku. Orpmeor ua Crpabo (VII, 3, 11),
roBopAmuii o cmept BypeGucTni, GBLT HENPAaBUIBIO MCTOTKOBAUH A. A.n(be.m:-
mi, a Goiickan mMoHeTa «Bnarex», nojpaskauue nenapuio T. Kapuenyca 45 r.
no H. 3., daipmmsa. MCTOPM'-IeCHM HPpaBUIbIIAs RaTHPOBKA GOMCKUX MOHET —
mepuox 80—60 rr. mo H. 2., HO IIMKAK He I033e JTod AATH, KOTOPOH
HAaYMHAETCH BHIIYCKH MOHET DpaBHUCTOB.

Takum obpasoM Bce [OKaaaTeaLCTBAa NPUBONAT K BuBOLY, uto Gopnba
NakoB ¢ OolAMM M TaBpaMH ¥MMeda Mecto OKogo 60 r. jo H. D., TaK KaK
NpaBUJILHOE TOJKOBaHMe oTPEIBKa n3 (Crpabo sacrapader nymMare, Kak 3JTO
YTBEP:K/AIOT U BCe COBpPeMeHHLIe UcTOpuEi, 4To bBypefucra yMep mouTtH
onHoBpemeHHo ¢ llesapem BecHoil 44 T.

B 8sakaoYeHNMM aBTOp IOKaswBaeT, YTO B TOAM MOCJe CpaKeHMH,
cocroaBmeroca B Mapcanoce B 48 r., BypeGucra 6ul1 3anAT opranusained
BO3MOKHO JIy4uieil oGOPOHEI IJIA 3alITHL IPOTUB PUMCKOIl yrpoanl, craBlueil
anA Bypebucta ogesnpHo# mocae mobenn lesapa nag Ilomneem. B mocaen-
HAe TONH CBOEro HAapCcTBOBaHUA Bypeducra cras IOCHEIIHO BO3BOJIUTH (YTO
MOTr OH cleJaTh M paHbLIe) CMJbLHEE KaMeHHHe yKpemieHua B OpawtuiicKux
ropax ¢ HOMOIILI TIpPedecKUX peMecICHHMKOB IIPMIEPHOMODCKUX TODPOJIOB,
970 (e3yCJIOBHO [IOKA3aHO apXeosOTMYECKNMH OTKPRITUAMIL U HAXO0jIKaMH
MOHET.
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BUREBISTA ET LES CELTES DU MOYEN-DANUBE
(RESUME)

La chronologie des événements historiques de ’époque de Burébista n’est
pas suffisamment claire. Il existe dans I'historiographie moderne des opi-
nions différentes quant a la succession chronologique des plus importants de
ces événements. La différence d’opinions est due a deux motifs: d’une part,
Pétude séparée des différents événements et, d’autre part, le fait d’avoir
négligé en une bonne mesure de connaitre de plus prés les Daces eux-mémes,
leurs intéréts et le développement de leur société, que les recherches archéo-
logiques récentes ont éclairé d’une nouvelle lumiére.

C’est ainsi que l'un des problémes les plus controversés est celui de la
date a laquelle les Daces de 1'époque de Burébista ont détruit, d’apres I’asser-
tion de Strabon, les Boiens et les Taurisques conduits par Critasiros.

Contrairement a ’opinion plus ancienne, accréditée dans I’historiographie
moderne et selon laquelle les combats avec les Celtes du Moyen-Danube eurent
lieu vers ’an 60 avant notre ére, le numismate R. Paulsen et I’historien A.
Alfoldi ont essayé de prouver que ces événements, de méme que la mort de
Burébista, auraient eu liecu bcaucoup plus tard, vers I’an 40 avant notre ére
ou méme apres.

Pour élucider ce probléme, dont I'importance ne se borne pas a préciser
la chronologie de ces événements — de sa solution dépendant également une
plus juste compréhension de toute la politique de Burébista — P’auteur analyse
derechef toutes les informations concernant la lutte des Daces contre les Boiens
et les Taurisques. En confrontant les sources littéraires avec les sources archéo-
logiques et numismatiques il aboutit a la conclusion que ces événements
n’ont pu avoir lieu qu’au début du régne de Burébista, vers T'an 60 avamt notre
ére. Cette premiére victoire des Daces de Burébista a écarté Ie péril celtique
des frontiéres occidentales de la Dacie et a ouvert la voie aux succés ultérieurs
remportés sur les Romains et les cités grecques du Pont-Euxin. Comme consé-
quence, la domination des Daces s’est étendue jusqu’au Marus, fleuve claire-
ment indiqué par César (VI, 25, 2—3) et par Strabon (VII, 3, 11). Etant donné
que le livre VI des Commentaires de César a été écrit, au plus tard, en 1'an
52 avant notre ére, on peut considérer avoir un terminus ante quem certain
de la date a laquelle les Boiens et leurs alliés, les Taurisques, furent défaits
par les Daces. A l'occasion de I'avance victorieuse des Daces vers I’Ouest, de
nombreux trésors de monnaies celtiques furent enterrés le long du Danube,
de Budapest jusqu’a Bratislava et méme plus loin, jusqu’a Vienne. L’occupa-
tion des nouveaux territoires est également attestéc par les documents archéo-
logiques, par exemple par la découverte de produits authentiquement daces
dans la région de Vactuelle ville de Budapest.

Aucun des arguments de la théorie de R. Paulsen et A. Alf5ldi ne résiste
a la eritique historique. Le passage de Strabon (VII, 3, 11) concernant la mort
de Burébista a été mal interprété par A. Alfoldi et la monnaie boienne portant
le nom de Biatec et imitée d’aprés un denier de T, Carisius, de ’an 45 avant
notre ére, est fausse. L’attribution d’'une date, historiquement bien plus vrai-
semblable, aux émissions monétaires plus récentes des Boiens, conduit aux an-
nées 80—60 av.n.€. et non pas apres la derniére date, a partir de laquelle com-
mencent les émissions monétaires des Eravisques.
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Ainsi, tous les arguments ménent a la conclusion que les combats des
Daces avec les Boiens et les Taurisques eurent lieu vers I’an 60 av. n. e., tout
comme la juste interprétation du passage de Strabon nous oblige a admettre,
ainsi que tous les historiens modernes 'ont affirmé, que Burébista est mort
a peu prés en méme temps que César, au printemps de 'année 44.

Pour terminer, ’auteur montre qu’au cours des années qui suivirent la
bataille de Pharsale, en ’an 48, Burébista a été préoccupé par I'organisation
d’une défense aussi efficace que possible, afin de pouvoir faire face 4 la menace
romaine, évidente pour Burébista apres la victoire de César et la défaite de
Cn. Pompée. Au cours des derniéres années de son régne, Burébista a entrepris
en hite la construction — qui a pu commencer méme avant — des puissantes
forteresses de pierre des montagnes d’Oriigtie, avec I’aide des artisans grecs
des villes pontiques, comme l’ont prouvé sans équivoque les découvertes
monétaires et archéologiques.

u’,

S —

A A . . s
Mg, o 7ot
N/

/ T —n

oy T
al V\LL&) d Apa v, B0




STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
Tomul VII, nr. 1—2, 1956

HOTARNICIA LUI LABERIUS MAXIMUS
(LA PATRUZECGI DE ANI DE LA DESCOPERIRE)
DE
D. M. PIPPIDI

Paginile ce urmeaz3 igi propun si reexamineze — la patruzeci de ani dupi
descoperire — citeva din problemele ridicate de o inscriptie ce trebuie
socotitd printre cele mai importante din cite au iesit la iveald din padmintul
Histriei. In ciuda acestei imprejuriri, documentul, se poate spune, nu-i
de ajuns de bine cunoscut, din pricina complexitdtii lui neobignuite i pentru
cd, — in ochii majorititii specialigtilor romini, — paginile publicate de Vasile
Parvan in Histria IV au rimas principalul — dacd nu unicul — mijloc de
informare. In ciuda valorii lui netigiduite, acest comentar, ca si editia pe
care o insofeste! sint insd depdsite. Adolf Wilhelm si Hermann Dessau
in ce priveste textul, Dessau §i numerosi alti cercetdtori, in ce priveste
un aspect sau altul al con{inutului istoric, au adus in ultimii treizeci de ani
contributii utile, unecori decisive, ce trebuiesc cunoscute gi insumate intr-o
prezentare de ansamblu a «hotdrniciei », mai conforma cu stadiul actual
al documentdrii.

Pornind de la aceste consideratii, am schifat in studiul nostru ceea ce
s-ar putea numi o «sintezi momentand » a chestiunii,”in care sint precizate
principalele dificultd{i rezolvate sau de rezolvat ale unui text in care se
concentreazd sau de care se leagd numeroase probleme ale istoriei Histriei in
primul secol al erei noastre. In ordinea expunerii, cele citeva probleme tratate
sint urmaitoarele:

natura exactd a documentului;

data celor doud exemplare ajunse pind la noi;

limitele teritoriului histrian (si, in subsidiar, acceptia toponymulu iPeuce);

ordinea epistulelor anexe (si, in legdturd cu ea, cronologia guvernatorilor
Moesiei Inferioare sub Claudiu si Nero);

problema guvernatorului Aemilianus;

data intemeierii « vdmii» Illyricului;

data intemeierii « vdmii» wmalului trac (portorium ripae Thraciae).

In marginea acestor precupiri majore ale cercetirii, prezentate intr-un
chip mai stdruitor, pe baza unei documentiri de pe acum indestulitoare,
alte citeva probleme — nu mai putin importante, dar mai putin ugor de
dezlegat din pricina informatiilor insuficiente — sint atinse in cursul expunerii.
Din numirul lor, va fi de ajuns si pomenim problema anexirii de romani a

1 4y Anal. Acad. Rom.», t. XXXVIII, MSI, 1916, p. 558 —593.
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oragelor de pe teritoriul dobrogean si problema asa-numitei « prefecturi a
litoralului maritim ».

Sugerind, mai mult decit prezentind solutii in accste controversate
probleme, osteneala noastri va contribui, nadijduim, Ia stimularea in viitorul
apropiat a cercetdrilor in aceastd directie.

Cum am aridtat mai sus, in treacdt, textul horothesiei poate fi socotit astizi
definitiv constituit, dupa interventia lui Adolf Wilhelm, care a imbunatatit
editia lui Parvan in puncte esentiale, si a cidrui versiune, publicati in
« Anzeiger-ul Academiei din Viena»!, reprodusd apoi si in primul volum
din Supplementum epigraphicum Graecum ®, merita si trebuie si rdmini
punctul de plecare al oricdrei incerciri de revizuire fie a pasajelor emendate,
fie a rindurilor de la inceputul si sfirgitul documentului, a ciror proastd stare
de conservare a facut ca orice incercare de intregire si fie pind acum judecata
temerari. Asa fiind, o reproducere in acest loc a textului grec nu ni se pare
utild 3. Preferam sa oferim cititorilor o traducere in limba noastra a inscriptiei,
pentru a le inlesni intelegerea consideratiilor ce urmeazi si pentru cd, dupi sti-
inta noastrd, o versiune integrald a « Hotarniciei » n-a fost pind acum publicata

Hotdrnicia consularului Laberius Maximus

« Hotarele histrienilor le-am stabilit precum urmeazi:... Peuce, lacul
Halmyris, incepind cu teritoriul... argamensilor, de-aci de-a lungul cres-
tetului... pind la confluenta riurilor Picusculus si Gabranus, apoi de la gura
riului Gabranus pind la izvoarele acestuia, de-aci... pe lingd riul Calabaeus
(cdtre mare?) aproximativ... mii de pasi...

Scrisoarea lul Sabinus

Flavius Sabinus magistratilor sfatului gi poporului histrian — voie buna |
Grija ca dreptul vostru in legdtura cu Peuce sd fie pastrat nestirbit, o va
purta prefectul Arruntius Flamma, céci asa i-am dat dispozitii. Voi vorbi
in acest sens si cu Ae{mi} lianus, urmagul meu, §i vi voi recomanda atentiei
lui in toate priviniele. '

Altd secrisoare a aceluiagi Sabinus

Flavius Sabinus, guvernator, magistratilor sfatului §i poporului his-
trian — voie bund! Cu toate cd reteaua vamali a maluli Dundrii se
intinde pind la mare, iar oragul vostru e situat la atita depdrtare de gurile
fluviulwi, totusi, intrucit s solii vostri m-au incredinfat, si prefectul
Asiaticus mi-a spus cd aproape singurul venit al orasului vostru e cel de
pe urma pestelui sdrat, am gésit cu cale c¢d trebuie si vi fie pastratd, dupa
datind, ingdduinta de a pescui §i de a aduce lemn de facle pentru nevoile
ficcdruia, fara plata vreunei taxe. In ce priveste folosinta padurii, aveti hotare
necontestate §i tot dreptul de a v3 bucura de cle nesupusi la vreo dare.

Scrisoarea lut Pomponius Plus

Pomponius Pius magistratilor sfatului si poporului histrian — voie buni |
Chiar din cele scrise voud de Flavius Sabinus si de Aelianus — bérbati alegi

1 ¢« Anz. Akademie Wien », 1922. XV~ XVIII, p. 36 §i urm.

? Lugduni Batavorum, 1924, p. 73, nr. 329.

3 O editie criticd a inscripiici se va publica nu peste multi vreme in culegerea noastra
Documente epigrafice privitoare la viaja §i dezvoltarea celdfilor ponlice, in curs de pregatire.
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si atit de respectati de mine — se putea intelege ci slibiciunea cetitii voastre
se invredniceste de prevederea cdreia nimic nu-i scapid a dumnezeescului
nostru impérat, adevaratul mintuitor al tuturor: pentru ca, deci, drepturile
cetatilor sd nu fie numai pastrate, dar si sporite, am incuviintat ca venitul
pestelui prins in gura Peuce si fie al vostru, dupd dreptul de care — din mila
impératilor — stramosii §i pdrintii vostri s-au bucurat neintrerupt.

Serisoarea lui Plautius Aelianus

Decretul vostru mi-a fost inminat de trimisii Callistratos al lui Deme-
trios §i Meidias al lui Artemidoros. Imi cere{i prin acest decret si inlesnesc
drumul soliei voastre de multumire cédtre prea cinstitul Sabinus, lucru pe
care cu dragd inimi l-asi fi ficut fie $i numai pentru Sabinus. Mai cereti apoi
ca drepturile voastre in legiturd cu Peuce si rimini nevitimate. In ce ma
priveste, atit de putin ma gindesc sd stirbesc ceva din drepturile acordate
voud de atita vreme, incit bucuros agi mai néscoci altele, cu ajutorul carora
sd impodobesc un vechi oras grec, plin de respect fatd de imparat si
respectuos st fatd de noi insine.

Serisoarea lul Tullius Geminus

Tullius Geminus, trimis cu puteri pretoriene al Cesarului Tiberius Claudius
Germanicus Augustul, doreste voie buni magistratilor, sfatului i poporului
histrian. Solii vostri Demetrios, Chabrias, Chairemon, Demetrios, Aischrion,
Ta----, Maidias, Dionysodoros, Hegesagoras, Aristagoras, Metrodoros, intil-
nindu-ma in Tomi — mi-au inminat decretul vostru si, exprimindu-gi
credinta fatd de impérat, ca §i bucuria pricinuita de sinitatea si de prezenta
noastrd, si-au indeplinit in chipul cel mai zelos misiunea pe care le-ati incre-
dintat-o. Luind cunostin{i de sentimentele orasului vostru fatd de persoana
noastrd, voi incerca la rindu-mi si vi fiu de folos in orice imprejurare. In
legitura cu Pecuce si cu gurile, informat de solii vogtri, am gésit cu cale sd vi se
piistreze hotarele din stramosi.

Copie a scrisorii lui Marius Laberius Maximus, trimis imperial cu puteri
pretoriene, din 25 octombrie al anului cind erau consuli impdratul Caesar
Traian Augustul Germanicul gi Iulius Frontinus, fiecare pentru a III-a oard
(= 100 e. n.). Text reprodus s verificat dupa insemndrile lui Marius Laberius
Maximus, trimis imperial cu puteri pretoriene, cu ingdduinta..... lui Fabius
Pompeianus de a... cele scrise... Intrucit Charagonius Philopalaestrus,
concesionar al veniturilor vimii tdrmului Traciei, a cerut ca vama... lacului
Halmyris §i a gurii Peuce sd se plateasci......., potrivit legii celei vechi va avea
dreptul si pretindd plata taxelor vamale... de la hotarul paminturilor
locuitorilor din Dimum pind la inceputul bratului Peuce (?)..»

Ne gisim deci inaintea unui decret al guvernatorului Moesiei Inferioare,
Manius Laberius Maximus (in text, Marius e o greseald repetatd a lapicidului),
avind ca obiect fixarea limitelor teritoriului Histriei, cu scopul de a pune
capit neintelegerilor dintre locuitori §i concesionarul « vimii tarmului trac ».
Scris in limba latind si gravat in fruntea intregului text, decretul comporta
mai multe anexe in limba greacd, — scrisori ale unor guvernatori ai Moesiei
Inferioare din sec. I e. n. privind aceeasi problemd. La urmi, dupa obignuitele
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formule de cancelarie destinate a garanta autenticitatea documentelor repro-
duse, raspunsul Jui Laberius Maximus la plingerea conductor-ului Charagonius
Philopalaestrus 1, cerind probabil ca histrienii si fie supusi taxelor in a cédror
plati era cel dintii interesat.

Caracterul inscriptiei astfel precizat, e desigur excesiv si se vorbeascd
de ea ca de o ,,magna charta‘ a histrienilor, asa cum a ficut-o Pirvan
indatd dupd descoperire 2, Fird si limureascd problema obscurd a statutu-
lui juridic al cetdtii in cadrul imperiului roman (in legdturd cu care sintem
redusi la presupuneri), «hotdrnicia», impreund cu scrisorile garantind
imunitatea locuitorilor sub raportul obligatillor vamale, reprezintd totusi
un document de capitald insemnitate in istoria cetdtii de pe tdrmul lacului
Sinoe. Cu acest titlu se invredniceste de un comentariu nizuind si pund in
lumind nu numai imprejurdrile care au prilejuit-o, dar si concluziile de ordin
istoric pe care le indreptiteste.

Inainte de orice, totusi, o observatie de ordin paleografic. Desi scrisoarea
lui Laberius Maximus poartd data de 25 octombrie 100 (r. 63—64) 3, gravura
nu e desigur din acelagi an, cum au crezut Parvan si alti cercetdtori ¢. O mai
aprofundatd cunoastere a evolutiei scrisului local, inlesniti de neincetata
crestere a numdirului documentelor, ne permite si afirmdm cd atit textul
pe care-1 comentdm, cit si un al doilea exemplar (astdzi distrus, dar a cdrui
fotografie si al cdrui desen au fost publicate in Histria IV 8 trebuie si fi
fost sipate nu sub domnia lui Traian, ci in epoca Severilor. In acest sens
pledeazd nu numai numeroasele ligaturi (cu totul neobisnuite in prima
jumitate a secolului al Il-lea), dar si formele literelor: Y (cu bard trans-
versald), £ (dreptunghiular), Q (in chip de W) — caracteristice documentelor
epigrafice histriene din zilele lui Caracalla §i ale urmagilor lui® Aceasta
a gl permis presupunerea indreptititd ca « dosarul » imunitatii fiscale a cetatii,
aga cum il citim in inscriptia de care ne ocupam, ar fi fost sipat « in primii
ani ai secolului al III-lea », incadrindu-se printre « masurile luate de Septimius
Severus in vederea reorganizdrii frontierii romane la gurile Dundrii”.

1 Astfel trebufe restabilit numele, dupd ¢ J.0.A.T», XXXI, 1939, Beibl. col. 130.
Ct. « Epigraphicas, I, 1939, p. 334.

% ¢ Anuarul Com. Mon. Istorice s, 1915, p. 192—193. CI. Hisiria VI1I, Bucuregti, 1923,
p. 42.

3 Nu se vede cu ce fndreptilire Dessau (Zur Reihenfolge der Slaithaller Moesiens,
« J,0.A. 1, XXIII, 1926, Beibl., col. 354 urmat de Polaschek (s. v. leuce, R—E, XIX, col.
1382) atribuie « hotdrnicia » anului 75. Presupunerea dupi care, la data indicatd in text,
guvernator al Moesiei Inferioare ar fi fost Fabius Pompeianus, e contrazisd categoric de
rolul lui LaberiusMaximus fn primvl rdzboi dacic (Dio, LXVIII 9,4), ca §i de pomenirea acestuia
fntr-o diplom# militard cu data 13 ianuarie 103 (C.1.L., XVI148). Cf. Stein, Die Legaten von
Moesien, Budapest, 1940, p. 61—62.

¢ Histria 1V, p. 559, 562. Cl. R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti,
1938, p. 117.

8 Histria IV, p. 557 si pl. 1V,

8 CI. fotografiile i descnele inscriptiilor publicate fn Histria IV, p. 641, nr. 32; 643,
nr. 33; 644, nr. 34; 647, nr. 35; 649, nr. 36; 661, nr. 43. Tot asa, Histria, Ed. Acad. R.P.R.,
1954, vol. I, p. 530, nr. 16 si ¢« S.C.L.V. s, VII, 1955, p. 62.

7 S. L ambrino, «+REL», XVI, 1938, p. 27. Aceasta nu inseamni, fireste, cd misiunea
lui Laberius Maximus s-ar fi situat in secolul al IIl-lea, cum gresit inielege Stein, op. cit.,
p. 61, n. 6, nici nu exclude posibilitatea ca, pentru intfia oard, textul s hotirniciei » s& [i fost
gravat la scurtid vreme dupa decretul guvernatorului. In legiturd cu Fabius Pompeianus,
nume altminteri necunoscut §i in care Dessau Inclind si vadi pe Fabius Postuminus proba-
bilul urmas al lui Laberius la administratia Moesiei (Stein, Die Legaten, p. 62), Pirvan
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Independent de data celor doud copii, ceea ce e sigur, oricum, e ci rostul
inttial al « hotdrniciei » lui Laberius, ca i al scrisorilor emanind de la prede-
cesoril acestuia, trebuie cdutat in neintelegerile ivite intre histrieni §i conce-
stonarul « vdmii » Dunérii, primii interesati sd nu pléateascd, al doilea interesat
sd perceapd sumele cuvenite cu titlu de portorium, inainte de toate pentru
pestele prins in bratul Peuce si adus la Histria pentru a fi exportat spre pietele
Greciei metropolitane. In ce m#surd problema era vitald pentru histrieni,
rezultd limpede din prima (in ord.ne cronologicd) scrisoare a lui Flavius
Sabinus, dupd ale cirui spuse, intemeiate pe informatiile prefectului Asiaticus,
la data venirii in Moesia a guvernatorului, vinzarea pegtelui sdrat ar fi fost
«aproape unica sursi de venituri» a cetdtii (r. 20—22). Cum aceastd situatie
nu era desigur noud, cum, de atd parte, imunitatea fiscald invocati de
histrieni pare si fi fost acordata cetdtii la o data sensibil anterioard !, e firesc
si presupunem ci fixarea pe teren a limitelor teritoriului ordsenesc urmirea
evitarea nemultumirilor al ciror ecou va fi ajuns nu o dati la urechile guver-
natorului.

In legiturd cu aceasti problemi si inainte de a vorbi despre incercirile
de reconstituire a hirtii teritoriului histrian la sfirsitul sec. I e. n., am vrea si
relevim observatia intemeiatd a lui Parvan, dupa care, in documentul nostru,
termenul &pix n-ar insemna numai o linie de demarcatie, «ci §i suprafata
inchisa in linii: cuprinsul insugi al liniei de hotar, stipinit s1 utilizat de posesorul
respectivelor 8pix». Potrivit acestui mod de a vedea, Peuce si lacul Halmyris
n-ar reprezenta deci simple puncte de referintd exterioare teritoriului granituit,
ci intinderi de ape asupra cirora histrienii aveau un drept de folosintd limitat
doar de dreptul de care se bucurau asupra unei parti a lacului — nu gtim in
ce conditii — vecinii lor dinspre nord, argamensii?.

Cit priveste fruntariile continentale ale cetitii, cum e indeobgte gtiut,
Parvan a incercat si le fixeze pornind de la identificarea mai multor riuri
pomenite in horothesie cu cursuri de apd existente in spafiul dintre ecapul
Dolojman (la nord) si capul Midia (la sud), Histria si Nistoresti (la vest).
«Cred — scrie el in aceastd -privintd, comentind rindurile 4 $i urmdtoarele
ale documentului — cd prin jugum summum, care forma pe malul de apus
al lacului Halmyris punctul de despirtire intre territorium Histriae si dominium
Argamenstum, avem a inteleg: dealul foarte inalt (106 m) cel mai ridicat
pe intregul tirm vestic al lagunelor, ...numit Hamangi, in linie dreaptd vest-
est cu satul Poturu, malul de sud al Golovitei interioare gi virful de 84 m al
dealului Cara Burun. O datd admis acest punct, restul hotdrniciei se poate mai
usor localiza. Confluenta riuletelor Picusculus si Gabranus s-ar gisi atunci
chiar la satul Hamangi, unde pirdul Poturi (care ar fi Picusculus) se varsd
in Hagiavat (carc ar fi Gabranus). Pe Hagiavat apoi, ad capud eiusdem, ne-ar
duce la cota 147, unde sint izvoarele acestui riulet. De aici la pirdul Beidaut,
care ar fi Sanpaeus, si, pe el in sus, pini la nord de Caildere unde — cota 324 —

isi pune intrebarea dacd nu ne gisim cumva fnaintea unui personaj de rang mai modest (op.
cil., p. 589); presupunerea ci am avea a face cu un procurator vectigalis Illyrici (p. 580) nu e
Lotusi mai putin gresitd, dat fiind ci la tnceputul sec. Il e. n., Dobrogea se¢ fncadra in circum-
sceriptia vamala a {drmului tracic si ca, pina spre sfirsitul domniei lui Marcus Aurelius, modul
de percepere a impozitelor indirecte a continuat si fie acel al concesionirii citre intreprin-
zdtori particulari (mai departe, p. 152—153,

1 Mai departe, p. 152.

* Histria 1V, p. 580.
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incepe pirdul numit azi Suflaru: izvoarele lui sint imediat la NV de izvoarele
Beidautului. Suflaru ar fi Turgiculus al inscriptiel noastre. Acest piriu se
varsd insd direct in Casimcea — Calabaeus din document — si pe Casimcea
in jos se ajung: pind la mare. Am traduce dard pe baza acestor identificiri
opobesia Jui Laberius Maximus in nume contemporane: « granitele histrienilor
se stabilesc astfel: gura Dunirii numitd Peuce, lacul Halmyris de la hotarul
cu argamensii, apoi o linie pind pe virful dealului Hamangi, de aici la conflu-
enta Poturului cu Hagiavatul, pe urma de la gura pina la izvoarele Hagia-
vatului, apoi pe lingd Beidaut in sus; de aici granita trece pe pirdul Suflaru,
iar pe urmd pe Casimcea; (in total?) cam... mii de pagi»™.

Cifra care la sfirsitul primei pirti a horothesiei exprima in mii de pagi
fie lungimea hotarelor indeobste, fie pe a unei parti din ele, mérginite de apa
Calabaeus, nu ni s-a pistrat in conditii multumitoare. Dacd semnul D, citit
de Parvan in rindul 8 al exemplarului distrus, avea, cum se poate imagina,
o valoare numericd, linia de inconjur a teritoriului histrian ar fi mésurat
mai mult de 500 km. O asemenea incheiere nu e insd posibild, si e de subliniat
pruden{a cu care, referindu-se la aceastd imprejurare, primul editor al docu-
mentului se multumeste sd exprime ipoteza cd ne-am gisi inaintea unut
«numdr scris in cuvinte, iar nu in litere » 2

Intimpinind aceeasi dificultate (intr-un studiu pini astizi inedit si care
reprezintd probabil ultima-i contributie la istoria Dobrogei antice), fostul
profesor la Universitatea din lasi, Paul Nicorescu, credea a o putea inlitura
postulind existenta unui A inaintea literei D si propunind drept completare
a lacunei din rindul 8 cuvintele: circit [er ad X?VI ad mare] 3. Lectiunea e
departe de a se impune si aprecierea cea mai favorabild asupra ei e cd, din
punctul de vedere al limbii latine, nu are noimd. Nu ne vom opri deci s-o
discutdm, ci vom indrepta atentia noastrd spre interpretarea diferitd pe care,
in acelagi studiu, Nicorescu o propune celorlalte indicatii topografice ale
horothesiet, indeosebi numelor de riuri, in a ciror identificare se deosebeste
simtitor de identificdrile lui Parvan.

Astfel, pe citd vreme dupi acesta din urmd hotarul nordic al Histriei ar fi
pornit de la un punct situat pe malul sudic al fundului golfului Golovita,
dup4d Nicorescu, «linia de delimitare incepea la.... 12 km in linie dreapti spre
NNV de Dolojman, unde lantul de dealuri impadurite al Babadagului ajunge
pind la marginea lacului Halmyris ». De aici, prin cota 84 a dealului Tagburun,
linia de demarcatie continua prin cotele 80, 117, 164, 216, 215, 219 (SV de
Vistierna), 216, 232, 226, 240 si 122, ajungind la confluenta riurilor Slava
Cercheza (care ar fi Picusculus) cu Slava Rusd (care ar fi Gabranus) 4.

Mai departe, se aratid in studiul pe care-l citdm, hotarul ar fi mers « de-a
lungul riului Slava Rusd (Gabrarus) pind la izvorul acestuia, care se afla
intre versantul SV al dealului Baspunar si Periclia (cota 369)».. Riul
Sanpaeus din korothesie e identificat cu riul Beidaut din zilele noastre. Ca urmare,
linia de demarcatie ar fi trecut de-a lungul acestui riu pind la un punct situat
«cam in regiunea satului Beidaut », de unde s-ar fi indreptat « spre inceputul

1 Histria IV, p. 582—583.

2 Histria 1V, p. 583.

3 Contribufiuni la istoria Histriei, p. 5 a manuscrisului pus la dispozi{ia noastri de
colegul I. Nestor, ciruia {inem si-i mulfumim si pe aceasti cale.

4 Contribufiuni. .., p. 4.
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riului Duingi, care ar fi Turgiculus »1. Acesta constituia deci limita sudici a
teritoriului histrian, in legiturd cu care Nicorescu scrie textual: «granita
era pe riul Duingi ( Turgiculus), pind mai jos de satul Tariverdi, unde acesta
primeste ca afluent pe dreapta piraul Cogealac, care ar fi Sarpaeus; din drep-
tul gurii acestuia hotarul continua in linie dreapté (circa 16 000 pasi=23,68 km)
spre mare, pind la capul Midia » (ipotezd sprijinitd intre altele i cu argu-
mentul cd, in interpretarea lui Parvan, granifa sudicd a Histriel ar fi ajuns
prea aproape de Tomi, citd vreme « era natural » ca ea «sd fie cam la mijloc,
intre cele doua orase, sau chiar mai aproape de Histria, avind in vedere marea
intindere a teritoriului spre nord ») 2.

Am reprodus cu fidelitate concluziile studiului lui Nicorescu, in primul
rind pentru cd inedite, in al doilea rind pentru cd susceptibile si intereseze
nu numai pe cercetdtorii istoriei noastre vechi, dar si pe ai geografiei Dobrogei
in antichitate. In ce ne priveste, socotim problema irezolvabili in stadiul
actual al documentirii gi agteptdm inldturarea dificultitilor pe care le intim-
pind reconstituirea hotarelor Histriei de la o descoperire viitoarc, care ne-ar
revela echivalentul fie si al unuia singur din toponimele citate in horotheste.
Pind atunci preferim si ne rezervim pdrerea, multumindu-ne si facem
observatia ¢i — in limitele propuse de Parvan sau in acele ale lui Nicorescu —
intinderea teritoriului in discufie n-ar fi sensibil schimbatd. Intr-un caz
si in celdlalt punctul important al intregii granituiri rimine legitura cu
Duniérea si, tocmai in aceastd privinta, studiul lui Nicorescu nu aduce elemente
noi in raport cu comentariul inaintasului.

Se stie intr-adevir cd, intemeiat pe autorii vechi, care ardtau ci cea
mai de sud gurd a fluviului s-ar fi numit deopotrivi Peuce si Hieron Stoma 3,
Parvan identifica fard sovdire Peuce cu gura sf. Gheorghe, asa cum — fira
soviire — identifica Halmyris cu Razelmul prelungit prin Zmeica si Golovita 4.
« Astfel stind lucrurile — putea scrie el — histrienii nu aveau la sud si est de
aceste indepartate hotare ale lor: Peuce gi Halmyris, propriu-zis, nici o palma
de pamint bun. Cel mult citeva ostroave cu stuf, care — e drept — le vor
fi fost de folos la pescuitul in Halmyris si mai ales pe gura Peuce, dar atit.
Precum aratd insd Sabinus in scrisoarea sa cdtre histriani. . ., acegtia nu aveau
atita nevoie de teritoriu agricol, cit de un drum al lor, fird statii de vam§,
aga ca sd-si poatd aduce nesupidrati fie pestele din bratul Peuce, fie pinul
de facle (din insula Peuce, ori, poate, tot aga de bine si de pe masivul
muntos Bestepe, unde, nu mai putin decit in Deltd, vor fi crescut si pinii
folositi de populatie pentru fabricarea faclelor de iluminat). Acest drum
liber — in intregime pe api — era insd perfect asigurat prin mai sus ardtata
stabilire de hotare, care, desi o purd teorie din punct de vedere teritorial,
dddea totusi histrianilor, din punct de vedere juridic, posibilitatea de a fi
acasd la ei, chiar in indepdrtata Deltd a Dundrii» 5.

In raport cu acest mod de a intelege situatia, studiul lui Nicorescu aduce
prea putine schimbdari. Pentru regretatul cercetitor iesan, care in r. 2 al
inscriptiei propunea lectura [insulam PeJucem acolo unde Parvan citea

1 Contribufiuni..., p. 5.

2 Conlribufiuni..., p. 6.

3 Ptolem. Geogr., III 10,2: evéuatt 7 Aeyopéves ‘Iepd + Ilebxy... Celelalte referinie
la textele antice sint strinse de E. Polaschek s. v. Peuce, R.—E., XIX, col. 1382.

¢ Histria IV, p. 585-586.

8 Histria 1V, p. 587—588.
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Pe [ucem], simplu, prin insula in chestiune s-ar fi inteles «intreg complexul
de insule cuprins intre brafele exterioare ale deltei $i mare, adici intreaga
deltd » 1. Acest mod sumar de a rezolva o problemd geografici din cele mai
controversate, a cirui primd consecintd ar fi de a postula o stipinire histriand
asupra tuturor gurilor Dundirii, inclusiv Chilia, nu poate fi desigur admisi.
In ciuda nedumeririlor pe care le prilejuieste intrebuintarea in horothesie
a toponimului discutat, pare evident ci limita de nord a teritoriului histrian
n-a putut fi decit un curs de apa, in spetd bratul sudic al deltei fluviului,
acel pe care cu un impresionant acord autorii vechi il numesc *Iepév oTépa
sau Iledxn2 Cit priveste intrebarea daci de la inceputul erei in care
tridim cursul acestui bra{ va fi fost identic cu al bratului SI. Gheorghe —
problema depégeste cadrul acestui studiu, fird si mai vorbim de competenta
noastrd personald.

Cu titlu informativ, nu ne putem dispensa de a aminti c¢i intr-un articol
din 1909, cdpitanul (mai tirziu colonelul) M.D. Ionescu-Dobrogianu emitea
ipoteza dupd care bratul « Sacru » ar fi inceput la Eski-Kale, lingd Isaccea,
varsindu-se in iezerul Razelm prin lacul Babadag $i mlagtinile numite Coada
Biltii 3. Potrivit aceluiasi studiu, insula Peuce trebuie si fi cuprins, citre
inceputul secolului al II-lea, « nu numai partea strictamente aluvionala. ..
dar si o parte pur continentald, adicd triunghiul dintre Isaccea, lacul Babadag
s1 lezerul Razelm, pind in Dunava$ » 4. Fard s-o spund, poate fird s-o banu-
1ascd, Ionescu-Dobrogianu reedita o opinie emisi cdtre juméitatea veacului
trecut de Kruse in disertatia intitulatd De Istri ostibus®, impartidsitd si
apdratd cu cildurd deosebitd de o intreagi serie de cercetitori rusi 8, bulgari ?
g1 chiar americani 8. Ipoteza nu e mai putin discutabild, in méisura in care
se intemeiazi pe o cunoagtere imperfectid a tercnului gi pe ignorarea studiilor
geologice asupra regiunii?, ceea ce explici pdrdsirea ei totald in lucririle
inchinate deltei de specialigtii nogtri autorizati, de la Grigore Antipa gi
Constantin Britescu pind la Gheorghe Vilsan1°, Fird a intra in aceastd
privintd in aminunte ce nu si-ar avea aici locul, se poate spune — dupa
opinia unanimi a geografilor citati — c¢d infdtigarea gurilor Dundrii citre
inceputul erei noastre nu era esential diferiti de aspectul pe care-l prezinti
astdzi. Atunci cind autorii vechi numesc Peuce bratul cel mai de sud al
Deltei, n-avem deci nici un motiv s ne indoim ci acesta ar fi fost bratul

1 Contribufiuni..., p. 3.

2 Vezi mai sus, p. 143 si n. 3.

8 Formarea Deltet Dundrii, « B.S.R.G,», XXX, 1909, p. 40.

¢ Ibid., p. 40—41. Ideile expuse aici au fost reluate de autor inte-un al doilea studiu,
Delta Dundrii, «B.S.R.G.», XL, 1921, p. 216 —250.

5 Breslau, 1851, p. 53.

8 F. Braun, 3amMcKM NMm. HOBOpoccuitcicoro ynusepcurera, X XVIII, 1879, p. 126.;
Fr. Braun, C60pHHUK OTHaed. A3.M cloB. nyn. Akax. Hayk LXIV, nr. 12, 1899, p. 184 —193.

? K. Skorpil in volumul colectiv La Dobroudja, Sotia, 1918, p. 143 —144.

8 J. Bromberg, « Byzantion », XIII, 1938, p. 27 —28.

% G. Murgoci, «B.S.R.G.», XXXIII, 1912, p. 183—185; «An. Inst. Geologic»
vV, 1912, p. 324,

10 Gr. Antipa, sAn. Acad. Rom.s, s. II-a, t. XXXVI, 1913/14, MSS, p. 61—135; C. Bra-
lescu, ¢« An,, Dobrogei», II, 1921, p. 227—241; idem, « B.S.R.G.» XL, 1921, p, 194—212;
idem, ¢« B.S.R.G.», XLI, 1922, p. 3—39; Gh. Vilsan, Nouvelle hypothése sur le Delta du
Danube, « Travaux du Congrés international de Géographie », Varsovia, 1934, si Remarques
complémentlaires & propos de la nouvelle hypothése sur le Delta du Danube, « B.S.R.G. », LIV,
1935, p. 32-—37.
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Sf. Gheorghe, chiar dacd (dupid o recentd si atrigitoare ipotezd a lui Pola-
schek) in secolul al V-]ea i.e.n., si mai tirziu, Peuce ar fi comunicat cu Halmyris
prin bratul secundar — la acea vreme navigabil — astdzi numit Dunavitul.
In judecata invidtatului austriac, aceasta ar explica, pe de o parte, indi-
catia lui Herodot potrivit cireia Duniirea s-ar virsa in Marea Neagrd «in
locul unde se afld Histria, colonie a milesienilor » 1, pe de alta, afirmatia
aceluiasi autor dupid care principala guri a fluviului ar fi fost orientatd
«spre vintul Euros », cu alte cuvinte spre sud-est 2. Explicatia propusd de
Polaschek acestor aparente inexactitdti e cd Peuce ar fi avut de-a lungul
timpului doud guri : una, gura Dunavitului (t0 Iledxne otépx sau
otopa Iledwng, in intelesul strict al termenului), alta, “Iepdv o6Tépa
(Sacrum ostium al romanilor), deveniti de la un timp gura principald a
bratului pind astdzi numit «sfint» — probabil din pricina existentei la
virsarea Jui a unui sanctuar in cinstea Eroului trac, a cdrui imagine atit de
raspinditd in intreg sud-estul european a dat nastere tipului iconografic
al sfintului Gheorghe ucigind balaurul 3.

Aceastd primd problemd rezolvati, localizarea insulci Peuce devine mai
lesnicioasd, in masura in care, dupd descrierea circumstantiatd a lui Strabo,
confirmat de Ptolemaios §i de o intreagd traditie ale carei ecouri stiruie
in autorii latini de la Plinius la Ammianus Marcellinus, ostrovul in chestiune
ar fi fost ocolit in partea-i dinspre sud de bratul abia pomenit 4 Fird a
ciuta sd-1 fixdm conturul, putem deci admite ci Peuce insula se gisea in
continuarea teritoriului grdnituit de Laberius, chiar dacd neinclusi in hota-
rele propriu-zise ale Histriel. Aceastd incheiere, care e in fond concluzia
lui Vasile Pirvan, la capitul unei cintdriri atente a datelor scriitorilor antici
si a indicatiilor horothesiei, a fost in vremea din urmi contestati cu vigoare
de geograful iesan Gh. Nistase, intr-un studiu anume inchinat localizérii
ostrovului misterios, ale cidrui rezultate se pot sintetiza in afirmatia cd vechea
insuld Peuce n-ar fi decit actualul grind al Chiliei 8. Dupi acelasi cercetdtor,
Histria ar fi stdpinit, «in afari de teritoriul ei continental, numai lagunele
Sinoe st Zmeica, pe cind Razelmul, Golovita §i coltul sud-estic al deltei au
facut parte din posesiunile si exploatarile Argamului ». Aceasta il indreptéteste
sd sustind cd, «neputind pescui in portiunea sud-esticid a deltei, unde se
aratd a fi stipini argamensii, histrienii si-au indreptat activitatea economicé
spre bratul cel mai depértat, dar si cel mai bogat in peste al Istrului (altfel
spus: spre Chilia !}, unde au obtinut din stravechi timpuri (?) anumite

1 Hisl., 11, 33: tedevrd 8¢ 6 “Iovpog &g Odraooay... 77 "lovplnv ol Midnelwv olxéouva
&mouxot.

2 Hist., 1V, 99: 6 "Iovpog &xdidol &z adthv, mpds elpov dvepov o oropa Tetpapuévos. ..

3 Polaschek s. v. Peuce (1), R.—E., XIX, col. 1383 —1384. Principala obieclie ce se
poate ridica impotriva acestei ipoteze e aceca ci textul lui Herodot presupune virsarea Dunirii
in marea deschisa (resp. intr-un golf), citi vreme la data decretului lui Laberius, Halmyris
era un lac, cum se citeste in r. 3 al « Hotarniciei ». Nu trebuie totusi uitat ¢ procesul de formare
al cordonului litoral dintre gura sf. Gheorghe §i gura Buazului, care a inchis golfurile din
aceastd parte a coastei, transformindu-le in lacurile de astdzi Razelm, Golovija, Zmeica si
Sinoe, pare si se fi incheiat spre sfirsitul epocii clenistice, cum rezulta dintr-un text al lui
Polybiu (IV 41), comentat de noi in « S.C.I.V.», IV, 1953, p. 489 —490. Pentru legitura dintre
Cavalerul trac si numele de mai tirziu al bratului «sacru », e¢f. G. Kazarov, R.—E., VI A,
col. 478, nr. 9.

¢ Referintele la Polaschek s. v. euce (2), R.—E., XIX, col. 1388 —1389.

5 Peuce, Contribufie la cunoaslereu geografic-fizica si omeneascd a dellei Dundrii In
anlichitate, « B.S.R.G», LI, 1932, p. 8—50, indeosebi p. 28.

10 — c. 812
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concesii care mai apoi au fost confirmate de romani, dupi instalarea acestora
la gurile fluviului»1.

In sprijinul unei incheieri atit de riscate, principalul argument invocat
de profesorul Nistase e identificarea insulei Peuce a geografilor cu insula
intimpldtor amintitd de Arrian fn expunerea campaniei lui Alexandru impo-
triva lui Syrmeos, insuld al cdrei nume in traditia manuscrisi e tot Peuce
51 a cdrei descriere — se pretinde — s-ar apropia din toate punctele de vedere
de aspectul actual al grindului Chilia 2. Cit priveste mdirturia concordantd
a celor dupa care Pcuce ar fi fost bratul sudic al fluviului, autoritatea lor
e respinsd in bloc sub cuvint ¢d «niciunul, nictodatd, n-a vizut meleagurile
de la gurile Dunérii ». ¢« Condusi de numele grecesc al insulei — crede a putea
afirma geograful iegan — <cei vechi> au creat pentru explicarea lui Iledxn un
mit sau o legendd «etiologici», in care au pus numele insulei pe seama
pinilor cu care imaginatia lor a plantat-o»3.

O datd mai mult, nu poate fi vorba si intrdm in discutia unor améinunte
al céror examen riscd si ne depirteze de preocupdrile noastre in acest studiu.
Pentru edificarea cititorului, va fi de ajuns si precizim, in primul rind, ci
identificarea insulei lui Arrian cu Peuce de la gurile Dundrii e contrazisi
de celelalte améanunte ale expeditiei, fird a mai vorbi de indoielile legitime
trezite de inserarea numelui intr-un context unde are aerul unei glose 4;
in al doilea rind, cd ipoteza mitului etiologic cu ajutorul ciruia cei vechi
ar fi incercat si explice un toponim «getic sau, foarte probabil, scitic, care
va fi sunat mai mult sau mai putin la fel cu grecescul Iledxn » 3 e spulbe-
ratd de indicatia lamuritd a horothesiei, dupéd a céirei mérturie histrienii s-ar
fi aprovizionat cu lemn rdginos intr-un loc situat in apropierea bratului,
deci §i a insulei Peuce 8. Care va fi fost acest loc, nu credem cd se poate
ardta cu certitudine, pe baza informatiilor ce ne stau la indemini ?. Sigur
ni se pare doar cd argumentarea cu ajutorul cireia s-a incercat si se acre-
diteze opinia identitdtii dintre Peuce si grindul Chiliei nu meritd crezarea
ce i s-a acordat® gi cd celelalte concluzii decurgind din aceastd localizare
8e cuvin i ele privite cu suspiciunea de care se invrednicesc ipotezele lipsite
de o bazd documentard ®.

Alta e chestiunea de a sti daci, procedind la delimitarea ale cirei ami-
nunte le-am examinat, Laberius Maximus schimba ceva din situatia ante-

1 Gh. Naistase, op. cil., p. 1.

2 Ibidem, p. 30—33.

3 Ibidem, p. 34—35.

4 Cf. V. Parvan, Gelicu, O proloislorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. -16.

5 Gh. Nastase, op. cil.,, p. 34.

8 ... .&808a delv Opeiv xaxtd tiv [duerélpav ouvifiay pévery Tiv adtiy &derav Tol e
aned[ewv] dv 1o Iledurg otduatt »a' vou mapagépewv TVyv 338w elg Thv &vdg éndotou ypelav
dlya téhoug — se exprima Flavius Sabinus in rindurile 22--25 ale textului.

7 Dupai pirerea noastri, din scrisoarea lui Flavius Sabinus nu rezulti limpede ci pinii
destinali faclelor ar fi crescut chiar in deltd, unde astizi nu se intilneste nici cea mai micé
urmi de conifer, ¢i doar c¢i histrienii aduceau lemnul in chestiune dintr-un loc cu numele
Peuce, care a putut fi insi §i masivul paduros de pe malul sudic al bratului cu acest nume.
Ptolemaios" III 5,5 vorbestc de un «munte Peuces (Iledny &pog) si Polaschek are
probabil dreptate atunci cind crede ci trebuie identificat cu muntele « das den Peuce-arm
im Siiden begleitete » (R.—E. XIX, col. 1389).

8 Intre altii de N. Banescu, ¢ Byzantion», XIII, 1938, p. 84 —88.

Cf. siobiectiile ridicate de Ionescu-Dobrogianu in « B.S.R.G. », LII, 1933, p. 355—370.
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rioard. In aceastd privintd, lipsa de informatii nu ne permite decit si
exprimdm presupuneri. Tinind seama de practica administrativi romani,
ca si de interesele economice permanente ale oragului in materie de pescuit
gi de aprovizionare cu lemne, inclindm sd credem cd guvernatorul lui
Traian n-a facut decit sd «intdreasci» hotarele recunoscute Histriei in
momentul integrdrii in imperiu, cind, oricare va fi fost conditia hiriziti
oragului, limitele teritoriului rural trebuie sd fi fost fixate cu strictefel.

Observatiile de pind aci au invederat imprejurarea ci scrisorile anexate
la horotheste nu sint ingirate in inscriptie in ordinea primirii lor de autori-
tdtile histriene. Izbitoare in cele doud epistule ale lui Flavius Sabinus
— dintre care cea dintii reprodusa trebuie si fi fost scrisd in ultimele zile ale
sederii guvernatorului in Moesia, intr-un moment cind urmagul la condu-
cerea provinciei ii era cunoscut $i sta sd soseascd — nerespectarea ordinii
cronologice nu e mai putin evidentd in chipul cum sint rinduite in document
«intdririle » emanind de la ceilalti guvernatori. E adevirat cd, in aceastd
privintd, primul editor al «hotdrniciei », Vasile Parvan, a ciutat si acrediteze
opinia dupd care ordinea textelor ar reprezenta ordinea reald a trecerii
celor patru «legati» la administratia Moesiei?. Aceastd parere, pind de
curind fimpédrtasitd de cei mai multi cercetitori romini ai problemelor
histriene? nu se poate insd sustine in fata informatiilor de care dispunem
cu privire la cariera numitilor guvernatori, gi mai ales a celor mai cunoscuti
din ei, Flavius Sabinus gi Ti. Plautius Silvanus Aelianus, a cirui lungi acti-
vitate militard §i administrativd e descrisd in inscriptia funerard descoperitd
la Ponte Lucano, lingd Tibur®. Potrivit acestui din urmi document, si in-
deobsgte a cercetirilor recente asupra fasti-lor provinciei Moesia in secolul
I al erei noastre, succesiunea guvernatorilor citati in horothesie, a céiror
cronologie Pirvan o fixa in chip cu totul arbitrar (Flavius Sabinus intre
anii 43—49; Aemilianus in anul 50; Pomponius Pius in anul 51; Plautius
Aelianus in anii 52—53; Tullius Geminus in anul 54)8, se infitiseazd precum
urmeazd: Tullius Geminus intre anii 47—50; Flavius Sabinus, intre 50—57;
Ti. Plautius Silvanus Aelianus, intre 57—67; Pomponius Pius intre 67 —68 6.
Mai mult, aga cum a observat pentru prima oari Hermann Dessau? si cum
am incercat s-o dovedim gi noi intr-un studiu anterior®, existen{a unui
guvernator cu numele Aemilianus, despre care lipsegte orice men{iune in
vreun alt izvor epigrafic ori literar, si pe care insdgi horothesia il citeazi o
singuri datd (in r. 23), si numai cu cognomen-ul, e in cel mai inalt grad

1 Vezi mai departe p. 151 si urm.

2 Histria IV, p. 565 si urm.; Inceputurile viefii romane la gurile Dundgrii, Bucuresti,
1923, p. 78 si urm.; Dacia. Civilizafiile strdvechi din regiunile carpato-danubiene (trad. R.
Vulpe), Ducuresti, 1937, p. 84, 152, 174.

3 S. Lambrino, «Rev. de Philologie», LII, 1931, p. 258, n. 3; R. Vulpe, Hisl.
ancienne de la Dobroudja, p. 118 —120. Cf. R. Journet, « Istros » I, 1934, p. 150 —151.

4 C.I.L.,XIV 3608. Cf. L. Halkin, « L’Antiquité classique », ITI, 1934, p. 121 —161,
si articolul nostru Tiberius Plaulius Silvanus Aelianus §i frontiera Dundrii de Jos in sec. I e. n.,
+S.C.LLV.» VI, 1955, p. 3556—380.

5 Histria 1V, p. 567.

$ D. M. Pippidi, «S.C.LV», VI, 1955, p. 359—365. CE. A. Stein, Die Legalen von
Moesien, p. 28—30, ale cirui date se deosebesc de ale noastre in ce priveste sfirsitul misiunii
lui Sabinus §i fnceputul activitalii lui Plautius Aelianus in Moesia.

7 « J.O.A.I», XXIII, 1926, Beibl. col. 350 si n. 16.

8 ¢ S.C.LLV.», VI, 1955, p. 364—365.

10~
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neverosimilal. Mai plauzibild apare presupunerea cid ne gidsim inaintca unei
gregeli a copistului insércinat cu extragerca scrisorilor din arhiva cetatii,
gregeald pe care lapicidul a reprodus-o in amindoud exemplarele « Hotdrniciei»
cu atit mai lesne cu cit e vorba de un nume latin st cu cit operatia trebuie
83 fi avut loc un veac si jumitate dupd activitatea lui Aelianus in Moesia2.
E cazul sd se observe, in aceastd ordine de idei, ci gravura in ansamblul
ei e departe de a fi ireprogabild si cd diferite nume proprii si chiar unii
termeni comuni sint sdpati in chip gresit: Mari pentru Mani, capud pentru
caput, Kiadtog pentru Kiaddioc, avriotpayog pentru dvnistpatyos, Phicora-
laestro pentru Philopalaestro. In aceste conditii, transformarea lui Aelianus
in Aemilianus nu apare citusi de putin exceptionald, iar eliminarea acestuia
dintr-o listd in care a patruns prin inadvertenti inlesneste fixarea unei cro-
nologii satisfdcdtoare pentru activitatea celorlalti guvernatori, citafi ca
apdrdtori ai privilegiilor fiscale ale histrienilor.

Tocmai in legdturd cu acestea, e cazul si ne intrebdm dacd noua ordine
cronologicd in care ni se infdtigeazd cei patru trimigi imperiali, ca si impre-
jurarea ci in scrisoarea celui mai vechi dintre ei, Tullius Geminus, se vor-
beste {drd inconjur de hotarele recunoscute Histriei « din zilele strdmogsilor »,
nu sint de naturd si modifice cunostintele noastre despre vechimea organi-
zirii de citre romani, la Dunirea de Jos, a retelii de statiuni vamale cunos-
cute sub numele de porfortum ripae Thraciae (sau, pe greceste: 76 T¥c
xatd Tov " Iotpov 8y Ong téhoc). In aceastd privintd, parisind concluziile cerce-
tatorilor mai vechi, care, fird exceptie, vorbeau de instituirea circumscriptiei
vamale a [llyricului sub domnia lui Hadrian3, Parvan a emis opinia potrivit
cdreia aceasta ar fi fost intemeiatd in zilele lui Domitian, cind a avut loc
cunoscuta sistematizare a frontierei Dundrii si cind provincia pind atunci
unicd a Moesiei a fost impdrtitd in {oud provincii distincte: Moesia Superior
si Moesia Inferior 4. Mai mult, tinind seama de faptul ca din cea mai veche
scrisoare a lui Flavius Sabinus rezultd limurit existenta acelui portorium
ripae Thraciae despre care am vorbit, invitatul editor credea a putea sus-
tine anterioritatea acestei circumscripfii vamale, fard de altminteri sé incerce
a-i atribui o datd exactas.

In realitate, cit pdtem judeca acum pe baza unci documentiri mai
ample, portorium Illyrici igi urcd originile in timp pind la inceputul epocii
imperiale, cind, dupa o ipotezd plauzibild, acest district vamal a fost creat
prin reunirea statiunilor din nordul Italiei cu acele existente pe malul réasa-
ritean al Adriaticei incd din timpul Republicii®. Mai tirziu, dupd indbusirea

1 S5.J. De Laet, De Samenslelling van den romeinschen Senaal gedurende de eersle
eeuw van hel Principaat, Antwerpen-S-Gravenhage, 1941, p. 172, nr. 1177, CI. Slcin, Die
Legaten von Moesien, p. 27.

2 Vezi cele spuse mai sus p. 140. Refuzul lui Stein (Die Legalen von Moesien, p. 61, n.6)
de a admite o data mai tirzie celor doud exemplare pind astdzi cunoscute ale horothesiei e nejus-
tificat, fntrucft indoiala exprimati in privin{a epocii gravurii nu schimbi cu nimic incadrarca
cronologicd a guvernarii lui Laberius.

3 A. von Premerstein, « J.O.A.1.», [, 1808, Beibl. col. 183; M. Rostovtzev, Ge-
schichte der Slaatspacht in der rém. Kaiserzeil bis auf Diokletian (« Philologus », Supplbd.
IX, 1904), p. 395; O. Hirschfeld, Die kaiserliche Verwaltungsbeamlen bis auf Diokletian?,
Berlin, 1905, p. 85.

¢ Histria 1V, p. 589—590.

5 Histria 1V, 591. CI. Inceputurile vicfii romune..., p. 88.

8 A. Dobo, Publicum portorii Illyrici, Budapest, 1940, p.186; S. J. De Laet, Portorium.
Elude sur Uorganisation douanidre chez les Romains, surtout & U'époque du Haul-Empire, p. 230.
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riscoaler dalmato-pannonice si reorganizarea administrativd a intregului
tinut — prilej cu care provincia inainte numitd Illyricum a fost impartita
in Illyricum superius si Illyricum infertus, repede transformate in provin-
ciile Dalmatia si Pannonia — circumscriptia vamald respectivd a fost la
rindu-i extinsd pind a cuprinde teritorii neobisnuit de vaste, sub denumirea
modificati de publicum portoriv Illyrici utriusquel. Schimbarea trebuie si
{1 avut loc in ultimii ani ai domniei lui Augustus sau in primii ani ai domniei
lui Tiberiu 2. Sigur e doar cd de-aci inainte «vama » Illyricului a continuat
g3 functioneze in accasti intocmire pind in prima jumitate a secolului al
Il-lea, cind, contopindu-se cu fosta « vama » a Dundrii de Jos (pe numele-i
adevdrat: portorium ripae Thraciae), avea si-si impingd limitele pind la
virsarea fluviului in mare.

E momentul sd amintim, in aceastd ordine de idei, cd, dupd o indrepta-
titd inductie a lui PArvan, in momentul celei mai vechi scrisori a lui Flavius
Sabinus, aceastd « vami» a Dundrii era organizatd, de vreme ce guverna-
torul o citeazi pe numele ei grec: 716 tHe xata tov “lotpov Bxbne Tédog
(r. 16—17). Cu tot atita dreptate, editorul horothesiet releva cd, dupd indi-
catiile aceluiasi document, reteaua de posturi a districtului se intindea spre
est... wéypt Oardoomg (r. 17). In sfirgit, in ce priveste directia opusi,
intemeiat pe scrisoarea lui Laberius Maximus din anul 100 (ultimul rind
al intregii « Hotdrnicii »), Parvan credea a putea sustine cd portorium ripae
Thraciae ar fi inceput la Dimum, « mica statiune de pe Dundre, intre Asamum
si Novae, cunoscutd . . . atit din Itinerariul Antonin, cit si din Notitia Dig-
nitatum » 3.

Toate aceste inductii sint indreptatite, si cle pot fi si-astdzi acceptate.
Unde Parvan se ingela, era in presupunerea cd scrisoarea lui Flavius Sabinus
ar fi datat din anul 44, atunci cind, dupd toate probabilitdtile, ea e din jurul
anului 50 4. Gresitd, de alti parte, e si convingerea dupd care «impartirea
vamilor Illyricului dupd provincii » n-ar fi fost «ceva legat de progresul
cuceririi romane », ceea cc-l indemna si vadd in portorium ripae Thraciae
« vama unui district vamal precis, arendatd deosebit de vama altor districte
ale Illyricului » 3,

Ii scipa deci descoperitorului horothesiei amiinuntul important ci — la
data guverndrii lui Laberius Maximus — portorium ripae Thraciae nu con-
stituia « un district » intre alte districte ale « vimii » Illyricului, ¢i o « vama»
de sine stititoare, o retea de posturi alcituind un portorium tot atit de inde-
pendent fatd de primul, cum era, ca si citim o pilda, quadragesima Galliarum
fatd de quadragesima portuum Asiae; in al doilea rind, explicatia acestei
stéri de lucruri, determinata tocmai de progresele unei cuceriri pe care Parvan
o credea fdard legdturi cu organizarea vamali a Imperiului.

In realitate, ceea ce autorul Histriei IV numeste « imp&rtirea vimilor
Illyricului dupd provincii » fusese un proces de crestere a unei intocmirila
inceput modeste, ale cérei etape de dezvoltare se confundd cu etapele expan-

1 H. Nessethauf, « Epigraphica», I, 1939, p. 332; S. J. De lLaet, Porlorium, p. 234.

2 Astfel, S. J. De Laet, Portorium, p.234—235; mai putin categoric Nesselhauf,
loc. cil., p. 332.

3 Histria 1V, p. 591.

* Vezi mai sus, p. 147

5 Histria IV, p. 590—591.



150 D. M. PIPPIDI 14

siunii romane spre Dunirea de mijloc si de jos. Asa fiind, intemeierea « por-
toriulut » tdrmului trac nu poate fi inteleasi fird cunoasterea evenimente-
lor desfdgurate in aceastd parte a Europei cdtre inceputul erei noastre, iar
aceasta ne obligd sd amintim cd, intemeiatd dupi toate probabilititile in zilele
lui Tiberiu! pentru a inlocui un comandament militar atestat in ultimii ani
ai domniei lui August?, provincia Moesia n-a cuprins la inceput Dobrogea,
in ciuda faptului cd — sub o formi sau alta —cetdtile grecesti de pe coasta
Mairii Negre trebuie si fi fost de pe atunci supuse unui praefectus orae mari-
timae, controlat de proconsulul Macedoniei®. Numéarul mic al stirilor literare
si lipsa aproape totald de documente epigrafice fac ca afirmatiile in accastd
materie si fie extrem de anevoioase: se poate totugi socoti stabilit cd atita
vreme cit a existat un regat «independent » al Traciei — unitar sau impértit
— regiunea situatd intre Dimum si deltd a continuat si facd parte din el4.
Asa fiind, de o exploatare de citre fisc a veniturilor teritoriului ce ne inte-
reseazd, inainte de transformarea Traciei in provincie, credem cd nu poate
fi vorba, ceea ce inseamni cd pentru infiintarea districtului vamal al tar-
mului tracic ~~ portorium ripae Thraciae — data cea mai timpurie la care
ne putem gindi e anul 46 al erei noastre®. In aceastd imprejurare, aga-numitul
«tiarm tracic » pare sd fi fost alipit provinciei Moesia®, macar cd, dupd o opi-
nie exprimati pentru intiia oard de Anton von Premerstein si astazi incd impar-

1 Astfel Appian, Illyr., 30: 008" & q@dpov GrayOévtag odd'Ent Tob Zefactod GmiyBroav
8¢ Omd TePepiov Tob petd Tov Zefaotov Totg Popatog adtoxparopos yevopévou.

2 Amintind, intre evenimentele anului 6 e. n., atacul orasului Sirmium de pannonienii
rasculati sub conducerea lui Bato, Dio mentioneazi ajutorul dat asedialilor de Cecina Seve-
rus, & Tfc mArcroydpouv Mustag dpywv (IV 29,3). Exprimarea vaga a istoricului grec e inter-
pretatd in mod obisnuit ca referindu-se¢ la calilatea de legatus Augusti propraetore exercitus,
cu care Severus ar fi fost in acel moment investit. :f. Ritterling, R.—E. XII. col. 1219 si
1234; R. Syme « J.R.S.» XXIII, 1933, p. 64; A. v. Premerstein, « J.O.A.L », XXIX, 1932,
col., 63, 71; Stein, Die Legalen von Moesien, p. 16.

8 A. v. Premerstein, « J.O.A.L » [, 1898, Beibl. col. 194195 (cf. 13. Pick, Die
anliken Miinzen Nord-Griechenlands. 1. Die anliken Miinzen von Dacien und Moesien, Berlin,
1898, p. 66, n. 3); Stein, Die Legalen von Moesien, p. 14. Asupra funcliunii de ¢ prefect
al coastei madriis, indeobste, J. Marquardt, Rénische Slaalsverwallung, 1% (Leipzig,
1881), p. 554; II? (Leipzig, 1884), p. 535— 537.

4 Tac., Ann., 11 64: « omnem eam nationemn Rhoemelalces lenueral ; quo defunclo Augustus
partem Thraecum Rhescuporidi, fratri eius, purlem [iliv Colyi permisil. In ea divisione arva et
urbes et vicina Graecis Colyi, quod incullum ferox adnexum hostibus, Rhescuporidi cessil ».
CI. Ovid., Ex Ponlo II 9 gi inscriplia callatianii publicatd de Th. Sauciuc-Siveanu « Dacia »,
I, 1924, p. 139, cu observaltiile lui Parvan, ibidem, p. 363 si urm.; Stein, Die Legaten von
Moesien, p. 14, n. 4, se ingcali interpretind drept « Konigstitel » ceea ce, in preambulul docu-
mentului abia pomenit, reprezintia demnitatea eponima a orasului.

5 Nesselhauf, op. cit.,, p. 336; De Lact, Portorium, p. 235. Afirmatia lui Dessau
cd teritoriul Dobrogii ar fi fost integrat in circumscriptia vamalia a Illyricului cu prilejul
anexirii regatului odrys (Geschichle der ré'n. Kaiserzeit, 112,p. 533) nu {ine seami de mirturia
horothesiei, dupid ale cidrei rinduri 68 —69 fn anul 100 portorium ripae Thraciae constituia
incd o unitate distincta de portorium Illyrici. Tot asa nu putem fi de acord cu R. Vulpe atunci
cind, intemeiat pe inscriptia fragmentari publicatd de Pirvan in Hislria 1V, p. 554, crede
a putea trage concluzia ci o vami a tirmului trac exista « din timpul mandatului regilor
odrysi in Dobrogea, fiind intemeiatdi in acelasi timp cu praefeclura orae maritimae » (Hisl.
anc. de lu Dobroudja, p. 121). Lisind la o parte proasta stare de conservare a documentului,
care nu fndreptiteste inductii de o asemenea importanti, ni se pare temerard presupunerea
cd romanii ar fi perceput impozite intr-un teritoriu ce nu ficea parte din statul lor.

8 A. Stein, Rdémische Reichsbeamte der Provinz Thracia, Saraievo, 1920, p. 3 si 132,
n. 1 (cf. Die Legaten von Moesien, p. 17); Dessau, Geschichle der rém. Kaiserzeil, 11 2,

. = v " - 0 0 6; R. Vulpe, Hist. anc. de la Dcbroudju, p. 116,
Biblieteca Mnzeului de Istorie
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tdgitd de unii cercetdtori, teritoriile situate la nord de Haemus ar fi conti-
nuat si facd parte din provincia Tracia pind in zilele lui Commcdus?.

Lisind pentru moment la o parte acest punct obscur, a cdrui elucidare
e in functie de ulterioare descoperiri epigrafice si care nu intrd numaidecit
in preocupdrile noastre, retinem prin urmare ci intemeierea unei retele de
posturi vamale in jurul teritoriului Histriei, in stare sd aduca prejudicii uneia
din principalele activitdti ale cetitii — exportul pestelui sidrat spre ora-
gele Greciei metropolitane — trebuie sd se {i petrecut in anul 46, urmind
nemijlocit anexdrii de cdtre Claudiu a regatului clientelar trac2. In aceste
conditii, e usor de inteles pentru ce « dosarul » privilegiilor fiscale ale His-
triet incepe cu «intdrirea » Iui Tullius Geminus, in ciuda faptului ci — pe
piatrd — scrisoarea acestuia e gravatd cea din urmd (r. 50—61). Dacd nu
uitdm cd, asa cum s-a ardtat inainte, misiunea dunireand a fostului consul
din anul 46 n-a putut incepe decit in anul 47, cel mai curind ; dacd nu uitim
cd tocmai in jurul acestei date lua fiintd b =¥ ara tév “Iotpov 8ybng téhog
(pomenit pentru intiia oara in scrisoarea lui Flavius Sabinus din anul 50), sensul
demersului histrienilor pe lingd noul guvernator apare limpede, ca si numérul
neobisnuit al solilor trimisi si-1 intimpine la Tomi. Mai putin clare sint cuvintele
lui Tullius Geminus din ultimele rinduri ale epistulei, acolo unde, rdspun-
zind probabil unei plingeri a delegatilor in legiturd cu taxele pretinse de
arendagul « vidmii » Dundrii, anunta histrienilor hotédrirea de a le pistra «hota-
rele fixate din strdmosi ». Modul de a se exprima al trimisului imperial nu
Jasd indoiald asupra faptului cd situatia la care se referd era mai veche
nu numai decit propria-1 venire in Moesia, dar si decit organizarea « vimiin»
Dundrii, despre care am vizut ci n-a putut fi intemeiatd inainte de anul
46. Ta vév mpoybvwv &Gpux n-ar putea i deci decit hotarele recunoscute
Histriei la data intririi sub stdpinirea romani, in ultimii ani ai domniei
lui Augustus3.

Fie ca va fi beneficiat de conditia unei civitas foederata, fie de aceea
a unei cioitas libera et immunis, datina cerea ca hotarele cetdtii si fie pre-
cizate, pentru a evita conflictele de jurisdictie si, mai ales, neintelegerile
ce n-ar fi intirziat si se producd de pe urma raporturilor cu publicanii. Sem-
nificative, din acest punct de vedere, sint prevederile legii Antonia din
71 i.e.n., prin care, acordindu-se locuitorilor orasului Termessus Maior din
Pisidia statutul de «prieteni §i aliati ai poporului roman », li se recunoagte
explicit proprietatea si folosinta teritoriului stdpinit la data votdrii legii:
«quel agrei quae loca aedificia publica preivatave Thermensium maiorum
Pisidarum intra fineis eorum sunt fuerunive L. Marcio Sex. Iulio cos. quaeque
tnsulac corum sunt fueruntve ieis consolibus quei supra scriptei sunt,
quodque earum rerum lets consulibus iet habuerunt possederunt [usei
fructeique] sunt.... [uter antea habeant possideant..]%». Cu acelasi prilej, prin

14J.0.A.1. 5, I, 1898, Beibl. col. 158. Dintre cercetitorii mai recenti, cf. Ph. Horovitz,
« Rev. de Philolagie », XTII, 1939, p. 218; S. J. De Lael, Porlorium, p. 206, n. 3 i 231, n. 3.
‘O trecere in revistd a literaturii privind spinoasa problemd la A. Betz s.v. Thrake,
R.—E. VI A, col. 453—454.

2 Asupra conditiilor istorice in care a avut loc anexarea regatului trac, ca si asupra
polilicii lui Claudiu in regiunile de la nordul Miirii Negre, v. A. Momigliano, Claudius.
The Emperor and his Achievement,” Oxford, 1934, p. 62 si, mai ales, V. M. Scramuzza,
The Emperor Claudius, Cambridge Mass., 1940, p. 180-—183.

3 Vezi mai departe p. 153—154.

¢ C.ILL., 2 389.
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tr-o dispozitie finald se precizau raporturile noilor « aliati » cu arendagii veni-
turilor publice din Asia, in sensul libertdtii pentru primii de a institui drep-
turi de vamd pe uscat si in porturi, exceptindu-se mirfurile transportate
tocmai de publicani: «quam legern portorieis terrestribus maritumeisque Ter-
menses maiores Phisidae capinndeis inira suos fineis deizserint, ea lex iets
portorieis capiundeis esto, dum nei quid porlori ab ieis capiatur, quei publica
populi Romani vectigalia redempta hahebunt; quos per eorum fineis publicanet
ex eo vectigali transportaburt fructus, eorum portortum Termenses maiores
Pisidae ne petunto neve capiunton?l.

Acest exemplu si altele, ce s-ar mai putea invoca, limurese, credem,
aluzia lui Tullius Geminus la « hotarele » ¢e urmau «a fi pastrates, in sensul
unei figdduieli ficute histrienilor de ali se respecta nu numai integritatea
teritoriului stdpinit «in zilele strimosilor», dar, totodatd, imunitatea fis-
cald ce trebuie sd le fi fost recunoscutd — in limitele acestui teritoriu — cu
prilejul integrdrii in imperin2. Numai in aceastd ipotezd inserarea scrisorii
printre scrisorile celorlalti guvernatori isi capitd noima, numai in aceastd
ipotezd dtékerx revendicatd de histrieni se videste intr-adevir ca un
dixarov, cum se exprimd fard cxceplie documentele anexate la horothesie,
de la ultima epistold a lui Flavius Sabinus pind la cea a lui Pomponius Pius
(r. 12, 35, 45).

n ce priveste soarta ulterioard a « vimii» Dundrii, trebuie ficutd pre-
cizarea cd in prima jumitate a secclului al II-lea aceasta a suferit o schim-
bare in modul de organizare, ale cdrci urme stiruie in inscriptii si de care
s-a vorbit in treacidt in paginile precedente. Facem aluzie la contopirea abia
pomenitului portorium ripae Thraciae cu publicum portoriv Illyrici utriusque,
la o datd ce trebuic ciutatd intre Traian g1 Antoninus Pius — dupd toate
probabilitdtile in timpul domniei lui Hadrian. S-a vizut intr-adevir cd, in
rindurile 68—69 ale horothesiei, arendasul cu nume atit de neobignuit Cha-
ragonius® Philopalaestrus poarta titlul oficial de conductor publici portori
ripae Thraciae. In scrisoarea unuj guvernator al Moesiei Inferioare, aceasta
fnseamnnd, fird putinta de indaiald, ¢d in anul 100 e.n. « vama » tdrmului trac
era distinctd de « vama » Illyricului, independent de problema vechimii res-
pective gi de chestiunea de a sti pe unde va fi trecut hotarul dintre cele doua
districtet. Situatia apare schimbatd in zilele lui Antoninus Pius, cind, aga
cum rezultd limpede dintr-o inscriptie din Capidava, descoperitd si publi-
catd de Gr. Florescu in 1932, « vamile » altidatd separate trebuie si fi fost
reunite intr-o unici organizatie, purtind numele de publicum portorii Illy-
rici utriusque et ripae Thraciae. Ca arendag al acestui important sector vamal
se mentioneazd in inscriptia de care vorbim T. Iulius Saturninus, cunos-

1 CI.L, 12 589.

2 Dispozitii categorice in acest sens se cilesc intr-un senatus-consult din anul 39 t.e.n.
tn favoarea locuitorilor din Plarasa si Aphrodisia Cariei: 8mew¢ e %) mdhg xal ol mwoAetlroe
ol IMapastwv [xal *Agpodeiciiwy wel’ G] v xopiv yopiov dyvpuudtwy dpdv mposddwy mpog
iy puMav To[U dnpov TwpooRHABov Talta Exwloiv xpatdav ypdvrar xaprnilovial Te TAVTRY
mpayudtov dre[relg dvreg...] (OGIS, 455, r. 13—15).

3 Dessau (¢« J.O.A.L », XXIII, 1926, Beibl. col. 353) citea:... cha Ragonio Philopa-
laesiro. Numele exact §i praenomen-ul (Publius) se citesc acum lidmurit intr-o dedicatie din
Novae, publicatd de Decev, ¢« J.O.A L », XXXI, 1939, Beibl. col. 130 si urm. Cf. Nesselhauf,
art. cil.,, p. 334 si n. 2.

4 Nesselhauf, art. cif., p. 333, n. 3; De Laet, Portorium, p. 200 si urm., cu harta
de la p. 202. Cf. M. Mircev, «Izvestja... Stalin., IX, 1953, p. 69—80.
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cut din citeva inscrip{ii mai vechi, i a cirui carierd poate fi acum recon-
stituitd pind in améanunte!. Interesantd, din punctul nostru de vedere, e doar
fmprejurarea cd — desigur din pricina anevointei de a gisi un intreprin-
zator destul de bogat pentru a arenda singur perceperea veniturilor dintr-
un teritoriu atit de vast — concesiunea « vdmilor» din noua ecircumserip-
tie pare si fi fost ¢cordatd in unele cazuri mai multor conductores asociati,
pirtasi la beneficii, in proportic cu sumele investite si cu rolul deti-
nut in conducerea exploatdrii2. Sub Antoninus Pius, o astfel de asociatie era
alcdtuitd din T. Iulius Saturninus, C. Antonius Rufus §i Q. Sabinius Ve-
ranus?; la inceputul domniei lui Marcus Aurelius, un alt exemplu e oferit
de T. Iulius Capito, C. Iulius Epaphroditus si Iulius lanuarius, mentionati
laolaltd in calitate de conductores publici portorit Illyrici*. Curind dupd aceea,
sistemul de incasare a impozitelor indirecte avea sd se schimbe in intregul
imperiu §i, incd in zilele lui Marcus Aurelius, in locul perceperii prin con-
cesionari izolati sau asociati, venitul vimilor incepe a fi exploatat direct
de Stat prin slujbasi in fruntea cirora — in fiecare din vechile districte — se
intimpind unul sau mai multi procuratores, nu o datd recrutati din rindu-
rile fostilor arendasi de doveditd pricepere 5.

Alte probleme ridicate de documentul pe care-l analizdm se leagd de
imprejurdrile istorice ale instdpinirii romanilor pe cetdtile grecesti ale Pon-
tului Sting, ori de situatia internd a Histriei cdtre inceputul erei noastre.
In aceastd privintd, am avut prilejul si indicim in treacdt ca datd proba-
bild a anexirii oraselor de pe tdrmul de Vest al Mirii Negre ultimii ani ai
domniei lui Augustusé. In sprijinul acestei incheieri pledeazd, in primul rind,
relegarea lui Ovidiu la Tomi — de neconceput, dacd in anul 8 al erei noas-
tre orasul n-ar fi ficut parte din Imperiu?; in al doilea rind propria mértu-
rie a exilatului, care, in citeva versuri ale Tristelor, scrise dupi toate pro-
babilititile in anul 9 e.n., vorbeste de anexarea de citre romani a litoralu-
lui dobrogean ca de un eveniment recent:

« Hactenus Euxini pars est Romana sinistri:
Proxima Basternae Sauromataeque tenent.
Haec est Ausonio sub iure novissima vixque
Haeret in imperii margine terra tui...»8).

La aceste ardtdri din totdeauna cunoscute si puse in legdtura cuinsti-
tuirea unei praefectura orae maritimae despre ale cirei rosturi si sferd de
activitate nu putem face decit presupuneri?, se poate adduga acum indi-
catia rezultind din existenta in Histria, la o datd anterioard anului 14 e.n.,
a unui vadés inchinat lui August incd in viatd de Papas, fiul lui Theo-

1 Gr. Florescu, « Dacia,» III—-1V, 1927 —-1932, p. 504, nr. 6. Cf. Nesselhauf, arf. cil.
331 si 337—38; De Laet, Portorium, p. 238—210 si passim.

2 De Laet, Porlorium, p. 240 si n. 1. Pentru o interpretare diferiti, Nesselhauf,
arl. cil., p. 336 —337, care citeazi si literatura mai veche.

3 De Laet, Portorium, p. 240, n. 2.

¢ Materialul epigrafic la De Laet, Porlorium, p. 241, n. 1.

5 De Laet, Porlorium, p. 241 si n. 2.

® Vezi mai sus, p. 151.

7 Von Premerstein, «J.0.A.1», I, 1898, Beibl, col. 193—194; Stein, Die Legalen
von Moesien. p. 14.

8 Trist., 11 197—200. Cf. Ex Ponlo, IV 7 si IV 9.

9 Von Premerstein, loc. cif., col. 194. 195. Cf. Parvan, Hislria 1V, p. 573;
R. Vulpe, Hist. anc. de la Dobroudja, p. 107.
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pompos in imprejurdri asupra cirora nu ni sc dau aménunte!. Independent
de motivele personale ce l-au putut indemna sd ia aceastd initiativd, ges-
tul ctitorului histrian se explica de ajuns in atmosfera celul dintii contact cu
stapinirea Romei, cind asemenea dovezi de lealism erau desigur bine primite
si cind prezenta unor forfec maritime sau terestre dc oarecare importanta
conferea cetdtilor din Pont un sentiment de securitate de multa vreme pierdut?.

Fird si putem arita cu precizie data intemeierii « prefecturii litoralului
maritim », trebuie si admitem deci ca terminus ante quem al importantei
misuri anul relegirii lui Ovidiu, cind jurisdictia romand in aceste parti era
incd noud si cind, in lipsa unei autorititi apropiate, titularul acestui post
mai mult militar decit administrativ depindea de proconsulul Macedoniei 3.
Abia cu infiintarea provinciei Moesia, in primii ani ai domniei lui Tiberiu,
orasele grecesti de pe coasta dobrogeand par si-si fi schimbat atirnarea,
« prefectul litoralului maritim » trecind si el cu acelasi prilej sub directa
dependentd a guvernatorului noii provincii 4. Cit va fi durat aceastd situatie,
si care vor fi fost succesivii prefecti de-a lungul anilor ce merg de la infi-
intarea postului pind la jumitatea secolului I e.n., sint intrebdri la care,
cu informatia de care dispunem, putem rdspunde numai in chip nesatisficator.
Daci exceptim pe cei doi prieteni ai lui Ovidiu — Vestalis si L. Pomponius
Flaccus® — trecuti la conducerca « litoralului maritim» inainte de anul 15,
singurii praefecti atestati pina astdzi in vreun document sint Asiaticus si
Arruntius Flamma, ambii citati in horothesie, primul in prima, al doilea in
cea de a doua scrisoare a lui Flavius Sabinus, respectiv din anii 50 gi 56
e.n. 8, Cit priveste dainuirea functiunii, ignoranta noastri ¢ i mai completéi.
In lipsa oricirer indicatii despre existenla ei in secolele urmatoare, o ipotezd
verosimild ni se pare aceea dupd care ar fi fost desfiintata cu prilejul reformei
administrative din anul 86, cind, creindu-se provincia noud a Moesiei Infe-
rioare, utilitatea unei conduceri speciale a litoralului maritim a putut fi pusa
in discutie.

1 Hislria, Monografie urheologicd, Lid. Acad. IL.P.R., 1954, vol. 1. p. 511, nr. 9.

2 Ov,, Ex Ponto, IV 9, 75—-76. Cf. 10SPL, II 354; IV 420, cu observatiile lui
N. A. Maskin, Principatul lui Augustus, Bucurcsti, 1954, p. 466 —167.

3 In sprijinul ipotezei amintite In text, si care a fost formulati inca de la sfirsitul seco-
lului trecut de A. von Premerstein (¢ J.0.A.1 ., [, 1894, Deibl. col. 153, 192), Invitatul austriac
invocad marturia inscriptiei din Callatis (¢ AIEMO », X1X 1896, p. 108, nr. 62 = IGRP, 1 654)
fn cinstea unui P. Vinicius fn care s-a vizut cu dreptate consulul din anul 2 e.n., meniionat
ca proconsul al Macedoniei imediat inainte de aceasti dati de Velleius, Hist., I1 101, Cf. PIR,
III, p. 435, nr. 446 si De Laet, Samenslelling, p. 94, nr. 419,

4 Vezi mai sus, p. 150 si n. 3

8 Ov., Ex Ponlo, IV 7 si IV 9,1—4, 539—060, 119. In legilurd cu cariera lui Vestalis,
v. Ritterling, R.—E., XII, col. 1557 ; Referintele referitoare la Pomponius Flaccus in PIR,
111, p. 76, nr. 338 si De Laet, Samenslelling, p. 72, nr. 298.

¢ Rindurile 13 si 20. Lectura ®xa[ppe), acceptatd astizi de toti, e a lui Ad. Wilhel,
« Anz. Akad. Wien », 1922, XV~ XVIII, p. 37; Parvan citea: @ra[Bt]jav[®]. Cu totul neverosi-
mild ni se pare presupunerca ci fragmentul de inscriptie publicat de Parvan in Hislria VII, p.
47, nr. 40, ar face parte dintr-o scrisoare a lui Flavius Sabinus ciitre Arruntius Flamma, sau
cdi ar avea mdcar o legitura cu liorothesia (in acest din urmi sens, R. Vulpe, Hist. anc. de la
Dobroudja, p. 118, n. 1). Fard a stirui asupra numeroaselor indoieli trezite de incercdrile de
intregire a textului, ne mulfumim si observam ca scrisul (care e intr-adevir aseminditor cu
al horolhesiei) ne obligd a atribui fragmentul celei de a doua jumitati a sec. al 11-lea, cel mai
devreme. Asa fiind, o interpretare diferitd a fragmentului apare indreptititi, cum ar fi aceea
care ar vedea fn putinele litere pistrate din r. 2 numele lui [Pontiu] s Laeli {anus,], guvernator
al Moesiei Inferioare in jurul anului 170 (Stein, Die Legaten von Moesien, p. 78 —79).
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Ne rdmine sd spunem o vorbd despre istoria Histriei in prima jumitate
a secolului I e.n., pind astizi putin cunoscutd si asupra cireia abia desco-
periri viitoare vor veni poate si arunce lumini. Pinad atunci (si exceptind
unecle inscriptii prea mutilate pentru a permite altceva decit conjecturi
anevoie de controlat 1), singurul document in misuri si ne ajute la reconsti-
tuirea situaliei cetdtii e tot horothesia pe care o comentdm, si mai precis
scrisorile lui Flavius Sabinus si Pomponius Pius, concordante in zugrivirea
stdrit economice a Histriel ca putin satisficdtoare, dacd nu de-a dreptul
ingrijordtoare. Mirturia cea mai categorici in aceastd privin{i o constituie
rindurile 20 —22 din prima (in ordine cronologicd) epistuld a lui Flavius
Sabinus, in care, referindu-se la plingerile solilor histrieni si la informatiile
prefectului Asiaticus, guvernatorul afirmé cd «aproape singurul venit al
orasului e acel de pe urma pestelui sirat: [oyeddv] éxelvy wévyy elvar Tijg mo-
Aewg mpbdoo[dov Thy éx Tol] Tapetyevouévou iyBdocy. Valabild pentru anul 50,
constatarea e desigur valabild pentru toatd prima jumitate a secolului I,
si ea trebuie inteleasd, credem, in sensul cd principala indeletnicire a locui-
torilor ar fi fost in aceastd vreme pescuitul, dar totodatd si in acela ci
perceperea unor « drepturi » asupra pestelui exportat ar fi constituit un izvor
sigur de cigtig pentru bugetul cetdtii sdrdcite 2. Impresia de strimtorare
in care se afla Histria si care se degaje din afirmatia lui Flavius Sabinus
¢ intdritd de scrisoarea lui Pomponius Pius, dupi a cérui caracterizare orasul
ar [i suferit o adevdratd &cOévia (r. 32), — «sldbiciune » ce trebuic luatd
tot in acceptia economicd a termenului. Nu incape indoiald, in aceste condifii,
cd prosperitatea altddatd remarcabili a Histriei era cdtre inceputul erei
noastre o amintire a trecutului, si aceasta explici pentru ce, pomenind-o
printre porturile Pontului Sting, in vremea la care ne referim, Strabo, care
aratd a fi avut despre aceste meleaguri o cunoastere directi, o numecgte
ToAiyviov, asa cum TwoAlyvtov e pentru el si Tomi, in comparatie cu
Callatis, singurd vrednicd de numele de w=6Auc3.

Lucrul nu trebuie si ne mire, dacd ne gindim cd tot mai mult izolatd
e mare prin innisiparea portului si transformarea in laguni a golfului unde-si
avea asezarea 4, Histria era impiedicatd si de la exploatarea teritoriului
rural de insecuritatea situatiei din Dobrogea, pe care — prinsi in certuri
dinastice ale cdror detalii le citim in Tacit ® — regii traci nu erau in stare
s-0 apere impotriva bastarnilor si sarmatilor, a cdror amenintare stiruie

1 E cazul importantului fragment publicat de Parvan, Hislria 1V, p. 554, nr. 14, men-
tionat in treacat mai sus, p. 150 n. 5; e si cazul decretului onorific, Histria VII, p. 23, nr. 16
(dupi scris din prima jumaitate a sec. [ e.n.), din al carui cuprins prea putin se poate intelege,
daci exceptim aluzia la « vremurile grele » din r. 10—11. Un document inci inedit, dedicatie
in cinstea impdratului Nerva (Muz. Histria, nv. inv. 312), vafi publicat de noi in Hislria,
vol. II (in pregitire).

2 Asa credem cd trebuie interpretate cuvintele din scrisoarea lui Pomponius Plus:
Enéxpewva Thv T[d]v sfatk ovdu]e Ile[Onrg] dhevopivay txBbwv mpisadov Opetépav elvar,
[&] dunaley Tabra ti Téhn ol mpdyovor dudv xal watépes [th] xaprtt tdv Xe[fastd]v ddra-
Aelnrag Eoyov (r. 35—38). CI. Parvan, Histria IV, p. 575 si, pentru regimul pescuitului in
Grecia matropolitani, A. Andreades, 4 Hislory of Greek Public Finance, vol. I, Cam-
bridge, Mass, 1933, p. 147—148.

3 Geogr., VII 6.1: Eotwv olv dnd o0 ‘lepold otépatog tob “lotpov év 3eid Eyovem
Tiv ouvey® mapaiiav “Itpoc mworiyviov. .. Muknstwv xvispe elra Téuig Ercpov mohiyxwvov. ..
elta méAg Kadrdnic. ..

¢ Polyb., Hist., 1V 41, Cf. D.M. Pippidi, « S.C.LV.», 1V, 1953, p. 489--490.

5 Ann.,, 11, 64—48.
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ca un motiv dureros in Tristele si Ponticele lui Ovidiul. Abia cu intdrirea
limes-ului dundrean, inliturindu-se primejdia dinafard, punerea in valoare
a unui pamint altminteri hogat a putut fi reluati, cu urmarea cd de-a lungul
intregului veac al II-lea, bundstarea Histriei ni se infitiseazd in cregtere,
cum rezultd din numdrul considerabil de monumente epigrafice, sculpturale
51 arhitectonice ajunse pind la noi?2, precum si din epitetul de « preastrilu-
citd cetate » (dopmpotatyy mwbéhc), nelipsit in inscriptiile posterioare anului
212 si care trebuie si fi facut obiectul unei concesiuni speciale din partea
autoritdtilor imperiale 2.

‘OPOOEIIA AABEPIOY MAEIMOY
(COPOK JIET CO JHA OTKPEITHA)

(KPATKOE COJEP;KAHNE)

Haguues, nspectnan mox HassanueM “Opofeoia Aafepiov Makiuov (SEG,
I, 329), 6nta oTkpriTa M omy6maukoBana B. llnpsadom B 1916 1., KoTOpHIii,
NOJB3YACH ITUM ciaydaeM, fai eii moapoduoe Tto:koBanue (Merpma, 1V,
556 —593). IToT KOMMeHTApMIl, 3aK/I0UEHIIA KOTOPOTO He IpeTepIesl HIIKA-
KHUX W3MEIeHMII [0 KOHIA »KMBHH YYeHOTro, HY:/KJaeTcA B IepecMOTpe B
¢BeTe NOABMBLIMXCA MEKAY TeM HAYYHBIX TPVIOB B CBABIL ¢, JTHM Ba;KHRIM
UOKYMeHTOM. OTOil LeJjbl0 M 3aMajicA aBTOp HacTOsweil paGoTel, IOAro-
TOBJIAA HEOOXOMMMEIA MaTepuals OJas Corpus ucrpuiicKux Hajamueeii. ABTOp
nepecMarpuBaeT IJaBHEIE BOMNPOCH, 3aTPOUYThE KOMMEHTapieM IepBOTO
13gaTeas — HOAJINMHHOCTL JOKYMEHTA, AATa JIOINCALIMX [0 HAC JBYX JK3eM-
IJIAPOB, TEePPUTOPMASIbHEIE TpaHMUe McTpuu, XpoHOJOTMA HaMECTHHKOB
Mesunr 1nox BaapmuectBom Haaynmyca u Hepona. mpofoema HamecTHHMKA
OMiuvaHna, ydpessaenue uasectuoro portorium IHyriei, pacumpenue u
opraHM3amMA Tak HaseiBaemoro portorium ripac Thraciae, 1, wuakonew,
BOIIPOC IPUCOEMHEHUA PUMJIAHAMM rpedyecKUX Kpemocreit B [{oGpymske, a
TaKIKe jlaTa ydupeswjeHusa B 910l MectHOocTR praefectura orae maritimae.

ITo BceM oTuUM Bompocam aBTOP, 11€J(ABUO 3ABePUIMBILA TPYX, MOCBA-
mennplit pearenbHocty T. Ilnayruyca Cluinpanyea dmanyca B Meaun,
MOJIL3YeTCH ero 3aKTIYeHUAMM IIaBHRIM 06pasoM jUIA VCTaHoBIeHUd Xpo-
nojorun HamMecTHUKOB Meauu, ymomanrytuix B ‘Ogolesix (IV, 1955, 355 —
583), yuurnBag onmy0auKoBauHeE 3a Ioc.aejHue 40 jer paform A. Buun-
reibMa 11 X. Jleccay (B cBaau ¢ yeranomaenuem Tekcra), X. Heccay,
X. Heccearrayda u C. #H. Jlaeta (8 cBaan ¢ opranusaumeii ABYX portoria.
WInMpniickoro u «pparuiickoro Gepera»). On paspenser muenue [leccay,
canTawuero 9rd B Mesun HUKorf|a 1ie ¢yiecTBoBaJd HAMGCTHMK IT0 MMeHH
IMUIMaH, M IpejaraeT BKJIIYHTH Iepuo]] jUTUTEIbHOr0 HAMECTHMYecTBA
[Inayruyca Somanyca B 57 —67 rr. H. 5. ABTOop IpUIEPIKIIBAETCA MHEHU,
aro portorium ripae Thraciae He Mor OuiTh ydpemacH 10 NpUCOeTUHEHMA

1 Trist., 11T 10,5—70; IV 1,67 —84; IV 4,59—62; V 7,11 —-20; V 10,15—27. Ex Ponlo,
I, 2, 15—24; 1 3,57—60; I 8,5—18; IV 7; IV 9,75—80

2 Pentru un tablou de ansamblu al dezvoltirii Dobrogei in sec. al II-lea, R, Vulpe, His/.
anc. de la Dobroudja, p. 204 —239.

3 Parvan, Histria 1V, p. 646.
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®pakuu (46 r. H.9.) N YTO BO BpeMA NOfABIeHuUA Jexpera JlaGepmyca
Maxrcumyca (Bpemena TpaaHa) He ORI ellle BKJII0O9eH B TAMO:KEeHHHIT OKPYT,
nasnBaeMmslit publicum portorii Illyrici utriusque. Yro kacaerca mpucoenmu-
HeHUS! TpedecKUX ropojoB B Jlobpymke m yupemgenua praefectura orae
maritimae, aBTop NPHCOEAMHACTCA K MHEHHIO JHI[, II0Jaramoumx, 4ro oba
9TH coOBITHA OTHOCATCA K IepHoiy rocmojcrtna ABrycra, uro terminus ante
quem cuuTaercA 8 r. . 3. (rog uarHaHuA OBuguA), BO3MOKHO AaKe
1 r., BepoaTHaA paTa KaJagaTuiicKo#t HaAmucn (B YeCTh MaKeJOHCKOro
namecraunka Il. Bunnunyca (AEMO, XIX, 1896, 108, Ne 2, cf. Vell. Pat.,
Heropnsa, 11, 101). IocnegnAaa mara mojckasaHa ORHOM HemaBHO OIYOJNMEKO-
BANAOIT MCTPMIICKOM HAAMUCLI0O, B KOTOPOH YIIOMHHAETCA O IIPEKJIOHCHHOM
OUMM HCTPHICKHMM jKUTeJeM MWMIepaTopy ABrycry Xxpame eije IpU €ro
JKUBHM, TI0 KOTOPOW OH [aTupyeTcA mociaegHuMM romamit I B. g0 H. 2.
(Uerpuna, Apxeosoruvyeckaa moHorpadmsa, Byxapecr, 1954, I, 511, Ne 9).

L"OPO®EXIA AABEPIOY MAZIMOY
(QUARANTE ANS APRES §4A DECOU VERTE)

(RESU;\_IE)

L’importante inscription connue sous le nom d’“Opolesia Aafepiov
Mautipov (SEG., 1 329) a été découverte et publiée en 1916 par Vasile Parvan
qui, par la méme occasion, en a donné un commentaire exhaustif (Histria
1V, pp. 556—593). Ce commentaire, aux conclusicns duquel le regretté
savant n’arien changé jusqu’a la fin de sa vie, a ccpendant besoin d’étre re-
manié substantiellement a la lumiére des travaux que I'horothésie n’a cessé de
susciter. C'est ce que s’est proposé de faire I'auteur de la présente étude, en
vue d'un Corpus des inscriptions d’Istros, qu’il est cn train de préparer. Il
en est résulté un exposé d’ensemble sur le texte en question, am cours duquel
sont réexaminés dans un esprit critique les principaux problémes auxquels
touche le commentaire du premier éditeur: la nature exacte du document,
la date des deux exemplaires parvenus jusqu’a nous, les limites du territoire
d’Histria, la chronologie des 1égats de la Mésie Inférieure sous les régnes de
Claude et de Néron, le probléme du gouverneur Aemilianus, l'organisation
du portorium Illyrici, I'organisation et I’étendue du portorium ripae Thraciae,
enfin — d’une maniére moins approfondie — le probléme de l'annexion par
les Romains des villes grecques de la Dobrogea, ainsi que la date de la
création, en ces contrées, d'une praefectura orae maritimae.

Sur toutes ces questions, l'auteur, qui, précédemment, avait consacré
a lactivité de Ti. Plautius Silvanus Aelianus en Mésie un mémoire dont il
utilise ici les résultats, notamment pour la chronologie des légats cités dans
Vhorothésie (SCIV, VI, 1955, pp. 355—383), fait état des travaux publiés un
peu partout depuis quarante ans et dont les principaux sont ceux d’Adolf
Wilhelm et de Hermann Dessau (pour l'établissement du texte), de Dessau,
de Nesselhauf et de S.J. De Laet (pour 'organisation des portoria de 1'Illy-
ricum et de la ripa Thraciae). 11 se rallie a I’opinion de Dessau, selon laquelle
il n'y a jamais eu un gouverneur de la Mésie répondant au nom d’Aemilianus;
il propose comme limites probables de la longue administration d’Aelianus
les années 57—67 de notre ére; il estime que le portorium ripae Thraciae n’a
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pu étre organisé avant I’annexion du royaume de Thrace (46) et qu’a la date
du décret de Laberius Maximus (sous Trajan) il n’était pas encore rattaché
a la grande circonscription douaniére du publicum portorit Illyrici utriusque.
Pour ce qui est de I’annexion des villes de la Dobrogea par les Romains et de
la création de la praefectura orae maritimae, I'auteur se joint a ceux qui
pensent que les deux événements doivent dater du régne d’Auguste, le terminus
ante quem étant Pannée 8 (année de la relégation d’Ovide), ou méme 'année
1, date probable de la dédicace callatienne en I'’honneur du légat de la Macé-
doine, P. Vinicius (AEMO, XIX, 1896, p. 108 n° 62, cf. Vell., Hist., 1T 101).
Cette méme année est suggérée par une inscription d’Istros publiée récemment,
ou il est fait mention d’un vads consacré 4 Auguste, encore en vie, par un ci-
toyen de cette ville et qui, d’aprés les caractéres paléographiques, semble dater
des derniéres années du Ier siecle avant notre ére (Histria, Monografie arheo-
logicd, Bucuresti, 1954, vol. I, p. 511, n® 9).
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CONTRIBUTII NUMISMATICE
LA ISTORIA TRIBURILOR DACO-GETICE DIN MOLDOVA
IN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI AL II-LEA E.N.

DE

BUCUR MITREA

Daci istoria Daciei in timpul ocupatiei romane a format obiectul a nume-
roase studii, bazate pe de o parte pe materialul documentar pastrat de izvoa-
rele antice, literare si epigrafice, iar pe de altd parte completate cu numeroase
cercetdri gi sipéturi arheologice pe teren, care au permis s cunoagtem aceasti
epocd mal mult sau mai putin complet, nu putem spune acelagi lucru si despre
viata triburilor daco-getice care locuiau in aceeasgi vreme cimpia Munteniei
si plaiurile Moldovei.

Triburile care au locuit tinuturile amintite n-au intrat in cimpul cerce-
tarilor istoricilor romini decit numai tangential si aceasta dintr-un motiv
obiectiv: lipsa unei documentdri mai bogate la istoricii antici, referitoare
la aceste populatii.

Dar nici acele foarte putine gtiri pastrate de autorii antici n-au fost supuse
unei cercetdri adincite, spre a cunoaste toate concluziile ce se pot trage de pe
urma lor.

O justificare a fost gdsitd si pind la un punct era valabila: stirile istorice
fiind putine §i fragmentare, trebuia si se agtepte date mai complete de pe
urma séipéturilor arheologice.

Cu tot efortul ficut, in special in ultimii ani, in ceea ce priveste cunoas-
terea istoriei si culturii materiale a triburilor care formeazi populatia local-
nicd din regiunile amintite, sintem incd departe de a fi limurit micar proble-
mele de bazd ale culturii materiale ale acestor triburi, pentru epoca de care
ne ocupam i secolele urmitoare.

Pentru moment, cercetarea noastrd se indreaptd asupra triburilor daco-
getice din Moldova din a doua jumitate a secolului al Il-lea gi inceputul
secolului al Ill-lea.
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In marile lucrdri de sintezd asupra acestei epoci, evenimentele petrecute
in regiunea de care ne ocupidm noi se reflectd vag din punct de vedere geografic
gi fard o explicatie cauzald multumitoarel.

Dar nici in lucrdrile cercetétorilor locali care s-au ocupat in mod special
de regiunile noastre, nu aflim decit informatii vagi referitoare la subiectul
care ne preocupd. Vom aminti doar opiniile a doi cercetiitori care au studiat
mai findeaproape aceste probleme.

Pentru istoria Moldovei in primcle doud sccole ale crel noastre, Vasile
Parvan a adus pretioase contributii care dovedesc existenta unci orinduiri
sclavagiste in regiunea de sud a Moldovei, la gura Siretului.

n lucrarea sa, Istoria militard a Dacteiromane, Vasile Christescu se ocupa
si de triburile getice din Moldova si raporturile pe care acestea le-au avut
cu romanii, pe baza informatiilor pastrate de autorii antici, dar nici el nu
reugegte sd depidgeascd obisnuita ingirare a faptelor mentionate in izvoarele
literare.

Pind la o cunoagtere mai aminuntitd a culturii materiale a populatiei
autohtone din Moldova, asa de bogatd cum apare in urma rapoartelor de
sipituri de la Poiana, Horodigtea-Calu si Fedeleseni, credem util sd intro-
ducem in discutie o noud categorie de izvoare istorice, neutilizate pind acum
pentru aceasti regiune si epocdi: si anume tezaurele monetare.

Documentele numismatice, in spetd tezaurele de monede romane din
timpul imperiului, gisite pe teritoriul Moldovei, credem ci pot fi folosite,
cu prudentd si masurd, 1d lamurirea unor aspecte din istoria acestor triburi.

In anul 1932 se puteau cita doar trei tezaure monetarc romane desco-
perite pe teritoriul Moldovei. Azi, in urma cercetdrilor speciale intreprinse
anume spre a aduna pe cit posibil intreg acest material descoperit pe acelasi
teritoriu, numarul localititilor a putut fi ridicat la 110. In aceastd cifrd este
cuprinsd totalitatea descoperirilor monetare din timpul republicii si imperiului
roman, gisite in Moldova.

Din aceastd masd impozantd de informatii, posedim relatii mai mult
sau mai putin ample cu privire la compozitia tezaurelor abia la jumitate din
ele. Restul este format sau din descoperiri monetare izolate sau din tezaure
monetare ce s-au imprastiat inainte de a putea fi examinate de céatre vreun
cercetdtor intr-un mod mai mult sau mai putin complet.

Totugi, in cadrul descoperirilor monetare din timpul imperiului pe teri-
toriul Moldovei, existd un important procent asupra cirora dispunem de
suficiente informatit ce pot fi folosite pentru istoria acestei regiuni.

Vom tine seama in studiul de fatd numai de acelea care, dupa informa-
tiile ce le avem, au fost ingropate aproximativ in ultimele decenii ale secolulus
al Il-lea §i la inceputul celui urmdtor.

Tinem s3 mentiondm cd ceca mai mare parte din ele sint inci inedite
s1 vor forma obiectul unei lucrdri mai vaste, in care se va publica intreg acest
pretios material documentar, impreuni cu concluzii mai ample, de caracter
istoric, ce rezultd din prezentarea lui. Deocamdatd ne limitim si semnaldm
unele aspecte ale acestei probleme.

1 1,. Homo, Le haut empire, in col. Histoire ancienne, Histoire romaine, Paris, 1933,
p- 598: s sur le Danube, Sabinianus et puis Albinus et Pescennius Niger combattirent avee
succeés les Daces dont en 180 une fraction restée indépendante fit sa soumission et le fils de
Perennis les Sarmates (184) » §i cit. pe Cassius Dio, LXXII, 3, 3 51 SHA, Vita Comm. XIII i
Pert. TII.
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In cadrul temei propuse au fost luate in considerare un numir de 33 de desco-
periri, despre care, pe baza documentdrii de care dispunem, sintem asigurati ci
avemn de-a face cu tezaure monetare si nu cu descoperiri izolate de monede.

Informatiile de care dispunem referitor la acest material sint de naturd
inegald: despre unele poseddm stiri vagi sau rezumative, relatind ca s-a gisit
un tezaur dc monede romane din sec. I—II, din care s-au mai pdstrat una sau
mai multe piesc de la cutare sau cutare impdirat. Alta categorie de informatii,
mai pretioasd, mentioneazd $i numele imparatului pini la care se insiruie cele
mai recente monede din tezaur. Aceste stiri au fost extrase cu grija, fiindca ele
vor fi folosite din plin in cursul studiului nostru. In sfirgit mai avem o a treia
categorie de gtiri care se referd la tezaure complet studiate in care fiece moneda
a fost identificatd §i catalogatd, incit materialul cu care lucrdm prezintd toatd
garantia pentru a fi folosit la formularea concluziillor de ordin istoric.

*

Cu toate lipsurile semnalate mai sus, obignuite pentru cine intrebuin-
teazd un asemenea material, se poate trece la unele incerciri de sintezi,
1ar concluziile la care vom ajunge rimin si fie confirmate de datele arheolo-
gice ce vor rezulta de pe urma sépéiturilor.

Cu aceastd rezerva, valabild pentru tot ce va urma mai jos, trecem la
‘examinarea materialului numismatic.

In cadrul primei categorii de stiri, putem aminti opt descoperiri, §i anume:
Benegti, r. Vaslui; Bozieni, r. Roman; Casin, r. Tg. Ocna; Dulcesti,
r. Roman; Osesti, Plopana, r. Baciu; Racova, r. Buhusi si Tansa, reg. lasi.

Dacd asupra tezaurelor enumerate mai sus posedim informatii relativ
vagi, fapt care nu ne ingédduie sd le intrebuintim decit cu foarte multi prudenta
sirezervi la formularea concluziilor de caracter istoric pe care le urmarim, mult
mai importantd este cea de-a doua categorie de tezaure, cantitativ mult mai
numeroase, referitor la care documentarea de care dispunem ne asigurd cd cea
mai recentd monedd din aceastd categorie este din vremea lui Marc Aureliu
(in doud tezaure), restul incheindu-se cu monede din vremea lui Commodus.

Tezaurele acestea au fost descoperite in nu mai putin de 16 localitdft
diferite de pe pamintul Moldovei: Adjud, Barbosi, Bdlanesti, Birlad, Cetatuia,
Ciumasi, Poiana Sé&ratd, Costesti, Ezeru, Fedeleseni, Gura Viii, Plopana,
Sascut, Schineni, Socea si Vileni.

Din ultima categorie de tezaure, asupra cirora posedim informatii
ample, fiecare monedd din tezaur fiind identificatd, catalogatd si datatd
cronologic, putem distinge doud grupe: una care se incheie cu monede din
timpul lui Septimiu Sever si o a doua in care cea mai recenti moneda este
din timpul lui Severus Alexander.

Din prima grupd fac parte tezaurele monetare descoperite la Avrimesti,
Bacdu (imprejurimi), Hirsova, Racova-Chetris si Cursesti, iar din cea de-a
doua cele aflate la Cindesti si Muntenesti.

*

Acesta este materialul documentar de care dispunem; sd incercim s
vedem ce concluzii putem trage de pe urma lui.

Din fixarea pe hartd (fig. 1) a tuturor localitdtilor mentionate mai sus,
reiese un fapt de o deosebitd importantd: toate tezaurele amintite se grupeazi
in regiunea de podis si dealuri a Moldovei. In regiunea de stepd din sudul

11 —e¢. 812
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Moldovei, aceste descoperiri lipsesc, in afard de teritoriul din jurul Galatilor,
unde stim precis cd am avut de-a face cu un teritoriu organizat si exploatat
de romani.

i De asemenea ingropdrile de tezaure lipsesc si din stepa din NE Moldovei
(Valea lJijiei), precum gi dintr-o parte a bazinului superior al Siretului.

3 Baciv = 15 Ezeru
4 Barbos/ 16 Fedelegeni
ba B3/anestil] Gura-van
5 8irlad " 18 Hirsova
6 Benests 19 Muntfenests
7 Bozreni. 20 Negri
8 Cagin . 21 Oniceni
9 Cindesrs 22 Osesti
70 Cetdtuia 23 Plopana
77Crumasir 2% Plopana

X3
S
o

:\‘\\\

A
N -
> \ R
SN

NN
\
Q

%% 72Costesti 25 PoianaSirati
v /@/// 4/, T 2 o Gy
7 B
Vevvs ) ¥ Socea
0 o
7. 7,,//42 /////'f& @72 33 Vilens
M’%ﬁ%{é@%’ Legenda
) i
7% RS
Munti
Dealury, podis,

r da

)
-l
N,
Undrea
0 20 40 &O0Km
———
s

Neag

Tig. 1. — Harta cu rispindirea tezaurelor monetare romane in Moldova, fn a doua
jumitate a secolului II si inceputul secolului IIT e.n.

Legenda: 1. Tezaure monetare din secolul II. 2, Tezaure monetare ingropate in
vremea lui Marc Aureliu (a. 166). 3. Tezaure monetare ingropate in timpul lui Commodus.
4. Tezaure monetare fngropate fn timpul lui Septimiu Sever. 5. Tezaure monetare ingropate
tn timpul lui Severus Alexander,
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Daci examinim mai indeaproape repartitia geografici a tezaurelor, credem
cd nu este intimplitor faptul cd in anumite regiuni tezaurele apar din abun-
dentd, iar in altele ele lipsesc aproape cu desdvirgire. Trebuie cdutatd o
explicatie carc sd justifice prezenta lor intr-o parte, precum si lipsa lor intr-
altd parte.

Aici ar fi locul sd facem apel si si intrebuintim datele arheologice cu
privire la aceastd regiune si epocd. Daca cercetdrile amintite ar fi fost facute
si pe o scard destul de intinsa spre a putea rdspunde problemelor ridicate de
materialul numismatic, anume prezenta masivd intr-o regiune a tezaurelor
sl lipsa lor in alta, noi le-am intrebuinta, gi sub un anumit aspect chestiunea
ce ne preocupd ar fi rezolvatid. Dar cum asemenea cercetdri lipsesc sau sint
abia la inceput, ne vedem siliti sd facem apel la analogii cu situatii asemén3-
toare, cit mai apropiate in timp si spafiu.

Pentru limurirea acestui aspect al problemei, gisim sugestii pretioase
intr-o lucrare a invatatului sovietic V. V. Kropotkin!, care, studiind
rispindirea monedelor romane in Europa de risirit, constati ci acestea
se gisesc in partea europeand a U.R.S.S. numai intr-o anumitd regiune,
anume in zona de silvo-stepd, pe cind in regiunea de stepd tezaurele de monede
romane sint foarte rare. Explicatia pe care o dd Kropotkin acestei
situatii e urmitoarea: in zona de silvo-stepd locuiau populatiile locale seden-
tare, care, in schimbul produselor lor, primeau moneda romani, pe cind
stepa era locuitd de populatiile nomade, care nu-si schimbau produsele lor
contra monedei romane.

Teza aceasta a lui V. V. Kropotkin isi giseste o aplicare §i o
verificare gi in situafia din Moldova.

Gruparea agade strinsd, masarea tezaurelor monetare in regiunea de
podis si deal a Moldovei, ne dovedeste existenta unei populatii sedentare
care-gi schimbd surplusul produselor sale si primeste moneda romand.

Aceastd populatie sedentari, care locuieste regiunea de podis si dealuri
a Moldovei pentru epoca de care ne ocupidm noi, nu poate fi decit cea local-
nicd, daco-geticd. Sugestia aceasta pe care ne-o dau descoperirile monetare
este intdritd §i confirmatd §i de descoperirile arheologice.

In afari de asezirile daco-getice sipate in accasti regiune $i amintite
de noi mai sus, cercctirile de suprafatd ficute in ultimii ani de Muzeul de
antichitdti din lasi, precum si cele efectuate de citre Muzeul regional din
Piatra-Neamt in decurs de mai mul{i ani au scos la iveald extrem de nume-
roase agezdri ale populatiei autohtone in aceastd parte a Moldovei. Credem
cd aceste tezaure au fost ingropate de populatia geticd ce ficea parte din
grupa dacilor liberi.

Felul in care sint masate pe hart3 descoperirile monetare ridici pro-
blema dacid nu cumva ele indicd, desigur cu aproximatie, i teritoriul pe
care aceste populatii ale dacilor liberi din izvoarele vremii il locuiau in a
doua jumaitate a sec. II e.n. Chestiunea este mult prea importantd pentru
ca sd fie rezolvatd pe aceastd cale. Sugestia care reiese din examinarea car-
tograficd a descoperirilor este de retinut, rimine insi ca descoperirile arheo-
logice sd-si spund cuvintul hotiritor.

1¢V.D.L», 1951, p. 243—252.
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Mentiondm faptul cd si restul de descoperiri monetarc din Moldova
(monede izolate etc.) nu aduc modificiri acestei repartizdri, ci, dimpotriva
o confirma.

Réamine si incercim sd explicim lipsa de tezaure si descoperiri mone-
tare din regiunea de stepi din sudul Moldovei, precum si lipsa lor totald
din regiunea de nord.

Este probabil ca lipsa de descoperiri de acest fel in partea de sud a
provinciei de care ne ocupim este de pus pe socoteala populatiilor nomade,
in spetd a roxolanilor, care cutreierau intreaga regiune dinspre nordul Mirii
Negre si gurile Dunirii pind in stepa din sudul Moldovei §i poate in conti-
nuarea ei naturald, pind in cea a Munteniei.

O singurd exceptie la cele spuse mai sus face regiunca din imediata
apropiere a Galatilor, unde cunoastem o serie de descoperiri numismatice.
Explicatia a fost deja datd: portiunea aceasta a fost ocupati de romani,
intdritd cu castre, prevdzutd cu trupe, care aveau ca scop si apere capul
de pod de la Galati, precum gi controlul drumului comercial spre Poiana-Bre{cu.

Dacd pentru gruparea tezaurelor monetare in regiunca de podis gt
dealuri a Moldovei, precum si pentru lipsa lor in regiunea de stepd din sudul
ei, am gisit o explicatie acceptabild, limurirea lipsei lor in regiunea din
nordul Moldovei ni se pare mai dificild. Vom incerca totugi, cu titlul de ipotezi.

Mai finainte de a trece la explicarea situatiei de mai sus, putem si
addugim cd descoperirile monetare romane din timpul imperiului, dupa
ce lasd un destul de important loc gol in podigul Sucevei (bazinul superior
al riului Moldova, precum si bazinul inferior al riului Suceava) si stepa Jijiei,
reapar destul de frecvent la nordul zonei indicate, dar nu ating nici pe
departe frecventa si bogitia celor din centrul Moldovei.

Se pune intrebarea: nu cumva avem de-a face, atit in cimpia Moldovei
(stepa Jijiei), cit §i in podigul Sucevei, cu alte populajii decit cele daco-
getice g1 care nu erau in legdturi de schimb cu romanii? Este doar o
sugestie care vine in urma examinirii materialului numismatic si rdmine
ca ea sid fie confirmatd sau infirmatid de descoperirile arheologice.

Deocamdatd, pe baza cercetarilor de suprafatd ficute de Muzeul de
antichitid{i din Ias1 si comunicate noud, in cimpia Moldovei (stepa Jijiei)
nu au fost depistate asezdri daco-getice din aceastd etapd si in aceasta
am avea o indicatie in sensul pe care ni-l aratd si monedele. Pentru restul
regiunii, podisul Sucevei, cercetiri mai ample de suprafatd lipsesc deocam- .
datd, dar nici agezdri ale localnicilor de vreo oarecare importan{d n-an
esit incd la iveald in acea regiune.

In cazul cind descoperirile arheologice viitoare nu vor documenta
agezdri ale autohtonilor in acea regiune, trebuie s ne gindim la prezenta
unei alte populatii, striind de lumea getica.

Izvoarele literare ale vremii amintesc pentru aceste regiuni tribul
bastarnilor. Cercetitorii care au studiat configuratia etnografici a Moldovei
in a doua jumitate a secolului al Il-lea e. n. cred ¢ «tribul celto-germanic
al bastarnilor pare si fi locuit partile de nord si est ale Moldovei », teri-
toriul locuit de ei prelungindu-se apoi in U.R.S.S. 1L

1 Cf. in aceastd privinfd si studiul FEcaterinei Dunircanu-Vulpe, Chesliunca
bastarnilor, in « Bul. Com. mon. ist.», XVIII, 1924, p. 177—184; V. Christescu, Isloria
militard a Daciei, Bucuresti, 1937, p. 37.
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Evident si sugestia aceasta pe care ne-o di materialul numismatic va
trebuil primitd cu precautie si rezerva si in orice caz ea rimine s fie documen-
tatd arheologic. Descoperirile arheologice vor avea de spus ultimul cuvint
si aicl, ca gi in atitea alte probleme.

Reaparitia monedei romane in regiunea din nordul Moldovei §i mai
departe spre nord intr-o regiune limitatd a Ucrainei de vest cere o explicatie ;
ramine de vdzut dacd nu se poate face legiturd cu tribul getic al costobocilor,
amintit de aceleasi izvoare de care am mai pomenit, §i geografic situat cam
prin aceste pirti. In acest caz repartifia monedei romane in regiunea de nord
a Moldovei ar putea si ne indice o altd populatie, in cazul nostru cea geticd
a costobocilor. Ramine §i in acest caz ca cercetirile arheologice, coroborate
de cele numismatice, sd-gi spund ultimul cuvint.

Din studiul datei la care tezaurele monetare au fost ascunse in pdmint
se pot trage o serie de concluzii istorice. Si analizidm deci din acest punct
de vedere materialul documentar de care dispunem.

Metoda cea mai potrivitd de adoptat in asemenea imprejurdri ne pare
aceea de a proceda cronologic: sd stringem pe grupe de tezaure pe cele care
sint considerate ca fiind de la aceeasi datd si sd cdutdm sd afldim cauzele
pentru care ele au fost ascunse in pdmint.

In aceasti privinté, pe baza celor notate in prima parte a studiului nostru,
in afard de tezaurele monetare despre care avem stiri vagi c¢d sint din
sec. II (opt descoperiri), restul se repartizeazd precum urmeazi:

a) Tezaure care se incheie cu monede din timpul lui Marc Aureliu
(doud descoperiri).

b) Tezaure care se incheie cu monede din timpul lui Commodus
(16 descoperiri).

¢) Tezaure care se incheie cu monede din timpul lui Septimiu Sever
(cincl descoperiri).

d) Tezaure care se incheie cu monede din timpul lui Severus Alexan-
der (doud descoperiri).

S& le examindm pe rind §i sd incercdm sd punem in legituri ascunderea lor
‘in pdmint cu evenimentele istoricc cunoscute din izvoarele literare ale vremii.

Din prima categorie cunoagtem doud tezaure monetare, referitor la care
posedim informatii destul de ample, iar monedele, atitea cite au ajuns si
fie cunoscute, au fost toate identificate, catalogate gi datate. Restul gtirilor
rimin vagi si rezumative. Aceste tezaure au fost descoperite la Negri si Oniceni
si se incheie, in ambele cazuri, cu monede de la M. Aureliu din anul 166.

Credem cd nu poate fi o simpli intimplare faptul cd doud tezaure au fost
ingropate dacd nu chiar in anul 166, in orice caz imediat dupd acest an.

Faptul cd in podisul Moldovei se ingroapi doud tezaure in acest timp, cre-
dem ci trebuie explicat, foarte probabil, in legdturd cu anumite incursiuni por-
nite dinafara acestei regiuni (deoarece aici se ingroapd tezaurele) §i care aveau
ca obiectiv imperiul roman. Este tocmat momentul cind limesul dobrogean ri-
mine fird o apirare puternicd, legiunea V Macedonica fiind mutats in anul 166
la Potaissa, iar la Dundrea mijlocie incepind singerosul rizboi marcomanic.

Ascunderi de tezaure, table cerate etc., datind din anul 167, se cunosc
pe teritoriul Daciei romane. Asa putem aminti tezaurul de la Tibodu, situat
in estul Transilvaniei, in care cea mai recenti monedd se dateazd in anul
167 (si poate si tezaurul de la Reghin).
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Nu putem preciza dacd la baza ingropdrilor de tezaure din Moldova si
Transilvania din aceastd etapd sti una si aceeasi cauzad. Faptul este foarte
probabil, dar ne lipseste o documentare clard. Singura indicatie in acest
sens am putea-o avea in faptul cd pentru acest an aproape totalitatea populatii-
lor din estul Daciei romane a inceput sa fie in stare de rizboi cu imperiul
roman. Ne putem gindi la una din ele mentionate de Vita Marci, 22,1, fird
a putea preciza care.

Grupa urmétoare de tezaure din Moldova a fost ingropatd in timpul
lui Commodus.

Inainte de a trece la analiza categoriei de descoperiri mai sus amintite,
sintemn datori sd ne oprim putin si s incercim si gisim o explicatie valabila
faptului de ce nu se afld in Moldova tezaure ingropate in anul 170 cind tribul
costobocilor este bine cunoscut cd a invadat provinciile balcanice ale imperiu-
lui roman. El a trecut prin Moesia Inferior si a ajuns pind in Grecia.

Cu privire la tribul costobocilor avem un studiu aménuntit al cerceti-
torului sovietic O. V. Kudriavtev, Incursiunea costobocilor in provinciile
balcanice ale imperiului roman?!, care a studiat cu multd eruditie problema.

Trebuie si reamintim concluziile la care a ajuns invatatul citat cu privire
la localizarea costobocilor, pentru a vedea apoi in ce misuri ele sint confirmate
de materialul numismatic gi a explica astfel de ce nu avem ingropate in Moldova
tezaure in aceastd etapa.

« Este necesar totusi si remarcdm — scria O. V. Kudriavtev — cd toti
cercetiitorii precedenti nu au luat in consideratie, la localizarea costobocilor,
doud momente: timpurile diferite din care dateazd izvoarele pe care se bazeazi
Geografia lui Ptolomeu si deplasarea costobocilor spre sud, in procesul depla-
sdrii generale a triburilor din Europa centrali la jumatatea secolului al I1-lea.
Daci presupunem ci costobocii, plecind din locurile lor initiale de agezare de
la marginea de est a Carpatilor, — gi aceasta constituie presupunerea cea
mai probabili — ocolind muntii Carpati, au patruns in partca de NE a Daciel,
s-au inldrit acolo, s-au infiltrat apoi in spatiul hiber intre granita de est a
Daciei romane gi Istru si de acolo au invadat provinciile din interiorul impe-
riului, atunci diferitele date ale autorilor antici si diferitele pareri ale cerce-
tatorilor contemporani igi gisesc o explicatie exaustivd» (p. 64). $i putin
mai departe: « Se poate presupune ci costobocit au intrat ca un clin in spatiul
liber dintre granita de est a Daciei si Istru» (ibid.).

In rezumat, Kudriavtev este de parere ci tribul costobocilor s-a deplasat
din regiunile lui de bastind gi s-a asezat, inainte de a invada imperiul, la
hotarul risiritean al Daciei, intre Carpati si Duniire.

Spatiul despre care vorbeste O. V. Kudriaviev este destul de vag
delimitat. Dacd autorul a avut in vedere Moldova centrali si sudicd, tezaurele
monetare nu ne indicd o stare de neliniste, de lupte, caracterizati prin ingropdri
de monede, ci dimpotrivd, moneda romani continud sa fie primitd din imperiu
de cédtre localnici §i tezaurizati. Pentru populatiile din podisul Moldovei
nimic nu s-a schimbat si ei continui cu imperiul aceleasi legituri ca gi mai
inainte.

Mai mult, lipsa de ingropiri de tezaure in podigul Moldovei in anul 170 ne
poate ardta cd incursiunea costobocilor din acel an a ocolit populatiile getice
locuitoare pe acest platou. Ei au venit pe un alt drum.

1 Publicat in « V.D.1.» 1950, nr. 3, p. 56— 70.
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Aceasta ni se pare cii este explicatia, cel putin pe baza materialului
nostru documentar, de ce nu aflim tezaurc monetarc ingropate in Moldova
cu ocazia incursiunii costobocilor.

Consecinta logicd a acestor constatiri documentare este ci localizarea
costobocilor propusd de Kudriavtev nu se verificd, iar drumul de invazie al
costobocilor in anul 170 n-a trecut prin Moldova, ci prin altd parte.

O categorie aparte o formeazd grupa tezaurclor ingropate in timpul
lui Commodus. Cantitativ, acestea impresioneazi prin numadrul lor neobignuit
de mare: se cunosc pind azi, in regiunea cu care ne ocupim noi, nu mai putin
de 16 tezaure de monede romane din timpul imperiului, in care cea mai recentd
monedd este din vremea lui Commodus. Aceasta inseamnd cd in timpul
acestui impérat s-a intimplat un eveniment cu totul deosebit care a cauzat
apoi ascunderea in pimint a numeroase depozite monetare.

Inainte de a trece la analiza acestor cauze, si vedem care sint localitdtile
in care s-au descoperit asemenea ingropdri de tezaure. Dupi datele pe care
le avem pina azi, astfel de tezaure au fost aflate la: Barbosi, Birlad, Cetétuia,
Ciumasi, Costesti, Ezeru, Fedelegeni, Gura V4iii, Plopana, Sascut, Adjud,
Schineni, Socea (Rediu), Vileni, Bilinesti si Poilana Sarata.

Informatiile de care dispunem referitor la aceste tezaure, precum gi
soarta pe care a avut-o fiecare din ecle, sint felurite. Toate insd au un pretios
element comun: in toate cele 16 cazuri reiese sau din datele pe care le avem
referitor la ultima monedd, sau din studierea personali a tezaurului, cind a
fost cazul, cd se termind cu o monedd din vremea lui Commodus.

Este evident cid ingroparea unui numir asa de important de tezaure,
intr-un ristimp relativ scurt, nu poate fi opera unei intimpldri oarecare.
A trebuit sd existe la bazd un motiv puternic care a fiicut ca ele sa fie ascunse
in pamint.

In explicatia unui astfel de fenomen, desigur cd trebuie avut in vedere
in primul rind criza in care a intrat, tocmai in aceastid vreme, modul de
productie al orinduirii sclavagiste. Aceasti crizi a constituit elementul
fundamental pe care se vor grefa gi de care vor profita populatiile aflate in
afara hotarelor imperiului.

Dar tocmai datoritd accstei crize, unele populatii din cele amintite mai
sus vor cduta sd profite §i sd loveascd puternic statul sclavagist roman.

Sid incercim si vedem dacd in informatiile de ordin literar ce ni s-au
pistrat pentru aceste vremi gi locuri, aflim ecoul vreunei migciiri de populatii
cu care sd poatd fi pusd In legiturd ingroparea tezaurelor.

Intr-adevir, in doui izvoare antice, Dio Casius si Vita Commodi din SHA,
au fost inregistrate unele evenimente in directd legaturd cu problema ce ne
preocupa.

Primul, Dio, Cassius LXXII, 3, 3, pomeneste cd Sabinianus a adus
sub ascultarea sa 12000 de daci marginasi, care fuseseri alungati din
locuintele lor si care se pregiteau sd ajute pe altii, promitindu-le cd 1i se va da
pimint in Dacia romani.

Acelasi autor, putin mai departe, LXXII, 8, 1, mai mentioneazi
faptul cd impiratul Commodus a avut si citeva rizboaie impotriva barbarilor
de dincolo de Dacia, in care se ilustreazi Albinus si Niger.

Pe de altd parte, Vita Commodi din SHA ne di si ea unele indicatii,
este adevirat destnl de vagi, dar totusi prefioase. La cap. 13, 5—7, se
amintegte c¢i in timp ce Commodus petrecea la Roma, au fost invingi, prin
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generalii sdi, « maurii, dacii; au pacificat Panunoniile si au ficul si fie recu-
noscutd puterea sa in Britannia, in Germania si in Dacia, provincii care voiau
sd se sustragd autoritdtii sale».

Textele acestea sint cunoscute cercetdtorilor si le-au interpretat fiecare
in felul sdu. Iatd un comentar pe care l-a facut autorul Istorier militare a
Daciei romane: «Pe vremea cind se intimplau faptele povestite mai sus
(sfirsitul domniei lui Marc Aureliu si inceputul domniei lui Commodus—n. n.),
guvernator al celor trei Dacii era C. Vettius Sabinianus, despre care Cassius Dio
ne spune cd a supus 12 000 daci mairginast. Acestia fuseserd alungati din
locuintele lor si guvernatorul, venindu-lc in ajutor, le promisese pimint chiar
in Dacia romana. Intimplarca, nu tocmai clar redatd de istoricul antie, s-a
petrecut la sfirgitul marilor rdzboaie de la Dunire si ea ar pirea sd arate
una din misurile de sigurantd luate de romani pentru linistirea Daciei.

Un pasaj din biografia lui Commodus mentioneazd cd acest impdrat, prin
legatii lui, ¢« a invins pe mauri, pe daci si a pacificat stipinirea in Britannia,
Germania si Dacia, de citre provincialii care voiau si o inldture ».

Un alt paragraf din istoria lui Dio spune ca impératul Commodus a avut
si citeva lupte contra barbarilor de dincolo de Dacia, in care s-au ilustrat
Albinus §i Niger, adversarii de mai tirziu ai impdratului Septimiu Sever.

Dupd A. v. Premerstein, luptele cu dacii au avut loc prin anii 182 gi 183,
cind guvernatori erau L. Vespronius Candidus 51 Pescennius Niger, viitorul
impdrat.

Prin actiunea energici a guvernatorilor, «atit dacii dinafara cit si cei
dinlduntrul provinciei au fost adusi la ascultare ».

Acestea sint concluziile la care a ajuns cercetdtorul amintit, pe baza
informatiilor pastrate din izvoarele antice. Una din lipsurile acestui comentar,
dar si a altora, apirute si mai inainte §i dupd aceea, este lipsa de preciziunt
topografice, lipsa oricdror incercdri de a aprofunda problema, de a vedea unde
s-au intimplat evenimentele in chestiune, mai ales din ce cauzd si apoi ce
consecinte decurg de aici pentru istoria populatiei locale getice din Moldova.
Este adevirat c& stirile sint vagi, destul de imprecise, dar contin citeva date
gi nume care ne permit si mergem mult mai departe cu interpretarea.

Elementul nou care ne ajutd la aceasta, ag spune chiar ne obliga
sd punem evenimentele in legdturd cauzald, sint decoperirile monstare
ingropate tocmai in timpul domniei lui Commodus.

Se punc intrebarea care a fost cauza directd a ingropdrilor unui grup
masiv de tezaure pe teritoriul Moldovei in timpul domniei lui Commodus?

Izvoarele literare si interpretérile istoricilor date acestor texte ne aratd
in mod clar existenta unor ciocniri armate intre trupele romane si « populatiile
barbare de dincolo de Dacia ».

Se aminteste in primul rind cd, in timp ce era guvernator al Daciei
Vettius Sabinianus (anul 180), un grup de 12 000 daci mairginasi au fost
alungagi din locuintele lor (éx i oixelag éxmeodvrag), iar mai departe,
Clodius Albinus §i Pescennius Niger au purtat rizboaie cu barbarii de dincolo
de Dacia: Omép <#v Aaxlav (este vorba de provincia romand, bire
inteles) (Cassius Dio, loc. cit.).

Tot in legdturd cu aceste evenimente, A. Stein pune si informatiilz din
SHA, Vita Comm., 13, 5: Victi sunt sub eo. .. per legatos. .. Daci, si poale
de asemenea, tbid., 6, 1: Eo tempore in Sarmatia res bene gestas . . . 1n legiturd
cu includerea lui Clodius Albinus gi Pescennius Niger pe lista guvernaterilor
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Daciei, A. Stein!) a intimpinat greutdti peste care nu a putut trece §i s-a
vizut obligat sd lase problema nerezolvata.

Teoretic s-ar putea emite ipoteza cd triburile daco-getice din podisul
Moldovei ar fi fost in rdzboi cu romanii i acestia din urma le-au invins chiar pe
teritoriul lor si astfel s-ar explica ascunderea tezaurelor monelare. Aceasti
ipotezd nu se poate sustine, deorece ascunderile de tezaure in timpul lui
Commodus nu se intimpla numai in regiunile ce formeazd obiectivul nostru
direct, ci fenomenul e general in lumea barbard din rdsdritul Europei. Aceasti
situatie a fost subliniatd, intre altii, incd de L. Schmidt, iar recent de tot
a fost pusd intr-o lumind clard de cercetitorul sovietic V. V. Kropotkin in
«V. D. I. » 1954, nr. 3, care a intocmit in acest scop o grditoare si amanun-
titd statisticd, cuprinzind toale descoperirile de tezaure monetare de pe
teritoriul U.R.S.S.

Daca fenomenul ascunderii tezaurelor monetare romane in lumea barbari
depiseste cu mult cadrul geogralic de carc nc ocupidm noi, atunci si cauza
care a prezidat la ascunderea lor trebuie sd fie un eveniment important care
s-a intimplat in timpul acesta si in regiunile amintite.

Si stiinta istorica cunoaste aceste evenimente: este vorba despre imigratia
gotilor din regiunea Vistulei inspre regiunile Pontului Euxin.

In deplasarea lor, gotii au dislocat numeroase populatii (triburi), care
au incercat sd-si gidseascd nol locuinte in altd parte. De aici a urmat o impor-
tantd perturbare ce s-a produs in lumea triburilor « barbare », agezate in
aceastd parte a Europei.

In lumina acestui eveniment vom intelege clar de ce Sabinianus «a supus»
pe cei 12 000 de daci mirginasi, deoarece ei au fost «alungati» din locuintele
lor, textul ne-o spune clar: éxmesévrag

In acest caz, atit tezaurele din Moldova, cit si o buni parte din cele
amintite de V. V. Kropotkin, au drept cauzi, in ultimd instant{d, imigrafia
gotilor.

La rindul lor, tezaurcle monctare in cazul nostru, confirmate de textele
literare, ne aratd cd migratia gotilor a produs o tulburare adincd in viata de
pind atunci a triburilor « barbare » asezate dincolo de hotarele imperiului.
Tulburarea aceasta a produs si modificdri in etnografia acelor regiuni. Cit de
profund si ce populatii au fost afectate este o alti problemi. In ce ne priveste
direct si momentan, constatim c3 o parte din populatia geticd, foarte probabil
din regiunea de E si NE a Daciei romane, ce ficea parte din grupa dacilor
liberi, este alungatd din vechile sale teritorii, credem ca tocmai in urma pertur-
batitlor gi presiunilor exercitate de triburile din aceste regiuni, ce s-au
transmis prin impingerea unora sau altora, iar rezultatul a fost cd unele din ele
sau poate pirti din ele, nemaiputind rezista, au incercat si-si caute sdlas in
altd parte.

In cadrul acestui mare fenomen cred ci trebuie si fie interpretate stirile
pe care ni le-au péastrat izvoarele antice.

Dacd teza pe care o sustinem si legdtura pe care o facem intre migrafia
goilor su dislocdrile de triburt este justd, atunci ingropdrile de tezaure monetare
nu sint altceva decit ecoul lor arheologic.

Cercetatori mai vechi, ca B. Rappaport, L. Schmidt, fac o apropiere
intre deplasarea gotilor si evenimentele care se intimpld chiar in vremea lui

1 Die Reichsbeamlen von Dacien, B udapesta, 1944,'p. 50 —51.
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Commodus la hotarele Daciei, fird insd a putea proba si prezenta gofilor
pentru acest timp si regiuni. In stiinta sovietici, cercelitori ca P. N.
Tretiacov, V. V. Kropotkin au subliniat de asemenca c¢i pe la mijlocul
secolului IT si in deceniile urmitoare se intimpld migratia gotilor inspre Pontul
Euxin, producind tulburiri in rindurile populatiilor aflate in aceste regiuni.
Despre o legiturd in acelagi sens, gdsim opinii similare si in lucrarea lui
C. Daicoviciu, La Transylvanie dans Uantiquité.

In lumina tezei de mai sus §i pe baza opiniilor invitatilor citati, sa
incercdm sd reconstituim, atit cit ne ingiduie materialul de care dispunem,
liniile mari ale evenimentelor pentru regiunea noastra.

Incd din ultimul an de domnie al lui Marc Aureliu si apoi in tot timpul
domniei lui Commodus, s-au produs in nord-estul st estul Daciei numeroase
deplaséri de triburi, intre care si unele dacice. Parte din acestia din urma
vor fi colonizati in cele din urma in provincia Dacia. Triburile puse in migcare
de presiunea goticd vor devasta intreaga regiune de dealuri si podis a Moldovei,
locuintele in mare parte vor fi incendiate, ca cele de la Fedeleseni, iar locuitorii
vor fi obligati, cu acest prilej si din aceastd cauzd, sé-si ascundd in pimint
tezaurele monetare. Ingroparea, care se extinde pe intre gul podis moldovenesc,
ne aratd violenta si suprafata intinsd pe care s-au desfagurat luptele cu noile
triburi.

Teritorial, obiectivul acestor populatii cred cd nu era limitat numai la
regiunea Moldovei. Avem toate motivele si credem cid, dupd ce au jefuit
pe getii din podisul Moldovei, si-au continuat apoi actiunca de jaf si prada
in provincia Dacia. Drumul pe care s-a patruns in Dacia i apoi liniile lui
mari in aceasti provincie ne sint trasate tot de ingropirile de tezaure
monetare. Este semnificativ faptul c¢a unul din tezaure, care se incheie cu o
monedd din timpul lui Commodus, a fost descoperit in localitatea Poiana
S#rati, aflatd tocmai in pasul Oituzului. Drumul lor mai departe in provincia
Dacia este jalonat de trei ingropéri de tezaure: doud in Regiunea Auto-
nomd Maghiard, la Cristur si Ittebe, iar ccl de al treilca, tocmai la
Apulum.

Pentru a fixa in timp aceste incursiuni ar trebui sd putem stabili in mod
precis datele la care tezaurele au fost ingropate. Unele din tezaure ne ingiduie
acest lucru, altele nu. Pentru moment ne vom rezuma la constatarea ca
tezaurele monetare ne indici mai multe date de ascundere, cuprinse intre
anii 180 si 190. Un studiu aminuntit va aduce preciziri de detaliu in aceasta
privinta.

Faptul cd in timpul domniei lui Commodus au fost ingropate teraure
atit in podigul Moldovei, cit si in Dacia romand, il explicim ca avind la baza
aceeagi cauzd: aceleagi triburi dusmane au invadat de abia in aceastd etapa
intre anii 180—190 deopotrivd pe daco-getii din Moldova si provincia Dacia.
S-a schimbat ceva in lumea triburilor « barbare »: vechiul echilibru care a
fost in epoca anterioard s-a pierdut si noi forte incep sd apard si sd neli-
nigteascd estul Daciei. Aceastd deplasare a echilibrului este de cdutat in
afara triburilor localnice din Moldova central@, deoarece, méicar pentru
moment, ele insele suportd gravele repercusiuni ale ineadatorilor. Ingro-
pdrile a numeroase tezaure monetare (si noi am citat 16 exemple) sint o
dovadd de necontestat.

Interventia autoritdtilor militare romane din Dacia a ficut pentru
moment fatd cu succes situatiei ivite in regiunile din estul Carpatilor, incit
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in Vita Commodi 6, 1 a putut si se consemne «Eo tempore in Sarmatia
res bene gestas...».

Incursiunea dugmanid care a cauzat ascunderile de tezaure amintite
cste foarte probabil cd a incendiat si locuintele din asezirile localnicilor pe
unde a trecut. Accasta inseamni cd arheologic va trebui sd se identifice pe
teritoriul Moldovei un nivel de depuneri din aceastd etapd care sd corespundd
ingropdrilor de tezaure.

O indicatie incd discutabild am putea-o avea in agezarea de la Fedelegeni,
care, dupa cercetitorul care a lucrat acolo, si-ar fi incheiat existenta in aceastd
vreme.

Independent de aceasta, este foarte probabil cd cercetdrile arheologice
viitoare ce se vor executa pe acelasi teritoriu ne vor putea prezenta exemple
concludente, care ne vor ingddui si cunoastem amdinuntit caracteristicile
culturii materiale ale triburilor bdgtinase de la sfirgitul sec. al II-lea, fapt de
o deosebitd important{d pentru etapa urmaditoare: sec. al III-lea si al IV-lea,
cu noile lor probleme.

* .

Incursiunile despre care am amintit pe baza materialului numismatic,
cu toate distrugerile si ingropdrile de tezaure ce au urmat, n-au avut nici
pe departe un caracter catastrofal. Viata isi continud dezvoltarea ei tot pe
acelagi teritoriu si o dovadd a acestel continuitdti de vietuire o gisim in
faptul c¢d moneda romand aflueazi in aceste regiuni §i dupd incursiunile
amintite. Un argument in-acest sens il gisim in faptul ¢4 in timpul lui Septimiu
Sever au fost ascunse in pdmint nu mai putin de cinci tezaure monetare.

Din studiul tezaurelor §i in urma datdrii monedei celei mai recente,
reiese ¢d patru din cinci depozite monetare igi incheie acumularea cu piese
ce se dateazd cel mai tirziu in anul 196.

Faptul cd o serie de tezaure igi incheie perioada de acumulare in acest
an §i apoi sint ingropate in pimint nu este intimplitor.

Izvoarele istorice ale epocii, in spetd Cassius Dio, LXXYV, 3, mentio-
neazd stirea cd «scitii» au pldnuit in anul 196 un atac impotriva imperiului
roman si nu au fost opriti decit de o puternicd furtund. Sub denumirea
de «sciti» intrebuintatd de Cassius Dio, L. Schmidt propune si vedem o
asociere de diferite triburi in care au intrat bastarni, daci si goti.

Fird si intrdm in discutia aminuntitd a acestui aspect al problemei,
relevim faptul ci ingroparea de tezaure monetare exact in acest an gi in
aceste regiuni nu poate fi strdind de intimplarea povestiti de Cassius Dio.
Mai mult, ingropdrile de tezaure din podisul Moldovei ne aratd cd eveni-
mentul amintit s-a produs in prima lui parte, dar s-a oprit din motive incd
necunoscute la estul Carpatilor.

Este probabil ci la aceastd expeditie daco-getii din podisul Moldovei
n-au participat ca aliati ai celorlalte populatii, din cauzid cd chiar pe solul
lor avem de-a face cu ingropiri de tezaure monetare, ceea ce inseamna ca
¢l au avut de suportat o invazie dinafard.

Desi cu epoca lui Septimiu Sever numairul descoperirilor monetare scade
vertiginos, ele fiind extrem de putine in regiunea de E g§i NE a Daciei,
totusi pe teritoriul Moldovei, de a cirei regiune ne ocupim, ele vor continua
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sdl vind, dar intr-un numar mult mai mic, si se vor adiuga la cele din epocile
anterioare.

In aceastd privintd cunoastem doud descoperiri in carc cea mai recenti
monedd este din vremea lui Severus Alexander: una la Cindesti care se
incheie cu o moneda din anii 222223, iar cealaltd la Muntenesti, in care
cea mai recentd monedi este din anul 228.

Afluirea §i prezenta monedei romane in podisul moldovean in continuare
pind la incheierea celei de-a treia decade a secolului al I1I-lea poate sd aiba
o deosebitd valoare istorica.

Incetarea afluirii monedei romane in mediul barbar se datoreste in primul
rind indspririi contradictiilor §i crizei in care se zbate imperiul roman in
aceasti vreme, dar nu mai putin adevirat este cd la hotarele de est ale
Daciei gi in nordul Moesiei Inferior vor apérea noi populatii care vor lov
cu furie i, ajutati de populatia locald, sdrdcitd si nemul{umiti, vor contribul
in primul rind la slibirea §i apoi la alungarea stdpinirii romane din aceste pértii

Aceste populatii noi, care apar pe scena istoricd a Dunirii de Jos, sint.
carpii §i gofii.

*

Din insirarea diferitelor descoperiri monetare, materialul cu care operim
noi ne di indicatia cd in cursul celei de-a doua jumitali a secolului al
Il-lea, precum i in primele decade ale celui urméitor — numismatic faptul
e valabil si pentru a doua jumitate a sec. I §i prima jumitate a sec. II —
nu s-a petrecut nici o schimbare esentiald in structura etnografici a acestei
regiuni, cu toate deplasirile survenite intre timp chiar la unele pirti sau
triburi daco-getice, limitrofe Daciei romane. Trebuie si ne gribim insi si
adidugdm numaidecit cd aceastd sugestie pe care ne-o oferd documentarea
numismatici va trebui sd fie intdrita si confirmatd de descoperirile arheo-
logice care si dovedeascd continuitatea de culturd de-a Jungul acestui rastimp.
Deocamdati asemenea date lipsesc sau sint insuficiente.

Se pune intrebarea: nu putem cunoaste numele triburilor sau al uniu-
nilor de triburi care locuiau in aceastd vreme in podisul Moldovei?

Dacd pentru unele aspecte ale problemei cu care nc-am ocupat mai
sus, ne-am putut referi la cercetdri mai vechi, in privinta numelui triburi-
lor din aceastd regiune ele lipsesc cu totul, deoarece lipseste materialul docu-
mentar.

Totusi, cu titlul de ipotezd. se poate face o incercare mergind mereu
pe urmele sugestiilor primite de la materialul numismatie,

Punctul de plecare al incercidrii noastre il formeazi Vita Mareci, 22,4
din SHA unde sint mentionate toate populatiile barbare care s-au ndpus-
tit impotriva imperiului, incepind cu anul 166, deci tocmai epoca cu care
ne ocupam noi.

Biograful imparatului le enumerd amanuntit pe fieccare, de la hotarele
Illyricului si pind in Gallia: marcomanii, varistii, hermundurii, quazii,
suevii, sarmatii, lacringii, burii, victualii, osii, bessii, saboces (sau cobotes),
roxolanii, bastarnii, alanii, peucinii si costobocii.

Din aceastd destul de aminuntiti cnumerare a populatiilor care au
intrat in actiune impotriva imperiului, s-a remarcat inci de mult faptul
¢d numele carpilor nu figureazi printre aceste semintii, desi sint amintite
unele care poate cd au jucat un rol minor si atunci si dupd aceea. Oare nu
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cumva numele carpilor nu e mentionat din cauzi ci ei nu se aflau in stare
de razboi cu imperiul?

Or, descoperirile de tezaure monetare pe care le-am studiat mai sus
ne aratd cid alluirea de monede romane din imperiu in podisul Moldovei
a continuat in tot cursul celei de-a doua jumitatdti a secolului al Il-lea,
precum si in primele decade ale secolului al IIl-lea, desi in acest ultim ris-
timp-intr-o mdsurd mai micd. Aceasta poate sd insemne cd autohtonii din
podisul Moldovei nu se aflau in rdzboi cu romanii si au avut ei ingigi de su-
ferit invazii din partea unor triburi care vizau imperiul.

Faptele amintite mai sus nu ne indreptdtesc si propunem o identifi-
care a numelui carpilor cu daco-getii care au locuit regiunea de podis si dea-
luri a Moldovei, dar in acelasi timp nici nu ne impiedicd de a formula o ipo-
tezd, care poate avea toate sansele sd fie confirmatd in viitor. De altfel,
Mommsen, C. Patsch, R. Vulpe s. a. ii ayazd pe carpi in aceste par{i. Altfel
near rimine cu totul inexplicabild constituirea unei puternice forte getice in
Moldova ce apare in conflict cu imperiul incd din timpul lui Caracalla, dar
mai cu seamd in deceniile urmétoare, fapt carc coincide cu incetarea afluirii
de monede romane in aceastd regiunel.

Centrul, nucleul acestei forte cu care romanii vor avea de luptat timp
de mai multe secole nu putem sd-1 plasiam decit in acelasi podis al Moldo-
vel, iar pentru a se ajunge ca pe la 238 sd sustind cd el sint mai numerosi si
mai puternici decit gotii trebuie sd presupunem o dezvoltare anterioard
pe care cel putin dupi datele de care dispunem, numai regiunile amintite o
ingidduiau.

Dacd aceastd ipotezd, pe care ne-o sugereazd materialul numismatic
va putea fi documentatd §i pe cale arheologici si prin texte, ea va contri-
bui la rezolvarea problemei apartenentfei etnice a culturii materiale din Mol-
dova secolului IIT si IV.

K BOITPOCY Ob UCTOPUHU TETCKUX HJIEMEH B MOJIJOBE
BO BTOPON IIOJIOBUHE II BEKA HAUNIE OPHI
B CBETE HOBbBIX HYMU3MATUYECHKUX JAHHBIX

(KPATKOE COJEPHAHUE)

Coobiietite aHTUYIHBIX aBTOPOB O TeTO-JaKHMACKOI HApOAHOCTH HAa Tep-
puropu Mousgosur Bo II u III BB. H. 3. MadOuHCAEHHBI U HOBEPXHOCTHHI.
A MaTepHaJbHAA KYJIbTypa OTOro HapojAa JMUIb Tellepb HAYMHAET M3YYATHCA
Guaronapsa ofIMPHHIM pacKomKaM, ocylucctBieHHEM Myseem lleropun B
flccax. Takoe mojoxenue oTpakaeTcsl HA CHHTETHIECKUX MCCIeOBAHMAX
KAK PYMBIHCKUX, TaK M 3apy6emHbIX.

Jo Tex mop, MOKa apxeoJioTHYecKiie MCCJAEROBaHIIA TreTo-JaKkuiicKoil
MaTepHAJIBHOM KyJbTYPH B MoiamoBe yTOYHAT ce COfepPHIAHUA B LUHPOKOM
¢MBICJIE 9TOTO CJIOBA, HHTEpecHO O0CY/UTh M JIPYyroro po;la ICTOYHHKU,
a MMEHHO — HYMH3MaTHIeCKMe.

1 Pehtru invaziile carpilor in Moesia Inferior, v. R. Vulpe, Hisloire ancienne de la
Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 257 si urm.
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B pesynpraTe HEKOTOPHIX IIPOJOJKMTENBIKX HCClegoBanMii, KOTOPHe
6ynyT ABIATBCA 00BLEKTOM ApPYroro Tpyaa, Moram OmTe cobpaHm obHapy-
sKeHHHe Ha Tepputopum Moapgosu He MeHee 110 PUMCKMX KJAOB M OT/edb-
HEIX PMMCKHMX MOHeT,

B nacroawmeli paGore usywenst Goiee weM 30 KITamoB, OTKPHTHX HA
TeppuTopHM MOJIIOBE M CONEPIKAIIX PHUMCKUC MOIETH — MMIIepHAaJIHI.

Hy:xHO uMeTh B BHAY, YTO apXeoJorudeckue UCCJAeJOBAHUA 9TOTO HTana
B JaHHOH o0JlacTH eie HaXoAATcA B HavadbHoit cragum. IloaTomy, Bee
BLIBOAEI, K KOTODHM IIPMBOAMT cOOPaHHEIil M H3y4YeHHHE HYMH3MaTHYeCKHi
MaTepHas, UMEIOT HPE[IOoJIOKATENbHEI XapaKkTep; JTO CKOpee YKa3aHMA,
HYRA0INMecA B MOATBEPHIeHNM IIPONOIKAONMXCA apXe0JIOTHIECKUX HCeJe-
AoBanuit. OgHako ciaenyer RoGaBMTH, YTO M30paHHOE aBTOPOM HallpaB/leHHe
He Gyner MeHee YAAYHBIM Jlajke B CJyvae JIMIIb YaCTHYHOTO HOATBepPKICHUA
€ro MpaBWIBHOCTH.

Wa nanecennmx Ha xKapre (puc. 1) MmectHocrelt, B KOTOPHX ObLIK
OTKPHTH 3TH KJajgbl, ¢ OYeBMJHOCTbIO BHITEKAaeT (PaKT Ipe3BHYANHON Bak-
HOCTM, a WMMEHHO: KPYIHhle MOHEeTHHE KJIajahn O00Jblieif 9acTbid TpPYyNIN-
pyloTcA B paiioHe IJIOCKOrOpPhA, XOJMOB W COIPUKAcAWINeHCA ¢ HIMII
30HH, COBCEM OTCYTCTBYA B CTeNMHOIl 30He Ha lore M ceBepo-BocToKe Moa-
AoBH (moamna pekn Hikua), Takske Kak M Ha naockoropbe Cywasum. Ha
ceBepe 3TOIl B0HH PMMCKMe MOHETH IIOABJAKITCA CHOBA B KJIafaX WM Kak
OTAEJIbHEIE MOHETHI.

[lonBienve PUMCKMX MOHETHHIX KJamoB B 3Toii o6aacTii mokaswiBaer,
Kark 910 obmaAcuser B. B. Kpomorkun (B.I .M., 1951) gas CCCP, npu-
CYTCTBHE OCeNJIOi HAPOAHOCTH, KOTOPAd He MOMeT ORITH ApPYroil Kak rero-
nakmiickada. IlpoGeint kak Ha CywaBCKOM ILTOCKOTOPBU, TAK H B CTENHOM
palioHe MOTyT OuHTh OOBACHEHH IPUCYTCTBHEM KOYEBONl HAPOAHOCTH M B
RAaHHOM cjy4yae — OacTapHaMi.

BropnuHoe mosBJeHue puMCKoOil MOHeTH B BepxHeM bacceiine Cepera u
IIpyra Mori0 6m GOHTH CBA3AHO ¢ TreTO-JAKMHCKMM IIJleMeHeM KOcTOOOKOB,
JOOMUHAEMOM B QHTMYHHIX MCTOYHMKAX NPHUOJM3NTENBHO B 3TOH iKe Mecr-
HOCTH.

U3 usydeHus RaTh 3aX0POHEHUA ITHX KJIAJOB BRITEKAET IIPejlI0J0KeHue
0 CyIIeCTBOBaHMM TpeX OCHOBHEIX YpPOBHeii: omuH Bpemed Mapka ABpenus
(2 orkpurna), Bropoit Bpemen Hommoaa (16 OTHpHTHii) M TpeTHit BpeMen
Centumusa CeBepa (5 OTKPHTHIT); BAXOpOHENIls] KIA[JOB PUMCKIIX MOHET IIpO-
J0J:KaloTcHA B nepBoii monoBuHe III Bera.

Momnernule k1ans BpeMed Mapka Ampesus B ModajgoBe cBA3anm ¢ ApY-
FPMMHU IOAOOHEIMM MOHETHRIMM KJajaMu B TpaHCHJIbBAaHMM; ONM YKa3HIBAIOT
Ha HallecTBHe <«BapBapoB» M3 BoCTOYNONM ummepun (ymomauyroit B Vita
Marei, 22,1) Ha rero-marmiickyio Tepputopnio MOIIIOBL (10KasaTeqbCTBOM
ciy:saT kKjaaau), mocrurumx [axuitickoit nipounumun (Tpancuabanun), riae
TaKKe HAXONATCA KJIajhl, 3apHThie npui.ausurenasno B 167 r.

OrcyrcTBHEe MOHETHRIX KaafoB 170 r. na nsyvaemMoil TeppuTOpHM cHOBA
OTKDHBAaET AMCKYCCHIO O IIYTU CJeJOBAaHMA KOCTOOOKOBR, a TaKie O MecTe
npoHMkHOBenMA uX B Pumckyo mmnepuwn (. B. Kyapsasues).

IlpoBeneHHEIMU MccoTeJOBaHMAME GBIIO yCcTaHOBJIEHO He MeHee 16 momer-
HHIX KJIaf0B, 3apHEITHX BO BpeMeHa rocmoactBa Hommoga. Ceaszas panHbie
06 oTMX KIamax ¢ AHTUYHEIMUY MCTOYHMKAMMW, CCHUTAIONMMUCA Ha COORITHSA
toro Bpemenu B ganHoif o6aactn (Cassius Dio, LXXII, 3,3 u LXXII, 8,1 u Vita
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Commodi, 13, 5-7), mo3kHO mo:1araTh, 9T0 3TH 3aX0POHEHMA MOHETHRIX KJAJOB
O00BACHAIOTCS BOJIHEHHSIMM M IepeceJeHUAMH IJIeMeH BCJeACTBUE MUTpaLull
roroB k ceBepy Ilpuuepuomopesa. Tarkum o0pasoM GBUIO MOSTyTIeHO XOPOIIO
3aUKCUPOBANHOE XPOHOIOTHYECKOE JOKA3ATeJbCTBO O jaTe IIPOXOKIEHIA
VIOMAHYTHX HapoOmHOCTEl 4epes BocTouHyio MoanoBy.

Bce e, aBTOXTOHHOE HaceseHWe IPOROSTIKAJO KMTh HA TOM #Ke IIOCKO-
ropbe ¥ IocJe HTHX cepLe3IBIX BOJIHEHHIT, 0 9eM CBUAETENbCTBYIOT He Melee
OATH MOHETHLIX KJajioB, 3aphTuX Bo Bpemena Cemrumus Cesepa B 196 r.

Ha ocnoBaunu pgannux (Cassius Dio, LXXV, 3), atm saxopoHenusn
MO?KHO CBA34aThb ¢ Ha(eraMu HeKOTOPHIX «BapBapCKUX» HApOROB, KOTODHE Te
coGupaiich COBEpLUIMTh HA NMIEPHI0, HO KOTOpHE, KajsKeTcdA, He HMelH
MecTa JaJjbllle TeppuTOpMM MOJZOBHI.

MecTHoe HacesdeHHe, MOJYTHBIlee PUMCKYI0 MOHETY, KOHEYHO, B 3aMeH
HNpPOAYKTOR, HE MOsKeT OHTh JPYIMM KAaK KapIbl, 0 KOTOPHIX AHTMYHEE HCTOY-
HUKn ynomusawT B I1I B.

OBEBACHEHNE PUCYHHOB

Purc. 1. — Kapra mecroHaxosIeRdA KIaf[0B pUMCKUX MoHeT B MoJsnoBe BO BTOpOit
nonosnre Il B. m navyane 11l B. H. 8. 1 — MoHeTHHe Kiafsl II B.; 2 — MOHeTHHI® KiamuHl,
3apuITEIe BO BpeMa Mapxa Aspesnuda (166 r.); 3 — MOHeTHHle KIafH, 3apPHITHE BO BpeMA
HomMona; 4 — MOHeTHHle KJafge, sapuThHe B0 BpeMA Cemrumua CeBepa; 5 — MOHeTHLIE
KIIaAn, 8aphITHe B0 BpeMsa CeBepa AjleKcaHnpa.

CONTRIBUTION NUMISMATIQUE A L’HISTOIRE DES TRIBUS

GETO-DACES DE MOLDAVIE DANS LA SECONDE MOITIE DU II®
SIECLE DE NOTRE ERE

(RESUME)

Les informations des écrivains de l’antiquité au sujet de la population
géto-dace du territoire de la Moldavie, des II® et III®siécles, sont rares et
vagues; ce n’est que maintenant que 'on commence a étudier la civilisation
matérielle de ces populations, par des fouilles et des expéditions de reconnais-
sance de grande ampleur, du genre de celles qu’a réalisées le Musée d’Histoire
de Jassy. Cette situation se refléte dans les études de synthése des savants
étrangers et roumains.

En attendant que les recherches archéologiques ayant trait a la civili-
sation matérielle des Géto-Daces de Moldavie en précisent le contenu, dans
le sens large du mot, il est intéressant d’introduire dans la discussion une
autre catégorie de sources, les sources numismatiques.

Par suite de longues recherches, qui feront I’objet d’une publication &
part, on a pu recueillir des données sur environ 110 découvertes de trésors et
de monnaies romaines isolées, faites sur le territoire moldave.

Pour Vinstant, le présent travail examine plus de trente trésors de
monnaies romaines impériales, découverts sur le territoire en question.

On doit tenir compte du fait qu’étant donné que nous n’ne sommes qu’au
début des recherches archéologiques concernant cette étape et cette région,
toutes les conclusions auxquelles poussent les matériaux numismatiques re-
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cueillis et analysés par ’auteur n’ont, pour le moment, que le caractére d’une
hypothése de travail; ce sont plutdt des indications qui attendent leur confir-
mation des recherches archéologiques en cours, mais on doit immédiatement
ajouter que les directions qu’ils indiquent ne sont pas moins suggestives et
fécondes, méme si elles ne venaient & se vérifier qu’en partie.

En pointant sur la carte (fig. 1) les localités o furent trouvés ces trésors,
un fait ressort, qui semble particuliérement important a I’Auteur: les tré-
sors monétaires enfouis sont massés dans la région des platecaux et collines
et dans la zone de contact; ils font totalement défaut de la zone de steppe
du Sud et du Nord-Est de la Moldavie (vallée de la Jijia) ct du plateau de
Suceava. Au Nord de cette zone, la monnaie romaine réapparait, soit dans des
trésors, soit isolément.

La découverte de trésors monétaires romains dans cctte région indique,
ainsi que V.V. Kropotkine (V. D. I. 1951) l'explique pour I'U.R.S.S., la pré-
sence d’'une population sédentaire, stable, et qui ne peut étre qu’une population
géto-dace. Les vides constatés dans la région de steppe aussi bien que sur le
plateau de Suceava semblent s’expliquer par la présence d’unc population
rnomade qui, dans ce cas, pourrait étre celle des Bastarnes.

La réapparition de la monnaie romaine dans le bassin supérieur du Siret
et du Prut pourrait étre mise en liaison avec la tribu géto-dace des Costoboces,
que les sources anciennes mentionnent a peu prés par la.

L’étude de la date & laquelle ces matériaux furent enterrés permet de
déceler trois niveauz principaux: I'un datant du temps de Marc-Auréle (2
découvertes), le second, de I’époque de Commode (16 découvertes) et le troisié-
me, durégne de Septime-Sévére (5 découvertes); aprés quoi, on continue cepen-
dant a enfouir des trésors monétaires romains dans la premiére moitié du
IT1c siécle.

Les enfouissements de trésors monétaires en Moldavie, au temps de Mare-
Aureéle, sont mis en relation avec d’autres enfouissements similaires en Tran-
sylvanie, a la méme époque, et pourraient indiquer I'incursion d’une population
« barbare » venant de I’Est de I’empire — mentionnée par la Vilta Marci,
22,1 — laquelle a également traversé le territoire géto-dace de Moldavie
(pour preuve les enfouissements de trésors) et a abouti dans la province de
Dacie (la Transylvanie) ou l'on trouve également des trésors enterrés,
vers l'an 167.

L’absence de trésors monétaires, enfouis vers I’an 170, sur le territoire
¢tudié par I'auteur, rouvre la discussion quant a la route suivie par les Cos-
toboces et a leur point de pénétration dans 'empirec romain (0.V. Kou-
driavtzev). '

Selon ces recherches, on a identifié pas moins de seize trésors monétaires,
enfouis au temps du regne de Commode. Sz référant a des sources anciennes
relatives aux événements survenus a cette époque et dans ces régions — Dion
Cassius, LXXII, 3, 3et LXXII, 8,1, ainsi que Vita Commodi, 13, 5-7 — 'auteur
que ces enfouissements sont dus aux troubles et aux déplacements de tribus croit
provoqués par la migration des Goths se dirigeant vers le Nord de la Mer Noire.
C’est ce qui pourrait constituer une preuve, bien établie chronologiquement,
de la date a laquelle les populations mentionnées ont traversé les régions situées
a I’Est de la Moldavie.

Cependant, aprés ces troubles graves, la vie de la population autochtone
continuera son cours sur les mémes plateaux, vu qu’on ne trouve pas moins
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de cinq trésors monétaires enterrés au temps de Septime-Sévére, c’est-a-dire
en l'an 196.

Sur la foi de Dion Cassius, LXXV, 3, on peut mettre ces-enfouissements
en relation avec une expédition projetée par certaines populations « barbares »
contre I'empire, expédition qui, toutefois, ne semble pas avoir dépassé ce
territoire de la Moldavie.

La population autochtone qui a re¢u la monnaie romaine, certainement
en échange de certains produits, ne saurait étre que celle des Carpes, qui com-
menceront a étre mentionnés par les sources anciennes du III® siécle.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Carte de diffusion des trésors monétaires romains en Moldavie, au cours de
la seconde moitié du Ile sidcle et au début du III® sidcle .de notre ére. 1. Trésors
monétaires du II® siécle. 2. Trésors monétaires enfouis au temps de Marc-Aurele (annéc
166). 3. Trésors monétaires enfouis au temps de Commode. 4. Trésors monétaires enterrés
au temps de Septime-Sévére. 5. Trésors monétaire enfouis au temps -d’Alexandre-Sévére.
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0 PROBLEMA DE ISTORIE SI DE LINGVISTICA

DE

PETRE §. NASTUREL

Luptele pe care bizantinii le-au dus impotriva avarilor incd de la sfir-
gitul domniei imparatului Justinian §i sub urmasii acestuia, Justin al II-lea,
Tiberiu gi Mauriciu, umplu in bunid parte unul din capitolele cele mai
insemnate ale istoriei politice a veacului al VI-lea gi al VII-lea. Avarii, ajunst
stipini de la Nipru la Elba §i de la Balticd la Dundre, nivileau mereu in
impiritia bizantind, pustiind-o.

Intrebuintind pe avari impotriva antfilor si a uturgurilor, Justinian
ii agezase chiar in imperiu, dindu-le in Pannonia Secunda tinutul Sirmium.
La citeva zile dupd moartea marelui impérat, urmagul lui, Justin al Il-lea
nu mai voi sd le pliteascd tributul la care Justinian se invoise fatd de ei.
Se dezldntui astfel un lung sir de ridzboaie crincene si invergunate intre
bizantini gi avari, cu atit mai mult cu c¢it impédratul nu voia si dea lui Baian,
haganul acestora, oragul Sirmium mult dorit de el. Dar barbarii i-au invins
pe bizantini, acestia fiind constringi si plidteascd tributul care, sub Tiberiu, in
574—575, fu marit la cite 80 000 de monede de aur pe an. Pe cind insd Ti-
beriu se rdzboia cu persii, Baian, ivindu-se in 579 pe riul Sava, ceru cetatea
Sirmium. Intre avari §i bizantini izbucni atunci un nou rizboi care a dii:
nuit trei ani. In acest ristimp, Balcanii au fost pustiiti ih chip groaznic.
Pe de alta parte, slavii impinsgi, se pare de avari, cotropird Tracia si Iliricul
gi pdtrunserd pind in Grecia. Pentru a scidpa de slavi, Tiberiu s-a inteles cu
avarii care le-au smuls prada ficutd gi au pus mina pe neagteptate asupra
Sirmiului. Urcarea lui Mauriciu pe tronul impéiritesc (14 august 582) stricd
insd intelegerea la care ajunseserd Tiberiu gi Baian. Haganul avar névili in
Tracia; bizantinii furd nevoiti a miri tributul pentru ca dusmanul si plece.
Dar, curind dupi aceea, pe cind impdratul Mauriciu se rifuia cu persii, ha-
ganul avarilor rupse din nou intelegerea. La indemnul lui, slavii impresu-
rard Tesalonicul (586) gi ajunserd pind la zidurile lui Anastasius, aproape
de Constantinopol, iar avarii ndvilird in Mesia. Dupd lupte dirze, biruinta
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a rdmas de partea bizantinilor care alungard pe slavi din Tracia si respin-
serd peste Dundre pe avarii invinsi in fata Adrianopolului (587)1,

Aceste intimplari fac parte intrucitva si din istoria poporului romin.
Intr-adevir, avarii, dupa ce nimicisera puterea gepizilor, stipineau atunci
tinutul ce alcituieste astdzi tara noastrad. Unele semintii slave din Munte-
nia, impinse de avari, trecurd Dundrea si intrard in impardtia bizantina.
In sfirsit, dupd pédrerea unor invitati, istoria limbii romine este strins le-
gatd de un episod al luptelor avaro-bizantine; despre acest din urmd lucru
va fi vorba aici.

Faptul de care vorbim s-a petrecut in vremea nivilirii haganului Baian
in Tracia (586) si a luptelor de aparare duse de generalul bizantin Commen-
tiolus. Pe cind oastea acestuia era pe drum in cap de noapte ca sd se nipus-
teascd in zori de zi, pe neagteptate, asupra taberei lui Baian ai cdrui raz-
boinici erau risfirati prin toatd Tracia, unui catir i s-a sucit samarul din
spate, in vreme ce stdpinul lui mergea inainte. Vizind aceasta, cei citiva
care veneau dupi el, l-au strigat pe catirgiu si se intoarcd pentru a indrep-
ta incidrcdtura. Din nenorocire pentru bizantini, vorba acestor oameni, dupa
cum ne spune cronicarul Teofilact, 1 s-a pirut multimii celor din urmi céa
sund ca un semnal de fugd. Si atunci ostasii, speriindu-se si crezind ¢i dau
avarii peste ei, au luat-o la goani, poruncindu-gi unii altora si se intoarca
fnapoi, strigind cu mare giligic «torna, torna» (tépva, Topva)?.

Cronica lui Teofilact Simocatta a fost scrisid intre anii 611—641,
adicd la citeva decenii dupd ce accastd intimplare a avut loc?.

Acelagi lucru, dar mai pe scurt §i cu mici deosebiri, ni-l spune cu doué
veacuri dupd Teofilact si istoricul Teofan Marturisitorul: « O viti de povara
lisind sd-i atirne samarul, un tovarids i-a gridit stipinulut animalului in lim-
ba pirinteascd si indrepte sarcina: torna, lorna, frater (sau fratre dupi alte
manuscrise) », dar catirgiul n-a luat in seamd cuvintul, pe cind ostenii auzin-
du-l gi inchipuindu-gi cd vrdsmasii dau peste ei, au luat-o la fugi, strigind
cit fi tinea gura: torna, torna®.

Multi istorici si filologi s-au oprit asupra acestei povestiri®,

! I.. Hauptmann, Les rapporls des Byzanlins avec les Slaves el les Avares pendant
la seconde moitié du VI-e siécle, « Byzantion » IV, 1927—1928, p. 137 —170. O bogati biblio-
gralie cu privire la avari did G. Moravesik, Byzantinoturcica, Budapest, 1042, I, p. 41 —42.

8 Theophylacti Simocallae historice, cd. C. de Boor, Lipsiae, 1887, p. 99—101. Textul
tnttmplirii cu {orna a fost tiparit din nou de G. Popa-Lisseanu, Limbe romind in izvoarele
istorice medievale, in « Anal. Acad. Rom., Mem. Secl. literare, » seria 111, L. 1X, 1940, p. 51 —52
(traducerea romfineascd, p. 54—55. lasi de dorit).

3 G. Moravesik, op. cil,, p. 343.

4 Theophanis chronographia, rec. C. de Boor, I, Lipsiae, 1883, p. 257 —238. $i textul
care ne intereseazi e reprodus de G. DPopa-Lisseanu, op. cil., p. 52--53 (cu trad. rom.,
p. 55—56, care lasid si ea de dorit).

® Aminunte asupra pdarerilor unui insemnat numir de fnvatali romini si strdini da
Mathias Gyoéni, Az dllitélagos legrégibb romdn ny elvemlék (= Das angeblich dlleste rumédnische
Sprachdenkmal), extras din Egyeternes Philologiai Ké:lony (Archivum Philologicum), vol. 66,
1942, p. 1—12, Multumim s§i pe aceastii cale colegei noasire Dorotea Sassu care a binevoit
a ne traduce studiul invitatului ungur. Studiului lui M. Gyoni i se poale adiuga urmaitoarea
bibliografie, In parte mainouad: D. Onciul, Zeorialui Rdsler,«Convorbiri Literare», XIX, 1885,
p.427sqq.; N. lorga, Istoria Romdnilor, Bucuresti, 1936, I1, p. 245 s5i 219; R. Vulpe, Hisloire
ancienne de la Dobroudja, in volumul L« Dobroudja, Bucuresti, 1938 (Academia Romina),
p. 377—378; G. Popa-Lisseanu,op. cil.: D. Russo, Studii istorice greco-romnine. Opere pos-
tume, Bucuresti, 1939, II, p. 501, nota 1; 1. Galdi si L. Makkai, Geschichle der Rumdnen,
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Unii ca Thunmann, Sincai, Rosler, Jireéek (la un moment), Hasdeu,
Xenopol, lorga, Philippide, Radu Vulpe, Popa-Lisseanu, au declarat ci
termenii torna si fratre (mai degrabd decit frater) sint cele mai vechi urme
de limbd romineascd si dovedesc Tomanitatea Traciei in veacul al VI-lea.

Ali invitati, insd, incepind cu acelasi Jireéek, Ovid Densusianu,
Demostene Russo, Mutafiev, iar acum de curind Kolias in 1938,
Mathias Gyoni in 1942 si Ferdinand Lot in 1946, nu impértisesc pdrerea
de mai sus si sustin in chip hotdrit ca strigdtul pastrat de Teofilact si de
Teofan nu este nici cea mai veche mdrturie de limbd romineascd, nici o
dovadid a caracterului roman al Traciei de pe atunci, c¢i un cuvint ostisesc
de poruncd intrebuintat in armata bizantind, dupid cum il gasim alaturi
de multe altele in Strategikon-ul zis al imparatului Mauriciu, si insemnind
a inapot, stinga, imprejur» si nimica altceva..

De partea cul este dreptatea?

Mairturisim din capul loculut ¢d amindoud tezele au pirti pozitive.
Vom incerca si aritidm ci, de fapt, departe de a se inlitura una pe alta,
ele se intregesc.

Izvorul nostru de capetenie este textul lui Teofilact, care a scris cel
mult 50 de ani dupd intimplare. Textul lui e foarte clar, dar, din picate,
credem c¢i istoricii si filologii mai sus-amintiti nu l-au citit de-a dreptul in
greceste sau au trecut repede peste el. Totusi numai acest text ne da cheia
adevirului.

Teofilact scrie acolo foarte limpede cd tovardsii catirgiului l-au stri-
gat pe acesta, pentru a-i atrage bidgarea de seamd asupra samarului care
cidea, ca si se intoarcid inapoi (el Todniow Tpanéslat Tov deomdryy éxédevov),
dar cd vorba lor le-a sunat ostasilor aproape ca o expresie pe care o cu-
nosteau (wapryeitar yap Toig moArolg N gwvyn). Cronicarul adaugd cd aceastd
expresie, cam cu acelasi inteles, 1i s-a pdrut a fi un semnal de fugd (xai
nopaonuoy Ry Td Aeybpevov xal quyvy é36xer dnholv) ceea ce tocmai a gi
pricinuit panicd in rindurile armatei infricogatel.

Preciziunca povestirii lui Teoftlact nu a fost pind acum luati in seami
aga cum trebuie. Totusi reiese foarte clar din aceste rinduri: 1) ci cuvintul
intrebuintat de insotitorii stdpinului catfrului nu era chiar acelagi cu cu-
vintul pe care ostenii si-au inchipuit cd-1 aud gi 2) cd, pe cind in gura tova-
risilor lui cuvintul insemna doar «intoarce-te » (el Todmiow tpaméoblar),
agsa cum sustin cu buni dreptate mai toti cercetdtorii romini, in schimb
cuvintul asa cum l-au inteles ostasii insemna « inapoi, la stinga imprejur »,
precum si-au dat seama tot cu buna dreptate Jireéek si alti inviatati, fiind
prin urmare, dupi chiar marturia Strategikon-ului aga-zis al imparatului Mau-
riciu, un cuvint din graiul ostirilor bizantine, rimas mogtenire, impreund
cu multe altele ale Romei celei vechi. .

Ca sd ne rezumdm pdirerea, cuvintul spus catirgiului era un termen
viu, din graiul insotitorilor lui, sunind aproape la fel cu cuvintul torre
din terminologia de comandd a armatei bizantine.

Budapest, 1942, p. 35; F. Lot, La langue de commandement dans les armées romaines el le cri
de guerre frangais au Moyen Age, in Mélanges dédiés & la mémoire de Félix Gral, Paris,
1946, I. p. 203 —205.

1 Teofilact, ed. cif., p. 100 (= G. Popa-Lisseanu, op. cil., p. 51).
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Forma ¢pdrpe insd nu se citeste decit in manuscrisele Parisinus Regius
174111 §i Vaticanus 9781

In privinta vechimii, manuscrisul socotit cel mai bun, Vaticanus 154,
estétee din veacul al XII-lea, pe cind Parisinus Regius 1711 este cu un veac
maiaai vechi (veacul XI), iar Vaticanus 978 e cam din veacul XI—XII. De
Bowoor, cum am mai spus, a pus in lumind deosebitele insusiri ale manu-
scrirrisului Vaticanus 154. Cit despre celelalte codice, impirtite in trei clase
(unma din ele cuprinde tocmai manuscrisele Parisinus Regius 1711 si Vati-
canmus 978), ele trideazd un text tare stricat®. Aceasta ar fi de ajuns
permtru a alege fird goviire —aga cum a s§i ficut de Boor — pe gpatep
in  loc de «barbarismul» @patpe. Cu toate acestea, principiul aga-zisei
lectcttio diffectlior ca §i vechimea lui Paris. Reg. 1711 mai mare decit a lui
Vataiticanus 154, ne imbie a pdstra mai degrabd pe qparpe (fratre), forma
intctcermediard intre latinescul frater — fratrem si rominescul frate, pentru
celelte ce urmeazi. .

Din facsimilele aldturate, reiese cd cititorii isi insemnau uneori obser-
vatitfiile pe marginea textului. Astfel in dreptul povestirii lui Teofilact din
mstsss. Vatic, gr. 977, fila 52 verso, un cititor din veacul al XIV—XV-lea
a 11llamurit pe <bpva astfel: xata Aativov otpagpetre: adicd « pe latineste
intittoarceti-va » (sic) (planga nr. I). Tot asa, poate in veacul al XV—
XVWI-lea, judecind dupd scris, un cititor care gtia latineste (de nu va fi
fossst vreun umanist apusean), a insemnat in marginea textului lui Teofan
duppd Vatic. gr. 978, f. 140 verso: «torna torna frater», redind astfel in
litetcere latine pe Tépva Tépve @patpe i indreptind acest din urmd cuvint
fn 1 care vdzuse o gregeald (plansa nr. II).

Aceasta ne di foarte mul de gindit. Intelegem astfel ci §i ¢etbpva
s-a-@ putut strecura in textul unor manuscrise, pornind de la insemndrile
vrareunui cititor i ci latinescul qpdtep (frater) a putut inlitura la fel de
uggor « barbarismul » ¢patpe, cind de fapt acest cuvint trebuie si fie o
fonrmi din limba romanici de rasirit. Intr-adevir, filologic vorbind, latinescul
fraater—fratrem n-a putut ajunge la rominescul frate decit printr-o formid ca
freatre. Tot asa gi traducerea latineascd a cronicii lui Teofan, ficutd de Anasta-
siuws, bibliotecarul papei, nu poate fi un argument in sprijinul formei ¢patep,
ciidici ori el, ori copisgtii traducerii sale vor fi indreptat in chipul cel mai grama-
tic.c:al « barbarismul » 3.

Dar inainte de a discuta insemnitatea acestui text pentru istoria limbii
ropmine, mai trebuie si rdspundem intrebdrii pentru ce qpatpe (sau @patep)
nuw se citeste in nici unul din manuscrisele lui Teofilact, care, cum am
maai spus, g1-a intocmit istoriile cel mult la cincizeci de ani dupd intimplarea
reespectiva.

Problema gi-a mai pus-o invitatul maghiar M. Gyoni, care este de pirere
cdd Teofilact nu a folosit istoria lui Teofan de-a dreptul, ci prin mijlocirea
unmor lucrdri mai tirzii, poate sub forma materialelor strinse de prietenul
sddu Gheorghe Singhelul si1 mogtenite de citre Teofan spre a-i duce povestirea
maai departe. Luind in seami scurtimea textului lui Teofan fatd de Teofilact

1 Teofan, ed. cit., I, p. 258 (aparatul crilic).

3 Teofan, ed. cit,, p. VIL

8 Traducerea lui Anastasius bibliotecarul ¢ publicati de citre de Boor in ed. citatd
a hlui Teofan, vol. II, 1885, p. 157—158 (= G. Popa-Lisseanu, op. cil., p. 53 —54).
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(astfel pentru povestirea isprivii pricinuite de catir, el nu are decit citeva
rinduri, pe cind inaintagul lui ii inchind cam doud pagini), M. Gyoni soco-
tegte cu bund dreptate cad faptul cd Teofan a largit expresiunea lui Teofilact
cu fncid un cuvint (ppdtpe sau ¢patep), trebuie limuritl, In aceasta
privintd el isi insuseste pédrerea lui Franz Dolger 2, bazatd pe insusi textul
tui Teofan, dupd care ostenii bizantini obisnuiau a se numi frater. Numai
c¢d Gyoni crede cd, dacd asa au stat lucrurile, au putut fi pe vremea lui
Teofan, iar nu a lui Teofilact, si cd din pricina aceasta Teofan a strecurat
in povestire acest cuvint intrebuintat pe vremea sa. E drept ¢i nu stim
cum isi spuneau ostasii bizantini intre ei. Totusi daci tinem seami de bogata
mostenire latind a graiului folosit in ostile impéaratilor de la rasirit, ne putem
intreba daca latinescul commilito sau commiles, atestate in textele si inscrip-
tiile latine, nu s-ar fi putut pastra §i ele, ca si nu mai amintim de grecescul
custpattwtnc. Nu trebuie sd pierdem insd din vedere cd, desi Teofan
istoriseste pe scurt legéturile bizantino-avare de pe vremea impdratului
Mauriciu dupi bogatele stiri péstrate de Teofilact, totusi el mai are §i stiri
privind acest rdstimp, imprumutate din alte izvoare, ca bundoard acelea
privitoare la ndvilirea hunilor in Tracia in 561—562 sau la solia hermi-
hionilor din anul 563, precum si la alte intimpliri3. Prin urmare as crede
ci Teofan a putut gisi povestirda intimplarii cu catirul intr-un alt izvor
in care se citea Tépva Tpva ppatpe (sau ¢patep), inloc de tépva tdpva. De
altfel nu trebuie pierdut din vedere ci Teofilact nu ne redd spusele insotito-
rilor catirgiului, ¢i numai strigitul, asemandtor, al ostasilor.

Oricum ar fi, trebuie acum, la rindul nostru, si cercetim dacd aceste
cuvinte au sau nu vreo legiturd cu romanitatea rdsiriteana.

Se gtie cd unii invéatati, mai ales rominii, vad in acegte cuvinte cele
mai vechi urme de limbd romini, sau mai bine zis striromineasci.

In 1938, insi, bizantinologul grec G. Kolias (urmat in 1942 de cel
maghiar M. Gyoéni) a socotit cd a vedea in ele urme de limbi veche romi-
neascd este o greseald. Dupd dinsul, de vind a fost cuvintul macedo-romin
«turna» §i cel daco-romin «inturna», dar cuvintul se mai- giseste in cele-
lalte limbi neo-latine ca fr. retourner, it. ritornare, sp. returnar si chiar in
limba sirbd, care cunoagte pe torniati, etimologia lor fiind lat. tornare (din
gr. topvedw). Tot dupa Kolias, nu Teofan ¢t copistii lui ulteriori au adaugat
cuvintul ¢patep. Cit despre tépva este un cuvint ostisesc de porunci,
latinesc, pastrat in armata bizantind impreund cu multe altele, precum
dovedeste Strategikon-ul lui Mauriciu. ’

A spune cd torna este un cuvint viu, din partea locului unde a avut
loc intimplarea cu catirul (Tracia) este, spune Kolias, inci o gregeala.
"Emyweie yAdTt) care se citeste in textul lui Teofilact nu inseamna, dupa acest
invitat, «in limba locului» ori «in limba béastinagilor» ci « pe latinegte ».
In sprijinul tezei sale, Kolias aduce doui exemple din Teofilact, unde expresia
émuywpley ewvy) inseamnd intr-adevir « pe latineste ».

1 M. Gyéni, art. cit.,, p. 7.

2 I’r. Déolger, Die «Familie der Konige im Millelaller », Hislorisches Jahrbuch
1940, p. 410 (citat de noi dupid M. Gyoni, art. cil., p. 6-7).

3 G. Moravcesik, op. cit., p. 335.
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Trecind de la Teofilact la Teofan, Kolias aratd de asemenea ca expresiile
TaTpOE PwVY] si maTpley @wvi sint sinonime cu cea de mai sus si cd ele trebuie
8d fie traduse prin «in limba latineascd »!.

Ne insusim aceastd pdrerc, urmatd si dezvoltatd si de Gyoni, dar nu
trebuie sd ne scape din vedere doud deosebiri de cea mai mare insemnitate.

Intii, dupi textul lui Teofilact, insotitorii catirgiului i-au spus «si se
intoarne » iar ostasii auzind aceasta si-au poruncit de la om la om sd se
intoarcd strigind «in limba latind » — émywpley YAOTT — « torna, torna », pe
cind Teofan ne spune cd un tovards al catirgiului i-a spus « pe latineste »
sd se intoarcd « torna, torna, [ratre » si ca ostenii au luat-o la fugd strigind
« torna, torna».

Apoi, din povestirea lui Teofilact reiese limpede c¢d cuvintul spus catir-
giului insemna «a se intoarce», dar ¢d la urechile ostenilor a sunat cam
aldturi (wapnysivan y&p Tole ToANOLG W QwvH), ¢id asa cum el l-au prins el insemna
aproape acelagi lucru (mapdonpov v T4 Aeybpevov), si era parcd un
semnal de fugd (vl guynv €86xet Snhrolv); si atunci, istoriseste Teofilact,
ostasii pierzindu-si capul, gi-au spus unii altora «torna, torna» si au fugit
cit i-au tinut picioarele.

Reicse din aceasta in chip limpede si cu totul neindoielnic ¢d cel putin
pentru catirgiu si pentru tovarasii lui, vorba « torna » era un cuvint din graiul
lor.— la fel cu sigurant{d si gpatpe — pe cind la urechile §i in gura ostenilor
apidrea, cum dovedeste Strategikon-ul, ca un cuvint ostisesc de porunca.
Deci cel putin catirgiul §i tovarasii — «fratii» — lui au rostit un cuvint
care, din punct de vedere fonetic, se deosebea (mapnycitat) putintel de
ostésescul torrna. Cu alte cuvinte, chiar dacd oastea nu a fost alcituitd din
bastinasi %, se aflau impreund cu ea oameni care vorbeau o limbi roma-
nicd. Acesti oameni fiaceau parte din aga-zisul toUAov, care cuprindea
samarele, slugile si vitele de povard3. Micar ei erau bdistinagi, in inte-
lesul larg al cuvintului, cdci insotind oastea lui Commeéntiolus cu pri-
lejul rdzboiului cu Baian, umblaserd mult desigur si ei prin toatd Bulgaria
si Dobrogea de astizi, ceea ce ne impiedicd a-i socoti ca fiind neapirat de
fel din partile Flllpopolel gi Adrianopolei unde s-a petrecut intimplarea cu
torna. Totusi nu e mai putin adevirat cd ei ficeau parte din latinitatea
rdsiriteand din veacul al VI-lea, intrucit vorbeau un grai viu romanic.

1 Citdm la rindul nostru dupid Du Cange, Glossarium ad scriplores mediae et infimae
graecilalis, doud exemple din Teoflilact dovedind ci na-rpu.o ewvf] si matpea Qwvf inscamni
e fapt « pe latineste » (s.v. ﬁavSov) 1)... 7% oueia -rou Hepmxou & 8% matplo ewvi Bavda
Pmy.azm xu‘rovopaCouaL si 2) Ta te onueta Tig mapatabews, dnep Pouatog elbotar T ma-
TpOa pavf] Bavda dmoxadelv precumn i inca unul din acelasi auter din care reiese ci expresia
tmywple pwvij este sinonimi cu cele de mai sus (s.v. To0A80v): THv te Ilepown’ v Exelpdrouto,
7v obvnles ‘Popaiog 1§} Emywple @wvij TobAdov dmoxaietv.

2 Totusi pe cind in exemplele din nota de mai sus si iri cele aduse de Kolias §i Gyéni
pentru a dovedi ci cele trei expresii amintite inseamni de fapt « pe latineste », ele sint insojite
de ldmurirea cd romeii (romanii) obisnuiesc a spune asa la cutare cuvint, fn schimb aceast
precizare lipseste cu totul din textele lui Teofilact si Teofan, incit s-ar putea ca vechea inter-
pretare « in limba bistinasilor », « in limba pirinteascii» si fie cea buni. Cu toate acestea
romanitatea Traciei in veacul al VI-lea se mai poale dovedi, cum vom vedea, datoriti unui
nume de munte.

3 Vezi Du Cange, op. cil. (s.v. 7ToGA8ov) si l.. Bréhier, Les Institulions de I'Empire
byzanlin, Paris, 1949, p. 346 si 375—376, care mai aratid la pagina 356 cd pind in veacul
al IX-lea, armatele provinciale bizantine purlau numele de ¢ pxtdc si oTpa .uvpx: acest
din urma cuvint este tocmai cel folosit de Teofilact.
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Limba romini se leagd de aceste doud cuvinte intrucit ea se trage din
romanica rdsdriteand. Fratre are aici inielesul atit de raspindit in limba
romind ! de « prieten, firtat, tovaris », inteles al lui frater carc se intilneste
si in textele latinesti, chiar in limba lui Cicero. Cit despre torna, el inseamnd
«intoarce-te », dupd cum dovedeste, alituri de macedo-romind, si limba
veche romineascd, aga cum cel dintii pare a-si [i dat seama rdposatul
G. Popa-Lisseanu 2. Aceste doud urme de limbd pot fi deci socotite ca stra-
romine, desi ele sint cam la hotar intre romanica risiriteand si limba stri-
romind, ciici fac trecerea de la limba latind la limba noastri.

In privinta aceasta, se pare cil in limba romanici risiriteani nu existau
vocalele & i i3. Dacd ele au pétruns in limba din care se trage limba romini
(cu toate ramurile sale) in urma atingerii cu slavii, fenomenul a putut si
inceapd incd din veacul al VI-lea, la inceputul ciruia s-a intimplat amestecul
slavilor cu populatia romanizatis. Aceasta ne face si credem cd cuvintul
torna—vbépva, agsa cum a fost rostit citre catirgiu, putea si sune tornd, deose-
bindu-se astfel usor din punct de vedere fonetic de ostésescul forna (rapnyetzat).

De altfel, chiar dacd oamenii pomeniti de cronicarii bizantini nu vor fi
fost de la fata locului, totusi, numele muntelui Calvomuntis (KaABowolvric) &
din Haemus aratd un fonem curat ro minesc(rom. munte, lat. mons — montem)
si caracteristic romanitdtii de rasirit 8. Dar tocmai in apropierea acestui
munte se afla haganul avar, cind a avut loc intimplarea cu catirul. o

In incheiere Tépva (nu getépva), rostit poate fornd, era un cuvint viu
din graiul populatiei romanice risiritene si poate fi socotit ca cea mai veche
urmi de limb4a stridromina ; la fel gi ppatpe. Dar tot atunci se pistra in armata
bizantini acelagi cuvint cu intelesul de «inapoi» «la stinga imprejur », ceea
ce a amdigit pe ogtenii Jui Commentiolus, punindu-i pe fugi.

TOPNA, TOPNA, ®PATPE
TEOOUJAKTA CUMOKATTA U TEO®AHA HCIIOBEJHWKA
(KPATKOE COJEPHAHHUE)

Teopnmakr Cumorarra orMmeriir B cBoeit ucropuu (u3g. ge Bopa,
99 —101) oauH MHIMAEHT, MMEBIUMIl MecTo B PAZAX BMAAHTHIICKOH apMuu
BO BpeMmA BOiHE ¢ aBapamu B 586 r. Cemsio 01HOTO BbIOYHOTO My.da CABAHY-
JOCh ¢ MeCTa M HEKOTODhle M3 COJAAT 3aKpnYalu XO3AHNHY KHBOTHOTO
«Tépva, Tépvar, uro Bu3aHTHMitcKMEe BOMHBI NOHAINI KAK NPUKA3 «Ia JeBO
KpPYromM», KOTOPHI OHM HA4aNH NOBTOPATH, KpUYa BO Bce TopJao M GpocuB-
much 6emarn. Qaodpan Memosemnur (usp. ge Bopa, 7. 1, 257 —258) pac-
CKa3KBaeT JTOT cJy4Yalt B HECKOJBKUX «¢JI0BaX: OJUH YeJOBCK KPHMEHYJI

1 Cf. Academia Romind, Dicfionarul limbii romine, 11 —i, Bucuresti, 1934, p. 170
(s.v. fratle).

2 G. Popa-Lisseanu, op. cif., p. 34. Adiugim la aceasta un exemplu din Palia
de la Ordslie: « Barbatii turnindu-se merseri la Sodom » citat, de Tiktin, Rumdnisch-deutsches
Worterbuch, p. 843 -844 (s.v. Inturna). Cf. si Sextil Pugcariu, Elymologisches Wérterbuch
der rumdnischen Sprache, I, Laleinisches Element, Heidelberg, 1905, p. 162 (s.v. lorn).

3 Gramatica limbii romtne, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, 1, p. 77.

4 Al. Rosetti, Influenfa limbilor slave meridionale asupra limbii romtne (sec. VI—
X1.), Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 74.

5 Teofilact, ed. cit.,, p. 99,

¢ G. Popa-Lisseanu, arf. cit., p. 15.



9 TORNA, TORNA, FRATRE 187

noronmury myna Téova, Tépva, oedtpe (BepHee, 4eM ¢pétee,) a BOMH,
JlyMas, uTo Bpar Hanagaer, nobemanu , kpuga «Tépva Téo var «<HaneBo Kpyrom».

Opum us ydeunx (Pocaep, Hiupeuer, Xampey, Hopra, ®uauonupe,
Byasne, Ilona-JIueany u Ap.) BUAAT B cja0Bax «Topna» u «pparpe» camule
OpeBHHe NPOABIEHUA PYMHIHCKOTO A3LIKA B €r0 CTAHOBJIEHMM.

Jpyrue mccnemoBarenu, kak ToT e Hupewer, [encymsany, Myrad-
sueB, Hosmmac, JIpoun, Jlora u np. cuurator, 4ro cioBo «Torna», ¢urypu-
pyiolliee cpey BOEHHHIX CJIOB, POMAHCKOTO IPOMCXO:KAEHHA U 9YACTO BCTpe-
varomeeca B «Crparermkone» uMmeparopa MaBpHKUA, TIPUHANJIEHHUT BOEH-
HOMY ABKKY U 0003HAYAET «11aJ1eBO KPYIOM», He UMeA HUKAKOTO OTHOLIEHMAK
K popMupoBaHMI0 PYMBIHCKOTO ABHIKA.

ABTOp craThbM MOKASHIBAET, OCHOBEIBAfICH HAa TIpeYeckoM TekcTe Teodu-
JIAKTA, YTO CJOBO, KOTOpO€ KpNYaJW TOTOHIMUKY MYJa, IPWHALIEHUT
ABRIKY 9TOTO 9JeJOBEKA M ero ToBapumieil (ABIAKIMXCA BOMHAMM AeificTBYIO-
melt apMUM, HO M3-32 POKOBOIO COBIAJEHNA OHO NMPO3BYJaJ0 B yHIaX COJJAT
MOYTH OAMHAKOBO (TapMyeitact, Tapkomnuov iy 70 AeYO[EVOY) ¢ KOMAHLOM «Topvay
K KOTOPOIi OHM IPUBHIKJIM, YTO M ABUJIOCH IpUYMHOM ux 6ercrma.

Cieflyer UCKIIOINTH BapMaHT PETOPVE U3 HEKOTOPHIX pywonuceii. HaoGo-
poT, BapMaHT @Qp&TpE, BeTpedaoumiica B gpyrux paborax, fomkeH OHITH
npeanoured Qopme Ppatep, NGO OH IOKASHIBAET IIEPEXOA OT JIATMHCKOTO K
PYMEIHCKOMY MBHIKY. 3aMeTKM B 9TOM CMBICJIe Ha HOJAX HEKOTOPHIX PYKO-
nmuceil IMOMOTAlOT IOHATH 3TOT IPOLECC M3MeHeHMA TeKCTa.

Urar, cnoBa «ropHa» u «pparpe» npuHAfIeRAT MCKIIOTUTENLHO POMaH-
CHOMY BOCTOYHOMY fI3HIKY (M3 KoTOpOro copMupoBajicA PYMHHCHKUIN A3HK),
HO MHIMAEHT ¢ MYJIOM IIOATBEp:KJaeT B TO e Bpema u mokasanusa «Crpa-
TCTMKOHAY .

LE TOPNA, TOPNA, ®PATPE
DE THEOPHYLACTE SIMOCATTA ET DE THEOPHANE
LE CONFESSEUR

(RESUME)

Théophylacte Simocatta a consigné dans son Histoire (édition de Boor,
pp.- 99—101) un incident survenu en 586 dans les rangs de I’armée byzantine,
lors de la guerre contre les Avars. Le chargement d'une béte de somme s’é-
tant déplacé, on cria au maitre de I’animal « torna, torna », cri que les soldats
de Byzance comprirent comme 'ordre de faire demi-tour et qu’ils se répé-
térent a tue-téte en prenant la fuite. Théophane le Confesseur (éd. de Boor,
vol. 1, pp. 2567—258) raconte ce fait divers en quelques lignes: un homme
ayant appelé le conducteur du mulet d’un torna, torna fratre (plutét que fra-
ter), les soldats se croyant attaqués se débandérent en hurlant torra, torna,
« demi-tour ».

Certains savants (comme Résler, JireCek, & un moment donné, Hasdeu,
Iorga, Philippide, Radu Vulpe, Popa-Lisseanu, etc.) voient dans ces mots —
torna et fratre — les deux plus anciens témoins de la langue roumaine en for-
mation.
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D’autres érudits, & commencer par le méme Jireéek, Ovid Densusianu,
Moutaftchiev, Kolias, M. Gyoni, Ferdinand Lot, etc. soutiennent que torna,
qui figure parmi les termes militaires d’origine romaine, dont pullule le Stra-
tégikon attribué i I'empereur Maurice, appartient au langage des camps,
signifiec « demi-tour » et n’a rien a voir avec la formation du roumain.

L’auteur de I’article montre, en se fondant sur le texte grec de Théophy-
lacte, que le mot crié au muletier appartenait 4 son langage et i celui de ses
compagnons (lesquels s’encadrent dans le TobAdov des troupes en campagne),
mais que, par une fatale coincidence, il eut aux oreilles des soldats & peu preés
la méme résonance (mapnyeitat, mapacnLov v 1O Aeybuevov) que le terme de
commandement torna, qui leur était familier, d’ou leur débandade.

Il faut rejeter la variante petdpva qu’offrent certains manuscrits. Par
contre, la variante ¢@pdrpe de certains codices est a préférer a la forme ¢pd-
tzp car clle montre la transition du latin au roumain. A cet égard, les anno-
tations marginales de certains manuscrits aident & saisir ce processus d’alté-
ration du texte. '

En conclusion, torna et fratre appartiennent cffectivement au roman
oriental (dont est issu le roumain), mais I'incident du mulet confirme du méme
coup les informations du Stratégikon.
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DL

1. BARNEA

In rapoartele anuale de sipituri ale santierului arheologic Dinogetia
si intr-un studiu publicat in ultimul timp?!, s-a atras atentia asupra unei
categorii de obiecte mirunte, a cdror origine kieveand esteé bine stabilitd.
Sapaturile din anul 1954 ale aceluiagi gantier arheologic au dat la iveala
un mic sigiliu de plumb, care prezintd o deosebitd importantd pentru istoria
relatiilor dintre asezarea feudald timpurie (sec. X-XII) de la punctul Biseri-
cuta, satul Garvdn, si Rusia kieveand. Acest sigiliu aduce totodatd o
contributie noud la cunoagterea istoriei vechi a poporului rus. Din cauza
dublei sale insemnitdti, am socotit necesard examinarea separatd a micului
obicct.

Sigiliul de plumb descoperit in vara anului 1954 la Bisericuta-Garvin
s-a gdsit la adincimea de 0,35 m de la nivelul actual al solului, in padmintul
afinat de umpluturd al gropii bordeiului nr. 168. Acest bordei apartine cate-
goriei de bordeie incendiate in a doua jumitate a secolului al XI-lea, poate
chiar cu prilejul atacului uzilor, din anul 1065 %, si atribuite penultimului
nivel de locuire al agezdrii feudale timpurii. Sigiliul are diametrul de 1,7 cm
si grosimea de 0,3—0,4 cm, aflindu-se in stare bund de conservare (fig. 1,
a—d). In dou# puncte opuse ale marginii de sus si de jos, se pistreazi urmele
lasate de sfoara sau gnurul de care era prins plumbul sigilar.

Pe aversul sigiliului se afla chipul Maicii Domnului Vlahernitisa, repre-
zentatd bust, cu miinile ridicate in atitudine de orantd, purtind pe cap
« valul sfint » (¥ ayix oxény), lar pe piept un medalion cu figura lui Hristos.
Este tipul iconografic cunoscut sub numele de « Episkepsis», intilnit cu
incepere din secolul al X-lea si folosit adesea pe medalioanele si sigiliile

hizantine. Initialele M (stearsi aproape in intregime) si 6l_de o parte gi de
alta a capului, inlocuiesc, din lipsd de spatiu, prescurtarea MP @Y, intrebuin-

1 Studii §i referate privind istoria Rominiei, 1id. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954,
partea I, p. 195—206.
2 Ibidem, p. 217.
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tatd de obicei pentru numele grecese al Maicii Domnului (Mnmp OcoB).
Exemple ale unei astfel de inlocuiri a prescurtirii obignuite prin cele doui
initiale se intilnesc mai rar, dar ele nu lipsesc de pe sigiliile bizantine din
secolele X-X11I1, '

Pe revers, sigiliul poartd o scurtd legendd metrici (trimetru iambic),
in limba greacdi, scrisi in patru rinduri, cu litere in relief, inalte fiecare
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Fig. 1. — Sigiliul lui Mihail, arhipistorul Rosiei (1130 —1145).

de 0,15—0,2 cm. Degi citeva litere din partea dreaptd, jos, sint mai- gterse
decit celelalte, totusi textul se poate citi destul de usor. Cuprinsul lui e

urmitorul:

COPAT Sopaylic]
MIXIIIME Muy[anr] =[o]epe-
NAPXOYP vapyou *P-
wCIAC wotac

In traducere: « Sigiliul lui Mihail, arhipistorul Rosiei ».
Aspectul grafic al legendei nu prezintd aproape nimic neobignuit.
Prescurtdrile COPAT, pentru cuvintul egpayic? si MIX (cu X deasupra),

1,G. Schlumberger, Sigillographie de 'empire byzantin, Paris, 1884, p. 15—16 §i urm.,
p. 56, 209, 399, 481, 619, 655; J. Ebersolt, Sancluaires de Byzance, Paris, 1921, p. 50—51,
fig. 9; L. Bréhier, L’art chrétien, Paris, 1928, p. 118—119; V. Laurent, ¢« Byzantions,
Paris-Bruxelles, 1930, t. V, fasc. 2, 19291930, p. 641, nr. 2; A. Grabar, Martyrium, t. Il:
Iconographie, Paris, 1946, p. 348.

t G. Schlumberger, op. cit., p. 107, 116, 141, etc.; V. Laurent, Les bulles mélriques
dans la sigillographie byzantine, Atena-Bucuresti, 1932 —1937, nr. 381, 383, 384, etc.
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pentru numele MuyanAl, sint adesea folosite. Inlocuirea diftongului o cu
vocala t, in substantivul moiuevaypng, este ugor de inteles pentru vremea
de cind dateazd sigiliul gi din cauza lipsei de spatiu a acestuia. Trebuie
mentionat totusi cd sigiliul de la Garvin este singurul cunoscut in care acest
cuvint se prezintd cu o astfel de anortografie.

Continutul legendei aratd clar ci sigiliul a apartinut unui ierarh al
Rosiei, cu numele Mihail, care, dupi conditiile de gisire ale micului obiect,
dupd tipul iconografic reprezentat pe sigiliu si dupd caracterele epigrafice
ale legendei, trebuie ciutat catre sfirgitul secolului al XlI-lea i in prima
jumdtate a secolului al XII-lea e.n.

Intr-adevir, titlul de moiuevdpyms s-a dat totdeauna ierarhilor bisericii
crestine, de preferin{d arhiepiscopilor si mitropolitilor. Astfel, dintre sigiliile
bizantine pe care le cunoagtem, numai patru cuprind un asemenea titlu,
toate avind legende metrice. Doud din acestea apartin la doi arhiepiscopi
« ai bulgarilor », unul din secolele XI-XII, iar celilalt din secolul al XIII-lea.
Al treilea sigiliu poartd numele unui mitropolit al Laodiceei din Frigia, care
a trdit in secolul al XII-lea, iar al patrulea, pe acela al unui «arhipdstor
al Tebei », foarte probabil din Beotia, unde se gtie cd, in secolul al XIlI-lea,
a fost sediul unei mitropolii .

Cine era « Mihail, arhipistorul Rosiei»? _

Dintre toti episcopii si mitropolitii Rusiei, de la crestinarea acesteia
pind la marea invazie a t&tarilor, din anul 1240, singurii cu precizie iden-
tificati ca purtind numele Mihail sint un episcop de Iuriev (pe riul Ros)
si un mitropolit de Kiev3,

Episcopul Mihail de Iuriev este amintit de cronicile vechi rusesti in
anul 1072, ca luind parte la ceremonia transportirii moagtelor sfintilor Boris
si Gleb de la Visgorod la Kiev, si in anul 1073, cu prilejul sfintirii unei
biserici, in lipsa mitropolitului grec Gheorghe al Kievului, care era plecat
la Constantinopol.

Mihail, mitropolitul Kievului, este al unsprezecelea ierarh pe scaunul
metropolitan al acestui orag, fiind grec de origine, ca si alti predecesori ai
sdi. Mitropolitul Mihail a sosit de la Constantinopol la Kiev, in anul 1130.
In legitura cu activitatea sa, izvoarele scrise au inregistrat mai multe eveni-
mente. Astfel, unele cronici vechi rusesti ne informeazi c&, chiar in anul
sosirii, Mihail a hirotonit ca episcop de Novgorod pe un oarecare Nifon. In
anul 1134, el pune si scoate de sub interdictie oragul Novgorod, unde chiar
poposeste, in ultima lunid a anului, fiind primit cu mult alai. In schimb,

1 G. Schlumberger, op. cil., p. 71 si 582, nr. 4; R. Demangel-E. Mamboury, Le
quarlier des Manganes el la premiére région de Conslanlinople, In « Recherches frangaises en
Turquie v, 2, Paris, 1939, fig. 195, 5,8, 18; fig. 196, 2, 13; pl. XIII.

2'V. Laurent, op. cit., nr. 264, 491, 527 si 712; idem, « Byzantions, tom. V, fasc. 2,
1929 —-1930. p. 631 —632, 652—654; Nil Doxapatrii, Migne, P. G., t. 132, col. 1109;G.D.
Kapsalis, Offat, in Meydhn ‘EMywix; "Eywoxdoradelx t. 12. Atena 1930, p. 640, Cf:
Teodor Studitul, in Migne, P.G., t. 99, col. 816, B.c.: woiuviapyne si Vasile Ahridinul arhieps.
Tesalonic, in Migne, P.G., t. 119, col. 929, C: dpytrotpfv. Pentru episcopl sigiliile folosesc
titlul: worpyyv,

8 Datele de mai jos cu privire 1a cei doi ierarhi se afld la N. de Baumgarten, Chrono-
logie ecclésiastique des lerres russes du X¢ au X11I¢ siécle, in « Orientalia christiana», 1, Roma,
1930, vol. XVII, p. 161, 163; anii 1072—1073; 1130—1147. A se vedea, pe linga bibliografia
indicati de acest autor, M.D. Prisclkov, Ouepku N0 IepKOBHO-IOMUTHYECFOH HCTOPUH

Knesckont Pycu X-XlIIps, S. Petersburg, 1913, p. 337—338, 341, 368 —370.
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incercarea sa de a impiedica pe locuitorii Novgorodului s atace pe cneazul
Gheorghe al Suzdalului nu e ascultatd. Mai mult, mitropolitul impreund cu
toti insotitorii sdi sint impiedicati s plece pind in luna februarie a anului
urmétor, pentru a nu da de stire dugmanilor despre pregitirile de rézboi
care se faceau atunci la Novgorod. In anul 1136, mitropolitul Mihail contribuie
la impicarea lui laropolk al Il-lea Vladimirovici, cneazul Kievului, cu
Vsevolod Olgovici, cneazul Cernigovului. Mai tirziu cu un an, acelasi mitro-
polit hirotonegte pe primul episcop al Smolenskului, un oarecare Manuel,
%rec de neam. Un alt grec e ridicat pe tronul episcopal din Vladimir-Volinsk.
n anul 1139, dupi moartea lui laropolk al II-lea, mitropolitul Mihail, in
fruntea clerului, merge in intimpinarea lui Viaceslav Vladimirovici, dupa cum
era obiceiul la sosirea noului cneaz al Kievului. Prin mijlocirea ierarhului
%rec, Viaceslav negociazd cu Vsevolod de Cernigov cedarea tronului de Kiev.
n anul 1141, mitropolitul Mihail sfinteste pe episcopul de Pereiaslavl, iar
cu doi gi trei ani mai tirziu, pe episcopii de Cernigov, Polotk si Turov.

In anul 1145, silit foarte probabil de curentul potrivnic numirului mare
al ierarhilor §i cdlugarilor greei din Rusia, mitropolitul Mihail pleacd pentru
totdeauna la Constantinopol. Inainte de pariisirea Kievului, el interzice sa
se mai slujeascd in catedrala Sfintei Sofii din acest oras, pind cind va sosi
de la Constantinopol un nou mitropolit, sfintit de patriarh. Insi vointa sa
si curentul grecofil este invins de curentul de eliberare a bisericii rusesti
de dependenta ei fatd de Bizant. In fruntea acestui curent, care se confunda
cu nizuintele poporului rus, se afla de data aceasta marele cneaz al Kievului
Izeaslav al II-lea Mstislavici. La propunerea lui, este ales in anul 1147, ca
mitropolit al Kievului, invidtatul ciluglr rus Clement din Smolensk . Cit
despre grecul Mihail, nu se mai gtie nimic, decit cd in anul 1171 triia la
Constantinopol, in virstd de peste 80 de ani®.

Intrebarea ce se pune este ciruia dintre cei doi ierarhi aminti{i mai
inainte fi apar{ine sigiliul descoperit in agezarea feudald timpurie de la
Garvin?

Acest lucru il aratd in buna parte titlul de «arhipédstor », acordat de
obicei arhiepiscopilor si mitropolitilor. Un raspuns mai precis il di limba
legendei de pe revers, care indicii pe mitropolitul Mihail al Kievului, ca unul
care era grec de neam. Cel mai limpede insi aratd cui a apartinut sigiliul,
atributul “Powoiag, care reprezinti numele diocezei cclesiastice pe care o
conducea «arhipistorul Mihail ».

Termenul « Rosia » se intilneste mai intii in izvoarele literare bizantine.
In secolul al X-lea, unele dintre aceste izvoare il intrebuinteazi deseori?,
aldturi de cuvintul P&¢, mult mai vechi si mai rdspindit 4. Prin cuvintul
« Rosia » scriitorii de limba greaci numeau ceca ce cronicile vechi rusesti
intelegeau prin expresiile « Rus» si « Ruskaia zemlia », adicii in primul rind
si de obicei teritoriul kievean cu regiuneca riului Ros si a Niprului mijlociu,

1 Pentru aminunte, a se vedea N. de Baumgarten, op. cil., p. 72—714 si B. Grekov,
La culture de la Russie de Kiev, Moscova, 1947, p. 55, 59, 60, 63.

2 N. de Baumgarten, op. cit.,, p. 73, nota 1.

3 Const. Porfirogenetul, De administrando imperio, Budapesta, 1949, ed. Gy.
Moravesik, cap. II, 4, 8; VI, 5, IX, 1,3,5; 67; XXXVII, 42, 43, 47; XLII, 4, 62,

¢ B.A. Ribakov, « Coperckan Apxeosorua » t. XVII, 1953, p. 49—50, 61, 91, nota
2 51 p. 100. :
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iar, in general, totalitatea teritoriali a slavilor de r#siritl, Imparatul
Constantin Porfircgenetul® i cronicarii bizantini Cedren-Skylitzes® si Ioan
Zonara 4 numese, primul pe cneazul Igor si ceilalti doi pe cneazul Sviatoslav
al Kievului, cu titlul de «conducator al Rosicin (%pywv ‘Pwetiag). Asemidnarea
dintre aceasta titulaturd si cea din lcgenda sigiliului de la Garvin este cum nu
se poate mai grditoare. Existenta unui singur mitropolit la Kicv, nu numai
pentru « Pimintul rusesc», in intelesul restrins al cuvintului, dar pentru intregul
teritoriu locuit de slavii rasariteni, in perioada de timp ce ne intereseazai, ii da
dreptul acestuia si se intituleze «arhipistorul Rosiei», asa dupad cum cneazul,
care isi avea resedinta in acelasi oras, era socotit « conducidtorul Rosiei »,

In afard de Rosia propriu-zisd, unele izvoare din secolul al XII-lea
mai mentioneazd o Rosie, care in cazul de fatd meritd de asemenea si fie
luatd in seamad. Astfel, in harta din anul 1154 a gecgrafului arab Idrisi, este
amintit un orag cu numele « Rusia, ai cdrul locuitort sint in rdzboi continuu
cu cei din Matracha ». Despre acest orag se spune cd era asezat pe malul
unui riu cu acelasi nume, care izvoreste din muntii Cocaia. Orasul Rusia
se afla la distantd de 27 mile de Matracha (Tmutarakan) 3. Dupd interpre-
tarea recentd a arheolcgului sovielic B.A. Ribakov, prin oragul Rusia trebuie
inteles vechiul Korcev, astdzi oragul Kerci, lar prin riul Rusia, riul Severski
Donet, care in vremea « Cintcculul oastei lui Igor » se numea « Marele Don ».
Idrisi, ca toti cdldtorii care nu cunogteau decit litoralul Marii N.gre, fard
sd patrunda in Marea de Azov, considera strimtoarea Kerci drept gura riului
Don. In felul acesta se explici afirmatia gecgrafului arab ci orasul Rusia
se afla pe malul riului cu acelasi nume .

Intr-un act din anul 1169, provenind de la impiratul bizantin Manuel
Comnenul, ale cirui privilegii au fost reinnoite de o diplomi datd de Isaac
Anghelos, la 1192, se interzicea cordbiilor genoveze si facd comer} in
{inuturile Rosiei ("Pwolag) si Matrachei, aflitoare atunci in stdpinire bizan-
tind. Sub aceste nume trebuie intelese aceleasi orase de mai inainte, agezate
unul pe un mal si altul pe celdlalt ale strimtorii Kerci?. Legdtura intre
agezarea feudald timpurie de la Garvin si orasul Rosia se putea face pe
Dunire si, mai departe, pe drumul maritim care, pornind de la Constantinopol
continua pe lingd tirmurile de vest si nord ale Pontului Euxin, pini la Tmuta-
rakan. Acest orag ajunsese un mare port comercial §i « punctul de intoar-
cere al itinerariilor Marii Ncgre » 8. Descoperirea in asezarea de la Garvin

1 B. A. Ribacov, ,,CoBercrasa Apxeosorna*, t. XVII, 1933, p. 28, 34, 35, 37,39, 99,
103 — 104: M.N. Tihemirov. « Boupocw Uctopuus, 1953, fase. 11, p. 93—96; Oxepxru
ucmopuu CCCP IX—XIII BB., Ed. Acad. de Stiinte a U.R.S.S., Moscova 1953, p. 64— 79
si Ailas, hartile nr. 1,3, 4, 6. Ci. Nil Doxapatrii, op. cil., col. 1105—1106: % peyarn ‘Poola.

2 Const. Porlirogenetul, op. cil., cap. 9, r. 5.

8 G. Cedren, Hisl. compendium, Bonn, 1839, t. II, p. 372, r. 10. CI. ibid., p. 478,
r. 20—21.

¢ 1. Zonara. Epilome historiarum, Bonn, 1897, t. III, cartea XVI, cap. 27, p. 513, r. 8.

5 Edrisi, Géographie, trad. fr. de A. Jaubert, Paris, 1840, t.11, p. 395—396, 400—401,

¢ B. A. Ribakov, «Kparcue coolGumenun» (MMUMK) 1952, fasc. 43, p. 13, 16—20,
24, fig. 8, 14.

7 Textul actului se afld la Fr. Miklosich — I. Miller, Acta et diplomatla graeca medii
aevi, Viena, 1865, t. III, p. 35; A.A. Vasiliev, 7The Goths in the Crimea, Cambridge,
Massachusetts, 1936, p. 144—145 si N. DBinescu, «Anal. Acad. Rom., Mem. Sec{.
ist. », seria IIIL, t. XXIII, 1941, p. 120 si 129, infeleg prin « Rosia » din acest act tinutul de la
gura Donului; B. A. Ribakov, op. cil., p. 19, precizeazd ci este vorba de orasul Kerci.

8 B.A. Ribakov, op. cil, p. 18, 19, 44.

13 - c. 812
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-

a unor elemente de culturd materiala foarte aseminitoare cu cele din centrele
de pe tdrmul de nord al Marii Ncgre constituie o bund dovadi in aceastd
privinti 1. De aceea, judecind din acest punct de vedere, ar fi posibil ca
sigiliul despre care e vorba sd provind din oragul Rosia (Kerci). Pind acum
insd nu se cunoagte nici un ierarh cu numele Mihail, a cirui regedintd si
se fi aflat in secolele XI-XII in acest orag, desi urmele crestinismului i
ale unui scaun episcopal urcd aici, in anticul Pantikapaion (Bosporos), pind
in secolele III g1 IV ale e.n. 2, iar din pericada de timp ce ne intereseazi
s-au identificat chiar unii « arhiepiscopi», care insi se intituleazi « ai Bospo-
rului » 3, niciodatd «ai Rosiei». Singura ipotezd valabili rdmine prin urmare
aceea cd sigiliul descoperit in vara anului 1954 la Bisericuta-Garvin
apartine lui Mihail, mitropolit al Kievului intre anii 1130 si. 1145,

In ceea ce priveste termenul grecesc *Pwsix, sigiliul bizantin de la
Dincgetia-Garvan este, ca vechime, al doilea document arheologic cunoscut
pind in prezent pe care se intilneste aceasti denumire. Primul este tot un
sigiliu bizantin de plumb, publicat de G. Schlumberger inci din a doua
jumaitate a secolului trecut . El apartine Teofanei, fiicd a cunoscutei familii
bizantine Muzalon, cdsétoritd pe la anul 1082 cu cneazul rus de Cernigov
Oleg Sviatoslavici, care a fost si cneaz al Tmutarakanului, intre anii 1074
si 1079 si 1083 si 1094 5. Identificarea acestei «arhontise a Rosiei», cum
se intituleazi in acel sigiliu (. ..@cogavol &pyovrion* Poclag 7fj Movlarwvioy),
cu sotia unui oarecare Muzalon, conducéitor {&¢xwv) al unei theme sau pro-
vineii bizantine cu numele « Rosia », de la gurile Donului 8, pare putin proba-
bild, deoarece o astfel de themd bizantind nu e cunoscutd. Existenta ei nu
rezultd clar nici din lcgenda sigiliului. Se stie, dimpotrivd, cd « Rosia » este
numele vechi al orasului Kerei, iar titlul de &pyxwv, dupd care si sotia cnea-
zului Oleg Sviatoslavici se numea &;yovrioox era un termen obisnuit la
bizantini atit pentru cneazul Rusiei kievene, cit i pentru alti printi straini 7.
Dacéd pentru secolul al XII-lea se poate totusi vorbi despre un teritoriu cu
numele « Rosia» in regiunea Donului, acesta nu este altul decit podisul
central rusesc, de unde 1zvordsc toti afluentii Donetului. Acolo se afla regiunea
despre care Idrisi afirmi cd era locuitd de «turci cunoscuti sub numele de
Ris » gi tot in acea parte presupunem cé trebuie agezatd aga-numita « Rusie
exterioard », mentionati de acelasi geograf arab®.

Prezenta sigiliulului amintit in asezarca de la Biscricuta-Garvén tre-
buie pusd in legaturd cu vreo scricoare trimisd de ierarhul grec de la Kiev
unui alt ierarh, foarte probabil unui episcop de acelasi neam cu el, aflitor
in acest loc. Crucea pectorald-relicviar, din aur cu pietre scmipretioass,
descoperitd mai inainte, este cel dintfi indiciu al existentei unui episcop in age-

1 ¢S.C.ILV.» V, 1954, nr. 3—4, p. 525-527.

2 V.F. Hhidukevici, Bo:moiy:ko: 1apcrso, Moscova-Leningrad, 1949, p. 465—466;
H. Leclercq, Kerich, in Dicl. d’urchéol. chrét. et de liturgie, DParis, 1928, t. VIII, 1, col.
728 — 732,

3 Le Quien, Oriens christianus, Paris, 1740, t.I, col. 1327 —1328.

4 G. Schlumberger, op. cit., p. 432—433.

5 B.A. Ribakov, op.cit.,, p. 19; B. Leib, Rome, Kiev el Byzance a la fin du Xle
siécle, Paris, 1924, p. 170. ’

8 N. Binescu, op. cit., p. 130—132.

7 Constantin Porfirogenetul, De cerimoniis aulae by:antinae, Bonn, 1829, cartea II-a,
cap. 48, p. 681—691. Cf. N. Bdnescu, op. cil.,p. 131. A se vedea §i mai sus p. 193,

& Edrisi, op. cif., p. 399, 401, Cf. B. A. Ribakov, op. cil., p. 20, 24, 38.
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zarea de la Dundrea de Jos ! Sigiliul de fatd constituie o dovadd mai mult in
acelagi sens, aducind date mai precise gi subliniind incid o datd caracterul
feudal al agezirii. El aratd, in plus, rolul ierarhiei bisericesti in orinduirea
feudald a centrului de viatd unde a fost gdsit. Centrul superior de care va
fi depins din toate punctele de vedere agezarea feudald timpurie de la Bise-
ricuta-Garvidn va fi fost Dorostolon (Silistra), capitala ducatului sau
themei bizantine Paristrion, din care ea ficea parte si unde, in aceasti
vreme, se afla o mitropolie, supusd patriarhiei de Constantinopol 2. In acest
caz scrisoarea ce nu s-a pdstrat §i pe care a insotit-o sigiliul, a avut mai
curind un caracter personal decit unul oficial. Acelasi caracter il presupun
in parte si dimensiunile mici ale obiectului, ca si legenda metricd a acestuia 3.
Oricum, sigiliul despre care s-a vorbit a ajuns in agezarea de la Garvén in
urma multiplelor legituri existente intre clasa conducétoare a statului feudal
de Kiev, pe de o parte, Bizant si agezirile de la Dunirea de Jos, pe de alti
parte. Un rol deosebit de important in mentinerea acestor legituri il aveau
grecii, cu variatele lor indeletniciri. Ni se face astfel cunoscut un nou aspect
al relatiilor dintre Rusia kieveani si micul tirg feudal de pe ruinele cetitii
romane Dincgetia, al cdrui nume din secolele X - XII incercérile noastre de
identificare din ultimul timp incd nu l-au putut afla 4

CBUHOOBAA 'MEYATbH OOJHOI'O UEPAPXA POCUU
B IIOCEJEHNHN TAPL39H

(HPATHOE COJEP/KAHUE)

B nocesienun Iapean, adankaa obaacts (npeBuas JuHorerus), mpm
apxeoJorudecKHX packonkax 1954 r. Gmula HaiigeHa CBUHIOBAA Il€qaTh,
uMeoan 6oaplIoe 3HAYEHMe JJIA M3IYYEHMA MCTOPMM CBAdelt 3TOrO Iocee-
HuA n Kuesckoit Pycu (pue. 1 a —d). '

Crparurpaduueckue ycloBIfA HaXOKAEHUA STOT0 MAJTEHBKOTO IpeaMera,
uKonorpaduweckuii THI, N300paseHNblil Ha 1eM, U snurpadudeckuil wpndr
JlereH]Ll NOKasbiBaloT, 910 o1 oTHocutea k XI—XII BB.

Ha Jumteroit cropose mevatn nizo0pasmeH ik Goropopnin Birakeprn-
THCA: HA cGOPOTHON cTNDOWE HAXOIUTCA MeTpuTecKasa Jerenga: Xopay[ls]
Moy [a2] Ifo]ipevdpyov Pwstag', ua koropoit cienyer, uro mevaTs mpunagne-
masa nepapxy Pocun no nmmennt Muxauia. CrnoBo Touevdpyvne U rpedeckuit
ABHIK JIETeHJB TMPUBOJAT K 3aK;I09eNMI0o, 9TO BT NeYaTh [PeIeCKOr0 MUTPO-
monura B Huee Muxauna, parnpyemas 1130 — 1145 rr.

Tlon cnoBom «Pocus», BrnepBhie BeTpedawinevcA B BHBAHTHHCKUX JiMTe-
PATYPHEIX HCTOYHMKAX, Tpedeckue mucaTedu 0OLIHO mOApasyMmeBajiM KHUeB-

1 «S.C.LLV.», 1V, 1953, nr. 3—4, p. 663 —665.

2 Nil Doxapatrii, op. cit., col. 1105 si 1109, nr. 42,

3 Cr. Gh. Schlumberger, op. cil., p. 13; V. Laurent, Les bulles mélriques . .., p. 4. Nu
este exclusi nici posibilitatea ca Mihail sa fi scris dupd sosirea sa la Constantinopgl, unde isi
va fi pistrat mai departe titlul-de «arhipistor al Rosiei ».

4 Ramine incd neconfirmati ipoteza mai veche a lui J. Lelewel (Géographie du moyen
dge, Breslau, 1852, t. 111, p. 125) cd numele Ghorlou, Gholouni, Galuni, din descrierea geogra-
fului arab Edrisi (1154), s-ar referi la asezarea de pe ruinele cetd{ii romane Dinogetia, CI. C,
Bratescu, s Analele Dobrogei»s, 1920, t. I, p. 38, harta. :
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CKyi0 TeppuTopmio ¢ o6macTeio peku Poc n epejzero J[nenpa, u BooGme Bewo
TEePPUTOPUIO BOCTOTHHIX CIABHAH .

Kpome aroit Pocuu B XII B. ymomnuaercs ewe opna Pocus y yersa
Hona. llopm meit mocienHee BpeMsa COBpeMEHHaA coBeTcKasd Mcropuorpadus
(B. A. PubaxoB) mojgpasymeBaer ropony Hepan. Orkpmitie B mHoceleHMH
I'apBeH HEKOTOPRX apPXeoJOIrMYeCKHX NMAMATHMKOB, HAIOMUHANOUMX IAMAT-
Brkn XI—XII BB., HaitpenHue Ha nobepemse UYepHoro mMops, NOKa3HBAIOT,
9T0 mevaTh MorJa OHTh 3aHeceHa B 3Ty obnacts ua ropoga Pocua (Hepus).
OnHako, 0 cUX TOP HEeH3BECTHO HH OJHO JIYXOBHOE JmI0 1o MMeHM Muxanmi,
MectronpebrBanuem koroporo B XI —XII BB. Mor 6ul 6uTH 3TOT TOpPOR.
NaBecTHO Takike, 970 apxuenuckonn Hepuu wHasniBagucs «Bocdoperumu» u
Aukorga <«Pocrumm».

Yto racaerca tepmuHa «Pocua», Buzantiiicias megats 13 Juxoreruu-
I'apBaH fiBiIAETCA BTOPBHIM M3BECTHLIM JO CUX IOD APXeOJIOTHYECKUM JOKY-
MEHTOM, B KOTOPOM BCTpedaeTcsi dTO HasBaHue. llepBnM nokyMeHTOM ABIA-
eTcA BusaHTHlickad medaTth Koura X1 B., o xoropoil pasee 6ouio cooblieHO
I'. HlnymbGeprom n xotopaa moa:xe Onwta udywena H. II. Jluxauesnm n
H. Boanecky. Ilog cnmosom «Pocua» na aroif mepBoii mesatu cliefyer IIOHM-
MaTh TeppuTOpuI0 KHeBCKOro pYccKOTO TocyAapceTsa.

Npucyrcteue mewatu apxilenuckona Pocuu Muxawia B Iocenenun
TapBan [0/KHO GHITH CBABAHO € OJHUM IINCLMOM, HOCJIAHHHM IpedecKuM
nepapxom B KueB ppyromy naxofAmeMycA TaM Hepapxy OfHOH ¢ 11UM
HaIMOHAThHOCTH .

OBBACHEHUNE PUCYHKOB

Pac. 1. — Ileuars apxuenmucrkona Pocum Muxamma (1130—1145).

LE SCEAU D’UN PRELAT DE RUSSIE TROUVE DANS
L’ETABLISSEMENT DE GARVAN

(RESUME)

Dans I'établissement féodal de Bisericuta-Garviin (région de Galatz) —
I'antique Dirogetia — on a trouvé, a 'occasion des fouilles archéologiques de
Pété de 1954, un petit sceau de plomb qui présente une importance particu-
iirére piour Phistoire des relations de cet établissement avec la Russie de Kiev

ig a—d).

A l’avers le sceau porte I'image de la Sainte- -Vierge Vlachernitissa. Au
revers se trouve une courte légende métrique, en langue grecque, dont le
contenu est le suivant: Zpgay[ic] Mlxlan)\] I [o]tpevapyov  Pwstag, c’est-a-dire:
¢sceau de Michel, pasteur supréme de la Rossie».

Le contenu de la légende montre clairement que ce sceau a appartenu
4 un hiérarque de Russie, appelé Michel, lequel, d’aprés les conditions stra-
tigraphiques ou fut trouvé le petit objet, le type iconographique qui y est repré-
senté et les caractéres épigraphiques de la légende, doit étre cherché vers la
fin du X1 siécle ou la premiére moitié du XII siécle de notre ére. Le titre de
ITowpevapyne, que 'on donnait d’habitude aux archevéques et aux métro-
polites, ainsi que la langue grecque de la légende du revers du sceau ont



9 SIGILIUL UNU!I IERARH AL NOSIEL IN ASEZAHEA DE LA GARVAN 197

conduit I'auteur a la conclusion qu’il a appartenu au métropolite Michel de
Kiev, d’origine grecque. Arrivé de Constantinople en 1130, le métropolite
Michel déploya une intense activité pastorale et politique. En 1145, forcé
probablement par le courant hostile au grand nombre de prélats et de moines
grecs de Russie, le métropolite Michel s’en retourna pour toujours & Constan-
tinople.

Le terme de « Rossia » se rencontre d’abord dans les sources littéraires
byzantines. Au X¢ siécle, Constantin Porphyrogénéte I’emploie plusieurs fois,
Par le mot « Rossia », les écrivains de langue grecque entendaient, en premier
lieu, le territoire de Kiew avec la région de la riviére Ros et du Dniéper Moyen
et, en général, la totalité des territoires des Slaves orientaux.

QOutre la Rossia proprement dite, on trouve mentionnée, au XII¢ siécle,
une Rossia aux bouches du Don. Par cette derniére, I’historiographie russe
récente (B.A. Rybakov) entend la ville de Kertch. La découverte dans 1’éta-
blissement de Garvidn de vestiges archéologiques, ressemblant & ceux des
XIe—XIIe siecles, du littoral septentrional de la Mer Noire, indique qu’il
est fort possible que ce sceau provienne de la ville de Rossia (Kertch). Mais
on ne connait pas, i ce jour, de prélat appelé Michel qui elit eu sa résidence
dans cette ville aux XI¢—XII® siécles. On sait d’ailleurs que les archevéques
de Kertch s’intitulaient « du Bosphore » et jamais «de la Rossia ».

Quant au terme de « Rossia », le sceau byzantin de Dinogetia-Garvin
est le second document archéologique connu & ce jour ou ’on rencontre cette
dénomination. Le premier est également un sceau byzantin de la fin du XIe
si¢cle, publié d’abord par G. Schlumberger et, ensuite, par N.P. Likhatchev
et N. Binescu. Par le mot « Rossia », figurant sur le sceau, on doit également
entendre le territoire de I’Etat russe de Kiev.

Le présence du sceau « du prélat Michel de la Rossie » dans 1’établissement
de Garvin doit étre mise en rapport avec quelque lettre envoyée par ce hié-
rarque grec de Kiev a un autre prélat, fort probablement & un évéque de méme
origine, qui se trouvait a cet endroit. Le sceau dont s’occupe ’auteur consti-
tue une preuve de plus des relations qui ont existé entre Kiev et 1’établisse-
ment de Garvin et souligne encore une fois le caractére féodal de ce dernier.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Sceau de Michel, pasteur supréme de la Rossie (1130 - 1145).
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AIA APETA
O EPIGRAMA GREACA DIN ISTROS
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Rodnicele sdpidturi din Istros au dat la iveald, aldturi de alte frumoase
descoperiri, jumitatea stingd a unei baze de marmuri purtind o epigramé
din secolul al IV-lea i.e.n. Dupd « Studii si cercetirt de istorie veche», V,
1954, p. 94, nr. 8, versurile mutilate spre sfirsit suna:

3V Apetd xdvtboape, 0edy yuu —uu — v,
Eloyxa &tipmcac tévie 6’89 — vu —
Edo0éveoc Mevéyappov: 8[v — uvu — vu — U]
papTupel %,8c matpe T@Ldle U —uvu —] L

Alaturata reproducere (fig. 1) mi dispenseazii de obligatia de a discuta
virsta documentului, sau indreptétirea lectiunilor in parte; fiece literda ¢
atit de bine pastratd incit deoscbiri de vederi in aceastd privint{d abia dacé
se pot concepe. In schimb, merita sd ne ludm sarcina de a patrunde structura
poemului si, de vom fi izbindit in aceasta, si incercim a implini lacunele,
supunind discutiei intregiri in raport cu ordinea de idei intrevizuta, la rindul
lor susceptibile a contribui la progresul ulterior al in{elcgerii.

Pind cédtre jumaitatea versului al 3-lea, cuvintul e adresat «divinei
Arete », conceputd ca o individualitate activd. « Divin » trebuie de altminteri
luat in intelesul larg pe care epitetul il are in limba greacd. O zeitd, inzestrata
cu un cult, 'Ageth n-avea sd devind decit dupi identificarea ei cu romana
Virtus; dar cd acliunea ei trebuie si {i fost resimtitd dintru inccput ¢a dumne-
zeiascd, o dovedesc, pe lingd mairturiile citate mai departe, p. 201, imnul
lui Aristotel «cdtre Arete» (fr. 5 Diehl) si versurile despre mormintul lui
Aias (Peplos Arist. fr. 3 Diehl; Anthol. Pal., VII, 146; Athenaios, IV, 163 A);
altminteri, cel dintii care, vorbind de Arete, o numeste Lx0én, e Quintus

1 Citeva greseli ale primei editii sint itndreptate [ird a mai stdrui asupra lor.
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din Smyrna, V, 40. Daci, de altd parte, in nemijlocitd continuare e numitd
xhutopnuog, «faimoasd in legendd », «sldvitd in cinturi» (pind aci epitetul
era atestat numai la Orph., Argoraut., 216, unde e atribuit lui Amphion),
aceasta constituie o noud dovadid a faptului ¢i doud reprezentdri pe care
noi modernii avem tendinta si le separdm — una ca ¢« personificare », alta
ca «abstractie » — pentru greci alcdtuiau o unitate: &cemq a multor eroi
e fard preget exaltatd in cinturi si legende 1. Daspre accastd ’Apeth se spune

Fig. 1

in continuare: « mai presus de altii l-ai cinstit pe acest Menecharmos, fiul

lui Eusthenes (cel aci infatigat in piatrd sau bronz)». « Al cinstit » nu poate

insemna decit: «i-ai adus slavi intre oameni». Modul acesta de exprimare

e cu totul neolnsmut intr-o cpigrami funerari. In astfel de Lompuncrl 50

spune mal curind cd un bidrbat sau o femeie au cinstit, ei, insugiri ca &get,

ccr;mcppocmvn si altele asemdndtoare. Astfel, IG, II/III 2, 6859 (Kaibel, Epigr.
r., 34):

roTvie Zwgpoodvy, Cdyartep peyardppovos Alddc,
mhetotor 6 Tuoug edmbhepov 1€ 'AgeTny
Kaeidnupoc Mehttele Khetdnutido 2vBade xsitan

sau IG, 1X,, 430, 1:

oo pév wigtw, Tipwdv 88 dpstav Odvee &de.

1 Presupunerea ¢a in textul pe carc-l discutdam xivtdonuog ar fi intrebuinfat pentru
%xAutlc e a priori neverosimild $1 nu se poate sprijini pe exemplul altor epitete compuse cu
¥Autb- sau cu - iec e valabild fmpotriva eventualei traduceri: + aducé-

ﬂuzeulm ée Ystorie
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Cu textul nostru se pot compara cel mult formuliri de un tip aga de general;
cum ar fi: Moboaist sau paxapsoor tetipévog IG XI1I; 676 (Kaibel, 273), 1;
IG XII; Suppl. 275, 1271 (Geffcken, Gr. Epigr., 205), 7; dCavarotor tetei-
wnroe @ IG, TI/IIL % 885,10 457a, 7. Dar, dupd cum inceputul poemului
aminteste mai curind modul de a se exprima al liricii corale decit tonul
unei epigrame (insugi dialectul ne indreaptd intr-acolo: 8% ’Apeta xhvtdpaye
fatd de #3¢ in versul 4), tot asa chipul cum e conceputd 'Agery isi giseste
o paraleld precisd la Bakchylides. Epiniciul pentru Argeios din Ceos (11
Snell) incepe:
&tZov, & oeuvoddreipn PApa,
g Kéov lecdv yaprtdr-
vopov @écous dy- ehlay
8t pdyoc Ocaciyepog 'Ap-
yetog &coto vixav 1.

In cintul de biruintd in cinstea lui Pytheas din Egina (XIII) se spune
iardgi despre Areta (v. 175 st urm.):

0d vop dhapmél vuxtog
racpavie “Aceta
npupels’ apaveobtat [xaAdmrpoan],
g Epmedov dxerpatot
Bplovsa 36lat
CTPWGATAL XATH YAV TE
xetl woAdTAayxtov Dodacoay.
xol pév cpepsxuSéoc vioov
Aloxol Tipal ..

$1 poemul continud, dupd ce Eucleia si Eunomia sint si ele mtroduse in
tablou (v. 190 si urm.):

vixav, Tépuudéa péimer’ & véor,

[Tu0ée, perérav e Ppotw-
gperéa Mevavepov,

Tav én’ "Algetod poale Ocpa &
Tipagey & ypuoap otog

oepve peyalupog "AOdva,

Ceva corespunzitor obignuitului tipic al epigramei n-a putut totusi
lipsi nici in versurile despre Menecharmos, de vreme ce in v. 1 (dupa Gedy
yuu —uu —u) ca §i in v. 2 (dupd 76vd8e oc xTA.) stilul cere o intregire
participiald. @z&v y.... se leagd evident cu 3%, limurind §i intregind con-
ceptia despre caracterul divin al Aretei: ag spune cd obirgia ei cereascd
sau apropierea ei de zei erau aci puse in lumind, dacd nu uitim c¢d Simo-
nides o prezintd inconjuratd de un cor de nimfe (fr.37 Diehl), iar Prodicos
(la Xenophon, Memor., 11, 1, 32) o face sii declare: clvetpr oig Beotc dupa
ce, tot acolo (31), vorbind cu Kaxix, Arete e pusid sd-i adreseze mustrarea:

1 Pheme, personificatd, si in poemul despre izbinda la cursele de care a lui Attalos,
Inschr. von Pergamon, I, 10 (Geffcken, Gr. Epigr., 197; Hiller v. Gaertringen, Hislor. gr.
Epigr., 98), 11 si urm.:

Drpa & elg Ounérarpov doldipog HA0e xa® olxoug
Tlepydpou *Axeion 'rewayév? oTEQAVWL.
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&0dvatoc oloa &x Bedv amépprfar. Dat fiind cii in v. 1 ullima literd pistratd
e cu sigurantd un gamma, mi se pare firesc sd asteptdm aci un caz al sub-
stantivelor yévog sau yeved), astfel ca printr-o intrcgire Cedy - [évog éxye)a-
via], sau, cu o constructie diferitd: €edy y[zyavia yévéOrn). s obtinem o
restituire plauzibildi méacar pentru prima noastrd alternativi; a doua s-ar
exprima mai mult sau mai putin adecvat prin cuvintele Ceéy y[éver dyyol
¢obox], dar nu e cazul sd fie luatd in consideratie, pentru motivul cid n-ar
face decit sd slibeascd puternica invocatie ¢U "Apeta. Aceeasi obieclie e
valabild gi pentru intregirea €ed-~ [yépus lpov &roucx]| sau alta asemdnitoare.
Mai greu de gisit mi se pare un participiu potrivit, incepind cu ¢’¢p- sau
6e ¢-; in ce mi priveste, n-ag putea propune decit: 6’é¢[eombucvov] si oe
®[thapevov]. Impotriva primului pledeaza faptul cd in mod obisnuit épéme
nu e folosit decit activ; cel de-al doilea are pentru sine apropierea cu adjec-~
tivul @uAdpetoc §i cu numele propriu Purepé. :

Sintactic, restul textului — un vers si juméitate — ¢ susceptibil de doud
intelesuri, dupd cum citim #8¢ sau 7 8¢; in primul caz, dupd &[v....] n-a
putut urma decit o propozitie, in celdlalt, doud. Tinind scama de {razeologie
si de desfasurareéa versuEilor, mi se pare ci trebuie sd admitem o unicd propo-
zitie (¥ mavpa pentru #de wéhg se intilneste, de pildd, in 1G 11/1112 6214 =
Kaibel 67,1). Sensul lui paprtupst se precizeazd in lumina unor exemple ca
Suppl. epigr. Gr. VII1 269,11 urm.:

Gg && mazpav SunCeloav 'Avdmoly &y dopdg £yBpdv
dplwomg, Kphmv paprupéovoav Eyeic:

sau IG XII Suppl. 92, 165 a, 5 urm.:

M: eTépne ApeTig paptuc THAG, N w'Ewl eepvoic

fifest Tolg watplolc Nyhdice orégpest.
Ca in acest de-al doilea text, trebuie sa fi fost vorba in epigrama pentru Mene-
charmos de o recunoagtere de cdtre patrie a anumitor servicii. In ce chip,
se injelege din t&. &, care chiamd in minte o idec ca Mbwr sau thmoc:
taud[e tiovoa AOwt]. Citim astfel ofpat tioe la sfirsitul cpigramei Keil-
Swoboda-Knoll, Denkmiler aus Lykaonien, 77, 159, 4; cf. i Kaibel, 903 a,
5 urm. (J. Keil, « Anz. d. Wiener Akad. », 1942, 197 urm.; L. Robert, Helle-
nica, 1V, 18 urm.):

"AvPepidny 'Iollwpov &v ixdor pappapérar
‘Traitwv vastipss éticapev.
Tot asa, « Bull. Inst. arch. Bulg.», 1V, 192627, 89 urm.. 17 (Suppl. epigr.
Gr., 111, 553):

6 A é b b 3 N
oV %paTepov mroréupowst kol &tpopov asmididhtny
"Aomapa yodxely sixdvi tlos wéhig.

Ce anume merite rasplatea cetatea prin ridicarca unei statui lui Mene-
charmos, nu se pcate, fireste, spune decit in misura in care ne lasi s-o
ghicim invocatia citre Arele. Inlantuirea ideilor face totusi verosimili presu-
punerea cd a lui Menecharmos apet? se viadise nu cu prilejul vreunui concurs
panhelenic, ci in rdzboi. Dupa numele pdrintelui i al fiului, putem chiar admite
cd astfel de traditii ddinuiau dintotdeauna in familie. Mai degrabd decit
un incolor éx 6éo sau &ppatt, sintem deci indemnati si introducem aci un
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Eyyet sau un & d«! (in acelasi loc al versului in Anth. Pal. VII 7241)
x0d0¢ éAéaBan. In ipoteza impértirii in doud propozitiuni, inainte de xBEog ErécBar
ar trebui si asteptim numele unui loc de concurs ca 'lefuéc sau “Apyog,
de pilda: 8[v 'IoBudc xBdog ENéaOat] | papTupet, § 8¢ watpa T@Ld'[Eyépmpe MOwL].

n concluzie, pe cit se pare cea mai veche dintre epigramele descoperite
pind astdzi pe pamint rominesc — remarcabild marturie a culturii grecesti
inflorite pe aceste tdrmuri depdrtate — ar putea fi cititd precum urmeazi: .

3V 'Apeta hutdgape, Oedy y[évog éxyeyautal,
Eoya Eriunoac tévie oc @[rapevov]

EdcBéveog Mevéyappov: 8(v &v Cut xG8og EécOa]
paptupel ez matpa T@WS[e Tiovoa AlBwi].

(¢« Dumnezeiascd, prea mdritd Virtute, vlistar din neamul zeilor, mai presus
de altii 1-ai cinstit pe acest al tdu iubitor Menechar.nos, fiul lui Eusthenes,
a cdrui slavd, dobindita in lupte, e proclamatd de patria care i-a inchinat
aceastd piatri »).

In romtneste de D. M. Pippidi

AIA APETA
EIN GRIECHISCHES EPIGRAMM AUS ISTROS

Den erfolgreichen Grabungen in Istros verdanken wir neben anderen sché-
nen Funden die linke Hailfte eines Basissteines mit einem griechischen Epi-
gramm des vierten Jahrhunderts v. Chr., dessen am Schluss verstiimmelte
Verse so lauten (« Studii si cercetdiri de istorie veche », V, 1954, p. 94, 8):

SV Apeta wwtbgape, 0By Yuu — vu — v,
€ oya éttunocoac 1ovie ¢’ dp— Lu —
EbdaCéveog Mevéyapuov 8[v—uvu — vu —u),
paprtupel e mwatpa THL[ew — uu — L

Die hier beigegzbene Abbildung enthebt mich der Notwendigkeit, die
Datierung oder einzelne Lesungen zu diskutieren; es ist zudem jeder Buch-
stabe so gut erhalten, dass Meinungsverschiedenheiten erst gar nicht aufkom-
men kénnen. Wohl aber wird es der Miihe lohnen, den Aufbau des Gedichtes
zu erldutern; und wenn dies gelungen ist, darf auch wohl versucht werden,
die Liicken zu fiillen oder doch wenigstens Erginzungen zur Debatte zu
stellen, welche die Gedankenfolge verdeutlichen und ihrerseits zur weiteren
Kldarung beitregen mégen.

Angeredet ist bis zur Mitte des dritten Verses die als wirkende Wesenheit
gefasste « gottliche Arete ». « G6ttlich » ist dabei in dem weiten Sinn zu ver-
stehen, den dies Beiwort im Griechischen hat; eine Go6ttin im Sinne des Kultes
ist "Apeth erst geworden, als sie mit der romischen Virtus gleichgesetzt wurde,
aber dass etwas Gottliches in ihrem Wirken immer empfunden worden 1ist,
zeigen ausser den unten S. 205 noch anzufiihrenden Zeugnissen der Hymnus
des Aristoteles auf die Arete (Fr. 5 Dichl) und die Gedichte auf das Grab des

1 Einige Irrtimer der Erstausgabe sind stillschweigend berichtigt.
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Aias (Peplos Arist. 3 Diehl; Anth. Pal. VII, 146. Athenaios IV 163 a); Zabéy
nennt die’Apet) sonst erst Quintus v. Smyrna V 50. Wenn sie gleich darauf
allerdings xAuvtégnuoc, « durch die Sage berithmt », « im Liede gefeiert » heisst
(das Epitheton war bisher nur Orph. Argonaut. 216 belegt, wo Amphion so ge-
nannt wird), so wird einmal mehr dcutlich, wie die beiden Vorstellungen, die
wir in ¢ Personifikation » und «Abstraktion» auseinanderlegen miissen,
fiir den Griechen in Wahrheit eins sind: die apet/ vieler Helden ist in Lied
und Sage wirklich immer wieder gepriesen worden! — Von dieser ’Apety
nun wird weiter ausgesagt: « vor anderen hast du Menecharmos hier (d.h.
den hier in Stein oder Erz dargestellten), des Eusthenes Sohn, geehrt ». Dies
letztere kann nur meinen « du hast ihm Ehre gebracht unter den Menschen ».
Das ist eine in den Epigrammen recht ungewoéhnliche Ausdrucksweise. Dort
pflegt vielmehr einem Mann oder einer Frau nachgesagt zu werden, dass
sie ihrerseits der dpet), swpposivn und dergleichen die Ehre gegeben haben,
z.B. 1G, II/II1* 6859 (Kaibel, Epigr. Gr. 34):

wé Nwppocdvy, Cdyatep peyardppovos Aidug,
mAclota ge TiwNoas edmdiepov Te ‘ApeTiv
Kieidnpog Mehrete Kirewdnpido évlade xcitar.

IG 1X, 430, 1: .
callov pév wieTy, Tipdv ¢ dpstay Odaves &Hde.

Vergleichen liessen sich hochstens so allgemeine Formulierungen wie Moboatst
oder poaxapesor tetipévos IG XI1I; 676 (Kaibel, 273), 1; 1G X1I, Suppl. 275,
1271 (Geffcken, Gr. Epigr. 205), 7; &Cavavtoior <eszipnree 1G II/1112 885,
10 457a, 7. Aber wie schon der feierliche Eingang des Gedichtes mehr an
die Chorlyrik erinnert als an die Diktion der Epigramme (schon der Dialekt
gibt einen Hinweis in dieser Richtung: 8% ’Apeta sdutégape gegeniiber #de
V.4) so hat auch die 'Apetq-Vorsiellung ecine ziemlich genaue Parallele
bei Bakchylides. Das Epinikion auf Argeios von Keos (II Snell) beginnt:

atfov, & oepvoddterpr D,
& Kéov iepav, yxpito-
vopov @épous’ &yyehlay,
&Tu pdyas Opashyetpos 'Ap-
yetog dpato vixav 2.
Im Siegeslied auf Pytheas von Aigina (XIIT) heisst es von der Areta V. 175 ff.:
od yoap dheptéi vuxtdg
roocigavng Apeta
#pupleis’ dpavpolitar [xaddmTpay],
AN Epmedov dxopdton
Bplovsa 6 at

1 Dass xAvtéprpog einfach fir xAvtde stinde, ist a priori unwahrscheinlich und hat
an anderen mit xAuté- oder -prppog zusammengesetzten Epitheta jedenfalls keine Stiitze.
Das Letztere wirde auch gegen die Ubersetzung «rithmliche Nachrede bringend s einzu-
wenden sein.

2 Die personifizierte Pheme auch in dem Gedicht auf den Wagensieg des Attalos, Inschr.
v. Pergamon I 10 (Geficken, Gr. Epigr. 177. Hiller von Gaertringen, Histor. gr. Epigr. 98),
11 f.:

Dnpa elg Durérarpov doldipog HABe xal olfxouc
Ilepydpov *Adelwr tasapéva atepavor.
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STPWATAL AT Y&V TE

xal moAdmAayrtov (adxcoay,
ol oy pependien vaGov
Alaxob TipdL. ..

und das Gedicht fiahrt, nachdem Eukleia und Eunomia mit in dieses Bild
hineingenommen sind, fort (190 ff.):

vixay 1’ Zpwuléa pérwer’ & véor,
ITubéa, perétav 1e Ppotw-
peréo Mevdvdpov,
tav &=’ 'Adgeod 1e foals Capo O
TIHAGEY & YPUOEPUATOC
\ A ’ !
cepva peyabupoc Aldve.

Etwas der gewohnlichen Typik der Epigramme Entsprechendes kann indessen
auch im Gedicht auf Menecharmos kaum gefehlt haben, denn der Stil ver-
langt ebenso wie in V. 1 nach 06y yuu — vu — v, so auch in V.2 zu wévde oc
x7A. eine partizipiale Erginzung. @:z&y y... kniipft offenbar an 87z an und
erlautert bzw. vervollstandigt die Vorstellung von der Gottlichkeit der Arete:
ich mochte meinen, so, dass ihr gottliche Abstammung oder doch vertraute
Nahe zu den Gottern nachgerithmt wurde, hat doch schon Simonides der
Arete einen Chor von Nymphen g.geben (Fr. 37 Diehl) und Prodikos b:i
Xenophon, Memor., 1I, 1 32 seine Arete aussprechen lassen olveuur 7ol
Ocolc, wihrend sie ebenda 31 der Kaxtx vorhilt &0dvatog obox éx Océiv dmép-
pwar, Da, der letzte erhaltene Buchsiabe in V.1 mit Sicherheit Gamma war,
so licgt ein Kasus von yévoc oder yeveq) nahe genug, um mit Oedy y[évog
gxyeyavie] oder in anderer Konstruktion 0Oesdy y[eyavia yevéOrn] eine we-
nigstens denkbare Ergianzung fiir die erste Alternative zu liefern; die zweite
wire mit Oedy y[éver dyyol éoloa] kaum ganz adaequat ausgedriickt und
darf schon deswegen wohl iiberhaupt ausser Betracht bleiben, weil sie den
starken Einsatz oiU'Apeta nur abschwichen konnte. Fir Oedy y[épme ipdv
gyovoa] oder dergleichen wiirde ganz dasselbe gelten. Nicht ganz so leicht
diirfte ein mit 6’ép- oder oc ¢- beginnendes Partizip ausfindig zu machen
sein. Ich wiisste nur zwei Vorschlige zu machen: o' ép[eomébpevov] und oe
p[thdpevov]. Gegen den ersten spricht, dass sonst nur aktives épénw so
konstruiert wird ; der zweite mag sich immerhin auf das Adjektiv quAdpetog
und den Eigennamen ®uapém berufen.

Die Verbleibenden eincinhalb Verse lassen syntaktisch zunichst zwei
Deutungen zu, je nachdem ob man #3e schreibt oder 7 3¢ abtrennt ; im ersten
Fall folgte mit 8[v...] nurnoch ein Satz, im anderen wiren es ihrer zwei ge-
wesen. Ich glaube, dass Phraseologie und Versablauf durchaus fiir ein einheit-
liches Satzg fiige sprechen (#dc mwatpa fiir gawohnliches #3¢ mdélec z.B. auch
IG II/ITI® 6214 = Kaibel 67), 1. Die Funktion von pxptugei. miogen Bei-
spiele verdeutlichen wie Suppl. epigr. Gr. VIII 269,11:

a¢ & matpav Suvfeioay 'Avomolv &y Sopds &y Opiv
dpbwoag, Kphmy paptupbovsay Exets.
IG XII Suppl. 92, 165 a5 f.:

eetéene dpetiig paptug mohe, 7 1’ énl ogpvoig
#0eor Totg matplowg Y)yAdice oTépest.
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Wie an der zweiten Stelle, so muss auch im Epigramm auf Menecharmos von
der Anerkennung einer Leistung durch die Heimat die Rede gewesen sein;
in welcher Weise, gibt v@wde an die Hand, wozu sich nur ein Begriff wie
MOwr oder Tdmoc denken ldsst: T@ul[e tiovox AOBwt]. So steht ofipxtt Tiae
am Ende des Gedichtes Swoboda-Keil-Knoll, Denkmiler aus Lykaonien
77,159, 4; vgl. weiter etwa Kaibel 903 a, 5 f. (J.Keil, « Anz. d. Wiener
Akad. » 1942, 197 {f. L. Robert, Hellenica 1V 18 1.):

"AvBepilny 'loldwpov éx lxbor pappapérot
‘Trattov vaczipeg exicapey.
« Bull. Inst. arch. Bulg. » 4, 1926/27, 89 ff., 17 (Suppl. epigr. Gr. 111 553):

TV xpaTepdy mwrorépolot xal &Tpopov &emiSthTyy
YAomoapa yadxkely cludve <loe mwéAue.

Was die Stadt Istros durch die Errichtung des Standbildes dem Menecharmos
bezeugt, lasst sich freilich nur soweit sicherstellen, wie der in der Anrufung
der Arete gegzbene Hinweis reicht. Die innere Wahrscheinlichkeit spricht
aber wohl daliir, dass die dpet#) des Menecharmos sich nicht in einem panhelle-
nischen Agon, sondern im Kriege bewihrt hatte; und dass solche Traditio-
nen in der Familie lebendig waren, wird man auch den Namen von Vater
und Sohn entnehmen diirfen. Eher als ein Farbloses éx oéo oder &ppatt wird
man also etwas wie &yyet oderév Sat (an der gleichen Versstelle Anth. Pal., VII
724 1) »38og érécbBor einsetzen diirfen. Bei Aufteilung in zwei Sdtze miisste
allerdings vor x5%o¢ énéabar der Name einer Kampfstitte wie 'IsOuds, “Apyos
stechen; z. B.: 8)v 'lefpoc xUfog éEréalar] | paprupel, 7 8¢ mdtpx <&ed
[Eyéempe AlBon].

Das, wie es scheint, bisher dlteste der auf ruménischen Boden gefundenen
Epigramme, ein unverichtliches Zeugnis griechischer Bildung auf vorgescho-
benem Posten, mag dann etwa so gelesen werden:

3% "Apeta xdutdpaus, sy viévog éxyevauia]
Efoya étipnoac tévie 6t ¢[1Adpevoy)

Elcléveog Mevéyappov: v &v Sal xiilog eéobai]
paptupst Nde matpa Tdd[e Tiouvoo AtBwt].

Halle (Saale)
Werner Peek
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Bulgaria este o fard extrem de bogatd in diferite culturi arheologice.
Acest lucru a fdcut ca incd de la jumitatea secolului al XIX-lea si se
trezeascd interesul amatorilor locali si al arheologilor din strdinidtate pentru
monumentele bulgare. Cu toate acestea, stiinta arheolcgicd din tara noastra
nu a fost agezatd pe baze mai serioase decit la inceputul secolului al XX-lea.
Principalii factori care au contribuit la aceasta au fost doud evenimente
importante: crearea Muzeului arheolcgic national din Sofia si sépaturile
Institutului arheolcgic rus din Constantinopol, efectuate lingd satul Aboba
st in oragul Preslav, in Bulgaria de nord-est. Rezultatele acestor sdpaturi
au avut o mare importanti atit pe plan stiintific cit si national: au fost
descoperite resturile primei capitale bulgare Piiska sau Pliskov 1 a iesit
la lumind o culturd necunoscutd care nici nu se biinuia. In urma acestui
fapt, in marile orage ale tirii au luat fiintd societiiti arheolegice si muzee
populare, a cdror activitatc a avut un caracter mai mult de diletantism
decit stiintific. Cea mat activid dintre aceste societati a fost cea din Sofia,
care grupa profcsori, istorici si filologi de la universitalea din capitala Bulga-
riei. Printr-o lege speciald, din anul 1921, Socictatea arheolcgicd din Sofia
a fost transformatd in Institutul arheolcgic bulgar, care a functionat ca
institut autonom pind in anul 1948, cind a fost incorporat Academiel Bulgare
de Stiinte impreund cu Muzrul arheolcgic.

Institutul arheolcgic §i Muazeul arheologic national au constituit la un
loc, in ultimii 40 de ani, principalul centru al activitdtii arheolcgice din
Bulgaria. Ele au continuat sidpiturile de la Pliska si Preslav, au intreprins
noi sipdturi la Madara, au efectuat sipdturi in asezdrile situate pe maguri
izolate si in movilele funerare, la diferite monumente arhitectonice, morminte
etc. O activitate analegd au desfisurat si socictdtile din Tirnovo, Preslav,
Plovdiv gi Stalin.

Aceastd vie activitate arheolcgicd desfiguratd in t{ard a scos la iveald
un vast gi pretios material {faptic. Cu'toate acestea ea avea un caracter spontan.
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Sidpiturile erau efectualte fard ca in prealabil si se trascze sarcini istorice
concrete ; scopul lor era pur si simplu descoperirea vreunui monument oare-
care in vederea colectériii unor obiccle de muzeu sau a dezgropirii complete
a vreunui monument sccos la iveald intimplator la munca cimpului.

Insasi activitatea sitiintifici arhcolcgicd din accsie institule avea toate
caracteristicile stiintel earheolcgice apusene. Ea se precocupa de obiecte in
sine si de aspectul lor arttistic, era o stiintd idealistd, formalistd s1 obiectivista.
Acestel gtiinte ii lipsea metoda stiini{ifici marxistd a alitudinii juste fatd
de faptele acumulate si za folosirii lor ca izvor si mijloc pentru reconstituirea
economiel, a felului de ~viatd si a dezvoltirii istorice a socictitilor care au
creat monumentele arheeologice. Arheologia bulgard, lipsitd de principii gi
nestiintificd, s-a pus in :acelagi timp si in serviciul unor scopuri politice. Ea
atita 1 sprijinea sovinismul bulgar, preamaérea in mod tendentios rolul si
importanta protobulgarilcor, punindu-i in umbra pe slavi. Uneori ea era chiar
de-a dreptul antislavi.

Dupa 9 Septembrie ‘1944, cind in orinduirea social-economicd a Bulgariei
s-a produs o schimbare fundamentald si cind poporul bulgar a pisit cu
hotarire pe calea socialismmului §i a pécii, stiinta arheologici bulgard nu a putut
ramine la riscruce de drrumuri, in haosul in care se zbitea. Ea a suferit o
transformare radicald, iinarmindu-se in primul rind cu ideologia marxist-
leninistd si orientindu-se: spre noile sarcini, noua tematicd si noile metode
in munca de teren §i die cabinet. Arheologia bulgard a devenit o gtiintd
istoricd progresistd, in sslujba poporului §i a lumii slave.

O dati cu aceasta treebuia sa sufere transformari si activitatea muzeistica
urmind ca muzeele bulgarre si fie reorganizate dupa modelul muzeclor sovietice,
transformindu-se in instittutii de educatie sociald i in pepiniere de cunogtinte
istorice temeinice.

In cadrul reorganiziirii noastre ideologico-politice i metodologice noi,
recurgem la ajutorul stiinitei arheologice si a arheologilor sovietici. Experienta
lor s-a dovedit o admiraibild gcoald pentru noi. Totusi, nu putem spune cd
in aceastd privintd am fficut prcgrese mari. Mai sint incd multe probleme
in care arheologii bulgairi au rdmas in urmd fatid de invatdtura marxist-
leninistd, negtiind sd o plice consecvent in activitatea lor stiintificd. Noi
nu am revizuit incd teowriile negtiintifice si falsificdrile din gtiinta noastra.
La noi se studiazd prea prutine probleme teoretice si metodologice, iar critica
gi autocritica stiintificd mu au atins nivelul cuvenit.

Cu prilejul a doud ssesiuni arheologice (1948—1950) au fost clarificate
principalele sarcini care st:au in fata arheologiei marxiste bulgare. Aceste sarcini
au fost trecute in planul i de perspectiva.

In fata arheologiei lbulgare, ca stiinti nationald, sti sarcina de seami
de a urmadri i clarifica tni primul rind procesul formdrii si dezvoltirii istorice
a poporului bulgar, structtura lui social-economicd, cultura materiala i spiri-
tuald in diversele ei etape de dezvoltare.

Aducerea la indepliniire a acestei sarcini generale depinde de rezolvarea
justd a mai multor problieme cu o sferd mai limitatd, care se impart in trei
grupe:

I. Clarificarea probleemelor privitoare la substraturile etnice pe care
slavii le-au gdsit in Penimsula Balcanica §i determinarea precisi a mogtenirii
pe care acestea le-au ldsat in domeniul culturii materiale si spirituale. Aici
intri o serie de probleme din domeniul preistoriei, antichititii greco-romane
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gi indeosebi problemele modului de viatd §i ale culturii tracilor asimilati
de slavi. :

I1. Problemele slave: 1) etnogeneza slavilor sudici, 2) orinduirea social-
economica, felul de . viatd §i cultura slavilor sudici; 3) mostenirea greco-
romand si slavii; 4) tracii si slavii; 5) siligtile §i gradistele slave din Bulgaria
gi organizarea lor; 6) constructiile slave; 7) obiceiurile funerare la slavi;
8) slavii gi protobulgarii; 9) slavii gi Bizantul.

I11. Bazele social-economice gi factorii formaérii statului bulgar. Struc-
tura economicd a poporului bulgar, cultura lui materiald i arta lui in epoca
feudalismului. Capitalele bulgare Pliska, Preslav gi Tirnovo. Felul de viafa
al poporului bulgar si cultura sa in afara capitalelor.

Noi am trasat si sarcinile practice ale gtiintei noastre arheologice, ca de
pildd stringerea materialelor necesare pentru intocmirea in detalii a hartii
arheologice a Bulgariei; studierea si conservarea monumentelor descoperite
intimplator si indeosebi a acelora care ies la iveald in timpul uriagei activi-
titi de constructie ce se desfisoard in tara noastrd; popularizarea realizirilor
stilntei arheologice §i rdspindirea in mase a adevidratelor cunogtinte istorice
prin obiecte expuse in muzee.

Acestea au fost perspectivele istorice gi practice ale stiintei arheologice
bulgare in ultimii zece ani.

Sarcinile sint trasate de citre Institutul arheologic de pe lingd Academia
Bulgard de Stiinte, de care depinde si fostul Muzeu arheologic national din
Sofia. Aceste institufii se bucurd si de sprijinul marilor muzee arheologice
din Plovdiv, Burgas, Stalin, Russe, Kolarovgrad si Tirnovo, care indeplinesc
uneori §i sarcini proprii cu caracter local. Activitatea lor in domeniul cerce-
tarilor gtiintifice este condusd de Institutul arheologic pe baza unui plan
aprobat in prealabil de consiliul gtiintific.

Mijloacele pe care le folosim in vederea indeplinirii sarcinilor teoretice
gi practice care ne-au fost trasate sint in primul rind sdpaturile §i expeditiile
de explorare, precum gi munca de laborator §i cabinet legate de acestea.

Pinid la 9 Septembrie 1944, gtiinta noastrd arheologici nu a cunoscut
o dezvoltare uniformad, planificatd. Se acorda o atentie deosebitd, si aceasta
numai in mod sporadic, culturii orinduirii comunei primitive (neoliticul,
eneoliticul), si in special epocii sclavagiste greco-romane, reprezentati la
noi prin monumente remarcabile de caractere variate. O oarecare atenfie
era acordatd gi artei din epoca feudalismului bulgar. Viata economici gi
cultura materiald a triburilor si a popoarelor care au locuit in Balcani veacuri
de-a rindul nu constituiau obiectul unor cercetiri sistematice si planificate.
Lumea slavd era aproape cu totul datd uitdrii. Informatiile in legiturad cu
ea proveneau din descrierile succinte i neclare pe care le gisim la scriitorii
bizantini. In acest mod stiinta noastrid arheologici prezenta un tablou
hibrid in care epocile istorice cele mai importante pentru poporul bulgar
erau reprezentate prin pete albe.

Stiinta arheologici bulgard contemporani si-a propus sarcina de a pune
paralel in lumind principalele epoci istorice care au lisat monumente mate-
riale pe intreg cuprinsul teritoriului bulgar. In acest scop activitatea noastrad
a fost legati de obiectele care provin din paleolitic, neolitic, eneolitic §i din
epoca bronzului. Noi studiem actualmente viata i cultura tracilor, urmele
oragelor grecesti de pe litoral §i din interiorul térii, precum gi ruinele centrelor
militare §i administrative romane, {inind seama mai ales de influenta pe
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care acestea au exercitat-o asupra populatiei trace locale. In ceea ce privegte
antichitatile slave, cdutdm sa recuperdm lucrurile care ne-au scipat din vedere
in trecut, incercind si stabilim locul celor mai vechi silisti slave de la sud
de Dunire, pentru a le cerceta it mod sistematic. in acelasi timp, ne ocupadm
$i cu studierea conditiilor materiale, a vielii si a culturii poporului bulgar
in epoca feudalismului, de la formarea statului bulgar in secolul al VII-lea
pind la jumitatea secolului al XI1X-lea.

In conditiile actuale, care se caracterizeazi mai ales prin lipsa unor
colaboratori stiintifici cu temeinice studii teoretice si practice, aceastd metoda
de muncd ne impune un ritm destul de lent, deoarece ea ne obligi si ne
scinddm colectivul in vederea unor sdpidturi de scurtd duratdi pe sectoare
mérunte. '

Nu am posibilitatea de a mi opri mai pe larg asupra tuturor reali-
zérilor arheologiei bulgare din ultimul deceniu. Voi enumera cu titlu infor-
mativ numai pe cele mai importante, in ordine cronologica:

1. Paleoliticul in Bulgaria ecste studiat cu totul nesatisficdtor. Pini
la 9 Septembrie 1944 noi cunosteam abia sase statiuni paleolitice: de aceea
arheologilor nostri 1i s-a trasat sarcina de a lirgi cunostintele noastre in
domeniul rispindirii geografice a omului primitiv pe teritoriul bulgar,
precum gi in privinta epocei celei mai timpurii a aparitiei sale la noi. La
statiunile paleolitice pe care le cunogteam dinainte s-au mai adiugat acum
alte trei statiuni descoperite recent in pesteri. Ultimele cercetdri privitoare
la locurile unde s-au gisit obiecte din epoca paleoliticd in Bulgaria au
facut posibila clarificarea prin stratigrafie a cronologiei materialelor. Aceste
materiale au un caracter original, care in multe privinte se apropie de
cultura paleoliticd tirzie din regiunea M#rii Mediterane i a Africei. Felul
cum sint prelucrate materialele sc apropie de asemenea de cel din sudul
Europei.

2. Sapaturile si exploririle efectuate la noi dupd 9 Septembrie, mai ales
in magurile cu ageziri (tell-uri) de linga Karanovo, Ezero si Russe, au furnizat
materiale extrem de pretioase pentru clarificarea mai multor probleme legate
de viata §i cultura triburilor care au locuit aici in cpocile neoliticd §i eneo-
liticd. No1 am avut sarcina de a face o periodizare precisd a neoliticului g
a epocii bronzului in Europa de sud-est. Lucrul acesta a putut {i realizat
in mare parte datoriti sapaturilor din tell-ul de lingi satul Karanove. In
aceastd agezare au fost descoperite cinei straturi de culturd consecutive,
cu ramdgite care pot fi datate din neolitic, din eneolitic si din epoca bronzului.

In toate straturile au fost descoperite temelii de locuinte. In primele
patru straturi locuintele au o formi dreptunghiulard cu o incépere si rareori
cu doud. In fiecare locuinti existd o vatrd si un loc pentru rignitd. Locuintele
din ultimul strat (V) au trei pereti drepti si unul curb. Ele sint mai spatioase,
avind doua incaperi — cea din {fa{d mai mare, fard urme de resturi de culturd,
si cea din spate mai micd, cu vatrd, loc pentru rignitd §i obiecte de uz casnic.

Uneltele de muncd sint din piatrd, silex, os si corn.

Unelte de aramad se intilnesc foarte rar si numai in stratul IV. Topoare
de luptd cu giuri apar in stratul II.

Toate straturile cuprind un abundent material ceramic.

Plastica figurativd este deosebit de dezvoltati in stratul IV in care,
in afard de reprezentdri de oameni si animale din lut, gisim si idoli antro-
pomorfi de os. In ultimul strat (al V-lea) lipsesc figurinele antropomorfe.
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Din materialele descoperite rezultd, agadar, ca primele triburi de agri-
cultort au sosit aici cu circa 3000 ani i.e.n., adicd in perioada neoliticului
mijlociu. Acestei culturi ii corespund in tarile vecine culturile Sesclo 1, Servia,
Starcevo §i Turdas.

Al doilea strat corespunde neoliticului tirziu (2600 —2200 i.c.n.): Troia I,
Vinéa I, epoca helladicd timpurie.

Al treilea si al patrulea strat pot [i situate in epoca pielrei gi a aramei
(2200—1900 i.e.n.): Tripolic I, Tripolie II si Tripolie Il1I, Boian I si II,
Kodja-Dermen, Gumelnita, Dimini [I. Ultimul strat dateazi din prima
perioadd a epocii bronzului (1900—1700 i.e.n.).

Sédpaturile din tell-ul de pe malul Dundrii, lingd orasul Russe (Rusciuk),
au fost intreprinsc in vederca unei prime studieri integrale a culturii unei
agezdri primitive din a doua jumitate a mileniului al 11I-lea (epoca pietrei
§1 a aramei), pentru a clarifica unele probleme ale istoriei societdtii gentilice
primitive din partea de nord-est a Peninsulei Balcanice, ca de pilda lega-
turile dintre triburile de pe ambele maluri ale Dundrii si de la nord de
Dundre (cultura Tripolie). In aceastd asezare s-a descoperit temelia unei
locuinte de forma dreptunghiulard, cu una-.sau douil incdperi, construitil
din par1 si nuiele si tencuitd cu lut. Perelii unora dintre locuinte erau vopsiti.
In ultima etapi a existentei sale, aceasti asezare eneoliticd a fost intaritd
cu un zid de piatri. Aici, in stratul de culturi al pietrei si aramei, s-a
descoperit un mare numir de obiecte din cele mai variate. Uneltele de
productie si obiectele de uz casnic erau confectionate din piatrd. cremene,
0s 51 corn de cerb, lut, arama si aur. A fost descoperitd o colectie de obiecte
reprezentind unelte de cremene si obiecte de aramid. Vasele au o forma
variatd. Ele sint impodobite cu grafit, vopsca albd si rogie, iegituri i panglici
in relief, sdntulete liniforme cte. Exista o abundenti de obiecte pentru cult.
Ele reprezinta in primul rind fligurine antropomorfe si zoomorfe din lut si
08, scaunc si mese etc. Una dintre cele mai importante descoperiri o consti-
tuie mormintele cu schelete in pozitie chircitd. Mormintele sint situate in
apropierea locuintelor. Intr-unele s-a giisit ocru rosu, si rarcori vase mici
g1 alte obiecte. Scheletele s-an pistrat foarte bine st permit si se studieze
tipul fizic al populatiei.

3. Stiinta noastrd arheologici trebuie si studieze cu precddere culturile
din epoca bronzului de pe teritoriul Bulgariei nu numai pentru cd in aceasta
epocd au avut loc mari transformaéri social-economice, ci si pentru cd avem
lemeiuri sd credem cd in aceastd perioadd s-au format triburile trace care
in decurs de doud milenii au constituit principala populatie in jumitatea
de risdrit a Peninsulei Balcanice. Totusi, accastd epocd a fost foarte slab
studiatd. Monumentele sale (in special obiectele de bronz) sint descoperite
intimplator, cu prilejul lucrdrilor agricole, precum si in straturile superioare
de cultura ale unor tell-uri, ca o continuare a vietii din asczirile eneolitice.
In 1952 s-au inceput sipaturi intr-un asemenea tell in Bulgaria de sud,
lingd oragsul Nova Zagora. Aici au fost descoperite temelii de locuinte de
formd dreptunghiulard, cu un perete arcuit. Locuintele sint formate din doud
incidperi. Incdperea din spate contine un mare numir de obiecte: vatri,
rignitd, vase de lut §i altec obiecte de uz casnic. Ceramica de deasupra sc
deosebegte de aceea din straturile inferioare eneolitice. Uneltele si armele
sint facute din piatrd, cremene, corn de cerb si aramd. O descoperire foarte
importantd au constituit-o trei pithoi de lut, in care crau inmormintati

ILN
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copii in pozitie chircitd. Diverse obiecte gésite in alte locuri aratd cd in epoca
bronzului arama se extrigea in tard, si cd uneliele de brenz de calitate
superioard (topoare, seceri) erau de productie locali.

4. Epoca fierului in Bulgaria se leagd de existenta istoricd ulterioara
a tracilor, la care nu numai ¢ se intensificd inegalitatea averilor, dar intervine
gi diferentierea de clasa, care duce la formarea primelor state trace. Cerce-
tarile arheologice din trecut relative la aceastd epocd se margineau mai ales
la sdpdturi in tumuli, care furnizau date in special cu privire la obiceiurile
funerare §i la marile bogifii ale conducatorilor traci. Sint remarcabile in
aceastd privintd mormintele in formd de cupold, descoperite in movile —
asemdindtoare cavourilor din movilele de la Kerci —, care sint raspindite
in jumitatea de risdrit a Bulgariei de sud. O descoperire unica printre aceste
monumente o constituie mormintul in formd de cupold cu o inscriptie
pe perete, datind din secolul al IV-lea i. e. n., descoperire efectuatd in
1944. Uriagele bogitii ale conducitorilor traci sint dovedite prin existenta
unor tezaure de aur gi argint remarcabile atit din punct de vedere cantitativ,
cit i in ce priveste aspectul lor artistic. Ele au fost descoperite la Vilei
Trin, la Panaghiurigte, 1a Lukovit etc. Sdpéturile din necropolele populatiei
trace de rind s-au facut la intimplare si fard sistem. Nu a fost studiata
nici o agezare traci. Astdzi, arheologia noastrd considerd cd cercetarca
culturii trace constituie o sarcini primordiald si de aceea isi extinde cer-
cetdrile: ea cauty si descopere si si studieze monumentele vietii poporului,
agezdrile trace gi relatiile tracilor cu popoarele vecine, mai ales cu grecii la
sud si cu scitii la nord-est. Din acest punct de vedere noi am obtinut rezul-
tate foarte importante in apropiere de Koprinki. In urma unor sipituri
integrale, am descoperit si am studiat un orag trac fortificat, din secolul
IV-I11I i.e.n., cu numele de Seuthopolis, a cirui existentd nu era cunoscuta
pind in ultima vreme. Felul cum sint trasate striizile gi tipul locuintelor
denotd o puternicd influentd elenistici. Unul din carticrele oragului consti-
tuie o fortdreatd impunitoare in care se afli o mare incdperc cu bogate
ornamente interioare. Intre obiectele mirunte descoperite Lrebuic remarcate
urmitoarele: o mare cantitate de ceramicd greacd de import, aldturi de
ceramicii tracd locald in proportiec egali, un mare numiir de monede,
unelte de muncd, fragmente arhitectonice de stil dorie, o inscriptie in
limba greacd, reprezentind un tratat intre diferiti conducitiori lraci, si
multe altele.

Pe lingd probleme trace, a fost inclusa gi problema colonizirii grecegti
a litoralului de vest al Marii Negre, precum si aceca a patrunderii colonistilor
greci in interiorul tdrii. Au fosl cfectuate sdpdturi parliale in urmitoarele
orage elenice de la Marea Neagri: Apollonia, Mesembria. Odessos si
Bizone. Scopul sdpdturilor era de a completa istoria economica si culturali
a acestor orage, cercetindu-se in acelagi timp influenta pe care acestea au
exercitat-o asupra dezvoltirii social-economice i culturale a populatiei
trace locale, precum si inriurirea exercitatd de traci asupra economiel
coloniilor grecesti.

n ceea ce priveste relafiile dintre scili si traci, existenta lor a fost
sugeratd de un mare numdr de obiccte gdsite intimplitor. in care predo-
mind stilul scitic zoomorf. Recent. Muzeul arheologic de pe linga Institutul
arheologic a achizitionat un tezaur compus din 60 de obiecte (e argint
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care pot fi considerate ca apartinind artei scito-trace, foarte dezvoltatd
in Tracia.

“—>5.Nici o altdi problemd nu are o legiturd atit de strinsd cu istoria
poporului bulgar, ca etnogeneza gi originea culturii materiale gi spirituale
bulgare, ca problema culturii tracilor in perioada romani din secolul I pini
in secolul VI. In aceastd perioadi s-a format mostenirea etnici §i culturald
traco-greco-romand, care a alcdtuit nemijlocit baza poporului bulgar si a
culturii bulgare. In legiturd cu aceasta, arheologiei noastre i s-a trasat ca
sarcind extrem de importantd studierea culturii provinciilor gi oragelor romane
din Moesia si Tracia gi stabilirea gradului in care ea a influentat populatia
traci. In cadrul indeplinirii acestei sarcini, am inceput sipaturi in orasul
militar Oescus de pe Dunire, iar mai tirziu in ruinele oragului Abrittus de
lingd Razgrad. La Oescus am descoperit o parte a zidului cetdtii, o stradd
cu canalizare, clidiri publice, pravilii si ateliere mestesugiresti. Intr-una
din cladiri a fost descoperit un minunat mozaic infatisind o scend dintr-o
comedie a lui Menandru, necunoscuti pind atunci. Sapaturile de lingd Razgrad
si Madara au dat la iveald doud mari locuinte — villae — ale unor mari
proprietari de sclavi romani, construite dupid modelul roman gi previzute
cu toate instalatiile gospodiresti necesare. Vilele de lingd Razgrad ne-au
furnizat in acelasi timp un mare numdar de detalii arhitectonice in stil ionic,
precum i un mare numar de unelte agricole si megtesugiresti din fier. Rezul-
tatele sipiturilor in localitdtile romane din Bulgaria sint foarte incuraja-
toare; de aceea, dezgroparea monumentelor de acest fel trebuie continuati,
incluzind si asezirile pur tracice. Cel mai important rezultat al sipaturilor
din asezirile romane il formeazd constatarea, in prezent bine stabilitd, ci
deasupra ruinelor celor doud orase romane studiate — Oescus si Abrittus —
se gdseste un strat de culturd slav (rdmdsite de locuinte, vetre, cuptoare,
ceramicd), ceea ce dovedeste ci colonigtii slavi de la sud de Dunire se agezau
intre sau pe ruinele asezirilor romane gi ale siligtilor trace mai vechi. Mai
existd insd si un alt fapt, la fel de important: alituri de ceramica tipic slavi,
gdsim, in nivelurile cele mai de jos ale stratului de culturi slav asezat direct
pe ruinele romane, si ceramici cenugie. care, ca tehnicd, formd si mod de
finisare aminteste de ceramica cimpurilor cu urne funerare din Rusia de
sud. O asemenea ceramicd apare §i in alte aseziri vechi situate in intreaga
Bulgarie de nord. Cel de-al treilea tip de ceramicé pe care il intilnim impreund
cu ceramica slavi la Abrittus, Pliska, Preslav g1 in alte vechi siligti slave
este o olirie care prezintd o foarte mare analogie cu aceea a culturii Saltovo-
Maiatk.

6. Siligtile slave agezate deasupra oragelor romane mai sus amintite
nu au fost incd studiate sistematic. In general nici una dintre agezirile slave
timpurii din Bulgaria nu a fost incd cercetatid metodic.

7. Atentia arheologilor bulgari care lucrcazd in domeniul problemelor
slavo-bulgare continui s fie atintita asupra ruineclor vechilor centre de stat
gi culturale ale Bulgariei — Pliska, Preslav gi Tirnovo. Cu ocazia sapaturilor
cfectuate in primele doud capitale — Pliska st Preslav — au fost trasate
noi sarcini. S-a considerat cd este necesar si se dezgroape si si se studieze,
nu palatele tarilor din fortiretele interioare, ci locuintele, atelierele si bise-
ricile populatiei muncitoare din acele orase. Astfel, la Pliska au fost desco-
perite peste 30 de constructii necunoscute pind acum, raspindite pe teritoriul
oragului, In majoritate, aceste constructii sint mici biserici, dar alituri de
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ele s-au descoperit si clddiri simple cu 2—3 incédperi, servind probabil drept
locuinte si ateliere mestesugiresti. Rezultate aseméindtoare au dat s sdpa-
turile de la Preslav. $i aici au fost descoperite, pe teritoriul orasului, biserici
mici si constructii civile lucrate dupd un plan simplu si de structurd subredi.
Intr-una din aceste biserici a iesit la iveald un mormint acoperit cu o lespede
de piatrd, avind o inscriptie in care se aratd numele si functia defunctului
(Ciregobilea Mostici); acesta a trdit in timpul tarului Simion si al tarului
Petru; la virsta de 80 de ani el si-a parasit slujba si intreaga sa avere si
s-a cilugdrit. Inscriptia dateazd din a doua jumditate a secolului al X-lea,
fiind scrisd cu litere cirilice. Este una din cele mai vechi inscriptii lapidare
scrise in limba bulgara.

Cu ocazia sdpdturilor efectuate in regiunea muntoasa din apropierca
oragului Preslav, au mai fost descoperite citeva biserici si mindstiri datind
din secolul al X-lea.

Asgadar, sipiturile de la Pliska g1 de la Preslav au furnizat un nou
material arheologic, pe baza ciruia se pot trage concluzii cu privire la urba-
nistica celor doud capitale, la pronuntata diferentiere de clasa in sinul popu-
latiei lor, la dezvoltarea rapida a relatiilor feudale si la farimitarea puterii
monarhului in mici domenii feudale. Bisericile descoperite, cu arhitectura si
ornamentarea lor ceramicd, reprezinti cele mai variate tipuri arhitectonice,
dovedind bogata fantezie a vechilor mesteri bulgari si marea dezvoltare a
megtegugurilor.

O importantd problemid a istoriei oragului Pliska o constituie cultura
populatiel ei dinaintea crestindrii. Am incercat sd descoperim aceastd cultura
in gorganele din imprejurimile cetatil. Sipiturile efectuate intr-unul din
gorgane au dat la iveald morminte de incineratie cu un mare numar de
vase de doud tipuri: urne slave obisnuite si vase de lut cenusii, frumos
lucrate si impodobite cu linii care formeazi figuri romboidale.

O necropold din apropierea orasului Pliska a dat la lumina materiale
sl mal pretioase. Aicii mortii erau ingropati in directia nord-sud, iar in
morminte se puneau arme (s-a gisit si o sabie), cutite, alimente si vase de
lut, de asemenea de doud tipuri, ca si in gorganul de la Pliska: vase cenusii
inchis cu dungi lucioase si vase cu elemente caracteristice ceramicii slave.
Obiectele descoperite in morminte si indeosebi ceramica ridica in fata arheo-
logilor bulgari noi probleme privitoare la structura etnicd si la cultura popu-
latiei din Pliska. Sipaturile efectuate in cea de-a treia capitali bulgara,
Tirnovo, se limiteazd in prezent la degajarea palatului tarului — un castel
feudal tipic — care se deosebeste fundamental de palatele tarilor din Pliska
si Preslav. El este construit pe un deal, fiind inconjurat din trei pirti de
un riu. In afari de aceasta, este apirat de stinci naturale verticale si de
ziduri puternice de fortdreatd, construite pe stinci. Palatul are un zid propriu.
iar induntrul spatiului inconjurat de acest zid se gisesc sala de festivitati
cu trei naosuri, o bisericd cu patru coloanc si cupold, locuinte cu pivniti
adinci pentru pastrarea alimentelor. inciperi pentru garda palatului, un mare
bazin cu apd, o crami etc. Este clar ca tarii de la Tirnovo nu se simteau
in sigurantd in propria lor capitald §i si-au construit palatul ca o cetate
capabild sa reziste la un asediu, nu numai din partea dusmanilor dinafara,
dar si a celor dinduntru.

Rezultatele lucririlor de pe teren sau ale cercetarilor stiintifice de cabinet
au fost publicate fie in cérti separate, fie in publicatii periodice, dintre care
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cele mai importante sint: MsBecrus na apxeosormyeckus mHerutyT (Bule-
tinul Institutului arheologic), 25 volume; TpymoBe Ha ciaaBAHCKATA CEeKIUA
(Lucrarile sectiei slave), 2 volume; XynosecTsenn nameTHunu Ha Bwiarapus
(Monumentele artistice ale Bulgariei), 6 volume; Marepuasu sa ucTOpHATa
nma Copua (Materiale cu privire la istoria orasului Sofia) 12 volume;
Fopmmuuk na napopuusa apxeosiorndecku myseit b Cogusa (Anuarul Muzeu-
lui arheologic national din Sofia) 4 volume; WaBecrna na BapHaenckoro
apxeosorudecko papyecrso (Buletinul Societdtii arbeologice din Varna),
9 volume; Tomummuk Ha Hapoguma wmyaeit Br IlmoBgue (Anuarul Mu-
zeului national din Plovdiv), 12 volume.
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