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STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

SI'UDII 

REZULTATELE PRINCIP ALE ALE CERCETĂRILOR 
PALEOLITICE IN ULTIMII ,PATRU ANI ÎN R.P.R. 

DE 

C. S. NICOLĂESCU-PLOPŞOR 

INTRODUCERE 

Bănuielile lui Alexandru Odobescu, Cezar Bolliac şi Grigore Tocilescu 
asupra existenţei paleoliticului pe teritoriul ţării noastre aveau să se con­
firme destul de timpuriu, cind încă din 1885 geologul Gregoriu Ştefănescu 
a făcut prima descoperire sigură a unor unelte paleolitice de cremene ln 
loessul de la Mitoc, reg. Botoşani. 

Dezvoltarea acestui soi de cercetări a fost mai apoi cu totul sporadică 
şi neunitară ca metodă de cercetare, pe centre izolate şi îndepărtate intre ele, 
centre în care au activat cercetători izolaţi. Aceşti puţini pasionaţi, cu mai 
multă sau mai puţină pregătire, lipsiţi de sprijin, nu au cuprins in căutările lor 
întreaga ţară; de aceea, harta descoperirilor paleolitice pînă în anul 1938 ne 
arată unele regiuni in care acest fel de descoperiri sînt mai dese, in vreme ce 
1n ţinuturi întinse nu s-a semnalat nici măcar o descoperire întimplătoare. 

Cele cîteva zeci de puncte paleolitice se împart pe ciţ.iva cercetători 
care pot fi număraţi pe degete. ' 

ln Transilvania, Iulius Teutsch a făcut o descoperire de suprafaţă pe 
valea Cremenii, la Buzăul ardelean, în 1910. Urmează Roska Martin, căruia 
i se datoresc cele mai multe cercetări şi descoperiri de suprafaţă, citeva son-. 
daje mărunte în peşteri şi două săpături de proporţii reduse in peşterile de 
la Cioclovina şi Ohaba-Ponor, şi apoi Iosef Mallasz, care a cercetat peşterile 
hunedorene, făcind un sondaj la Nandru. 

ln Banat, Marius Moga şi Ernest Balog au efectuat sondaje în peşterile 
de pe valea Caraşului şi la Romineşti, fără· rezultate concludente. 

In Dobrogea, Nicolae N. Moroşan şi Ion Băncilă au semnalat două 
descoperiri de mică importanţă. 

ln Moldova de nord-est, Nicolae N. Moroşan a cercetat îndeosebi malul 
Prutului, făcind importante descoperiri. 

In Muntenia, sînt de semnalat descoperirile întîmplătoare din carierele 
de pietriş din preajma Bucureştilor, menţionatr de Dinu V. Rosrtti. 
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In Oltenia semnalăm drscopcririle şi sondajele noastre şi ale lui Corneliu 
Mateescu. 

Dacă la acestea mai adăugăm citrva neînsemnate descoperiri întîmplă­
toare, încheiem bilanţul cercetărilor şi descoperirilor paleolitice pînă în 1938. 

Aceste puţine cercetări au fost prezentate în note şi rapoarte şi chiar 
in încercări de înmănunchicre n'gională (N. N. Moroşan, Pleistocenul şi pa­
leolitictzl Romîniei de nord-est) sau grnerală (C. S. Nicolăescu-Plopşor, Pa­
leoliticul în Romînia). 

Unele descoperiri au avut darul să atragă atenţia unor cercetători 
dinafară, care, fie că au venit la noi în ţară, fie că le-au utilizat în studiile 
lor, conferindu-le o circulaţie ştiinţifică mai largă. 

Cu prilejul uneia dintre aceste vizite - Yenirea abatelui H. Breuil Jn 
1924 - spre a nu se dezminţi obiceiul ploconirii faţă de ştiinţa apuseană, 
s-au găsit în pripă, cu mărinimie, toate posiţlilităţile materiale ca aeesta 
să poată călători şi întreprinde crrcetări şi sondaje in mai multe locuri decît 
toţi ceilalţi cercetători din ţară în trecut. Aceasta a constituit un moment 
prielnic pentru cercetările noastre asupra paleoliticului, un început de interes 
in această direcţie, care, treptat, cu ştergerea amintirii trecerii acestui om 
de ştiinţă pe la noi, avea să cadă iarăşi în indiferenţa de altă dată. 

După cum rezultă din cele de mai sus, cercetările asupra paleoliticului 
în ţara noastră nu s-au dezvoltat mulţumitor in trecut, fiind lipsite de sprijin 
şi coordonare. 

Războiul a pus în bună măsură capăt acestui fel de preocupări care au 
renăscut timid o dată cu avîntul cercetărilor arheologice din R. P. R. în 1949. 
Dar, să nu ne sfiim a mărturisi: cu tot B.cest avînt necunoscut ca amploare 
şi proporţii în ţara noastră, avînt sprijinit„ îndrumat şi coordonat de Academia 
R. P. R., cercetările asupra paleoliticului au intîrziat să intre în preocupările 
Institutului de istorie şi apoi ale Muzeului naţional de antichităţi, care aveau 
sarcina conducerii săpăturilor arheologice. 

Mersul încet pe lin"ie arheologică, în această direcţie, se datoreşte faptu­
lui că la Muzeul naţional de antichităţi nu exista un grup de cadre speciali­
zate în acest domeniu, care e' fii.ră îndoială o subdisciplină aparte, ca pregă­
tire şi metode de cercetare, a arheologici. Această lipsă a fost supliniW. în 
bună măsură de cercetările iniţiate şi organizate pe linie paleoantropologică 
prin secţia anexă de antropologio a I nstitutulni dP. P.ndocrinologie «Prof. 
C. I. Parhon » al Academiei R. P. R. , al l';lrui direetor, acad. prof. Ştl,fa11 
Mileu, a sprijinit şi sprijină acrste cercetări. 

Deşi ca aspect, poziţia antropologiei a părut unor istorici nejust{( în 
această problemă, nu putem ti'igi'idui că, datorită acestor cercetări de căutarP 
a resturilor fosile umane în prştcrile noastre paleolitice, cercetări făcute 
tot timpul în colaborare cu arheologia, s-a trezit un interes din ce în ce mai 
crescind pentru vremurile paleolitice. 

Soluţia aceasta nu a putut fi decît o soluţie de moment, care şi-a găsit 
mai apoi rezolvarea prin înţelegere perfectă, intrindu-sc în 1954 pe făgaşul 
cel bun: istoriei revenindu-i sarcina de îndrumare şi coordonare a cercetărilor 
în acest domeniu, menţinîndu-se o strînsă colaborare cu antropologia şi cău­
tindu-se in acelaşi timp să se stabil€ască legături de colaborare şi cu <'ele­
lalte ştiinţe înrudite: geologia, paleontologia şi paleoclimatologia. 

Inainte de a trece la prezentarea slabelor noastre realizări, datoria ne 
obligă să vedem ce au făcut intre timp vecinii. 
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Facem această succintă prezentare spre a cunoaşte, măcar în linii mari, 
înfăptuirile vecinilor noştri, metodele înaintate pe care le aplică şi stadiul 
superior la care au ajuns în cercetările asupra paleoliticului. 

SITUAŢIA CERCETĂRILOR PALEOLITICE IN ŢĂRILE VECINE 

In U. R. S. S., numeroasele aşezări paleolitice sint cercetate pe o scară 
neobişnuit de largă prin săpături la care iau parte arheologi, geologi, pale­
ontologi, paleoclimatologi, antropologi şi etnografi de la institutele Acade­
miei de Ştiinţe a U. R. S. S. şi ale filialelor din republicile unicnale, de 
la Universitatea de stat din Moscova şi alte instituţii de invăţămînt superior, 
supraveghindu-se de c·ătre colective complexe lucrările marilor construcţii 
în scopul de a salva preţioasele mărturii paleolitice şi paleoantropologice 
scoase la iveală cu prilejul acestor lucrări. 

c~rcetarea paleoliticului în U. R. S. S. este unul din obiectivele de că­
petenie ale Institutului de istoria culturii materiale care, în cazul unor des­
coperiri excepţionale, cum sînt cele paleoantropologice, deplasează la faţa 
Jocului comisii speciale, formate din reprezentanţii celor mai de seamă ştiinţe 
înrudite. 

Rezultatele cercetărilor şi săpăturilor paleolitice sînt ·discutate în con­
sfătuirile anuale ale Institutului de cultură materială sau la sesiunile Secţiei 
de istorie a Academiei de Ştiinţe a U. R. S. S., văzind apoi lumina tiparului 
în „C6BeTcKaH apxeoJiorm'l" „RpaTKHe coo6~ettttH MttcTttTyTa HCTopuu MaTe­
pHaJibttoiî: KY•'lhTyphl", „CoBeTcKaH aTttorpacf>HR", „Yqetthle aanHCKH MocKOD­
CKoro rocyAapcTBeHHOro °YHHBepCHTeTa", „TpyAhl KOMHCCHH no. Hay11emuo 
qeTBepTH'lttoro nepttoAa" şi „IlpHpoAa"; în acelaşi timp se face o largă 
popularizare a omului paleolitic şi a culturilor sale prin muzee, expoziţii, 
radio, broşuri, albume şi materiale intuitive. 

O dovadă a interesului de care se bucură studierea paleoliticului în 
U .R.S.S. reiese din faptul că pînă în 1913 se cercetaseră abia vreo douăzeci 
de aşezări paleolitice, pentru ca în timpul puterii sovietice numărul aşeză­
rilor cercetate să crească la circa opt sute. 

De la rapoarte preliminare asupra descoperirilor pe aşezări sau regiuni 
cercetate, arheologia paleolitică sovietică a trecut la mari lucrări de sinteză 
regionale şi generale, ca acelea ale învăţaţilor: P. I. Boriskovski, Paleoliticul 
Ucrainei; M. Z. Panicikina, Paleoliticul Abhaziei; M. V. Voevodski, Paleoli­
ticul timpuriu al şesului rusesc, Culturile mezolitice ale Europei răsăritene 
şi P. P. Efimenko, Societatea primitivă. 

R.P. Polonă. In programul cercetărilor asupra pre- şi protoistoriei polo­
neze, întocmit de Wladzimiers Antoniewicz şi Zofia Wartolowska în 
1947, se aduce o aspră critică cercetărilor mai vechi în domeniul paleoliti­
cului polonez, trasindu-se sarcinile imediate pentru îndreptare. 

Deşi în trecut s-au făcut importante descoperiri, se remarcă publicarea 
lor sumară, lipsită de observaţii geologice, profile stratigrafice şi descrierea 
amănunţită a faunei şi a florei şi chiar a materialului arheologic, ceea ce 
îndreptăţeşte pe redactorii programului să spună că « în domeniul cercetării 
peşterilor în Polonia rămine totul de făcut ». 

De aceea, se propune pentru început, în scopul unei mai bune înţelegeri 
a paleoliticului din peşteri, cercetarea sistematică a două din acestea, în 
două regiuni diferite. 
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Situaţia fiind aceeaşi şi pentru aşezările deschise de loess, insuficient 
cercetate şi prezentate, se propun iarăşi două aşezări spre cercetare colec­
tivă, unde să nu lipsească observaţiile geomorfologice şi geocronologice. 

Pentru precizarea stratigrafică a paleoliticului şi a epipaleoliticului se 
propune o intinsă cercetare a dunelor, in corelaţie cu zonele de retragere 
a glaciaţiunilor din Polonia, precum şi a legăturii dintre epipaleolitic şi neolitic 
şi a aşezărilor de turbă în care obiectele lucrate din materii organice se 
păstrează foarte bine. 

Se stăruie asupra importanţei documentării pe care numai cercetările 
arheologice ar putea-o da asupra etnogenezei «grupurilor de cultură neolitice 
în legătură cu meşteşugurile diferenţiate epipaleolitice şi protoneolitice „ şi 
asupra stabilirii centrelor de aprovizionare cu silex din paleolitic pînă în 
neolitic, prin determinări macroscopice şi microscopice pe baza cărora se 
vor putea stabili circulaţia şi răspîndirea acestei materii prime şi a uneltelor 
prelucrate din ea. 

Aceasta reprezintă un vast program de lucru deschizător de drumuri noi 
in lămurirea trecutului îndepărtat al Poloniei, program pe care arheologii 
polonezi, în colaborare strinsă cu reprezentanţii ştiinţelor înrudite, caută 
a-l realiza. 

R. CehosloMeă. Vorbind despre organizarea cercetărilor arheologice în 
Cehoslovacia, încă din 1949 arheologul Jan Filip subliniază « responsabi­
litatea pe care o implică organizarea acestor cercetări », constatind « o lipsă 
sensibilă de lucrători calificaţi », cerînd «mărirea numărului de arheologi, a 
labc,ratoarelor şi atelierelor de conservare ». «Numai institutelor naţionale de 
arheologie», zice Jan Filip, «le incumbă direcţia săpăturilor celor mai 
importante», iar <c organizarea lucrului în diferitele regiuni administrative să fie 
încredinţată arheologilor cu reşedinţa in capitala fiecărei regiuni. Ar fi foarte 
important, in sfirşit, să se numească arheologi la principalele muzee din 
provincie, aceşti arheologi avînd de asemenea mandat de a conduce săpătu­
rile ocazionale şi de a veghea la conservarea descoperirilor intimplătoare 
în împrejurimile muzeului lor. Efectivul arheologilor calificaţi să fie completat 
graţie aportului noii generaţii de cercetători actuali formaţi de către univer­
sităţi ». 

Pe temeiul unui astfel de program, dezvoltarea cercetărilor paleolitice 
şi studiile asupra perioadei antropozoice în Cehoslovacia, ţară cu bogată 
tradiţie de lucru in aceste domenii, este neobişnuit de infloritoare. 

Rezultatele arheologice se fac cunoscute prin scurte comunicări imediat 
după terminarea campaniilor de cercetări şi săpături prin revista <c Arch"o­
logicke rozhledy » (Noutăţi arheologice), care apare din două în două luni. 
Aproape nu e număr din această revistă în care să nu se comunice o desco­
perire paleolitică, arheologii cehoslovaci cuprinzînd în cercetările lor de tnasr, 
peşteri, loess şi dune, întreaga perioadă paleolitică de la paleoliticul timpuriu 
pînă la epipaleolitic inclusiv. 

Apariţia revistei <c Anthropozoikum », in care se tipăresc aprofundate 
studii asupra perioadei cuaternare in Cehoslovacia, dovedeşte interesul din 
ce tn ce mai mare pentru aceste cercetări. 

R.P. Ungară. încă din decembrie 1949, Societatea ungară de arheologie 
a înscris in planul său cincinal de activitate, in vederea remedierii urgente 
a stării moştenite din trecut, cercetarea coordonată a peşterilor pentru 
descoperirea celor mai timpurii urme ale omului şi stabilirea poziţiei strati-
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grafice şi cronologice a paleoliticului superior, treclndu-se în plan chiar rezol­
varea unor probleme ca acestea: dacă originea solutreanului este în Ungaria 
sau nu, şi problema aurignacianului din munţii Biikk, toate acestea în 
cooperare cu geologii şi paleontologii. 

Valoroasele studii ale învăţaţilor arheologi M. Gabori, N. Gabori şi 
L. Vertes, apărute în <cActa archaelogica» şi <c Archaeologiai Ertesito» 
(Buletinul arheologic) demonstrează nu numai îndeplinirea planului, ci şi 
depăşirea lui. 

R.P. Bulgaria. In Bulgaria, în afară de descoperirile mai vechi cunoscute 
din peşterile Bacho-Kiro, Malkata-peştera, Mirizlivka, Moroviţa şi Temnata 
Dupka şi a aşezării deschise de la Belevo-Gebedze, nu cunoaştem din litera­
tura arheologică bulgară nimic nou despre paleolitic. 

După informaţiile primite prin tov. Stancio Stancev, arheologul Geam­
bazov a făcut săpături în peştera Davetaki, în care a descoperit straturi 
groase de cultură din paleolitic pînă în feudalitate. Acelaşi cercetător a desco­
perit paleoliticul superior în peşterile de pe valea rîurilor Isker şi Osma. 

De asemenea, într-o peşteră de lingă Loveci, după cum aflăm prin tov. 
S. Mihailov, s-a descoperit un complex paleolitic, aparţinind szeletianului 
superior. 

După cele pe scurt amintite asupra celor ce se petrec în jurul nostru, 
sîntem dintr-o dată puşi în situaţia de a înţelege, nu fără o puternică strîn­
gere de inimă, cit de în urmă am rămas cu cercetările asupra paleoliticului 
faţă de aproape toţi vecinii, şi cu deosebire faţă de U.R.S.S. 

De starea aceasta de lucruri sîntem răspunzători în primul rînd noi, 
arheologii, care am căutat altădată să cercetăm şi să înţelegem orînduirea 
comunei primitive fără începuturi, istoria patriei fără rădăcini. 

Şi dacă înainte, datorită unor mode trecătoare şi unei complete lipse· 
de înţelegere pentru aceste probleme, au rămas cu desăvirşire necercetate 
epoci întregi ale istoriei noastre, ceea ce s-a realizat în ultimii ani pentru 
dezvoltarea cercetărilor asupra paleoliticului reprezintă un început promiţător, 
dar încă destul de modest. 

PALEOLITICUL INFERIOR 

Istoricul problemei. Prima încercare de a atribui paleoliticului nostru 
inferior o descoperire arheologică datează încă din 1913 şi o datorăm isto­
ricului Nicolae Dansuşianu, care publică în a sa Dacia preistorică un silex 
cioplit, descoperit cu mult înainte în malul Neajlovului, la Crevedia Mare. 

Afirmaţia sa nu a fost luată în seamă datorită fantasticului de care 
este plină această cunoscută lucrare. Totuşi, pentru istoria arheologiei noastre, 
este demn de reţinut faptul că Densuşianu este primul istoric romîn care 
încearcă să atribuie paleoliticului inferior o unealtă destul de caracteristică 
în ceea ce priveşte forma, legînd-o în acelaşi timp şi de om. 

Mai apoi, cunoaştem lupta de opinii din jurul paleoliticului inferior 
transilvan susţinută de arheologul Roska Martin, col care pretindea 
a-l fi descoperit în mai multe localităţi din regiunile Arad, Baia-Mare, 
Hunedoara şi Regiunea Autonomă Maghiară. 

S-a cules din prundişul apelor şi din deschiderile teraselor nenumărate 
piese mai mult sau mai puţin asemănătoare formelor bifaciale alo paleoliti-
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eului inferior. Dar~ în urma unei atente cercetări critice a materialelor din 
aceste descoperiri, s-a dovedit că ne aflăm in faţa unor spărturi naturale 
datorite dezagregării opalului, rostogolirii şi îngheţului. 

După scoaterea din circuitul ştiinţific a tuturor acestor pretinse piese 
paleolitice timpurii, nu a mai rămas pentru Transilvania decît plătica acheu­
leană de la Căpuşul Mic, pentru Moldova levalloisianul superior de la Ripiceni, 
pentru Muntenia o aşchie cu aceleaşi caractere, descoperită lingă Bucureşti, 
şi un răzuitor de la Liţa. 

Plătica acheuleană de la Căpuşul Mic, cioplită din andezit, este desco­
perită într-un depozit fluviatil împreună ru alte două piese în forma topo­
raşelor de mină şi o răzătoare mousteriană. 

Descoperitorul nu se sfieşte să amintească posibilitatea unei erori dB 
atribuţie, fapt care a îngăduit unui alt cercetător al acestei localităţi să 
afirme că şi cele două toporaşe de mină nu pot fi socotite ca produse ale 
omului. Prea puţin spus din punct de vedere geologic: « depozit fluviatil~ 
şi atît, prea multă rezervă sau neîncredere din partea însăşi a descoperitorilor 
şi, de atunci, din 1924, nici o nouă cercetare la Căpuşul Mic. 

Pentru levalloisianul superior de la Ripiceni, avem ~iteva observaţii 
geologice mai precise: piesele mousteriene cu dublă patină arătau pe locui­
torii de aici întrebuinţînd ca materie primă unelte mai vechi levalloisiene, 
demonstrîndu-se prin sondaje că materialul levalloisian folosit de mousterieni 
se găsea la suprafaţa terasei inferioare a Prutului, însoţit de faună de climă 
rece: mamut şi rinocer Hnos. Este un levalloisian mai nou decit cel desco­
perit în stînga Prutului, la Ghermani-Dumeni, in R.S.S. Moldovenească, unde 
a apărut însoţit de faună termofilă: Elephas antiquus şi Elephas trogontherius. 

Răzătoarea de la Liţa, sigur operă a mîinii omului, e descoperită în 
aluviunile recente ale Oltului, fără a se putea preciza stratul geologic de 
unde a fost scoasă de ape. 

Acestea sint în rezumat cele cîteva cercetări asupra paleoliticului nostru 
inferior intre 1913 şi 1935, dată la care au încetat cercetările. 

Noile cercetări. Tîrziu, abia in 1952, aceste . preocupări fiind reluate, 
putem semnala citeva descoperiri intîmplătoare şi anume: 

a) Alex an dr ia. ln colecţiile Muzeului raional, o aşchie de silC'x, 
caracteristică formelor levalloisiene. Nu se cunoaşte locul descoperirii. 

b) B u c u re şti. ln partea de bază a carierii de pietrişuri şi nisipuri 
cu sedimentare fluvio-lacustră de la Pantelimon, s-a descoperit o aşchii' 
de silex mult rulată şi adinc patinată, a c.ărei formă şi tehnică de prPlucrar.-. 
o situează in clactonian. 

c) Fărcaş ele. O aşchie de silex, descoperită în malul Tesluiului, 
la Fărcaşele de Sus, spre est de Caracal, a cărei formă şi tehnică o înscriu 
in levalloisian. 

d) Giurgiu. Dintr-una din carierele din jurul acestui oraş provine 
o aşchie de cremene levalloisiană tipieă (fig. 1). Ea a fost descoperitr1 
la Tulcea, în pietrişul adus de un şlep încărcat Ia Giurgiu, şi se află în con­
servarea laboratorului de paleontologie de la Iaşi. Descoperirea unor bogate 
resturi fosile de mamifere antropozoice termofile în carierele de la Giurgiu 
sint un indemn pentru cercetarea acestei regiuni. 

e) S 1 a tina. Din stratul puternic de pietrişuri de pe malul stîng al 
Oltului, prof. I. N. MJroşanu a cules unele aşchii şi spărturi atipice 
obişnuite în paleoliticul inferior, avind aspect de lucru intenţionat. 
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f) Z i m n i c e a. ln colecţiile Muzeului raional Alexandria, se află o 
aşchie nucleară cu patină triplă, provenind de la Zimnicea, obţinută dintr~un 
nucleu mai vechi decît mousterianul. 

Prezentînd aceste noi descoperiri, subliniem că, alături de cele cunoscute 
mai demult de la Crevedia Mare, Bucureşti, Căpuşul Mic, Liţa şi Ripice_nţ, 
prin cele aflate de curînd, linia cercetărilor noastre asupra paleoliticului 
timpuriu a înscris in ultimii ani noi puncte. Aria descoperirilor atribuite 
paleoliticului inferior se lărgeşte, dar o dată 
eu aceasta va trebui să trecem de la faza 
de culegeri întîmplătoare a unor piese 
izolate, ale căror forme înclină către aceste 
vremuri, la cercetarea complexă a regiu­
nilor în care asemenea piese au apărut. 

Tehnica prelucrării şi formele unor 
astfel de aşchii izolate, oricît de bine se 
vor încadra în tipologia paleoliticului infe­
rior, niciodată nu vor primi pecetea unei 
garanţii ştiinţifice fără cunoaşterea temei­
nică a condiţiilor de descoperire. De aceea, 
dacă vrem să adîncim · problemele paleo­
liticului nostru timpuriu, nu vom face 
prea mult răminînd tributari numai tipo­
logiei, fiind neapărată nevoie de o docu- Fig. 1. - Giurgiu, lamă levalloisiană. 

mentare cronologică a descoperirilor cu 
ajutorul observaţiilor geologice, paleontologice şi paleoclimatice. 

Cit priveşte aflarea paleoliticului inferior, el urmează a fi căutat pretu­
tindeni unde au apărut resturi fosile ale mamiferelor de climă caldă. 

Revenind la descoperirile noastre, după cum vedem, ele se înscriu in 
l·unoscutele etape ale paleoliticului inferior clactonian şi levalloisian, cu 
unelte în formă de aşchii simple, fără topoare de mină bifaciale, pe care pînă 
in prezent cercetările noastre nu le-au aflat. 

ln ceea ce priveşte clactonianul, cultură paleolitică timpurie fără topo­
raşe de mînă, care în evoluţia sa a dat naştere levalloisianului, se dovedeşte 
a fi, ca şi culturile toporaşelor de mînă contemporane, cu care merge paralel 
sau se încrucişează, o cultură de largă răspîndire geografică, intinzîndu-se 
din apus peste Europa centrală, pînă la Don şi Caucaz, cuprinzind spre 
miazăzi Egiptul, Sahara, Africa de Sud şi chiar lava. In jurul nostru, men­
ţionăm apariţia lui pe Nistru} mijlociu la Luka-Vrubleveţkaia, in Polonia 
şi Slovacia orientală. 

După cum vedem, aceste cercetări şi descoperiri se string în jurul nostru 
ca un cleşte, ceea ce ne dă dreptul a nădăjdui că atribuirile provizorii de 
astăzi către clactonian, a unora din descoperirile amintite, vor găsi o con­
firmare in viitor. 

ln încheiere, oricît de mare prudenţă şi rezervă am adopta faţă de aceste 
mărunte descoperiri, ele vor rămîne totuşi increstate pe răbojul de început 
al cercetărilor noastre asupra paleoliticului timpuriu ca nişte luminoase 
semne de întrebare şi puternice îndemnuri pentru aflarea şi lămurirea celor 
mai adînci rădăcini ale istoriei noastre. Aflarea lor este o datorie imediată 
a cercetărilor noastre, care nu trebuie să întîrzie un moment a se îndrepta 
pe urmele lor. 
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Cu cit vom coborî mai jos în timp cu aceste descoperiri, cu atît vom 
putea urmări ln adincul sutelor de milenii rădăcinile istoriei patriei noastre, 
aceste umile spărturi de piatră fiind dovada netăgăduită de muncă şi viaţ.ă 
care a îngăduit omului să se desprindă din animalitate in etapa de început 
a istoriei societăţii omeneşti, hoarda primitivă. 

PALEOLITICUL PEŞTERILOR 

Istoricul problemei. Din nenumăratele peşteri sfredelite de ape in masi­
vele calcaroase ale munţilor noştri - multe din ele sigur adăposturi ale 
omului paleolitic - prea puţine au fost cercetate din acest punct de vedere. 

Fig. 2. - Baia de Fier, masivul Piatra Peşterii. 

Sondajele grăbite, executate în cîteva din peşteri alese la înttmplarc, 
au dat la iveală aproape totdeauna dovezi de locuire paleolitică, într-un caz, 
la Baia de Fier, descoperirea paleoliticului făcîndu-se chiar la suprafaţă, 
fără săpături. 

Amintim pentru Transilvania cercetări şi săpături făcute în peşterile 
de la: Bratca, Cheile Turzii, Cioclovina, Crăciuneşti, Federiu, Mereşti, Nandru, 
Ohaba-Ponor, Peştera şi Someşul Rece; pentru Banat, peşterile de pe valea 
Caraşului şi Romîneşti; pentru DJbrogea, Topalu; pentru Moldova, Ripi­
ceni, şi pentru Oltenia, Baia de Fier. Dd o săpătură propriu-zisă nu se poate 
vorbi în nici una din peşterile amintite, sondaje de dimensiuni mai mari 
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executindu-se doar in peştera de la Cioclovina şi un început de săpătură 
la Ohaba-Ponor. Cînd săpăturile au mers mai în adînc, ca la Baia de Fier, 
Cioclovina, Nandru şi Ohaba-Ponor, s-au descoperit urme de locuire apar­
ţinînd paleoliticului mijlociu (mousterianul) şi paleoliticul superior (aurigna­
cianul, szeletianul de la Nandru şi cele atribuite magdalenianului de la 
Baia de Fier, Nandru şi Someşul Rece). 

Peşterile extracarpatice, Ripiceni (Moldova) şi Topalu (Dobrogea), amin­
două complet distruse de exploatările de calcar, sînt lipsite de mousteriau 

Fig. 3. - Baia de Fier, peştera Muierilor (interior). 

la bază, o dovadă a formării lor mai tîrzii, întrucit la Ripiceni în imediata 
apropiere a peşterii, la locul numit Izvor, avem documentat din plin această 
cultură. D!ică cele cîteva spărturi atipice de la Topalu abia menţin un punct 
paleolitic superior în Dobrogea, la Ripiceni avem o dezvoltare de lungă 
durată a aurignaeianului în patru etape. 

Noile cercetări. Aceste sînt, pe scurt, cele ce se cunoşteau asupra paleo­
liticului peşterilor noastre pină în 1950. 

Pe linia valorificării vechilor descoperiri, a fost aleasă în 1951, pentru 
cercetări şi săpături, peştera Muierilor de la Baia de Fier (fig. 2), peşteră 
ln care sondajele noastre din '1929 precizaseră existenţa paleoliticului mijlociu 
şi superior, precum şi urmele bogate ale unor refugii mai tirzii neo-eneolitice 
şi mai noi. 
, Prin poziţia sa geografică, frumuseţile ei naturale (fig. 3), întinderea 
şi intortochierea galeriilor pe trei etaje, precum şi prin bogăţia resturilor 
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fosile de suprafaţă (fig. 4), peştera aceasta îndeplinea toate condiţiile pentru 
a deveni o peşteră-şcoală, unde participanţii urmau a-şi însuşi metodele) 
de cercetare şi tehnica săpăturilor specifice peşterilor. 

După experienţa cîştigată în trei campanii de săpături la Baia de Fier, 
cadrul cercetărilor a fost lărgit, reuşindu-se ca în 1954 o singură campanie 
să cuprindă în cercetările ei de suprafaţă 126 de peşteri de pe amîndouă la­
turile Carpaţilor, intre Jiu şi Cerna, executîndu-se săpături şi sondaje in 

Fig. 4. - Baia de Fier, peştera Muierilor, galerin Urşilor. 

trei din aceste peşteri situate pe teritoriile comunelor Boroşte ni, Băile Hercu­
lane şi Ohaba-Ponor. 

Fără a socoti încheiate săpăturile din vreuna din aceste patru peşteri, 
putem afirma că faţă de trecl.lt s-au obţ.inut importante rezultate în ceea 
ce priveşte înţelegerea paleoliticului nostru dP peşteră: volumul cercetărilor 
a crescut, metodele de cercetare şi tehnica săpăturilor s-au imbunătăţ.it, 
cadre tinere de cercetători ai peşterilor au început să se ridice. 

Volumul săpăturilor. Ca o dovadă a interesului crescînd în cercetarea paleo­
liticului peşterilor în ultimii patru ani faţă de trecut, facem în treacăt o paralelă. 

Peştera de la Baia de Fier era cunoscută istoricilor încă din 1870 din 
răspunsurile la chestionarul arheologic al lui A I. Odobescu. Cercetată 
<le muzeiştii Gorjului, Iuliu Moisil, Alexandru Ştefulescu, Rolla Piekarski 
în 1894, de Teohari Antonescu în 1896 şi apoi de Pamfil Polonic - deşi 
s-au descoperit aici ~ cioburi de lut lucrate cu o artă cu desăvirşite 
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rudimentară şi oase de animale diluvice », şi pe bună dreptate această peşteră 
era socotitii încă de pe atunci ca o locuinţă omenească printre cele mai 
vechi din ţară - asupra ei s-a aşternut uitarea pină în 1924, cînd, prin 
cercetările noastre, au fost descoperite dovezile sigure ale locuirii paleolitice. 

Cu toate că ecoul acestor descoperiri a fost deosebit de puternic, nu 
a reuşit să atragă atenţia cercetărilor oficiale către această peşteră şi e bine 
să se ştie că, de la semnalarea ei, din 1870, pînă în 1951, nu s-a 
efectuat o singură zi de lucru plătită din fondurile săpăturilor arheologice, 
nici măcar o zi de corvoadă sau prestaţie pentru peştera de la Baia de Fier. 

Cercetarea peşterilor intrînd în preocupările Academiei R.P.R., în primul 
an colectivul secţiei de antropologie a făcut aici cercetări timp de 20 de zile, 
utiliz_înd 350 de zile de muncă. Perioada de cercetare şi numărul zilelor de 
muncă au crescut în 1952 şi 1953 cu peste 100%, pentru ca, în campania 
din 1954, colectivul arheologic Cerna-Olt, în colaborare cu secţia de antro­
pologie, să lucreze 169 de zile pe teren cu participarea a cinci istorici, cinci 
antropologi şi doi biologi, cuprinzînd în cercetările sale 126 peşteri intre Jiu 
şi Cerna, în trei din acestea - Băile Herculane, Boroşteni, Ohaba-Ponor -
făcîndu-se săpături. 

Faţă de sondajele anterioare de mici proporţii, care au avut darul 
numai de a semnala existenţa paleoliticului, săpăturile din ultimii patru 
ani reprezintă un salt puternic în ceea ce priveşte volumul. 1n acest timp, 
criteriile de determinare a peşterilor locuite şi tehnica săpăturilor s-au îmbu­
nătăţit, adaptîndu-se la specificul muncii, eliminindu-se treptat lipsurile şi 
greşelile inerente începuturilor. 

CRITERII DE DETERMINARE A PEŞTERILOR LOCUITE 

Pe baza experienţei ciştigate, s-a ajuns la o înţelegere paleobiogeografică 
in ceea ce priveşte condiţiile ce trebuia să îndeplinească o peşteră spre a fi 
un bun adăpost pentru o locuire colectivă intensă sau care putea fi folosită 
doar ca vremelnic popas vinătoresc, şi care sint acelea în care nu se poate 
găsi paleoliticul. 

Peşteri care la prima impresie ca spaţiu şi orientare ne-au apărut ca 
foarte potrivite pentru o locuire umană paleolitică, s-au dovedit prin sondaje 
a nu fi fost locuite de om, precum s-a crezut. Clima rece, aspră, glacială, 
obliga pe om să se apere împotriva frigului, căutindu-şi un adăpost călduros 
mai în adînc, unde temperatura începea să fie neschimbătoare. Peştera Pircă­
labului şi a Ţiganului de la Baia de Fier şi peştera din Piscul Ciorii de la 
Boroşteni, fiind puţin spaţioase şi ca atare supuse variaţiilor de tempe­
ratură exterioară, nu au fost alese de om pentru o locuire de durată. Ele 
au fost folosite în paleolitic ca simple popasuri vînătoreşti şi în actual ca 
minunate locuri pentru refugii temporare din vechiul neolitic pînă azi. 

Ţinînd seamă în cercetările noastre de unele observaţii speo-morfologice 
şi speo-meteorologice făcute în alte părţi în legătură cu condiţiile optime 
pe care trebuia să le îndeplinească o peşteră în timpul glaciaţiunilor spre 
a fi un bun adăpost pentru o locuire umană, s-a ajuns la concluzia că asemenea 
peşteri au atras mult mai devreme pe ursul peşterilor, de unde s-a ivit, fără 
îndoială, lupta crîncenă cu omul pentru stăpînirea lor. 

2-c.812 
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Astfel, în cercetările noastre trebuie să facem neapărat deosebirea intre 
peşterile drepte, cele urcinde, coborînde -sau scufunde, intre cele liniştite 
şi cele bîntuite de curenţi, intre cele uscate şi cele umede. 

Prima din condiţiile pe care trebuia să o îndeplinească o peşteră pentru 
a fi bună de locuit era aceea de a fi uscată, de a fi părăsită de apele curgă­
toare şi ferită de inundaţii cu prilejul viiturilor. 

Intr-o peşteră cu patul oblu, ca cea de la Baia de Fier, deşi are în 
extremitatea opusă alte deschideri, nu se stabilesc curenţi în lungul galeriei, 
diferenţa de nivel fiind foarte mică. Anumite gîtuituri prin care abia se răz­
beşte pe hrinci împiedică şi ele formarea vîntului de peşteră. Pătrunderea 
şi ieşirea aerului pe intrarea principală e redusă, fără a da naştere la curenţi, 
ceea ce a îngăduit o locuire intensă la cîţiva zeci de metri în interior. 

Peştera de la Ohaba-Ponor, cu patul ei în urcuş, are cea mai favorabilă 
circulaţie a aerului. Vara, aerul rece se scurge domol pe podeaua peşterii, 
absorbindu-se pe sus, pe linia tavanului, aerul cald dinafară devenind prin 
aceasta o adevărată magazie de căldură. Iarna, circulaţia aerului încetează, 
temperatura interioară neputînd coborî mai jos <lecit aceea a rocii. Patul 
în urcuş şi orientarea favorabilă faţă de soare a înlesnit locuirea în glacial 
pînă la gura peşterii şi chiar pe terasa din faţa ei. 

Deşi rare, astfel de peşteri, cunoscute sub numele de magazii de căldură, 
au fost cele mai căutate de fiare si de om. 

Peştera Hoţilor de la Băile H~rculane are două intrări alăturate, una 
inferioară, strîmtă, ascendentă şi alta superioară, largă, plană. Diferenţa 
de nivel dă naştere unui continuu vînt de peşteră care circulă prin intra­
rea strimtă inferioară spre a ieşi pe intrarea largă superioară, parcurgînd în 
viteză o galerie ascendentă de legătură. Vîntul acesta de peşteră a împie­
dicat locuirea părţii anterioare a galeriei de sus, fapt care lămureşte de ce 
săpăturile noastre nu au aflat aici paleoliticul pe care îl vom găsi în mod 
sigur spre fundul larg al peşterii ferit de asemenea curenţi. 

Peşterile coborînde, în care iarna aerul rece coboară transformîndu-le 
in adevărate hambare ale frigului, îngăduind prin aceasta chiar formarea 
gheţarilor de peşteră (ca cel de la Scărişoara), au fost ocolite de om şi de 
animale şi ca atare urmează a nu ne pierde vremea căutînd paleoliticul în 
ele. De asemenea şi peşterile mai scurte, cu două ieşiri denivelate, fiind 
bîntuite de vînt, nu au fost folosite de om ca adăpost. Cu atît mai mult nu 
au putut fi folosite nici de om nici de animale peşterile scufunde, verticale, 
cunoscute în Gorj sub numele de blidăroaiC'. Sînt importante însă din punct de 
vedere paleontologic, pe fundul lor găsindu-se scheletele animalelor prăbuşite. 
Ţinînd seama de aceste criterii in alegerea peşterilor ce vom săpa, nu vom 
fi puşi niciodată în situaţia de a munci zadarnic. 

Tehnica săpăturilor. In ceea ce priveşte săpăturile, s-a ajuns la stabilirea 
unor rînduicli anume pentru acest gen de lucru. Pentru ca treptat, treptat, 
o dată cu înaintarea săpăturii să poată fi înţeleasă aşezarea straturilor de 
cultură şi geologice sterile, săpătura porneşte de la gura peşterii în trepte în 
lungul ei spre interior. Menţinerea malurilor cît mai pc verticală ne va înlesni 
de la prima treaptă, în cea mai largă măsură, observarea şi interpretarPa 
stratigrafică a depunerilor, precum şi urmărirea lor în continuare spre interior. 

Tot pămîntul rezultat din săpătură se trece prin sitele aşezate la gura 
peşterii, operaţie prin care se înlătură orice pierdere, putîndu-se recupera chiar 
piesele de mici dimensiuni, cum sînt microlitele şi oscioarele de cheiroptere 
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şi rozătoare. Evacuarea in afara peşterii a pămililtului săpat1 . a bolovanilor 
şi a stincilor căzute se face mai cu înlesnire pe orizontala săpăturii. ... 

Săpătura merge pină la patul viu al peşterii, spre a se putea face ohser-, 
va ţii geologice, paleontologice şi paleobotanice şi asupra stnaturilor depuse 
de apele curgătoare care au sculptat peştera, studiindu-se dezagregările' 
interioare, aporturile eoliene şi animale, anterioare ivirii omului. : ; 

In lungul săpăturii care urmăreşte locuirile umane spre interior pipă· 
la sfîrşitul lor se fac secţiuni curmezişe, obţinîndu-se prin aceasta imaginea. 
cit mai deplină a stratigrafiei. 

Adăugindu-se la acestea lăsarea unor rezerve de cel puţin 40% pentru 
verificări şi săpături viitoare şi luarea măsurilor de protecţie: închiderea. 
peşterilor mici (Ohaba-Ponor, Boroşteni) sau împrejmuirea săpăturilor (Băile. 
Herculane), ca malurile să fie ferite de acţiunile dăunătoare ale omului şi• 
animalelor, am enumerat cele cîteva principii care stau la baza tehnicii dei 
lucru pe care am înţeles s-o aplicăm la săpăturile din peşteri .şi pe care treptat; 
cu practica, urmează să o îmbunătăţim. 

Grija neobişnuită cu care se face o astfel de săpătură este din ·plin 
răsplătită şi iată de ce. Intr-o săpătură făcută după o astfel de rînduială într-o, 
peşteră, vom putea înţelege cu ajutorul geologiei, paleontologiei şi paleoclima-! 
tologiei, mai bine ca într-o aşezare deschisă, cronologia succesiunii diferitelor 
culturi materiale ce s-au perindat aici începînd din paleolitic, am putea spune­
pînă la zi. Vetrele locuirilor mai îndelungate şi ale refugiilor temporare înţr-un 
spaţiu restrîns se suprapun în ordine stratigrafică perfectă, uneori fără deran-. 
jamentele obişnuite în aşezările deschise. lntr-o peşteră .se. pot rezolva probleme 
stratigrafice de mare importanţă pe un spaţiu cu totul redus. Şi cînd peştera. 
din punct de vedere geografic e o peşteră cheie, la răspîntia. vnor culturii 
regionale, cum e cazul cu peştera Hoţilor de la Băile Herculane, colaborarea· 
cu arheologi cunoscători ai vremilor post-paleolitice este absolut necesară.; 

Rezolvarea unei probleme arheologice ca aceea a succesiunii cronologice. 
a diferitelor culturi sau faze de culturi se va realiza mai cu uşurinţă într-() 
peşteră, fapt care ne îndreptăţeşte să spunem că în asemenea împrejurări 
nu volumul şi suprafaţa săpăturilor contează, ci grija cu care este executată.• 

Ridicarea cadrelor tinere. ln 1954, sarcina conducerii săpăturilor în 
peşteri revenind arheologiei, s-a pus din plin problema ridicării cadrelof' 
tinere, cerindu-se facultăţilor de istorie şi biologie să recomande tineri de 
nădejde care să facă practică la asemenea săpături. Şi astfel, pe lîngă ciţiva 
tineri antropologi cu practică mai veche în cercetarea peşterilor, în 1954 au 
lucrat pe teren trei studenţi de la facultăţile de istorie din Bucureşti, Cluj şi 
Iaşi, care au fost trimişi să se specializeze în problemele paleoliticului, şi 
doi studenţi de la facultatea de biologie din Bucureşti, pentru specializare 
în. paleontologia mamiferelor antropozoice. 

Rîvna cu care au lucrat pe teren şi interesul depus în astfel de 'preo­
cupări ne îndreptăţesc a crede că scopul urmărit va fi atins. Aceasta, cu condi­
ţia ca şi în campaniile viitoare să fie repartizaţi numai la cercetările paleolitice: 

Rezultate obţinute. La sfîrşitul celei de-a patra campanii de săpături 
putem spune că am început a avea o privire oarecum mulţumitoare asupra 
locuirii umane paleolitice din peşteri. 

. Istoria peşterilor noastre, atît în ceea ce priveşte . form~rea lor, Cit şi 
trecutul lor geologic şi arheologic, este strîns legată de frămîntările geolo­
gice ale scoarţei pămîntului şi cu deosebire de frămintările Carpaţilor. 

2* 
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Consideraţii geologice. Tot acest trecut al peşterilor, de la cele in curs 
de naştere pînă la cele de mult apuse, se citeşte în aşezarea, aspectele inte­
rioare şi mai ales. în sedimentele geologice de umplere. Deosehirile dinb"e 
ele nu reprezintă altceva decît evoluţia orografică diferită a regiunilor in 
care se află. 

Un ciclu de eroziune subterană creator de peşteri noi se petrece sub ochii 
noştri. Jn nenumărate ponoare şi sorburi, pîraiele de munte se pierd spre 
a ieşi uneori în izbucuri sau izbîndişuri la depărtări neaşteptate, sfredelind 
in inima pietrii cărări necunoscute. In lungul unora din peşterile în curs 
de formare se poate pătrunde în adînc, luptînd cu valurile şi necun(s­
cutul (Cioclovina şi Ohaba cu apă). Unele peşteri sînt de eurînd părăsite 
de ape sau în curs de părăsire (Izverna), în care abia au început să se aciu­
eze liliecii. Altele au ieşit la lumină în perioada glaciară, fiind luate în stă­
J!Înire de fiare sau de om. Altele, mult mai vechi, sînt îmbătrînite şi prăbuşile. 
Jn. ele nu se mai poate pătrunde, prezenţa lor fiind mărturisită de acele mi­
eşe pîlnii de prăbuşire, numite vîrtoape sau căţine. 

O interpretare justă a rezultatelor obţinute în cercetările noastre de 
peşteră nu vom avea deci decît privind peşterea în ansamblul regiunii, făcînd 
parte integrantă din ea, peştera ca cel mai bun, cel mai conştiincios regi.s­
trator al schimbărilor survenite în mediul înconjurător biotic şi abiot~c. 
Aceste schimbări pot fi înţ.elese, în ceea ce priveşte geneza peşterii, în mur­
fologia ei, iar cele intlmplate după naştere în interiorul ei pot fi citite nurrai 
in arhiva sedimentelor ei. 

ObserMţii stratigrafice. Din vechile sondaje, unul singur a atins patul uneia 
din peşterile săpate, anume la Ohaba-Ponor. Or, stratigrafia fiind cheia mul1or 
taine ale peşterii, fără străpungerea depozitelor de umplere pînă la stînca 
vie nici nu putea fi vorba de un început de interpretare a unor astfel de de­
puneri. Datorită extensiunii săpăturilor noastre la Baia de Fier, Herculane 
şi Ohaba-Ponor, peşteri în eare săpăturile au atins stînca vie, s-a putut ch­
ţine o imagine completă asupra sucesiunii straturilor, ajungîndu-se la m­
ţelegerea cauzelor care au determinat acumulările geologice, aluvionare, 
eoliene şi de prăbuşire, a aporturilor animale şi umane. 

Să încercăm a desprinde cite ceva din cele înregistrate în depozitdc 
de arhivă mută ale peşterilor cercetate în ordinea cronologică a depuneri­
lor lor, in înţelesul fireştii înlănţuiri cu mediul înconjurător. 

Pe patul peşterilor drepte, găsim de obicei aluviunile lăsate de ap•le 
care le-au săpat: la Baia de Fier un strat de pietriş şi bolovani gros de 90 cm, 
iar la Băile Herculane argile de lac în depuneri orizontale. ln peşterile 
cu profilul urcînd sau coborînd, după cum este şi firesc, asemenea depozite 
nu există. La Ohaba-Ponor, înclinarea patului nu a îngăduit decît depunerea 
nisipurilor fine in crăpăturile stîncilor. 

Pc>ste depozitele aluvionare sau direct pe patul peşterii urmează ska­
turi de cultură şi sterile care ating mai mulţi metri grosime: 5 m la Baia de 
Fier, 3,60 m la Herculane şi 3 m la Ohaba-Ponor. 

Cum este şi firesc, depunerile nu sînt uniforme pretutindeni, din cauza 
variaţiilor de intensitate a acumulărilor de materiale in raport cu clima in 
care s-au depus, cu locuirile umane şi refugiile animale. 

De obicei, grosimea cea mai mare a depunerilor se află la gura peşterii, 
în glaciar, aici fiind variaţiile cele mai bruşte de temperatură, care au pro­
vocat dezagregarea rocii. lngheţul şi dezgheţul apei pătrunsă printre eră-
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păturile calcarului au dezgărdinat spre gura peşterii stinci uriaşe, fenomen 
care s-a petrecut într-o măsură mult mai slabă spre interior. Şi bolovă­
nişul desprins de îngheţ din bolta şi pereţii peşterii are o infăţişare deo­
sebită: muchiile lui sînt tăioase, colţuroase. 

In interglaciar, apa mai bogată a precipitaţiilor atmosferice scursă prin 
crăpături le lărgea, dizolvînd calcarul pînă la desprinderea din boltă a 
unor bolovani mai rotunzi, lipsiţi de colţurile tăioase ale fraţilor lor glaciari. 

Fenomene abiotice, ca dezagregarea pulberilor mărunte şi aportul 
eolian in vreme de secetă, aportul apelor de şiroire care se scug spre inte­
rior pe panta conului de umplere de la intrare, soliflucţia şi fenomene biotice 
ca aporturile umane - urmele lor de locuire - cărbuni, cenuşă, unelte, oase 
ale animalelor vînate, şi aporturile animale, cînd peştera reintră în stăpi­
nirea fiarelor care îşi lasă aici lutul adus de labe şi oasele, toate acestea, 
care par simple observaţii, ne-au înlesnit în mare măsură cunoa~terea stra­
tigrafiei obţinută în retezul săpăturii. 

Consideraţii arheologice. Cea mai veche locuire umană în peşterile 
cercetate aparţine paleoliticului mijlociu, mousterianului. Afirmaţiile lui 
J. Mallasz că la baza peşterii Nandru s-ar fi descoperit eolite, care pun pro­
blema omului terţiar la noi, e desigur gratuită, intrucit din punct de vedere 
geologic nu se poate susţine nici măcar formarea peşterii în acea vreme, 
iar problema existenţei omului terţiar c o fantezie de domeniul trecutului. 

Atît la Baia de Fier cit şi la Ohaba-Ponor, retragerea în peşteri cores­
punde unei vremi glaciare; elemente arctice: mamutul, rinocerul siberian 
şi nesăţiosul Culo borealis de la Baia de Fier, mamutul, rinocerul şi renul 
de la Ohaba-Ponor sînt elementele care documentează aceasta. 

In afară de elementele arctice amintite, o dovadă a vremii glaciare e şi 
prezenţa leului şi, mai frecvent, a hienei de peşteră, elemente iubitoare de 
căldură care şi-au găsit refugiul în peşteri. 

Incercările repetate ale paleontologului Ştefan Gil.al de a considera 
asociaţia faunistică de la Ohaba-Ponor ca aparţinind unui interglaciar, 
cald, însoţind fiecare specie descoperită de calificativul weimariensis, tnve­
chind prin aceasta mousterianul de acolo, nu a găsit aprobare in lumea paleon­
tologilor. 

In amîndouă peşterile e vorba de o lungă perioadă de locuire. Deşi sînt 
contemporane, şi cu toate că, în linii mari, cultura materială a acestor po­
pulaţii pare aceeaşi, influenţa mediului natural local şi-a pus pecetea pe 
uneltele de muncă, în raport cu materia primă din jur, pe nevoile de hrană 
satisfăcute în raport cu frecvenţa vînatului regiunii, dind un caracter 
specific cu variante locale muncii şi traiului acestor troglodiţi vinători 
carpatici. ' 

La Baia de Fier, materia primă de bază pentru prelucrarea uneltelor 
este cuarţitul, greu de lucrat, care se desprinde mai ales pe liniile lui de cli­
vare, cum vrea el, nu cum vrea omul. Avînd granulaţie mare, cca mai di­
bace mină de meşter paleolitic arareori putea scoate o unealtă de formă 
tipică predeterminată. Silexul de slabă calitate este cu totul rar, dind in 
schimb forme mai tipice, forme directoare, care ne ajută la încadrarea 
acestor culturi (fig. 5,1). 

La Ohaba-Ponor proporţia uneltelor de silex fiind mai mare şi cuar­
ţitul cu granulaţie mai fină, uneltele sînt mult mai tipice (fig. 5,2). 

La Boroşteni uneltele sînt lucrate din rocă vulcanică străină regiunii. 
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. In yreme oe vinătorfr de la Baia de Fier şi Boroşteni erau specializaţi, 
:am pute~ spune, în vînatul ursului de peşteră, cei de la Ohaba-Ponor vîri.au 
de predilecţie lilalul. Nu vo,m numi pentru aceasta pe unii vînători de urşi 
şi pe alţii vînători de cai, întrucît numărul celorlalte animale care intrau in 

~preocuparea , vinătorească a locuitorilor acestor peşteri era destul de 
.. mare. Astfel, intre animalele fosile descoperite în str.aturile de locuire, 
. au a ml.rut, 'dintre carnivore, lupul şi vulpea, dintre ierbivore, bourul şi 

,. , . · zimbrul, calul, asinul, ţapul de 

I 
I, 

I 

munte, ,antilopa tătărască, cerbul 
cu coarnele mari, cerbul comun şi 
altele nedeterminate sau în curs de 
determinare,, ceea ce denotă o ec0-
nomie crescîndă a vînătorii. 

Deşi acest strat de locuire mous­
teriană atinge la Baia de Fier gro­
simea de 1,40 m in galeria princi­
pală, despărţindu-se în două niveluri 
în galeria laterală M, iar la 'Ohaba­
Ponor numai nivelul III de locuire 
atinge 1,20 m grosime, iar împreună 
cu celelalte trei niveluri, două infe­
rioare şi unul superior, totalizează 

Fig. 15. - Vîiiuti de mină din paleoliticul aproape 2 m ·grosime, e vorba de 
mijlociu. (mousterian) : o singură şi îndelungată locuire, 

1) Baia ~e; fier, 2J uhaba-Ponor. despărţită prin straturi sterile dato-
• ~· , rite prăbuşirilor cauzate de inghe-
:. ţurile ,glaciar.e: o locµire care a durat in lungul unor oscilaţii glaciare, 
care ne vor fi precizate cu sprijinul detctminării cărbunilor şi al analizelor 

. sporo.:polenice„ 
, · Situarea cronologică a acestei culturi va fi înlesnită şi de păturile pră­
buşirilor glaciare in partea anterioară a peşterilor şi de succesiunea asoci-
aţiilor faunistice; . 

Mousterianul. Din punct de vedere tipologic, această cultură materi­
„ ală .e specifică stadiului de vînători şi culegători moustcrieni din domeniile 

carstice alpino-carpatice. 
Formele arhaice ale uneltelor dt~ cuarţit descoperite în 1916 de Maska 

: in .peştera de la S\pka-Moravia, l-au f:lcut pe acesta să le atribuie chel­
, leanului, apoi acheuleanuloi. Aşchiile atipice de cuarţit din pe·şterile de înăl­
' ţime ale Alpilor au îngăduit lui H. Obcrmayer să le socotească premous-

teriene, iar mulţimea uneltelor de os a dat apă la moară teoriei lui O. Men­
ghin, care a creat acea cultură înapoiată a oaselor (Knochen-Kultur). 

Diferitele facies-uri locale ale acestei culturi, lipsită în general de forme 
tipice, prin. oaracterul lor deosebit faţă de mousterianul clasic au dus pe 

. c~rcetători la unele ezitări în ceea ce priveşte atît încadrarea culturală, cit 

. ş1 cea cronologică. Totuşi, cercetătorii au ajuns la o înţelegere. Tehnica pre­
lucrării şi formele sînt mousteriene. Cum însă majoritatea pieselor descoperite 
sînt atipice şi cîteodată foarte rare, cum este cazul cu paşterile de înălţime, 
.cercetătorii nedumeriţi au introdus o serie de termeni noi, care nu făceau 
altceva decît ~ă ocolească problema, denotînd lipsa de curaj în a-i spune 
: pe -9Umele lui adevărat, mousteria n. N uma.i astfel se rxpli că apariţia în 
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literatură a termenilor premousterian, pseudomousterian, mousteroid, aurig­
Iiacian cuarţitic, sau, în timpul din urmă, larteţian. 

Interpretările date acestei culturi sînt, după cum am văzut, deose­
bite unele de altele. Totuşi, se poate vorbi de o analogie culturală intre des­
coperirile noastre şi acelea din staţiunile alpine de mare înălţime, ca peş­
terile din Moravia şi din Ungaria. O situare mai în amănunt a descoperirilor 
noastre în cadrul celorlalte descoperiri similare este greu de făcut. Prezentarea 
descoperirilor de acest gene de obicei sumară, stăruindu-se mai deosebit asupra 
unor anumite aspecte care serveau susţinerii unor ipoteze emise. Nu s-a făcut o 
diferenţiere intre peşterile de înălţime, refugiul permanent al urşilor de peş­
teră, folosite de om doar ca popas vinătoresc sezonier, şi peşterile mai joase, 
locuite permanent. 

Numărul redus al uneltelor din piatră in peşterile de înălţime faţă de 
cantitatea covîrşitoare de oase de urs sparte, mai mult pe cale naturală 
deciţ intenţionat, a dus la o imagine cu totul falsă în înţelegerea acestor 
grupuri de vînători. 

In peştera Balaurului din Stiria, numărul urşilor morţi a fost evaluat 
între 30 şi 50 mii de indivizi, iar la Cioclovina, exploatarea de fosfaţi a mă­
cinat mii de schelete de urs. E natural ca o săpătură într-o astfel de peşteră, 
locuită de predilecţie de urşi, să ducă la altă înţelegere. 

Lipsa silexului a obligat pe locuitorii peşterilor noastre să utilizeze 
cuarţitul şi osul, fapt care a dus la apariţia multor forme atipice asupra că­
rora tehnologia cioplirii pietrei şi a osului va trebui să se aplece mai îndea­
proape. 

Tehnica de lucru pentru obţinerea uneltelor de piatră este însă mous­
teriană, simplă aşchiere. Aşchiile neregulate cu margini tăioase sînt obţi­
nute prin lovituri date de multe ori pe însăşi suprafaţa bolovanului de 
cuarţit, fără pregătirea prealabilă a unui plan de lovire. Rareori aşchiile de 
cuarţit pot fi înscrise în rîndul vîrfurilor de mină sau al răzătoarelor. Toate 
sînt unelte uzuale, ale căror părţi active, vîrful şi tăişurile, prezintă urme 
de întrebuinţare, retuşe de uzură. 

Uneltele de silex sînt de obicei tipice: vîrfuri de mină, răzătoare, cu­
ţite, ele fiind piesele directoare care dau posibilitatea încadrării precise în 
mousterian. 

Merită, credem, o deosebită atenţie apariţia unor toporaşe de mină 
bifaciale de cuarţit în stratul de bază al locuirilor de la Baia de Fier şi Ohaba­
Ponor. Mai toate au călcîiul prelucrat, drept, ca un plan de lovire. Prin 
aşchieri bilaterale a rezultat o muchie mai mult sau mai puţin sinuoasă şi 
vîrful. Ca în străvechea tehnică de prelucrare abevillo-acheuleană, toporaşele 
de mină reprezintă însuşi miezul prelucrat prin aşchieri pe amîndouă feţele 
pînă la obţinerea formei dorite. 

Apariţia acestor toporaşe de mină şi citeva răzuitoare este caracteristică 
mousterianului superior. 

Acestei culturi îi aparţin şi unele unelte de os, mai frecvente la Baia de 
Fier, mai rare la Ohaba-Ponor. Ele există şi nu pot fi tăgăduite. întrebuinţarea 
osului ca materie primă pentru unele unelte a preocupat încă de mult pe 
cercetători. Studiile lui Băchler asupra uneltelor de os de la Wildkirchli în 
Alpi au găsit şi suţinători şi adversari. Au urmat apoi descoperirile de la 
Drachenloch şi Wildenmansloch. Dacă nu orice spărtură de os descoperită 
într-o peşteră e o unealtă a omului palflolitic - atîtea cauze naturale dind 
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uneori forme care se repetă - s-a. dovedit cii mei poziţia rrzervată faţă 
de aceste descoperiri nu a fost cea justă. 

Reluindu-se problema şi cercetîndu-se cu luare aminte mulţimea de 
oase sparte, descoperite în straturile de locuire mousteriene, s-a căzut de 
acord că datorită lipsei de materie primă de bună calitate cum e cremenea, 
mousterienii îşi lucrau unelte şi din os, a cărui duritate, atunci cînd e proas­
păt, dă piese destul de rezistente. Din mulţimea oaselor sparte intenţionat 
pentru extragerea măduvei, e greu de ales piesele a căror folosire de către 
om ca unelte întîmplătoare sau permanente este neîndoielnică. Totuşi, s-a ajuns 
la stabilirea unor criterii de alegere. Toate au anumite caractere comune: 
1) forma lor nu apare în mod izolat, ea aparţinînd unui tip sau variantelor aces­
tui tip care se repetă; 2) prezintă lovituri şi îndreptări intenţionate pentru 
obţinerea unei forme voite; 3) întrebuinţarea rste evidentă şi uşor de recu­
noscut datorită aşchierilor şi retuşelor de uzură precum şi şlefuirii părţilor 
active. Pe haza acestor observaţii putem deosebi la Baia de Fier o serie de 
unelte de os care pot fi socotite: zdrobitoare, sule, străpungătoare, răzui­
toare şi săpăligi de mină; toate mult mai potrivite a fi lucrate din os decît 
din piatră, pentru a face faţă lucrului la care erau folosite. 

In examinarea materialului s-au înlăturat cu prudenţă toate spărturile 
obişnuite, care apar atît de frecvent ca rezultat al zdrobirii oaselor lungi 
pentru obţinerea măduvei. Am înlăturat apoi oasele rulate de apele sub­
terane şi spărturile de canin de urs, cunoscute în literatură sub numele de 
lame de tip Kiskevely. 

Urmînd acestor criterii trebuie scoase din circulaţia ştiinţifică spărturile 
de oase rulate descoperite în peştera de la Popovăţ de pe valea Caraşului, 
pe care cercetătorul Ernest Balcg le socotrşte unelte, şi aşchiile de canini 
de hienă din peştera cu apă din Bihor, socotite lame de arheologul E. Hille­
hrandt, precum şi cele de canini de urs din pfştera de la Popovăţ, socotite 
unelte de Ernest Balog. Primele, pentru motivul că spargerea şi rularea 
acestor oase este datorită fără îndoială acţiunii mecanice a apelor subterane 
care în curgerea lor le-au rost9golit impreurni cu pietrele şi nisipul, şlefuindu-le 
deopotrivă pe partea internă şi extrrnă: cPle de-al doilea, aşa-zisele lame 
de tip Kiskevely, deoarece pe baza bogatului material colectat in galeriile 
care au servit urşilor drept loc de retrager!' pentru moarte, se poate dovedi 
că aceste spărturi se produc pe calc noturalii. 

Dar ceea ce este de. remarcat, este faptul că atît la Baia de Fier cit şi 
la Ohaba-Ponor, in mediu mousterian, apar forme bifaciale din piatră obţinute 
prin tehnica cioplirii preszelPti„ne. De~roperirea unor piese în formă de 
frunză cu călciiul rotund, amintind prin a('rasta forma toporaşelor de mină, 
într-un complex mousterian, nu ne smprinde. 

Din punct de vedere evolutiv, trccPrca de la formele superioare acheu­
lene ale topora~ului de mină plat, lucrat cu îngrijire pe amîndouă feţele, 
frecvent în mousterianul superior, spre forma de frunză szeletiană sau solu­
treană, este ceea ce poate fi mai firesc. 

Ca descoperiri excepţionale pentru această vreme trebuie considerate 
resturile fosile umane de la Baia de Fier, despre care va fi vorba mai pe 
larg la capitolul descoperirilor paleoantropologice, şi descoperirea unei vetre 
de foc in nivelul III mousterian de la Ohaba-Ponor. Aici, în jurul unei lespezi 
de calcar, au fost clădite din pietre mai mici două vetre de foc, in interiorul 
şi în jurul cărora s-au găsit cărbuni, cenuşă şi oase arse. Rostul pietrei din 
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mijloc era acela de a acumula căldura în timpul focului şi a o radia după 
stingerea lui. Credem că vetrele, prin mărimea lor, au fost construite anume 
pentru păstrarea focului (fig. 6). 

Acest facies cultural paleolitic al peşterilor noastre numit pe nedrept 
premousterian, pseudomousterian, mousteriform, moustcroid, aurignacian 
cuarţitic sau, în timpul din urmă, după propunerea arheologului cehoslovac 
Petrbok, larteţian, în amintirea arheologului francez Edouard Lartet, nu 
estoe altceva decît un mousterian superior prelungit, întîrziat, degenerat. 

Fig. 6. - Ohaba.Ponor, vatră paleolitică. 

In concluzie, cea mai veche locuire a peşterilor noastre, deşi lntlrziată 
ca timp, poate rămîne atribuită mousterianului, de care se leagă mai intim 
morfologic. Ace3ta este singurul termen arheologic potrivit pentru caracteri­
zarea celei mai vechi culturi materiale a peşterilor noastre, atribuirea refe­
rindu-se la aspectul morfologic al uneltelor de piatră directoare, fără a angaja 
prin aceasta contemporaneitatea cu m9usterianul clasic apusean şi nici cu 
acela cunoscut ln nord-estul ţării pe terase. 

Mousterianul de la Baia de Fier, Boroşteni şi Ohaba-Ponor e un mous­
terian prelungit, păstrînd la începuturile dezvoltării lui prin tradiţie forme 
mai vechi bilaterale, toporaşe de mină, care amintesc formele abevillo-ache· 
ulene, forme care spre sfîrşit par a face trecerea către tehnica şi formele 
szeletiene central-europene. Cel puţin în ultima etapă de dezvoltare această 
cultură e contemporană cu homo sapiens fossilis, care nu este exclus să fie 
autorul ei dintru început. Prelungirea în forme arhaice a acestei culturi e 
datorită, pe de o parte materiei prime grosolane, iar pe de alta, stadiului social· 
economic neschimbat predominant vînătoresc. 
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Aurignacian,ul. După această lungă locuire mousteriană, peşterile noastre 
sînt părăsite un timp, cînd se depune un strat steril interglaciar, urmat de 
o nouă depunere probabil glaciară, în care a pare paleoliticul su peri or. Docu­
mentat atît la Baia de Fier cit şi la Boroşteni, la Herculane ca şi la Ohaba­
Ponor, prin descoperirea cîtorva lame de silex lucrate după o nouă tehnică, 
aceea a despicării în jurul unui nucleu prismatic, e vorba de o locuire de 
scurtă durată. ln nici una din peşterile cercetate de noi nu s-a descoperit 
vreo unealtă de silex de alt tip. La Baia de Fier s-au găsit cîteva vîrfuri de 

1 

suliţe lucrate în os şlefuit. Lipsindu-le 
partea de bază nu le putem atribui 
mai cu precizie uneia din despărţirile 
paleoliticului superior. Aspectul lor 
este mai mult aurignacian · (fig. 7). 
Unele spărturi de cuarţit demonstrează 
persistenţa tehnicii mousteriene, fapt 
cunoscut şi în partea meridională a 
U.R.S.S. şi dovedit cu prisosinţă la 
noi în peştera de la Cioclovina. Pînă 
la unele precizări viitoare, socotim 
aceste descoperiri ca aparţinînd auri­
gnacianului peşterilor noastre carpa­
tice, rare se încheie o dată cu ultima 
oscilaţie glaciară, cînd peşterile sînt 

Fig. 7. - Lame de silex aurignaciene : părăsite de paleolitici spre a fi apoi 
1 J Baia de Fier, 2) Ohaba-Ponor. reluate în stăpînire de epipaleolitici, 

neo-eneolitici. 
Szeletianul. In peştera Spurcată de la Nandru, în schimb, mousterianul 

este urmat de szeletian. 
Cele două frunze szeletiene, cioplite una în cuarţit şi alta în cremene, 

descoperite de J. Mallasz în peştera de la Nandru, nu sînt străine de_ centrul 
puternic· szeletian din munţii Biikk (Ungaria). Problema va trebui neapărat 
urmărită la Nandru, unde după afirmaţiile cercetătorului apar patru straturi 
de cultură paleolitică. Aceasta cu atît mai mult cu cit prezentarea săpăturii 
este insuficientă, iar materialele descoperitC', nestudiate. Descoperirea recentă 
a unor forme solutreene superioare într-o pr7t1·rii dP lîngii Loveci (Bulgaria) ne 
îndreptăţeşte a cere reluarea cercetărilor la Nandru, aducînd prin aceasta 
o contribuţie serioasă în problema originii şi dez,·oltării solutreanului regi­
unilor noastre. 

Epipaleoliticul. O dată cu retragerea ultimei glariaţ.iuni, ursul peşterilor 
se stinge, leul şi hiena călătoresc spre miazăzi, mamutul, rinocerul siberian, 
renul şi Gulo borealis urmează spre miazănoapte retragerea gheţurilor. Anti­
lopa tătărască se duce spre platourile înalte ale răsăritului. Ţapul de munte 
şi capra neagră urcă înălţimile prăpăstioase ale munţilor. Ca animale de 
vînat rămîn doar cele actuale, cerbul, capra, bourul, zimbrul, mistreţul, 
ursul. 

Scăderea vînatului şi schimbarea treptată a climei care se apropie de 
cea actuală dă naştere altor forme de viaţă. Stabilitatea anterioară dispare. 
Omul rătăceşte în căutarea hranei. Sîntem în epipaleolitic. 

Din această vreme s-au descoperit în peştera Hoţilor de la Băile Her­
c\llane două vetre de locuire sezonieră a unor vînători care nu au trecut cu 
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vedlerea nici bogăţia peştelui din Cerna, vînători care foloseau in producţie 
unelte microlitice (fig. 8). Este prima descoperire de acest fel in ţara noastră, 
car·e aruncă dintr-o dată o altă înţelegere asupra unor descoperiri mai vechi, 
dîrudu-ne in acelaşi timp posibilitatea să lămurim trecerea de la epipaleolitic 
Ja vechiul nostru neolitic cu puternice tradiţii microlitice. 

Poziţia stratigrafică a descoperirii unei lame de silex la Baia de Fier 
în 1929, atribuită magdelenianului, şi apariţia unei alte lame microliticll 
în 1952, ca şi lama de mici dimensiuni descoperită în peştera de la Someşul 
Rece in asociere cu fauna 
actuală de pădure, fără apa­

. riţiia vreunui element fosil sau 
dispărut, ne îndreptăţeşte a 
socoti că şi în aceste peşteri 
ne aflăm, foarte probabil, în 
faţa unor locuiri epipaleo­
litice. 

Căutînd a racorda în 
mare industria litică de la 
Herculane cu cea mai apro­
piată cultură materială cu­
noscută în Europa, puţinele 
piese descoperite au strînse 
legături cu azilianul cunoscut 
în timpul din urmă şi sub 
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Fig. 8. - Băile Herculane, microlite. 

numele de tourassian. Tipologic şi cronologic, faza descoperită la Herculane 
aparţine epipaleoliticului dezvoltat pe baza ultimei trepte de cultură 
paleolitică-magdelenianul - cu care în bună măsură unele forme se con­
fundă pînă la identitate, deosebirea de căpetenie constînd in microlitizare. 

Cu aceasta se încheie prezentarea rezumativă a rezultatelor mai de 
seamă obţinute in ultimii patru ani prin cercetările şi săpăturile executate 
în peşterile noastre. 

LIPSURI 

Dacă faţă de trecut sîntem într-un real progres, nu este mai puţin ade­
vărat că lipsurile sînt foarte mari. Le vom enumera deci pe cele mai de 
seamă. 

Din toate aceste cercetări nu a văzut lumina tiparului decît raportul 
preliminar al campaniei a doua de săpături de la Baia de Fier-1952, raportul 
primului an fiind în curs de apariţie. 

Nu s·a asigurat o colabQrare mai strînsă cu ştiinţele înrudite: speologia, 
geologia, paleontologia şi paleoclimatologia, spre a se ajunge să se lucreze 
în colectiv complex în aceeaşi peşteră, pentru a se lămuri problema în toate 
aspectele ei şi anume: 

in colaborare cu speologia pentru întocmirea unui repertoriu complet 
al peşterilor locuibile şi nelocuibile ; 

în colaborare cu geologia, pentru înţelegerea geomorfologică a formării 
peşterilor şi determinarea rocelor din care sint lucrate uneltele şi stabilirea 
centrelor de aprovizionare; 
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în colaborare cu paleontologia, pentru determinarea resturilor fosile. 
care, tn succesiunea asociaţiilor lor pe straturi de cultură, ne vor înlesni o 
mai apropiată de adevăr încadrare cronologică; 

în colaborare cu paleoclimatologia, prin determinarea cărbunilor şi 
analizele sporo-polenice, să ajungem la situarea culturilor paleolitice în fazele 
de dezvoltare ale antropozoicului. 

Nu au existat condiţiile tehnice de prezentare a materialelor descoperite 
- desenul uneltelor de cuarţit, cremene şi alte roci silicioase, a căror struc­
tură trebuie redată. 

Nu s-au asigurat echipamentul de protecţie şi utilajul specific unor 
astfel de cercetări (lămpi de carbid, scări de frînghie, costume impermeabile. 
corturi izoterme etc). 

Luptind pentru împlinirea lipsurilor din trecut şi creîndu-se condiţii 
prielnice de cercetare, problema paleoliticului nostru de peşteră abia începe. 

In planul de lucru apropiat a fost înscrisă terminarea lucrărilor începute 
la Baia de Fier, Herculane şi Ohaba-Ponor. 1n planul de perspectivă urmează 
să se înscrie valorificarea descoperirilor mai vechi de la Cheile Turzii, Cioclo­
vina, Nandru şi Someşul Rece, pentru stabilirea continuităţii de viaţă în 
peşteri în toate etapele ei de dezvoltare şi atacarea unor peşteri noi, cite 
una de început în fiecare masiv calcaros, spre a nu mai avea goluri regionale 
atit de întinse. 

PALEOLITICUL TERASELOR 

Istoricul problemei. Lăsînd la o parte descoperirile paleoliticului inferior 
pe care le-am prezentat în capitolul special, ne rămîne a vorbi numai despre 
descoperirile aparţinînd paleoliticului mijlociu şi superior documentat pe 
terase. 

Prima descoperire de acest gen este cea amintită în introducere, Mitocul 
din Moldova, căreia îi urmează Buzăul ardelean, importantă aşezare de 
suprafaţă, prima cunoscută mai bine în literatură prin studiile descoperi­
torului, ale lui M. Hoernes, Rutot, R. R. Schmidt, H. Breuil, R. Marton 
şi alţii. Se fac apoi descoperiri mărunte la Buitur, Cepan. Cardoş, Crăciu­
neşti, Lona săsească, Minţiu, Nădăşel, Sînghiriţa, Tăiet1'l'J Turcilor, Turea 
şi Turnişor. 

In Dobrogea, la capul Midia, I. Băncilă desrnpcr:'i un vlrf mous­
terian. 

In Moldova, amintim bogatele descoperiri ale arheologului N.N. Moroşan 
pe malul Prutului la Bold, Hrinţeni, Livenii Vechi, Manolcasa Prut, Mitoe. 
Pîrîul Istrati, Ripiceni, Serpeniţa şi Ştefăneşti şi ale lui H. Breuil, la Colacul 
şi Vităneşti. 

ln Muntenia, cităm descoperirile lui Dinu Rosetti la Bucureşti şi în 
Oltenia, descoperirile noastre la Cîrna, Cleanov, Suharul şi ale lui Corneliu 
Mateescu la Vădastra. In afară de aşezările de la Buzăul ardelean, Ripiceni, 
Izvor şi Vădastra, unde s-au executat săpături, şi de aşezările bogate în mate­
riale paleolitice de pe dreapta Prutului, unde s-au făcut observaţii strati­
grafice şi paleontologice, celelalte descoperiri se rezumă, în majoritatea 
(!azurilor, la cite o piesă sau două, simple descoperiri de suprafaţă. Ele totuşi 
există ca preţioase dovezi că acolo unde astfel de cercetări s-au intreprins, 
paleoliticul de terasă nu a încetat să iasă la iveală. 
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Ca încadrare, unele, cum sînt cele de la Bucureşti, Buitur, Căpuşul Mic, 
Nădăşel, Ponor, Sînghiriţa, Turnişor, Ripiceni-Izvor şi Capul Midia, aparţin 
mousterianului, descoperirile din Transilvania avînd un caracter acheuleean 
diestul de pronunţat. 

Cleanovul şi Suharul aparţin aurignacianului timpuriu, în vreme ee 
Buzăul ardelean şi Vădastra se situează in aurignacianul mijbciu. 

Pe Valea Chicereului au apărut cîteva piese szeletiene, iar în aşezările 
de pe stînga Prutului piese aparţinînd aurignacianului superiJr, pe cînd 
Ripiceni-lzvor, Manoleasa-Prut şi Mitoc-La Mori au fost atribuite magde­
lenianului. 

Dacă descoperirile mărunte, prin puţinătatea materialelor arheologice, 
nu au îngăduit totdeauna o bună încadrare a lor şi stabilirea unor legături 
mai temeinice cu alte descoperiri similare din jur, aşezările bogate ca ac3lea 
de la Buzăul ardelean şi împrejurimi şi cu deosebire cele de pe malul drept 
al Prutului, prin bogăţia materialului descoperit şi observaţiile geologice, 
alcătuiau serioase puncte de plecare pentru cercetări mai adîncite, care, 
datorită lipsei de sprijin şi interes, nu s-au mai făcut. 

Noile cercetări. De cercetări propriu-zise asupra paleoliticului teraselor 
nu poate fi vorba în ultimii ani, ci numai de cîteva descoperiri mărunte, 
care nu au adus un aport faţă de cele cunoscute. Menţionăm totuşi o serie 
de astfel de descoperiri mai mult întimplătoare, făcute de obicei în cadrul 
ce-rcetărilor şantierelor arheologice: 

Bucureşti-H~răstrău, un vîrf de mină mousterian, descoperit de tov. 
Teodora Chiţulescu. 

Bucureşti-dealul Mihai-Vodă, fragmentul unui vîrf mousterian şi un 
rîcîitor aurignacian. 

Cleanov, cîteva aşchii aurignaciene timpurii. 
Curtişoara, la nord de Slatina, două lame aurignaciene, descoperite de 

prof. I. N. Moroşan. 

Gvardiniţa, o lamă aurignaciană. 
H ăbăşeşti, unelte aparţinînd aurignacianului superior, refolosite de locu-

itorii aşezării neolitice. 
Plopşor, un nucleu şi o aşchie, ambele mousteriene .. 
Poiana, două aşchii mousteriene. 
Valea Lupului, un vîrf mousterian. 
Vîrbiţa, cîteva aşchii aurignaciene. 
Vlădeni, o răzătoare mousteriană. 

ln sfîrşit, trebuie să facem o menţiune specială pentru descoperirile 
paleolitice de la Iaşi şi împrejurimi, făcute de prof. N. Zaharia în cadrul 
preocupărilor Muzeului de antichităţi din laşi pe terasele apelor Prutului, 
Siretului, Bahluiului, Jijiei şi Nicolinei la B ădeni, Belceşti, Borşa, Cogeasca, 
Corneşti, Găureni, Chireni, Hîlceni, Hăneşti, Hlincea, Hodora, Huţupeni, 
Larga Jijiei, Lunca Cetăţii, Petrosu, Popricani, Rediul Aidei, Rediul Tatar, 
Spinoasa, Ţigănaşi şi Vlădeni. 

O descoperire de o deosebită importanţă poate fi considerată aceea 
făcută în primăvara anului acesta pe terasa inferioară a Dunării, în apro­
pierea Giurgiului, la Malul Roşu: o întinsă aşezare paleolitică de sfîrşit. 

După cum vedem, cercetările asupra paleoliticului de terasă nu s-au 
bucurat de prea multă atenţie în ultimii ani. 
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Faţă de importanţa descoperirilor anterioare de pe malul Prutului şi 
descoperirile recente de la Iaşi şi împrejurimi, înscrierea, în planul de lucru 
al anului 1955, a unei îndelungate cercetări de suprafaţă în nord-estul Mol­
dovei, pentru alegerea unor aşezări în care să se execute în viitor săpături 
întinse, s-a impus ca o necesitate imediată. Aceasta cu atît mai mult cu cit 
descoperirile arheologilor sovietici făcute pe malul stîng al Prutului, pe 
malurile Nistrului şi în Ucraina, ne vor uşura încadrarea viitoarelor noastre 
descoperiri. · 

Aplicînd apoi în cercetările noastre experienţa şi metodele arheologiei 
sovietice în lămurirea problemelor aşezărilor de terasă nu vom avea decît 
de ciştigat. Adîncind apoi cu sprijinul geologilor şi paleontologilor cunos­
cători ai regiunii studiul depozitelor antropozoice, în care apar aşezările 
paleolitice, cu specificul lor local, vom obţine o imagine din ce în ce mai clară 
asupra dezvoltării acestor îndepărtate culturi materiale. 

DESCOPERIRI PALEOANTROPOLOGICE 

Unul din rezultatele de seamă ale cercetărilor paleolitice din ultimii 
patru ani este fără îndoială şi descoperirea unor preţioase resturi fosile umane. 

Istoricul problemei. Descoperirile paleoantropologice anterioare se rezumă 
în tot trecutul cercetărilor dinainte de 1952 la un craniu de homo sapiens 
fossilis, găsit întîmplător în peştera de la Cioclovina-Hunedoara în cursul 
exploatării de fosfaţi, şi la trei falange descoperite în săpăturile de la peştera 
din Bordul Mare, de la Ohaba-Ponor, aceeaşi regiune. 

Cioclo1,1ina. O deosebire a metodei de lucru în trecut şi astăzi constă 
în faptul că o descoperire paleoantropologică întîmplătoare de importanţa 
aceleia de la Cioclovina nu s-a bucurat din partea oamenilor de ştiinţă ai 
vremii de un interes deosebit. Craniul de la Cioclovina, intrat în mîinile 
geologului şi paleontologului I. Simionescu prin intermediul unei rudenii 
-care avea legături cu societatea Nitrogen, exploatatoarea fosfaţilor din acea­
stă peşteră - a fost dat publicităţii într-o notă la Aeademie, în colaborare cu 
antropologul Fr. Rainer, fără ca unul din autori, mai în drept geologul, 
să fi făcut o cercetare la faţa locului pentru stabilirea condiţiilor stratigrafice 
de descoperire. 

O astfel de cercetare, în scopul de a suplini în parte această lipsă, a fost 
făcută abia în vara anului 1952 - zece ani mai tîrziu -- prin grija conducerii 
şantierului arheologic vecin, Grădiştea MuncPlului. 

Ohaba-Ponor. Cele trei falange umane descoperit!~ în cursul săpăturilor 
de la Ohaba-Ponor, 1923-1929, falanga unui deget de picior şi două falange 
de la degetele mîinilor, au fost studiate de paleontologul Ştefan Gaal şi atri­
buite, credem prea grăbit, lui homo primigenius. 

Noile descoperiri. In ultimii ani, cercetările paleoliticului din peşteri, 
trecînd de la faza de sondaje mărunte la săpături întinse, în care probabi­
litatea descoperirii de resturi fosile umane c mai mare, apariţia unor astfel 
de documente nu mai poate fi socotită o întîmplare. 

Baia de Fier. Descoperirea făcută în 1952 la Baia de Fier a unui craniu 
de homo sapiens fossilis (fig. 9-10), păstrîn<l în bună parte masivul facial, 
a unui fragment de mandibulă, a unei scapule şi a unei tibii în strat geologic 
cultural nederanjat, în asociere cu resturi culturale şi cu faună a vremii, 
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Fii.:. 9. - D.Jia de Fier, homo sapiens fossilis fcraniu). 

Fig. 10. - Baia de Fier, pcşlcra i\luierilor, homo sapiens fossilis (mandibu1ăJ. 
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deşi ar fi trebuit să constituie un eveniment ştiinţiric de mare importanţă, 
nu a fost îndeajuns pusă în valoare. 

Cu toată precizia stratigrafică a descoperirii, apariţia unui lwmo sapiens 
fossilis într-un mediu mousterian părînd îndoielnică celor care erau obiş­
nuiţi cu descoperirile apusene, unde această cultură corespunde numai lui 
homo primigenius, a contribuit în bună măsură la lăsarea în umbră a unei 
astfel de descoperiri. Pentru a vedea dacă eventual nu ne aflăm în faţa 
unei interpretări stratigrafice eronate, urmează a se face neapărat. deter­
minările necesare pe baza fiorului şi carbonului radioactiv. 

Fig. 11. - Giurgiu, homo sapiens f ossilis. 

Sprijinul larg acordat de regimul nostru democrat-popular înfiinţării 
şi înzestrării de muzee regionale, raionale şi săteşti pe aproape întreg întin­
sul ţării a înlesnit scăparea de la pieire a multor valoroase descoperiri, intre 
care se înscrie la loc de cinste şi o descoperire paleoantropologică. 

Giurgiu. Menţinînd o strînsă legătură cu muz('efo din provincie, pe cale 
de corespondenţă şi prin deplasări la faţa lccului, am putut semnala şi în­
druma spre studiere Secţiei de antropologie a Academiei R. P. R. o nouă 
descoperire paleoantropologică: un frontal gi'!.sit la Giurgiu, cu prilejul săpătu­
rilor pentru picioarele podului de peste Dunăre (fig. 11). 

Frontalul a fost descoperit în aluviunile de bază ale ostrovului Mocanu, 
la 22 m adincime, în poziţie secundară, prezentînd urme evidente de rulare. 
El a fost salvat pentru ştiinţă prin grija muzeiştilor de la Giurgiu, Gh. Rădu­
lescu şi M. Ionescu. Caracterele morfologice şi metrice, precum şi înaltul 
grad de fosilizare al acestui frontal, au impus diagnosticul de homo sapiens 
fossilis. 

Cele cinci resturi fosile umane intrate în preocupările ştiinţifice 
ale paleoantropologiei în decurs de numai trei ani alcătuiesc o dovadă a 
interesului mereu crescînd în direcţia acestor cercetări, situind ţara noastră 
la loc- de frunte in ceea ce priveşte asemenea descoperiri în ultimii ani, dar 
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şi o sarcină imediată pentru antropologie de a nu întirzia studierea şi 
pmblicarea lor. 

Descoperirea recentă făcută la 24 septembrie 1953 într-un sondaj în 
peşt.era de la Staroselie în apropierea Bahcisaraiului în regiunea muntoasă 
a Crimeii şi publicarea unei mai vechi descoperiri din peştera Sf. Procop 
di.n Boemia aşază pe o poziţie cu totul favorabilă omul fosil de la Baia 
de Fier, . dind o altă înţeleg.:re descoperirilor anterioare de la Cioclovina 
şi Ohaba-Ponor. 

Staroselie. In Staroselie, într-un strat arheologic aparţinînd mouste­
rianului superior, s-a descoperit mormîntul unui copil ca vîrstă între un an 
şi jumătate pină la trei ani« avînd trăsături şi de Neanderthal şi de Cro-Mag­
non, predominind caracterele ultimului 1>. « Putem să afirmăm, zice antro­
prnlogul sovietic I. I. Roghinski, prezenţa trăsăturilor sapiente şi in 
acielaşi timp să rezolvăm o serie de caractere arhaice, asemănîndu-1 cu craniile 
ve-chilor aurignacieni din peştera Grimaldi ». 

Amintim ca metodă de lucru în cadrul unor astfel de descoperiri excep­
ţiomale că la chemarea şefului expediţiei A. A. Formozov, în numai şase zile 
după descoperirea scheletului s-a deplasat la faţa locului o comisie alcătuită 
din cei mai de seamă specialişti din U.R.S.S.: I. I. Roghinski, ca pre­
şedinte, M. M. Gherasimov, antropolog şi P. N. Zameatnin, arheolog, 
care după minuţioase cercetări, au încheiat un protocol asupra descope­
ririi resturilor umane de fosile din aşezarea din peştera de la Staro­
selie, in care au lămurit « condiţiile lucrului găsit, vechimea resturilor 
după datele stratigrafice arheologice şi antropologice 1>, luînd toate măsurile 
de conservare, şi că in scurt timp această descoperire a fost dată publicităţii 
prim studii preliminare arheologice şi antropologice. · 

Sf. Procop. In această peşteră situată in carstul Boemiei, s-a desco­
perit încă din 1887, într-o breccie de travertin, oase de homo sapiens fosstiis 
în strat de cultură mousteroidă, în asociaţie cu resturi fosile de faună de 
climă rece caracteristică unei glaciaţiuni, probabil Wiirm II. 

In afară de ren, care, după descoperirile făcute pînă în prezent la noi 
nu se cunoaşte la sud de Carpaţi, punctul cel mai meridional în care s-a aflat 
fiind Ohaba-Ponor, restul mamiferelor: mamut, rinocer,urs şi hienă de peşteră, 
bollll, capra fosilă sînt prezente şi la Baia de Fier, cultura materială fiind 
asemănătoare - mousteriformă. 

Descoperirile de la Baia de Fier, Staroselie şi Sf. Procop arată pe homo 
sapiens fossilis contemporan cu mousterianul superior prelungit al acestor 
regiuni şi vor duce, credem, la reconsiderarea atribuirilor către homo primi­
gen.ius a resturilor fosile de la Ohaba-Ponor, Şipka şi poate chiar a celor de 
la Kiik-Koba. 

Pe de altă parte, constatarea unor caractere negroide la craniul de adult 
de la Baia de Fier- dacă afirmaţia antropologilor noştri e justă-şi asemănarea 
craniului de la Cioclovina cu cele de la Predmost sînt de natură să ducă la 
altă interpretare asupra originii grupelor umane care populau Europa în 
acele vremi, noile descoperiri fiind legate de altele de acelaşi caracter din 
centrul şi sud-vestul Europei şi nordul Africei. 

In încheiere ştim că «la consfătuirea asupi:a originii lui homo sapiens», 
care a avut loc la Institutul de etnografie al Academiei de Ştiinţe din U.R.S.S. 
la 27 aprilie 1949, a fost adoptată părerea că o noi trebuie să ne aşteptăm în 
cele mai de sus straturi mousteriene la descoperirea omului de tip mai progre-

3 - c. 8f2 
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siv decît acela care a fost găsit în peşterile palestiniene». Dacă descoperirea 
de la Staroselie «confirmă din plin acest postulat», resturile fosile de homo 
sapiens de Ia Baia de Fier şi Sf. Procop întăresc definitiv prevederile ştiinţei 
antropologice sovietice. 

Pe temeiul unor astfel de descoperiri, se va sezisa mult mai concret 
trecerea de la Neanderthal la homo sapiens, înlăturîndu-se astfel în mod 
definitiv părerile unor antropologi occidentali care pretind că Neanderthalul 
ar reprezenta pe strămoşul unor rase denumite <le ei <!inferioare», în timp 
ce umanitatea evoluată, europoizii, ar fi derivat dintr-o altă formă umană 
«superioară» cc ar fi trăit concomite11t cu Neanderthalul în alte regiuni ale 
lumii vechi. 

Asemenea teorii reacţionare, sprijinite pînă mai deunăzi pe falsul groso­
lan de la Piltdown, sînt zdrobite de ştiinţa antropologică sovietică, nu numai 
printr-o interpretare a întregului material existent, dar şi prin descoperirea 
unor noi dovezi concrete ca acelea de la Teşik· Taş şi Staroselie. 

Dată fiind importanţa excepţională a unor astfel de documente paleoantro­
pologice, datoria noastră este să intensificăm cercetările arheologice în peşteri 
şi să începem cercetările de terase care ne vor duce şi Ia descoperirea formelor 
premergătoare lui homo sapiens, întrucît pămîntul ţării noastre, oferind în 
acele îndepărtate vremi condiţii optime de locuire, nu credem să fi fost 
in afara zonei pe care s-au petrecut stadiile timpurii ale antropogenezei. 

I ncheiere. Ca încheiere, desprindem un aspect cu totul nemulţumitor 
al stadiului in care se află cercetările asupra paleoliticului nostru. Dacă in 
trecut nu s-a realizat <lecit prea puţin in această direcţie, nu putem susţine 
că ceea ce s-a obţinut în anii din urmă e de natură să ne satisfacă. 

Cu prilejul încheierii fiecărui capitol, am încercat să trasăm in linii mari 
sarcinile ce ne revin pentru ca cercetarea paleoliticului să poată ajunge cu 
paşi grăbiţi măcar in parte stadiul înaintat al cunoştinţelor noastre asupra 
perioadelor mai noi din trecutul patriei. 

Pentru lămurirea paleoliticului nu vom face prea mult rămînind tributari 
numai tipologiei. 

Să renunţăm la aplicarea unor canoan~ cosmopolite şi unice ca acelea 
ale glaciaţiunilor alpine, ale depunerii loessului şi formării teraselor şi să 
cercetăm cu prilejul descoperirilor noastre paleolitice condiţiile locale ale 
sedimentărilor fluviale, ale formării teraselor, ale depunerii loessului, ale 
influenţei factorilor exogeni şi tectonici, ale oscilaţiilor climatice cu flora 
şi. fauna lor în varietatea complexelor lor spaţiale locale şi a legăturilor strinse 
dmtre ele. 

Coordonind apoi datele geologice cu cele paleontologice, paleobotanice, 
antropologice şi arheologice, vom avea o imagine mai justă asupra dezvoltării 
străvechilor culturi paleolitice. 

Şi dacă pentru înţelegerea antropozoicului, arena în care apare şi se 
dezvoltă omul şi societatea omenească, vom face apel Ia ştiinţele naturii, 
ştiinţele sociale sînt acelea cărora trebuie să le cerem sprijinul pentru lămurirea 
istoriei începuturilor societăţilor omeneşti. Toate acestea într-un viitor cit 
mai apropiat, fiindcă în stadiul actual al cercetărilor noastre, izvoarele arheolo­
gice sprijinite numai pe metoda comparativă prin analogii mai apropiate 
sau mai depărtate sînt insuficiente pentru o bună înţelegere. 
· Astfel, adîncind şi întărind verticala cronologică şi întinzînd orizontala 

geografică, vom putea stabili mai cu înlesnire viaţa economică a comunităţilor 
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prrimitive, legăturile culturale cu descoperirile din jur şi în cadrul cel mare al 
denvoltării societăţii primitive vom înţelege aspectele locale şi regionale ale 
pa1leoliticului nostru. 

Prin aceasta vom îmbogăţi tezaurul bunurilor culturale istorice ale poporu­
luii nostru; dind în acelaşi timp contribuţia noastră la însăşi istoria omenirii. 

r.TIABHblE PE3VJibTATbl MCCJIE,D;OBAHMA IlAJIEOJIMTA 

B PYMblHCROA HAPO,D;HOA PECilYBJIMRE 

3A IlOCJIE,D;HME llETbIPE ro,n;A 

(l\PATI\OE CO)J;EPiKAHHE) 

Mcc.;ie110BaHnH, CBH3aHHLie c nepHOAOM na.rreom1Ta B PHP, B npom.rroM · 
He~ 6LI.TIH AOCTaTOqHO m11po1rn paaBHThl. 0HH CHOBa B03pOAHJIIICh B nepHOA 
nomneMa apxeo.rror11qec1rnx uccJieAOBaHHH B 1951 r., nepBOHaqa.rrhHO opra­
HHrnonaHHLIX no aHTpono.rrorwrncKOH JIHHHH. 

H H iK H H " n a JI e o JI H T. Mcc.rreAOBamrn B l1ocame.rre' n paBa.rreHH H 
BµlOTyHe, n~e, no YTBepmAeHHIO BeHrepcKoro y'leHoro M. PomKa, B PHP 
HKW6LI HMeeTCH HHiRHHH na.rreOJIJIT, AOKaaa.rrH, qTo TaM HaXOAHJIJICh MaCTep­
CKIHe, OTHOCRJQHeCH K BepxHeMy naJieOJIHTY, a B l1ocame.rre npeo6JiaAaJJa 
ceJJieTCKaH KYJihTypa. 

MccJ1e;wBaHHH noc.rreAHHX .rreT Aa.JIH necKOJihKO OTKPLITHH B A.rreK­
carnApHn, ByxapecTe, ,D;mypAiRY, <DapKaIIIeJie, C.rra!fHHe n 3HMHnqe, cpeAH 
K01TOphlx H0KOTOpbie THno.rrorHH MoryT 6b1Th BpeMeHHO OTHeCeHLI K KJiaK -
TOJHCKOMY H JieBaJIJI03CKOMY nep11011aM. 3gecb pe'lh H{leT JIHllih o HeKOTOpLIX 
OTl-KJlhITHHX OT{l0JlhHhIX npe11MeTOB, 6ea CTpaTHrpa«llH'10CHHX yKa3aHHH, Heo6-
XO)AHMhlX B 11aHHOM CJIY'lae, TO eCTh 06 OTKphlTHHX' Ha KOTOpble c.rre11yeT 
CMCOTpeTb C 60.JihllIOH OCTOpOiRHOCThlO. 

011HaKO, HMeH B BIIAY H0KOT0pble AOCTHiR0HIIH, MOiRHO npe11no.rrOiRHTh' '. 
qTw paHHHH na.rreo.rrHT He aaMeAJIIIT BhIHBIIThCH H B PHP. 

Il e IQ e p H hi H II a JI e O JI H T. flo JIHHIIH OCB00HHH CTapblX OTKphlTHti, 
B l1951 r. 6hl.rrH ua'laThl 11cc.rre110BaHHH na.rreoJIHTa B neIQepe BaH 11e <l>Hep. 
B : ::noii neIQepe na.rreo.rrHT naeecTeH c 1929 r. Iloc.rre OllhITa, npII06peTeH11oro 
B ]peay.rrhTaTe Tpex.rreTHIIX 3KCII0AIIU:Hti, HCCJI0{IOBaHHH 6bl.JIH pacmnplhlhl. 
Tarn, n 1954 r. o)l.uofi aKcrte11IIU:HH yga.rroch noBepxHOCTHO 06c.rre110BaTh 
11ffi neIQep n npo11aBecTH pacKOIIKH B Tpex Ha u11x - B BaH 11e <D11ep, 
Eo1pomTeHH H Oxa6a-IloHope. 

I{ KOHI:(y qeTBepTOti 3KCII0{1Hl(HH' 6Jiaro11apH pacm11peHIIIO HCCJieAO­
BaarnA:' y.;iyqrneHHIO T0XHHKH pacKOIIOK H Bhl{IBHiReHIIIO MOJIO{lhIX Ka11poB'.' 
6LIJJIH no.rryti:eHLI HeKOTOpLie 6oJiee TO'IHLie npeACT8BJI0HHJI o na.rreO.llHTH'le­
CKIHX o6HTaHHRX. 

CaMoe 11penHee o6wTauwe qe.rroueKa B wcc.rre11ouauHLIX neIQepax OTIIO­
CHTrCH K anoxe cpe11Hero naJieOJilITa - MYCThepcKOti anoxe, COOTBeTCTByIO- ' 
Iu;e!ti XOJIOAHOMY KJIHMaTy. 

ELIJI BCKpLIT AJIHTeJihHhIH nepHOA o6nTaHHH H XOTH BpeMH B03HliKHO~; 
BeHIHH rroceJieHHH H MaTepHaJibHaH KYJihTypa HaceJieHHH Bcex 3'1'HX CTOHHOK . 
B • o6~Hx ti:epTax c0Bna11a10T, Bce me BJIHHHHe MeCTHLIX ecTecTBeHHblX· · 
ycmOBHH B CBH3H co cneu;mfJH'IHOCThlO CblpbH' HaXOAH~erocH no6JilUJOCTli' 
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K ycJTOBHHMH oxoTLI B aToit o6JiacTn, HaJTo~m1J10 cDoiî oTrre'IaTOK na opyAHH 
nponaBOACTBa, npHAaB MeCTHhlii: crre[(u«f>uqecKuii: xapaKTep pa6oTe H IBH3HH 
aTHX KapnaTCKHX TpOrJTO):lHTOB. 

MycTbepcKnit cJToit B Ban Ae <I>uep AOCTnraeT 1 ,40 M, a B Oxa6a -
noHope TOJTLKO TpeTHit ypODeHb ]:lOCTHraeT 1 ,20 M TOJIIUHHhl. 

Bhl]:laIO[L\HMCR OTKpLITneM aToro nepuoAa 11mmHo CtfHTaTi. ueKOTOphle 
ocTaTKH qeJioBeqecKHX oKaMeneJIOCTeii: B EaH 11e <I>nep H oqar B Oxa6a­
IloHope. 

MycTbepcKaR KyJTi.Typa MeCTHhlX nemep - 3TO II03J:lHRH MYCTLepcKaR 
KyJii.Typa, coxpannBinan n naqaJie cBoero paaBHTHH neKoTophle 6oJTee 
.n;peBHHe «f>opMhl ABYXCTOpOHHeA TeXHHKII' nepeXOJ:lHIUIIe, IIOBlfAHMOMy, K 
KOHJW B ceJTeTCKYIO TeXHHKY H lfiopMhl. 

IlocJTe aToro AJTHTeJTi.noro nepHOAa MYCTbepcKoro o6nTaHHH, ne[L\ephl 
BpeMeHHO OKa3hlBaIOTCfl IIOKHllYThlMII H nepeKpLIThlMll qncThlM CJTOeM I IIOCJie 
qero CJTe]:lyeT KpaTKHit nepHOA op1rnhHKCKoro 0611Tamrn. 11cKJIJOqenne coc­
TaBJTHeT TOJThKO nemepa CnypKaT3 B HaHAPY, rAe nocJie MYCTbepcKoit 
KYJibTYPhl cJie11yeT ceJTeTcKaH. 

B nemepe Xol.'(UJTOP 6Jil13 B:rnJie repKyJTane 6blJTH o6uapymeHbl 2 
mrara ceaOHHOro npe6h!Bamrn OXOTHHKOB II pb16aKOB I IIOJTb30BaBUJHXCR B 
npOH3DO]:lCTBe MHKpOJIIITHqecKHMH opyAHHMH acHJIHTCKoro THITa. âTH oqaru 
OTHOCHJTHCb K anoxe an11naJJeOJTUTa. 

fi a JT e O JT lf T Te p pa C. 0 HaCTOHIUIIX HCCJTe):lOBaHirnX IlaJTeOJIHTa Tep­
pac sa nocJTellHHe roALI ue MOIBeT 6b1Tb pe•m. Momno OTMeTRTb JIHUJb ne­
CKOJTbKO CJiy'laitHhlX OTKphlTHH' ne np116aBHBU1HX nuqero HOBOrO K TOMY' 
qTo yme 6hlJTO naBeCTHO. Bec me CJieAyeT OTMeTHTb necKOJTbKO OTKphlTHit 
B ByxapecTe' RJTHHOBe I KypTHUIOpe' rnapl\HHHI.'(e I XafiarneUITH' IlJIOIIUIOpe' 
IloHne BhlpoHl.'(e R BJTa]:lemt. I-lemo ne[(, CJJe.rtyeT BhI.rteJTHTb OTKphlTHH B 
Rccax 11 oKpecTHOCTRx, CAe.-rnnnhle npo«f>eccopoM H. 3axapHa R o6oraTHD­
mRe pyMhlHCKYIO naJieoJTHTnqecKy10 KapTy 6oJTbrne qeM na 30 nynKTOB. 

0TKphlTHeM HcK.r110qnTeJTbHOro anaqennR Momno C'lHTaTb OTKPhlTHe B 
MaJTyJI Po01y 6Jiua ,11,myp.rtmy, r11e 6blJTO BcKphITO 6oJTbUJOe noceJTe11ue 
noa):lnero naJTeOJTHTa. 

Il a JI e an T p o n o JI o r u q e c K n e o T K p bI T n fi. 01111n na Bamnhlx 
peayJTbTaTOB uaJieOJIHTRqCCKHX HCCJiegonauutt IlOCJl0Ţ\Hl'IX JieT, HeCOMHeHHO' 
OTKphlTHe ocTaTKOB qeJioBe'lecKnx oKaMeHeJTocTeit. Tar\, nanpnMep, B BaH 
Ae <l>Hep 6h!JI nait]:leH B 1952 r. qepen, qacTh HIH:HHctt qeJIIOCTH, JionaTKa R 
6oJibWaR 6epl.'(oBaR KOCTb, npuna11Jiemau1an Homo sapiens fossilis, u B 
,ll;mypAIBY, B HaMh!Be ocTpoBa MmrnHy, Ha 20-MeTpoBoi1 rJiy6Irne 6h!Jia o6na­
pymeua qeJioaeqecKaR Jio6uan 1wrTb. 

B aaKJIJOqenue OTMe'laeTCH ney[IOBJieTJJOpHTeJibHOC COCTORHHe HCCJie]:lO­
BaHHit PYMhlHCKoro naJieOJTHTa. Eczrn B np0111JIOM B aTOM nanpaBJienuu 
6LIJIO C]:leJiaHO 0'10Hb MaJio' TO HCJlb3fl CKaaaTb' 'ITO aa IIOCJI0JJ:HH0 ro,a:hl 
C]:leJiano ,D;OCTaTO'IHO. 

Ilpu uayqenRn naJieoJinTa HeJth3R A06HTbCH MHororo, npu6eraR JIHUJL 
R TRilOJIOrHn .. B 6yAyll\eM, OTKphlThle MaTepuaJiblihle KYJibTYPhl naJieoJinTa 
cJieAyeT BKJIIO'laTb B xponoJiorH'tec1rne paMKH anTponoaouqecKoro nepHo]:la. 
ToJibKO TaKnM nyTeM Momno 6yAeT .rryqille paao6paTbCH B aKOHOMH'lecKoii 
:IHRBHR u KYJibTYPHLIX CBR3RX nepBOOhlTHblX JIIOAei1 B .n;oJirOM nepHOlle 
uepB06hlTHOro o6~eCTBa H ycTaHOBHTb MeCTHhle H 06.1aCTHhle oco6eHHOCTH 
pyMLIHcKoro naJieOJIHTa. 
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OE'hHCHEHH:E PH:CYHHOB 

Puc. 1 . - ,JJ;lf<YPll:lf<Y. JleBam1oacKoe JJeaBHe. 
PHc. 2. - EaA 11:a Cl>Hep. fopm>1it MaccHB ((IlATpa IlewTepHit». 
PHc. 3. - EaA 11:e Cl>Hep. ((Ilelllepa MyepHJJOP» (euyTpeHHAA qacTb). 
PHc. 4. - Eaa 11:e Cl>Hep. ((Ilelllepa MyepHJ1op». «faJIJJepea YpwHJIOp». 
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PHc. 5. - Pyquoe py6HJJO cpe11:uero naJJeoJIHTa (MYCTbepcKaa KYJJbTypa). 1 -
E:aa 11:e Cl>Hep; 2 - Oxa6a Ilouop. 

PHc. 6. - Oxa6a Ilouop. TiaJJeOJIHTHqecKHit O'lar. 
PHc. 7. - KpeMBeBble JJeaBHA opHHhAKCKoit KYJJbTyphl. 1 - Ea11 11:e Cl>Hep; 

2 - Oxaoa Ilouop. 
PHc. 8. - E::mJJe rep11yJJaHe. MHKpOJJHTbl. 
PHc. 9. - Eaa 11:e Cl>Hep: Homo sapiens fossilis {'lepen). 
PHc. 10. - Eaa 11:e Cl>Hep. Ilelllepa «Myep1mop». Homo sapiens fossilis (Blllf<BHR 

qeJJIOCTb) . 
P.uc. 11. - ,JJ;lf<YPll:lf<Y. Homo sapiens fossilis. 

PllINCIPAUX RESULTATS DES RECHERCHES PALEOLITHIQUES 
DES QUATRE DERNIERES ANNEES 

DANS LA REPUBLI QUE POPULAI RE ROUMAINE 

(RE SUME) 

Jusqu'a ces derniers temps, Ies recherches concernant le paleolithique 
roumain ne se sont pas developpees d'une maniere satisfaisante, faute d'aide 
et de coordination. La situation a change depuis 1951 avec l'essor des 
reccherches archeologiques, corn;ues et organisees au debut dans un but anthro­
po1logique. 

Le paleolithique inferieur. Les recherches faites a Iosăşel, a Prăvăleni 
et a Brotuna, ou 1'archeologue hongrois Roska soutenait l'existence du paleo­
litiique inferieur, ont prouve que l'on se trouve en presence d'ateliers apparte­
na.nt au paleolithique superieur, le szeletien predominant a Iosăşel. 

L3s recherches de ces dernieres annees ont permis de f aire quelques 
decouvertes a Alexandria, a Bucarest, a Giurgiu, a Fărcaşele, a Slatina et 
a Zimnicea, dont certains types bien definis peuvent etre provisoirernent 
attribues au clactonien et au levalloisien. II ne s'agit que de certaines decou­
vertes de pieces isolees, depourvues des observations stratigraphiques neces­
saires; aussi, Ies decouvertes doivent-elles etre considerees avec beaucoup 
de reserve. 

Toutefois, etant donne la multiplication des decouvertes faites dans 
Ies pays voisins, on peut affirmer qu'il ne se passera pas longtemps avant 
que la premiere phase du paleolithique soit dument constatee sur le terri­
toire roumain. 

Le paleolithique des ca"ernes. Pour tirer profit des anciennes dccouvertes, 
on comrnern;a en 1951 l'examen du paleolithique de la caverne de Baia de 
Fier, ou le paleolitique etait connu des 1929. L'experience acquise au cours 
de trois carnpagnes de fouilles a permis d'elargir le cadre des recherches et, 
en 1954, au cours d'une seule campagne, on a reussi a faire des recherches en 
surf ace dans 126 cavernes P,t a pratiquer des fouilles dans trois: a Băile Hercu­
lane, a Boroşteni et a Ohaba-Ponor. 

Au terme de la quatrieme campagne, on a commence a avoir un apeTfiU~ 
quelque peu satisfaisant de l'habitation paleolithique des cavernes et cela 
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grâce au volume des recherches, a l'amclioration de la technique des fouilles 
et au perfectionnement de nos jeunes cadrf's de ehercheurs. 

La plus aocienne habitation humaine des cavcrnes examinees appartient 
au paleolithique moyen -,- mousterien, - qui eorrespond a un climat froid. 

; Nous nous trouvons en presence d'une 'longue peri'ode d'habitation et, 
dans ses grandes lignes, la civilisation materielle de ces populations paraît 
etre la meme; l'influence du milieu naturel local a appose son sceau sur Ies 

: outils de travail en rapport avec la matiere premiere des environs et la fre­
quence du gibier de la region, imprimant un caractere specifique, avec des 
variantes locales, au travail et a la vie de ces troglodytes carpatiques. 

• " Les couches d'habitation mousterienne atteignent, a Baia de Fier, 1,40 m; 
a Ohaba-Ponor, le niveau III atteint, a lui seul, 1,20 m d'epaisseur. , 

Comme decouvertes exceptionnelles pour cette epoqu·e, on doit noter 
certains restes humains fossiles, trouves a Baia de Fier, et un âtre, a Ohaba­
Ponor. 

Le mousterien des cavernes roumaines est un mousterien prolonge, 
qui conserve, au debut de son developpcment, certaines formes bilaterales 
plus anciennes, formes qui, vers la fin de .cette periode, paraissent faire la 
transition vers la technique et Ies formes szeletiennes. 

Apres cette longue periode d'habitation mousterienne„ Ies cavernes rou­
maines sont abandonnecs durant une periode pendant laquelle ii se depose 
une couche sterile. Apres quoi, suit une periode d'habitation de peu de duree, 
appartenant a l'aurignacien. Seule la caverne dite Peştera Spurcată, de 

· Nandru, fait exception. Sur le mousterien se trouve la couche du s"zeletien. 
Deux âtres appartenant a l'epipaleolithique ont c\te decouverts daris la ~averrie 
dite Peştera Hoţilor, de Băile Herculane, âtres d'habitation saisonniere, 
appartenant a des chasseurs qui utilisaient' des outils microlithiques de type 
azilien. · 

Le paleolithique des terrasses. Au cours des dernieres annees ecoulees, ii 
ne _saurait etre question de recherches proprement dites relatives au paleo-

, lithique des terrasses. 11 ne s'agit que de qudques dccouvertes fortuites qui 
n'ont pas enrichi nos connaissances. On cite toutefois une serie de decoU:­
vertes de ce genre faites a Bucarest, a Cleanov, Curtişoara, Gvardiniţa, Hăbă­
şeşti, Plopşor, Poiana Vîrbiţa ct Vlădeni. Enfin, 1rne m1mtion speciale est due 
. aux decouvertes faites a J assy et dans scs cn virons )>ar le prof. N. Zaharia, 
decouvertes qui inscrivent sur la carte du paleolithique roumain 'plus de trentc 
points nouveaux. 

Une decouverte qu'on peut considerer particulicrcmcnt importante est 
celle de Malul Roşu, a proximite de Giurgiu, ou SC trouvc un vaste etablissti-
ment qui date de la fin de l'epoque paleolithique. . 

DecouC1ertes paleoanthropologiques. Un resultat important des recherches 
paleolithiques de ces dernieres annees est, sans contredit, la decouverte d'osse­
ments humains fossiles. Ainsi, a Baia de Fier on a decouvert en 1952 un crâne, 
.un fragment de mandibule, un scapulum et un tibia appartenant a l'Homo 
sapiens fossilis; a Giurgiu, on a degage dans Ies alluvions de basc de l'îlot 
Mocanu, a 22 :m de profondeur, un puissant os frontal hmnain. 

Pour terminer, on doit mentionner un aspectt .Jâcheux du sta.de des 
.recherches concei'nant le paleolithique roumain: si Ies realisations du passe 
ietaient tout. a fait insufisantes dans cette direction, on doit reconnaître que 
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Ies resultats obtenus au cours de ces dcrniercs annees sont loin d'etre satis­
faisants. 

Ce n'est pas en demeurant tributaires a la typologie que nos chercheurs 
pourront elucider la question du paleolithique roumain. A l'avenir, les decou­
vertes de civilisations materielles paleolithiques devront etre rangees dans 
le cadre chronologique de notre periode anthropozoi:que. Ce n'est qu'ainsi 
qu'on pourra comprendre plus aisement la vie economique des communautes 
prirnitives, situer les relations culturelles dans les grandes lignes du develop­
pement de la societe primitive et determiner les aspecta locaux et regionaux 
du paleolithique rouril.ain. 

EXPLI<..:ATION DES FIGL'RES 

Fig. 1. - Giurgiu, Lame levalloisienne. 
Fig. 2. - Baia de Fier. Le massif dit Piatra Peşterii. 
Fig. 3. - Baia de Fier. La grotte dite Peştera Muierilor (interieur). 
Fig. 4. - Baia de Fier. Peştera Muierilor, la galerie des Ours. 
Fig. 5. - .Pointes a main du paleolithique moyen (mousterien): 1. Baia de Fier, 

2. Ohaba-Ponor. 
Fig. 6. - Ohaba-Ponor. Atre pa!Colithique. 
Fig. 7. - Lames de silex aurignaciennes. 1. Baia de Fier, 2. Ohaba-Ponor. 
Fig. 8. - Băile Herculane. Microlithes. 
Fig. 9. - Baia de Fier. Homo sapiens fossilis (crâne). 
Fig. 10. - Baia de Fier. Peştera Muierilor. Homo sapiens fossilis (mandibule). 
Fig. 11. - Giurgiu. Homo sapiens fossilis. 





STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

REZULTA TELE SONDAJELOR DE LA DUDEŞTI 
ŞI UNELE PROBLEME ALE NEOLITICULUI 

DE LA SUD DE CARPAŢI 
DE 

EUGEN COMŞA 

Pe teritoriul oraşului Bucureşti s-au făcut diferite descoperiri arheo­
logice încă din secolul trecut, dar pină de curind in cartierul Dudeşti nu 
se cunoştea nici o descoperire de acest fel. Cartierul este situat înspre mar­
ginea de sud-est a oraşului nostru, pe terasa din stinga rîului Dîmboviţa. 
Pină pe la jumătatea secolului al XIX-iea în această regiune mai era pădure 
de stejari. Despre resturile ei mai povestesc bătrînii şi azi. Că au existat 
lntr-adevăr astfel de păduri pledează şi faptul că pămîntul de sub solul 
vegetal este de culoare cafenie-roşcată caracteristică regiunilor de pădure. 

Cercetările arheolcgice de suprafaţă au fost începute, in această parte 
a oraşului, în primăvara anului 1946 şi au fost continuate aproape an de 

. an pînă astăzi. 
1n decursul cercetărilor de suprafaţă s-au descoperit mai multe puncte 

IJÎ aşezări locuite de-a lungul istoriei vechi a regiunii. De pe suprafaţa tere­
nului pe care au fost aşezările s-au adunat cantităţi apreciabile de materiale 
arheologice de tot felul, în special fragmente ceramice. Bizuindu-ne pe mate­
rialele t ulese sintem în măsură să precizăm epoca în timpul căreia au fost 
locuite punctele respective. Dintre obiectivele arheologice descoperite, mai 
important este acela situat chiar lingă limita de sud-est a cartierului, pe 
locul numit <• Malul Roşu ». 

In anul 1946 au fost adunate de aici, adică de pe terenul situat în 
marginea terasei inferioare a rîului Dîmboviţa, mai multe aşchii şi unelte 
de cremene de mici dimensiuni (microlite). lntr-o altă periegheză (cHcetare 
de suprafaţă) au fost scoase dintr-un mal, din imediata apropiere, mai 
multe fragmente ceramice de aspect primitiv. Cercetările ulterioare, dintre 
care unele efectuate de toţi membrii seminarului de preistorie de la Facul­
tatea de istorie din Bucureşti, au dus di asemenea la culegerea unui mare 
număr de aşchii şi de unelte microlitice, împreună cu rare fragmente 
ceramice. . 

1n ultimii ani, către limita de nord a aşezării străvechi au fost clădite 
o serie de locuinţe şi se observă tendinţa de a se construi noi case pe 
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întreaga ei întindere. Pentru a se putea salva de la distrugere resturile obiec­
tivului arheologic amintit, conducerea Muzeului naţional de antichităţi 
a luat hotărîre de a se executa sondaje preliminare pentru a fi în măsură 
să se lămurească sau cel puţin să se pună problemele legate de această 
staţiune. O cercetare de suprafaţă, efectuată la începutul lunii septembrie 
1954, ne-a arătat că locuirea a fost mai intensă înspre marginea terasei, 
pentru că în acea parte s-a găsit pe o suprafaţă restrinsă de teren un grup 
mai numeros de aşchii şi unelte de cremene. In funcţie de această aglome­
rare s-a fixat locul săpăturii. Drept urmare, în cursul lunilor septembrie 
şi octombrie au fost săpate perpendicular pe linia de margine a terasei, 
către limita de sud-vest a aşezării, trei şanţuri paralele lungi de cite 20 m 
şi late de cite 1,30-1 m. Paralel cu săpăturile, prin cercetări de suprafaţă, 
s-a încercat delimitarea porţiunii de teren locuite în vechime. Pe baza aşchi­
ilor şi a uneltelor de cremene culese din diferite puncte se poate spune cu 
aproximaţie că resturile aşezării se înşiruie de-a lungul marginii terasei pe 
o lungime de circa o sută de metri şi pe o lăţime de aproximativ o sută 
douăzeci de metri 1• Aşadar, aşezarea avea forma aproape pătrată sau 
rotundă. Prin aceasta staţiunea din Dudeşti se deosebeşte de celelalte aşezări 
neolitice similare. Aspectul terenului ne permite să arătăm şi unele dintre 
particularităţile aşezării determinate pînă acum. Ea era situată pe o întin­
dere netedă lingă marginea terasei, fără nici un sistem de apărare. 

Prin săpăturile făcute s-au putut delimita mai multe gropi de forme 
şi dimensiuni felurite, dar dintre ele numai asupra uneia se cuvine să ne 

. îndreptăm atenţia. Această groapă, mai curînd albiere, de formă oval-alun­
gită, adîncită parţial în pămîntul viu, avea dimensiunile de 3 X 1,50 m 
şi adîncimea maximă de 0,40 m faţă de nivelul de la care a fost ea săpată. 
Către o extremitate a gropii, pe fundul ci, au fost dezvelite resturile unei 
vetre de foc, deranjată încă în parte din vechime. Prin forma şi aspectul 
ei de mozaic, ea nu se deosebeşte de celelalte vetre din aşezările neolitice 
situate la sud de Carpaţii meridionali. Cu toate că dimensiunile gropii la 
care ne referim sint relativ reduse, sîntem de părere, ţinînd seama de vatra 
găsită in situ, că ne aflăm în faţa unei gropi de bordei sau mai curînd 
a unei colibe cu podeaua puţin adîncită în pămînt. Bizuindu-ne pe forma 
adînciturii, putem presupune că acea colibă avea o formă alungită, poate 
ovală. 

Din <c groapa» amintită şi din celelalte gropi găsite în lungul şanţurilor 
şi în casete, au fost scoase la iveală numeroase materiale arheologice, mai 
cu seamă unelte, aşchii mici de cremene şi numeroase fragmente ceramice. 
Luînd în consideraţie faptul că pînă în prezent materiale de acest fel nu 
au fost publicate, socotim util ca în C<'le ce urmează să prezentăm caracte­
risticile lor principale. 

lncă înainte· de începerea săpăturilor s-a pus problema dacă într-adevăr 
uneltele microlitice sînt asociate cu ceramica sau dacă nu cumva avem de-a 
face cu două categorii de materiale total deosebite şi anume: pe de o parte 
resturi de viaţă omenească documentate prin microlite, datînd din epoca 
protoneolitică, pe de alta aşezarea cu materiale ceramice din epoca neo­
litică. Pentru a rezolva problema raporturilor dintre cele două serii de 

1 în precizarea dimensiunilor am avut ln vedere şi împrăştierea provocată de muncile 
agricole. 



3 REZULTATELE SONDAJELOR DE LA DUDEŞTI 43 

obiecte s-au făcut schiţe la scară, pe care s-a notat locul de descoperire 
al tuturor aşchiilor şi uneltelor microlitice. După încheierea săpăturilor putem 
face precizarea că în toate cazurile în care s-a determinat o aglomerare 
de microlite, s-a observat că pe acelaşi loc există numeroase fragmente cera­
mice, legate împreună de o groapă sau de o mică albiere în teren. In schimb, 
în afara suprafeţelor de aglomerare a cioburilor şi microlitelor, s-au adunat 
ici şi colo rare fragmente ceramice şi aşchii de cremene. Observaţiile 
făcute ne îndreptăţesc să tragem concluzia că ambele categorii de materiale fac 
parte din acelaşi complex arheologic şi în consecinţă datează din aceeaşi vreme. 

1 2 5 

o 2 3 Lt s cm 

7ID Bill 
Fig. 1. - Dudeşti, unelte microlitice. 

Faptele arătate mai sus ne permit; să amintim încă o particularitate 
a aşezării cercetate şi anume aceea că datorită întinderii ei destul de mari 
ne aflăm de fapt în faţa unui strat de cultură foarte subţire sau mai curînd 
discontinuu, reprezentat prin aglomerări de materiale adunate în gropi sau 
în mici albieri în teren. In aceste adîncituri s-au găsit felurite materiale 
arheologice, între care uneltele constituie elementul principal. Majoritatea 
uneltelor descoperite au fost lucraie de oamenii din vechime din cremene, 
cîteva d;n tuf vulcanic şi tn sfîrşit una singură a fost făcută din rocă 
vulcanică. 

ln timpul săpăturilor din toamna anului 1954 au fost descoperite 245 
de aşchii şi unelte de caracter microlitic. Prezenţa în aşezare a numeroase 
aşchii de cremene ne arată că uneltele erau lucrate chiar în preajma locuin­
telor. Prin dimensiunile reduse ale uneltelor iese la iveală o străveche traditie 
protoneolitică. Varietatea de culoare a silexului ne arată că materia pri~ă 
era procurată din locuri diferite, iar micimea uneltelor, ·precum şi faptul 
că oamenii de atunci au încercat să folosească pentru executarea instrumen­
telor şi alte roci decît silexul - dar . înrudite. cu el - reflectă, în oarecare 
măsură, lipsa materiei prime. Uneltele· de cremene au forme specifice peri-
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oadei de început a epocii neolitice. Dintre diferitele categorii de unelte de 
silex avem documentate: mai multe trapeze, in principal răzuitoare (printre 
care unele duble), lame şi un vîrf-burghiu. 

Din tuf vulcanic de culoare gălbuie sînt clteva toporaşe-dăltiţe plate, 
de formă trapezoidală, şi o aşchie dintr-un toporaş în formă de calapod. 

Rişniţele sînt reprezentate prin citeva fragmente, dintre care unul găsit 
în adîncitura colibei-bordei. Ele au fost lucrate din gresie sfărîmicioasă. 
Merită a fi remarcată şi o placă subţire de piatră dură, cu o mică albiere 
pe mijloc. Pe fundul acesteia se observă urme de culoare roşie. Foarte probabil 
placa a fost folosită vreme îndelungată pentru sfărîmarea pe ea a culorii 
roşii necesare fie pentru ornamentarea vaselor de lut ars, fie pentru tatuaj. 

<J 2 3 4 5 cn1 

Fig. 2. - Dudeşti, fragmente ceramice. 

Tot din gresie oamenii au făcut citeva pisăloage şi un obiect de piatră 
cu o şănţuire pe mijloc, obiect despre care se crede că servea la îndreptarea 
tijelor de săgeată. 

ln afară de unelte, în timpul săpăturilor s-a adunat o cantitate apre­
ciabilă de fragmente ceramice de diferite f1 luri. Din cauza compoziţiei solului 
tn care s-au păstrat, aceste cioburi au ajuns în zilele noastre foarte corodate. 
Pe aproximativ trei sferturi din fragmentele ceramire nu se observă nici o 
urmă de decor. O caracteristică principală a materialelor ceramice adunate 
pe «Malul Roşu » este aceea că ele au fost modelate, ln general, din pastă 
amestrcată cu multă pleavă. Exi~tă însă şi o serie de vase de mici dimen­
siuni făcute dintr-o pastă mai fină. Pină în prezent avem documentate vase 
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din pastă grosolană în formă de borcane cu corpul arcuit, iar intre vasele 
din pastă fină se cunosc fragmente de vase în formă de cupă bitronconică 
sau recipiente apropiate de această formă. M~rită a fi remarcate cîteva 
-ci<Jburi provenite din măsuţe de cult, care au avut cite trei sau patru proe­
minenţe la colţuri, asemănătoare cu acelea de tip Venta B1• 

In ornamentare s-a folosit decorul in relief compus din brîuri alveolare 
orizontale sau altele în formă de potcoavă. 

Un alt sistem întrebuinţat a fost acela al şirurilor de adîncituri făcute 
eu ajutorul unui instrument cu vîrful rotund şi bont. C1 astfel de adîncituri 
se alcătuiau şiruri distanţate, ce formează unghiuri sau arcuri făcînd parte, 
poate, din spirale. 

Decorul realizat prin linii incizate este slab documentat, pe cioburi se 
păstrează frînturi de motive decorative meandrice şi chiar unele în spirală. 
Alteori, cu ajutorul liniilor drepte incizate erau compuse benzi. Pe un ciob 
se păstrează ornamente similare celor descoperite în stratul inferior de la 
Verbicioara. Pe el sînt de abia vizibile citeva frînturi de benzi meandrice, 
din linii incizate, intercalate cu benzi a căror suprafaţă este haşurată în 
-chip de reţea. 

Sistemul canelurilor a fost folosit de olarii din vechime numai pentru 
ornamentarea vaselor lucrate din pastă fină. Canelurile paralele erau grupate 
in fişii oblice sau în unghi. Excizia lipseşte pînă acum cu desăvirşire. 

* 
Sprijinindu-ne pe materialele culese la Dudeşti putem spune că oamenii 

<lin aşezarea cercetată se ocupau - în op.recare măsură - cu cultivarea 
primitivă a plantelor şi probabil cu creşterea limitată a animalelor domestice. 
Documentarea pentru prima ocupaţie este reprezentată prin cantitatea apre­
eiabilă de pleavă din pasta ceramică, iar pentru cea de-a doua facem preci­
zarea că în suprafaţa săpată, în stratul respectiv, s-au aflat cîteva măsele 
de bovine şi două de porc. 

Observaţiile şi materialele descoperite pînă acum nu ne dau posibilitatea 
'Să tragem concluzii cu privire la organizarea social-economică a comunităţii 
de care ne ocupăm, dar ţinînd seama de ansamblul descoperirilor din epoca 
dată, putem admite că între acei oameni existau relaţii de caracter matriarhal. 

Una dintre cele mai importante probleme ce se leagă de complexul 
cultural studiat este datarea lui, şi în al doilea rind raporturile dintre grupul 
omenesc cercetat şi celelalte culturi materiale din regiune. 

In Muntenia, aceasta este prima aşezare în cuprinsul căreia s-a putut 
preciza lrgătura dintre microlite şi olărie. 

Prezenţa ceramicii din pastă cu pleavă dovedeşte că ne aflăm în faţa unui 
complex din epoca neolitică, iar asocierea uneltelor microlitice, ln număr 
mare, cu o astfel de olărie ne permite datarea aşezării în epoca neolitică 
timpurie. Lipsind cu totul pînă în prezent datele de ordin stratigrafic intre 
acest complex şi celelalte culturi neolitice din regiune, singurul criteriu 
valabil pe care ne putem bizui este acela tipologic şi comparativ. In analiza 
situaţiei, în afară de unelte şi de olărie, vom avea în vedere şi modul de trai 
al oamenilor din acea vreme. Complexul cercetat, prin felul aşezării şi prin 
tipul de locuinţă, se leagă strîns de primele două faze ale culturii Boian. 
Anume, atit oamenii de la Dudeşti cit şi cei din aşezarea de lingă satul 
Că ţelu, aşezare ce datează din faza Bolintineanu, şi-au ales ca teren prielnic 
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de aşezare două puncte situate în preajma marginii terasei joase a rîului 
Dîmhoviţa. Suprafeţele respective sînt netede şi în jurul lor nu se ohs.ervă 
nici o urmă de întăritură. In ambele' cazuri citate oamenii trăiau în locuinţe 
de mici dimensiuni adîncite parţial în pămînt. Pe întinderea aşezării, dat 
fiind faptul că lipsea o delimitare precisă, oamenii îşi făceau locuinţele distan­
ţate şi răspîndite. Marea asemănare în privinţa tipului de aşezare şi a locuin­
ţelor dintre complexul cercetat şi acelea din fazele Bolintineanu şi Giuleşti 
ale culturii Boian confirmă datarea propusă pentru descoperirile de la Dudeşti 
şi în acelaşi timp dovedeşte că grupul studiat nu poate fi situat într-o perioadă 
mai nouă, deoarece atît ca aşezare cît şi ca locuinţe, se deosebeşte total 
de elementele de cultură corespunzătoare de la sfîrşitul culturii Boian şi din 
cultura Gumelniţa. 

O altă constatare pe care o facem cînd cercetăm uneltele este aceea 
a unei deosebiri evidente între instrumentele folosite de oamenii din staţi­
unea analizată şi uneltele întrebuinţate de oamenii din primele două faze 
ale culturii Boian. 1n timp ce locuitorii aşezării de la Dudeşti au utilizat 
în munca lor unelte mici de cremene în număr foarte mare, cei de la înce­
putul culturii Boian le-au folosit in măsură cu totul restrînsă. In această 
privinţă cifrele ne pot da o imagine mai grăitoare. Pînă în prezent la Dudeşti 
au fost descoperite peste 509 de aşchii şi unelte mici de cremene, pe cînd 
la Giuleşti şi Greaca (ambele din faza Giuleşti) s-au adunat în timpul săpă­
turilor doar trei unelte microlitice. 

In privinţa olăriei, utilizarea pastei cu pleavă constituie iarăşi un element 
de legătură intre comunitatea de care ne ocupăm şi cele de la începutul 
culturii Boian. 

Pe de o parte, pe baza caracteristicilor amintite mai sus şi a faptului 
că uneltele microlitice sînt specifice epocii epipaleolitice şi protoneolitice, 
iar pe de altă parte ţinînd seama de constatarea că în decursul epocii neoli­
tice treptat ele încetează a mai fi folosite, datorită evoluţiei altor unelte, 
putem emite ipoteza că aşezarea de la Dudeşti este mai veche decît aşeză­
rile din primele două faze ale culturii Boian. 

Raporturile dintre materialele descoperite la Dudeşti şi elementele de 
cultură materială din faza Bolintineanu nu sînt încă prea clare, totuşi pentru 
că sînt cele mai apropiate în timp merită a fi analizate anume. După cum 
am arătat mai sus, tipul de aşezarP. şi tipul dP. locuinţă al acelor oameni 
erau similare. 1n privinţa uneltelor singura asemănare constatată este aceea 
a folosirii în ambele complexe a tufului vulcanic de culoare galbenă. Atit · 
într-un complex, cit şi în celălalt sînt documentate topoare în formă de 
calapod. Trebuie remarcată şi lipsa topoarelor cu gaură de inmănuşare 
în ambele cazuri. Dată fiind diferenţa în timp, uneltele de cremene sînt 
deosebite. 

ln domeniul olăriei se constată prezenţa în ambele complexuri a pastei ; 
cu pleavă şi a pastei fine cu forme bitronconice asemănătoare. Acestea din 
urmă sînt simple la Dudeşti şi mai complicate în aşezările Bolintineanu. 
Canelurile apropie şi ele cele două grupuri. 1n plus, pe olăria folosită de 
locuitorii aşezării de la Dudeşti, se observă benzi de linii incizate, care · 
amintesc pe acelea din faza Bolintineanu. · 

Bizuindu-ne pe elementele de asemănare amintite, admitem că aşezarea 
de la Dndeşti precede în timp faza Bolintineanu. Aici trebuie făcută. preci­
zarea că, dată fiind lipsa unor elemente precise care să ne arate succesiunea: l 
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directă intre cele două aspecte culturale, trebuie să presupunem că ne lipseşte 
din documentare veriga de legătură dintre ele. Aceasta urmează a fi căutată 
prin cercetările de suprafaţă extrem de atente, ce trebuie făcute în regiune. 
Dar se cuvine să recunoaştem că nu ne lipseşte numai veriga de legătură 
int,re Dudeşti şi Bolintineanu, ci fără îndoială ne lipsesc şi alte etape de la 
începutul epocii neolitice. Facem această precizare pentru că descoperirile 
de la Dudeşti dau la iveală un complex relativ evoluat care presupune exis­
tenţa unor faze sau culturi anterioare. 

Complexul vechi neolitic de la Dudeşti nu este singurul cunoscut în 
.Muntenia. DB el pot fi legate descoperirile mai vechi făcute de Dinu V. Rosetti 
în cartierul Roşu-Militari din partea de nord-vest a oraşului Bucureşti. Cu 
prilejul unor sondaje arheologul amintit a descoperit fragmente ceramice 
asociate cu microlite. Din nefericire s-au păstrat doar cîteva fragmente 
ceramice rămase inedite pînă astăzi. Din acelaşi grup fac probabil parte şi 
descoperirile de pe teritoriul satului. Gurbăneşti, unde tot Dinu V. Rosetti 
a cules unelte microlitice. In afară de aceste puncte, pe teritoriul Munteniei 
mai avem date despre o serie întreagă de descoperiri în majoritatea cazurilor 
int,implătoare, situate toate în cîmpie. Ele au fost determinate în timpul 
cercetărilor de suprafaţă. In unele cazuri avem documentate doar microlite, 
în altele microlitele sînt asociate, ca şi la Dudeşti, cu ceramică din pastă 
cu pleavă şi de cele mai multe ori se cunosc puncte cu material ceramic 
din pastă cu pleavă. Această serie finală poate fi legată fie de complexul 
Dudeşti, fie de primde două faze ale culturii Boian. 

Dată fiind importanţa complexului studiat propunem ca acesta să fie 
denumit după locul descoperirii şi anume să poarte pînă la noi cercetări 
numele de cultura Dudeşti. 

In stadiul actual al cercetărilor am avea aşadar de-a face în Muntenia 
cu următoarea evoluţie a ginţilor şi a triburilor din epoca neolitică: cale mai 
vechi comunităţi omeneşti neolitice cunoscute, ce au locuit pe rcest teri­
toriu, au fost acelea din cultura Dudeşti; după o perioadă de timp, pentru 
care nu avem încă o documentare, urmează complexul Boian-Gumelniţa 1 

cu diferitele ei faze. 
Pentru a aduce unele completări şi a ne putea da seama de ansamblul 

descoperirilor neolitice timpurii şi pentru ca să fim în măsură să confirmăm 
pia.sarea în timp a descoperirilor despre care e vorba, se cuvine să avem în 
vedere materialele din aşezările şi culturile teritoriilor învecinate. Pînă acum 
în Transilvania nu se cunosc resturi de cultură materială care ar putea fi 
puse în legătură cu acelea de la Dudeşti. 

Descoperirile din Moldova făcute la Perieni şi la Glăvăneştii Vechi 2
, 

des.coperiri din aria culturii cu ceramică liniară, sînt apropiate în timp de 
cele de la Dudeşti, dar pe lingă unele asemănări în privinţa modului de trai 
al oamenilor, sînt deosebiri esenţiale în privinţa materialului ceramic. Pe 
cind în Moldova este caracteristică ceramica de culoare cenuşie ornamentată 
prin linii incizate în formă de spirale, cu capete de note muzicale, la Dudeşti 
o astfel de olărie lipseşte; în schimb, oamenii de acolo au folosit vase din 
pastă fină modelate în forme cu totul deosebite de cele din Moldova. ln 

.1 Numire folosită pentru prima oară de prof. Ion Nes tor ln 1945 la cursul de arheofogie. 
1 I. Nestor, Probleme noi ln legătură cu neo/ilicul din R.P.R., • S.C.I.V. •, I, 1950, 

nr. 2, p. 211. 
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funcţie de aceste date sîntem de părere că nici descoperirile făcute pină acum 
pe teritoriul Moldovei nu ne pot ajuta la lămurirea problemelor aş3zării de 
la Dudeşti. 

1n Dobrogea şi în R.P. Bulgaria nu se cunosc încă descoperiri similare. 
Singura regiune care ne oferă date mai importante cu privire la problema 

cercetată este Oltenia. Săpăturile colectivului arheologic Verbicioara din 
1949-1951 au scos la iveală, pe teritoriul satelor Cleanov şi Verbicioara, 
o serie de materiale şi au descoperit aşezările respective, care prezintă ana­
logii cu materialele de la Dudeşti. Din regiunea sateh>r amintite cunoaştem 
resturi de cultură materială a căror cronologie relativă, stabilită şi pe bază 
de observaţii stratigrafice, este următoarea: cea mai veche fază neolitică · 
cunoscută este documentată prin descoperirile făcute prin cercetări de supra­
faţă şi săpături pe dealul Fiera de lîngă Cleanov 1• Caracteristica principală 
a complexului de vieţuire omenească de acolo o constituie marele număr de 
microlite, intre care predomină vîrfurile de săgeţi, iar în domeniul ceramicii, 
olarii au folosit pasta amestecată cu multă pleavă şi decorul compus din 
şiruri de adîncituri rotunde. Complexului de pe dealul Fiera îi urmează în 
timp resturile adunate din stratul inferior de la Verbicioara 2, strat carac­
terizat prin microlite în forma de răzuitoare. Elementul principal <le diferen­
ţiere faţă de materialele de pe Fiera, la Verbicioara ii reprezintă uneltele 
microlitice de formă· geometrică, anume trapezele, care la Fiera sînt docu­
mentate printr-un singur exemplar. In domeniul ceramicii se cunosc caneluri 
şi benzi de linii incizate formînd motive meandrice, unele benzi fiind haşurate 
în reţea. Mai tîrziu şi pe teritoriul din preajma satului actual Verbicioara 
a continuat vreme îndelungată evoluţ.ia purtătorilor culturii Sălcuţa, după 
cum reiese din suprapunerea unui strat de cultură masiv peste cel 
amintit. 

Revenind la descoperirile de la Dudeşti şi comparînd modul de trai 
şi materialele găsite cu acelea din Oltenia, constatăm o serie întreagă de 
asemănări. Aşezările şi locuinţele sînt de acelaşi tip. Cit despre materiale, 
tn timp ce la Fiera elementul caracteristic ii constituie virfurile de săgeţi 
microlitice, la Dudeşti avem un singur virf similar. In schimb, decorul olăriei, 
alcătuit din adtncituri rotunde, leagă strlns cele două complexe. Pe cînd 
decorul cu adlncituri apropie cele două complexe, uneltele rnicrolitice în formă 
de trapez le deosebesc şi arată o legătură mfli strlnsă cu faza documentată 
în stratul inferior de la Verbicioara. În acelaşi sens ne ajută şi decorul din 
benzi haşurate in reţea, prezent atit pe vasele de la Verbicioara cit şi pe 
unele cioburi de la Dudeşti. 

Pe baza unor materiale văzute în Muzeul regional din Timişoara putem 
presupune existenţa unor materiale asemănătoare şi în Banat. 

Intemeindu-ne pe comparaţiile de mai sus, sintem de părere că desco­
peririle de la Dudeşti fac parte dintr-un mare complex de cultură materială 
cunoscut pînă acum în Oltenia, Muntenia şi probabil in Banat. Succesiunea 
culturilor neolitice vechi de la sud de Carpaţi ar fi: Fiera, Dudeşti, Verbicioara I. 
Dintre acestea, pe baza elementelor de asemănare, sintem de părere că 
aspectul Dudeşti s-a dezvoltat din acela documentat pe dealul Fiera. Pe de 

1 Rapoartele colectivulul Verbicioara din 1 S.C. I. V. •, II, 1951, nr. 1, p. 230-232, şi 
I S.C.l.V .•. III, 1952, p. 142-147. 

1 Ibidem, p. 232-235, şi • S.C.l.V. „ III, 1952, p. 154-155. 
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alt.ă pa1'te este foarte probabil că aşezarea de la Dudeşti a fost in bună parte 
contemporană cu aşezarea Verbicioara I. 

Privind în ansamblu situaţia, ajungem la constatarea că lipsa elemen­
telor de caracter liniar in ornamentare şi în general în olăria folosită de oa· 
menii de la sud de Carpaţi, ne îndreptăţeşte să admitem sub formă de ipoteză 
că în Muntenia şi în Oltenia evoluţia culturilor neolitice s-a produs pe un 
trunchi deosebit de acela din Moldova. 1n timp ce la est de Carpaţi elementul 
principal îl constituie triburile culturii liniare, în Oltenia şi Muntenia ele­
mentul principal îl reprezintă o cultură neolitică sudcarpatică dezvoltată 
local pe temeiuri epipaleolitice. 

1n sLadiul actual al cercetărilor, triburile neolitice de la sud de Carpaţi 
(Oltenia şi Muntenia) au avut la început aceeaşi cultură materială, dar mai 
apoi, cu puţin înainte de faza Bolintineanu, s-au produs o serie de eveni­
mente care au dus la o separare şi la o evoluţie deosebită a triburilor din 
cele două provincii. In Oltenia s-a continuat dezvoltarea locală, fără a se 
putea observa intervenţia unor elemente străine. In schimb, în M.rntenia 
a avut loc din acel moment o cotitură: fondul principal local s-a menţinut, 
dar se pare că a intervenit un factor nou. ln această privinţă trebuie să ţinem 
seam i în primul rînd de condiţiile locale specifice şi de apropierea de triburile 
culturii liniare. Evoluţia separată a culturilor din Oltenia şi Muntenia s-a 
menţinut pînă la sfîrşitul fazei Petru Rareş cînd s-a produs o nouă unificare 
şi uniformizare culturală pe întreg teritoriul de la sud de Carpaţi sub 
aspectul fazelor Urzii ale complexului Boian-Gumelniţa. 

Cercetările cu privire la epoca neolitică timpurie din regiunea de la sud 
de Carpaţi sînt de-abia la începutul lor. Din expunere credem că reies destul 
de clar problemele care au putut fi lămurite pe baza rezultatelor sondajelor 
de la Dudeşti. Fără îndoială că o serie de probleme sînt încă discutabile, 
dar avem datoria să le punem şi să ne dăm toată silinţa pentru a contribui 
la lămurirea lor. 

PE3YJibTATbl PACROTIOK B AYAEIIITlf 
li HEKOTOPblE BOTIPOCbl HEOJilfT A HA IOfE OT HAPIIAT 

(H'.PATH'.OE CO~EPiKAHirlE) 

T~aTeJI&Hoe Hayqemi:e apxeoJiorH'leCKHX MaTepnaJioB noceJieHHR B 

AyAeIIITH npHBeJio K yrJiy6JieH1uo H 11acT1PrnoMy BhlRCHeHHIO HeKOTOphlX 
BOilpOCOB, CBR3aHHhlX c paaBHTHeM H00JillTH'leCJiHX IIJieMeH Ha TeppHTOpHH 
MyHTemrn H 0JITeHHH. 

B nepByro 011epeA& cTaB11Tc11 ABa Bonpoca: ycTaHOBJieHHe AaThl KOM· 
mieKca AyAeIIITH H BhIHCHeHHe BaaHMOOTHorneHHii: aToro KOMnJieKca H oKpy­
maIOil\HX MaTepttaJI&HhlX KYJibTYP HeOJIHTa. 

IloceJieHHe B AYAeIIITH - eAHHCTBeHHa11 B MyHTeHHH CTOHHKa, B 

KOTOpott 6blJIO B03MOmHO YTO'IHllTb CBR3b MHKpOJIHTOB H KepaMHKH. Tipu­
cyTCTBHe MHKpOJIHTOB H KepaMHKH c no.-wnoii: B COCTaBe rJIHHhl AOKa3b1BaeT 
HaJIH'IHe KOMilJieKCa anOXH paHHero neOJIHTa: 

THII noceJieHHR H mHJIHil\ B AyAeIIITH TecHo CBH3aH c ABYMR nepBhIMH 
4ia3aMH KyJI&Typhl Bo11H-ryMeJI&H11u;a. 

4 - c. 812 
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no PHAY CXOAHhlX H paB"1H'rHbIX ()JieMeHTOB MO»l:HO cqnTaTJ,' qŢO OTRphl­
TllH B .IJ;yAeIIITH Aan1pyroTCH nepno110M AO lfiaaLI BomIHTHIIHHY RYJILTYPM 
BonH-ryMeJILHnn;a. 

y CTaHOBJieHIIe BpeMeHH <lTOrO KOMIIJieKca IlOgT:BepmgaeTCH li ApyrnMH 
OTKphlTHHMll D COCe]:{HlIX o6JiaCTHX' na KOTOphlX 0JIT8HHH HBJIH8TCH e]:{HH­
CTBeHHOii: o6JiaCThlO c 6oraThlMll ]:{aHilhlMH no 1rnyqaeMOMY BOIIpocy. 

Il pn CpaBHeHHll 6LITa JIIO]:{eii H MaTepHaJIOB, naii]:{eHHhIX B ,rt;yAeIDTll, 
c AaHHLIMH 0JITeHnn (RJIHHOB n Bep6nqoapa), ycTattaa.rrvmaeTCH u;eJihlit 
PRA 061.Qnx qepT MeIBAY HHMH. IloceJieHHH n mnJIHI.Qa B ,II;y]:{eIDTH H 0JITeHHH 
O AH Oro THIIa' HO eCJIH B l\JIRHOBe ( <l>nepa) HeOJIHTHqec1rne HaKOHeqmrnn 
CTpeJI HBJIHIOTCH xapaKTepHhlM BJieMeHTOM' TO B ,rt;y]:{elllTH 6w1 nait]:{eH acero 
OAHH HaKOHeqmrn TaKoro poAa. B TO BpeMH KaK opttaMeIIThl H3 RpyrJihlX 
yrJiy6Jiettnii TeCHO CBHabrnaroT aTn ROMmrnKChl (B .IJ;yAeIIITH 11 RJIHHOBe); 
MHRpOJilfTHqecKne Tpaneu;oBHgHhle opyAHfl OTJinqaroT HX Apyr OT Apyra ll 
IIOKaaLIBaIOT 6oJiee TeCHYIO CBH3h HaXO]:{OK na ,rt;yAeIIITH H lfiaahI, AOKyMeH­
'IB.;JOBaHHOfi: HH»l:HHM CJIOeM B Bep6nqnoape. To me caMoe IIOATBepmAaeTcn 
n opHaMeHTOM Ha aaIIITpHXOBaHHLIX JienT Ha RepaMHKe na Bep6nqnopLI 11 
Ha HeKOTOphlX qepenKaX na ,rt;yAeIIITH. 

OcHOBbIBancL ua BhIIIIenpnBe]:{em1bIX cpaaHeunnx MOmHo cqnTaTL, qTo 
noceJieHHR B ,Il;y]:{elll'l'H HBJIHIOTCH qacTblO 60JibIIIOrO ROMIIJieKca MaTepuaJih­
HOit RYJILTypLI, HaBeCTHoro Ha TeppnTopuu MynTeHnH u 0JITeHHH H, BeponT­
HO, B BanaTe. IlocJie]:{oBaTeJILHOCTL ApeBHnx HeOJIHTHqec1rnx RYJILTYP Ha 
ro re OT RapnaT 6bIJia cJieAyrol.Qeli: <l>11epa, ,II;yAeIIITH, Bep6nqoapa I. 

AHaJIHa noJiomeHHH n u;eJioM rrpnBOAHT K BLIBOAY, qTo oTcyTcTBHe 
mrnefi:Horo OpHaMeHTa Ha rOil'IapHLIX Ha]:{eJIHHX' KOTOphlMH IlOJibaOBaJIHCh 
Ha rore OT RapnaT, AaJio ocHoBaune npe.nnoJiomHTL, 'ITO B MyHTeHnn n 
0JITeHHH BBOJIIOU:HH 6oJiee ApeBHHX HeOJIHTHqec1rnx RYJILTYP npoxOAHJia Ha 
Apyrofi: qeM n MoJI/WBe ocHoBe. B TO apeMH RaK Ha nocToKe oT RapnaT 
rJiaBHLrfi: BJieMeHT rrpe.r1cTaBJIHIOT co6ofi: paaJinqHLie IIJieMeHa KYJILTYPhI 
JIHHefi:1 ou R 3paMHirn, B MyHTemrn n 0JITeHHH rJiaBHhIM :meMeHTOM HBJIHeTcn 
HCOJIHTH'lacKaH romHo-RapnaTcKan KYJILTypa, paaBHBIDancn na MeCTHhIX 
BJieMeHTOB Ha anunaJieOJIHTHqecKOH OCIIOBe. 

B coapeMeHHOii cTaAHH uayqeHHH ycTaHOBJieHo, qTo B naqaJie neoJIHTH­
qecKoii anox11 y rr:ie~rnn, iFH3lllHX ua 10re OT RapnaT (MyHTCHHH li 0JITe­
mrn)' 6bIJia O]\HHaIWBaH MaTepua.;IblJafl RY:IbTypa' HO HCCl\OJibKO noame' 
HeMnoro paHbIIIe lf>aaLI BoJIHHTIIIIHHY nYJILTYPLl Bom1, nponaoIDeJI u;eJiwfr 
pHA co6bITHil:, rrpnBeAIDHX K paageJiem110 H pa3m1qHhIM anoJII-OU:HHM rr.rreMeH 
B aTHX ADYX rrponnHD;HHX. B 0•1Temm npogoJ1maJIOCb MeCTHOe paaBMTHe 6ea 
BJJHHHMH qymnx aJiel\teHTOB, a B MynTeHnn MeCTHbrit oc110BHOH xapaKTep 
coxpaHHJICH, HO TaI{me nommr u HOBMe ;:i.;ie:;i:cHTbl. B ):{aHHOM cJJyqae npemAe 
BCero CJieAyeT yqecTh MeCTIIhle cne1~1tlf>H'ICCK1Ie ycJIOBHH' 6.;maOCTh n BJIIH­

HHe n.rre11rnu JIHHeftnoiI Hy.rrLTypLI. Paam1qun n aaomon;ttn nyJri.TypLr MyH­
TeHHH II 0JITemm npo;::{OJima.;mch iW KOHI~a Ry.TJbTYPhI Bonu' KOr)"(U HMeJIO 
MeCTO IIX HOBOe BOCCOe,[llUieHHC B paMKaX Ky.!LTYPhl ryMeZihIUII~a -CaJIKyu;a. 

MccJie.r10BaHHH n cB11au c 'leJioaeqecKHM 6h!TOM anoxH panuero Heom1Ta 
ua ro re OT RapnaT HaXOAHTCH, a cylll.11CcTH, Jllllllh n uaqaJibHOfi: cTaAHH. 

Ma Bhlmeu3,,ome1rnoro BhlTeKaeT, qTo tteKOTOpLie BonpocLI B ca11au c 
paCI\'.OIIKaMn B .IJ;yACIIITll BIIOJIHe BblRCHeHhl' Apyrue me' 6yAyqn cnopHhIMH ' 
AOJIIBHhl paa6npaTbCfl .na.TJblll(' B I~eJIHX IIOJIHOro HX paapeIDeHIIH. 
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La connaissance detaillee des materiaux archeologiques de l'etablis­
sement de Dudeşti permet d'approfondir et d'eclaircir en partie certains 
problemes lies a l'evolution des tribus neolithiques du territoire de la Valachie 
et de l'Oltenie. 

Deux problemes se posent en premier lieu: celui de fixer la date de la 
station de Dudeşti et celui des rapports que Ies representants de ce groupe 
entretenaient avec Ies hommes appartenant aux civilisations materielles 
neolithiques des alentours. 

L'etablissement de Dudeşti est, en Valachie, la seule station dans Ies 
limites de laquelle on a pu preciser Ies rapports entre Ies microlithes et la poterie. 
La presence de petits outils et la ceramique faite d'une pâte contenant de la 
bâle prouvent qu'on est en presence d'un ensemble de la premiere periode 
du neolithique. 

Par son genre d'etablissement et par le type d'habitation, la communaute 
de Dudeşti se montre etroitement liee aux deux premieres phases de la civili­
sation de Boian-Gumelnita. 

En tenant comptc d'~ne serie d'elernents de ressemblance et de· diffe·: 
rence, l'auteur est d'avis que Ies decouvertes de Dudeşti <latent d'une periode 
anterieure a la phase Bolintineanu de la civilisation de Boian-Gumelniţa. 

La date attribuee a celte station est egalement confirmee par Ies decou­
vcrtes faites dans Ies regions voisines. Parmi celles-ci, l'Oltenic est la seule 
a fournir des donnees plus importantcs ayant trait au probleme etudie. 

Comparant la maniere de vivre et Ies materiaux decouverts a Dudeşti 
a ceux d 'Oltenie, on trouve toute une serie de ressemblances. Etablissements 
et habitations sont du meme type. Toutefois, tandis qu'a Fiera l'element 
caracteristique est constitue par Ies pointes de fleches microlithiques, on 
n'en a trouve qu'unc seule a Dudeşti. Tandis que la decoration constituee 
par des excavations rondes rattache etroitement Ies deux stations, Ies outils 
microlithiques, de forme trapezoidale, Ies diff erencient et prouvent une liaison 
plus etroite entre Ies decouvertes faites a Dudeşti et la phase attestee dans 
Ja couche inferieure de Verbicioara. 

La meme chose est egalement confirmee par le decor a bandes hachurees 
en reseau, que l'on trouve sur Ies vases de Verbicioara aussi bien que sur 
certains fragments de poterie de Dudeşti. 

Se fondant sur Ies comparaisons ci-dessus, l'auteur est d'avis que Ies 
decouvertes de Dudeşti font partie d'un grand ensemble de civilisation 
materielle connu jusqu'a present en Oltenie, en Valachie et probablement 
dans le Banat. La succession des civilisations neolithiques anciennes au Sud 
des Carpates a ete: Fiera, Dudeşti, Verbicioara I. 

.... 
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En analysant la situation dans son ensemble, on arrive â. la constatation 
que l'absencc, dans l'orncmC'ntation, des elements lineaircs (constatation 
valable, en general, pour la poterie utilisee au Sud des Carpates) donne le droit 
d'admettre, a titre d'hypothesc, qu'en Valachie et en Oltenie l'evolution des 
plus ancicnnes civilisations neolithiqucs s'est produite sur une souche diffe­
rente de celle de Moldavie. Tandis qu'â. l'Est des Carpates, !'element principal 
est constitue par Ies tribus de la civilisation de la ceramique lineaire, en 
Oltenie et en Valachie !'element principal est rcpresente par une civilisation 
neolithique sud-carpatique, qui s'cst developpee localement, sur des bases 
epipaleolithiques. 

A l'etat actuel des recherches, ii appert que Ies tribus neolithiques du 
Sud des Carpates (Valachie et Oltenic) ont eu, au debut de l'epoque neoli­
thique, unc meme civilisation matericlle; mais ensuite, ii s'est produit, peu avant 
la phase Bolintineanu, une serie d'evenements qui ont conduit a une separa­
tion et â. une evolution differente des tribus de ces deux provinces. Le develop­
pcment local a continue en Oltenie sans que l'on puisse observer l'iqter­
vention d'elements etrangers. En echange, c'est a partir de ce moment que 
se produisit en Valachie un changement de direction; le fond local principal 
s'est maintenu, mais ii senible qu'un facteur nouveau y intervint. A ce point 
de vue, on doit tenir compte, en premier lieu, des conditions locales speci­
fiques, de la proximite et tout au moins de l'influence des tribus de la civili­
sation lineaire. L'evolution differente des civilisations de Valachie et d'Oltenie 
s'est maintenue jusqu'a la fin de la civilisation de Boian, lorsqu'une nouvelle 
unification et uniformisation se produisit sous !'aspect de la civilisation de 
Gumelniţa-Sălcu ţa. 

En fait, Ies recherches relatives a la vie des hommes de la premiere 
periode de l'epoque neolithiquc de la region situee au Sud des Carpates n'en 
sont qu'a leurs debuts. 

II faut esperer que de cet expose ressortent clairement Ies problemes qui 
ont pu etre elucides en fonction des resultats des sondages de Dudeşti. Cer­
tains problemes sont sans doute encore discutables, mais l'auteur croit de' 
BOD devoir de Ies formuler et de faire tous Ies efforts pour Ies elucider. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. - Dudeşti. Outlls microlithiques. 
Fig. 2. - Dudeşti. Fragments ceramiqucs. 
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PROBLEMELE NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN 
IN LUMINA SĂPĂTURILOR DE LA IZVOARE 

DE 

RADU VULPE 

I. INTRODUCERE 

~e u!1 spaţiu vast, întins spre apus pină în Transilvania, în valea 
euper10ara a Mureşului, spre răsărit pînă la Nipru, spre nord pînă în 
mijlocul Volîniei, iar spre sud pînă in jurul Buzăului (fig. 1), s-a dezvoltat 
ln epoca neolitică o cultură de un nivel relativ înaintat, caracterizată 
printr-o ceramică decorată cu benzi spiralo-meandrice incise ori pictate, 
prezentînd particularităţi tehnice şi estetice remarcabile. Această cultură, 
descoperită in regiuni diferite şi la date diferite, a fost studiată in mod 
fragmentar şi izolat in Ucraina, în Moldova şi în Transilvania de est, sub 
numele de <c Tripolie », <c Cucuteni » sau <c Ariuşd », după staţiunile locale 
cele mai caracteristice, ajungîndu-se abia în vremea din urmă la o idee 
clară a unităţii sale. Azi considerăm potrivit să înregistrăm această unitate 
sub numele triplu de <c cultura Ariuşd-Cucuteni-Tripolie », întrunind într-o 
singură expresie numele celor trei staţiuni neolitice care jalonează axa 
ariei sale de răspîndire. 

Pe lingă compartimentele sale regionale, cultura Ariuşd-Cucuteni­
Tripolie prezintă şi o succesiune de modificări în timp, marcînd etapele 
unei evoluţii organice. Explicarea acestor complicate variaţii comportă o 
serie de probleme, pentru studiul cărora e nevoie de aplicarea tuturor meto­
delor specifice ale arheologiei, dar de o valoare decisivă este metoda strati­
grafică, deoarece numai cu ajutorul ei se poate stabili în mod sigur raportul 
cronologic dintre diferite staţiuni, dintre diferite culturi, precum şi dintre 
diferitele aspecte regionale sau succesive ale unei aceleiaşi culturi. 

Folosirea metodei stratigrafice depinde, însă, de frecvenţa staţiunilor 
cu straturi suprapuse, iar în aria neoliticului carpato-niprovian asemenea 
staţiuni sint distribuite cu totul inegal. In cea mai mare parte a acestei 
arii, pe teritoriul actual al R.S.S. Ucraina, ele lipsesc aproape cu totul, 
ptnă in prezent nefiind cunoscute acolo decît prea puţine aşezări cu mai 
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Fig.1. - Răsplndirea culturii neolitice carpato-niproviene în diversele faze ale dezvoltării sale. - Cifrele se referă la următoarele staţiuni: 
1. Izvoare; 2. Traian; 3. Zăneşti; I. Calu; 6. Girovu; 6. Frumuşica; 7. Tirpesti; 8. Hnngn; 9. Tg. Mnres; JO. Arluşd; 11. Bod (Priesterhiigr!J; 12. Doboşrnl; 13. Olteni; 14. Blcsad\: 
16. Leţ; 16. l\lonteoru; 11. Băieşi i-..\Jdeni; 18. Bon !esl i; 19. Panciu; 20. Ciorani: 21. l\llndrisra; 22. Cueuteni; 23. Hiibăşt>ş1 i; 24. Poclul-lloaid; 25. V:ile:i Lupului; 26. Negreşti 
27. Poirneş11; 28. Perleni; 29. Bărioiu; .30, Heeen; .11. Ilîrlfikşli; 32. Bogdfinr•li: 33. Rfidrni; 34. Larga Ji.iiri; 35. Vliidrni; 36. Glăvăneşli; 37. Truseş1i; 38. Corlillenl; 39. Petreni. ,O. Şipenili; '1. Dărăbani; 42. Nnvişkn; 43. Z:ivişnea; 44. Bikr Zlotc; 15. Kudrlntl; 46. Frldriv\i; 47. Kadievţl; 48. Luka-Vrublrveţkaia; 49. Krutoborodlnţî; 60. Gorodsk 
61. Evminka; 62. Lukaşl; 53. Trlpolic; 54. Andreevka; 55. Borisovka; S6. Krasnostavka; 57. Vişnopol; fJB. Sabutinovka; S9. Savrani; 60. Usatovo; 61. Stoicanl; 62. Brălllţa, 
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Pătura de cultură a aşezării de la Izvoare, groasă de circa 3 m, este 
vîrstată prin patru straturi roşii, groase de 0,15-0,18 m, constînd din vetre 
de foc şi resturi de platforme şi de dărimături de vălătuci arse. Aceste 
straturi consistente alternează cu cinci straturi afînate negre, groase de 0,32-
0,47 m, conţintnd cenuşă, oase şi resturi de diverse obiecte, cu deosebire 
fragmente ceramice. Stratigrafia staţiunii nu a fost determinată în între­
gime decît cu timpul, pe măsură ce progresau săpăturile şi studiul materia­
lului recoltat. Dar încă de la început, din anul 1936, s-a impus atenţiei 
noastre stratul cu ceramică tripo­
liană incisă şi imprimată, numit de 
noi lz'1oare I, care, situat la baza 
.straturilor conţinînd elementele cul­
turilor Ariuşd şi Cucuteni A, dove­
dea pentru prima oară în mod cert 
prioritatea cronologică a culturii 
Tripolie A faţă de acestea, obţinin­
du-se astfel un solid punct de orien­
tare în problemele neoliticului car­
pato-niprovian 1 . Ulterior, analiza 
stratigrafiei de la Izvoare ne-a dus 
la discriminări mai amănunţite. 
Astfel, a trebuit ca ceea ce numi­
sem, în 1936, «stratul Izvoare II», 
să fie despărţit în două: o fază proto­
cucuteniană, lz'1oare li 1, cuprin­
zînd ceramica pictată bicromă şi 
tricromă a culturii Ariuşd, şi o fază 
I Z'1oare 11 2, corespunzînd fazei 
Cucuteni A, cu ceramică exclusiv 
tricromă 1 • Am constatat, apoi, că 
faza protocucuteniană de caracter 

m 
0,47 

ffiJ Polr.'llnt Cl' re::t:;ridi>'B"se 

Ulflm Sfr;;t Ct.~,1rsufJ · 

~Roca r.atL:"a/i5 {s:ga) 

ITIIlill Vege:at 

Ariuşd comportă, la rîndul său, două Fig. 2. - Schema stratigrafică a staţiunii 
straturi: lz'1oare 11 1 a şi lz'1oare neolitice de la Izvoare. 
11 1 b. In sfîrşit, în ultimul timp, . 
observaţii locale încă insuficient de clare, dar coroborate de constatări 
comparative mai întinse, ne-au obligat să procedăm la o bifurcare similară 
şi înăuntrul fazei precucuteniene, deosebind un strat cu elemente predominante 
de caracter Boian-Giuleşti, lz'1oare I 1, de un strat mai nou, lz'1oare I 2, cu 
ceramică prin excelenţă de caracter Tripolie A. 

In rezumat, schema stratigrafică completă de la Izvoare, considerată 
de la fund spre suprafaţa actuală, adică începînd cu stratul cel mai vechi, 
este următoarea· (cf. şi fig. 2): 

1 •Eurasia septentrionalis antiqua •, XI, 19:17, p. 136-146. Cf. V. Gordon Childe, 
The Dawn of European civilizalion, ed. a III-a, Londra, 1939, p. 138 şi ed. a V-a, Londra 1950, 
p. 141 ; E. I. Kricevskii, • HpaT1me cooG111em1R o, V III, 1940, p. 58; T. Passek, op. cil., p. 
12, 26, 31; S. N. Bibikov, • CoBeTcHafl apxeoJionrn &, XI, 1949, p. 144; idem, PaHHe­
Tpeno;ibcHoe noce'lemie JlyHa-Bpy6;ien„u1rnH na ,IJ;ttecTpe, ln 1MaTepnaJihl n nccJieAODaHHfl 
no apxeoJiornn CCCP •, Moscova-Leningrad, 1953 nr. 38, p. 276. 

1 •Studii•, II, 1949, nr. 1, p. 127-128. 
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- lz"oare I 1 = cultura Boian-Giuleşti } 
- lz"oare I 2 = cultura Tripolie A Precucutenian 
- I z"oare li 1 a } . . 
_ lz"oare li 1 b Protocucuteman = Armşd 
- lz"oare li 2 = Cucuteni A = Tripolie B/I (Passek). 
La aceste straturi compacte se mai adaugă o serie de fragmente cera­

mice răzleţe descoperite la suprafaţa terenului şi aparţinînd culturii Usa­
tovo de la începutul epocii bronzului, precum şi un mare număr de mor­
minte de inhumaţie mai recente, care străpung depunerile neolitice supe­
rioare. Din aceste morminte, unele se raportă la cultura Cerneahov din 
secolele III-IV e.n., iar cele mai multe, de rit creştin, fac parte din cimitirul 
unui sat medieval dispărut, ale cărui urme, datînd din secolele XIV-XVI, 
acoperă terenul din jurul staţiunii antice. 

III. CARACTERELE DIVERSELOR STRATURI NEOLITICE 
DE LA IZVOARE 

Straturile I z"oare I ( precucuteniene) 

Stratul cel mai de jos al aşezării de la Izvoare, situat direct pe roca 
naturală, fără nici o urmă de vatră, şi stratul imediat superior, de care este 
separat printr-o pătură continuă de pămînt ars, alcătuiesc împreună complexul 
stratigrafic lz"oare I. In ceramica acestui complex se disting două categorii 
diferite şi anume: 1) o olărie cenuşie, mai rar roşiatică-brună, slab lustruită, 
cu pereţii groşi, ornată cu motive excise simple, de caracter Boian-Giuleşti: 
serii de triunghiuri, pătrate alternative ca pe tabla jocului de şah, serii de 
linii paralele formînd spirale continue 1 (fig. 3), şi 2) o olărie de caracter 
Tripolie A 1

1 de asemenea cenuşie cu lustru slab, dar cu alte forme şi cu 
pereţii mai subţiri, împodobită cu incizii şi cu linii punctate, produse prin 
imprimarea unor <c dinţi de pieptene », constituind ornamente spiraloidale 
rezervate în negativ, bazate p~ motivul cercurilor unite tangenţial prin benzi 
oblice (fig. 4). Vasele din această categorie prezintă în plus proeminenţe, 
alveole, caneluri mărunte, figuri în relief şi zone vopsite în mod primitiv 
cu ocru pulverulent. Atît ornamentele excise, cit şi cele incisn şi imprimate, 
sînt umplute cu o substanţă albă, dar în afară do acest detaliu tehnic, nu 
se observă decît foarte slabe şi discutabile elemente de legătură stilistică 
între cele două categorii ceramice. în cursul săpăturilor, am constatat că 
ceramica excisă se găseşte cu deosebire în stratul inferior din complexul 
lwoare I, rareori ivindu-se mai sus, pe cind, dimpotrivă, ceramica incisă 
şi imprimată, fără a fi absentă în stratul inferior, apare masiv numai în 
cel superior. Prin urmare, diferenţei tipologice dintre cele două categorii 
ceramice îi corespunde o diferenţă cronologică destul de evidentă, care ne 
permite să caracterizăm stratul cel mai de jos, pe care îl distingem sub 
numele de lz"oare I 1, ca rcprezentînd faza Giuleşti a culturii Boian, iar 
stratul imediat următor, Izvoare I 2, ca aparţinînd culturii Tripolie A. 

1 Pentru definirea fazei Giulcşli a culturii Boian cf. E. Comşa, St11dii şi referate 
privind istoria Romlniei, Ed. Acad. R. P.R., 13ucureşti, 1954, partea I, p. 303-308; idem,. 
c S.C.l.V. •,V, 1954, nr. 3-4, p. 361 şi urm. 

1 Dăm nomenclatura fazelor neolitice ale ariei tripoliene, clupă lucrarea citată a Tatla-· 
nei S. Passek. 
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ln ceramica celor două straturi se mai întîlnesc rare fragmente cu linii 
incise, care amintesc ceramica liniară, citeva fragmente ornate cu benzi 
umplute cu puncte, amintind vag ceramica Vinea-Turdaş, precum şi destul 
de multe cioburi poroase alveolate, cu analogii in ceramica culturilor Criş, 
Boian, Bi.ikk. Nu am putut stabili în mod direct cărui nivel anume aparţin 
aceste elemente, dar, bazindu-ne pe comparaţia cu constatările din alte 
staţiuni, înclinăm a le asocia cu ceramica excisă şi a le atribui stratului 
Izvoare I 1. Restul inventarului complexului Izvoare I cuprinde numeroase 
figurine de lut antropomorfe feminine, accentuat steatopige, care, probabil, 
se referă numai la nivelul Izvoare I 2, precum şi citeva figurine zoomorfe, 
citeva obiecte mici de cupru şi multe securi de piatră lustruită, plate sau 
găurite, a căror poziţie între cele două subdiviziuni stratigrafice nu ar putea fi 
precizată deocamdată nici sub formă ipotetică. 

Straturile Izvoare II 1 (protocucuteniene) 

Straturile Izvoare II 1 a şi Izvoare II 1 b, fiecare avînd la bază cite 
un nivel de locuinţe, cu vetre şi mase de vălătuci arşi, conţin un inventar 
bogat, cu deosebire ceramic, întru tctul analog aceluia de la Ariuşd 1. 

Ceramica, pe lingă vase monocrome poroase, de caracter utilitar, prezintă 
două categorii de vase fine, lucrate cu îngrijire, cu pasta omogenă, bine 
arsă, cu suprafaţa lustruită şi ornată cu motive pictate înainte de ardere. 
Avem, astfel, o categorie bicromă (fig. 8), cea mai caracteristică pentru 
cultura protocucuteniană, constînd din vase negre sau roşii, acoperite cu 
un slip frumos lustruit şi pictate cu alb (rareori şi cu roşu), şi o categorie 
tricromă (fig. 9, 1 şi 3), cu motive pictate cu alb, roşu şi negru, în stilul 
Cucuteni A. Cele două serii de vase pictate, ca şi restul inventarului, repre­
zentat prin numeroase figurine antropomorfe feminine, uneori decorate cu 
incizii spirale, prin rare figurine masculine, tratate în mod realist, prin nume­
roase figurine zoomorfe înfăţişînd mai ales bovine, prin figurine reproducînd ele­
mente de mobilier, prin pintadere de lut, prin obiecte de cupru, prin obiecte de 
os, prin lame de silex ori de gresie silicioasă, prin numeroase securi plate 
de marnă silicioasă, prin topoare găurite făcute din pietre dure etc., se 
găsesc în ambele straturi. Totuşi, se observă o diferenţă de proporţii: pe 
cînd in stratul inferior, Izvoare I I 1 a, ceramica bicromă este predominantă, 
exemplarele tricrome fiind foarte rare, în stratul Izvoare II 1 b cele două cate­
_gorii se echilibrează. In ceramica tricromă din aceste straturi protocucute­
nic ne se deosebesc două variante: una, foarte frecventă, cu motive roşii 
pe fond alb şi alta cu motive albe pe fond roşu. 

Motivele pictate, atît în bicromie, cit şi în tricromie, reproduc, cu puţine 
elemente noi, repertoriul stilului tripolian din stratul precucutenian Izvoare I 2. 
Este vorba de motivul cercurilor unite prin benzi oblice şi de derivat(h 
sale spiralice (fig. 5 şi 8, 4), dezvoltate, cu mult rafinament, pînă la 
transformarea lor în meandre unghiulare (fig. 5; 8, 3; 9, 1 şi 3). S-au 
găsit adesea resturi de vase care marchează o tranziţie de la ornamentele 
monocrome precucuteniene la decorul bicrom protocucutenian, precum şi 
vase care dovedesc naşterea tricromiei din bicromie. In categoria vaselor 
bicrome, însă, mai persistă elemente precucuteniene, ca inciziile, canelurile, 

1 Pentru ceramica <le la Ariuş<l cf. F. Lăszl6, •Dacia •, I, 1924, p. 1-27. 
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alveolele, proeminenţele şi chiar pictura primitivă cu ocru pulverulent aplicat 
după ardere. Pe vasele tricrome aceste elemente au dispărut, nesubsisttnd 
decît proeminenţele, de altfel rare şi de dimensiuni reduse. 

Stratul Iwoare II 2 (Cucuteni A) 

Ultimul strat neolitic, Izvoare II 2, situat aproape de suprafaţa terenului, 
are la bază, ca şi straturile precedente, un nivel de resturi masive de locu­
inţe, constînd din vetre şi din platforme de vălătuci arşi, şi conţine, de 
asemenea, un inventar bogat. Acest inventar prezintă în mare parte elemente 
similare acelora din straturile protocucuteniene, dar ceramica bicromă 
lipseşte, singura pictură fiind tricromia de stil Cucuteni A. Pe de altă parte, 
vasele tricrome dovedesc progrese tehnice - pasta lor fiind mai fină, mai 
omogenă, foarte bine arsă, pereţii lor fiind mai subţiri şi mai solizi - precum 
şi o perfecţionare în amănuntele decorului pictat. Roşul este totdeauna 
reprezentat prin pictură efectivă, executată fie masiv, fie prin haşuri. Moti­
vele sînt exclusiv albe pe fond roşu (fig. 9, 2 şi 4). Un alt element specific 
al stratului Izvoare II 2 este reprezentat prin abundentele figurine de lut 
antropomorfe feminine, mai zvelte şi mai stilizate decît cele protocucuteniene 
din straturile inferioare şi decorate cu striaţii paralele foarte fine. 

IV. CONTRIBUŢIA STRATIGRAFIEI DE LA IZVOARE 
LA STUDIUL NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN 

Stratigrafia descrisă pînă aici atinge sau ridică pentru întiia oară probleme 
care depăşesc cadrul local al staţiunii de la Izvoare, intercsînd întreaga 
arie a neoliticului carpato-niprovian. In straturile acestei staţiuni, faze dintre 
cele mai caracteristice ale culturilor regionale Tripolie, Ariuşd şi Cucuteni 
au apărut pentru prima dată la un loc, într-o succesiune stratigrafică amănun­
ţită, care precizează în mod neîndoielnic cronologia lor relativă şi aruncă 
lumini noi asupra înrudirilor dintre ele, confirmînd ideea unităţii lor şi oferind 
baze consistente pentru cercetarea originii şi a evoluţiei lor. 1n aceste impor­
tante noutăţi stratigrafice stă principala contribuţie a săpăturilor de la Izvoare 
la discuţia problemelor neoliticului carpato-niprovian. 

In cele ce urmează vom încerca să examinăm aceste probleme într-o 
expunere sumară, pe măsura cadrului limitat al prezentului studiu, 
grupîndu-le în jurul următoarelor preocupări impuse de rezultatele săpă­
turilor noastre: precucutenianul, protocucutenianul, geneza ceramicii pictate 
carpato-niproviene, genealogia diferitelor aspecte ale culturii Ariuşd-Cucuteni­
Tripolie, interpretarea istorică a variaţiilor pe care le prezintă evoluţia 
acestei culturi. 

V. PROBLEMELE PRECUCUTENIANULUI 

Prima problemă care se impune atenţiei noastre în legătură cu complexul 
precucutenian de la Izvoare este aceea a raportului cronologic dintre culturile 
Boian-Giuleşti şi Tripolie A, reprezentate în acest complex. Am arătat mai 
sus cum, pînă la un punct, elementele celor două culturi, distincte din punct 
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dr vedere tipologic, au putut fi precizate in staţiunea noastră şi stratigrafic, 
ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti (fig. 3) aparţinînd prin excelenţă 
nivelului I z"oare I 1, iar ceramica incisă şi imprimată de caracter Tripolie A 
(fig. 4) predominînd în stratul lz"oare I 2. Dar, pină în prezent, aceste obser­
vaţii sînt unice, nefiind încă verificate în alte staţiuni, şi chiar la Izvoare 
.este vorba numai de o discriminare pe bază de proporţii statistice, de fapt 
<;eramica celor două culturi fiind prezentă - deşi în proporţii diverse - în 
ambele straturi inferioare ale aşezării. Cum un asemenea amestec a fost 

Fig. 3. - Izvoare I 1. Ceramică precuculcniană excisă de caracler 
Boian-Giulcşti. 

-constatat şi în alte aşezar1 precucuteniene din Moldova, ne întrebăm, fără 
prejudiciu pentru discriminările noastre stratigrafice, care ne par suficient 
de sigure, dacă nu cumva intre culturile Boian-Giuleşti şi Tripolie A se va fi 
petrecut un fenomen de imbricaţie, cea mai veche dintre ele prelungindu-şi 
existenţa şi după apariţia celeilalte. Deşi cercetările în acest domeniu sint 
încă la început, socotim util să încercăm un răspuns la întrebarea noastră 
pe baza datelor sumare de care dispunem în clipa de faţă. 

Un fapt ni se pare din capul locului incontestabil: individualitatea 
fiecăreia dintre cele două culturi, care au particularităţi deosebite şi arii de 
difuziune divergente (fig. 1). In adevăr, pe cînd faza Giuleşti a culturii Boian 
prezintă un caracter carpato-danubian, fiind răspîndită spre vest şi sud, 
în Transilvania şi în Muntenia, cultura Tripolie A este prin excelenţă carpato­
niproviană, întinzîndu-se spre est, peste Moldova şi peste Ucraina, pînă la 
Vişnopol şi la Krasnostavka, dincolo de Uman, iar spre nord pînă la Luka­
Vrubleveţkaia pe Nistru şi la Borisovka dincolo de Vinniţa. Spre vest se 
opreşte la Carpaţi. Staţiunea de la Izvoare reprezintă chiar limita răspîndirii 
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sale in această direcţie. Dincolo de munţi, în Transilvania, urmele culturii 
Tripolie A lipsesc cu desăvirşire. De asemenea sînt absente în Muntenia, 
unde nu s-a găsit de cit un singur fragment de vas tripolian, la Vidra, considerat 
pe bună dreptate ca un element de import 1• Spre sud, aria aşezărilor tripo­
liene de caracter precucutenian se opreşte, după ştirile de pînă acum, la 
Ciorani pe Siret şi la Panciu, nu departe de Mărăşeşti, la Bogdăneşti pe Prutt­
aproape de Tîrgul Fălciu, iar în Ucra:m, la Savrani pe Bugul de sud. Pe de 
altă parte, cultura Boian-Giuleşti nu merge spre nord şi spre est mai departe 

Fig. 4. - lwoare l 2. Ceramică precucuteniană de caracter 
Tripolie A, decorată cu incizii, impresiuni de dinţi de 

pieptene, caneluri, alveole şi proeminenţe. 

de valea Jijiei, unde a fost constatată la Larga şi la Vlădeni. Dincolo de Prut 
această cultură meridională nu a fost întîluită nicăieri. Este vorba, prin 
urmare, de două cercuri culturale distincte care se întretaie pe teritoriul 
Moldovei, între Carpaţi şi Prut. 

In această zonă de interferenţă constatăm staţiuni precucuteniene în 
care nu s-a înregistrat pînă acum decit ceramică de caracter Tripolie A, cum 
este cazul cu Mîndrişca şi cu Ciorani pe Siret, in raionul Adjud, sau cu 
Negreşti în raionul Vaslui 2 , dar sînt şi staţiuni in care aceeaşi ceramică 
apare împreună cu ceramica excisă Boian-Giuleşti. Pe lingă aşezarea de la 
Izvoare, intră în această categorie staţiunile de la Traian, Zăneşti, Trudeşti 
şi Girovu (situate tot în apropiere de Piatra-Neamţ), de la Tîrpeşti lingă 
Tîrgul Neamţ, de la Bogdăneşti pe Prut şi de la Larga şi Vlădeni în valea 
Jijiei. Este de observat că toate aceste staţiuni din urmă sînt grupate pe o 
fişie de teritoriu continuă, in care cele două culturi nu se găsesc nicăieri 
separate (fig. 1). In cele mai multe s-au făcut sondaje şi săpături sistematice, 

1 D. V. Rosetti, •Publicaţiile Muzeului Municipiului Bucureşti t, Bucureşti, 1934, 
nr. 1, p. 17, fig. 25. 

2 A. Niţu, •Studii şi cercetări ştiinţifice •, Acad. R.P.R., Filiala laşi, VI, 1955. 
nr. 1-2, p. 1 şi urm. 
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fără să se fi notat totuşi vreo diferenţiere stratigrafică similară aceleia de 
la Izvoare. 

D.ică lipsa unei asemenea diferenţieri s-ar putea explica, eventual, prin 
îngustimea şi sărăcia straturilor de cultură ale aşezărilor respective, pare 
totuşi ciudată asociaţia constantă a celor două categorii ceramice precucu­
teniene în aceleaşi staţiuni masate in limitele unei anumite regiuni. A le 
considera ca depuse succesiv ar însemna să presupunem că în acea regiune 
purtătorii uneia dintre cele două culturi ar fi căutat în mod scrupulos să se 
aşeze exact în toate punctele ocupate de reprezentanţii celeilalte, ceea ce nu 
s-ar putea susţine prin nici un fel de interpretare. Nu ne rămîne decit să 
admitem că e vorba de una şi aceeaşi populaţie, care a folosit şi elementele 
culturii Boian-Giuleşti, şi elementele culturii Tripolie A şi să conchidem că, 
într-un anumit moment, cele două culturi au fost contemporane, întrepă­
trunzîndu-se în zona de contact a ariilor lor de expansiune. 

Această concluzie nu contrazice constatările stratigrafice de la Izvoare, 
ci, dimpotrivă, le completează, explicînd amestecul celor două ceramici în 
straturile inferioare ale staţiunii: mai întîi au fost elementele culturii Boian­
GiuleşLi, la care s-au adăugat treptat, pînă la substituire, elementele culturii 
Tripolie A. La Izvoare, proporţia general! a ceramicii tripoliene este mai 
mare decît a ceramicii Boian-Giuleşti. Acelaşi raport se constată in celelalte 
aşezări, unde s-au găsit pînă acum laolaltă elementele celor două culturi. 
Excepţie face doar staţiunea Dealul Viei de la Zăneşti, unde raportul este 
invers, ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti fiind cantitativ covîrşitoare 
faţă de cea tripoliană 1 • Rezultă că această staţiune precucuteniană trebuie 
să fie mai veche decît toate celelalte din categoria sa, deoarece a existat 
într-o vreme cînd procesul de apariţie a elementelor tripoliene in aria Boian­
Giuleşti încă nu începuse, pe cînd aşezarea de la Izvoare şi celelalte corespund 
unei faze culminante a acestui proces. D~ altfel, vechimea staţiunii de la 
Z1neşti reiese şi din aspectul arhaic al ceramicii sale, care prezintă o pastă mai 
primitivă, conţinînd uneori pleavă. L3. Zfoeşti sînt foarte frecvente şi clare 
elementele ceramicii liniare cu « note muzicale », care la Izvoare abia pot fi 
menţionate. In schimb, elementele tripoliene cele mai caracteristice apar rar, 
ceramica imprimată cu dinţi de pieptene lipsind chiar cu totul. 

Imbricaţia culturilor Boian-Giuleşti şi Tripolie A în Moldova ar putea fi 
explicată şi altminteri decît printr-o interferenţă a două culturi străine una 
de alta. Astfel, am putea întrevedea chiar eventualitatea unei ipoteze după 
care cultura Tripolie A ar deriva din cultura Boian-Giuleşti, zona apariţiei 
lor concomitente, dintre văile Bistriţei şi Prutului, constituind în acest caz 
însuşi centrul de origine al culturii Tripolie A, iar înlocuirea treptată a 
ceramicii Boian-Giuleşti prin ceramica tripoliană nereprezentînd decît 
procesul de formare a acesteia din urmă. Din zona menţionată, din mijlocul 
MJldovei, cultura Tripolie A s-ar fi răspîndit spre răsărit, în regiuni pe care 
cultura Boian-Giuleşti, mai veche, încă nu le atinsese. D.u pentru o asemenea 
ipoteză premisele stratigrafice nu sînt de ajuns. Fiind vorba de stabilit apro­
pieri între anumite forme de cultură, iar nu numai de raporturile lor crono­
logice, cuvîntul hotărîtor aparţine, de data aceasta, tipologiei, care are nevoie 
de un material bogat, temeinic analizat. Şi în momentul de faţă acest material, 
mai ales in ce priveşte cultura Boian-Giuleşti, este încă sporadic, recent 

1 • S.C.1.V. •, V, 1954, nr. 1-2, p. 55-63. 
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staţiunile pur tripoliene, în care ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti 
lipseşte, cum e cazul cu Luka-Vrubleveţkaia 1• 

ln această ordine de idei este interesantă comparaţia a două picioare de 
vase tripoliene de acelaşi tip, unul provenind de la Vişnopol, la E de Uman, 
decorat cu simple benzi paralele haşurate alternînd cu benzi negative continue 
(fig. 6, a), şi altul de la Bogdăneşti, pe Prut, cu un decor analog, în care, însă, 
benzile negative sînt segmentate în formă de elipsoide lungi, spaţiul dintre 
ele fiind haşurat ca şi benzile orizontale pozitive 2 (fig. 6, b). Decorul ultimului 
exemplar se încadrează în stadiul iniţial al evoluţiei stilului Tripolie A, descris 

Fig. 6. - Picioare de vase precucuteniene din faza 
Tripolie A (Izvoare I 2) găsite la: 

a) Vlşnopol, b) Bogdăneşti. 

mai sus. Celălalt decor, mai simplu, de pe exemplarul de la Vişnopol, reprezintă 
un stadiu şi mai vechi, în care, fără confruntarea cu segmentele elipsoidale de 
pe fragmentul de la Bogdăneşti, nici nu am putea bănui vreo relaţie cu 
stilul tripolian, la originea căruia totuşi trebuie pus. Dar un decor similar, 
constînd din benzi orizontale haşurate alternind cu benzi negative continue, 
se observă şi pe un vas din staţiunea veche precucuteniană de la Zăneşti, care, 
ţinind seama şi de un ornament suplimentar compus din serii de mici puncte 
triunghiulare 3 , ar putea fi atribuit cu oarecare sorţi de probabilitate fondului 
Boian-Giuleşti din acea staţiune (fig. 7). Ipoteza derivării culturii Tripolie A 
din cultura Boian-Giuleşti ar căpăta, prin urmare, un temei plauzibil, dar 
numai pe această cale a unei categorii ceramice modeste, singura din care 
s-ar fi putut naşte stilul decorului tripolian. 

Un factor care intervine în mod serios în favoarea ipotezei menţionate 
este imposibilitatea de a vedea, cel puţin pînă în momentul de faţă, o altă 
soluţie în problema originii culturii Tripolie A. Printre culturile neolitice din 
răsărit nu-i găsim nici o analogie care să explice naşterea elementelor sale 

1 S. N. Dibikov, • MaTepuaJ1hl H HCCJiep;onamrn no apxeoJionm CCCP •, nr. 38, 
fig. 53 şi planşele 40, 51, 60-62, 64. 

2 T. Passek, op. cit„ p. 38-39 şi fig. 7, 1 şi 3. Vasele reproduse la fig. 7, 1-2 sinl 
prezentate de autoare ca provenind de la Ungheni; de fapt au fost găsite pe malul drept al 
Prutului, la Bogdfmeşti lingii Tirgul Fălciu, in timpul primului război mondial, in 1917, cu 
prilejul construcţiei căii ferate Blrlad-Prut de către armata rusă, şi se află la Muzeul deisto­
rie !ii antichităţi din Odesa. 

3 • S.C.l.V. •,V, 1954, nr. 1-2, p. 60, pi. 11, fig. 10. 
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caracteristice. Toate legăturile ei duc spre Moldova. I. Nestor a presupus 
formarea culturii precucuteniene lzi'oare I din cultura ceramicii liniare 1, 

dar, desigur, s-a referit la ceramica de caracter Iloian-Giuleşti (Izvoare I 1), 
pe care nu o despărţise de ceramica Tripolic A (Izvoare I 2). Ceramica Boian­
Giuleşti prezintă, în adevăr, afinităţi cn ceramica liniară, evidente mai cu seamă 
tn inventarul statiunii de la Zăncsti. Dar între stilul caracteristic al ceramicii 
Tripolie A şi aceia al ceramicii liniare nu se poate stabili nici un raport. ln 
ce priveşte categoria ceramicii poroase alveolate, de caracter primitiv, privită 
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Fig. 7. - Vas precucutenlan din cate­
goria Bolan-Giuleştl (Izvoare I 1) 

găsit la Zăneştl-Dealul Viei. 

îndeobşte ca un element al <1 culturii Criş • 
şi prezentă în toate staţiunile precucuteniene 
din Moldova cu ceramică Boian-Giuleşti şi 
Tripolie A laolaltă, nu poate avea nici un 
rol în ,problema care ne preocupă. Această 
categorie, care nu este caracteristică numai 
pentru cultura « Criş », ci se întilneşte 
deopotrivă în culturile Boian şi Bi.ikk, pare 
a aparţine, în staţiunile precucuteniene din 
Moldova, numai fondului Boian-Giuleşti. 

Consideraţiile expuse pînă aici ajută şi 
la rezolvarea problemei privind poziţia pe 
care o are cultura Izvoare I 2 (Tripolie A) 
faţă de celelalte culturi din ţara noastră. 
După cum am văzut, este vorba de o cultură 
mai nouă decît cultura Boian, faza Giuleşti 
şi decît cultura Vinea-Turdaş, dar mai 
veche decit cultura Gumelniţa, care nu 
poate fi sincronizată în neoliticul carpato­

niprovian decit cu fazele Ariuşd şi Cucuteni A, mai noi decît Izvoare I 2. 
Această fază din urmă se acordă cronologic cu faza clasică a culturii Boian, 
faza Vidra 1

• 

Fragmentul tripolian, citat mai sus, care a fost descoperit în staţiunea 
de la Vidra in apropiere de Bucureşti, într-un strat atribuit fazei A 1 a culturii 
Gumelniţa, mai nouă decit cultura Boian, nu este de natură să tulbure această 
concluzie, deoarece e vorba de un document izolat şi ca atare prea puţin 
concludent. 

VI. PROBLEMELE PROTOCUCUTENlANULUI 

A doua noutate principală prin care staţiunea de la Izvoare contribuie 
la clarificarea neoliticului carpato-nipro\'ian este prioritatea cronologică a 
culturii regionale Ariuşd faţă de cultura Cucnteni A. l n stratigrafia acestei 
staţiuni cultura Ariuşd este atestată prin nu mai puţin de două straturi, 
lz"oare 11 1 a şi 11 1 b, încadrate intre stratul precucutenian Izvoare I 2 
(Tripolie A) şi stratul ultim Izvoare II 2, care conţine exclusiv ceramică de 
caracter Cucuteni A. Prezenttnd mari asemănări stilistice cu cultura anterioară 
Tripolie A, din care derivă, cultura Ariuşd este mult mai strîns legată de 

1 I. Nestor, Cultura ceramicii liniare in Moldova, • S.C. I. V. '• li, 1951, nr. 2, 
p. 21-23. 

1 Cf. E. Comşa, • S.C.l.V. t, V, 1954, nr. 3-4, p. 364. 
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cultura ulterioară Cucuteni A, fiind de fapt chiar faza iniţială a acesteia. 
De aceea am şi numit-o « protocucuteniană ». 

Intre aşezările Izvoare I 2 (precucuteniană) şi Izvoare II 1 a (protocu­
cuteniană) trebuie să fi existat un oarecare hia\us. ln adevăr, cu toată legătura 
1-0r apropiată, fazele corespunzătoare celor două aşezări nu par a se fi succedat 
fără întrerupere. Intre ele lipsesc imbricaţiuni şi aspecte tranzitive de felul 
ac.elora care fac atît de dificilă, de exemplu, separarea tipologică a elementelor 
pr,otocucuteniene de cele imediat următoare din stratul Izvoare II 2, de caracter 
Cucuteni A. Intre inventarul pTecucutenian de caracter Tripolie A de la 
Izvoare şi cel protocucutenian, o distincţie, chiar cînd e vorba de forme foarte 
asemănătoare şi cu ornamente identice, este totdeauna uşor de stabilit, 
ceea ce nu s-ar putea explica decît printr-o soluţie de continuitate, oricit 
de scurtă. 

Caracterul esenţial al culturii protocucuteniene Ariuşd este ceramica 
pictată bicromă (fig. 8), care nu se întîlneşte nici in cultura Tripolie A, nici 
în faza A a culturii Cucuteni. Tehnica acestei ceramici este mai înaintată 
decît aceea a ceramicii precucuteniene. Pasta sa e mai bine arsă, acoperită 
cu un slip fin amestecat cu culoare roşie (fig. 8, 2-4) ori neagră (fig. 8, 1) 
şi lustruit cu multă îngrijire. Formele sale duc in mare parte la prototipuri 
tripoliene A. Ornamentele sale sînt de tradiţie precucuteniană prin excelenţă. 
Din decorul ceramicii Tripolie A, ceramica protocucuteniană bicromă a păstrat 
incizia, canelurile, proeminenţele, alveolele (fig. 8, 2), uneori şi pictura cu ocru 
crud. Procedeul exciziei, al impresiunilor cu dinţi de pieptene şi al incrustaţiei 
cu o substanţă albă au dispărut. In schimb, apare acum, pentru prima oară 
in arta neoliticului carpato-niprovian, pictura propriu-zisă, cu penelul, 
aplicată înainte de ardere. Se întrebuinţează în mod obişnuit culoarea albă, 
rareori şi roşul. Pictura cu negru nu apare niciodată. Efectul de bicromie 
rezultă din contrastul culorii albe pictate cu fondul peretelui lustruit al vasului 
care în cele mai dese cazuri e roşu, uneori negru şi foarte rar cenuşiu. 

Stilul decorului de pe ceramica protocucuteniană bicromă reprezintă 
o repetiţie şi o continuare a stilului Tripolie A, motive monocrome din evoluţia 
acestui stil fiind transpuse în pictură, cu sau fără subliniere prin incizii şi 
caneluri (fig. 5). Principiul decorului rezervat în negativ se menţine. Stadiile 
primare ale stilului tripolian, cu benzile orizontale negative alternind cu benzi 
pozitive, de pe vasele de la Vişnopol (fig. 6, a) ori de la Zăneşti (fig. 7), elipso­
idele negative lungi paralele de pe vasul de la Bogdăneşti (fig. 6, b), cercurile 
şi elipsoidele negative dispuse în dezordine, nu s-au mai păstrat în ceramica 
pictată bicromă, dar s-a reluat seria de cercuri şi elipsoide oblice (fig. 5, I 
şi III, mijloc), cercurile unite tang.mţial cu benzi oblice (fig. 5, IV, mijloc), 
seriile de S (fig. 5, V, mijloc), precum şi spiralele continue deriva le din acestea. 
Evoluţia stilului a făcut un pas mai departe prin transformarea motivelor 
cur he în motive unghiulare premergătoare meandrului (fig. 5, VII, mijloc). 
Peretele lustruit al vasului este folosit ca element principal al decorului negativ, 
pictura servind numai la tratarea pozitivă a fondului. Pa lingă motivele 
menţionate ale stilului tripolian, predominante şi caracteristice, ceramica 
bicromă prezintă şi o serie de motive unghiulare simple, străine ceramicii 
precucuteniene (fig. 8, 1). Această categorie ornamentală rămîne secundară 
şi neproductivă. 

Ceramica bicromă se întîlneşte foarte adesea în asociaţie cu ceramica 
tricromă de stil Cucuteni A, din care cauză a fost considerată pină acum ca o 

l'I - c. 8t2 
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categorie intru totul contemporană cu aceasta 1• Prioritatea ei, însă, este 
dovedită prin stratigrafia de la Izvoare, unde cele două straturi protocucu­
teniene corespund unor etape diferite din evoluţia ceramicii bicrome: in 
stratul lz"oare li 1 a bicromia este singură sau, în orice caz, covirşitor 
dominantă, şi abia în stratul lz"oare li 1 b îşi împarte terenul cu tricromia. 
Individualitatea sa se confirmă şi prin constatări făcute în alte staţiuni. 
Astfel, la Frumuşica, s-a găsit o locuinţă protocucuteniană în care se afla 

Fig. 8. - lz1Joare II 1. Ceramică protocucutcniană bicromă de caracter Ariuşd: 
J, vas cu lustru negru şi cu pictură albă; 2, vas cu lustru roşiatic pr~zentlnd ranelurl şi 
alveole pictate cu ulb; 3, vas roşiatic dccornl ru incizii şi cu_plctură nlbă; 4, vas cu lustru 

roşu şi cu pictură ulbâ. 

numai ceramică bicromă, fără tricromie 2
• De altă parte, se cunosc staţiuni 

întregi, ca Băieşti-Aldeni şi Montcoru, unde ceramica protocucuteniană 
este reprezentată numai prin categoria hicromă. 

Stratul I z"oare I I 1 b, situat între un strat inferior Izvoare II 1 a, care 
conţine o ceramică precumpănitor bicromă, şi stratul superior Izvoare II 2, 
care cuprinde o ceramică exclusiv tricromă, se caracterizează prin prezenţa 
simultană a ambelor categorii de ceramică pictată. E vorba, prin urmare, 
de un strat de tranziţie, în care ceramica mai veche, bicromă, continuă a 
exista alături de ceramica nouă, tricromă, destinată a o înlocui. Acest strat 
este încă protocucutenian, prin elementele sale bicrome, dar ceramica sa 
tricromă prezintă deja caracterele ceramicii Cucuteni A. 

1 Excepţie Vladimir Dumitrescu, care, in •Dacia•, IX-X, 1941-1944, p. 89, nota 
4, a presupus, numai pe baza considerării tipologice a materialului de la Frumuşica, anteriori­
tatea bicromiei faţă de tricromie. 

1 C. Mătasă, Frumuşica, Bucureşti, 1!J46, p. 90-91. 
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Cele două categorii ceramice sînt corelative, ceramica tricromă fiind 
născută direct din cea bicromă. Procesul acestei transformări a avut loc in epoca 
st.ratului lzîJoare li 1 b, începînd poate chiar din vremea stratului precedent 
lzîJoare li 1 a. ln evoluţia sa, ceramica pictată tricromă de stil Cucuteni A 
implică, prin urmare, două faze: una protocucuteniană, în cursul căreia s-a 
format din ceramica bicromă şi s-a dezvoltat alături de aceasta, şi alta cucu­
teniană evoluată, reprezentată la Izvoare prin stratul I I 2, în care bicromia a 
dispărut. 

ln amîndouă aceste faze, ceramica pictată tricromă continuă, în general, 
caracterele principale ale ceramicii bicrome cu particularităţi care, în afară 
de tricromia decorului, nu au <lecit un rol secundar. Pasta ceramicii tricrome 
este în mod constant roşie. Vasele negre din categoria bicromă nu mai apar 
in această nouă categorie. Formele vaselor tricrome repetă pe ale celor bicrome, 
fără inovaţii importante. 1n schimb, ornamentele devin exclusiv picturale. 
Ce 1elalte podoabe din categoria bicromă, moştenite din precucutenian, ca 
alveolele, canelurile, inciziile, pictura cu ocru crud, dispar cu desăvirşire. 
Doar proeminenţele se păstrează, însă cu mult mai rar şi fără nici un rol stilistic. 

lnsăşi pictura tricromă nu s-a născut decît prin simpla adăugire a culorii 
negre la albul şi la roşul din ceramica bicromă. Negrul, de altfel, in stilul 
Cucuteni A, nu prezintă un rol principal, ci numai un mijloc de subliniere şi 
de evidenţiere a motivelor, care in esenţă rămîn bazate tot pe roşu şi alb, 
ca în ceramica bicromă. ln faza protocucuteniană a tricromiei (fig. 9, 1 - 3), 
roşul încă mai este reprezentat, ca în bicromie, prin rezervări negative in 
peretele lustruit al vasului şi numai rareori prin culoare pictată (fig. 9, 2). 
In tri<;romia protocucuteniană se disting două variante principale, dintre 
care una, foarte frecventă, cu motive roşii, mărginite cu negru, pe fond alb 
şi alta cu motive albe, mărginite de asemenea cu negru, pe fond roşu (fig. 9, 
1 şi 2). Un caracter specific al ceramicii tricrome este extinderea decorului 
pictat pe întreaga suprafaţă a vasului, adesea chiar în părţi mai puţin 
vizibile, ca interiorul şi fundul. 

Stilul acestei ceramici este preluat în întregime din repertoriul de origine 
precucuteniană al ceramicii bicrome (fig. 5, dreapta). Motivele preliminare 
ale stilului, inclusiv alternanţa de cercuri şi elipsoide oblice, care se mai 
păstrase în ceramica bicromă, lipsesc in tricromie. Scria motivelor începe 
cu cercurile unite tangenţial cu benzi oblice (fig. 5, IV, dreapta) şi continuă, 
ca şi in bicromie, cu succesiunile de S (fig. 5, V, dreapta), cu spiralele continue 
(fig. 5, VI, dreapta) şi cu formele unghiularizate ale acestor elemente curbe. 
Printre motivele unghiulare astfel create, o deosebită frecvenţă capătă 
meandrul dezvoltat care, alături de spirala continuă, este acum unul dintre 
motivele cele mai des folosite (fig. 5, VII-VII I, dreapta). Motivele unghiulare 
sim:-le, care caracterizau o categorie secundară a ceramicii bicrome, nu au 
lăsat <lecit foarte puţ.ine urme în tricromie. Rareori se întilneşte vreun vas 
tricrom ornat numai cu asemenea motive, fără elemente din stilul meandro­
spiralic. 

Deosebirile dintre ceramica tricromă a fazei protocucuteniene de caracter 
Ariuşd, din straturile I z"oare I I 1 şi ceramica tricromă pur cucuteniană, 
fără asociaţie cu ceramica bicromă, din stratul I ZîJoare I I 2, nu au putut fi 
încă net stabilite, fiind vorba de o strînsă continuitate de tehnică, forme 
şi decor. In general, in faza pur cucuteniană a ceramicii tricrome din stratul 
lz"oare II 2, se intîlnesc vase mai fine, de o pastă mai pură, de o execuţie 

5• 
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foarte îndemînatică. Pictura prezintă mai mult rafinament, un duct mai 
sigur, culori mai vii şi mai ferm aplicate. Nu mai există decît categoria moti­
velor albe, mărginite cu negru, pe fond roşu. Pictura cu fond alb şi cu motive 
roşii a dispărut. Roşul, limitat numai la rolul de fond al motivelor, este 
totdeauna produs prin culoare pictată. Uneori, această culoare este aplicatli 
sub forma de haşuri fine, rezervindu-se interstiţii în lustrul de o nuanţli 
mai deschisă al peretelui vasului şi producîndu-se, astfel, un efect de tetra-

Fig. 9. - Izvoare II. Ceramică tricromii de stil Cucutenl A (alb, roşu şi negru): 
l-1, exemplare provenind din straturile protoc11c11tenl~ne Ir 1 a şi II 1 b; 4, fragment de vas cu 

efect de tetracromle provenind din stratul cucutenlan II 2. 

cromie (fig. 9, 4). Negrul continuă să joace un rol secundar, ca simplă mărgi­
nire a motivelor principale, albe. Ceramica tricromă de la Izvoare se menţine 
Intre limitele fazei Cucuteni A. Nu s-a găsit nici o urmă, nici chiar îndoiel­
nică, a vreunui vas de caracter Cucuteni AB sau B. 

Cultura protocucuteniană de caracter Ariuşd, cu bicromie fie izolată, 
fie în asociaţie cu tricromia, reprezintă un facies regional al culturii carpato­
niproviene, restrîns la cele două versanturi ale Carpaţilor orientali (fig. 1). 
La vest de aceşti munţi, în Transilvania, se întinde pînă la Mureş, avlnd 
ca principale staţiuni cunoscute pînă acum Ariuşd, Olteni şi Bicsad, în 
depresiunea Sf. Gheorghe, Bod-Priesterhiigcl, în Ţara Bîrsei, Doboşeni, tn 
Munţii Baraoltului şi Tg. Mureş, pe Mureşul superior. La răsărit de Carpaţi 
a fost constatată numai pînă spre Siret, în staţiuni ca Izvoare, Calu, Frumu­
şica, din depresiunea Bistriţa-Cracău, sau Bonţeşti în apropiere de Focşani. 
Spre sud, limitele maxime ale ariei sale sînt marcate de staţiunile de la 
Băieşti-Aldeni şi Monteoru în preajma Buzăului. Spre nord, aceste limite 
lncă nu sînt sigure, oprindu-se, după cunoştinţele de pînă acum, la staţiunile 
menţionate de la Tg. Mureş, Bicsad, în valea superioară a Oltului şi Frumu­
şica, în valea Cracăului. 
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în schimb, cultura Cucuteni A, fără bicromie, aşa cum apare ln stratul 
Izvoare li 2, este răsplndită pe o arie mult mai întinsă, spre răsărit de 
Carpaţi pînă la Bug, staţiunea sa extremă în acea direcţie fiind Sabatinovka 
pe malul sting al acestui fluviu, iar spre nord, pînă în Galiţia de est şi ln 
Podolia, unde limitele sale sînt marcate de staţiunile de la Nezvişka, Kudrinţl 
Fridrivţî, Kadievţi, Krutoborodinţi. Spre sud, limitele sale sînt jalonate, 
la est de Siret, în Moldova, de staţiunile de la Băcioiu, Recea, de la nord 
de Adjud, şi Bîrlăleşti-Ciomaga în apropiere de Murgeni 1, iar în Ucraina, 
de staţiunea menţionată de la Sabatinovka (fig. 1). lnăuntrul acestei arii, 
mai ales in Moldova, staţiunile sale sînt deosebit de numeroase. Mai bine 
cunoscute pînă acum prin cercetări sînt cele-- de la Cucuteni, Hăbăşeşti, 
Fedeleşeni, Costeşti, Ruginoasa, Truşeşti, Poieneşti. 

Cele două arii ale vechii ceramici pictate carpato-niproviene sînt despărţite 
ln general prin linia Siretului. Dacă această separaţie putea fi interpretată 
pină acum numai ca efectul unor deosebiri regionale intre culturi contempo­
rane, constatarea noastră de la Izvoare, unde un strat aparţinind exclusiv 
culturii Cucuteni A este suprapus unor straturi de cultură Ariuşd, ne dove­
deşte că e vorba şi de epoci diferite. Chiar admiţînd, cu multă probabilitate, 
că stratul Izvoare II 1 b, unde apar împre:mă ceramica bicromă şi cea tricromă 
de stil A, a putut fi contemporan cu stratul A de la Cucuteni, într-o fază 
mai veche a acestuia, tot ne mai rămlne, ca sigur anterior, stratul Izvoare 
li 1 a, fără tricromie sau numai cu o tricromie incipientă. 

Se naşte, însă, o întrebare: în acest caz, la est de Siret şi spre Nipru, 
ce corespunde celei mai vechi faze protocucuteniene din Carpaţi? In stadiul 
actual al cercetărilor, cînd această problemă abia este pusă, nu putem da 
un răspuns complet formulat, dar sîntem în măsură să arătăm unde l-am 
putea găsi, indreptîndu-ne atenţia spre elementele de derivaţie directă din 
cultura precucuteniană de caracter Tripolie A (Izvoare I 2), pe care le 
tntilnim in acea arie. Este vorba de ornamentele de stil spiraloidal precucu­
tenian, incise şi combinate cu serii de puncte,. pe care le întîlnim in ceramica 
monocromă de la Cucuteni-Băiceni, Hăbăşeşti, Truşeşti, Dărăbani, Sabati­
novka etc. 1

, in asociaţie cu ceramica pictată tricromă de stil A, dar cărora 
trebuie să li se presupună şi o fază de dezvoltare mai veche decît apariţia 
tricromiei. Asemenea elemente, care nu apar la apus de Siret, dovedesc că 
tn spaţiul de la răsăritul acestui rîu, cultura Tripolie A a durat mai mult, 
acoperind tocmai intervalul de timp corespunzător protocucutenianului din 
Carpaţi. In staţiunea de la Luka-Vrubleveţkaia pe Nistru, in afară de ceramică 
de caracter indiscutabil Izvoare I 2 (Tripolie A), apar şi elemente care trebuie 
să fie ceva mai noi, cum este cazul figurinelor antropomorfe, decorate cu 
spirale incise 3 , care nu au de loc un aspect precucutenian, ci sînt intru 
totul analoge figurinelor din cultura Ariuşd (Izvoare II 1). De asemenea, 
tn intervalul dintre Tripolie A şi Cucuteni A, corespunzător protocucute-

1 Fragmentele ceramice de stil Cucuteni A găsite recent la Brăiliţa, ln marginea ora­
şului Brăila, lncă inedite, nu pot fi considerate acolo declt ca elemente de import, deoarece 
masa materialului caracteristic statiunii respective este prin excelenţă gumelniţeană. 

9 T. Passek, op. cil., fig. 11, 19, 25-25, 28, 34, 53, 62-63, 65; VI. Dumi­
trescu, Hăbăşeşli, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 276-308, pi. LXIII-LXXIII; c S.C.I.V., • 
III, 1952, p. 69, fig. 6, a -c. 

8 S. N. Bibikov, c MaTepttaJibI H nccJie}l;oBaHBll no apxeoJionm CCCP •, nr. 38, 
p. 379 şi urm., pi. 87-111. 
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nianului Ariuşd de la Izvoare, trrbuie să fir datată ceramica ornată cu 
incizii şi cu pictură bicromă de la Stoicani şi Bîrlăleşti, care sigur este mai 
veche <lecit ceramica tricromă a culturii Cucutrni A Izvoare II 2). De 
altfel, cultura neolitică a ac0stor ultime două staţiuni, situate în Moldova 
meridională, reprezintă un complex aparte, în care se întîlnesc elemente 
·diferite, unele de tradiţii precucutcniene şi liniare, altele de caracter Gumel­
niţa A 1 şi altele de afinităţi ariuşdene 1• 

Din consideraţiile expuse pînă aici reiese clar poziţia protocucutenianului 
din aria Ariuşd-lzvoare II 1 în cadrul general al neoliticului carpato-niprovian, 
ca o fază de tranziţie între precucutenianul de caracter Tripolie A, cu cera­
mică monocromă, şi cultura Cucuteni A, cu ceramică tricromă. Rămîne 
de stabilit situaţia sa faţă de ariile neolitice vecine. 

In ce priveşte· Muntenia, protocucutenianul nu poate fi contemporan 
decit cu Gumelniţa A 1, după cum rezultă din componenţa culturii Stoicani­
Birlăleşti şi după cum dovedesc unele sincronisme constatate la Glina lingă 
Bucureşti, unde, la baza stratului Gumelniţa, s-au descoperit vase de forme 
protocucuteniene 1

• De altfel, faza următoare a culturii Gumelniţa - cea 
·clasică: A 2 - prezintă analogii caracteristice cu cultura Cucuteni A, mai nouă 
decît cultura Ariuşd. 

O problemă încă nerezolvată, din lipsă de cercetări pe teren, este aceea 
a raporturilor culturii protocucuteniene Ariuşd cu neoliticul din Transilvania. 
Fireşte problema nu se pune faţă de cultura Vinea-Turdaş, care, ca şi 
cultura Boian Giuleşti, este sigur mai veche, ci faţă de cultura ceramicii 
pictate central - transilvane (numită şi «vest-rominească») 3 , mai nouă decit 
culturile Vinea-Turdaş şi Boian. Aria ceramicii pictate central transilvane 
se întinde spre răsărit pînă în apropiere de aria culturii Ariuşd, ultima sa 
staţiune cunoscută fiind, în această direcţie, la Şeica Mică, pe valea Tîrnavei 
Mari. încă nu s-a descoperit o aşezare în care cele două culturi să apară într-un 
contact stratigrafic. Tipologic, ceramica pictată central - transilvană şi cera­
mica protocucuteniană din cercul Ariuşd sînt deosebite prin toate caracterele 
lor principale. Totuşi, unele elemente din ceramica protocucuteniană, care 
nu se încadrează în repertoriul carpa.to niprovian, s-ar putea explica printr-o 
afinitate cu ceramica cent,ral transilvană: este cazul cu seria bicromă 
de ornamente unghiulare simpl(l pictute cu alb pe negru sau pp, roşu, menţio­
nată mai sus (fig. 8,1), şi cu o formil. de vas, întîlnită Ia l zvoare, cu buza cilin­
drică scundă şi cu umăr carenat, foarte proeminent (fig. 9,/), caracteristică 
ceramicii central transilvanf'. Dar acrste elemente intruse sînt tratate în 
ceramica Ariuşd cu mijloace tPhnirP proprii: bicromia bazată pe pictura 
cu alb şi tricromia protocucutenianii. Di~ altfel, forma de vas amintită este 
foarte frecventă şi în inventam] ceramic al culturii Gumelniţa, cu care ceramica 
central transilvană prezintă şi alte analogii, ca unele motive unghiulare 

1 • S.C.I.V. •,II, 1951, nr. 1, p. 222-22'1 şi fig. 8; M. Pctrcscu-Dimbovi\a,in c Materiale 
arbeol )gice privind istoria vec'.hc a R.P.R., » Ecl. Acarl. R.P.R.. I, 1953, p. 42 şi urm. 

2 M. Petrescu-Dtmboviţa, in ~Materiale arheologice privind istoria veche a R.P.R. t, 
Ed. Acad. R.P.R., I, Hl53, p. 152. 

8 H. Schrollcr, Die Slein-1ind Kupfer:cit Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 25-30 
'şi pi. 22-25; I. Nestor, Der Stand cler Voryeschichtsforschung in l/umănien, ln • 22. Bericht 
der romisch-germanischen Kommission 1933 », p. 51- 54 şi pi. 3; D. şi I. Berciu, Săpături 
·:şi cercetări arheologice tn anii IINl-1947, extras clin •Apulum"• III, 1, 1946-1948, 
p. 11-12, fig. 8. 
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şi, in special, pictura cu grafit, intîlnită pe un ciob de la Cheile Turzii 1• 

1n pictura ceramică central-transilvană, în diametral contrast cu cea proto­
cucuteniană, negrul este culoare principală, cel mult împărţindu-şi acest rol 
cu roşul, pe cînd albul apare ca un element secundar. Ornamentele tricrome sint 
rare şi deosebite de cele protocucuteniene. Dacorul central - transilvan este, 
în general, pozitiv şi se bazează pe motive unghiulare. Spiralele se intîlnesc 
mai rar în acest decor şi sînt total străine, ca formă, concepţie şi execuţie, 
de spiraloidele stilului carpato-niprovian. Din cele cîteva elemente central­
transilvane prezente in repertoriul ceramicii protocucutenine, s-ar putea 
deduce o contemporaneitate a celor două culturi neolitice care se învecinesc 
în mijlocul Transilvaniei, dar numai sub rezerva unei viitoare confirmări 
de ordin stratigrafic. 1n sprijinul acestei eventuale contemporaneităţi vin 
şi analogiile citate, pe care ceramica central-transilvană le prezintă cu cultura 
Gumelniţa, a cărei primă fază este din aceeaşi vreme cu cultura Ariuşd. 

Şi mai enigmatice sint relaţiile protocucutenianului şi ale neoliticului 
carpato·niprovian, în general, cu cultura aşa numită «Criş», care este răspin­
dită în cimpia Tisei, în special în bazinul Crişurilor, iar în anii din urmă a fost 
constatată şi în răsăritul Transilvaniei, de exemplu la Leţ, lingă Tîrgul Secu­
iesc şi la Cozmeni, în depresiunea Ci ucului 2 , precum şi în centrul Moldovei, 
la Perieni lingă Bîrlad, la Podul Iloaiei şi Valea Lupului lingă Iaşi, la Glă­
văneşti în vale Jijiei 3 , prin urmare înăuntrul ariilor Ariuşd şi Cucuteni. 
Situaţia cronologică a acestei culturi constituie încă un subiect de discuţie. 
In vest, in şesul Tisei, este datată foarte sus, in ultima fază a culturii Star­
cevo şi înainte de cultura Vinca-Turdaş 4, deci in spaţiul carpato-nipro­
vian ar fi anterioară tuturor culturilor neolitice cunoscute pină acum, inclusiv 
culturii Boian-Giuleşti. Pornind de la această bază, I. Nestor a încercat 
să demonstreze prioritatea ei chiar faţă de cultura ceramicii liniare 6 • Dar 
unele dintre particularităţile sale specifice implică şi analogii mai tîrzii. 
Astfel, de pildă, categoria ceramicii poroase decorate cu alveole rudimentare, 
frecventă in cultura <(Criş», apare precum am arătat mai sus, şi în ceramica 
staţiunilor precucuteniene din Moldova, iar o sumă de alte elemente ale 
culturii <(Criş», ca pintaderele, harpuncle din corn de cerb, vasele poroase 
acoperite cu barbotină grosolană brăzdată cu degetele, tehnica picturii bicrome 
sau tricrome înainte de ardere, apropie această cultură de protocucutenian. 
De aceea, VI. Dumitrescu a emis ipoteza după care cultura <(Criş» ar fi ceva 
mai nouă <lecit e considerată de obicei, situîndu-se între precucutenian şi 
protocucutenian 8 • 

Totuşi, e de observat că decorul ceramicii <(Criş» nu are nici o legătură 
cu stilul caracteristic celor două faze ale neoliticului carpato niprovian. 
Cheia problemei este în funcţie de datele stratigrafice, care urmează a fi pro­
curate prin cercetările în curs. 

1 H. Sch•oller, op. cil., p. 25 şi pi. 21, 6. 
2 Săpăturile (de} la Leţ-Varhegiu (Trei Scaune), • Maleriale şi cercetări de istorie 

veche a li.omlniei », Bucu re şti, 1951, p. 6 şi urm., pi. V I, 1-9 şi pi. V II, 2-7. Materialul de 
la Cozmeni, inedit, se află la Muzeul raional clin Miercurea Ciucului. 

8 • S.C.I.V." I, 1950, nr. 2, p. 210; II, Ul51, nr. 1, p. 55-60; II, 1951, nr. 2, p. 21-26; 
III, 1952, p. 28-29. 

' Cf. I. Neslor,. • S.C.I.V." I, l!J50, nr. 2, p. 212. 
6 • S.C.I.V. „ II, 1951, nr. 2, p. 21 şi urm. 
8 VI. Dumitrescu, Hăbăşeşli, Ed. Acad. H.P.R., 1954, p. 525-527. 
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S-au căutat asemenea date la Glăvăneşti, unde s-au constatat, pe aceeaşi 
terasă a Jijiei, o aşezare cu ceramică liniară şi una cu ceramică de caracter 
«Criş», dar nu suprapuse, ci adiacente. Cu toată amploarea săpăturilor de acolo, 
nu s-a dat peste nici un punct în care elementele celor două culturi diflrite 
să se fi aflat în vreun raport stratigrafic 1. 

Abia acum soluţia este pe cale de a fi găsită, la Leţ, lingă Tîrgul Secu­
iesc. Printr-o serie de sondaje practicate în anul 1949 în staţiunea Varhegiu 
(Varhegy) din această localitate, s-a descoperit ceramică «Criş» împreună 
cu ceramică Boian Giuleşti şi cu ceramică Ariuşd, dar într-un amestec 
care încă nu permitea discriminări stratigrafice 1

• Recent (în 1955), I. Nestor, 
reluînd explorarea acelei staţiuni prin săpături sistematice, a izbutit, pe 
cit am putut afla 3 , să obţină şi determinările stratigrafice căutate, în sensul 
unei anteriorităţi a culturii «Criş» faţă de cultura Boian Giuleşti, urmată 
la rîndul său, de elementele culturii protocucuteniene Ariuşd. Fiind vorba 
de rezultate încă inedite şi în curs de studiu, nu sîntem deocamdată în măsură 
de a şti cît sînt şi de sigure. 

Fapt este că, indiferent de confirmarea acestor rezultate, foarte pro­
babilă de astfel 4, cultura «Criş» rămîne cu totul străină de evoluţia neoliti­
cului carpato niprovian aşa cum l-am definit în prezentul studiu. Analogiile 
menţionate care i se regăsesc în protocucutenian, ca pintaderele, vasele cu 
barbotină grosolană brăzdată cu dEgetele şi, mai cu seamă, tehnica picturii îna­
inte de ardere, nu depăşesc cadrul unor asemănări de ordin cu totul general, 
care nu obligă la raporturi speciale de filiaţie. Da altfel, stabilirea anteriori­
tăţii culturii «Criş» faţă de cultura Boian Giuleşti exclude chiar din principiu 
asemenea raporturi, fiindcă ar fi foarte greu de explicat apariţia unor tradiţii 
de caracter «Criş» în protocucutenian, fără ca ele să se fi constatat şi în faza 
imediat precedentă, precucuteniană, care nu cunoaşte nici unul dintre elementele 
menţionate. Tehnica picturii înainte de ardere, necunoscută de precucuteni­
eni, a fost inventată de protocucutenieni prin mijloacele lor proprii, fără nici 
o legătură cu cultura «Criş». Dacisive, în această privinţă, sînt diferenţele 
categorice de stil dintre ceramica «Criş1> şi ceramica protocucuteniană. 

VII. GENEZA CERAMICII PICTATE CARPATO-NlPROVIENE 

Faptele şi consideraţiile expuse pînă aici, cu deosebire cele referitoare 
la materialul straturilor protocucut('niene de la Izvoare, pun pe temeiuri 
noi problema mult discutată a genezei ceramicii pictate proprii culturii 
Ariuşd Cucuteni Tripolie. 

Caracterul esenţial al acestei r,eramici este stilul ornamental bazat pe 
principiul rezervării în negativ şi pe motivul cercurilor unite cu benzi oblice 
(fig.5). Am văzut cum acest stil s-a format în ceramica monocromă precu­
cuteniană incisă sau imprimată, dezvoltindu-se în tot cursul fazei Izvoare I 2 
(Tripolie A) pînă la realizarea spiralei continue, cum de la tratarea prin orna-

1 • S.C.I.V. •, I, 1950, nr. 1, p. 52; li, 1951, nr. 2, p. 21. 
1 Cf. şi I. Nestor, • S.C.I.V. •, II, 1951, nr. 2, p. 24. 
8 Informaţie oralii, I. Nestor. 
' Săpăturile reluate ln 1955 la Peri~ni, r. Blrlad, încă inedite, au dus şi acolo la cons­

tatarea unei mari vechimi a culturii • Criş •, care ar fi anteriAară ceramicii liniare. Informaţie 
orală, M. Petrescu-Dlmboviţa. 
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mente adîncite monocrome a trecut, în prima parte a protocucutenianului, 
la pictura bicromă cu alb, în care au apărut şi primele elemente ale meandru­
lui, şi cum, tot în faza protocucuteniană, de la pictura bicromă a trecut la 
tricomia de caracter Cucuteni A, dezvoltînd, pe lingă motivele curbe anterioare, 
motivul meandrului şi părăsind ultimele reminiscenţe ale ornamentelor mo­
nocrome precucuteniene. Am văzut cum pictura primitivă, cu ocru roşu 
crud aplicat după ardere, utilizată în precucutenian împreună cu liniile 
adîncite ale acestui stil, continuă la începutul protocucutenianului, spre a 
face loc, apoi, picturii propriu zise, aplicate cu penelul înainte de ardere. 
Hiatul pe care l-am notat mai sus, dintre precucutenianul şi protocucute­
nianul de la Izvoare, a fost prea scurt pentru a fi putut tulbura această 
continuitate stilistică. Iar între protocucutenian şi faza Cuc utwi A atestată 
în stratul Izvoare II 2, continuitatea pare şi mai puţin ir.trJruptă. Exem­
ple numeroase dovedesc tranziţia de la bicromie la tricromie, în mod 
amănuntit. 

Est~ neîndoios că ne aflăm în faţa unei evoluţii unitare, pentru explicarea 
căreia nu avem nevoie nici un moment de intervenţia vreunui factor extern 
ariei carpato-niproviene. Concluzia care se impune este că pictura ceramicii 
cucuteniene s-a născut numai în interiorul acestei arii, pe bază de elemente 
locale. 

Evoluţia aşa de strînsă de la monocromia precucuteniană la tricromia 
fazei Cucuteni A se constată numai în aria culturii Ariuşd - Izvoare II 1. 
La est de Siret nu se înregistrează o pictură bicromă de tranziţie, ca aceea 
care caracterizează protocucutenianul carpatic. Da aici rezultă că putem 
preciza şi regiunea în care a avut loc prima apariţie a picturii ceramice 
de stil carpato - niprovian: este cercul culturii Ariuşd de pe cele două ver­
santuri ale Carpaţilor Moldovei, de unde pictura ceramică s-a răspîndit 
mi}i departe, spre răsărit, sub forma tricromă a motivelor albe mărginite 
cu nEgru pe fond roşu, către sfîrşitul epocii protocucuteniene atestate la 
Izvoare. 

Concluzia despre originea autohtonă a ceramicii pictate Ariuşd Cucu­
teni -Tripolie, cu stilul său caracteristic, ne apare atît de axiomatică în lumina 
analizei pe care ne-o îngăduie rezultatele săpăturilor de la Izvoare, coroborate 
de constatările din restul spaţiului carpato-niprovian, incit verificarea sa 
prin comparaţii cu pictura ceramică a altor culturi neolitice nu mai con­
stituie decît un simplu scrupul de metodă. Nici una dintre aceste culturi 
nu prezintă analogii stilistice care să implice o influenţă asupra procesului 
de formare a ceramicii pictate carpato-niproviene. 

Astfel în aria neolitică balcano-danubiană - cea mai apropiată -
cuprinzînd Muntenia, Dobrogea şi răsăritul Bulgariei, pictura ceramică propriu­
zisă nu apare decît incepînd cu faza A 1 a culturii Gumelniţa, contemporană 
cu protocucutenianul Ariuşd. In fazele anterioare, ale culturii Boian, nu 
se cunosc decît vopsirea elementară cu ocru crud, ca în precucutenian, şi 
aplicarea de cruste albe. Prin urmare, pictura ceramicii din această arie 
este ulterioară formării stilului carpato - niprovian. P~ de altă parte, stilul 
rafinat al ceramicii gumelniţene nu prezintă decît afinităţi parţiale cu stilul 
carpato - niprovian. Principiul rezervării în negativ şi seria motivului 
cercurilor unite cu benzi oblice şi al derivatelor sale, singurele elemente 
reprezentînd aceste afinităţi, explicabile, desigur, printr-o influenţă ariuşd­
cucuteniană, au, în ceramica Gumelniţa, un rol redus, necaracteristic, şi sint 
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realizate cu particularităţi esenţial deosebite de acelea ale stilului carpato­
niprovian. 1n această ceramică predomină decorul pozitiv, cu multe elemente 
originale, şi este caracteristică pictura cu grafit, total străină ariei Ariuşd­
Cucuteni-Tripolie. Ceramica Gumelniţa nu cunoaşte pictura tricromă, iar 
tonul cenuşiu şi brun al vaselor sale se află în diametral contrast cu roşul 
caracteristic al vaselor ariuşd - cucutcnicnc. 

Ceramica central-transilvană, poate contemporană cu cultura proto­
cucuteniană din cercul Ariuşd, după cum am arătat mai sus, nu are nimic 
comun cu stilul carpato-niprovian. Motivul cercurilor unite cu benzi oblice 
şi derivatele sale lipsesc cu desăvirşire în această ceramică, al cărei decor 
este caracterizat prin motive unghiulare simple şi prin spirale înscrise in cerc, 
de un tip străin ariei Cucuteni - Ariuşd. Motivele unghiulare care se intîlnesc 
intr-o categorie secundară a ceramicii protocucuteniene din cercul Ariuşd 
(fig.8,J) prezintă analogii cu decorul central-transilvan, dar ele nu au avut 
nici o influenţă asupra stilului carpato-niprovian şi nici nu apar pe vasele 
decorate in acest stil. Ornamentele central-transilvane sînt covîrşitor pozitive, 
benzile negative apărind numai sporadic. In pictura cu care sînt realizate, 
negrul este o culoare caracteristică, iar albul nu este utilizat <lecit uneori 
şi numai într-un rol secundar, exact contrariul decorului ariuşd - cucute­
nian, in care albul este o culoare principală, iar negrul apare tîrziu şi tot­
deauna cu o funcţie auxiliară limitată. 

1n căutarea originii ceramicii pictate ariuşd-cucuteniene s-au încercat 
comparaţii şi cu ceramica pictată a culturilor neolitice, de date diferite, din 
aria central-danubiană, ca Btikk, Tisa-Lengyel şi cultura ceramicii pictate 
din Mora via 1• Rezultatele sint cu totul nesatisfăcătoare. 1n toate aceste cul­
turi, decorul ceramicii pictate se bazează pe tratarea pozitivă şi pe folosirea 
primordială a culorii negre, fără nici cea mai slabă analogie cu stilul carpato­
niprovian. Spiralele vaselor din Moravia, de exemplu, nu au nimic a face 
cu spiraloidele derivate din motivul cercurilor unite cu benzi oblice, necunoscut 
în acea parte a Europei. 

Mult caz s-a făcut de asemănările pe care le prezintă ceramica tricromă 
ariuşd-cucuteniană cu o anumită categorie a ceramicii culturii Dimini din 
Tesalia, caracterizată prin tricromie şi prin decor spiral rezervat în negativ 1

• 

Dar oricit de impresionante la prima vedere, aeeste asemănări nu apar, în urma 
unui examen mai atent, decît ca nişte coirn·idPnţe întîmplătoare şi parţiale 

1 M. Hoernes-0. Menghin, Urgeschichle cler bi/dendm H1111sl, ed. a III-a, Viena, 
1925, p. 783-786; H. Schmidt, Cuculeni, in drr oberen .llo/dau, Jlumiinien, Berlin-Leip­
zig, 1932, p. 82-87, 107-108. Cf. I. Nestor, Der S/1111d ... etc., p. 41-43; VI. Dumitrescu, 
• Istros •, I, 1934, fasc. 1, p. 20 şi urm. 

2 Printre numeroasele lucrări privitoare la problema raporturilor dinlre neoliticul 
Tcsaliei şi al spaţiului carpato-niprovian, rf. A. \\"ace şi 1\1. Thompson, Prehisloric 
Thessaly, Cambridge, 1912, p. 44 şi urm., fig. 20-22, pi. I; A. Wacc, Thessa/y and Tripo/je, 
• Eurasia septentrionalis antiqua •, IX, 1934, p. 123-1:-14; I I. Frankforl, Sludies in 
lhe early Pollery of lhe Near Easl, Londra, l!l2i, p. 153; 1\1. Hocrnes - O. l\Ienghin, 
op. cil., p. 783-792; O. l\bnghin, We//gescliichle der Sleinzeil, Viena, 1940, p. 53-55; 
H. Schroller, op. cil„ p. 24 şi urm.; V. Gordon Childe, The Da1111be in Prehislory, 
Oxford, 1929, p. 107-109; idem, ln • Thc .Journal of Hellenic Studies " L„ 1930, p. 
255-262; idem, The Dc;wn etc., erl. a V-a, Londra, 1950, p. 62 şi urm„ 121 şi urm„ 132 
şi urm„ 330 şi urm.; VI. Dumitrescu, ln • Ephemcris Dacoromana" IV, rn:rn, p.288-293; 
idem, •Istros• I, 1934, fasc. 1, p. 20-31; H. Schmidt, op. cil., p.111, 117-124; 
I. Nestor, op. cil„ p· 47-48, T. Passek, op. cil., p. 231-239. 
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între efectele unor evoluţii deosebite 1• Fără a mai insista asupra rolului 
rcstrîns pe care categoria respectivă îl are în inventarul ceramicii pictate 
al culturii Di mini, care în majoritate prezintă un decor cu totul de alt caracter, 
observăm că, pe vasele tricrome din acea categorie, spiralele, continue, dispuse 
vertical, nu sugerează prin nimic derivarea dintr-un motiv cu cercuri unite 
prin benzi oblice ca în stilul carpato-niprovian, iar liniile negre au un rol 
mult mai important decît în tricromia ariuşd-cucuteniană, servind nu numai 
la conturarea motivelor albe, dar şi la haşurarea fondului roşu format de 
peretele vasului. Dacă ţinem seama şi de lipsa unei ceramici similare pe tot 
vastul spaţiu dintre Tesalia şi Carpaţi, reiese în mod evident că nici o influ­
enţă nu s-a putut exercita din această parte asupra stilului carpato-niprovian. 
Concluzia este valabilă şi în ce priveşte comparaţia cu alte culturi cu ceramică 
pictată din Grecia, cu cele din Egeea, din Italia meridională, din Asia Mică, 
din Orient, unde nu i se pot găsi ceramicii pictate Ariuşd-Cucuteni A nici 
măcar aparentele analogii tesaliene. 

Singura cultură cu ceramică pictată care ar putea să reţină mai mult 
timp atenţia în legătură cu pictura ceramică a ariei Ariuşd-Cucuteni este 
cultura « Criş », de care a fost vorba mai sus, dar numai din cauză că resturile 
sale au fost constatate chiar în interiorul acestei arii. Altminteri, nici unul 
dintre motivele sale decorative nu se apropie de stilul carpato-niprovian, 
fiindu-i străine elementele fundamentale ale acestui stil, ca rezervarea in ne­
gativ şi seria motivelor bazate pe cercurile unite cu benzi oblice. Este ade­
vărat că în ceramica <( Criş » sînt utilizate toate culorile tricromiei, împreună 
sau izolat, dar fără nici un raport cu pictura ariuşd-cucuteniană. Rolul pre­
cumpănitor al culorii negre îndepărtează chiar cu totul decorul ceramicii 
~ Criş » de această pictură. Vasele (( Criş » pictate cu alb pe roşu, fără negru, 
ar îngădui tehnic o apropiere de bicromia protocucuteniană, însă numai făcînd 
abstracţie de stilul carpato-niprovian caracteristic acesteia. De altfel, după 
cum am arătat mai sus, cultura « Criş » pare a fi mai veche nu numai decît 
protocucutenianul dar chiar decît precucutenianul, care nu cunoaşte pictura 
ceramică înainte de ardere, aşa că o transmitere a acestei tehnici din cultura 
~ Criş » în cea carpato-niproviană ar fi de fapt cu totul imposibilă. Putem fi 
siguri, în orice caz, că exemplul ceramicii pictate (( Criş » nu a participat cu 
nimic la dezvoltarea stilistică a decorului specific carpato-niprovian. 

Comparaţia dintre diferitele culturi neolitice cu ceramică pictată din 
Europa şi din Orient ne impune ideea unei poligeneze. In evoluţia fiecărei 
culturi, pictura ceramică a putut să apară independent, numai prin dezvol­
tarea unor elemente locale anterioare. Bineînţeles, această concepţie 
nu exclude, în general, atingeri şi influenţe între diferitele culturi, aşa 
cum se pot observa intre ceramica Ariuşd-Cucuteni-Tripolie şi ceramica 
pictată central-transilvană, precum nu exclude nici înrudiri pe baza unor 
tradiţii sau orientări comune, cum e cazul analogiilor dintre ceramica 
Ariuşd-Cucuteni-Tripolie şi ceramica Gumelniţa. Dar, în ce priveşte problema 
care ne preocupă aici: geneza ceramicii pictate carpato-niproviene, adică, 
în esenţă, naşterea şi dezvoltarea stilului său specific, nici o explicaţie nu 
ne vine din afara spaţiului geografic pe care această ceramică îl carac­
terizează. 

1 Un punct de vedere similar la A. Wace, • Eurasia septentrionalis anliqua " IX, 
1934, p. 123-134. 
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O problemă care se pune în legătură cu evoluţia internă a stilului carpato­
niprovian o constituie modalitatea trecerii acestui stil de la or.1amentele adinci 
precucuteniene la pictura protocucuteniană. S-a atribuit această mutaţie 
tehnică unei influenţe exterioare. S-a încercat chiar o precizare in acest sens, 
indicindu-se ca factor modificator intervenţia culturii <c Criş » 1. E drept 
că în inventarul ceramic protocucutenian figurează unele elemente necunoscute 
in precucutenian. Printre acestea se află şi categoria stilistică a motivelor 
unghiulare simple (fig. 8, 1 ), ale căror analogii cu decorul ceramicii pictate 
central-transilvane, dar, oare cum, şi cu al ceramicii <c Criş », au fost relevate 
aici mai sus. Insă, aceste motive intrusive nu au, în ceramica protocucuteniană, 
decit un rol redus, neamestecîndu-se niciodată cu stilul specific carpato-ni­
provian de origine precucuteniană şi apărînd numai pe vase separate şi de 
anumite tipuri. De asemenea, sînt neproductive, dispărînd o dată cu ceramica 
bicromă, fără să transmită ceramicii tricrome decît urme rare şi degenerate. 
In principiu, nu este exclus ca, o dată cu adoptarea lor dintr-o cultură străină, 
să fi putut pătrunde, eventual, în ceramica carpato-niproviană, şi inovaţiile 
tehnice proprii picturii. Totuşi, pare ciudat ca asemenea împrumuturi să se 
fi limitat la selectarea unei singure culori, albul, evitîndu-se cu desăvirşire 
negrul, caracteristic în pictura ceramică a culturii <c Criş »şi a tuturor culturilor 
vecine (cu excepţia ceramicii Gumelniţa, în care predomină pictura cu grafit). 

Da aceea, fără a neglija elementele stilistice exterioare pe care le-am 
menţionat, aşteptînd numai lămurirea provenienţei lor prin viitoare cercetări, 
considerăm mult mai probabilă crearea spontană a picturii protocucuteniene 
prin progresul procedeelor tehnice locale. Astfel, fondul roşu lustruit, cel mai 
caracteristic in ceramica protocucuteniană bicromă (fig. 8, 2-4), spre a deveni 
apoi unic în cea tricromă, s-a putut naşte din simpla încercare de a se polei 
suprafeţele vopsite cu ocru crud, cunoscute încă din precucutenian şi con­
statate şi la începutul protocucutenianului. Amestecul ocrului în slipul vasu­
lui nu a fost decît o perfecţionare a acestei încercări. Printr-un procedeu 
analog, înlocuindu-se ocrul cu funingine de exemplu, s-au realizat vasele negre 
lustruite (fig. 8,J), constituind o varietate secundară, care nu se va transmite 
in ceramica tricromă. Pictura cu alb a putut să se dezvolte din procedeul 
caracteristic precucutenian al incrustaţiilor cu o substanţă calcaroasă. Sem­
nificativă în acest sens este dispariţia unor asemenea incrustaţii în ceramica 
protocucuteniană bicromă, deşi inciziiie respective s-nu păstrat. La început, 
liniile albe pictate erau trase tocmai peste aceste incizii (fig. 8,-1). Apoi 
liniile incise au dispărut treptat, spre a lăsa locul numai dungilor pictate. 
In pictura bicromă se intilnesc şi linii albe diluate acoperite cu serii de 
puncte mici, albe, compacte (fig. 5, IV, V, VII, mijloc), în care supravie­
ţuieşte amintirea impresiunilor de dinţi de pieptene din precucutenian um­
plute cu substanţă albă. In ce priveşte pictura cu negru, nu avem decît să 
aderăm la judicioasa explicaţie dată de VI. Dumitrescu, după care liniile 
trase cu această culoare, limitate în ceramica Ariuşd-Cucuteni A numai la 
rolul de subliniere a benzilor principale albe sau roşii, nu fac decit să se 
substituie vechilor incizii, complet dispărute în ceramica tricromă 1

• 

l Părerea expusă de E. Comşa într-o comunicare, inedită, ţinută ln aprilie 1951 
ln sectia de istorie veche a Institutului de istorie şi filozofie al Academiei R.P.R. Cf. şl 
I. Nestor, ln • S.C.1.V. •, II, nr. 2, 1!l5L p. 23. 

1 VI. Dumitrescu Hli.băşeşti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 522. 
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Prin demonstrarea acestei continuităţi tehnice devine şi mai evidentă 
unitatea în timp a stilului carpato-niprovian, iar problema genezei ceramicii 
pictate ariuşd-cucuteniene capătă o deplină rezolvare in sensul originii şi 
~voluţiei locale, fără determinări dinafară. 

VIII. GENEALOGIA DIFERITELOR ASPECTE ALE CULTURII 
ARIUŞD-CUCUTENI-TRIPOLIE 

Nomenclatura straturilor neolitice de la Izvoare exprimă nu numai istoricul 
identificării lor pe rînd, ci, întîmplător, şi gradele de înrudire dintre diferitele 
aspecte culturale pe care ele le reprezintă. 

Avem mai intîi o clasificare în două grupuri: Iz"oare I (precucutenian) 
-şi I z"oare 11 (ceramica pictată Ariuşd-Cucuteni A). Intre elementele caracteristice 
straturilor lz"oare I 1 şi lz"oare I 2, care compun primul grup, nu sînt 
propriu-zis afinităţi stilistice, fiind vorba de interferenţa unor culturi diferite. 
Este drept că, precum am arătat mai sus, asociaţia acestor elemente, atît la 
Izvoare, cît şi în alte staţiuni precucuteniene din Moldova, nu pare fortuită. 
Astfel formarea stilului Tripolie A (Izvoare I 2) dintr-o categorie modestă 
a ceramicii Boian-Giuleşti, din stratul Izvoare I 1, ţine de domeniul posi­
bilului. Dar, lăsînd viitorului verificarea acestei ipoteze, ne mulţumim deo­
camdată cu constatarea sigură că stratul lz"oare I 2 prezintă caracterele 
eelei mai vechi faze a neoliticului carpato-niprovian, care ne interesează aici 
şi că stă la baza unei filiere culturale pe care o completează celelalte trei 
straturi din grupul lz"oare li. 

Intre conţinutul ceramic al acestui strat precucutenian Iz"oare I 2 şi 
acela al straturilor din grupul lz"oare 11, cu toată înrudirea lor foarte apropiată, 
diferenţele de amănunt sînt clare şi uşor de determinat. După cum am spus, 
aceste diferenţe denotă un hiatus în succesiunea fazelor de locuire a aşezării 
de la Izvoare, de o durată, probabil, nu prea lungă (fig. 10). 1n această regiune, 
eeramica precucuteniană nu prezintă prelungiri în timp comparabile cu acelea 
de la est de Siret, unde elementele sale de derivaţie directă convieţuiesc cu 
ceramica pictată de stil Cucuteni A. 

Elementele de tranziţie, cu aspecte identice în ambele grupuri stratigrafice 
de la Izvoare, lipsesc. Dimpotrivă, tocmai prin asemenea elemente cele trei 
straturi ale grupului al doilea sînt cimentate într-o succesiune strînsă. Dar 
şi între aceste straturi protocucuteniene se pot stabili grade de înrudire deosebite. 
Astfel cele două straturi protocucuteniene de caracter ariuşdean, lz"oare I I 
1 a şi lwoare I I 1 b, avînd comună ceramica bicromă, sînt mult mai intim legate 
între ele decît este stratul Iz"oare II 1 b, caracterizat prin bicromie şi 
tricromie, cu strat ul I z"oare I I 2, care conţine numai ceramică tricromă 
de stil Cucuteni A cu fond roşu. Lipsa bicromiei şi a tricromiei cu fond alb, 
în acest ultim strat, ne obligă să presupunem iarăşi un hiatus, de sigur foarte 
scurt, interpus între aşezarea nivelului Iz"oare II 1 b şi aceea a nivelului 
Iz"oare li 2 (fig. 10). 

1n rezumat, în seria straturilor de cultură carpato-niproviană de la Izvoare 
avem de înregistrat două întreruperi sensibile, care separă trei faze principale 
ale acestei culturi: precucutenianul de caracter Tripolie A, protocucutenianul 
de caracter Ariuşd şi cucutenianul de stil A. Aceste faze, avîndu-şi caracterele 
lor tipologice specifice, s-au răspîndit pe arii care coincid numai în mod par-
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ţial (fig. 1). Pentru precucţJ.tenian, staţiunea de la Izvoare marchează o graniţă 
extremă spre vest. Cucutenianul A din stratul lz"oare II 2 nu merge nici el 
mult mai departe în această direcţie 1. Dimpotrivă, pentru protocucutenian, 
Izvoare este o staţiune centrală. Hiat.urile menţionate nu au, prin urmare, 
o importanţă pur locală, privind numai aşezarea de acolo, ci ne duc cu gîndul 
spre transform1lri mai întinse care s-au petrecut în lăuntrul spaţiului carpato-

lzvoareI2 
TripolieA 

/zvoare/1 
Boian· G1Ule~t1 

I I 
... fzvoare[:Precucuteni<1n-i 

/.:voare il, s 
bicrom1e 
A r1u.şo' 

;zvoare Jl1 h 
b. :romie·tricr 

Ariusd 

I 

1--- Izvoare ll, „ Protocucute.J1<1n ~ 

lzvo.7re llz 
tn.:rQmie 

I 

I- Cuc11teni A-.J 

Fig. 10. - Schema succesiunii celor cinci faze de locuire din staţiunea 
neolitică de la Izvoare. 

• 

niprovian. Dintr-un precucutenian de caracter Tripolie A, născut undeva 
în mijlocul Moldovei şi răspindit spre apus pînă la Carpaţi, iar spre răsărit 
pînă dincolo de Bug, s-a format protocucutenianul ariei Ariuşd, dezvoltat 
în depresiunile subcarpatice ale Moldovei şi extins peste munţi pînă înspre 
centrul Transilvanei, iar spre est numai pînă la Siret. Din protocucutenian 
a rezultat apoi cultura Cucuteni A, care, caracterizată prin ceramica tricromă, 
s-a propagat spre nord pină în Galiţia şi în Podolia, spre est pînă la Bug, spre 
vest oprindu-se la Carpaţi. Protocucutenianul a fost singura din toate fazele 
carpato-niproviene care a avut o expansiune şi dincolo de aceşti munţi, în 
Transilvania. A fost totodată faza cu cea mai lungă durată, după cum se 
vede din cele două straturi bogate care o reprezintă la Izvoare, şi cea mai 
productivă cultural, avînd la activul său geneza ceramicii pictate bicrome 
si tricrome. 
' Staţiunea neolitică de la lzvoar0, terminlndu-se cu un strat de cultură 
Cucuteni A, nu a cunoscut fazele carpato-niproviene următoare, Cucuteni 
AB şi Cucuteni B. Acestea sint atestate, însă, din abundenţă, în vecinătate, 
de pildă la Calu şi la Frumuşica, unde ceramica de stil AB s-a găsit ameste­
cată cu aceea de stil B, la Traian, unde, ca şi la Corlăteni, nu s-a dat <lecit 
peste ceramică de stil AB, la Costişa şi la Dobreni, unde, ca şi la Petreni, 
Şipeniţi, Bilce Zlote etc„ nu s-a constatat <lecit ceramica de stil B. 

l In urma cercetărilor recente din regiunea Bicazului, s-au descoperit staţiuni cu 
ceramică de stil Cucuteni A la Hangu, ln preajma Ceahlăului. Informaţie inedită de la 
M. Petrescu-Dlmboviţa. 
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Fără a insista prea mult asupra acestor faze, care ies din cadrul prezen­
tului studiu, socotim util, totuşi, în urmărirea preocupării noastre despre 
filiaţia diferitelor aspecte ale neoliticului carpato-niprovian, să menţionăm 
aici cîteva fapte de natură să aducă o clarificare cu privire la originea şi la 
difuziunea lor. S-a recunoscut de mult, încă de către H. Schmidt (deşi numai 
pe bază tipologică), derivarea stilului Cucuteni AB (=B ct-~) din stilul A 
şi a stilului B ( = B e:- ~) din stilul AB1. Dar o precizare a regiunii unde 
au putut avea loc aceste transformări nu s-a încercat. 

Observăm mai întîi că aria de răspîndire a aşezărilor cu ceramică de stil 
AB şi B este mult mai întinsă spre răsărit şi spre nord decît aceea a aşezărilor 
de caracter Ariuşd-Cucuteni A. Pe cînd aceasta din urmă nu depăşeşte 
valea Bugului spre răsărit şi bazinul Nistrului spre nord, avîndu-şi centrul 
de gravitate în mijlocul Moldovei, cealaltă se opreşte, in vest, la Carpaţi', 
extinzîndu-se in schimb spre miază-noapte peste Galiţia orientală, peste toată 
Podolia, peste Volînia, iar spre est peste toată partea de silvo-stepă a Ucrainei, 
pînă dincolo de Nipru, cu o densitate maximă tocmai în acele regiuni3 (fig. 1). 

Pe de altă parte, este de notat că ceramica tricromă de stil A, pe măsură 
ce se depărtează de Moldova, in expansiunea ei spre nord şi spre răsărit, 
se găseşte mai rar, iar motivele sale suferă modificări care o apropie de cera­
mica AB. Aşa, de exemplu, pe vasele de stil Cucuteni A ( =Tripolie B/I) 
de la Sabatinovka pe Bug, de la Kadievţî şi Kudrinţî in Podolia, de la 
Nezvişka in Galiţia, benzile motivelor spirale.sînt redate prin lăţimi cu totul 
inegale la cotituri, fondul decorului este adesea acoperit cu haşuri longitu­
dinale produse în vederea unui efect stilistic, iar culorii negre i se dă o 
importanţă mai mare decît aceea a simplei sublinieri a motivelor principale, 
fiind folosită şi pentru trasarea frecventelor haşuri transversale ale fondului' 
(fig. 11). Este evident că avem a face cu elemente de tranziţie, care apar 
nt:mai în aria Tripolie şi care sint necunoscute in vestul spaţiului carpato­
niprovian. Dacă ţinem seama şi de deosebit de marea frecvenţă a staţiunilor 
cu ceramica stilurilor AB şi B în regiunile Ucrainei, nu putem conclude 
decît că aceste stiluri s-au născut in acele regiuni şi că de acolo s-au răspîndit 
spre Moldova în două valuri succesive (AB şi B), în sens invers difuziunii 
ceramicii de stil Cucuteni A care le-a generat. Avem, prin urmare, un flux 
de la vest spre est la început, în epoca fazelor reprezentate la Izvoare, apoi 
un reflux în epoca următoare, către sfîrşitul neoliticului. 

In sensul unei atare concluzii pledează şi categoria ceramicii primitive 
poroase, numită în mod impropriu « Cucuteni C » de către H. Schmidt şi 
caracterizată printr-o pastă cenuşiu-gălbuie amestecată cu fărîmături de 
scoici sau cu nisip şi printr-un decor elementar monocrom constituit din 
striaţii, mici proeminenţe organice, serii de mici alveole şi impresiuni de muchii 
dinţate6• Această categorie apare în mod constant în asociaţie cu ceramica 

1 II. Schmidt, op. cil., p. 25 şi urm., 72 şi urm.; cf. I. Nestor, op. cil., p. 39-40: 
VI. Dumitrescu, •Dacia•, IX-X, 1941-1944, p. 38 şi urm. 

2 Fragmente ceramice răzleţe de caracter Cucuteni AB şi B, foarte rare, s-au găsit 
şi la vest de Carpaţi, dar numai in imediata apropiere a munţilor, in depresiunile Sf. Gheorghe 
şi Ţara Birsei. Inedite, ln muzeele din Sf. Gheorghe şi Oraşul Stalin. 

8 Cf. T. Passek, op. cil., p. 13, fig. 1, etapele 8/11 ( = Cucuteni AB) şi y/1 - C/l 
(= Cucuteni Il). 

' Ibidem, p. 42 şi urm., fig. 11, 15, 16, 18. 
0 H. Schmidt, op. cil., p. 42 şi urm. 
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pictată de stil AB şi de stil B. Originea ei este de căutat în afara ariei carpato­
niproviene, spre răsărit, tn culturile neolitice ale stepelor. O asemenea ceramică 
nu se întîlneşte la Izvoare, precum nu este cunoscută nicăieri în ţara noastră 
înainte de faza Cucuteni AB 1• Elementele sale se dezvoltă în răsărit, ajun­
gînd la un rol predominant în culturile post-tripoliene Gorodsk şi Usatovo 
(=Tripolie C/11-y/II Passek) 1

• Sînt tocmai culturile care se răspîndesc 

Fig. 11. - Ceramică tricromă de stil Cucuteni A degenerat, rnarclnd o primă 
evoluţie spre stilul Cucute ni AB: 
1. Kadlevţl; ll. Nezvişka; 3. Kudrintl. 

spre vest, pînă tn Transilvania, la sfîrşitul neoliticului şi la începutul epocii 
bronzului, după ce ultima cultură cu ceramică pictată de caracter propriu-zis 
carpato-niprovian, Cucuteni B, va fi dispărut 3 • Elementele usatoviene 
constatate răzleţ la suprafaţa staţiunii de la Izvoare se referă la această 
expansiune tirzie şi nu au nici o legătură cu ultimul strat neolitic de caracter 
Cucuteni A, deasupra căruia au fost găsite. 

Făcind sumarul evoluţiei generale a culturii Ariuşd-Cucuteni-Tripolie, 
deosebim două perioade principale. Prima, atestată în întregime la Izvoare, 
reprezintă o prioritate a Moldovei în formarea şi dezvoltarea acestei culturi. 
In cea de-a doua, cind staţiunea de la Izvoare nu a mai fost locuită, iniţiativa 
creatoare a trecut de partea regiunilor de la nord şi de la est de hotarele 
Moldovei. Această mutare a centrului de gravitate al culturii carpato-nipro­
viene corespunde unei importante cezuri care se constată în Moldova intre 
sfîrşitul fazei Cucuteni A şi apariţia fazei Cueuteni AB. Într-adevăr, intre 
aceste două faze s-a produs hiatul cel mai decisiv din evoluţia ceramicii 
pictate carpato-niproviene. In ţara noastră nicăieri nu se observă o conve­
ţuire intre elementele de stil A şi cele de stil AB. Pretutindeni cele două stiluri 
apar in straturi net distincte şi foarte adesea chiar în staţiuni separate şi 
de tipuri diferite. Ceramica stilului AB, cu toate afinităţile stilistice de ordin 

1 Chiar in faza AB este rară, deşi nu lipseşte. ln schimb este foarte frecventă ln faza 
8. Cf. VI. Dumitrescu, ln • Dacia •, IX-X, 1941-1944, p. 34 -38; idem, Hăbăşeşli, 
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 532. Cf. şi • S.C. I.V.•, I, 1950, nr. 2, p. 215; II, 1951, nr. 1, 
p. 71-72; III, 1952, p. 89, şi 132; IV, 1953, nr. 1-2, p. 54: V, 1954, nr. 1-2, p. 42. 

1 T. Passek, op. Cit„ p. 157 şi urm. 
8 M. Petrescu-Dlmhoviţa, ln • S.C. I. V. •. I. 1950, nr. 2, p. 110 şi urm.; idem, t Mate­

riale arheologice privind istoria veche a R.P.R. t, Ed. Acad. H.P.H., 1953, voi. I, p. 
112-132, 152; I. Nestor, in • S.C.I.V." I, 1950, nr. 2, p. 21.5-218; VI. Dumitrescu, 
Hăbăşeşli, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 533-538. 
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general care o leagă de ceramica stilului A, prezintă particularităţi proprii, 
in ce priveşte formele şi execuţia ornamentelor, care indică o nouă îndrumare a 
evoluţiei stilului carpato-niprovian. Abatui şi mai decisive ale acestui stil, 
mergind pînă la abandonarea definitivă a tricromiei, la generalizarea picturii 
cu negru şi la înlocuirea orname.Rtului negativ printr-unul pozitiv, vor carac­
teriza stilul Cucuteni B, născut din stilul AB şi venit in Moldova tot din aria 
Tripo'.ie. 

IX. INTERPRETĂRI DE ORDIN ISTORIC 

Evoluţia atît de variată a culturii Ariuşd-Cucuteni-Tripolie reflectă, fără 
îndoială, istoria triburilor neolitice care au contribuit la formarea acestei 
culturi şi care au -răspîndit-o pe întregul spaţiu dintre Carpaţi şi Nipru. 
Fireşte, reconstituirea acestei istorii pe baza materialelor arheologice, sin­
gurele izvoare de care putem dispune pentru vremuri atît de îndepărtate, 
nu poate fi încercată decît în linii cu totul generde şi cu ajutorul unui impor­
tant procent de ipoteze. Totuşi încercarea ne pare necesară, deoarece cores­
punde problemei celei mai de seamă pe care o pune o cultură a trecutului: 
integrarea ei în complexul vieţ,ii oamenilor care au produs-o. 

Cei mai vechi locuitori ai staţiunii de la Izvoare, cei care au apreciat 
mai întîi poziţia acestui modest promontoriu de pe una din terasele Bistriţei, 
izolat şi înconjurat de păduri, de mlaştini, dar şi cu izvoare de apă abundente, 
au fost reprezentanţii culturii Boian-Giuleşti. Era prin prima jumătate a mile­
niului al treilea înaintea erei noastre. Triburile acestor dunăreni, răspindite în 
toată Muntenia, în Dobrogea şi într-o bună parte a Transilvaniei, au luat în stă­
pînire şi pămîntul Moldovei. Erau populaţii sedentare, ocupîndu-se cu cul­
tura primitivă a plantelor şi cu creşterea limitată a vitelor. Foloseau unelte 
de piatră lustruită şi produceau o ceramică, aşa cum am arătat, îngrijit 
lucrată. 

Ulterior răspîndirii oamenilor culturii Boian-Giuleşti în Moldova, au 
apărut, la Izvoare, ca şi în celelalte aşezări ale lor dintre Carpaţi şi Prut, 
elementele culturii Tripolie A. Problema raporturilor dintre aceste culturi, 
care apar în aceleaşi locuri şi chiar în aceleaşi straturi, se află abia în faza 
preliminară a discuţiilor. Dacă cercetările viitoare vor adeveri ipoteza schi­
ţată de noi în mod provizoriu, anume că stilul ceramicii Tripolie A se va 
fi format pc baza unei categorii din con.mica Boian-Giuleşti, va trebui să 
contăm cu posibilitatea ca, spre sfîrşitul epocii precucuteniene a stratului 
lz"oare 1 2, un trib ori o uniune de triburi din Moldova, sub influenţa unor 
factori ce rămîn a se stabili, să se fi izolat de marele trunehi al populaţiilor 
culturii Boian-Giuleşti, dezvoltînd formele unei culturi noi, originale şi mai 
inaîntatc, şi să se fi răspîndit apoi departe spre est, pînă peste Bug, în aria 
Tripolie. 1n cazul infirmării acestei ipoteze, nu avem decît să considerăm 
cele două culturi cu totul străine una de alta, iar pe purtătorii culturii Tri­
polie A să ni-i închipuim ca venind de undeva de la răsărit de Prut, supunînd 
şi asimilind, în Moldova, triburile mai vechi ale oamenilor culturii Boian­
Giulesti. 

Dar lăsînd în alternativa acrstor conjecturi contradictorii problema 
cea mai puţin clară, pînă în prezent, din cîte ne-au pus rezultatele săpătu­
rilor de la Izvoare, reţinem ca o constatare neîndoioasă că oamenii care au 

6 - c. 812 
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dezvoltat cultura Tripolie A, fie ri"i vor fi fi1cut antrrior parte din grupul 
populaţiilor culturii Boian-Giule~ti, fie că vor fi avut o altă origine, sînt primii 
reprezentanţi ai acelei mari culturi 11L•olitice pe care am definit-o drept carpato­
niproviană. Ei au creat caract-erPlc fundamentale ale acestei culturi şi tot 
ei sînt aceia care i-au fixat_ spaţiul de dezvoltare în întinsa zonă de depresiuni 
muntoase şi de podişuri păduroase dintre Carpaţi şi Nipru. Aceste caractere 
şi acest spaţiu vor fi menţinute de toţi urmaşii lor, pînă la sfîrşitul.neoliti­
cului. 

Triburile culturii carpato-niproviene erau înrudite de 
0

aproape între ele. 
Se aflau în stadiul clasic al orînduirii comunei primitive, cu o organizare 
socială gentilică în care, foarte probabil, tendinţele patriarhale începuseră 
a-şi impune primatul 1. Se ocupau în primul rînd cu cultivarea plantelor, 
cu deosebire a cerealelor, şi cu creşterea animalelor (bovine, oi, porci), pe 
măsura nevoilor locale 1

• Incidental îşi luau hrana şi din vînat şi pescuit. 
Aşezările lor erau situate adesea pe înălţimi izolate şi greu accesibile, dar 
acolo unde apărarea lor putea fi asigurată şi în alt chip, nu ezitau, de pildă 
la Izvoare, să se aşeze pe terase joase, mai apropiate de mijloacele lor de trai. 
lşi construiau casele la suprafaţa terenului, din lemn cu vălătuci. Intrebu­
inţau mult uneltele de silex cioplit sau de piatră dură şlefuită, printre care 
locul principal îl deţineau securile plate şi topoarele găurite. Işi făceau 
unelte, de asemenea, din os şi din coarne de cerb, care erau utilizate şi la 
lucrul cimpului. Cunoşteau cuprul, pe care îl foloseau pentru confecţionarea 
de obiecte mici, de utilitate, cum sînt de exemplu impungătorile, ori de 
podoabă, ca amuletele, brăţările, acele. Au dezvoltat pînă la un înalt nivel, 
după cum am arătat mai sus, tehnica ceramicii, deşi nu o modelau declt 
cu mina, iar în ornamentarea ei au dovedit însuşiri artistice remarcabile, 
care ii situează printre popula~iile neolitice cele mai înzestrate din acest 
punct de vedere. Credinţele lor religioase, care pot fi deduse, in parte, din 
marele număr de idoli de lut pe care ni i-au lăsat, prezentau caracterele 
unui politeism primitiv, însă depăşiseră stadiul pur animist, pentru a se 
ridica la o concepţie antropomorfă concretizată în chipul unei divinităţi 
feminine. Această concepţie, formată, evident, intr-o societate matriarhală, 
nu ar putea fi o dovadă că in vremea fazelor culturii carpato-niproviene 
matriarhatul va fi continuat să deţină un rol social eminent, ci e vorba de 
o tradiţie care, ca orice element religios, a putut supravieţui foarte mult 
timp stadiului social care îi dăduse naştere. 

Nu ştim cum se numeau triburile culturii rarpato-nipro\·iene şi nici re 
limbă vorbeau. Lipsa unor izvoare scrise nn lasă, în această privinţă, într-o 
completă ignoranţă. Cel mult, pP baza comparaţiilor arheologice, le putem 
îngloba ln marele grup al triburilor cu culturi caracterizate prin ceramica 
decorată în benzi, care au populat în epoca neolitică Europa centrală şi de 
sud-est, dar nici despre acest ca nu ştim ce limbă vorbeau. In măsura în care 
ne putem sprijini pe indicaţiile lingvistice referitoare la comunitatea străveche 
a limbilor indo-europene, le-am putea considera străine de populaţiile care 
vorbeau aceste limbi. 

1 Cf. S. N. Bibikov, • MaTepnaJILI 11 1:1ccJI~):(onam111 no apxeoJJonm CCCP •,nr. 38, 
p. 281-285; D. Berciu, ln • S.C. I.V '• I, 1950, nr. 2, p .. ~7 - 58; YI. DumitresC'U, 
Habăşeşli, Ed. Acad. R.P.R„ 1954, p. 201. . 

„ Cf. B. L. Bogaevski, Opy;:i;1rn npo1:3BO.'(CTAa rl 11.0:11au11111e amnoTHbJe TpHnOJILR, 
Leningrad, 1937, passim. 
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Dar, revenind la preocuparea noastră de a interpreta istoric frămîntă­
rile care s-au produs în evoluţia culturii carpato-niproviene, constatăm că 
întemeietorii acestei culturi, reprezentanţii fazei Tripolie A, au părăsit la 
un moment aşezările lor din Moldova. Este vorba de hiatul dintre straturile 
I 2 şi II 1 a de la Izvoare şi de situaţia celorlalte staţiuni precucuteniene 
dintre Carpaţi şi Prut, care s-au terminat deodată, fără elemente de con­
tinuitate imediată. Asemenea elemente se întîlnesc numai în aria Tripolie. 
Ar rezulta de aici că triburile carpato-niproviene precucuteniene din Moldova 
au fost atacate de o populaţie venită din altă parte. In stadiul actual al 
cercetărilor nu am putea identifica arheologic cultura care caracterizează 
această populaţie străină. 

In orice caz, restriştea precucutenienilor a fost de o durată reln.tiv scurtă. 
ln vremea stratului Izvoare II 1 a, descendenţii lor revin în· Carpaţi, de 
data aceasta in număr mult mai mare, cu energii sporite, şi ~r. avîntul lor 
spre vest trec pasurile munţilor, răspîndindu-se în depresiunile din răsăritul 
Transilvaniei, în aria Ariuşd. Cultura lor înregistrează progrese decisive in 
toate domeniile: în construcţ.ia locuinţelor, mai dezvoltate, mai mari şi mai 
solide decît înainte, în confecţionarea uneltelor de piatră, de os, de lut, care 
devin mai numeroase şi mai variate, in ceramică, remarcabilă prin indemî­
narea tehnică, prin bogăţ.ia şi eleganţa formelor, printr-o execuţie dibace 
a ornamentelor, prin introducerea picturii propriu-zise cu penelul. Aceste 
progrese, care caracterizează faza protocucuteniană, aparţin prin excelenţă 
triburilor de pe cele două versanturi ale Carpaţilor. In aceeaşi vreme tribu­
rile surori de la răsărit de Siret şi mai ales de la răsărit de Prut şi de Nistru, 
fără a fi nici ele lipsite de inovaţii, păstrează în mare parte tradiţiile directe 
ale fazei Tripolie A. Este posibil ca in formarea acestei distincţii· regionale 
să fi jucat un oarecare rol influenţele din afară. Triburile din Carpaţi au 
împrumutat elemente noi, pe unele luindu-le de la vecinii lor din vest, produ­
cătorii ceramicii pictate central-transilvane. Dar formele fundamentale ale 
culturii protocucuteniene rămîn exclusiv carpato-niproviene, pretutindeni şi 
indiferent de gradul lor de dezvoltare. 

Protocucutenienii din aria Ariuşd-lzvoare s-au bucurat de o perioadă de 
linişte destul de îndelungată, mulţumită căreia cultura lor a putut ajunge 
la o deosebită înflorire. Ei au creat pictura ceramică, atit cea bicromă, cît 
şi cea ulterioară, tricromă. Aceşti protocucutenieni trebuie să fi avut un 
rol proeminent printre triburile carpato-niproviene. Influenţa lor, atestată 
prin răspîndirea ceramicii pictate tricrome de stil Cucuteni A, s-a .exercitat 
în toată Moldova de la răsărit de Siret şi s-a propagat şi mai departe, în 
aria Tripolie. Această difuziune culturală s-a produs pe cale paşnică, prin 
efectul relaţiilor intense care existau între triburi de aproape înrudite. Nimic 
nu indică în vremea respectivă, înăuntrul spaţiului carpato-niprovian, vreo 
mişcare de populaţii ori vreo expansiune cu caracter violent. Distrugerea 
aşezării protocucuteniene I I 1 a de la Izvoare printr-un incendiu şi înlocuirea ei 
cu aşezarea I I 1 b nu reprezintă decît un accident local în viaţa unora şi ace­
loraşi locuitori, fără nici o semnificaţie de ordin istoric. La fel trebuie să inter­
pretăm şi dualitatea stratigrafică a aşezării de la Ariuşd 1• 1n celelalte staţiuni 
protocucuteniene nu se cunoaşte <lecit cite un singur strat, fără întrerupere. 

1 Pentru stratigrafia staţiunii de la Ariuşd cf. F. Lâszl6, ln • Dolgozatok •, Cluj, 
V, 1914, p. 279-386 şi 387-417. 

L" 
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O tu]burare de proporţii muri a fost, însă, aceea !'arc a pus capăt fazei 
protocucuteniene din Carpaţ.i, in \Temea hiatului dintre straturile li 1 a 
şi 11 1 b de la Izvoare. Nu ne putem da seama, deocamdată, de caracterul 
acestei tu]burări, dar efectele ci au fost importante, fiindcă triburile carpato­
niproviene s-au retras din Transilvania, spre a nu mai reveni acolo niciodată. 
Pe versantul moldovenesc al Carpaţilor, aşezările protocucuteniene au fost 
de asemenea părăsite, dar la Izvoare înregistrăm o întoarcere, după puţin 
timp, fie a aceleiaşi populaţii, fie a altor elemente migrate din apropiere, 
de peste Siret. E vorba de aşezarea I zPoare I I 2, caracterizată printr-o fază 
înaintată de dezvoltare a culturii Cucuteni A. Evenimentele necunoscute 
care au dus la dispariţia triburilor din aria Ariuşd-lzvoare II 1 nu par a 
fi atins decît această arie. La răsărit de Siret, cultura ceramicii tricrome 
de stil Cucuteni A a continuat fără întrerupere. Am putea deduce oare de 
aici un conflict intertribal, cu o înfrîngere catastrofală a triburilor carpatice 
din partea surori]or lor din aria Cucuteni? Faptul că pe spaţiu] ocupat 
mai înainte de protocucutenieni nu constatăm apariţia vreunei alte culturi, 
ci numai a elementelor de caracter Cucuteni A din stratul Izvoare II 2, 
ar pleda pentru o asemenea ipoteză. Totuşi aceste elemente nu se constată 
şi la vest de Carpaţi, unde ar fi fost firesc să se răspîndescă dacă în adevăr 
oamenii din aria Cucuteni ar fi pricinuit plecarea protocucutenienilor din aria 
Ariuşd. Chestiunea rămîne, pînă la noi cercetări, în cumpănă. 

După un interval de prosperitate, aşezarea cucuteniană reprezentată 
prin stratul lzPoare II 2 s-a terminat tot în împrejurări violente. De data 
aceasta, însă, staţiunea a fost definitiv abandonată. Evenimentul se înca­
drează într-o tulburare de proporţii mult mai întinse decît aceea care a deter­
minat sfîrşitul fazei protocucuteniene. Toate staţiunile cu ceramică de stil 
Cucuteni A, din tot cuprinsul ariei carpato-niproviene, au fost distruse şi 
părăsite. Această prăbuşire se datoreşte unei expansiuni a triburilor din aria 
Tripolie, care, în amestec cu elemente ale populaţiilor de păstori din stepele 
vecine dinspre est, au dezvoltat influenţele cucutenienc anterioare, creind 
aspectele caracteristice a]c fazei CuC"uteni AB. E vorba, în general, tot de 
cultura carpato-ni proviană, dar eu numeroase variante stilistice noi şi cu 
indiciile unor progrese tehnice noi. Oamenii fazei AB se răspindesc în toată 
Moldova, oprindu-se, în general, la Carpaţi (fig. 1). Rareori îşi construiesc 
locuinţele peste resturile aşrzărilnr imPdiat <1nterionre. Ei preferă văile 
deschise, cu păminturi bune dt> cultură şi priclnicP turmelor, lăsînd 
nepopulate regiunile mai dosnice, foarte căutate în faza A, cume, de cxemp]u, 
valra Racovei din podişu] cent ral al MoldovPi 1. Jn depresiunea fertilă a 
Bistriţei s-au aşezat în număr mart', dar au eYitat şi aic·i, pc dt a fost posibi1, 
aşezările recent părăsite de predecesori. Astfel, sta\iunra de Ia Izvoare nu 
i-a mai atras. In schimb s-au stabilit la cîţiva kilometri mai la vale, la Tra­
ian, tot pe o terasă joasă, de asemenea bogată în izvoare, dar care nu mai 
fusese locuită din precucutenian 2

• Numai în puncte strategice obligate, 
ca Horodiştea de la Calu ori CeU\luia Frumuşica de pe Crarău, au folosit 
şi vetrele triburilor protocucut.rnicnr. 

1 R. Vulpe, ln •Materiale arhe'.1logicc p··ivind istoria Yech' a R P.H. •, Ed. Acad. 
R.P.R., I, 1953, p. 213 şi urm., 47-1-41'.'i, 486 şi urm. . 

a VI. Dumitrescu, ln •Dacia„ IX-X, 1941-1944, p. 11 şi urm.: •S.C.I.V•, 
III, 1952, p. 121 şi urm.; IV, 1953, m'. 1-2, p. 45 şi urm.; V, 1!151. nr.1-2,p. 35-55. 
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Curînd după migraţia lor, triburile fazei Cucuteni AB au fost ajunse 
din urmă de un al doilea val de populaţii din aria Tripolie, caracterizate 
prin cultura ceramicii Cucuteni B. Manifestările acestei noi expansiuni venite 
dinspre NE nu par a fi fost violente. 1n orice caz, sînt puţine aşezările de 
cultură Cucuteni AB părăsite înainte de contactul cu cultura B. De cele mai 
multe ori, cele două faciesuri ale culturii carpato-niproviene se găsesc 
amestecate în aceleaşi staţiuni, fără discriminări stratigrafice. Reiese de aici 
o convieţuire paşnică între cele două serii succesive de tripolieni, bazată, 
desigur, pc apartenenţa la aceeaşi uniune de triburi. Producţia fazei Cucuteni 
B reprezintă un punct culminant în evoluţia culturii nipro-carpatice. Stilul 
decorului ceramic se simplifică, părăsindu-se pictura tricromă, in schimb 
motivele pictate numai cu negru dovedesc un remarcabil rafinament estetic, 
iar tehnica confecţionării vaselor se perfecţionează pînă la virtuozitate. 
Cuprul, care în protocucutenian şi în faza Cucuteni A se folosea rar şi 
numai pentru obiecte mici, mai ales de podoabă, acum este utilizat pentru 
unelte mari, sub forma topoarelor masive1• Aşezările nou întemeiate de oamenii 
fazei Cucuteni B sînt foarte numeroase şi multe depăşesc aria ocupată tn 
faza AB. Şi aceşti locuitori, ca şi congenerii lor din faza AB, preferă văile 
deschise. La aceasta trebuie să-i fi determinat necesităţile păstoritului, care, 
probabil, deţinea în ocupaţiile lor un loc mult mai însemnat <lecit îl avusese 
în activitatea oamenilor din protocucutenian şi din faza A. 

Tulburarea decisivă pe care o reprezintă în viaţa triburilor carpato­
niprovienc sfîrşitul brusc al fazei Cucuteni A şi migraţiile tripoliene din 
fazele următoare, Cucuteni AB şi B, îşi are cauzele in prefacerile adînci pe 
care le-a produs în societatea gentilică neolitică apariţia primei mari diviziuni 
a muncii, prin dezvoltarea păstoritului. Era natural ca, în Europa, separarea 
în triburi de cultivatori sedentari şi triburi de păstori nomazi sau semino­
mazi să fi fost mai răspicată şi să se fi produs mai devreme în vastele ţinu­
turi de stepă din răsărit. Dar viaţa populaţ.iilor de păstori îşi are exigenţele 
ei, deosebite şi de cele mai multe ori opuse acelora ale populaţiilor de culti­
vatori. Triburile de păstori au nevoie de păşuni întinse, sînt foarte sensibile 
la perioadele secetoase, sînt adesea silite să-şi schimbe aşezările, circulă pe 
spaţii întinse venind în contact cu culturi diferite, au o organizaţie prin 
excelenţă patriarhală, cu un caracter războinic şi prădalnic. Vecinătatea 
lor apasă greu asupra triburilor sedentare, de felul acelora care au dezvoltat 
cultura carpato-niproviană, şi nu socotim că ne îndepărtăm de ordinea 
firească a lucrurilor explicînd prin presiunea constantă a păstorilor din 
stepele de peste Nipru toate mişcările de la est spre vest observate în evoluţia 
acestei culturi. Chiar expansiunea culturii Cucuteni A peste ruinele aşezărilor 
protocucuteniene din Carpaţi, atestată la Izvoare prin stratul II 2, trebuie 
să fi fost pricinuită indirect tot de o asemenea presiune. In ce priveşte migra­
ţiile triburilor tripoliene din fazele Cucuteni AB şi B, legătura lor cu dezvol­
tarea populaţiilor de stepă este directă. Aceste triburi au suferit influenţa 
păstorilor şi chiar s-au amestecat cu ei. O dovedesc caracterul lor mai 
războinic şi mai dinamic <lecit al celorlalte triburi carpato-niproviene, 
atenţia lor deosebită pentru locurile deschise prielnice creşterii animalelor 
,şi mai ales particularităţile exotice şi primitive ale ceramicii uzuale 

1 I. Nestor, ln Studii şi referate privind istoria Romlniei, partea I, Bucureşti, 
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 46 şi urm. 
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de tip « Cucuteni C •, pe care o folosesc alături de ceramica lor superioară 
pictată. 
· In cele din urmă, cam pe la începutul mileniului al doilea înaintea erei 
noastre, oamenii stepelor vor imigra ei înşişi pe urmele ultimilor tripolieni 
împinşi spre vest, distrugînd cu desăvîrşire aşezările acestora din faza Cucu­
teni B, depăşind în toate direcţiile limitele spaţiului carpato-niprovian şi provo­
cînd în toată Europa una din cele mai radicale transformări: trecerea de la 
neolitic la epoca metalelor. Sub loviturile lor năpraznice, cultura neolitică a 
spaţiului carpato-niprovian va dispare pentru totdeauna, curmată brusc in 
faza cea mai înfloritoare şi mai promiţătoare a evoluţiei sale. Purtătorii 
acestei culturi vor fi aserviţ.i, risipiţi, definitiv rupţi de tradiţiile care ii 
uniseră vreme de veacuri. 

Triburile păstorilor, care in stepele lor din răsărit folosiseră şi elemente 
superioare împrumutate de la sedentarii culturii Tripolie, în expansiunea 
lor spre vest duc mai mult formele primitive şi rustice ale culturii lor proprii. 
E vorba de elementele culturilor Gorodsk şi Usatovo, pe care le întilnim 
pretutindeni în spaţiul carpato-niprovian, fie peste resturile înfloritoarelor 
staţiuni neolitice de altădată or~ în alte locuri, fie în tumulii funerari conţi­
nind schelete acoperite cu ocru. Aşezările păstorilor usatovieni, simple săla­
şuri improvizate şi de scurtă durată, sînt foarte numeroase, dar şi extrem 
de sărace, fiindcă se schimbau des, în căutarea păşunelor pentru turme. 
Un asemenea popas efemer au făcut şi la Izvoare, unde au lăsat cîteva resturi 
ale ceramicii lor caracteristice. 

Cauzele biruinţei populaţiilor de păstori asupra cultivatorilor neolitici 
din spaţiul carpato-niprovian nu constau numai în numărul lor mare, în 
agresivitatea lor prădalnică ori în disciplina organizaţiei lor patriarhale, 
contrastind cu dezbinarea triburilor sedentare, ci tot atît de mult în superi­
oritatea armelor lor de metal, p~ care le dobîndiseră prin contactul cu civi­
lizaţiile orientale de peste Ca uc.az şi în folosirea calului, animal pe care 
carpato-niprovienii nu-l cunol'lcuseră 1. Ca şi în cazul triburilor neolitice, 
nici despre aceşti păstori răzb.oinici nu ştim ce nume a \'eau şi nici ce limbă 
vorbeau. Dar sigur este că e::xp.ansiunea lor spre vest coincide cu primele 
apariţii ale populaţiilor indo-·europene în spre sudul Europei şi în Orient. 

BOIIPOCbl HA.PIIATO-.D:HEIIPOBCI\Oro HEOJ111TA 
B CBETE l>ACIWITOK B l13BOAPE 

(HPA"l'HOE CO,D;EP/RAHIIE) 

Ha IIIHpOKOM rrpocTpaHcTnc, orpam1qeHHOl\! c aarra;1a ncpxHei1 AOJIHHOii 
MypeIIIa B Tpauc11JJbBa1rnn, c nocToKa .D:uenpoM, c ccnnpa BoJihlHCKHM 
DJIOCKoropbeM H c rora pe1w iî: Byaay B I>oJILmoiî Ba:iaxnn (p11c. 1), B 

anoxy neoJIHTa paaBlmaci. Hy.1LTypa, xapaHTep1rny10111aRcR pacrrHcHofi 
KepaMHKOiî: oco6oro MeaHApo-rrmpa.-iL11oro CTlWR. 8Ta OTnf>LITaR B paa­
JIHqublx o6JiaCTRX u B pa<i.111MqHoe npeMR KapnaTo-gHenponc:irnH KYJILTypa 
1rnyqaJiaCb na YKpa11ue, B MoJl)\OBe 11 TpaHCHJihBamm. <l>aKTwqecKH peqb 
HAeT 06 OAHOiî: H TOit me 1<y.1L'Il'ypc 11 aBTop noJiaraeT, qTo ObIJIO 6hl rrpaBnRL~ 

1 B. L. Bogaevskl, op. cid„ p. 230-234 şi 275; T. Passck, op. cil„ p. 191. 
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uo ee HaaBaTh KYJihTypoti «ApIOIIl;a;-KyKyTeHb-TpnnoJibe», KOHU:eHTPHPYH e 
:}TOM OAHOM HaaBaHHlI Ha3BaHHH rJiaBHbIX noceJreHJdl:' CTaBHru;Hx BeXH IIJIOI:u;a­
Jlll pacnpocTpatteHHH aToiî: KYJ""IhTYPhl. 

Cpe;a;n MHOro'IHCJieHHhlX HeOJIHTH'IeCKHX CTOHHOK B PyMhlHHH liaBoape, 
pacrroJiomemiaH Ha Teppace EHcTpnu;hl B6mrnn ropo;a;a IlHTpa-HHMU: y 
no;a;olllBhl MoJI;a;aBCKHX KaprraT, peIIIHTeJibHO co.n:eitcTBoeaJia - 6Jiaro;a;apn 
CBOHM MHOrO'IHCJieHHbIM CJIOHM - OTHOllleHHHM Mem,n;y pa3JIH<JHbIMH «IiaI(IUI­
MlI 3THX KYJihTYP. O peayJihTaTax pacKorroK, nponaBe;a;eHHhlX ua aToM MecTe 
aBTOpOM B 193fi H 1948 rr.' IIOHBHJIHCh TOJibl\O KpaTKHe CTaTblI' ll3 KOTOphIX 
caMaH naBeCTHaH (,n;oKJia;a; B «.Eurasia septentrionalis antiqua», XI, 1937, 
134 -146) OTHOCHJiaCb Jllllllb K rrepeo:ti paaee,n;Ke' rrpOH3Be,n;eHHOH B 1936 r. 
IloJIHaH MOHOrpa«iiHH aToro IIOCeJieHHH Haxo;a;HTCH B HaCTOHru;ee BpeMH B 
ne<raTH. 

AHTporroaon<rec1mit CJIO:ti n H:rnoape, npn6Jin3HTeJihHO 3 M TOJrru;HHhl, 
aal;\JIIO<raeT 5 ropH30HTOB' COOTBeTCTBYIOIIIHX TOMY me 'IHCJIY aTarroe 3BOJII00:HH 
noceJienm1 (pnc. 2). .D:aHHble 5 aTaIIOB crpymrnpoeaHbl n ;a;Byx rJiaBHhIX 
paa;a;eJiax: Haeoape I, npe;a;cTaBJIHIOru;Hit ;a;oKyKyTeHbCKYIO o,n;HOI(BeTHYIO 
KepaMnKy, u liaBoape II, BKJI10tJa10ru;nit aJieMeHThl KYJihTYPhl pacrrncHoit 
nepal\rnKn Tnrra Ap10III;a; (EpeIII;a;) H RyKyTeHh A (Tp1moJihe B /I no T. C. 
IlacceKy). Ilepeb1it paa,n;eJI oxeaTbIBaeT )l;Be «Paahl: lfaBoape I 1, «Paay, xapaK­
Tepnay10ru;y10cH aJieMeHTaMn KYJihTYPhl Eontt-.D:myJreIIITH (pnc. 3), u liaBoape 
I 2, «Paay, OTHocnru;y10cn K KYJihType TpunoJihe A (Ilaccen), npenMyru;ecTBeH­
uo ;a;oKyKyTeHhCKYIO (pnc. 4). BTopoiî paa;a;en o6"Le,n;HHHeT ocTaJihHhle 3 
aTana noceJieHHH, a HMeHHO liaBoa pe II 1 a npoToKyKyTeHhCKOti «Paabl c 
pacrrncHoti ;a;ByI(neTHO:ti KepaMHKoiî Tnrra Ap10III;a; (puc. 8); liaBoape II 1 b, 
·raKme I1pOTOKYKYT0HbCKOit «Iiaabl, HO c ;a;Byu;BeTHOH KepaMHKOH B acco­
a:nau;HH c Tpexu;eeTHO:ti KepaMHKoit CTHJIH KyKyTeHh A (puc. 9, 1 -3) 11 
Haeoape II 2 c HCKJIIO'llITeJihHO Tpexu;BeTHO:ti KepaMHKOiî Tnna RyKyTeHh A 
ooJiee noa;a;neti CTa;a;nn (pnc. 9, 4). 

IlocJie Kpanrnro o6aopa co,n;epmamrn ;a;aHHhlX 5 c.1oeB, aBTop npncTy­
uaeT K paa6opy rJiaBHhlX eonpocoB Kapna·rn-;a;uenpoBcKoro HeOJIHTa, aaTpo­
HYThlX B peayJihTaTe nponaBe;a;em1hlx D Haeoape pacKonoK, rpynn11pyH HX 
CJie;a;y10ru;HM o6paaoM: ;a;oKyKyTeHhCKHH H npoTOKYKYT0HhCKHit nepHOAhl' 
retteanc KapnaTo-;a;ttenpoBcKo:ti pacmicHoti: KepaMmm, reneaJIOrirn paaJin<rHhlX 
THIIOB KYJihTYPhl Ap10III,n;-RyHyTeHb-TpnnoJihe, 11cTopn<recKoe TOJIKOBa1rne 
paaJIH'IHhlX aTanoB aToti: KYJihTyphl. 

IlepBbIM Bl\Jia.n:oM nponaBe;\eHHhIX B liaBoape pacKOIIOK B .n:eJIO H3ytfe­
HHH KapnaTO-)l;HenpoBCHOrO HeO.IllTa' HBHDIIIllMCfl OTIIpaBHOH TO<JKOH ;a;m1 
OTHOCHTeJihHOil: xpouoJiormI HY •lhTYPhl Ap10III,n;-RyKyTeHh-TpurroJihe, 6bl.;ro 
OTKphlTHe cJIOH TpunOJihe A ua CTpaTnrpa«IinqecKoiî ocHooe rroceJieHHH 
( liaBoape I 2), Ha)]; CJIOHMH pacuucuoft 1rnpaMHKH THIIOB Ap10II1;a; n RyKy­
TCHh A. lloame 6bIJI BCKphlT H 6oJiee paumtiî: c.:wiî (lfaeoape I 1), co,n;ep­
:n..aru;uiI a.rceMeHThl KY JihTYPhl EoHu-.D:myJieIIITH. 

Ooe :nyJrhTYPhl, npe.n:cTaBJieHHhle B rrepBi.rx CJIOHX liaBoape-Eonu­
Jl:myJielllTH 11 TpurroJihe A, OTJIHtJaIOTCH ;:\pyr OT ):lpyra rJiaBHhlM o6paaoM 
1rnpaMHtJecKHMlI opHaMeHTa?>m, xapaKTep11ay10ru;HMCH e cJiy<rae Tnrra BoHH­
.D: myJieII1T11 (pnc. 3) BhlCK06JieHHhIMH opuaMeHTaMH, a e cJiytJae Tnrra Tpn­
n OJibe A (pnc. 4) npopeaHhlMH n rpe6eH<raThlMH opHaMeHTaMH. IloMHMO 
:noro nJioru;a)l;n pacrrpocTpaHeHHH 3THX KYJihTyp· HJl:YT e paaHhlX ttarrpaeJie­
HHHX. RyJihTypa Bontt-.D:myJieIIITH IIOJl:HHMaeTcH K BoJihIIIOit BaJiamH H 
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TpaucHJihBauuu, a RYJihTypa Tp1moJJhe A ocTacTCR n KaprraTO-AtterrpoBcRHX 
rrpe):leJiax. MOJIAOBa RBJIReTCR :Jonoti: ux B3a11MoneI°1cTBHH. Accou;HaQHH ux 
aJieMeHTOB B ):laHHOii 30He HacTO.Tlbl\O IIOCTORIIIJa, 'ITO name rrpn HaJIU'lllU 
CTpaTurpalfiH'leCKUX pa3JIU'l!IB B l13BOape npHXOAllTCR iWITYCTHTb ux qac­
TH'IHYIO o,n;noBpeMeunocTh. PacrrpoCTpauemrn B Mo,1nose KYJihTYPLI Bonu­
,D;myJiemTu rrpeAIIIeCTBOBaJio nonuamme KYJihTYPLI Tpurro.lhe A, ROTopaH 
rrpoţi;oJimaJia cyrn;ecTBOBaTb H rrocae noRBJJcmrn 3Toiî: KFlhTYPhl· EcTh yKa­
aamrn, ITOJ:ITBepm):la101u;ne nponcxornnemrn RYJihTYPhl Tp1moJihe A u3 ue1w­
TOph1x :rneMeHTOD RYllhTYPhl Bom1-.LJ:rny.11eIIITH. Accou;nau;1rn aJreMeIITOB AByx 
,n;aHHhlX RYJihTYP B onpe,qeJiem1hn1 MOMeHT Ha TeppuTop1m MoJJAOBhI coBna­
,qaeT c npou;eccoM <:JToro o6pa30Ba1mH RYJihTYJlhl Tp11110J1he A, pacnpocTpa­
HHBIIIeiicn rro3me R BOCTOKY nocJJ e no.1uoro 11cqe3noBeHHR lfiau;HH Bonu -
,D;myJieIIITU. . 

3apom):lenue RYJihTYPhl Tpuno.lbe A (H3Boape I 2) OTMe11eHo IIORBJJe­
nneM neraTUBHOro Mean1-1po-cn11pa.1JhHOro CTI!JIH, sceu;e.10 xapaKTepn3y10-
r.n;ero RepaMuRy RYJihTYPM Ap10mA-HyRyTeHb-TpunoJihe c caMoro Ha'laJJa 
ee IIORBJieHUR U )::10 KOHIJ;a Ha npOTR7KeHHU OT l\'.aprraT AO ,il;Herrpa. flo 
MHeHUIO aBTOpa aTOT CTUJib B03HUK ua npHMHTlfBHOro opHaMeHTaJibHOrO 
MOTHBa, COCTOHIQero H3 RpyroB H 3JH!lICOU):IOB, liaXOARIQlJXCH Ha HeraTHB­
HOM aa1IITp:nxoBattHOM ttJiu TO'le'IHOM !flo He (pnc. 5, I). H'.pyru :n aJiurrco:n,n;LI 
BOBHURaIOT B CBOJO oqepe):lh B AORyKyTeHhCKOB KepaM1me Ha ern;e 6oJJee 
rrpUMHTHBHOro MOTHBa, COCTORIQero na 'IHCTbJX ropHaOHTaJibHbJX JieHT' rrepe­
MemaIOIQHXCH c aaIIITpuxoBaHHbJMU .'!eHTaMH (puc. 6, a -b), BCTpe11arorn:erOCH 
B 6oJJee panuett KepaMuKe HYJihTYPhl Bo11a-,D;myJiemTn (puc. 7). IlyTeM: 
rrepeMemarorn:uxcn c aJIHIICOHAaMH KpyroB (pHc. 5, I I -I I I) coa):laJicR MOTUB 
coe):IUHRJOI.D;UXCH KOCblMH JieHTaMH RpyroB, RBJIHJOIQHBCR OCHOBHblM aJieMeH­
TOM RaprraTO-):IHerrpoBcHoro CTHJIR (pnc. 5, I V). ,il;aJihHeltman anoJirorHJI aToro 
MOTHBa rrpHBeJia R cepuu J1ema11ux S :o nerrpefhlEHLIX cnupaJiett (puc. 5, 
V-VI). 8To n ecTb rJiaBHble aT1rrLI paaBUTHfl RaprraT0-):11rnrrpoBcKoro CTUJIR, 
ycTaHOBJieHHble B OAHOQBeTHOtf KepaMURe ):IOKyHyTeHhCI\Oit lfiaabl u qacTJ'l'l.HO 
rroBTopn10rn;uecR B pacmrcnoa RepaMHKe nocJieAyromux <fiaa (puc. 5). 

BTopbIM, r.'!aBHhlM, BKJJa,n;oM naaoapc1mx c-rpan1rpalfJnqec1:mx pacRorroK 
B rrpooJieMbl Ra.prraTO-AHerrpOBCKOfO neomrTa HBJJHCTCR Bh!RBJienne OAHOA rrpo­
TOKYRYTeHhCROil lfiaaLI (11anoape I I 1), npeJWTfHPTef!HOtl: r1syr1BeTI1oit 1rnpa­
MnRott Tuna AproIIIA (pHc. 8), oKaaaBmeiîcH npt>,qmecTBem11111eiî TpexuseTI:wil 
KepaMHKU lfiaahI HyKyTeHb A. B Hasoape 6Lw jlanrn oCinapymeu OJ:IHH rrepe­
XOAHOit cJiotî:, 11aBoape II 1 b, n ROTopoM I1a'feaa101uaR l1sy11seTnaR KepaMnRa 
cocyru;ecTByeT c TpexqBeTHoii 1rnpaMHKOH CTHJIH HyHyTeHb A (puc. 9), 
npe):luaaHa'lenuoit ):IJIR ee aaMeuieunR. IloJIHoe ee aaMeiu;e1me HMeJio MecTo 
BO BpeMR nocJie):luero CJIOR lfanoape II 2. 8To nepexoA OT ABYU:BeTnoit R 
TpexuBeTuott RepaMHRe coBepmnJicR Ha orpam111emrntt Teppl!Topuu Memgy 
IlpnRapnaTcRott MoJIJ:IOBOfi H BocTottnott TpaHCUJibBaHneii. ITpoToKyRyTeHh­
cKaR .paaa, H):leHTH'IJiaR perHottaJihllOli lfiau;nn AplOIIIll RaprraTO-AHenpoBcKoA 
RYJihTYPhl, coBpeMeuua RYJihType fyMeJ1h1mu;a A 1 n BoJihmoiî BaJiaxuu 
H BoJirapnH, n, BOaMomno, KYJJhType pacrmcnoti: Kepa~unm u;erITpaJihHOH 
ttaCTH TpaHCUJihBamm - nocJie):ly10iu;aR lfiaaa 11aBoape II 2, npeACT3BJIHJOJ:QaR 
RYJihTYPY HyRyTeHh A, OJ:IHOBpeMenHa c RYJihTypoti: fyMeJihHJtu;a A 2. 

Ha6JIJO):leHHR, rrpon0Be):le1rnble Do BpeMR nay11euHH AOHyKyTeHhcRoii H 
rrpOTOKYRYTeHbCKOA .paa, IIpHBeJIH K paapemeHIIJO O):IHOrO Ha Kap):IHHaJihHbIX 
BOIIpOCOB RapnaT0-)1HerrpOBCROro HeO.TJHTa, OTHOCRII~erocR K rrpoucxom):leHHIO 
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KyKyTeHhcKoiî pacnttcnofr KepaMHKH. BoattttKHOBemrn aTofi KepaMHKH HMe.Jio 
MecTo B Mo.rr):IOBCKnx H'.apnaTax, 6e3 Ka1wro-.rru60 BHewttero BJUIRHHH, JIHWh 
nyTe~I IlOCTeneHHOM aso.ruou;nn AOKyKyTeHbCI\Ott O):IHOIJ;BeTHOM KepaMHKII B 
npOTOKYI{yTeHhCKYIO J:IBYl~BeTHYIO KepaM1my' a 3aTeM B Tpexu;neTHYIO Kepa­
MIIKY CTHJHI l\yKyTetth A. Jlmuh B <f>opMe aToro CTHJIH, TO eCTh o IlOJ!HOM 
csoe~r pac1~neTe, Iiepmurna pacnpocTpaHHJiach Ha cenep 11 BOCTOK, na 
YHpanuy, r;1c ;1uy1~neTIIOtt KepaMUKH noo6~e ne 6blJIO n r):le Tpexu;neTHaH 
pOCill-:lCh nenoepc~\CTBelIIIO CJ!e_T"\ODU••a 3a H3IBHBWeii ce6H O):lllOIJ;BeTHOil: 
KcpaMnKoiî TIIIIa TpmrnJrhe A. CpannnTe.'lhHhlf1 pa36op pacm-:1cnofi KepaMnKn 
-pa3JIH'IHhIX KYJihTYPHhIX Kpyron Enponbl n Ilepe):l1rniî Aarm B CBH3H c 
KapnaTO-):IHenpOBCIWM pacnHCHOiî: Kepmm.Koil: JIHWHHii paa IlO):{TBepiR):laeT ee 
aBTOXTOHHOe npOHCXOiR):leHHe. • 

B r.rrane, Kacaro~eficH retteaJIOrHH paamrqHhlX BHJ10B KYJihTYP Ap10w,A­
RyKyTeHh-Tp1mo.1he, ycTaHaBJIHBaIOTCfl noc.1e}1onaTe.JihHhle u po}1CTBeHHhle 
COOTHOWeHHH MeiRAY pa3HhlMH <f>aqHHMH KapnaTO-,AHenpOBCKOrO HeOJIHTa' 
IIOATBepm):leHJ-IhlMH pacKonKaMH B Jfanoape (puc. 10). RoHcTaTnpyeTCH 
HaJIHqHe He60.rrhworo npo6eJia' BO-nepBbIX' MeiRAY AOKyKyTellhCKHM CJIOeM 
11anoape I 2 H nepBhIM npoToKyKyTeHhCKHM CJIOeM 11anoape II 1 a tt, no­
BTOphlx, MeiHAY npoToKyKyTeHhCKHM CJIOeM Hanoape II 1 b H CJIOeM Jfanoape 
I I 2 Tttna l\yKyTeHh A. 8TH npo6eJihl cooTBeTcTnyroT tteKOTOphlM nepephlnaM, 
naMeqeHHhIM Ha 06w1-:1ptthlX npocTpancTnax B MoJI,AOBe H TpancHJihnamm. 
,D;aJiee anTop npoe.'leamnaeT anoJI101~M10 KapnaTO-A•renponcKoro neoJIHTa }1ame 
one noce:rnnurr B Hanoape. <Dar(HH RyKyTeHh AB (B 0t-8, llIMHAT) H RyKy­
TeHh B (B E-~, llhmAT), o6e cooTneTf!TBYIOlllHe aTany Tpnno.rrhe B/11 
(IlacceK) n conepwem-10 oTcyTcTnyro~ne B Hanoape, XOTH n oqenh pacnpo­
CTpaHeHHhie B ocTa.TihHOil: '-laCTH MoJI,AOBhI, o6paaonaJIHCh na Tenepew1-rnfi 
TeppttTopm1 VCCP, oco6e1rno B Ilo11omm, nyTeM uaMeHemrn aJieMeHTOB, 
npe,AwecTnonanwnx Ky.nhType l\yKyTeHh A (pttc. 11). 

B noc.ne):IHeii r.1ane anTop CTapaeTcH noccTaHOBHTh ttcTop1110 aHOHHMHhlX 
uapO):IHOCTeif, cnoco6cTBOBaBWHX paaBHTHIO KapnaTO-,AHenpOBCKOH HeOJIHTH-
11eCKOil: HYJihTYPhI. Bo.nhwyro '-laCTh 11apywe11nfl, 3aMeqettnhlx n ::>Bomou;nu 
aT011 uy.;rLTYPhl, aBTOp o6oHCHHeT nce noapacTaro~HM npnTectteHHeM oce,AJihIX 
IlJieMen ):\Henpo-KapnaTCKOH TeppHTOpm1 co CTOpOHhl KO'IYIOII~HX nacTyxon 
coce,Am1x CTeneit. 

OE'hfICHEl-H'IE PHCYHHOB 

Pnc. 1. - PacnpocTpaHeHHc 1mpnaTo-11:Hcnpoac1rnlt 11eoJIHTRqec1-rnlt HYJibTYPbl B 
pa3;mq1Jble lf>aabl ec pa3BHTHl1. 1 - Haaoape; 2 - Tpa1rn; 3 - 3;memTH; 4. - 1-\aJiy; 
5 - .D:mnpoay; 6 - <l>pyMyIIIHI-ia; 7 - Tb1pnemTH; 8 - XaHry; 9 - Tbipry Mypem; 
10 - Ap10m;(; 11 - Eo;:r; (flpHcTepx10reJib); 12 - .D:o6orneHR; 13 - 0JITenn; 14. -
B1rnca11:; 15 - Jlel\; 16 - MoHTeopy; 17 - BaernTR-AJI;i;eHI1; 18 - BoHl\ellITR; 19 -
llaHqy; 20 - qopaHR; 21 - Mwn;i:pnurna; 22 - Ky1>yTeHb; 23 - XaGarnernTR; 24. -
llo)l;yJI 11.:rnaelt; 25 - Bam1 JiynyJiylt; 26 - HerpernTR; 27 - floeHernTII; 28 - Jlepae­
Hit; 29 - Ba•IOIO; 30 - Peqa; 31 - BwpJI::1JiernTH; 32 - Bor)l;:JHellITH; 33 - Pa)l;eHb; 
34. - Jlapra il\nmaelt; 35 - B.'I::i,n;em1; 36 - I'JiaB:JHellITH; 37 - TpyrnernTH; 38 -
HopJiaTeHR; 39 - IleTpeHn; 4.0 - lll1meHRllhl; 4.1 - ,ri:apaGanu; 4.2 - Heaemuna; 
4.3 - 3an11rnm1; 4.4. - BRJibqe-3.rroTe; 4.5 - Hy11:p1rnl\bl; 4.6 - <l>pH;:r;paBQbl; 4. 7 - Ha­
.n;eBl\bl ; '•8 - Jly1m-BpyoJieneQKa11 ; 4.9 - HpyT0Gopo11:RHl\bl ; 50 - I'opo11:cK; 51 -
EBMHHKa; 52 - JlyKaum; 53 - TpanoJibe; 54. - AH11:peenKa; 55 - BopacoaKa; 
56 - HpacHocTaBKa; 57 - BnrnHonoJib; 58 - Ca6aTHHOBKa; - 59 - CanpaHb; 60 
YcaTOBO; 61 - CTonKaHn; 62 - EpaamtQa. 

Pnc. 2. - CTpaTnrpalJ>uqecKaR cxeMa HeoJIHTnqecKoro noceJieHJUI B Hanoape. 
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Puc. 3. - lfaeoape I 1. ,IJ;oHyHyTeHbcna11 BLirno6J1eHHa11 1;epaMHHa Tuna Bo11a­
,il;a1y Jl0WTU . 

PKc. 4. - l'Iaeoape I 2. ,IJ;oHy1<yTeHLCHa11 HepaMuHa THna TpKnOJILe A c npopea­
HLIM H rpe6eaqaTLIM opHaMeBTOM, HaHuemopaMH, yrny6JieHHllMH H BLIIIYHJJOCTRMU. 

PHc. 5. - fJJaBHLie aTarrLI aeomoqKu HapnaTo-p;HenpoecHoro CTHJIR, rrpep;cTaBJieHHLie 
opHaMeHTQMH O)J;HOQB0THOit, ;a;ByQB0THOit H TpexqBeTHOll: HeOJIHTHqernoll: HepaMUHH Ha 
lfaeoape. 

Puc. 6. - HomHH ;a;oHYHYTeHLCHHX cocyp;oe cJiaaLI TpHrrOJILe A (lfaeoape I 2), 
aall:;a;eHHLie B BuwuorroJ1e (a) u Bor;a;auewTH (b). 

Puc. 7. - ,IJ;oHyHyTeHLCKHit cocy;a; Tuna Bo11H-,IJ;mynell!TH (lfaeoape I 1), uait­
p;eBBLiit B 3aaewTH-,I1;11J1yJJ BHeil. 

PKc. 8. - Maeoape II 1. ,IJ;eyqBeTHa11 npoT0HyHyTeHLCHa11 HepaMKKa THna Aprow;a;. 
1 - qepaoJJoineHHLiit cocyp; c 6eJJoit pocrrucLro; 2 - 1<pacHOJIOU1eHHhlll. cocyi:1 c 6eJJLIMH 
HaaaenropaMu u yrJ1y6J1euu11MR; 3 - HpacHoBaTLill: cocyi:1 c peaLt'ioit H 6eJJOll: pocIIUCLIO; 
4 - HpaCHonoineHBLill: cocyp; c 6enoit pocnucLIO. 

PHc. 9. - l'Iaeoape II. Tpex.nBeTua11 HepaMHna THna KyKyTeHL A (6ena11, Kpac­
ua11 u qepua11) • 1-3 - 8H30MilJJRpbI' rrpOHCXOl\11InU0 Ha rrpOTOKYHYT0HLCHHX CJIOeB 
II 1 a u II 1 b; 4 - qepenoH 'leTLipex.nBeTiioro cocy;a;a Ha HyHyTeHLCKoro CJJOR II 2. 

Puc. 1 O. - CxeMa nocJJep;oBaTeJILHOCTH 5 cJiaa ouKTaHHR ueOJIHTKqecKoll: CTORHHU 
n Maeoape. 

PKc. 11. - TpexqeeTBaR KepaMRHa p;ereHepKpoeauuoro CTHJIR l\yHyTeHL A, 
HaMeqarorqero nepexup; K CTHJJIO l\yHyTeHL AB. 1 - l\QAeBqLI; 2 - HeaeuwHa; 3 -
l\yp;pHHQLI. 

LES PROBLEMES DU NEOLITHIQUE CARPATO-DNIEPROVIEN 
Ă LA LUMIERE DES FOUILLES D'IZVOARE 

(RESUME) 

Sur un vaste espace, limite a l'Ouest par la vallef1 superieure du Mureş, 
en Transylvanie, a l'Est par le fleuve Dniepr, au Nord par Ies collines de la 
Volhynie et au Sud par la riviere du Buzău, en Valachie (fig. 1), s'est develop­
pee, a l'epoque neolithique, une civilisation assez avancee, caracterisee par 
une ceramique a decor peint, d'un style meandro-spiral particulier. Cette 
civilisation carpato-dnieprovienne, decouverte dans des regions et a des mo­
ments diff erents, a ete etudiee separement en Ukraine, en Moldavie et en Tran­
sylvanie. En fait, ii s'agit d'une srulr rt, memr civilisation, qu'on trouve main­
tenant convenable de designer sous IP nom unitaire de « Ariuşd-Cucuteni-Tri­
polye », en concentrant en une seule expression Ies noms des trois stations 
principales qui jalonnent l'axe de son aire de diffusion. 

Parmi Ies nombreux sites neolithiques de Roumanie, r'est la station d' lz­
"oare (prononcer Izvoare), situee sur une terrasse de la Bistriţa, - non loih 
de la viile de Piatra-Neamţ, aux pieds des Carpates moldaves - qui, grâce 
a ses couches nombreuses, a facilite de la fa<;on la plus decisive la determina­
tion des rapports entre Ies differents facies de cette civilisation. Les resultats 
des fouilles que l'auteur y entreprit, entre 1936 et 1948, n'ont ete publies 
que dans des articles sommaires, dont le plus connu, le rapport paru dans 
<l Eurasia septentrionalis antiqua », XI, 1937, pp. 134-146, concerne seule­
ment le premier sondage, pratique en 1936. Actuellement, une monographie 
complete de cette station se trouve en cours d'imprcssion. 

La couche anthropozoique d'lzvoare, presentant environ 3 ro d'epaisseur, 
comporte cinq niveaux superposes qui correspondent a autant d'etapes dans 
l'evolution de l'etablissement (fig. 2). Les cinq etapes sont groupees d'abord 
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t'n deux divisions principales: Iz"oare I, qui represente le precucutenien, a 
eeramique monochrome, et Iz"oare II, qui comprend Ies elements des civili­
sations a ceramique peinte de caractere Ariuşd (Erosd) et Cucuteni A ( =Tri­
polye B/I selon T. Passek). La premiere division inclut deux phases: Iz"oare 
I l, caracterisee par Ies elements de la civilisation Boian-Giuleşti . (fig. 3), 
Bt !zCJoare I 2, se rapportant a la civilisation Tripolye A (Passek), precucu­
tenienne par excellence (fig. 4). La seconde division reunit Ies trois autre­
etapes de l'etablissement, a savoir Iz"oare I I 1 a, phase protocus 
cutenienne, a ceramique peinte de caractere Ariuşd, bichrome (fig. 8); Iz"oare 
I I 1 b, egalement protocucutenienne, mais a ceramique bichrome associee 
a la ceramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9,1-3) et Iz"oare 
I I 2, qui ne contient que de la ceramique trichrome de caractere Cucuteni A 
a un stade avance (fig. 9,4). 

Apres avoir donne une description succincte du contenu des cinq couches, 
l'auteur passe a l'analyse des principaux problemes du neolithique carpato­
dnieprovien souleves ou atteints par Ies resultats des fouilles d'lzvoare, en 
Ies groupant autour des preoccupations suivantes : le precucutenien, le proto­
cucutenien, la genese de la ceramique peinte carpato-dnieprovienne, la genea­
logie des differents aspects de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, l'in­
terpretation historique des differentes etapes de cette civilisation. 

La premiere contribution des fouilles d'lzvoare a l'etude du neolithique 
carpato-dnieprovien, decisive comme point d'appui pour la chronologie rela­
tive de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, fut la decouverte d'une 
couche de caractere Tripolye A a la base de la stratigraphie de la station ( Jzpoa­
re I 2), au-dessous des couches a ceramique peinte des categories Ariuşd 
et Cucuteni A. Ulterieurement, on a pu y distinguer une couche encore plus 
ancienne (I z"oare I 1), renfermant des elements de la ci vilisation Boian­
Giuleşti. 

Les deux civilisations representees dans Ies premieres couches d'lzvoare, 
Boian-Giuleşti et Tripolye A, different entre elles surtout par le decor cera­
mique, base sur l'excision dans le cas de la categorie Boian-Giuleşti (fig. 3), 
caracterise par l'incision et par l'impression de denticules dans le cas de 
la categorie Tripolye A (fig. 4). D'autre part, Jes aires de diffusion de ces civi­
lisations sont di vergentes, la civilisation de Boian-Giuleşti gravitant vers 
la Valachie et la Transylvanie, celle de Tripolye A appartenant a l'espace 
carpato-dnieprovien. La Molda vie constitue la zone de leur interference. L'asso­
ciation de leurs elements dans cette zone est si constante que, malgre Ies 
differences stratigraphiques remarquees a Izvoare, ii faut egalement admettre 
leur contemporaneite partielle. La diffusion de la civilisation Boian-Giuleşti 
en Moldavie a precede l'apparition de la civilisation Tripolye A, mais elle 
<'Ontinua son existence, pour un certain laps de temps, meme apres cette appa­
rition. 11 y a meme des indices qui prouveraient la derivation de la civilisation 
de Tripolye A de certains elements de la civilisation de Boian-Giuleşti. L'asso­
l'Îa tion des elements des deux civilisations, a un certain moment, sur le terri­
toire de la Moldavie, coinciderait avec le processus de cette formation de la 
civilisation de Tripolye A, qui se serait repandue vers l'Est plus tard, apres 
la disparition totale du facies Boian-Giuleşti. 

La naissance de la civilisation de Tripolye A (lz"oarc I 1) est marquee 
par la creation du style meandro-spiral negatif' qui caracterise la ceramique 
de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye tout entiere, du debut jusqu'a 
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la fin et des Carpates jusqu'au Dnirpr. Ce stylc s'est forme, selon l'opinion 
de l'auteur demontree dans la figm e 5, d'un deccr primitif constitue de cer­
cles et d'ellipsc,ides, reserves en negatif sur un fond hachure ou pointille. 
A leur tour, ces cercles et ellipsoides sont derives, dans la ceramique precucu­
tenienne, d'un motif encore plus simple, constituc par des bandes horizontales 
vides alternant avec des bandes hachurees (fig. 6, a-b), qui se retrouve dans la 
ceramique, plus ancienne, de la civilisation de Boian-Giuleşti (fig. 7). Par 
l'ordonnance alternative des cercles et des ellipscides (fig. 5, 11-111), on crea 
le motif des cercles reunis par des bandes en biais, ]'element fondamental du 
style carpato-dnieprovien (fig. 5, IV). Plus loin, l'evolution de ce motif aboutit 
aux series de S couches et aux spirales continues (fig. 5, V-VI). Ce sont Ies 
etapes essentielles de l'evolution du style carpato-dnieprovien attestees dans 
la ceramique monochrome de la phase precucutenienne et repetees dans la 
cframique peinte des phases ulterieures (fig. 5). 

La deuxieme contribution principale de la stratigraphie d'lzvoare aux 
problemes du neolithique carpato-dnieprovien consiste en la separation d'ur:e 
phase protocucutenienne ( IzCJoare II 1), representee par la ceramique bichrome 
de caractere Ariuşd (fig. 8), qui s'est averee anterieure a Ia trichromie de la 
phase Cucuteni A. A Izvoare, on a meme decele une couche de transition, 
Izvoare II 1 b, dans laquelle la ceramique bichrome, en voie de disparition, 
se trouve associee â. la ceramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9) 
destinee â. la remplacer. La substitution fut definitivement accomplie a 
l'epoque de la derniere couche (IzCJoare II 2). Cette evolution de la bichromie a 
la trichromie a eu lieu sur un territoire restreint, limite a la Moldavie subcar­
patique et a la Transylvanie orientale. Le protocucutenien, identique au facies 
regional d'Ariuşd (Erosd) de la civilisation carpato-dnieprovienne, est contem­
porain de la civilisation de Gurnelniţa A 1 de Valachie et, eventuellement, de 
la civilisation de la cerarnique peinte de la Transylvanie centrale. La phase 
ulterieure, IzCJoare I I 2, representant la civilisation de Cucuteni A, est tout 
â. fait synchrone avec la civilisation Gumelniţa A 2. 

Les observations, que l'etude des phases precucutenienne et protocucu­
tenienne a permis de faire, apportent une solution catl•gorique â. l'un des 
problernes cardinaux du neolithique carpato-dnicprovien: c'est I' origine de 
la ceramique peinte cucuteniennn. La genese de cette ceramique a eu lieu dans 
les Carpates moldaves, sans aucune influence ext1•rieure, uniquement par 
l'evolution graduelle de la monochromie precucutenienne, par Ia bichromie 
protocucutenienne, â. la trichromie du style Cucuteni A. Ce n'est que sous la 
forme de ce style, donc en pleine maturite, qu'ellc s'est repandue vers le 
Nord et l'Est, du cote de l'Ukraine, ou Ia bichromie fait completement 
defaut, la peinture trichrome y surccdant directement aux survivances 
de la ceramique monochrome, de caractere Tripolye A. L'analyse comparative 
de la ceramique peinte des di vers eercles de civilisation de ]'Europe et de I' Asie 
Anterieure, par rapport â. la ceramique p( inte carpato-dnieprovienne, ne fait 
que confirmer !'origine autochtone de celle-ci. 

Dans le chapitre concernant la genealogie des differents aspects de la 
civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, l'auteur etablit Ies rapports de succes­
sion et de parente entre Ies differentes etapes du neolithique carpato-dnie­
provien attestees â. Izvoare (fig. 10). II constate un bref hiatus entre la couche 
precucutenienne Izvoare I 2 et la premiere couche protocucutenienne IzCJoare 
II 1 a d'abord, puia entre la couche protocucutenienne Izvoare II 1 b et la 
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couche Jz1,1oare II 2 de caractere Cucuteni A. Ccs hiatus correspondent a 
des solutions de continuite observees sur des pcrtions etendues de la Moldavie 
et de la Transylvanie. Plus loin, l'auteur poursuit l'evolution du neolithique 
carpato-dnieprovien meme apres I' abandon definitif de l'etablissement d' Iz­
voare. Les facies Cucuteni AB (B ix - o, selon H. Schmidt) et Cucuteni 
B (B e - ~. selon H. Schmidt), correspondant ensemble a l'etape Tri­
polye B/11 (selon T. Passek) et completement absents a Izvoare, bien que 
tres repandus dans le reste de la Moldavie, se sont formes sur le territoire ac­
tuel de J'Ukraine, surtout en Podolie, par la modification des elements de 
la civilisation anterieure de Cucuteni A (fig.' 11). 

Dans le dernier chapitre, l'auteur essaie de reconstituer l'histoire des 
populations qui ont contribue au developpement de la civilisation carpato­
dnieprovienne. II explique la plupart des troubles qu'on remarque dans l'evo­
lution de cette civilisation par la pression toujours croissante exercee sur Ies 
tribus sedentaires de l'espace carpato-dnieprovien par Ies pâtres nomades 
des steppes voisines. 

EXPLICATION DES FIGCHES 

Fig. 1. - Diffusion de la civilisation neolithique carpato-dnieprovienne pendant Ies 
diverses phases de son dcveloppement. - Les chiffres se rapportent aux stations suivantes: 
1. Izvoare; 2. Traian; 3. Zăneşti; 4. Calu; 5. Girovu; 6. Frumuşica; 7. Tlrpeşti; 8. Hangu; 
9. Tg. Mureş; 10. Ariuşd; 11. Bod (P.-iesterhiigel); 12. Doboşeni; 13. Olteni; 14. Bicsad; 
15. Le!; 16. Monteoru; 17. Băieşti-Aldeni; 18. Bon!eşti; 19. Panciu: 20. Ciorani; 21. Mindrişca; 
22. Cucuteni; 23. Hăbăşeşti; 24 Podul Iloaiei; 25. Valea Lupului; 26. Negreşti; 27. 
Poieneşti; 28. Perieni; 29. Dăcioiu; 33. Recea; 31. Birlăleşti; 32. Bogdăneşti; 33. Rădeni; 
34. Larga Jijiei; 35. Vlădeni; 36. Glăvăneşti; 37. Truşe~ti; 38. Corlăteni; 39. Petreni; 
40. Shipenitz; 41. D:irăbani; 42. Nezviszka; 4:-1. Zavishnia; 44. Bilcze Zlote; 45. Kou­
drintzy; 46. FridriYlzy; 47. KadieYtzy; 48. Louka-Vroublevctzkaîa; 49. Kroutoborodintzy; 
50. Gorodsk; 51. Evminka; 52. Loukashi; 53. Tripolye; 51. Andreîevka; 55. Borissovka; 
.56. K~asnostavka; 57. Vishnopol; 58. Sabatinovka: 5!l. Savrani; 60. Oussalovo; Gl. 
Stoica ni; 62. Brăiliţa. 

Fig. 2. - Schema stratigrai;hique ele la station ncolithique d' Izvoare. 
Fig. 3. - Izroare I 1. Ceramique precuculenicnne excisee, ele caractere Boian-GiulcşlL 
Fig. 4. - Izvoare I 2. Ceramique precuculenienne, de caractere Tripolyc A, presentnnt 

d!'s incisions, des impressions de denlicules, des rainures, des alveoles et des proeminences. 
Fig. 5. - Les Ctapcs principales de l'evolution du style carpato-dnicprovicn, reprcsentt'" 

dans le decor de la ceramique neolithique monochromc, bichrome et trichrome d'Izvoare. 
Fig. 6. - Pieds de vases precucuteaicns ele la phase Tripolye A (Izvoare I 2) 

provcnant de: a) Vishnopol el b) Bogdăneşti. 
Fig. 7. - Vase precucut~nien de la categoric Boian-Giuleşti (Izvoare I 1), lrou\'e 

'1 Zăneşti-Dealul Viei. • 
Fig. 8. - Izvoare II 1. Ceramique protocucutenienne bichromc, de caractere Ariuşd: 

1, vase a poli noir el a peinture hlanche; 2, vase a poli rougeâtre prcsentant des rainures et 
(tes al\'eoles a peinture blanche; 3, vase a poli rougeâtre, a incisions el a peinturc blanche; 
4, vase a poli rougeâtre et a peinture blanche. 

Fig. 9. - Izvoare I I. Ccramique trichrome de style Cucuteni A (blanc, rouge el noir): 
I -3, exemplaires provenant des couches protocucuteniennes II 1 a el II 1 b; 4, fragment 
de vase a effet de tetrachromie, provenant de la couche cucutenienne II 2. 

Fig. 10. - Schema de Ia succession des cinq ctapcs de l'ctablissement ncolilhiqne 
d' Izvoare. 

Fig. 11. - Ceramique trichrome de style Cucuteni A dcgenerc, marquant unc premiere 
cvolution vers Ie style Cucute ni AD: 1, Kadicvtzy; 2, Nezviszka; Koudrintzy. 





STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2. 1956 

' 

SEMNIFICAŢIA ŞI ORIGINEA UNUI TIP DE FIGURINĂ 
FEMININĂ DESCOPERITĂ LA RAST (r. Băileşti, reg. Craiova)* 

DE 

VLADIMIR DUMITRESCU „ 
Problemele pe care le ridică studiul uneia dintre vechile culturi neo­

eneolitice descoperite pînă în prezent în regiunea de vest şi sud-vest a ţă~ii 
noastre sînt, pe cit de multiple şi de variate, pe atît de importante prm 
legăturile pe care le indică cu mai multă sau mai puţină precizie şi prin pers­
pectivele largi pe care le deschid cercetătorilor. Aria de răspîndire a acestei 
culturi, cunoscută în literatura ştiinţifică sub denumirea de cultura Vinea­
Turdaş, pare să nu fi depăşit, in Oltenia, o limită răsăriteană indicată apro­
ximativ de Valea Jiului. Pe de altă parte, dintre puţinele aşezări aparţinînd 
acestei culturi şi cercetate pînă acum în Oltenia, cea mai răsăriteană estP 
aceea de pe teritoriul comunei Rast, în fostul jud. Dolj, situată la circa 
2 km sud de acest sat şi la mai puţin de 200 m de actualul curs al Dunării. 
Aşezarea primitivă de aici a fost însă tăiată în două de albia recentă a 
gîrlei Ţifarului, al cărei traseu a fost modificat acum vreo cîteva decenii 
în urma unor lucrări de îndiguire. 

Săpăturile 1 întreprinse timp de trei săptămîni in luna august 1943 au 
avut drept scop să precizeze stratigrafia aşezării şi să încadreze în acelaşi 
timp, din punct de vedere ştiinţific, bogatul material scos la suprafaţă de 
apele Dunării, in urma inundaţiilor neobişnuit de mari din primăvara anului 
1942. Dacă, din pricina puţinătăţii fondurilor pe care le-am avut atunci. 
săpăturile din 1943 au trebuit să se mărginească la aceste obiective restrînse, 
programarea unui şantier de săpături pentru începutul campaniei arheo­
logice din anul 1950 (10 mai - 25 iunie) ne-a dat posibilitatea să precizăm 

* Comunicare ţinută în iarna anului 1949/50 la Secţia de istorie veche a Institutului 
de istorie al Academiei R.P.R. ln afară de prea puţine rectificări, o publicăm ln redactarea 
din 1949. 

1 Săpăturile din 1943 de la Rast au fost Intreprinse de noi ln colaborare cu colegul 
C. S. Nicolăescu-Plopşor. Clteva indicaţii sumare asupra săpăturilor şi asupra rezultatelor 
pot fi găsite ln darea de seamă publicată ln volumul Raport asupra activitlifii ştiinţifice 11 

Muzeului naţional de anlichillili ln anii 1942-1943, Bucureşti, 1944, p. 84-87. Săpăturik 
din 1950 au fost Intreprinse de un colectiv condus de C. S. Nicolăescu-Plopşor şi de autorul 
acestui studiu. Cf. Raport asupra activitliţii şantierului arheologic Rast-Dolj, ln • S.C.I.\".•, 
11, nr. 1, 1951, p. 267-277. 
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mai cuprinzător condiţiile im care s-a dezvoltat viaţa materială a locuitorilor 
acestui sat în îndepărtatelle timpuri neo-eneolitice, să urmărim evoluţia 
uneltebr de producţie şi at diferitdor forme ale culturii materiale şi ale 
societăţii primitive însăşi. De alt fd, din pricina felului nesistematic în care 
au fost publicate săpăturile d,e la Vin ea, din J ugoslavia, de către defunctul 
profesor M.M. Vasic, problema fazdor de evolu\ie ale acestei importante 
culturi materiale va trebuii r·cexaminată din nou în ansamblul ei, pe baza 
precizărilor stratigrafice fă<c·ut c în 1943 şi în 1950. 

Fig. 1. - Figurinii !Jiccfală de Ia Hast. 

Comunicarea aceasta ar·e însă un obiectiv mai limitat. Intr-adevăr, 
in cele ce urmează, voi înceriea să lămuresc unele probleme pe care socotesc 
că le pune una dintre figurinele antropomorfe descoperite în săpăturile din 
anul 1943. lmpreună cu numeroasele exemplare scoase la iveală de şuvoa­
iele revărsate ale Dunării, figurinele aflate în săpăturile noastre din 1943 
şi 1950 alcătuiesc una dintr'c cele mai cuprinzătoare şi mai caracteristice 
serii de reprezentări plastice descoperite în aşezările preistorice de pe teri­
toriul ţării noastre. 

Statueta de care ne vom ocupa, modelată dintr-un lut cenuşiu destul 
de fin şi păstrînd pe aloclll'i urrneJc1 unui înveliş brun rare !ie confundă în 
bună parte cu pojghiţa de ca.Icar depusă ulterior, a fost descoperită, în stare 
fragmentară, la o adîneime de circa 1,05 - 1,10 m sub nivrlul de la care 
s-au început săpăturile în acel spctor, adică de fapt la 0,80 - 0,90 m sub 
baza stratului de pămînt negru vrgctal. Ţinînd seama de constatările stra­
tigrafice făcute la Rast în 1943. această figurină aparţine aproape sigur 
stratului superior de cult ură materială de tip Vin~ a-Turdaş din aşezarea 
de la Rast, peste care - pe a.locuri - s-au rnprapus resturile unor locuiri 
mult mai recente, din diferite epoci. 

Aşa precum se vede rlin reproducerea pe care o prezentăm (fig. 1), frag­
mentul reprezintă partf'a superioară a umi figurine feminine, modelată însă 
cu două capete şi două gî1 uri alăturate. Bustul, avind sinii uşor reliefaţi, 
este plat şi se prelungeşte lateral prin două cioturi de braţe puţin arcuite 
în jos, potrivit unui procc dcu foarte adesea întîlnit în plastica neo-eneolitică 
a sud-estului european. Ambe le braţe sînt ptrfcrate de cite două găurele, 
iar pieptul, atit cit s-a păstrat, este ornamentat, de la linia sinilor în jos, 
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cu benzi liniare meandroide, destul de puternic incizate. Cele două capete ale 
figurinei, deşi modelate separat, se ating şi se lipesc totuşi la partea interioară, 
dimensiunile lor fiind puţin diferite: capul din dreapta (deci la stinga privirii 
noastre) fiind simţitor mai mare decît celălalt. In linii generale, modelarea 
plastică a acestor două capete este conformă cu aceea a nenumărate alte 
exemplare de la Rast, de la Vinea şi din alte aşezări aparţinînd aceleiaşi 
culturi materiale. Feţele au forma oarecum rombică, cu vîrful superior arcuit. 

Fig. 2. - Trei figurine bicefale descoperite la Vin~a. R. P. F. Jugoslavia 
(după III. III. Yasi~: 1, "B. S. A.", XIV, p. 328, fig. 7; 2, Preislorilra 

Vinta, fig. 549 a; 31 ibidem, fig. 552 a). 

Lobii laterali, indicînd urechile, sînt numai crestaţi, dar nu perforaţi, ca 
de atitea alte ori. Arcadele sprincenelor, puternic reliefate, se îmbină şi se 
continuă în nasul masiv. Ochii sînt indicaţi atît prin conturul arcadelor, 
cit şi printr-o incizie piezişă şi puţin curbă. Maxilarele sînt puternice, iar 
bărbia relativ ascuţită. Fruntea e aproape inexistentă, deoarece arcuirea 
craniului începe aproape imediat deasupra sprîncenelor. 

După cite ştim, acest idol este ptnă acum unic la noi în ţară. Nici in 
puţinele aşezări cercetate in Oltenia şi in Banat, nici la Turdaş şi in restul 
Transilvaniei, n-au fost semnalate descoperiri similare. In schimb, în Iugo­
slavia, în binecunoscuta aşezare neolitică de la Vinea, situată - precum 
se ştie pe malul Dunării, în apropiere de Belgrad, s-au găsit încă mai 
de mult cîteva exemplare mai mult sau mai puţin asemănătoare, încadrîndu-se 
însă cu siguranţă în acelaşi tip. Primul dintre acestea (fig. 2,1), amintit de 
Vasic încă din 1908, a fost găsit la 4 m adîncime 1. Deşi ambele capete lip­
sesc, fiind rupte, baza celor două gîturi se vede foarte lămurit, aşa incit 
aspectul acestui exemplar nu va fi diferit, în liniile sale generale, de acela 
al figurinei noastre de la Rast, chiar dacă execuţia pare ceva mai primitivă. 
Ulterior, în săpăturile pe scară întinsă din preajma anului 1930, numărul 
figurine or bicefale descoperite la Vinea a fost sporit, dacă nu greşesc, cu 
alte trei exemplare şi anume: 

1 M. M. Vasic S-E. Rlemenls in the l'rel!isloric Seri•ia, ln • B.S.A. •, XIV, p. 328, 
fig. 7. 

7-c. 812 
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O figurină întreagă (fig. 2,2), găsită la adîncimea 6,1 m, foarte primitiv 
modelată, cu două capete depărtate, susţinute pe două gîturi lungi, piezişe, 
avînd mîinile întinse orizontal: corpul plat, fără indicarea sinilor, e terminat jos 
cu o bază aproape cilindrică. Pe faţă se pot vedea ornamentele meandroide 
incizate, iar pe spate două linii încrucişate 1. Alt exemplar, găsit la 2,8 m 
adincime, şi mai primitiv modelat, arc două capete lipite, pornind ambele 
dintr-un gît gros; corpul e plat, iar braţele sînt două cioturi laterale, ceva 
mai lungi decît la exemplarul de la Rast (fig. 2,3); baza e plată şi aproape 
cilindrică, pentru ca figurina să poatil sta «în picioare » 2 • 1n sfîrşit, al 
treilea exemplar, de data aceasta fragmentar, a fost mult mai mare, deoarece 
numai fragmentul păstrat are 8,5 cm înălţime, aşa incit, atunci cînd figurina 
a fost întreagă, ea depăşea cu mult dimensiunile celorlalte două exemplare 
de la Vinea şi probabil şi pe acelea ale figurinei de la Rast. Descoperită la 
adîncimea de 4,5 m, această statuetă are capul din dreapta pus pe un gît 
foarte înalt; capul din stînga, tot atît de mare, este situat mult mai jos, 
abia. depăşind umărul celuilalt personaj 3 • Deşi fragmentul se rezumă la partea 
superioară a corpului, s-ar putea să fie vorba de o figurină ce va fi fost repre­
zentată aşezată, şi nu stînd «în picioare », aşa cum socotea Vasic 4• 

ln lipsa unor preciziuni asupra straturilor de cultură şi deci a com­
plexului căruia ii aparţin aceste figurine de la Vinea, singurul criteriu obiectiv 
pe baza căruia putem încerca să situăm aceste exemplare de la Vinea în 
cadrul evoluţiei aşezării şi a culturii respective, este acela al adîncimilor la 
care au fost descoperite. Căci criteriul stilistic al evoluţiei de la « realism» la 
« schematizare » nu poate fi avut în vedere decît atunci cînd lipsesc orice 
date stratigrafice precise - şi chiar atunci nu e deloc sigur că duce la rezul­
tate concludente, fiind în genere defectuos, - deşi atunci cînd n am avut 
altă alternativă, l-am folosit noi înşine 6• 

Judecind, deci, după adîncimile la care au fost descoperite aceste figu­
rine de la Vinea, ele aparţin toate straturilor medii de acolo, între circa 6 m 
şi 2,80 m adincime, adică - potrivit încercărilor de înscriere în faze diferite 
făcute de Holste 6 - în plină fază C şi (una singură) la începutul fazei D. 
Această situaţie pare să corespundă poziţiei stratigrafice a figurinei de la 

l M. Vasic. Preisluriska \'inl11, II, Belgrad, 193/i, fig. 323 a-!Jşi p. 154; ibid~m, vol. II I, 
fig. 549 a-c şi p. 119. 

2 Ibidem, II I, fig. 552 a-c şi p. 120. 
1 Ibidem, III, fig. 551, p. 120. 
' M. Vasic, Preisloriska Virla, III, p. 120. In afară de aceste figurine, nu e lipsit 

de interes să amintim că tot la \'inca, printre fragmentele ceramice care au pc buză cite un 
cap omenesc cu chipul tratat in chip de •cioc de pasăre •, se afli\ şi un fragment avind două 
asemenea capete alăturate, dar nu lipite (Ibidem, IV, fig. 210 b), care credem că trebuie puse 
ln legătură cu manifestările plastice aici amintite. 

1 Vezi, de pildă, Vladimir Dumitrescu, La plastique anthropomorphe en argile de 
la civilisation eneolilhiq11e balkano-danubienne de type Gumelniţa, ln • JPEK •, 8, 1932/33, 
p. 49-72. Din această pricină s-ar putea spune că lucrarea lui Valentin MUllcr, Die friihe 
Plaslik in Griechenland 11nd J(/einasien, Augsburg 1928, este construită pe baze nu tocmai 
sigure. 

1 F. Holste, Zur chronologischen Sie/lung der l/inla Keramik, în • W.P.Z. •, XXXVI, 
1939, p. 1-21. Şi regretatul arheolog ungur F. Tompa s-a ocupat într-un articol cu această 
problemă, împărţind materialul de la Vinea tot ln patru perioade; v. F. Tompa, Neoli­
tische Kulluren in der Draugegend, ln • Serta Hoflilleriuna •, Zagreb, 1940, p. 7-9. Mai recent 
VI. Milojcic a tratat aceeaşi problemă ln articolul South-eastern elements in the prehistoric 
civilisalion of Servi a ( • B. S.A. •, 1949, p. 258-299), adoptlnd ln linii generale împărţirea 
făcută de Holste. Ulterior, Milojcic a reluat această problemă şi ln alte Juc-rări. 
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Rast ( care formează tema consideraţiilor noastre ), deoarece stratul superior 
de cultură tip Vinea-Turdaş de la Rast pare să reprezinte, din ceea ce cunoaş­
tem pînă acum, faza mijlocie a lungii evoluţii constatate la Vinea. 

O dată făcute aceste precizări, se cuvine în chip firesc să ne punem 
cel puţin o întrebare: ce reprezintă acest tip de figurine cu două capete? Sau, 
amplificînd-o, să o formulăm astfel: este cumva vorba de un tip hibrid, re­
zultat din capriciul modelatorilor respectivi, sau, dimpotrivă, aceste piese 
au fost modelate aşa în funcţie de o anumită idee comună, care a constituit 
punctul de plecare atît al meşterilor de la Vinea, cit şi al aceluia de la Rast? 

In primul rînd, faptul însuşi că acest tip nu este izolat într-o singură 
staţiune, ci se întîlneşte în două aşezări situate la mai bine de 200 km una 
de alta, coroborat de certitudinea că, atît la Vinea cit şi la Rast, este vorba 
de piese executate la faţa locului, şi nu de exemplare datorite unui singur 
centru de modelare, ne îndreptăţeste să respingem, de plano, ipoteza unui 
ţip hibrid rezultat dintr-un simplu capriciu sau din neîndemînarea meşterului. 
După părerea mea, este sigur că atunci cînd meşterii neolitici au modelat 
asemenea figurine bicefale, ei au avut intenţia precisă de a reprezenta în 
chip plastic un anumit concept, fireşte de ordin religios. Ca atare, nu ne ră­
mîne <lecit să încercăm să precizăm care a fost conceptul tradus in chip plas­
tic în statuetele descrise mai sus. 

Mărturisim că, înainte chiar de a fi cunoscut părerea lui Vasic asupra 
figurinelor de acest fel de la Vinea, adică chiar cu prilejul descoperirii exem~ 
plarului de la Rast, am fost o clipă înclinaţi să credem că statueta din Oltenia 
ar putea fi reprezentarea stilizată sau mai degrabă schematizată a unei femei 
ţinînd un copil în braţe. Pe de altă parte, deoarece n-am împărtăşit nicio­
dată părerea unor cercetători care socoteau că asemenea figurine ar trebui 
considerate jucării 1 sau imagini ce şi-ar fi avut locul în morminte, pentru 
a-l însoţi pe. acel plecat din lumea aceasta 2 1 este limpede că privim aceste figu­
rine drept reprezentările marii divinităţi feminine a toate creatoare, iar 
pe acelea care reprezintă femei ţu copil în braţe, drept întruchipările plas­
tice ale maternităţii divine, purtînd în braţe copilul divin. în sprijinul acestei 
interpretări venea şi faptul că unul dintre capetele figurinei de la Rast este 
ceva mai mic decît celălalt, diferenţă de proporţii care ar putea eventual 
să indice şi o diferenţă de vîrstă între cele două fiinţe reprezentate. Menţio­
năm dealtfel că Vasic a încadrat tbate figurinele de acest fel de la Vinea 
- atît cele cu două capete, deci schematizate, cit şi cele cu copil în braţe -
in grupa <c Kourotr6phoi », pe care o desparte în două subgrupe: una cu prin-

1 N. Makarenko, in articolul Seu/piure de la civilisalion Trypolienne en Ukraine, ln 
tJPEK •, 1927, p. 119 şi urm. 

1 De altfel ele se găsesc lntotdeauna tn resturile locuinţelor distruse şi chiar incendiate. 
Iar tn puţinele morminte neo-eneolitice descoperite ln sud-estul Europei pe aria de Intensă 
răsplndire a figurinelor antropomorfe, nu s-au găsit figurine declt foarte de curlnd, ln morminte 
aparţinlnd rulturii Hamangia din Dobrogea; cf. D. Berciu, Une civilisation nt!olithique 
recemment decouverle en Roumanie: la civilisalion de Hamangia, ln Nour1el/es etudes d'hisloire 
presenUes au X-e Congr~s des sciences hisloriques, Rome 1955, Bucureşti, 1955, p. 28-46. 
Pe de altă parte, este de la sine înţeles că nici un cercetător care a lucrat personal la săparea 
unui teii din această regiune nu mai poate accepta ideea că tel/urile ar fi necropole şi nu aşe­
zări succesive distruse de incendii, chiar dacă ln unele se găsesc şi morminte. Ct ln această 
privinţă articolul nostru mai sus amintit din c JPEK •, 1932/33, p. 53, precum şi articolul 
Notes sur Cucuteni, ln c Istros •, I, p. 19-36. · 

7* 
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zînd figurinele modelate « în picioare », iar a doua cuprinzîndu-le pe acelea 
reprezentate aşezate 1• 

Împotriva acestei interpretări ni s-a părut încă de la început că pledează 
faptul, constatat în repetate rînduri, că - atunci cînd meşterii preistorici 
au vrut într-adevăr să reprezinte divinitatea-mamă cu copilul în braţe -
au modelat-o in chip cu totul adecvat, copilul şezînd pieziş la pieptul sau 
în poalele mamei şi fiind mult mai mic, ·chiar dacă, fireşte, nu se poate vorbi 
de o respectare perfectă a proporţiilor. Intr-adevăr, atît la Vinea cit şi la 
Rast, avem dovada palpabilă a acestei capacităţi a meşterilor primitivi: 
o serie întreagă de statuete de tipul « Kourotrophos » de la Vinea stau mărturie 
despre aceasta 1

, iar o figurină descoperită la Rast - deşi a suferit mutilă­
rile mileniilor ce s-au scurs de cînd meşterul primitiv a dat viaţă lutului, in­
truchipînd şi îmbinînd duiosul sentiment al maternităţii ocrotitoare de care 
însăşi divinitatea a toate creatoare nu se poate libera, cu sentimentul său 
propriu de adoraţie faţă de divinitate, - poate primi cu drept cuvînt tri­
butul nostru de admiraţie: e o adevărată pieta a cărei modelare face din 
acest exemplar una dintre cele mai deosebite reprezentări plastice neolitice 
cunoscute pînă acum in regiunile noastre ; am putea chiar spune că însuşi 
faptul că atît capul mamei cit şi acela al copilului s-au rupt şi s-au pierdut 
dă ac€stui grup o valoare artistică şi mai mare, fiind ştiut că, în covîrşitoarea 
majoritate a cazurilor, capul figurinelor preistorice este foarte stilizat şi 
scade valoarea plastică a întregului. 

Totuşi, existenţa unor reprezentări realiste ale tipului « Kourotrophos •, 
exacte din punctul de vedere ale poziţiei copilului în braţe, nu exclude ca­
tegoric posibilitatea ca figurinele mai primitiv redate şi mai schematizate, 
la care corpul celor două fiinţe este contopit într-unul singur, numai cape­
tele fiind modelate independent, să fie interpretate drept reprezentări ale 
aceluiaşi tip de (( Kourotrophos ». Aceasta pentru că în culturile neo-eneo­
litice de la Dunărea de Jos se intîlnesc de multe ori, in aceleaşi straturi - şi 
deci în aceleaşi complexuri arheologice, reprezentînd acelaşi stadiu de dez­
voltare a vieţii societăţii - alături de figurine foarte primitive sau foarte 
schematizate, şi figurine realist modelate, aşa precum se poate constata 
atît la Rast cit, mai ales, la Vinca. 

In aceste condiţii, pentru a găsi soluţia justă alternatiYei dacă figurinele 
bicefale de la Rast şi de la Vincu sînt numai reprezentări schematizate ale 
tipului <( Kourotrophos », sau, dimpotriYă, reprezintă o schematizare a altor 
două divinităţi, dintre care una - şi anume tocmai aceea al cărei concept 
este precumpănitor - este o divinitate feminină (precum dovedesc sinii 
ce nu lipsesc de la majoritatea exemplarelor), dar nereprezentată în ipos­
taza de mamă, iar cealaltă nu este un copil, nu ne rămîne decît să aruncăm 
o privire asupra regiunilor mai învecinate sau mai îndepărtate, spre a putea 
vedea dacă nu găsim cumva soluţia acestei probleme în afara ariei de răs­
pîndire a culturii Vinca-Rast şi a celorlalte culturi neo-eneolitice mai mult 
sau mai puţin contemporane de la Dunăre. 

Exemplare de <( Kourotrophos » se găsesc şi in alte culturi neo-eneoli­
tice din estul Europei - şi cităm deocamdată pe acelea destul de rare de 
pe teritoriul U. R. S. S. şi anume din Ucraina 3, aparţinînd culturii de tip 

-
1 M. Vas:~. Prefalorisk1 Vinlil, III, p. 119 şi urm. 
1 Ibidem, fig. 554, 5Ş§ e*c \ 
• " 11&km@nFo„ o„ .i:iHe 

••• „ __ ,...,,., n~ -ist.o 
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Tripolie-Cucuteni ; dar, după cite ştim, în afara ariei de răspîndire a culturii 
Rast-Vinea, nu s-au întîlnit nicăieri pe teritoriul european continental figu­
rine bicefale de tipul acelora descoperite în aceste aşezări. 

Dacă am admite ipoteza formulată de Wace şi Thompson în privinţa 
unui obiect de lut ars descoperit la Rakhmani în Tesalia şi aparţinînd perioadei 
a treia tesaliene 1, atunci acela ar fi singurul exemplar de figurină bicefală 
cuncscut la nord de Egeea, în afara ariei Vinea-Rast. Dar, pe de o parte ni 
se pare impcsibil să vedem în aceilt cbie.ct o figurină - cu atit mai puţin 
una cu două capet·e - (şi dealtfel trebuie să menţionăm că şi cei doi arheo­
logi englezi erau sceptici, scriind textual « if it is a figurine 1> z ), iar pe de altă 
parte, chiar dacă s-ar admite că este vorba de o figurină bicefală schemati­
zată în chip excesiv 3 , această schematizare dusă pînă la absurd ne împiedică 
în chip categoric să tragem vreo concluzie asupra conceptului reprezentat 
în chip plastic. 

Dimpotrivă, deosebit de importantă ni se pare, pentru lămurirea pro­
blemei, o descoperire făcută tot acum cîteva decenii, şi tot în Tesalia, la Ses­
klo, de către arheologul grec Tsountas ; această descoperire nefiind ilustrată 
ci numai amintită în textul exclusiv grecesc al lucrării 4, a rămas pînă de 
curînd cu totul necomentată 6• Este vorba, pentru a-l cita pe Tsountas, de 
două fragmente provenir.d, după cit se pare, din două compoziţii plastice 
reprezentînd <~ cuµ7t:A€: µoc·n. » - contopirea, unirea fizică a două fiinţe. 
Iată deci că în Tesalia, alături de cunoscutele figurine purtînd copilul in 
braţe, avem şi statuete care reprezintă două fiinţe mature de sex diferit; 
alături de divinitatea feminină, avem deci şi acolitul masculin, acel te:poc; 
y&.µoc; de mai tîrziu-. 

Din păcate, nu putem şti cărei perioade a neoliticului tesalian îi apar­
ţin aceste fragmente, deoarece Tsountas nu dă nici o indicaţie în această 
privinţă. Pe de altă parte, lipsind orice ilustrare a fragmentelor, nu ne putem 
da seama în ce măsură poate exista vreo apropiere între execuţia plastică 
a exemplarelor tesaliene şi înfăţişarea acelora de la Dunăre, aşa incit deo­
camdată nu putem merge mai departe .Pe această cale. 

Dacă însă nu putem găsi nimic la nord de Egeea care să ne dea 
cheia lămuririi problemei, se cuvine să căutăm în Mediterana orientală 
şi în regiunile de la răsăritul acestei mări paralelizările de care avem nevoie 
pentru precizarea semnificaţiei figurinelor bicefale de la Rast şi de la Vin ea. 

Cele dintîi figurine bicefale intrate in literatura arheologiei preistorice 
sînt acelea descoperite în Cipru încă din secolul trecut, in morminte ce apar­
ţin epocii bronzului; în chip firesc, chiar înainte de a constata că Vasic se 
referă şi el la acestea 6 pentru comparaţie cu statuetele de la Vinea, figuri­
nele cipriote ni s-au părut a constitui cea mai apropiată paralelizare cu­
noscută pentru statueta fragmentară de la Rast. într-adevăr, după cum 

1 Wace-Thompson, Prehislor.ic Thessaly, fig. 28, t. 
s Ibidem, p. 41. 
a Aşa cum face Val. Muller, op. cil., p. 28, nota 61, acceptlnd drept bună o ipoteză 

de care nu erau convinşi nici autorii ei. 
• Chr. Tsountas, A! 7tpoî~optxcxl cixpo7t6'1.e:ti;, etc., Atena, 1908, col. 397. 
1 Ch. Picard, Les religions preh~l/eniques, Grele el Mycenes, Paris, 1948, p. 48. Eu 

însumi am găsit această indicaţie ln acest volum şi numai ulterior am citit şi pasajul din 
lucrarea lui Tsountas. 

• M. Vasic, Preisloriska Vinla, III, p. 120. 
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2 

Fig. 3 

1-3, figurine bicefale descoperite ln Cipru (după J. L. Myres, „B. S. A.", XLI, 1940-1946, 
p. 83, fig. 5); 3, figurină din Cipru, purtlnd doi copii ln braţe (capul şi unul dinlre braţele 
figurinei slnt rupte); (după E. G. Gjerstad şi colaboratorii, The Swedish Cyprus Expedi· 
tion, voi. I, pi. XXX/281; 4-6, figurine din Cipru, reprezentate cu cite un copil ln· braţe 
(ibidem, pi. XXVI/40 şi pi. XIX/. 3); 6, figurină de la Kullepe, avlnd reprezentaţi pe 
corp dol copii (după H. Bossert, Altanalolien, fig. 340); 7, figurină bicefală de Ia KU!tepe 
(după G. Contenau, „Syria", 1927, pi. XLIV/b); 8, figurină tricefală de Ia KU!tepe, 

avind şi doi copii reprezenta~i pe corp (ibidem, fig. 4). 
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este îndeobşte cunoscut, aceste figurine cipriote sînt modelate extrem de 
stilizat (fig. 3,J -2), în forma unor plăci de teracotă aproximativ rectangu­
lare, prelungite în partea superioară prin cite două gituri şi două capete 
paralele, deşi însăşi capetele sint atît de schematizate, incit abia se disting 
de git1• Atit corpul cit şi gîtul şi capul sînt ornamentate cu bogate desenuri 
geometrice incizate. Amintim în treacăt că, în afară de aceste figurine 
bicefale, s-au găsit în Cipru şi piese similare, mult mai numeroase, avind 
însă un singur cap. 

Cum era şi firesc, aceste ciudate reprezentări au stirnit de la început 
un deosebit interes, pentru explicarea lor exprimindu-se variate păreri. Şi 
întrucît nu este nici o îndoială că, în esenţă, este vorba de reprezentări cu 
totul paralele acelora de la Vinea şi de la Rast, ni. se pare necesar să amintim 
cel puţin în linii generale aceste interpretări. 

Ohnefalsch-Richter credea că s-ar putea vedea în aceşti idoli ciprioţi 
un zeu şi o zeiţă, dacă nu chiar o uniune între bărbat şi femeie, sau chiar un 
hermafrodit 2

• 

Hoernes spunea că ar putea fi vorba de reprezentarea mamei şi a copilu­
lui, stilizare rezultată din contopirea plastică a corpului zeiţei care poartă 
copilul cu însuşi corpul micuţului 3 • De aceeaşi părere ( mamă şi copil ) au 
fost şi alţi cercetători 4. 

Desigur, fiind vorba de reprezentări atît de stilizate, a priori toate aceste 
ipoteze pot fi plauzibile. Credem însă că, în urma săpăturilor mai noi din 
Cipru, cel puţin una dintre ipoteze trebuie înlăturată şi anume ipoteza potrivit 
căreia aceste figurine cipriote ar putea reprezenta divinitatea-mamă 
( sau mama pur şi simplu ) cu copilul în braţe, adică tocmai ipoteza 
pe care o înlăturăm şi noi pentru figurinele bicefale de la Rast şi VinlSB.. 
lntr-adevăr, afirmaţ.ia pe care o facem se bizuie pe faptul că, în săpăturile 
sistematice din preajma anului 1930 ale unei misiuni suedeze, s-au descoperit, 
alături de simple figurine - plăci cu un singur cap - de tipul întîlnit mai 
înainte - şi altele, modelate tot în formă de plăci, dar cu un singur cap 
în prelungirea gitului, şi purtind în braţe un copil mic modelat ln relief, 
a cărui poziţie este firească, piezişă iar nu verticală (fig. 3,4-5) 6• Intr-unul 

1 Hoernes-Menghin, Urgeschichle d. bild. Kunsl, fig. de la p. 365/5 şi 6. Ulterior 
s-au mai găsit şi alte asemenea figurine ln Cipru: cf. J. L. Myres, Excavalions in Cyprus, 
1913, ln • B. S.A. •, XLI, 1940-1945, p. 53-96; vezi fig. 5. Val. MCiller, op. cil., p. 26, 
aminteşte şi de figurine cu trei capete din Cipru, probabil referindu-;e Ia exemplare de 
tipul foarte schematizat reprodus ln articolul citat al lui Myres (fig. 5, rlndul de jos •. prima 
dintre cele două provenind din mormlntul 201 de la Lapilhos, şi pi. 26, fig. 2, rlndul de sus, 
a doua dintre cele descoperite ln acelaşi mormlnt 201). Myres (p. 81-84) descrie această 
placă drept •obiect rectangular, compus din trei bare verticale ... care ar putea reprezenta 
o femeie lntr-un scaun cu speteaza !naltă, ţinlnd ln bra\e un copil•. Dar schematizarea piesei 
este excesivă, aşa Incit nici interpretarea ei drept figurină cu trei capete, şi nici aceea pe care 
o dă Myres, nu pot fi considerate sigure. 

3 Citat după Hoernes, op. cil., p. 364, deoarece lucrarea lui Ohnefalsch-Richter 
(l(ypros, die Bibel und Homer) nu ne-a fost accesibilă. 

· a Hoernes, op. cil., p. 364. 
' R. Dussaud, ln • Rev. Histoire des Re!. „ 1916, p. 252 (citat după Val. MCiller, 

op. cil., p. 28, nota 61); W. Deonna, care emite şi această ipoteză, indică lnsă şi toate cele­
lalte Ipoteze posibile: pereche divină, pereche de muritori, mamă cu copil, sau chiar herma­
frodit; cf. Unilt! el diversite, ln 1Rev. Arch.•, IV s., t. XXIII, 1914, p. 31-58; fig. 1/1. 

1 E. Gjerstad, J. Lindros, E. Sjiiqvist, A. Westholm, The Swedish Cyprus Expi:­
dilion, voi. I, plates, Stockholm, 1934, pi. XIX/13 şi pi. XXVI/40; voi. I text, p. 65 şi 94; 
cf. şi J. L. Myres, ari. cil., fig. 5 şi pi. 26/2, rlndul de jos. 
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din cazuri 1, amîndouă braţele idolului-mamă sînt şi ele bine modelate in 
relief, cu totul realist ( fig. 3,4 ). Pe de altă parte, uneori figurina are chiar 
doi copii în braţe ( fig. 3,3) 2

• 

Deoarece aceste figurine, descoperite in săpăturile mai recente sînt, 
din toate celelalte puncte de vedere ( formă, pastă, ornamente etc. ), identice 
cu figurinele cu unul sau. două capete triai de mult cunoscute, nu încape nici 
o îndoială că ele aparţin aceleiaşi culturi şi aceleiaşi perioade şi sînt deci - în 
linii generale - contemporane. Ca atare, statuetele bicefale nu mai pot fi 
considerate că ar reprezenta mame cu copii, ci trebuie privite ca reprezentînd 
două fiinţe mature. Căci nu e vorba de reprezentări plastice primitive, neînde­
mînatice, ci de opere schematizate, adică gîndite ca atare şi intenţionat mo­
delate astfel. De aceea nu ni se pare că poate fi vreo îndoială că, atunci cînd 
meşterul cipriot, a modelat o placă rectangulară cu două capete, el n-a vrut 
să indice un copil, ci s-a gîndit la contopirea plastică a două fiinţe deosebite, 
contopire care nu-şi avea nici un rost dacă ar fi fost vorba de mamă şi de 
copil ; ea este însă perfect întemeiată, dacă reprezentarea se referă la două 
divinităţi mature. 

In sprijinul interpretării noastre cred că pot fi aduşi şi idolii de alabastru 
descoperiţi în Asia Mică, probabil la Ki.iltepe, dintre care unii au fost publi­
caţi încă din 1927 de G. Contenau 3, iar alţii ulterior 4• Deşi aceşti idoli, a­
chiziţionaţi de Muzeul Louvre, nu provin din săpături regulate, există totuşi 
motive să se creadă că locul indicat pentru provenienţa lor corespunde rea­
lităţii. Intr-adevăr, pe de o parte vînzătorul i-a adus împreună cu tablete 
aşa-zise « capadociene », dintre care la Ki.iltepe s-au găsit foarte multe chiar 
tn săpăturile sistematice, iar pe de altă parte se ştie că, încă mai demult, 
fusese descoperit aici de către un arheolog un fragment de idol de acelaşi 
fel 6, pe care însă îl socotise modern şi pătruns într-un nivel inferior prin 
vreo groapă recentă. De aceea idolii trebuie consideraţi ca provenind din Capa­
docia, mai ales că ulterior s-au mai descoperit asemenea idoli în Asia Mică 8 • 

Toţi au corpul rotund şi aproape perfect plat. Unii au un singur cap 
( fig. 3,6 ) şi fireşte nu ne interesează aici decît în chip indirect, fiind - din 
celelalte puncte de vedere - la fel cu ceilalţi 7• Alţii au cîte două capete, 
pe gituri lungi paralele, şi lipite în interior ( fig. 3,7) 8 , adică întocmai ca 
exemplarul nostru de la Rast. In sfîrşit, cîţiva 9, au avut trei capete (fig. 3,8), 
aşa incit chiar din această pricină este evident că nu mai pot reprezenta 
schematizarea mamei şi a copilului şi, eventual, nici numai divinitatea fe-

l E. Gjerstad şi rolaboratori, op. cil„ voi. I, pi. XIX/13. 
s Ibidem, pi. XXX/28. 
1 G. Contenau, ldo/es en pierre pro11ena11/ de I' As ie Anlt!rieure, ln , Syria •, Vili, 

1927, p. 193-200. 
4 G. Contenau, • Syria •,X, 1929, pi. LXXXI; apoi de către alţi autori ln • Revue 

Hitlite et Asianique •: 1935, pi. li/4 şi b, pi. 5, pi. 7/5-8; 1938, pi. 10 şi 11; 1938, pi. 2/15, 
16 şi 18. Această ultimă indicaţie bibliografică estC' dată după H. Th. Bossert, Altana­
lolien, Berlin, 1942, p. 40, fig. 333-347. 

5 H. Grothe, Meine Vorderasien Expedition 1906 u. 1907, Leipzig, 1911, pi. XX/I> 
(citat după Contenau). 

8 G. Contenau, Manuel d'Archt!o/ogie orienla/r, Paris, 1947, IV, p. 2192. 
7 G. Contenau, ldoles en pierre, • Syria " VIII, pi. XLIII (a). H. Bossert, op. cil„ 

fig. 333, 335, 336, 337, 339. 
8 G. Contenau, • Syria „ VIII, pi. XLIV (b), pi. XLV (c şi e); H. Bossert, op cil„ 

ng. 334, 338, 341. 
1 G. Contenau, • Syria t, VIII, pi. XLII (d); H. Bossert, op. cit„ fig. 342-347. 
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mimna împreună cu acel te:po~ y&µoe; despre care am amintit. Ne-am 
putea gîndi, desigur, la o trinitate divină - zeiţa, zeul şi copilul divin - însă 
sînt aici unele elemente care ne opresc în chip lămurit să acceptăm această 
interpretare. Intr-adevăr, pe corpul unuia dintre aceşti idoli cu trei capete, 
pe lingă ornamente incizate, se văd reprezentaţi - tot prin incizii - doi 
copii avînd forma corpului şi mai ales acea a capului identică cu acelea 
ale figurinei înseşi. 1n aceste condiţii e clar că nici unul dintre cele trei persc­
naje ale căror capete au fost reprezentate desprinzîndu-se din corpul unic 
nu poate fi copil şi eventual ar trebui să ne gîndim la dedublarea divinităţii 
feminine, avînd în mijloc pe cea masculină, aşa cum presupunea Contenau 1, 
sau la două zeiţe deosebite şi un zeu, triunghiul sexual indicat pe statuetă 
reprezentind preponderenţa elementului feminin. De altfel şi pe corpul unora 
dintre exemplarele cu unul sau cu două capete sînt reprezentaţi copii, cite 
unul sau cite doi (fig. 3,5) 2

, ceea ce dovedeşte în chip indiscutabil că pentru 
indicarea copiilor s-a folosit numai această manieră, în timp ce dedublarea 
sau chiar triplarea capului se referă la divinităţi mature. Ceva mai recent, 
învăţatul francez spunea că cel puţin unii din aceşti idoli de la Kiiltepe re­
prezintă probabil divinităţi feminine, unele fiind simplificări ale unui vechi 
model al divinităţii care îşi alăptează copilul 3• 

Din această pricină şi ţinînd seamă de lEgăturile incontestabile dintre 
Asia Mică şi Cipru în mileniul al Iii-lea înaintea erei noastre, trebuie să 
ne întrebăm dacă se pot stabili legături, şi care anume, între idolii din 
Cipru şi aceia de la Kiiltepe. 

Dacă, din punct de vedere cronologic, tot ce se putea spune pînă acum 
două decenii despre idolii plaţi din Cipru era că ei aparţin unei perioade 
a epocii bronzului din marea insulă est-mediteraneană, datată în linii gene­
rale în mileniul III î.e.n., săpăturile suedeze mai sus amintite ne dau posi­
bilitatea să precizăm mai în de aproape poziţia cronologică a mormintelor 
care conţin asemenea idoli. Intr-adevăr, unele din mormintele in care i;;e 
găsesc şi idoli plaţi de tipul discutat aici pot fi datate la începutul fazei a 
treia a perioadei vechi cipriote (E. C. III) 4, ceea ce înseamnă puţin după 
mijlocul mileniului III î.e.n., potrivit cronologiei adoptate de Gjerstad 5• 

Tipul de figurine plate se întîlneşte şi în morminte datate pînă spre sfîr­
şitul aceleiaşi faze. In fapt, figurinele cu copil în braţe, la care ne-am referit 
mai înainte, s-au găsit în morminte ce aparţin aceleiaşi faze, a treia a peri­
oadei vechi cipriote, deoarEce unele dintre obie(tele depuse în morminte 
reprezintă tipuri de tranziţie spre faza întîi a perioadei cipriote mijlocii 
(M. C. 1.), care începe la 2100 i.e.n. Prin urmare, idolii bicefali ciprioţi 
pot fi dataţi în linii generale înainte de anul 2100, adică în a doua jumă-

. tate a mileniului II I î.e.n. 
Poziţia cronologică a idolilor de la Kiiltepe este însă mai puţin precisă, 

tocmai pentru că aceştia n-au fost găsiţi în săpături sistematice. Intr-adevăr, 

1 G. Contenau, • Syria •, VIII, p. 199-200. 
z H. Bossert, op. cil., fig. 310-341. 
8 G. Contenau, Manuel d'archt!ologie orientate, Paris 1931, II, p. 824-825. 
' E. Gjerstad şi colaboratori, op. cit„ mormintul 309 de la Lapithos; pentru 

datare, voi. I, p. 76; vz. şi J.L. Myres, art. cit., p. 79. 
5 E. Gjerstad, The Prehisloric Cyprus. N-am putut consulta această lucrare; 

datele cronologice le-am luat din art. lui Ch. Picard, L'archio/ogie sut!doise a Chypre, ln 
•Journal des savants o, 1935, p. 241-255. 
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deşi compara ornamentarea idolilor de la Kiiltepe cu ornamentarea ceramicei 
siriene din prima jumătate a mileniului al Ii-lea î. e. 11., Contenau - care 
înclina să dateze tabletele zise « capadociene », despre care am amintit, în 
a doua jumătate a mileniului III - situa cronologic idolii de alabastru 
înaintea acestor tablete, deci înainte de mijlocul mileniului al Iii-lea i. e. n. 1• 

Această datare era însă în funcţie de data atribuită epocii lui Hammurabi, 
despre care se ştie că a fost mereu supusă discuţiilor. In 1931, Contenau, 
revenind asupra acestei probleme, propunea ca dată pentru idolii « capado­
cieni » sfîrşitul mileniului II I i. e. n. 2

• Se ştie că în ultimii ani, domnia lui 
Hammurabi a fost coborîtă în prima jumătate a secolului al XVIII-lea 
î. e. n. 3 şi astfel datarea idolilor de la Kiiltcpe în preajma anului 2000 
i. e. n. pare mult mai plauzibilă 4• Pe de altă parte, savantul ceh Hrozny 
atribuia idolii de alabastru din Capadocia unei populaţii hittite, anterioară 
venirii asirienilor în această regiune şi deci anterioară tabletelor pe care 
el le data in secolele XIX - XVIII î. e. n. 5• In săpăturile recente (1948) 
executate de către arheologii turci la Kiiltepe, s-au identificat, pînă la adîn­
cimea de 8,40 m, patru straturi arheologice, dintre care al doilea şi al treilea 
conţin tablete « capadociene » - de fapt SGrise în limba asiriană -, iar 
stratul cel mai vechi, deşi nu conţine asemenea tablete, are totuşi cerami'.)ă 
hittită, incit n-ar putea fi anterior anului 2000 î. e. n. 6• Fireşte, în porţiu­
nile încă nesăpate din colina respectivă s-ar putea să existe şi vreun strat 
mai vechi, căruia să-i aparţină eventual idolii de piatră, însă tot aşa de bine 
s-ar putea ca ei să aparţină stratului celui mai de jos identificat pînă acum 
şi deci să poată fi dataţi intre 2000-1800 i. e. n., mai ales dacă ţinem 
seama de asemănările semnalate intre ornamentarea idolilor de alabastru 
şi aceea a unor vase siriene din prima jumătate a mileniului al Ii-lea i. e. n. 
Totuşi această ipoteză pare mai puţin plauzibilă, deoarece printre obiectele 
descoperite în diferite aşezări împreună cu ceramica hittită nu s-au găsit 
pînă acum obiecte tratate într-un stil asemănător. Atribuirea acestor idoli 
unei populaţii hititte, aşa cum făcea Hrozny 7, populaţie care i-a precedat 
pe hittiţi în această regiune a Asiei Anterioare, putînd fi considerată drept 
existentă aici in a doua jumătate a mileniului III î. e. n. 8, ar face însă 
din idolii de la Kiiltepe manifestări plastice contemporane - în linii gene­
rale - cu idolii ciprioţi tn formă de plăci rectangulare. 

Prin urmare, deocamdată este greu de precizat dacă există vreo legă­
tură directă intre idolii ciprioţi şi aceia de la Kiiltepe. Numai în caz că 
aceştia din urmă aparţin stratului hittit din aşezarea aceasta, ei ar trebui 

1 G. Contenau, • Syria •, VIII, p. 193. 
1 G. Contenau, Manuel d'archtologie orientale, II, p. 825. 
8 Vezi datele la VI. Milojcic, Zur Zeilstellung der ăltesten S ied/ung von Troia, ln 

• Arch. Anzeiger •, 1948/49, col. 1-12; unele şi la G. Contenau Manuel d'archtulogie 
orientale, Paris, 1949, IV, p. 1804 şi urm. 

' H. Bossert, op. cil., p. 40, spune că ornamentarea liniară a idolilor capadocieni 
aminteşte de vasele pictate capadociene din bronzul timpuriu şi ele aceea înclină să-i dateze 
la lnceputul mileniului II I. e. n. 

1 Hrozny, Hisloire de l' ,tsie Anterieure, de l' Inde el de la Crete, Paris, 1947, p. 210, 
etc. ; fig. 73, p. 320. 

• • A.J.A. •, LIX, 1950, fasc. 1, p. 61 şi urm. 
7 Op. cil., p. 210. 
8 Ibidem. 
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l'Onsideraţi mai recenţi <lecit acei ciprioţi şi ar putea, eventual, să fie soco­
t iţi dependenţi de ei 1. 

Tot pe teritoriul Asiei Mici, şi anume la Sinope, a fost descoperită o 
placă de aur reprezentînd o figurină foarte schematizată, cu două capete, pe 
care mai demult Hoernes2 şi mai recent Valentin Miiller3 au pus-o în legătură 
cu figurinele bicefale din Cipru. Mediul arheologic căruia ii va fi aparţinut 
această piesă este insă cu totul necunoscut; din punct de vedere stilistic, 
Hoernes punea această placă de aur în legătură directă cu tezaurul cel mare 
<le la Troia II, aşa incit - din acest punct de vedere - placa se încadrează 
(sau, mai degrabă, s-ar putea încadra) tot în a doua jumătate a mileniului 
III i.e.n„ fiind deci in linii generale contemporană cu idolii plaţi ciprioţi 
şi dovedind că reprezentările plastice bicefale nu sînt apariţii prea rare în 
Asia Mică. 

Credem însă că soluţia problemei poate fi găsită ceva mai departe spre 
est, in regiunea de străveche civilizaţie a Asiei Anterioare. Aici avem, de fapt, 
atit reprezentări plastice cit şi documente literare, care credem că pot veni 
în sprijinul cercetării noastre. Deşi n-am avut la dispoziţie publicaţiile de 
bază, în care să putem vedea toate reprezentările ce pot fi luate în consi­
deraţie, rezultă totuşi în chip clar din bibliografia ce ne-a fost la indemînă 
că ln Mesopotamia, la Assur, au fost găsite statuete de teracotă cu două capete' 
pe care W. Andrae le-a pus în legătură cu legenda asiriană despre facerea lumii, 
şi în care divinita.tea Ansar ( =Assur, după versiunea asiriană) este descrisă 
ca avind două capete cu patru ochi şi patru urechi5 • Dealtfel şi alte divini­
tăţi ale mitologiei mesopotamiene din mileniul al Ii-lea i.e.n. sînt descrise ca 
avîn<l două capete - ca de pildă Enlil6 - , sau chiar mai multe, fără să se preci­
zeze cite, de exemplu Ninurta7 • Trebuie însă precizat că unele dintre sta­
tuetele cu două capete sînt descrise de arheologii moderni drept figuri de 
Janus - adică avînd capetele lipite ceafă în ceafă8 şi nu juxtapuse ca acelea 
care ne interesează. Important este însă faptul că cel puţin unele dintre 
aceste reprezentări ale figurinelor cu două capete sînt anterioare eposului 
babilionian asupra facerii lumii, adică anterioare anului 2300 i.e.n.9 , ceea ce 
înseamnă că ele sînt cel puţin contemporane, dacă nu mai vechi decît idolii 
anatolieni şi ciprioţi descrişi mai înainte. în orice caz, e sigur că acest con­
cept al divinităţii cu mai multe capete şi chiar cu mai multe corpuri este 
obişnuit reprezentat în Asia Anterioară. Iată de pildă la Ashîrah, chiar pe 
malul Eufratului, a fost descoperită o figurină cu două capete şi două bus­
turi lipite, pornind dintr-un trunchi comun10• Chiar dacă această statuetă n-ar 

1 Asemănarea tipologică dintre idolii capadocieni şi cei ciprioţi a fost semnalată şi ele 
K. Biltel, Prtihislorische Forschungen in Kleinasien, p. 76. 

2 Op. cil„ p. 364. 
3 Op. cil„ pi. Vl/133. 
4 W. Andrae, Assur. Die archaischen Ischlartempel, p. 104, fig. 77 stlnga (citat după 

Val. MUiier, op. cil„ p. 28, nota 61). 
6 Datele ln art. lui Eckhard Ungar, M~schwesen, ln Ebert, •Reali. Vorg. •, 'VIII, 

p. 195, şi urm.; v. p. 207. 
8 Ibidem. 
7 Ibidem. 
8 Ibidem. 
9 Ibidem. 

1° F. Thureau-Dangin şi R. P. Dhorme, Cinq jours de foui/les a Ashdrah, • Syria •, 
V, 1924, p. 265-293, pi. LIX/20. 
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aparţine straturilor celor mai vechi din tell-ul respectiY, ci numai straturilor 
mijlocii, şi tot ar fi anterioare primei dinastii babiloniene şi posterioară 
dinastiei Agade, aşa incit ea ar trebui datată în prima parte a celei de-a doua 
jumătăţi a mileniului I II î.e.n. 

Pe de altă parte, aşa cum a precizat Contenau, reprezentări ale «perechii 
divine » şi mai vechi s-au găsit pe teritoriul Asiei Anterioare, datînd chiar 
din epoca Agade 1, deci înainte de mijlocul mileniului III î.e.n., constituind 
o documentare arheologică a textelor IitErare. Asemenea reprezentări se 
continuă dealtfel şi mai tîrziu, în mileniul II î.e.n. 2

, aşa încît ne mulţumim 
să le amintim aici, fără a intra în amănunte. 

Revenind în Egeea - şi întrucît diferitele posibilităţi de interpretare 
ne au cerut să amintim nu numai figurinele cu mai multe capete, ci şi pe 
acelea cu mai multe corpuri, precum şi reprezentările plastice ale « perechii 
divine » - se cuvine să semnalăm, înainte de a încheia prezentul excurs, şi 
descoperirile de acest fel din Creta, marea insulă egeică, creatoare de bogate 
forme de cultură materială. 

Intr-adevăr, aici s-au descoperit doi idoli de ardezie, de tip cicladic, 
cu mîinile pe piept, stînd pe aceeaşi bază, dar cu totul separaţi şi chiar 
distanţaţi unul de altul. Arheologul grec Sp. Marinatos îi consideră pe amîndoi 
feminini, deşi nici un element plastic nu indică acest lucru 3 , dar credem 
că, f_iind vorba de obişnuita schematizare cicladică, are dreptate. Tot în 
Creta s-au găsit idoli cu «rochie cloche », cite doi pe aceeaşi bază, asupra 
interpretării lor nemaiputînd fi însă îndoială, după cum· ne arată rochiile 4• 

Pe de altă parte, destul de recent, în 1939, a fost descoperit la Mycene 
un grup de fildeş de factură cretană, reprezentînd două zeiţe antropomorfe 
în costum minoic, învelite în acelaşi himation şi avînd între ele un mic 
copil - o adevărată triadă 6 - descoperire care poate fi apropiată de faptul 
că la Haghia Triada, în Creta, pavimentul de stuc al capelei datînd din 
MM III - MRI (adică în cifre aproximative: 1800-1500 î. e. n.) păstra 
încă bazele a trei idoli 8 • De aceea, pe bună dreptate, vechea părere 
asupra monoteismului minoic este acum combătută 7 • 

Tot aici cred că îşi are locul şi pomenirea unei descoperiri mai vechi, 
tot din Egeea, aparţinînd şi ea epocii miceniene: o «dublă statuetă feminină 
de lut ars», descoperită în necropola de la Kameiros, amintită de Hoernes 8 

în legătură cu figurinele bicefale din Cipru. Bibliografia citată de el nu ne-a 
fost însă la dispoziţie, aşa incit n-am putut controla dacii. este una şi aceeaşi 
cu statueta miceniană dublă, reprodusă de Sp. Marinatos, fără indicaţia 
locului de provenienţă 9• Figurina aceasta a avut cu adevărat două capete 
(unul s-a rupt), două socluri cilindrice turtite la bază şi, în Jocul obişnuitului 

1 G. Contenau, • Syria •, VIII, p. 200. Recent s-au găsit idoli perechi şi in Palestina, la 
Gezer: cf. Macalisler, Exca9afions at Ge:er, li, p. 421, fig. 505 (citat clupă Ch. Picard, 
Les retigions prt!llellt!niques, p. 109). 

2 G. Contenau, • Syria •, VIII, p. 199-200. 
8 Sp. Marinatos, Funde u. Forschungen au/ Krela, în • Jahr. d. d. Arch. Inst. •, 48, 

1933, col. 287-314, fig. 12. 
J Ch. Picard, Les rt!ligions prehellt!niques, p. 109. 
6 Ibidem. ' 
8 Ibidem. 
7 Ibidem, p. 108-109. 
8 Op. cil„ p. 364: vezi şi Val. MiHler, op. cil„ p. 28, nota 61. 
1 Op. cil., fig. 15. 
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corp plat rotund, un corp oarecum în formă de două cercuri lipite orizontal 
~i puţin suprapuse la partea de atingere, ca un scut în formă de 8, aşezat 
orizontal, aşa incit se poate vorbi într-adevăr de « un corp dublu ». Pe acest 
corp dublu, în afară de liniile pictate, sînt indicaţi în relief numai doi sini. 

ln sfîrşit, deoarece s-a vorbit de legături de schimb între cultura Vinea­
Turdaş şi Egiptul predinastic, menţionez că tipul de figurină « Kourotrophos » 
este cunoscut încă din perioada predinastică din Valea Nilului 1• Dintre 
aceste statuete, mai interesantă de semnalat ni se pare aceea care reprezintă 
o femeie cu copil purtat nu în braţe, ci în spate 2 , după un obicei primitiv 
cunoscut în multe regiuni chiar în zilele noastre. Aşa cum se prezintă acest 
exemplar, s-ar putea afirma că un meşter care ar reproduce un asemenea 
model şi ar schematiza în chip excesiv reprezentarea sa plastică, ar putea 
<ijunge la tipul plachetei cipriote cu două capete lungi şi paralele. Socotim 
însă că această interpretare ar fi cu mult prea forţată, mai ales că în mormin­
tele cipriote din perioada plachetelor-idoli cu două capete nu s-au găsit 
obiecte sau elemente egiptene de import, legăturile dintre Valea Nilului şi 
Cipru începînd, după cît se pare, ceva mai tîrziu 3 • 

* 
lntorcîndu-ne acum la punctul de plecare - şi anume la semnificaţia 

figurinelor bicefale de la noi şi de aiurea - şi sintetizînd constatările făcute, 
credem că se poate spune că cele mai vechi reprezentări de acest fel sint 
acelea din Mesopotamia. Desigur, statuetele bicefale din ţara celor două 
fluvii pot fi exclusiv reprezentări ale aceleiaşi divinităţi, care, potrivit şi 
tradiţiei literare, avea două sau mai multe capete. Dar alături de ele, apar 
încă din mileniul III i.e.n. şi figurinele duble, care reprezintă «perechea 
divină », « marele zeu şi marea zeiţă », fără unirea cărora nu poate exista 
viaţa pe lume 4• 

Credem deci că pentru interpretarea figurinelor duble şi a figurinelor 
schematizate bicefale trebuie să excludem posibilitatea de a le considera 
drept reprezentări ale zeiţei-mame ţinîndu-şi copilul în braţe, şi de aceea 
să avem în vedere numai celelalte două explicaţii valabile: 1) dedublarea 
aceleiaşi divinităţi; şi 2) reprezentarea perechii di"ine 6• ln acest sens pledează 
nu numai tradiţia literară mesopotamiană, ci şi statuetele de alabastru de 
la Kiiltepe, în care, deşi· este reprezentată şi ideea mamei divine, prin copiii 
incizaţi pe corp, ideea principală - atH Ia acest exemplar tricefal cit şi la 
exemplarele bicefale - este aceea a unor divinităţi mature. ln cazul figurinei 
cu trei capete ar putea fi vorba de două zeiţe, avînd între ele un zeu, dar 
şi de o simplă simetrie decorativă, prin dedublarea zeiţei, cum spunea Contenau, 
amintind de o reprezentare a eroului Gilgameş care-şi adapă taurul 8• Ba chiar 
ne-am putea eventual gîndi şi la multiplicarea capetelor aceleiaşi zeiţe, dacă 
ţinem seama de legendele amintite. 

1 H. Schiifer u. Walter Andr:ie, Die Kunsl des allen Orienls (voi. II din• Propyliien-
kunstgeschichte •), llerlin 1925, fig. 171/5. 

2 L. Curtius, Die anlike Kunsl, I, p. 52, fig. 57. 
3 ~lenghin, tn Hoernes-1\lenghin, op. cil„ p. 806-807. 
4 G. Contenau, • Syria „ VIII, p. 199. 
i Ibidem, p. 200. 
• Ibidem. 1n ceea ce priveşte explicarea acestor idoli ea reprezentări de hermafrodiţi, 

nu ni se pare Intru nimic valabilă, aşa incit nici nu o discutăm. 
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Pe de altă parte, socotim că idolii schematizaţi din Cipru, asupra cărora 
ne-am îndreptat de la început atenţia, nu sint apariţii locale, spontane, ci 
se datorează unei excesive schematizări locale a tipului precizat în Asia 
·Anterioară. Se ştie că această insulă a fost permanent în contact nemijlocit 
cu Asia Mică şi cu restul Asiei Anterioare, de rare se află de altfel atît de 
aproape. Mai mult decît atît: cercetările ultimelor decenii şi studiile intrC'­
prinse pe baza bogatului material rezultat din săp1Huri sistematice par a fi 
dovedit în chip convingător că aporturile Asiei Anterioare în mileniile III 
şi II i.e.n. nu s-au limitat la regiunile învecinate, ci s-au exercitat şi în 
cuprinsul civilizaţiei minoice, pe cînd rolul atribuit mai înainte legăturilor 
şi influenţelor egiptene în dezvoltarea civilizaţiei cretane este tot mai mult 
coborit de p€! soclul înalt pe care-l ridicase Sir Arthur Evans 1• 

Singura întrebare care nu pare a-şi găsi de la început un răspuns cate­
goric priveşte sensul precis al idolilor plaţi din Cipru: divinitate dedublată, 
sau pereche divină?. Dacă ţinem seama însă că tocmai conceptul perechii 
divine - care a dat naştere la reprezentările plastice ale zeiţei şi ale zeului -
a avut la un moment dat o răspindire mult mai largă, devenind apoi, am 

· putea spune, general mediteranean, fiind un rezultat direct, ca element dP 
suprastructură, al transformării societăţii omeneşti, pe cită vreme conceptul 
dedublării şi chiar pluralizării aceleiaşi divinităţi este unul de esenţă mult 
mai specială şi mai asiatică, credem că nu greşim cînd socotim că figurinele 
cu două capete din Cipru reprezintă juxtapunerea şi contopirea plastică 
a divinităţii feminine a toate creatoare cu acolitul masculin, care treptat -
întocmai ca în viaţa de toate zilele a societăţii omrneşti - va ajunge să 
joace rolul precumpănitor. 

Dar, dacă din Cipru pînă în Asia Anterioară nu e decît un pas - fie 
el chiar un pas de gigant mitologic sau de Guliver modern - desigur că 
din Asia Anterioară şi din Cipru pină la Dunărea noastră este o distanţă 
simţitor mai mare. Şi de-a lungul eventualului drum pe care ar fi trebuit 
să-l străbată acest tip plastic pentru a ajunge în complexul neolitic Vinca­
Turdaş, nu avem - precum am arătat - decît un singur punct de reper, 
şi acela încă neclar, al fragmentelor de auµ7t/..eyµoc""t"oc amintite de Tsountas 
ca fiind descoperite la Sesclo. Să însemne oare aceasta că ar trebui să ne 
dăm înapoi şi să fle oprim la concluzia că nu există nici o legătură între 
figurinele de la Vinea-Rast şi acelea din Mediterana orientală şi din Asia 
Anterioară? Noi credem că nu. 

ln primul rînd pentru că fiecare săpătură nouă în regiunile noastre 
aduce noi surprize, fiecare cercetare sistematică în regiunile Mediteranei 
orientale şi ale Asiei Anterioare procură noi elemente ce pot fi aduse în 
discuţie, aşa incit oricînd numărul punctelor intermediare poate fi sporit. 
ln al doilea rind deoarece - aşa cum este îndeobşte cunoscut (fapt care 
ne scuteşte de a mai intra aici în amănunte) - legăturile indiscutabile dintre 
cultura neolitică de la Vinea cu sud-estul, adică cu Egeea şi cu Asia Mică 2, 

au fost semnalate încă de acum aproape 50 de ani. Iar cercetările şi studiile, 
ulterioare n-au făcut decit să aducă noi dovezi în sprijinul acestor constatării 
arătînd chiar că paralelele şi piesele importate sau imitate merg uneori pînă 

1 Cf. în această privinţă lucrarea citată a lui Ch. Picard, Les religions prt!hellt!niques cu 
bibliografia respectivă. 

1 M. Vasil!, art. cit., în • B.S.A. •, XIV, p. 319 şi urm. 
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tn Egipt 1, nu numai pină tn Asia Anterioară şi Egeea. ln al treilea rind, 
pentru că întreaga regiune a sud-estului Europei, în vremea neo- şi eneolitică, 
a stat în strîns şi permanent contact cultural cu lumea egeică şi cu aceea 
a Asiei Mici, pintenul cel mai înaintat al Asiei Anterioare, aşa încît nu este 
vorba numai de elemente izolate în cadrul unei singure culturi materiale, 
cum ar fi aceea de tip Vinea-Turdaş, ci de o legătură de ordin mai general. 
In sfîrşit - şi cu aceasta ne întoarcem chiar la problema specială care face 
obiectul acestui articol, şi anume la plastică -, apropierile stabilite intre 
plastica neo-eneolitică a culturilor materiale din bazinul Dunării şi din Peninsula 
Balcanică pe de o parte, şi Egeea şi Asia Anterioară pe de altă parte (cu 
care am avut prilejul să ne ocupăm şi noi în repetate rînduri incepînd de 
acum un sfert de veac) 2, ne impun şi ele răspunsul dat mai înainte 3• 

într-adevăr, potrivit metodei pe care o credem singură valabilă, apari­
ţia unui aceluiaşi tip cu totul special în două regiuni deosebite nu poate fi 
privită drept rezultatul unor fenomene izolate, locale şi spontane în cele două 
regiuni, decit dacă dovada legăturilor dintre aceste regiuni nu se poate face 
şi pe baza altor elemente, sau atunci cînd există obstacole ce nu pot fi înlătu­
rate din punct de vedere cronologic. 

1n această privinţă ni se pa.re semnificativ să cităm un scurt pasaj dintr-un 
studiu al regretatului arheolog sovietic E. J. Kricevski: « ln multe lucrări 
din ultimul timp se recunoaşte existenţa influenţelor şi împrumuturilor 
din cele mai vechi timpuri, dar li se rezervă un loc fără importanţă, fiind con­
siderate factori ocazionali, exteriori, şi li se opun « cauzele interne » şi « bazele 
locale ». O asemenea opunere este însă antidialectică. Raporturile sau legă­
turile dintre triburi au un caracter permanent şi nu ocazional, chiar din 
cele mai vechi timpuri, şi nu sînt factori « exteriori », ci reprezintă măsura· 
legală internă a dezvoltării societăţii primitive ... Raporturile dintre triburi 
nu sînt ceva ocazional, ci regularitatea dezvoltării societăţii prim1tive ». 

1 O. ~lenghin, Weltgeschichle der Sleinzeil, 1931, p. 283. Alte date in legătură cu 
aceeaşi problemă, dar pentru perioada de început a epocii bronzului, la St. Przeworski, 
Die Handelsbeziehungen Vorderasiens zur vorgeschichllichen Os/europa, in voi. La Pologne 
au V II-e Congres intern. des sciences hisloriques, Varşovia, 1933, I, p. 83--90. In necropola 
de Ia Poiana, o perlă de sticlă de fabricaţie egipteană: Ec. Dunăreanu-Vulpe, ln • Melange' 
de l'Ecole Roumaine en France•, 1929, 2, p. 560. 

2 Vladimir Dumitrescu, Fouilles de Gume/ni/a, ln •Dacia•, li, 1925, p. 27 şi. urm., 
precum şi celelalte lucrări citate ln articolul nostru, La plaslique anlhropomorphe, din 
• JPEK •, 1932/1933, amintit mai sus. 

3 Felul ln care urmărim lămurirea tipului figurinelor bicefale de la Rast şi Vinfa exclude 
de la început acceptarea drept valabilă a tezei susţinute de Val. Miiller ln lucrarea mai sus 
citată, şi anume că Intre plastica egeică a sud-estului Europei şi a Asiei Mici de o parte şi 

aceea a Asiei Anterioare de altă parte, n-ar fi nici o legătură de dependenţă, cu singura excepţie 
a idolilor troieni de plumb (Val. Muller, op. cil„ p. 30). Critica adusă de el tezei lui 
L. Franz ni se pare cu totul neîntemeiată ln principiu. Singura amendare ce s-ar putea aduce 
cu oarecare temei tezei lui Franz ar fi aceea că unele dintre tipurile Asiei Anterioare au ajuns 
ln sud-estul Europei mai degrabă prin intermediul Egeei declt direct, iar altele provin exclu­
siv din Egeea. In această privinţă paralelizările făcute de noi lncă din 1925 (Fouilles de Gumel-
11ifa, ln •Dacia" II, 1925, p. 27 şi urm.) şi asupra cărora am stăruit şi după aceea, ni se par 
şi astăzi cu totul valabile. Orice reîntoarcere la teoria totalei separări dintre lumea egeicii 
şi europeană, de o parte, şi aceea a Asiei Anterioare, de alta, ln privinţa reprezentărilor plastice, 
teorie formulată încă din 1895 de S. Reinach (cf. • Rev. Arch. •, 111-e serie, tom XXVI, 
p. 367-394) ni se pare cu totul lipsită de sens, căci nimeni nu se mai poate teme de acuza­
ţia • mirajului oriental •, de vreme ce încă din mileniul IV I. e. n. se cunosc diferitele tipuri 
de figurine pe teritoriul Asiei Anterioare. 
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Iar mai departe: « Din mileniul IV, Europa primitivă devine o periferie mai 
puţin înapoiată a statelor înaintate cu proprietari de sclavi» 1• 

De altfel, după cum am arătat, dovada legăturilor dintre Dunăre şi Asia 
Anterioară pentru mileniul al Iii-lea i.e.n. este de mult făcută. Întreaga lume 
sud-est europeană stă în lEgătură directă cu regiunile Mediteranei orientale 
în această vreme - şi desigur şi mai tîrziu - fapt menţionat de mulţi arheo­
logi sovietici şi admis in ultima sa lucrare şi de arheologul sovietic Tatiana 
Passek, pentru cultura Tripolie-Cucuteni 2

, chiar dacă pentru această cultură 
elementele de schimb comercial sînt încă puţine, cum a remarcat G. Feodorov, 
recenzentul volumului Tatianei Passek 3 • 

In ceea ce priveşte cronologia, nu vedem nici un obstacol, căci potrivit 
celor mai multe şi totodată celor mai autorizate păreri, straturile culturii 
materiale de tip Vinea-Turdaş, in care au fost descoperite figurinele bicefale 
de la Vinca şi de la Rast, pot fi datate în linii generale în a doua jumătate a 
mileniului III î.e.n. Menţionăm aici in treacăt că totuşi paralelizarea in timp 
a f'azei a treia (C) de la Vinea cu cultura Boian A din Muntenia şi din 
Bulgaria propusă de Holste 4, ni se pare total inacceptabilă, deoarece în 
faza Holste C există elemente absolut tipice pentru cultura Gumelniţa şi 
anume chiar pentru faza Gumelniţa B 5 . 

De aceea, concluzia care ni se pare că se impune este că tipul de figurină 
descoperit la Rast şi la Vinca nu poate fi socotit un produs propriu şi indepen­
dent al acestei culturi materiale, reprezentînd un element de suprastructură 
născut în chip organic, ca reflex al vieţii sociale şi economice, ci un element 
datorit influenţelor externe. Fireşte, nu ne putem gîndi la un import direct, 
căci nici una dintre figurinele bicefale descoperite pînă acum în cultura Vinea­
Turdaş nu poate fi socotită piesă de import. Este vorba numai de împrumutarea 
tipului plastic, tot aşa precum tipul plastic « Kourotr6phos » al divinităţii­
mame cu copilul în braţe este şi el o creaţie a lumii est-mediteraneene şi 
asiatice, ajuns la Dunăre peste Balcani, fie prin intermediul culturilor neolitice 
tesaliene, fie direct din Egeea pe văile Vardarului şi Moravei. Calea Mării 
Negre şi a Dunării nu poate fi avută în vedere în nici un caz ca drum de-a 
lungul căruia s-ar fi stabilit şi s-ar fi menţinut complexPlc legături dintre 
regiunile noastre şi Egeea în vremea aceea, spre deosebire de părerea mai 
veche a unora dintre cercetători 6 • 

Evident, concluziei noastre i s-ar putea opune afirmaţ.ia că diferitele 
tipuri de figurine întîlnite în culturile neolitice central şi sud-est europene 
sînt cu totul locale, fiind născute pe baza elementelor de suprastructură rezul-

1 E. J. Kricevski, ln • l\paT1me cooo~~HllR • XIII, p. 3-!l. 
2 T. Passek, • Il!pHO~H8aLllfR TpttUOJibCHHX noceJieHI tt », Ul49. 
3 G. Feodorov, ~ Bo.-ipocbl HCTOpHH t, nr. 11/1949, p. 161-165. 
' Holste, loc. cit. 
6 Cf. de pildă unele capace de la Vinfa, cu ornamente ln benzi spiralice in formă ele 

S, decorate cu puncte incizate (M. Vasic, Preisloriska Vinla, IV, p. \Jl, fig. 1:·19 b) şi capacul 
descoperit ln stratul Petru Rareş III-Gumelniţa B (<Buletinul muzeului Vlaşca o, II, 
p. 25, fig. 30/2). In volumul său, Chrono/ogie der jiingeren Slein:eil Jlille/-11. Siideuropas, 
llerlin, 1949, pe care l-am citit ab'a la ciţiva ani după ce am scris acest studiu, VI. Miloj~ic 
socoteşte că această similitudine poate fi invocată pentru o datare timpurie a fazei Gumel­
ni ţa B. Dar această concluzie este cu totul neîntemeiată, aşa precum vom arăta cu alt prilej. 

• De pildă, chiar V. Gordon Childe, The Danube Thouro11ghfare and /he Begin­
nings of the Civilizat ion in Europa, ln • Antiquity •, I, p. 79-!ll, apoi Va sic, in Preistoriska 
Vinla, I. 
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tate în chip firesc din stadiul de dezvoltare al societăţilor primitive respective, 
care la rîndul lui era rezultatul mijloacelor şi raporturilor de producţie. Este 
adevărat, pe de altă parte, că nu lipsesc susţinătorii competenţi ai teoriei 
legăturii de dependenţă a plasticii neo-eneolitice europene faţă de plastica 
aurignaceană europeană 1 , drept rezultat al continuării aceluiaşi concept 
cultural-religios, în funcţie de acelaşi mare stadiu de dezvoltare a societăţii 
omeneşti, matriarhatul. Dar, precum am arătat şi cu alt prilej 2

, teoria depen­
denţei faţă de plastica paleolitică poate fi combătută prin însuşi faptul că 
toate statuetele aurignaceene descoperite pînă în prezent au apărut fie cu 
totul în afara ariei de răspîndire a culturilor neo eneolitice cu bogate reprezen­
tări plastice antropomorfe, fie tocmai la limitele răsăritene şi apusene ale 
acestei zone. Pe de altă parte, plastica neolitică dunăreană este mult mai rară 
tn Boemia şi în regiunile vecine şi mult mai numeroasă cu cit ne îndepărtăm de 
acest punct de plecare al culturii ceramicii în benzi, apărînd acolo unde se 
pot stabili şi alte elemente de origine est-mediteraneană şi asiatică3 • Totodată, 
şi aici menţionăm un fapt căruia nu credem că i se poate contesta o impor­
tanţă covîrşitoare, între perioada aurignaceană şi aceea neo-eneolitică este 
un interval de atîtea mii şi zeci de mii de ani, incit presupusa legătură dintre 
plastica aurignaceană şi aceea neo-eneolitică ar trebui documentată mai întîi 
în chip convingător prin apariţii concludente din lungile perioade intermediare. 
De altfel, chiar pe teritoriul patriei noastre, în cea mai veche cultură neolitică 
- Fiera-Cleanov din Oltenia - care foloseşte din plin unelte microlitice de 
silex, plastica lipseşte. 

Desigur, atît reprezentările plastice paleolitice ale aşa-zisei Venere aurig­
naceene, cit şi acelea neo-eneolitice, îşi au originea în aceeaşi concepţie a divi­
nităţii-mame a toate creatore, concepţie care reprezintă un element de supra­
structură strîns legat, precum am spus, de stadiul de dezvoltare al societăţii 
primitive, şi anume de matriarhat. Dar, după părerea noastră, comunităţile 
neo-eneolitice din perioada în care trebuie datată faza corespunzătoare a culturii 
Vinca-Rast trecuseră la stadiul patriarhatului - şi tocmai aceasta explică 
şi prezenţa unui acolit divin masculin, alături de zeiţa feminină de tradiţie 
mai veche. Dar chiar dacă am socoti, alături de alţi cercetători, că aceste comu­
nităţi primitive erau încă în stadiul matriarhatului, prezenţa unui zeu alături 
de zeiţă n-ar avea ce căuta, dacă reprezentările plastice de la Dunăre ar 
trebui considerate cu totul independente de acelea din Mi)diterana orientală 
şi din Asia Anterioară. Bineîn\,eles, această dificultate ar putea fi aparent. 
ocolită, dacă am înlătura toată argumentarea pe baza căreia ne-am oprit la 
concluzia că figurinele bicefale reprezintă juxtapunerea şi contopirea plastică 
a unei perechi divine-a perechii divine prin excelenţă, concept în care elemen­
tul feminin, acela care dă naştere vieţii, este precumpănitor, păstrînd această 
precumpănire chiar în reprezentările plastice. Dar aceasta nu se poate, deoa­
rece la Vinca - chiar din faza cea mai veche, A, după schema lui Holste -
apar şi figurine masculine de sine stătătoare 4 , evident mult mai rare; prezenţa 

1 Cf. M. C. Burkitt, Some Re/leclinns 011 lhe Aurignacian Cu/ture, ln • F.S.A. •. 
IX, p. 112-123. 

2 Cf. • lstros •, I, fasc .• 2, p. 322. 
3 l\l)nghin, Weltgeschichle, p. 3H. 
' Cf. Vasic, Preistoriska Vi nea, li I, p. 12 7 -130. Şi la Rast am găsit, de altfel, o 

figurină masculină. 

s - c. eu 
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lor dovedeşte insă tocmai apariţia divinităţii masculine, alături de aceea femi­
nină, adică ceea ce susţinem şi noi. 

1n sfirşit, pentru a nu prelungi prea mult aceste consideraţii, ne oprim 
aici, rezumînd astfel concluzia la care ne-au dus elementele ce ne-au stat la 
dispoziţie şi felul in care ni s-a părut că ele trebuie interpretate: 

Figurina bicefală de la Rast - ca şi acelea de la Vinca - trebuie consi­
derate drept reprezentări ale perechii divine. In acest caz ele pot fi legate 
in chip organic de reprezentările mai mult sau mai puţin similare din Medi­
terana orientală şi din Asia Anterioară, unde îşi au originea. Prezenţa lor 
la Dunăre - unde exemplarele descoperite pînă acum au fost desigur mode­
late de către meşterii locali - se datoreşte legăturilor comerciale şi culturale 
dintre aceste regiuni, grefate pe un străvechi fond comun. La aurora neoli­
ticului, regiunile dunărene, slab populate, au fost treptat acoperite de o 
nouă populaţie, care s-a contopit cu localnicii. Cit priveşte întrebarea dacă 
această populaţie nouă era de origine mediteraneană sau asiatică, numai 
descoperiri de oseminte numeroase ne-ar putea ajuta să dăm un răspuns 
documentat. 1n stadiul actual al cercetărilor, întrucît majoritatea craniilor 
studiate par a fi dolicocefale, ar însemna că noua populaţie era de origine 
mediteraneană 1 şi nu anatolo-asiatică 2

, deoarece populaţiile ultimei regiuni 
au fost net brahicefale. In orice caz, legătura pe care a încercat să o stabi­
lească Fr. Schachermayr 3 între populaţiile neolitice de la Dunărea de mijloc 
şi populaţia vest-europeană mai veche, tocmai pe baza dolicocefaliei, ni se 
pare lipsită de orice suport arheologic, deoarece legăturile culturilor materiale 
neo-eneolitice dunărene merg spre sud-est şi nu spre vest. 

Imprumutarea tipului plastic discutat aici - ca şi al celorlalte, de 
altfel, - s-ar datora deci acestor două elemente esenţiale: străvechi fond 
comun etnic şi relaţii de schimb. Intr-adevăr, nl! credem că reprezentările 
plastice feminine ar putea fi considerate drept imaginea unui element de 
suprastructură comun tuturor societăţilor primitive matriarhale, tocmai pentru 
că ele lipsesc cu totul din numeroase resturi ale culturilor materiale ale unor 
comunităţi aflate pe aceeaşi treaptă de dezvoltare. In legătură cu aceasta 
ni se pare foarte sugestivă expresia unui arheolog francez care spune că 
«reprezentările divinităţilor sînt in genere cea mai bună mărturie a influen­
ţelor pe care le-au suferit vechile civilizaţii» 4• Bineînţeles, adăugăm noi, 
cu condiţia ca aceste influenţe să se manifeste în primul rînd prin clementele 
materiale ce formează viaţa de toate zilele, pentru a se putea resfrînge şi 
in suprastructură. 

Fireşte, împrumutarea acestui tip de figurină bicefală, ca de altfel şi 
adoptarea tipului de figurină masculină, dintr-o regiune în care, la acea dată, 
patriarhatul înlocuise matriarhatul, a fost posibilă datorită faptului, pe care 
trebuie să-l presupunem drept sigur, că şi societatea primitivă ale cărei forme 
de cultură materială le încadrăm în denumirea generică « cultura tip Vinea­
Turdaş », se afla în stadiul de început al patriarhatului. 

1 Aşa precum am arătat şi cu prilejul recenziei făcute ln voi. I al Iucr>1rii lui Yasic. 
Preisloriska Vinla, ln • lstros •, I, p. 310-315. 

2 Cum socotesc mulţi cercetători, printre cnre şi Childe. 
3 Fr. Schachermayr, Zur Indogerma11isierung Griechenlands, ln • Klio •, N. F., XIV, 

1939, p. 235-288, cf. p. 239. 
' F. Uhorme, Les fouilles /ranc;aises a Jfinet-el-Beida el Ras-Shamra, in •Journal des 

Savants o, 1933, p. 21-29 şi 69-78. 
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Una din îndeletnicirile de căpetenie ale acestor comunităţi primitive 
era agricultura, completată cu vînatul şi cu pescuitul, la care ii îndemnau 
apele bogate în peşte ale Dunării şi ale celorlalte mari rîuri, precum arată 
de altfel harpunele şi undiţele. Alături de acestea însă şi creşterea vitelor 
era dezvoltată, căci multe dintre animale fuseseră domesticite, aşa precum 
dovedesc numeroasele oase de animale descoperite. Noile unelte de producţie, 
ca şi noile mijloace de producţie, au dus la noi raporturi de producţie, şi 
deci la o treptată precumpănire a rolului bărbatului în viaţa casnică şi în 
viaţa comunităţilor primitive. O dată cu începutul acestei precumpăniri, 
divinitatea nu mai putea fi nici ea exclusiv feminină, căci omul a avut de 
cele mai multe ori naivitatea să-şi închipuie că nu e altceva decît imaginea 
pămînteană a « creatorilor » lumii. în acest fel s-a adăugat în credinţe şi în 
reprezentări şi acolitul masculin, care, cu timpul, va ajunge să joace un rol 
mai hotărîtor. Nu este însă aici locul să discutăm mai amplu această 
problemă, aşa înrît ne oprim aici. 

ADDENDA 

Puţin timp după ţinerea acestei comunicări, tov. I. Nestor ne-a atras 
atenţia asupra unui articol al lui Kurt Bittel 1, în care acesta rezumă şi 
discută studiul arheologului turc Tahsin Ozgtic 2 asupra idolilor de la Ktiltepe. 
Ozgtic aminteşte de nişte idoli descoperiţi la Tell Brâk în Siria, care aparţin 
perioadei tîrzii a culturii Djemdet Naşr. Unii dintre aceşti idoli au un cap 
plat şi un corp mai lat, care ţine astfel loc de două corpuri. La unele exem­
plare este reprodusă pe corp imaginea în mic a aceluiaşi tip de idol, adică 
întocmai ca la unii dintre idolii de la Ktiltepe. Deşi, după cum remarcă 
Bittel, între aceste reprezentări din Siria, Capadocia şi Cipru există apre­
ciabile deosebiri formale, ele au o incontestabilă înrudire comună intrinsecă. 
Şi este foarte adevărat că ele nu pot fi considerate contemporane, deoarece 
idolii de la Tell Brâk, aparţinînd perioadei Djemdet Naşr, nu pot fi posteriori 
anului 2900 i.e.n., fiind astfel sigur anteriori acelora de la Ktiltepe şi din 
Cipru. Dar în felul acesta avem încă o confirmare a celor arătate de noi mai 
sus, şi anume că cele mai vechi reprezentări de acest fel sînt acelea din Asia Ante­
rioară. Nu putem însă împărtăşi rezervele lui K. Bittel, care afirmă că aceste 
documente trebuie valorificate deocamdată numai ca o indicaţie că într-o 
regiune vastă existau reprezentări religioase identice sau asemănătoare, cărora 
li s-a dat expresie în timpuri diferite şi cu deosebiri aproape fundamentale ale 
formei exterioare. Noi socotim mai departe că este vorba de aceeaşi concepţie 
religioasă, care s-a transmis din regiune în regiune şi dintr-o cultură în alta. 

Tot aici amintim că de curînd s-au mai publicat trei idoli circulari de 
alabastru de la Kiiltepe 3 • După ce face o serie de completări şi comparaţii 
interesante şi dă o bibliografie completă asupra acestui tip de idoli, autorul 
articolului socoteşte că data lor nu poate fi mai veche decît primul sfert 
al mileniului II î.e.n. 

1 K. Bitlel, Fund und ForschunJsberichl in Tiirkei 1943, in • Arch. Anz.•, 1944/45, 
col. 32-71. 

2 T. Ozgiic, Dii 11e Tarih - Cografya Fakiillesi l'rkeoloji Ensliliisii Ne§riyati, I, 
p. 854 şi urm. · 

8 L. J. Krusina-Cerny, Three new Circular Alabasler ]dols /rom K•Jltepe, ln • Arhiv 
Orientâlni t, Praga, XX, 1952, nr. 3-4, p. 601-606 şi pi. Llll-LIV. 
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3HAllEHlfE M TIPOMCXOIB,r:t;EHME TMllA Jl\EHCH'.Oll <t>Hr}·p1~M, 
HAfl,r:t;EHHOfl B PACTE 

(KPATKOE CO)J;EPlliAHl1E) 

IlpH pacKOirnax, npoHaBe,[\eHilbIX aBTOpOM B 1943 r. B HeO.'IHTIIqecKOM 
noceJieHHH B Pac Te (pail:oH Ba1rnell1TH, 06.rracTh HpafwBa) 6hlJia Hail:ri;eHa 
AByrJiaBaH meHcKaH qmrypKa ( coxpamrnrnaRCR tJacn1q110) (pnc. 1) nma 
1f1HrypoK, Haiî,L\eHHhlX paHbrne B BHH'le (IOrocJiaBHR). 3Ta AByrJianaH 
qmrypKa OTHOCHTCR K BepxHeMy CJIOlO (II) B PacTe, K KOMllJieKcy' COOTBeT­
CTBYlOI.QeMy 4f>aae BHHlJa C (110 KJiaccn4f>m<al(HH XoJicTa). CTaTyaTKa 6blJia 
C,L\eJiaHa H3 ,L\OBOJihHO xoporneiî cepoiî rJillHhl n HMeJia RopnqHerblil: HaJieT. 
CoxpaHnJiac& JIHIIIh aepxHRfl qacTh c .L\BYMH cJ1ernrnHHhlMH r.oJIOBaMn H 
ABYMH OT,L\eJihHhlMH rneHMH; IlJIOCKHiî 610cT c He60JihIIIOM pe.::iheqmoiî rpy.L\&IO 
npO,L\OJIIBaeTCH a6oK .L\BYMH KopoTRHMH pyKaMH. Ha TeJie Meau.r1poBM.L\Hhle 
,lIHHeiîHhle JieHTbl, .[IOBOJibHO CHJihHO apeaaHHhle. llo.r106Hhle q,,1rypRH. 
OTKphlThie B Bm1qe, 6h!JIH 011ucaHhl BacuqeM I\aK « Kourotrophos», HO ::>To 
onucaHne He Y.L\OBJieTnopnTeJihHO, 1160 o6bl'IHO 4f>urypKH THlla ~ Kourotrophos» 
AepmaT pe6eHKa Ha pyKax, He PH.LIOM. 

lfro6hl ycTaHOBHTh TOlJHOe 3HaqeHue ;:noro 11pe.r1MeTa, aBTOp OCTaHaBJIH­
BaeTCfl Ha pa3JJiiqffbIX O'IKphlTHflX 4f>nrypoK c .LIBYMR rOJIOBaMH (Kimp, 
RioJI&Tene, llepe,L\HHH AauH u T. lf..) n 11p11xo,[\HT H BhlDO.L\Y, 'ITO nce 4f>HrypKu 
(' ,L\By:o.rn roJIOBaMH B aTOI1 06.naCTH He MoryT npe,L\CTaBJIRTh 6orllHlO-MaTb c 
pe6eHROM Ha pyRax. Cyn~ecTBYlOT .11Hlllh Ana OO'hHCHemrn: 1) pa3):1Boeune 
OJ-\IIOro u To ro Hm 6omecTBa; 2) 1rno6pamemrn 6oHrncTBemrniî napw. 3a aTo 
ronop11T " JIMTepa'I'ypuaH TpaAIIQHJI MeconoTaMHH u a;;ie6acTpOBhie cTa­
TyaTKH H3 l\lOJihTene, y KOTOpbIX - H B Tex CJiy'laRX' nOr,[\a OHll llMelOT 
ABe n 11ame Tp11 roJIOBhI - na TeJie naxO,L\llTCH mw6pam1mue ,[\eTeil:. Tpex­
·roJIOBble <(mrypRH MOiKHO o6'bHCHIITh KaK nao6pamemie ABYX 6oruHb c 
6oroM MeIBAY HHMU, HO TaKme KaK H npocTylO ,L\enopaTHBHYIO CHMMeTpHIO. 
ltaK ClJHTaeT 4f>paHl(Y3CKHiî yqe111Jti r. Ho11TeHO. M AByrJiaBhie H,L\OJihl c 
Runpa HYIBHO C'IHTaT& c;::i;erraHHWMll 110 6oJiee ;::i;peBHe'>iy Meco110TaMcK0My 
Tu11y; OHM TaKIBe MoryT 11pe):ICTaBJIRTh co6oiî 6omeCTBCIIIIYIO 11apy, 1160, 
1wrAa KnrrpcKue MacTepa xornm1 npe.ncTaBHTh 6orn1110-MuTh c pe6ettKoM 
na py1rnx, om1 uao6pamaJIH pe6e1rna na pyKax y MaTCpu, a ne pR;::t;OM, u 
ropaari;o MeH&rnux paaMepoB. 

llucKOJihKY MemAy rrpnAyHail:cRott KYJI&Typoti, c O)\Hoii cTopottw, u 
aretimrniî KYJI1>Typoiî u KyJI&Typoiî: fleperi;tteii A31111, c ;lpyroii, ?b!JIO ycTa­
HOB.lieuo MHOrO CBR3eiî B TpeTheM TbICRqeJieTIUI AO H. a. ' a CXO;\CTBO MeIBAY 
neoaHeOJIHTM'lecKoiî 11pnAynail:cKoiî: rnracT1rnoii: n m1acTHnoli flepeAHeti Aann 
H 3reiîcKoii KYJihTYPhl uecOMHeirno, anTop C'IHTaeT, 'ITO ~nyr.-ian1>re qmrypKR 
npn~yHaficRoii o6JiaCTH ( 4f>11rypn11 na Pac Ta 11 na B11H'1c) upe;lcTaB.TJRlOT 
co6ofi TaKme 6o;KeCTBe11nym napy, a TllII aTHX H:Jo6pamem1H: 06'hRC1rneTCH 
TeM me ny.TJhTYPHhllll BJIIiHHUeM, l\OTOpoe 11pIII1I.TJO c lOrO-BOCTORa. llOHB."Ie­
HHe MymcKoro anoJrnTa napaJI.'TeJlhHO c MHOIBeCTBOM meHCKHX cfrntypoK 
o6'bRCHHeTcH col(uaJihHhlM paaBHTJteM 11epno6blTHhIX oGu~nH 11a H_nmneM 
)J;yHae BO BTOpoii IlOJIOBMHe II I B . .LIO H. a. no MHCHIIIO aBTOpOB B ~amrne 
BpeMa 0TO nepB06blTHOe 061.QeCTBO rrepeUJJIO H3 CTaj'{IIll l\IaTpuapxaTa B 
CTa'AHlO rraTpHap.xaTa. 8TOT oco6o BaIBHblM 'AJIR mH3HH rrepno6blTHOrO 0611\e• 
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CTBa lflaHT He Mor He OTpa3HTbCH H B HU~CTpofrne 11yTeM 113MeHeUHH peJIH­
rH03HhlX Kom.i;enQnii u noKJIOHemrn MymcKoMy 6omecTBY napHAY c mettcKttM, 
1wTopoe Bre me npo~OJiiftaeT nrpaTh rJ1aB11y10 po.;rh. 

OB'bHCHElll1E Pl1CYIII\OB 

Plic. l. - ,1.l;syr;ianatt iJmrypi;a HJ PacTa. 
Puc. 2. - Tpu ADyr;iam,re <P11ryp1m, OTl\PhlThie D BHll'L~, <lleAepaTMnHa11 Pecrryo­

mma 10roc;ras1rn (no Baccm~y, J'i~ 1 «B.S.A.», XIV, puc. 7; .~ 2 «Preistorika Vinea», 
pMc. 549; .N; 3 TO me, pHc. 552a). 

PMC. 3. - 1-2 - p;syrnanhle <fmryp1m I OTKphlThle Ha KHnpe (no 11. m. MMpecy' 
tB.S.A.», XLI, 1940 -1954, 83, pMc. 5; 3 - cl>MrypKa, OTKphlTall Ha HHnpe, c ABYMII 
l\eTbMH Ha py1<ax (roJiooa H oµ;Ha Ha pyK <1>uryp1m CJIOMaHhll (no E. fmepcTU;\Y H cOTPY.Ll­
HHKaM «The Swedish Cyprus Exped1tion», TOM I, TaOJI. XXX, 28); 4-5 :- <fiurypKH,· 
OTKphlTbie Ha Hurrpe, Ham.r:1a11 c peoeHKOM Ha py1mx (To me, TaOJI. XXVI, 40 H Ta1JI,· 
XIX, 13; 6 - <flHrypHa Ha H'.IOJibTene c .LIBYMII .r:1eTbMH Ha TeJie (no BoccepTy «Altana­
tolien», pHC. 3'10); 7 - l\ByrJiaBall cl>HrypHa H3 H'.IOJibTerre (no H'.OHTeHO, «Syria», 
1927,TaOJI. XLIV, bi; 8 - .:i;oyrJiaaa11 <~HrypHa Ha H'.IOJibTene c µ;syM11 ,LleTbMH Ha Te;ie 
(To me, pHc. 4) . 

SIGNIFICATION ET ORIGINE D'UN TYPE DE FIGURINE FEMININE 
DECOUVERTE A RAST 

(RESUl\IE) 

Au cours des fouilles entreprises en 1943, dans la station neolithique de 
Rast (district de Băileşti, reg. de Craiova), l'auteur a decouvert une figurine 
feminine bicephale (fragmentaire) (fig. 1), du meme type que celles decou­
vertes jadis a Vinca (Yougoslavie). Cette figurine bicephale appartient a la 
couche superieure (II) de Rast et se trouve dans un complexe correspondant. 
a la phase Vinea C (d'apres Ia classification de Holste). Cette statuette, 
modelee en argile assez fine, a eu un cnduit brun. Seule la partie superieure, 
en a ete conservee. On y voit deux tetes accolees et deux cous distincts; le 
buste plat, aux seins Iegerement en relief, se prolonge lateralement par deux 
bras courts. Sur le corps, des bandes lineaires meandroides, assez fortement, 
incisees. Les figurines similaires decouvertes a Vinea ont ete decrites par'. 
Vassits comme etant des « Kourotr6phoi », nrnis cette explication n'est pas· 
satisfaisante, car Ies figurines habituelles du type « Kourotr6phos 1> portent 
l'enfant dans Ies bras et non pas a cote. 

Afin de trouver la signification exacte de ces representations, l'auteur 
passe en revue Ies differentes decouvertes de figui'ines a deux tetes (Chypre, 
Ki.iltepe, Asie anterieure, etc.) et en arrive a la conclusion que toutes Ies 
figurines a deux tetes de ces regions ne peuvent, elles non plus, representer 
la divinite mere avec l'enfant dans Ies bras. Seules deux explications pourraient 
etre valables: 1) le dedoublement de Ia meme divini te et 2) la representation 
du conple divin. Pour cette interpretation plaident Ia tradition litteraire meso­
potamienne ainsi que le fait que Ies statuettes d'albâtre trouvees a Kiiltepe, 
meme lorsqu'elles possedent deux ou meme trois tetes - ont Ies enfants repre­
sentes sur le corps. Dans le cas de Ia figurine tricephale, ii pourrait s'agir de 
deux deesses ayant entre elles un dieu, comme aussi d'une simple symetrie 
decorative, selon l'opinion du savant franc:;ais G. Contenau. Les idoles sche-
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matiques de Chypre, a deux tet~s, doinnt egalement etre considerees com­
me des schemas d'un type plus ancien de Mesopotamie; elles representent 
egalement le couple divin, car a Chypre aussi, lorsque Ies artisans ont voulu 
representer la deesse mere avec l'enfant dans Ies bras, ils ont represente ce 
dernier dans Ies bras de sa mere et de proportions beaucoup plus reduites, 
mais non pas a cote d'elle. 

Etant donne qu'au cours du troisieme millenaire avant notre ere de 
nombreuses relations ont ete constatees entre Ies regions danubiennes, l'Egee. 
et l'Asie Mineure et que Ies rapprochements entre la plastique neo-eneoli­
thique danubienne et celle de l'Asie Anterieure et de l'Egee sont categoriques, 
l'auteur estime que Ies figurines bicephales du Danube (celle de Rast et 
celles de Vinca) ne peu'1ent representer que le couple di'1in, et que le type· 
de ces representations est du aux memes apports de ci'1ilisation, venus du S.-E. 
L'apparition de l'acolyte masculin aux cotes des innombrables figurines 
feminines est explicable en fonction du developpement social des communautes 
primitives du Bas-Danube au cours de la seconde moitie du Ilic millenaire 
avant notre ere. En effet, de l'avis de l'auteur, cette societe primitive avait 
depasse, a cette date, le stade du matriarcat et avait atteint celui du patriarcat. 
Et ce fait, particulierement important pour la vie de la societe primitive, 
ne pouvait ne pas se refleter egalement dans la superstructure, par la modi­
fication des conceptions religieuses et par l'adoration d'une divinite masculine, 
a cote de la divinite feminine qui continue cependant a jouer un role pre­
ponderant. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. - Figurine bicephale de Rast. 
Fig. 2. - Trois figurines bicephales decouvertes ii Vinc1 (Yougoslavie) (d'apres M.M. 

Vassits: le n° 1-1 la • B. S.A. 11 XIV, p. 328, fig. 7; le n° 2, de Preistorika V inla, fig. 549 a; 
le n° 3, ibidem fig. 552 a). 

Fig. 3. - 1-2 = Figurine bicephalc Mcouverte dans l'lle de Chypre (d'apres J.L. Myres, 
t B.S.A. •, XLI, 1940-1945, p. 83, fig. 5); 3 = figurine de Chypre, portant deux enfants dans 
Ies bras (la tHe el l'un des· bras de la figurine manquent), (d'apres E. G. Gjerslad el ses col­
laborateurs, The Swedish Gyprus Expedilion, voi. I, pi. XXX/28); 4-5 = figurines de Chy­
pre reprcsentees chacune avec un enfant dans Ies bras (ibid11m. pi. XXVI/40 et pi. XIX/13); 
6 =figurine de KOltepe, avec deux enfants reprcscntcs sur Ic corps (d'aprb H. Aossert, Alla­
natolien, fig. 340); 1 = figurine bicephale de Kil.ltep~ (d'apres G. Contenau, • Syria •, 1927, 
pi. XLIV/ b); 8 = figurine bicephale de Knltepe, ayant egalement deux enfanls representes 
sur le corps (ibidem, fig. 4). 



STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

BUREBISTA ŞI CELŢII DE LA DUNĂREA DE MIJLOC 
DE 

MIHAIL MACREA 

Pe la mijlocul sec. I î.e.n., timp de aproape două decenii, triburile daco­
geLice, de la Dunărea de mijloc pînă la Pontul Euxin şi de la Carpaţii nordici 
pînă la Haemus, unite sub conducerea regelui Burebista, s-au afirmat cu 
deosebită vigoare, atît în interior, în domeniul culturii materiale şi spirituale, 
cit şi în afară, prin nimicitoare expediţii militare împotriva popoarelor 
vecine. O dată cu apariţia strălucită a lui Burebista, centrul puterii politice 
şi militare a daco-geţilor s-a deplasat de la est de Carpaţi spre vest, în Tran­
silvania, de la geţi la daci 1 . Sub conducerea lui Burebista succesele dacilor 
au fost neîntrerupte şi durabile. Ele au ajuns să îngrijoreze şi pe romani, 
care îşi vedeau ameninţate posesiunile lor din sudul Dunării. Dacii au ajuns 
poporul cel mai puternic din Europa centrală şi de la Dunărea de jos şi 
.adversarii cei mai temuţi ai romanilor în această parte a lumii. Cercurile 
conducătoare de la Roma au început să se intereseze acum în de aproape 
de daci, acest interes menţinîndu-se atît timp cit ci vor reprezenta o forţă 
politică şi militară la graniţele imperiului roman. Evenimentele din timpul 
lui Burebista şi din vremurile următoare şi-au găsit ecoul in operele scriito­
rilor antici, în istoriografia şi chiar in literatura antică. 

Izvorul principal pentru epoca lui Burebista este Strabo, care trăieşte 
pe timpul lui Augustus, fiind aproape contemporan cu evenimentele pe care 
le relatează 2

• El rezumă foarte concis (VII, 3, 11) întîmplările din timpul lui 
Burebista: 

BoupE:~LO"t'IXc;, &v~p rE't"Yjc;, E7t'L<1Tocc; E7tL ~V 't'OU e0vouc; E7t'L<1't'IX<1LIXV, IXVEAIX~E: 
xi::xoi:xcuµEvouc; -rouc; &v8pc:.l7touc; u7to <ruxvwv 7tOAEµcuv xixt -ro<rou-rov E7t!/jpi::v oc<r­
x~<ri::t yoi:t v~ljiE:L xoi:t -r<;l 7tp0<1E"ţ_E:LV 't'OLc; 7<p0<1't'OC')'(J.IX<1LV, W<1't'1 oJ.(ycuv E-rwv µi::yocAljV 
&px~v XIXTE:<1~<11XTO, xoi:t 't'WV oµ.6FCUV -rouc; 7tAd<r-rouc; 't'OLc; rhoi:tc;. ~8'1j 8~ XIXL 

1 Geţii şi dacii slnt două ramuri ale aceluiaşi neam, vorbind, după mărturia lui 
Strabo (V li, 3, 13) aceeaşi limbă: oµ6y'.>.CtlnOL 8' e:!a(v ol Lli:txol -roîi; rt..a:ti;. 
Deosebirea Intre ei este numai de ordin teritoril.l, după Strabo, VII, 3, 12, g, ţii locuind 
partea de răsărit, lnspre Pontul Euxin, iar dacii partea dinspre apus, plnă lnspre Ger­
mania şi izvoarele Istrului. Numele de geţi e folosit de preferinţă de către scriitorii 
greci, iar cel de daci de către romani. 

2 Cf. W. Christo-0. Stiihlin-W. Schmid, Geschichte d. griechischen Lilcratur, Mlln­
chen, 1920, II, 1, p. 411. 
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c p ' R ' i 'I' 0 '~ - ' "I ' ' 0 ' ~ ~ - ' wµ LOLc; qiot"'e:poc; •jV, oLIXiJIXLV<a>V ixoe:wc; 't'OV cr't'pOV XIXL 't'"IJV • p1XKIJV /\ll:l)/\IX't'WV fLE:)(PL 
Mixxe:oov(ixc; xixl Tijc; 'IUup(ooc;, 't'Ouc; 't'E Ks:A't'ouc; 't'ou:;; cXVIX(.Lll:fLL'(fLEVOUc; -ro'Lc; 't'e: 8p~~l 
xut 't'OLc; 'IUuprn'Lc; E~e:7t6p0l)cre:, Bor:ou:;; o~ XIXL &pOl)V ~(ţ)OCVLcre: 't'ou:;; U7t0 KpL't'!Xcrtp<a> 
xixt Tixup(crxouc;. (Burebista, de neam get, ajungînd să domnească peste neamul 
său, a luat în stăpînire nişte oameni ticăloşiţi de desele războaie şi în aşa 
măsură îi ridică prin muncă, cumpătare şi ascultare de porunci, încît în 
cîţiva ani întemeie o mare stăpînire şi pe cei mai mulţi dintre vecini îi 
supuse geţilor. Ba ajunse temut şi de romani, deoarece trecea Istrul fără 
teamă şi jefuia Thracia pînă în Macedonia şi Illyria, iar pe boii de sub con· 
ducerea lui Critasiros şi pe taurisci i-a şters de pe faţa pămîntului). 

Alte informaţii mai aflăm de la ceilalţi scriitori antici, în primul rînd de la 
Dio Chrysostomul şi Iordanes, precum şi din unele inscripţii descoperite 
în ruinele oraşelor greceşti de la Pontul Euxin, între care cea mai preţioasă 
este cea de la Dionysopolis, cuprinzînd decretul acestui oraş în cinstea lui 
Akornion 1. Aceste izvoare completează într-o oarecare măsură ştirile pe care 
le avem de la Strabo cu privire la epoca lui Burebista. Oricît de laconice, 
aceste informaţii sînt precise, faptele relatate constituind .un întreg capitol, 
poate cel mai strălucit, din istoria poporului dac. 

Cu toate acestea, cronologia evenimentelor ist&rice din timpul lui Bure­
bista nu este îndeajuns de lămurită. In istoriografia modernă există încă o 
oarecare incertitudine şi opinii deosebite în privinţa succesiunii cronologice 
a acestor evenimente. Credem că deosebirea de păreri rezultă, în afară de 
relativa lipsă de precizie în această privinţă a izvoarelor, mai ales din două 
motive: pe de o parte aprecierea separată a diferitelor acţiuni conduse de 
Burebista, iar pe de altă parte neglijarea în mare măsură a cunoaşterii mai 
de aproape a dacilor înşişi, a stadiului lor de dezvoltare internă, economică, 
socială, politică, culturală, precum şi a intereselor proprii, care i-au condus 
pe daci în toate acţiunile lor. Intr-a<levăr, cercetările arheologice, mai ales 
cele încă în curs din cetăţile dacice din munţii Orăştici şi ai Sebeşului, ca 
şi descoperirile monetare, au adus şi continuă să aducă o contribuţie tot mai 
însemnată la cunoaşterea epqpii lui Burebista, ca şi, în general, a culturii 
materiale şi spirituale a dacilor. Ele au îmbogăţit considerabil cunoştinţele 
noastre despre această epocă. In lumina acestor noi rezultate se va putea 
înţelege mai bine sensul şi orientarea acţiunilor şi a legăturilor stabilite de 
daci pe timpul lui Burebista, ceea ce va permite şi stabilirea unei cronologii 
mai certe a diferitelor evenimente. Concluzii mai sigure în această privinţă 
ar avea însă drept consecinţă şi o înţelegere mai justă a întregii politici a 
dacilor pe timpul lui Burebista, faţă de toţi vecinii şi mai ales faţă de statul 
roman, a cărui ameninţare pentru poporul dac a fost clar sezisată de către 
Burebista. 

Intrucît în studiul de faţă nu ne putem ocupa decît de unul din eveni­
mentele mai importante din timpul lui Burebista, anume de luptele dacilor 
cu boii şi cu tauriscii şi în conexiunea cu acesta de data morţii lui Burebista, 
socotim necesar să enunţăm în prealabil următoarele puncte de vedere de 
care cititorul va trebui să ţină seama spre a înţelege mai bine argumentarea 
noastră: 

1. Considerăm greşită afirmaţia lui lordanes, la care confuziile cele 
mai grave abundă, că Burebista şi-a început domnia încă pe timpul lui Sylla 

1 W. Dittenberger, Syl/oge inscr. Graecarum, Hlt 7, ediţia a 3-a, nr. 762. 
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(deci pe la 82 î.e.n.) 1 . Mult mai demn de crezare este Strabo, după care 
(VII, 3, 11) Burebista a fost contemporanul lui Caesar, ceea ce a confirmat 
fără echivoc psephisma din Dionysopolis. Inceputurile domniei lui Burebista 
le situăm cu oarecare aproximaţie în jurul anului 65 î.e.n., cu toate că afir­
marea puterii daco-geţilor şi marile lor expediţii militare nu au putut avea 
Joc înainte de anul 60, ci abia începînd de la această dată, după cum rezultă 
chiar din Strabo (VII, 3, 11), care îşi începe povestirea privitoare ]a Burebista 
referindu-se la întîmplările din vremea sa (Toc S'd<; ~µii<; ~S"fl TOLotuTot em~pe:~e:). 
Domnia lui Burebista se dovedeşte astfel a fi fost pe cit de glorioasă, pe 
atît de scurtă (wcrT' o:t..tî wv eT&v µe:y&A"IJV iipx~v xotTe:crTijcrotTo ... ), adică nu 
mai lungă de două decenii. 1n acelaşi sens trebuie înţeleasă şi expresia 
«incrementa Dacorum per Burobosten regem» din prologul XXXII al lui Ius­
tinus păstrat la Pompeius Trogus. 

2. Burebista a fost mai întîi un conducător local, « regulus », al unui 
trib de daci de pe cursul mijlociu al Mureşului, care popula cîmpia de la 
sud de Orăştie pînă la primele înălţimi ale munţilor. Ridicîndu-se din mijlocul 
acestui trib, el a reuşit în scurt timp să unească în jurul său toate triburile 
daco-getice. Dar reşedinţa regală şi centrul politic, militar şi religios al 
stăpînirii sale a rămas tot timpul în cetăţile puternic întărite din munţii 
Orăştiei, pe care Burebista a început să le construiască din piatră. 

3. O dată sigură, servind ca punct de orientare în cronologia epocii 
lui Burebista, ne-a fost oferită mai întîi de decretul oraşului Dionysopolis 
din anul 48 î.e.n. La această dată, Burebista era <c cel dintîi şi cel mai mare 
dintre regii din Thracia » (7tpwTo<; xott µiyLcrTo<; Twv E7tL 0p~X"IJ<; ~otm:l..iwv), 
cum se exprimă documentul, stăpîn pe ambele maluri ale Istrului şi pe 
vastul teritoriu dintre fluviu şi Haemus, ceea ce îi dădu posibilitatea să 
intre, înainte de lupta de la Pharsalus, prin mijlocirea dionysopolitului 
Akornion, în legături diplomatice cu Cn. Pompeius, adversarul lui Caesar. 
Coroborînd aceste ştiri cu informaţiile lui Dio Chrysostomnl şi ale altor izvoare. 
s-a putut stabili cu suficientă certitudine că cucerirea oraşelor greceşti de 
pe ţărmul stîng al Pontului, de la Olbia pînă la Apollonia, şi înstăpînirea 
dacilor în teritoriile din sudul Dunării s-au înfăptuit între anii 55-48 î.e.n 2• 

* 
Pornind de ]a această precizare cronologică, expediţia războinică din 

vest împotriva boilor şi a tauriscilor, pe care după mărturia repetată a lui 
Strabo i-a nimicit cu totul, nu a putut avea loc decît înainte de anul 55 
sau după anul 48 i.e.n., prin urmare la începutul sau la sfîrşitul domniei 
lui Burebista. 

Încă din ultimii ani ai secolului trecut s-a acreditat în istoriografia 
modernă, fiind împărtăşită de aproape toţi istoricii care s-au ocupat de 
această problemă, părerea, susţinută mai întîi de B. Niese 3 , că luptele 

1 Iorrlanes, Getica, X I, 67: Deh inc regnante Gothis (se. Getis) Buru ista Dicineus 
venii in Golhiam (se. Daciam), quo tempore Romanorum Syl/a poli/us est principalus. 

2 C. Patsch, Beilrăge mr V olkerkunde von Siidosteuropa, 1932, V, 1, p. 48 sq. Cf. 
Brantlis, R. -E., col. 1960, IV; V. Pârvan, Getica, p. 79; G. G. Mateescu, ln •An. 
lnst. ist. naţ. •, IV, p. 332; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans /'anliquilt!, 1945, p. 47; 
A. A. Alfoldi, Zur Geschichte des Karpatenbeckens im I. Jahrhundert v. Chr., 1942, p. 8; 
Em. Condurachi, ln • S. C. I. V. •, IV, 1953, 3-4, p. 517 sqq.; N. Fettich, ln •Acta 
Arch. •, li I, 1953, p. 127. 

2 ln • Zcitschrift Hir rleuts~hcs Altertum •, XLII, 1898, p. 153 sqq. 
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împotriva boilor şi a tanriscilor au avut loc în jurul anului 60 î.e.n., aceasta 
fiind cea dintîi acţiune de mare amploare condusă de Burebista 1 . 

1n timpul din urmă însă a fost emisă o nouă părere cu privire la acest 
eveniment, susţinută mai întîi de numismatul R. Paulsen 2 , apoi dezvoltată 
de istoricul A. Alfoldi 3 , după care luptele cu boii şi cu tauriscii ar fi 
avut loc nu în jurul anului 60, ci mult mai tîrziu, spre sfîrşitul domniei lui 
Burebista, pe la anul 40 î.e.n. sau. chiar după aceea. Consecvent acestei 
opinii, A. Alfoldi, implicit, a fost obligat să încerce să demonstreze că 
f'hiar moartea lui Burebista nu a survenit în acelaşi timp cu uciderea lui 
Caesar în senat la idele lui martie 44, cum se susţinea fără excepţie de către 
istorici, ci la o dată ulterioară, pe la anul 40 sau mai tîrziu, în orice caz 
după înfrîngerea boilor 4• Cu cîţiva ani în urmă, C. Daicoviciu 6 şi autorul 
acestor rînduri 8 au avut prilejul să arate, prin argumente deosebite, lipsa 
de temeinicie a afirmaţiei privitoare la o dată atît de tîrzie a morţii lui 
Burebista. O asemenea opinie a fost considerată eronată, ea nefiind susţi­
nută nici de izvoarele literare, nici de cele numismatice sau de altă natură. 
Dar cealaltă latură a teoriei celor doi învăţaţi, referitoare la luptele cu boii 
şi cu tauriscii, nu a fost discutată. Astfel părerea că domnia lui Burebista 
ar fi durat pînă la anul 40 a început să fie repetată şi de alţi cercetători 7 • 

Pentru lămurirea problemei, a cărei importanţă nu se reduce numai la 
precizarea cronologică a evenimentului în discuţie, de rezolvarea ei depinzînd 
şi o mai justă înţelegere a politicii ulterioare a dacilor pe timpul lui Burebista, 
credem că este necesară reexaminarea şi discutarea din nou a tuturor ştirilor 
privitoare la luptele dacilor lui Burebista cu boii şi cu tauriscii şi la extin­
derea posesiunilor dacilor spre vest, pînă la graniţele germanilor. 

Din Strabo (VII, 5, 2) reiese că motivul care a determinat pe daci să 
pornească la luptă împotriva boilor şi a aliaţilor lor a fost faptul că aceştia 
ocupaseră ţinuturile pînă la Tisa, pe care dacii le revendicau ca fiind 
ale lor, deci pentru că le aparţinuseră înainte: qicX.axov-.e:c; e:!vocL TÎ)v :x,wpocv 
O"'fle:"Tipocv, xoct 7te:p 7to-.ocµ.ou 8Le:(pyou-.oc; -.ou mx8(crou. 

lnaintarea boilor de-a lungul Dunării şi ocuparea de către ei a teri­
toriilor pînă la Tisa a avut loc înainte de Burebista. Acestea sînt fără îndoială 
(i desele războaie» care, după mărturia lui Strabo, provocaseră decăderea, 
desigur din cauza repetatelor infrîngeri suferite, în care i-a găsit pe daci 
Burebista atunci cînd a ·luat în mină frlnele conducerii. În această luptă 
împotriva neamurilor celtice din vestul Daciei, Burebista a acţionat prin 
urmare ca apărător al pămîntului dacic, încălcat de seminţiile celtice. Chiar 
singură această iniţiativă, dreaptă şi imperioasă, putea să determine unirea 
triburilor daco-getice sub conducerea lui Burebista, mai mult decît oricare 
altă acţiune, îndreptată în oricare altă direcţie. Iar dacă Burebista s-a ridicat 

I Brandis, R.-E., IV, col. 1959; C . .Jullian, Ilisloire de la Ga11/e, 1910, III, p. 14a 
5q, şi 154; W. Kubitschek, in • Oest. Jh. •, 1906, IX, p. 74; U. Kahrstectt, în • PZ~. 1912, 
nr. 1, p. 84; M. Flusse, R. -E., V A, 8, 1137; C. Patsch, Beilrăge, \", 1, p. H sq.; N. Fet­
tich, in •Acta Arch.•, III, p. 127. 

2 R. Paulsen, Die Miinzpriigung der Boier, 1933, p. 5. 
3 A. Alfoldi, Zur Geschichle des Karpalenbeckens, p. 15 sqq. 
• A. Alfiildi, op. cil., p. 18, cf. şi p. 33. 
6 C. Daicoviciu, op. cit„ p. 47, n. 1. 
• M. Macrea, tn •An. Inst. st. CI.•, 1944-8. Y, nr. 46, p. :rnt. 
7 De pildă N. Fetlich, ln •Acta Arch.•, III p. 127. 
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<lin mijlocul unui trib din centrul Transilvaniei, cum dovedesc tot mai convin­
gător cercetările arheologice şi descoperirile monetare, atunci e uşor de 
înţ.eles că cea dintîi misiune pe care un mare conducător al dacilor, unifi­
cator şi reformator al neamului său, trebuia să o îndeplinească, era aceea 
<le a pune capăt cit mai degrabă pericolului grav pe care-l reprezenta pentru 
neamul dacic înaintarea seminţiilor celtice spre inima ţării dacilor. Contra­
lovitura s-a dovedit într-adevăr viguroasă şi radicală. Numai după înlătu­
rarea pericolului din vestul Daciei, Burebista putea să purceadă la acţiuni 
de şi mai mare amploare în alte părţi, spre sudul Dunării şi spre Pontul 
Euxin, unde erau de apărat alte interese şi mai mari ale neamului daco­
getic. Răfuiala cu celţii din vest nu a fost <lecit o introducere necesară la 
politica de mai mare amplitudine la care dacii se angajară după aceea. 
Ţinînd necontenit seama - ceea ce în general istoricii străini neglijează -
că centrul puterii dacilor pe timpul lui Burebista se găsea în Transilvania, 
această politică ulterioară a marelui rege, care nu a fost nicidecum o aventură, 
ci o politică pe cit de îndrăzneaţă şi de măreaţă în ţelurile urmărite, pe 
atît de înţeleaptă şi de prudentă, ar fi de neconceput dacă flancul de vest 
al Daciei, cel mai expus şi mai aproape de reşedinţa regală din cetăţile de 
la sud de Orăştie, ar fi rămas descoperit. Atît de puţin înţelept nu ni-l 
putem închipui pe Burebista, ca să se avînte în expediţii pînă în Macedonia, 
Thracia şi lllyria, iar spre est pînă la îndepărtata Olbia, de la gurile riului 
Borysthene, în timp ce boii ar fi rămas puternici şi ameninţători la porţile 
de vest ale Daciei 1• E greu de conceput cum ar fi putut Burebista antrena 
pe conducătorii triburilor dacice în expediţii atît de îndrăzneţe şi de îndepăr­
tate cit timp nu ar fi fost lichidat un conflict care timp îndelungat adusese 
dacilor numai înfrîngeri, pierdere de teritorii şi provocase decăderea lor 
politică şi morală. 

Dar să vedem in ce măsură ştirile literare din antichitate şi celelalte 
categorii de izvoare sprijină această ipoteză formulată deocamdată pe argu­
mente de logică istorică, ce nu pot fi totuşi nesocotite deoarece se întemeiază 
pe cunoaşterea realităţilor acelei epoci. 

Principalii adversari împotriva cărora cetele de războinici ai lui Bure­
hista au luptat în vest sînt boii de neam celtic, susţinuţi de aliaţii lor 
tauriscii, de acelaşi neam cu ei şi cu care locuiau amestecaţi sau în vecinătate. 

Strabo este singurul dintre autorii antici care vorbeşte direct despre 
luptele dacilor din timpul lui Burebista împotriva boilor şi a tauriscilor. ln 
afară de locul amintit (VII, 3, 11), în care se afirmă că Burebista «pe boii 
de sub conducerea lui Critasiros şi pe taurisci i-a şters de pe suprafaţa 
pămîntului », geograful din Amasia se mai referă la acelaşi eveniment încă 
de două ori, o dată (V, 1, 6) cînd aminteşte, ca de o situaţie din trecut, 
pe boii care «în valea Istrului' trăiau amestecaţi cu tauriscii şi în luptă 
necontenită cu dacii, pînă ce aceştia i-au nimicit, iar pămînturile ocupate 
mai dinainte de ei şi care făceau parte din lllyria au rămas părăsite, fiind 
folosite doar ca locuri de păşune de către popoarele vecine », şi ultima dată 
(VII, 5, 2) c.înd descrie ţinuturile de-a lungul Dunării «rămase cu totul 

1 Cu totul neconvingătoare ni se pare argumentarea lui A. Alfiil<li, op. cil., p. 15, 
<lupă care boii provocaseră dacilor aşa de mari pierderi, Incit Burebista a socotit mai cuminte 
s:1 se avlnte în oricare altă parte, numai spre vest nu. Expediţiile din Macedonia, Thracia 
şi Illyricum, ca şi cucerirea oraşelor grece~ti de la Pontul Euxin, au fost oare acţiuni mai 
puţin îndrăzneţe declt lupta cu boii? 
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pustiite pe urma războiului in care dacii au nimicit pe boi şi pe taurisci, 
popoare celtice, conduse atunci de Critasiros ». 

ln primul rînd, ca o premisă necesară pentru înţelegerea ulterioară 
a evenimentelor, ar trebui să stabilim, cu precizia pe care o permit izvoarele, 
data la care a avut loc coborîrea boilor, căci ei ne interesează în mod deosebit, 
din podişul Boemiei, patria mai veche a acestui neam celtic, cunoscută şi 
mai tîrziu la scriitorii antici sub numele de Boiohaemum 1• Obisnuit se afirmă 
că boii s-au coborît din Boemia la Dunăre şi apoi de-a lungul acesteia au 
înaintat spre răsărit, ajungînd, după cum s-a arătat mai sus, pînă la Tisa, 
în jurul anului 60 î.e.n. Cu toate acestea, se recunoaşte că migraţia boilor 
din Boemia a început totuşi mai devreme 2

• De fapt avem o confirmare 
directă în acest sens într-un pasaj din Poseidonios, păstrat la Strabo (VII, 
2, 2), în care istoricul grec aminteşte, în legătură cu o invazie a cimbrilor 
(din 113 î.e.n.), pe boii care altădată locuiau în pădurea hercynică, adică în 
cadrilaterul şi în Munţii Boemiei, din care rezultă că pe vremea lui Posei­
donios, pe la 80 î.e.n., ei nu se mai aflau acolo. Descoperirile arheologice 
par să confirme şi ele plecarea destul de timpurie a boilor din Boemia, prin 
încetarea mai devreme decît în alte părţi a culturii tîrzii a Latene-ului din 
Boemia şi Moravia, încă pe la sfîrşitul sec. II î.e.n., ca şi prin apariţia în 
acele regiuni a unor elemente cu cultură atribuite seminţiilor germanice, 
care au înlocuit acolo pe boi 3 • 

Ulterior izvoarele îi arată pe boi locuind de-a lungul Dunării începînd 
de la Boiodurum (Ptol., II, 12, 4) aproape de Passau, în Noricum şi partea 
de nord-vest a Pannoniei în «Mica cîmpie » maghiară şi în toată Slovacia 
de vest, de unde apoi cetele lor, după lupte îndelungate cu dacii, au ajuns 
pînă la rîul Tisa. Extensiunea lor teritorială e confirmată şi de răspîndirea 
noilor tipuri de monede boice, de aur şi de argint, cele mai multe purtînd 
nume de regi 4. 

ln noile teritorii, boii rămîn pînii. Ia înfrîngerea · 1or de către .dacii lui 
Burebista. O primă indicaţie referitoare la data la care a avut loc catastrofa 
o avem la Caesar, care face menţiune de lupte între boi şi celţii din Noricum 
şi de ocuparea capitalei acestora Noreia 5, după care un grup de 32 OOO de 
boi devin aliaţii helveţilor şi emigrează în Gallia 6 • Intîmplările acestea au 
avut loc înainte de anul 58 i.e.n. Pe bună dreptate s-a înţc'les că aceste 
lupte dintre boi şi celţii din Noricmn s-au produs după ce, undeva mai spre 
est, boii şi tauriscii au fost zdrobi\.i de dacii lui Burebista 7• Boii care asediază 
Noreia şi apoi emigrează în Gallia erau probabil supravieţuitorii dezastrului 
provocat de daci, în fuga lor prPcipitată spre vest 8 • 

1 Ihm, n. -E., 629, s. v. Boiohnemum şi R. Paulsen, op. cil„ p. 3 sq., uncie se dau 
~i izvoarele. Numele s-a păstrat pin:l astrtzi in actuala denumire a Bocmiei. 

3 R. Paulsen, op. cit„ p. 2; A. Alfiihli, op. cil., p. 12. 
3 R. Paulsen, op. cit„ p. 3. 
4 R. Paulsen, op. cit„ p. i1 sqq„ ru harta descoperirilor. 
6 De be/lo gallico, I, 5, 4; Boiosque, q11i lrans l//1en11m inco/uerant el i11 agrum X oricum 

lrn11sierunt Noreiamque oppugnarent, receptos ml se (nd Helvetios) socios sibi adsiscunt. 
8 Caesar, De bello ga/lico, I, 25, 6; 28, ,; ; 29, 2. 
7 C. Jullian, op. cit., p. 145, n.5 şi L.-A. Constans, Cesar, Guerre des Gaulois, 192G, 

p. 5, n. 2. 
8 Interpretarea pe care o dă A. Alfiildi, op. cil„ p. 12, acestui pasaj din Caesar, 

anume că aceste lupte dintre boi şi noriei ar fi avut loc cu prilejul coborlrii primelor cete de 
boi din Boemia, deci înainte de răfuiala cu dacii, este arbitrarft. După aceea Caesar nu mai 
face amintire de boi la Dunărea de mijloc, direct nemaifiind atestaţi de nici un alt izvor antic. 
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După această biruinţă asupra boilor şi a tauriscilor drumul dacilor era 
deschis spre inima Europei centrale. înaintarea lor era firesc să provoace 
îngrijorare în rîndurile celorlalte populaţii celtice şi germanice mai dinspre 
apus. Daspre această înaintare a dacilor pe timpul lui Burebista pînă la 
hotarele germanilor, ale căror ţinuturi ei au şi început să le devasteze, face 
menţiune Iordanes (XI, 67): Cuius consilio (al lui Daceneu) Gothi (se. dacii) 
Germanorum terras, quas nune Franci obtinent, populati sunt. Are deci deplină 
dreptate C. Jullian cînd afirmă că la un moment dat se putea crede că cei 
doi mari conducători de pe atunci, Burebista al dacilor şi Ariovist al suebilor, 
se vor ciocni în cîmpiile Dunării 1• Tocmai spre a face faţă pericolului din 
partea dacilor, celţii din Noricum, ameninţaţi de înaintarea furtunoasă a 
dacilor, caută şi obţin alianţa lui Ariovist, dindu-i în căsătorie pe sora 
regelui lor Voccio 2

• Totuşi ciocnirea între cei doi mari conducători nu a 
mai avut loc, fiecare dintre ei îndreptîndu-şi acţiunile în alte părţi, Ariovist 
spre Gallia, Burebista spre sudul Dunării şi spre oraşele greceşti de la Pontul 
Euxin. 

Direcţia de înaintare a dacilor spre vest este indicată şi de îngroparea 
mai multor tezaure de monede celtice de-a lungul Dunării, de la cotul spre 
sud al fluviului, mai sus de Budapesta, pînă la Viena: T6tfalu, pe insula 
Szentendre 3 , D. Jahrndorf, Reca, Stupova, Bratislava şi Simmering, lingă 
Viena, sînt principalele localităţi cu descoperiri de monede de ale boilor 4• 

Îngroparea acestor tezaure este fără îndoială în leg11tură cu înaintarea de-a 
lungul Dunării a dacilor în timpul luptelor cu boii şi cu tauriscii. Tot cu 
acest prilej credem că au ajuns în Dacia, probabil ca pradă de război, 
monedele boice, de aur sau de argint, din seria emisiunilor mai noi, pe care 
le cunoaştem din mai multe localităţi din Transilvania, Oltenia şi Muntenia 0 • 

Dascoperirea de monede de ale boilor şi la est de Carpaţi şi mai ales tezaurul 
inedit de la Tămădăul Mare, pe Mostiştea (nu departe de Bucureşti) 8 , sînt 
o indicaţie că Burebista încă la această dată reuşise să-şi asigure sprijinul 
triburilor getice, incluse de pe acum în marea uniune de triburi pe care 
o alcătuise. 

Rezultatul luptelor împotriva boilor a însemnat o înfrîngere definitivă 
a acestei seminţii celtice. Strabo (vezi mai sus) vorbeşte de exterminarea 
lor totală ceea ce este o exagerare, obişnuită la autorii antici. Dovadă este 

1 C . .Jullian, op. cit., p. 154. 
2 C 1eS'.lr, I, 53, 4: Dnaefuerunt Ariuvisli uxores, una Sueba nalione . .. , al/era Norica, 

regis Voccionis soror. quam in Gal/ia du.i:eral, a fratre miuam. lnterpretlnd greşit acest pasa.i 
<lin C1csar, A. Grenier, Les Gau/ois, 19·15, p. 132 şi 380 arirmă că dacii care pe Ia anul 
tiO ajun>eserii pină la marea lncrucişare de drumuri a Europei dintre Viena şi Passau, urmau 
să inch~ie cu germanii lui Ariovist, ln detrimentul celţilor, o alianţă bazat:i pe căsătoria şefului 
german cu una dintre fiicele lui Burebista. 

3 Gy. Aldor, A 161/alusi ke//a eremle/el, ln • Num. Koz!.•, III, 1904, p. 55-61. 
' R. Paulsen, op. cit .. p. 103-127. 
5 Lista descoperirilor Ia R. Paulsen, op. cil., p. 1t1 şi 13. Mitrea, ln • Eph. Dacoro­

mana" 1945, X, p. 62, Ia care se vor adăuga localităţile Costeşti (r. Orăştie, reg. Hunedoara) 
cu o monedă de tip TOtfalu, găsit:i ln cetatea dacă (M. Macrea. ln •An. Inst. st. CI. •, II, p. 
157 şi 160 sq.), Noul (r. Sibiu, reg. Stalin) cu o monedă mare l>oică de argint purlind legenda 
Jliatec (R. Weisskircher, ln Deut-che Forschung im Siidoslen, 1943, II, p. 182-5) şi 
'fămădăul Mare (vezi nota următoare). 

8 Datorez lui B. Mitrea informaţia despre acest tezaur compus din monede de imi­
taţie după tetradrahmele din Thasos şi monede boice de argint, cu nume ele regi (Biatee, 
Nonnos etc.). 
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grupul de 32 OOO de boi care emigrează în Gallia. Desfiinţat a fost în schimb 
pentru totdeauna statul sau uniunea de triburi întemeiată de boi împreună 
cu tauriscii. O dată cu aceasta boii dispar pentru totdeauna ca neam la 
Dunărea de mijloc. Cele cîteva vagi amintiri care se mai păstrează ulterior 
despre ei în această regiune 1 nu fac decît să confirme dispariţia lor. Nu la 
fel stau lucrurile cu tauriscii, vecinii şi aliaţii boilor. Se pare că tauriscii, 
despre care Strabo afirmă de asemenea că au fost nimiciţi de daci, sînt 
numai cei care locuiau în Pannonia, cu toate că o alianţă a tauriscilor din 
Noricum cu boii în lupta împotriva dacilor este posibilă 2• Chiar dacă dacii 
ar fi înaintat şi pătruns în Noricum, tauriscii de acolo s-au putut salva retră­
gîndu-se în munţi 3 • Cert este că şi după Burebista celţii din Noricum. 
numiţi de acum înainte aproape exclusiv noriei, în loc de taurisci 4 , vor 
juca un rol important în această regiune pînă la cucerirea ţării de către 
romani, aşa precum şi tauriscii din Pannonia vor continua să fie amintiţi 
de izvoare încă mult timp după aceea 5• Sub numele de taurisci, o seminţie 
a lor este amintită mult mai tîrziu de către Ptolemeu (III, 8, 3) la grani­
ţele de nord-vest ale Daciei. Chiar numele regelui Critasiros se pare că 
reapare pe o monedă descoperită in 1904 la Mallnitzer Tauern, în Alpii 
Austriei, cu legenda Gaesatori :t Ecritusiri reg( i,s) fil(ius) 6 • Dacă iden­
titatea dintre cele două nume ar fi asigurată, am avea atestat prin această 
monedă un urmaş al adversarului lui Burebista, ca rege în Noricum 7 • 

Ca urmare a biruinţei asupra boilor şi a tauriscilor, dacii au recîştigat 
teritoriile pierdute mai înainte. Dacia se întindea acum din nou pînă la 
Dunărea pannonică şi mai departe, pe malul stîng al fluviului, în Slovacia 
de astăzi, pînă la Carpaţii apuseni şi pînă la rîul Marus (March). Acestea 
sint hotarele dinspre apus ale Daciei pe care le indică clar Caesar (VI, 25, 
2-3): ( Hercynia silva) oritur ab Helvetiorum et Nemetorum et Rauracorum 
finibus rectaque flumini,s Danubii regione pertinet ad fines Dacorum et Anar­
torum; inde se flectit sini,strorsus ab f lumine, regionibus multarumque gentium 
in fines propter magnitudinem attingit. Cum cartea a VI-a a Comentariilor 
lui Caesar nu a fost scrisă mai tîrziu de anul 52 i.e.n. 8 , rezultă că la această 
dată boii nu mai existau la Dunărea de mijloc, căci numai aşa posesiunile 
dacilor se puteau întinde pînă la graniţele cu suebii. Avem deci o dovadă 
fără echivoc că luptele dacilor lui Burebista cu boii şi cu tauriscii au avut 
loc înainte de anul 52. Că pasajul ac<'sla nu poate fi o interpol:ue ulterioară 
în textul lui Caesar, cum bănuia A. Klotz 9 , a dondit chiar A. Alfoldi 10 • 

1 Ihm, R.-E., III, 631 sq.; C. Patsrh, Jleilrăr,e, V, 1, p. ·1-1, 11. C.; ,\, Alltil<li. op. 
cil., p. 16 sq. 

2 M. Fluss, R.-E., V A, 8 sq. 
3 C. Jullian, op. cil., p. 145; A. Alfiildi, op. cil., p. 16. 
4 Plinius, Nai. hisl., III, 133: iuxta Carnos quondam Taurisci appe/lali 1111nc X oriei. 
~ M. Fluss, R.-E., V A, 1 sqq. 
8 W. Kubitschek, Konig Ecritusirus, in • Oest.1 Jh." l!l06, IX. p. 70-74. 
7 S-a presupus chiar că Critasiros nu ar fi fost regele boilor, cum ii prezintă Strabo, 

ci al tauriscilor, vezi A. Alfiildi, op. cil., p. 16, cu bibliografia indicată in nota 2 la p. 130. 
8 L.-A. Constans, Cesar, Guerres des Gau/ois, I, p. IX. 
• Căsarsludien, 1910, p. 51. 

10 A. Alftildi, op. cit., p. 10, n. 3. Ceea ce li mai neliniştea pc A. Klotz, loc. cit., 
era menţionarea anarţilor alături de daci tocmai prin Slovacia de astăzi, ştiut fiind că această 
seminţie nu va mai fi amintită decit mult mai tlrziu - şi atunci la ~raniţele de vest ale Daciei 
romane - de către Ptolemeu (III, 8, 3; III, 5, 8) şi poate de inscripţia CIL, III, 8060, de la 
Almaşul Mare, tot în partea de vest a Daciei. Dar exactitatea informaţiei lui Caesar a fost 
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Aceleaşi graniţe ale Daciei îi sînt cunoscute, într-o formă aproape la 
fel de precisă şi lui Strabo, în timpul lui Augustus, cînd dacii se menţineau 
în graniţele dobîndite pe timpul lui Burebista. Geograful grec (VII, 3, 1) 
arată că ţara geţilor ~ -rwv ye:-rwv y'ij adică Dacia - începe îndată după 
aceea a suebilor, mai întîi ca o fîşie îngustă de·a lungul Istrului, apoi pînă 
la culmile pădurii hercynice 1 , după care se întinde spre nord pînă Ia tyrageţi 2• 

In schimb mai tîrziu, în a doua jumătate a sec. I e.n., Plinius (IV, 
80) cunoaşte în cimpiile şi şesurile dintre Dunăre şi pădurea hercynică, pînă 
Ia Carnuntum şi pînă la hotarele germanilor, pe iazygii sarmaţi, în timp 
ce dacii ocupă munţii şi pădurile, fiind împinşi de iazygi pînă la rîul Pathissus 
(Tisa), de la rîul Marus sau Duria, care îi despărţea de suebi şi de regatul 
vannian: Superiora azitem inter Danu'7ium et Hercynium saltum usque ad 
Pannonica hiberna Carnunti Germanorumque ibi confinium campos el plana 
lazyges Sarmatae, montes '7ero et saltus pulsi ab his Daci ad Pathissus amnem 
a Maro, si'7e Duria est a Suebis regnoque Vanniano dirimens eos. Deşi situaţia 
se schimbase prin aşezarea iazygilor in cîmpia dintre Dunăre şi Tisa, Plinius 
concordă cu Caesar şi Strabo prin faptul că el ştie că pe vremuri dacii se 
învecinau cu suebii. 

Luarea în posesiune din nou de către daci a teritoriilor pînă la Dunăre 
şi mai departe pînă în Slovacia de vest, unde ei rămîn stăpîni timp de aproape 
un secol, a lăsat urme şi în cultura materială dezvoltată în aceste ţinuturi 
în epoca Latene-ului tîrziu. Produse de caracter incontestabil dacic, îndeosebi 
ceramice, recunoscute ca atare de arheologii maghiari, au fost constatate 
în aşezarea eraviscă de la Taban, la poalele dealului Gellert, ca şi în aşezarea 
de la Bekăsmegyer, din apropierea Budapestei 3 • Prezenţa lor acolo face 
dovada aşezării pentru un timp oarecare a dacilor pe malul drept al Dunării 
pannonice 4• Caracteristicile tipologice ale unora din aceste produse, a căror 
răspîndire mai generală chiar în Dacia are loc tocmai incepînd cu epoca lui 
Burebista, pledează pentru datarea lor în vremurile de după luptele cu boii, 
adică după anul 60 î.e.n. - nu eventual în deceniile anterioare, cum socotea 
posibil A. Alfoldi - ceea ce concordă cu datarea relativ tîrzie, spre 
sfîrşitul erei vechi şi începutul celei noi, a cuptorului de ars vase de la 
Bekăsmegyer &. 

O dată cu victoria asupra boilor şi a tauriscilor şi cu recîştigarea ţinu­
turilor pînă la rîul Marus, dacii ajung din nou puternici, iar Burebista unul 
dintre cei mai mari conducători din Europa răsăriteană. Totuşi el nu era îneă 

confirmată de textul elogiului lui '.\!. Vinicius, generalul lui Augustus (Dessau, ILS. 
R965; A. Premerstein, • Oest. Jh. », 1904, VIII, 227 sqq., XXVIII, 1933, p. 140 sqq .. 
XX IX, 1934, p. 60 sqq.), care menţionează clin nou pe anarţi, alături de coti ni, osi şi alte 
seminţii celtice, ca aliaţi ai dacilor, tot undeva în nord-estul Pannoniei. Cf. C. PatsC'h. 
Beilriige, V, 1, Jl. 104 sqq.; A. Alftildi, op. cil., p. 36 sqq.; C. Daicoviciu, op. cil., p. ::.1. 
n. 1, cu bibliografia citată acolo. La graniţele de vest ale Daciei romane, un<le li cunoaşte 
Ptolemeu, anarţii au fost împinşi abia o dată cu aşezarea iazygilor in clmpia maghiar:i, pro­
babil impreună cu tauriscii (vezi mai sus). 

1 La Strabo, ca şi la Caesar, pădurea hercynică înseamnă Carpaţii, nu munţii Boe · 
miei, ca la autorii mai vechi. 

2 Şi în alte locuri (VII, 3, 13; VII, 5, 1) menţionează Strabo pe daci ca vecini ai ger­
manilor. 

3 L. Nagy, Bekâsmegyeri kestii La-Tene fazekaskemencze, ln • Arch. Ert.&, 1942, 
s. III, voi. III, p. 162-172. Cf. şi A. Alftildi, op. cil., p. 10 sq. 

' A. Alftildi, op. cil., p. 11. 
1 L. Nagy, op. cil., p. 168. 
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zează că Augustus Caesar e cel care a trimis o armată împotriva lor 
(&7t'ixu"t'ou<;;), adică împotriva dacilor. Strabo are cunoştinţă de planul 
lui Caesar de a porni cu război împotriva geţilor (VII, 3, 5), aşa incit 
numai la acest eveniment s-a putut referi pentru a preciza data morţii lui 
Burebista. 

Cit priveşte expediţia întreprinsă de Augustus împotriva dacilor prin 
anii 35-34 î.e.n., la care se referă A. Alfoldi, ea nu pare să fi avut loc 
în realitate, pentrucă nu rezultă nil'i din pasajul discutat din Strabo, nici 
din alte izvoare. Dimpotrivă, nu mult după această dată, probabil în preajma 
luptei de la Actium din anul 31 î.e.n„ Augustus e acuzat de către Antonius 
că s-ar găsi în raporturi foarte strînse cu regele Cotiso (Suetonius, Aug.·, 
63). In schimb, acţiuni de mare amploare întreprinse de romani împotriva 
dacilor sînt cunoscute, pe timpul lui Augustus, mult mai tîrziu, poate prin 
anii 11-10 i.e.n„ cînd operaţiile militare se desfăşoară chiar pe pămîntul 
Daciei şi dacii suferă înfringeri la ei acasă. Biruinţele sînt glorificate de 
însuşi Augustus (Res gest., c. 30). Evenimentele ii sînt cunoscute şi lui Strabo 
(VII, 3, 12, 13). La ele se referă fără îndoială geograful din Amaseia şi 
în a doua parte a pasajului discutat (VII, 3, 11), în care se arată tocmai 
că Augustus a trimis o armată împotriva dacilor, care erau împărţiţi în 
cinci părţi. Expresia XIXL s~ XIXL vuv ar sugera chiar că lucrurile s-au 
intimplat pe cind Strabo se găsea probabil la Roma şi îşi scria opera, ceea ce, 
cu toată incertitudinea în privinţa timpului alcătuirii Geograf iei sale, se 
potriveşte mult mai bine cu împrejurările din jurul anului 10 i.e.n., decit 
cu evenimentele din anii 35-33 î.e.n., care au avut ca scop pacificarea 
Illyricului, mai ales că după cite se parc opera geografică a lui Strabo era 
in cea mai mare parte terminată pe la anul 7 î.e.n., (cf. R.-E., IV A, 90), 
în timp ce prin anii 35-34 î.e.n. nu se ştie dacă Geografia a început să fie 
scrisă. Astfel stînd lucrurile, evenimentele din jurul anului 10 î.e.n. sînt, 
într-adevăr, mult prea îndepărtate pentru ca Strabo să se fi putut referi 

. la ele spre a fixa data morţii lui Burebista. 
Un alt argument în sprijinul teoriei sale, A. Alfoldi îl găseşte într-o 

monedă mică boică dc argint, cu numele Biatec, care ar constitui ultimul 
indiciu de viaţă al <(stalului» boilor la Dunărea de mijloc. Moneda reproduce 
pe avers capul Sibyllei, de pc un denar roman de-al lui T. Carisius, din 
anul 45. Acest denar nu putea fi imitat de către boi <lecit cel mai curînd 
în cursul anului 44. De aici se trage concluzia că la această dată boii nu 
erau încă nimiciţi, iar Burebista trăia încă 1• Am arătat însă cu alt prilej 
(vezi nota 7 de la p. 122) că moneda în chestiune, citată şi reprodusă de 
Alfoldi după R. Paulsen 2

, nu este autentică. Analizînd această monedă, 
cunoscută într-un singur exemplar, fără loc precis de descoperire, autorul 
studiului despre monedele boilor o declară falsă. De aceea ea nu poate fi 
luată in considerare pentru a face din ea un argument hotărîtor în rezol­
varea unei probleme istorice, cum este aceea pe care o discutăm. 

Lipsit de semnificaţie este şi argumentul scos dintr-o ştire păstrată 
la Caesar (De bell. civ„ I, 18, 5) referitoare la ajutorul de 300 de călăreţi 
trimis de noriei în anul 48 lui Caesar în lupta împotriva lui Pompeius: 
equites ab rege Norico circiter trecenti. Din această ştire se trage concluzia, 

1 A. Alfoldi, op. cil„ p. 15 sq. 
1 R. Paulse n, op. cil„ p. 78 şi 97, cu pi. 35, nr. 829. 
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după K. Miillenhoff 1, că la data menţionată tauriscii, deci implicit şi boii, 
nu ar fi fost încă nimiciţi 1

• Dar despre o nimicire totală a tauriscilor de 
către daci am arătat că nu putea fi vorba şi cu atît mai puţin despre dispa­
riţia în general a celţilor din Noricum, care îşi vor păstra supremaţia lor 
politică în acea regiune pînă la cucerirea romană pe timpul lui Augustus. 

în sfîrşit, credem că tabloul circulaţiei monetare înfăţişat de A. Alfoldi 
prezintă unele incongruenţe, care îl fac în parte neverosimil istoriceşte, de 
aceea, fără a avea pretenţia de a da soluţii definitive, ne permitem să facem 
unele observaţii şi să expunem în cîteva cuvinte unele puncte de vedere 
proprii in problema circulaţiei monetare de la Dunărea de mijloc pe la jumă­
tatea sec. I i.e.n. In primul rînd, dacă într-adevăr monedele eraviscilor -
ne referim la cele cu.leganda Ravis(ci) sau lravisci, deci sigur aparţinătoare 
acestei populaţii 3 - au fost emise între anii 60-40 i.e.n., ceea ce pare destul 
de sigur stabilit, atunci monedele boilor, pină la cele mai recente emisiuni, 
trebuie să fie anterioare anului 60, deoarece monedele eravisce se deosebesc 
de toate monedele celtice care au circulat în acea regiune nu numai prin 
faptul că imită direct denarii romani, ci şi pentru că sint bătute chiar după 
sistemul ponderal roman 4• Baterea lor dovedeşte existenţa unei oarecare 
organizaţii politice independente a eraviscilor 5, pe care nu ar fi putut să 
o aibă pe vremea supremaţ.iei boilor. Lipsa monedelor boice în partea de 
nord-est a Pannoniei în perioada de după anul 60 pledează de asemenea 
împotriva contemporaneităţii celor două categorii de monede 6 • Compoziţia 
unora dintre tezaure, cum este cel de la Lagymanyos, de la piciorul dealului 
Gellert, pe teritoriul Budapestei, în care monedele eravisce apar împreună 
cu denarii romani, mergînd pînă la Augustus 7 , este un alt indiciu că de 
fapt monedele eravisce sînt mai recente decît cele ale boilor. 

înainte de anul 60, in regiunea Budapestei au circulat monedele locale 
de tip Totfalu - atribuite de A. Alfoldi tot eraviscilor 8 , in timp ce E. Gohl 
credea că aparţin azalilor 9, iar R. Paulsen le încadra, nu fără temei, în 
emisiunile boilor 10• Aceste monede se datează în jurul anului 70 î.e.n. 11• 

Contemporane sau cu puţin ulterioare şi în orice caz in de aproape înrudite 
tipologic cu acestea sînt monedele mici de argint de tipul Simmering 12 , care 
reprezintă ultimele emisiuni ale monetăriei boilor. Celelalte tipuri monetare, 
piesele mari de argint şi monedele de aur, sînt mai vechi, adică din deceniul 
al optulea al sec. I i.e.n. 

1 Deulsche Alterlumskunde, III, 1892, p. 152. 
2 A. Alfiildi, op. cil., p. 15. 
3 A. Alftildi, op. cil., p. 29 sqq., cu pi. III-V şi bibliografia citată p. 26, n. 98. 
' Ibidem, p. 29. 
5 Ibidem, p. 32. 
8 Greşit citează A. Alftildi, op. cil., p. 45, după V. Pârvan, Getica, 603, o moneda 

eraviscă la Costeşti, care ar putea constitui un indiciu de legături comerciale sau de altă 
natură Intre daci şi eravisci pe timpul stăplnirii boilor. Moneda ln chestiune este de fapt 
de tipul Totfalu, deci mai veche, vezi M. Macrea, Jn c An. Inst. st. Ci.>, 1933-5, II, p. 157 
şi 160. 

7 E. Gohl, A budapesli eraviszkus eremlelel, ln e Num. Kozl.o, 1902, I, p. 17-45; 
cf. A. Alfiildi, op. cil., p. 33, cu n. 113. 

• A. Alfiildi, op. cil., p. 26 sqq. 
8 « Num. Kiizl o, XII, 1913, p. 51. 

10 R. Paulsen, op. cil., p. 99 sqq. 
11 K. Pink, Die Miinzpriigung der Oslkelten und ihrer Nachbarn, 1939, p. 109 şi 125; 

A. Alfiildi, op. cil., p. 29. 
12 R. Paulsen, op. cil., p. 101; K. Pink, op. cil., p. 109 sq. şi 12·1. 
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Ingroparea numeroaselor tezaure de monede celtice de-a lungul Dunării, 
din regiunea Budapestei pînă la Viena, înseamnă şi sfîrşitul brusc al emisiunilor 
de monede boice. 

Din cele arătate mai sus rezultă, în concluzie, că nu există motive înte­
meiate pentru a deplasa spre sfîrşitul domniei lui Burebista data la care 
au avut loc luptele dacilor cu boii şi cu tauriscii. Dimpotrivă, toate argu­
mentele istoriceşte valabile ne fac să credem că aceste lupte nu au putut 
avea loc decît în jurul anului 60 i.e.n., aşa cum interpretarea justă a pasa­
jului din Strabo ne obligă să rămînem la părerea că moartea lui Burebista 
a-a întimplat cam în acelaşi timp ou uciderea lui Caesar la idele lui marte 
ale anului 44. 

Biruinţa asupra boilor şi a tauriscilor a deschis posibilitate lui Burebista 
de a purcede la alte acţiuni de şi mai mare amploare - în sudul Dunării 
şi în est, împotriva oraşelor greceşti de la Pontul Euxin - şi de a desfăşura 
o politică în stil mare în condiţiile acelor timpuri. 

In anul 48, psephisma de la Dionysopolis îl înfăţişează pe Burebista 
.ca pe (( cel dintîi şi cel mai mare dintre regii din Thracia, stăpînind tot 
ţinutul de dincoace şi de dincolo de fluviu ». ln această situaţie el duce trata­
tive, prin mijlocirea lui Akornion, cu Cn. Pompeius, înainte de lupta de la 
Pharsalus. E foarte probabil că la această dată Burebista îşi încheiase toate 
marile sale cuceriri 1• 

Dar după lupta de la Pharsalus, Burebista se menţine în expectativă, 
ne mai întreprinzînd nici o acţiune. C. Patsch explica această pasivitate 
prin dificultăţile interne care au dus la răsturnarea lui 2

• Dimpotrivă A. 
Alfoldi e de părere că Burebista era ocupat tocmai în această vreme cu 
nimicirea ultimilor săi adversari 3 • 

Noi credem că în aceşti ultimi ani numai aparent Burebista a rămas 
inactiv. El a fost anume preocupat de realizarea în grabă a unei opere, nu 
mai puţin măreţe <lecit acţiunile militare, pe care o impuneau chiar împre­
jurările istorice. Burebista a ştiut fără îndoială să-şi facă toate socotelile 
cu privire la consecinţele care puteau să decurgă pentru daci din biruinţa 
lui Caesar împotriva lui Cn. Pompeius. Planul de care era preocupat Caesar 
în preajma morţii sale, după cum relatează mai mulţi scriitori antici 4, de 
a porni cu război împotriva căpeteniei dace, desigur că nu a rămas un 
secret pentru Burebista. ln această situatie el nu avea altceya mai bun de 
făcut decit să se pregătească plmtru apărare. Şi într-adevăr, cercetările 
arheologice au dovedit că începuturile construirii cetăţilor de piatră din munţii 
Orăştiei se situează cu toată siguranţa în epoca lui Burebista. Numeroasele 
monede din Histria, împreună cu una din Mesambria, descoperite în cetatea 
de la Costeşti 6 şi mai nou în cea de la Piatra Roşie 6 nu mai lasă nici o 
îndoială în această privinţă. Singurul moment politic care poate explica 

1 C. Daicoviciu, op. cit., p. 47, n. 1. 
2 C. Patsch, Beitrăge, V, 1, p. 51 sq. 
3 A. Alfiildi, op. cit., p. 9. Nimicirea boilor ar fi avut loc totuşi mai l irziu, pe la 40, 

ceea ce slăbeşte chiar valoarea logică a argumentului. 
' Strabo, V II, 3, 5 şi 3, 11; Suctonius, Caesar, 44 şi Aug., B, 4; T. Livius, Periochae, 

CXVII; Vell. Paterculus, II, 59, 4; Appian, Il/yr., 13 şi Bell. civ., 110. 
6 M. Macrea, Monetele din cetatea dacă de lll Costeşti, ln •An. Inst. st. CI.•, II, 1933-5, 

p. 147 sqq. Alte monede histriene s-au descoperit la Costeşti ln săpăturile din 1 !J43 şi 1944. 
1 C. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra Roşie, 1954, p. 76. 
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prezenţa acestor monede pontice în cetăţile dacice este domnia lui Burebista, 
care a stăpînit efectiv oraşele greceşti de la Pontul Euxin. Tot cercetările 
arheologice au oferit numeroase indicii despre participarea meşterilor greci 
la construirea cetăţilor dacice 1• Pe lingă alte indicii în acest sens, ca faso­
narea blocurilor de piatră, caracteristicele profiluri duble de la colţurile 
bastioanelor, folosirea unor elemente de decor arhitectural, originea pontică 
a tipului de ţigle folosite de daci 8

, literele greceşti de pe blocurile de piatră 
descoperite la Grădiştea de Munte 3 şi altele, izbitoare este asemănarea, 
pînă la unele detalii semnificative, a zidului dacic de piatră (murus dacicus) 
cu zidul de incintă al oraşului Histria, recent descoperit prin cercetările 
care se execută acolo şi datînd din epoca elenistică, cu refaceri de la sfîrşitul 
acestei epoci şi de la începutul epocii romane 4• Prezenţa meşterilor greci 
din Histria şi alte oraşe pontice în cetăţile dacice, la a căror construire ei 
participă, era posibilă numai după cucerirea acestor oraşe greceşti, adică 
după anul 50 şi mai ales după 48, cînd activitatea de construcţie a lui Bure­
bista va fi fost deosebit de vie. 

Se înlătură astfel ultima posibilitate de a data luptele dacilor cu boii 
şi cu tauriscii la sfîrşitul domniei lui Burebista. în acelaşi timp devine mai 
uşor de înţeles cum s-a ajuns la răsturnarea şi probabil uciderea lui Bure­
bista. Ultimii săi ani de domnie nu mai ofereau conducătorilor de triburi 
avantajele prăzilor bogate. Dimpotrivă, marea operă de construcţii iniţiată 
de Burebista impunea fără îndoială acestor conducători mărunţi şi tuturor 
daco-geţilor unele sacrificii. De asemenea, întunecarea orizontului politic a 
putut da din nou frîu liber tendinţelor separatiste ale conducătorilor de 
triburi, care au organizat în cele din urmă un complot, căruia i-a căzut 
victimă Burebista. 

BYPEBMCTA l1 KEJibTbl HA CPE,Il;HEM ,Il;YHAE 

(RPATROE CO.JJ;EPIBAHHE) 

XpouoJiorHH HcTopH'leCKHX co6LITHit BpeMeu Bype6ncTLI eIQe ue BLIHC­
neua B J:IOCTaTO'IHOit Mepe. B coepe111euuoit HCTOpHorpa.PIIH cy~ecTBYIOT paa­
;m'IHLie MHeHHJI I KacaronţHeCJI xpOHOJIOrH'leCKOii IIOCJie]:IOBaTeJibHOCTH uaH-
6oJJee eamuLix Ha aTIIX co6LITHit. PaauorJiacHH n MHeHHHX npoucxonHT 
rJiaBIILil\l o6paaoM no ABYM npH'IHHaM: c o]:luo:H cTopouhl, caMOCTOHTeJ1bHOe, 
un c KeM He CBHaauuoe HayqeuHe paaJIH'IHhIX co6hlTHit, a c Apyroit, ueno­
cTaTO'IHOe BHHMauue' y)l;eJIHIOIQeeCH KOHKpeTHOMY H3Y'ICHHIO caMHX ):laKOB' 
nx HHTepecoB, euyTpeuuero paaBHTHH naKHitcKoro o6~ecTBa, ocBeIQeuuoro 
110-HOBOMY coepeMeHIILIMH apxeOJIOrH'leCKHMH HCCJie]:IOBaHHJIMH. 

1 Cf. V. Pârvan, Getica, p. 481; C. Daicoviciu, La Trans. dans l'ant., p. 63 sqq., 
•S.C.I.V. •, I, 1950, nr. 1, p. 145, 147; C. Patsch, Beitri'ige, V, 2 (Der Kampf um den 
Donauraum unter Domitian und Trajan), 1937, p. 111, n.3. 

a C. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra Roşie, p. 68, cu fig. 28. 
a C. Daicoviciu, Aşezările dacice din Munţii Orăştiei, 1951, p. 41, cu fig. 28; 

• S.C.I.V. •, 11, 1951, nr. 1, p. 118-120, cu fig. 18 şi pi. V. 
t •S.C.I.V.•, V, 1954, nr. 1-2, p. 71 sqq. 



TaK, o,u;HHM Ha caMhIX npoTirnope'l'.nBhlX BonpocoB HRJIHeTcH Bonpoc 
ycTaHoB.nemrn 11aThl HCTpe6Jiemrn, 110 YTBepmJJ;emuo CTpa6o, 11a1>aM11 Bpe­
MeH Bype6HCThl 6ofieB H TaBpoB 110µ; pyKoDOACTBOM HpncTUrupa. 

lfro KacaeTCH OOJiee CTaporo MHCIUIR, llhl,IJ;BIIIIYTOro COBpeMeHHOB IICTO­
pHorpaf!lnefi, no KOTopoMy cpamemrn c KeJibTaMn Cpe,u;uero ,I(ynaR 11Me.JI11 
MeCTO OKOJIO 60 r. ,u;o H. a., HYMH3MaT P. HayJILCeH H ucTop1m A. AmfleJib­
AH npo6oBa:rn ,u;oKaaaTb, qTo aTH co6hlTlfR, KaK u cMepTb Bype6ucThl, 
npOH30IIIJIH ropa3]\0 Il03iI'8, npu6JIU3HTCJlbll0 B 40 r. µ;o H. :J., a MOiReT 6h!Tb 
11 em;e noame. 

,Il;JIR BhlRCHCHHR BOIIpoca, auaqemrn KOTOporo He CBO,IJ;HTCR JIHIIIb K 
yToqHeHmo xpoHoJiorun 3THX co6hlTIIiî, a OT paapeIIIeHHH KOTOporo aaBncnT 
H 60.Jiee 11paBHJibHOe noHHMamrn llOJIHTHKH Eype6ucThI B l(eJIOM, aBTOp 
aaHOBO aHaJIH3HpyeT BCe ,u;aHHhle o cpameHURX ,[laKOB c 6oiîRMll II TaBpaMH. 
ConocTaBJJHH JIHTepaTyptthle HCTO'IHHHH c apxeoJior11'leCKIIMII n HYMH31\18TII-
11ecKHMH ,u;aHHhlMH, OH 11pHXO):\HT K BhIBOAY, 'ITO ;JTII co6h!Tlrn MOrmI llMeTb 
MCCTO TOJibKO B Ha'l'.aJJe uapCTBOBaHirn BypeOI1CThl, OKOJIO 60 r. ,[10 H. :J. 

~:ha 11epBaR no6e,u;a AaKOB Bpe111eH Eype6HCThr ycTpaHHJia 011acuocTb Ha11a­
,u;eHHR KCJlbTOB Ha 3aIJa,[1Hhle rpaHHl(hl ,LJ;amm II OTKphlJia llYTb IIOCJieJJ;yro-
1.QHM yc11exaM B 6opb6e ux 11poTIIB p11111JIHH II rpeqecKnx qepnoMopcmrx 
Rpe11ocTeii, BCJie):\CTBHe qero rocuo;lCTBO AaKon pac11pocTpa1rn.1och AO pe1rn 
Mapyc, KaK 06 aTOM cm1AeTeJihCTBYJOT IJ;eaapb (VI, 25,2-3) 11 CTpa6o 
(VII, 3, 11). Y'lHTh!Ban, 'ITO 6-H mrnra QeaapR OhIJia Ha11ucatta ne 11oame 
52 r. AO H. a., MOiRHO TO'IHO pacc'IHTaTb terminus antequem AaThl, Kor;1a 
,u;aKaMn 6hl..TIH paarpOMJieHhI 6ofiu n nx coroaHHKH TaBpbr. IIo cJiytJaJO 1106e -
,IJ;OHOCHOro 11pO):IBHiRCHIUl ]laIWB Ha BOCTOK, MHOroqHcJienuhle MOHCTHLie 
KJiaJJ;bI H:e:rhTOB 6h!JIH a '1. pbIThl n,u;oJib ,I(yHaR, OT EyAalleIIITa, EpaTHC:JaBhl 
u ):10 Be11br. 3axBaT ,u;airnMH nou TeppnTopuu ):IOIW3aH n apxeo.rrorneii 
- OTKpblTllHMH 110):1.'IHHHhIX gaKHfiCKHX ll3l(~Jlltf:i B paiîoue ccrO)l;HRIIIIIerO 
EyJ:1aneIIITa. 

Hn OJIHH na apryMeHTOB Tcop1m P. IIayJihccna 11 A. A.n«f>eJibJJ;H He 
Bhl):lepamBaeT ncTopH'lecKofi HpuTHKH. 0TphIBOK ua CTpa6o (VI I, 3, 11), 
roaopHm;nfI o cMepTH Eype6HCThl, Ohl.il uenpaBHJibHO ucTomwBaH A. AJif!leJib­
AH, a 6ofic1<an MOHeTa «B1iaTeK», uo,u;paiKamrn JJ;eHap11ro T. H'.apucnyca 4!1 r. 
,u;o H. a., «f>aJibIIIHBa. McTopuqecKH 11paBHJJhI1afl ,u;aTif poBim 6oiicKHX MOHeT­
rrepuo,u; 80 -60 rr. ,u;o H. a., HO 1m1rnK ne 11oame ;:iToii ,u;aThI, lWTopoit 
Ha'l'.urrneTCH BhIIlYCKH MOHCT apaBHC'TOB. 

TaKHM o6paaoM Bce ,u;oKaaaTeJibCTBa npnBOART H BWBO/{Y, 11To 6opLoa 
,u;aKOB c 6oiiRMH H TaBpaMH HMe.1a Me('TO OKO.JIO 60 r. ,LIO H. :) . , Tal\ IWK 
npaBIIJibHOe TOJJKOBaHue OTphIBKa na CTpa6o aacTaB.iIRe'r AyMaTh, KaK :JTO 
YTBepml\aIOT H ace coBpe111eHHMe ncTopHKII, '!TO Bype6ncTa yl\rnp nO'l'.TH 
O):\HOBpeMeHHO c QeaapeM BCCHOB 44 r. 

B aa1<JiroqeHHH aBTop rroKaabrnaeT, qTo B roµ,br noc:ie cpameHHR, 
cocToRBIIIerocR B <l>apcaJJoce B 48 r., Eype6ucTa 6hl.JI aaHRT opraunaauneit 
B03MOM\HO JIY'l'.IIICH o6opOHLI }J;JIJI 3aU(l1Tbl llpOTIIB pHMCHOit yrp03bl' CTaBIIICiÎ 
~JIH Eype6ucThl oqeBH):(HOfi nocJie 1106e;1hl l~e3apR Ha):( IIoM11eeM. B nocJieA­
HHe ro,u;LI cBoero uapcTBOBaHHH Bype611cTa eTaJI 11oc11eurno B03BOAlfTb ('ITO 
Mor 6hl C):(eJiaTh H panbIIIe) cmThHhle KaMenuhle yKpe11JieHIIR B OpamTHHCHHX 
ropax c llOMOII.\bIO rpeqec1<ux pe111ec.'leHHHKOB 11pnqepH0~10pem1x roponoB, 
qTo 6eaycJIOBHO JlOKaaaHO apxeOJJOrlfqecnlfMH OTnphITHfIMJI H HaXO)(KaMH 
MOHCT. 
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BUREBISTA ET LES CELTES DU MOYEN-DANUBE 

(HESU.\'IEJ 

La chronologie des evenements historiques de l'epoque de Burebista n'est 
pas suffisamment claire. II existe dans l'historiographie moderne des opi­
nions differentes quant a la succession chronologique des plus importants de 
()eS evenements. La difference d'opinions est due a deux motifs: d'une part, 
l'etude separee des differents evenemcnts et, d'autre part, le fait d'avoir 
neglige en une bonne mesure de connaître de plus pres Ies Daces eux-memes, 
leurs interets et le developpement de leur societe, que Ies recherches archeo­
logiques recentes ont eclaire d'une nouvelle lumiere. 

C'est ainsi que l'un des problemes Ies plus controverses est celui de la 
date a laquelle Ies Daces de l'ep6que de Burebista ont detruit, d'apres l'asser­
tion de Strabon, Ies Boiens ct Ies Taurisques conduits par Critasiros. 

Contrairement a l'opinion plus anciennc, accreditee dans l'historiographie 
moderne et selon laquelle Ies combats avec Ies Celtes du l\Ioyen-Danube curent 
lieu vers l'an 60 avant notre ere, le numismate R. Paulsen et l'historien A. 
Alfoldi ont essaye de prouver que ces evenements, de meme que la mort de 
Burebista, auraient eu lieu hcaucoup plus tard, vers l'an 40 avant notre ere 
ou meme apres. 

Pour elucider ce probleme, dont l'importance ne se borne pas a preciser 
la chronologie de ces evenements - de sa solution dependant egalement une 
plus juste comprehension de toute la politique de Burebista - l'auteur analyse 
derechef toutes Ies informations concernant la lutte des Daces contre Ies Boiens 
et Ies Taurisques. En confrontant Ies sources litteraires avec Ies sources archeo­
logiques et numismatiques, ii aboutit a la conc!usion que ces evenements 
n'ont pu avoir lieu qu'au debut du regne de Burebista, versTa.DOO-avant notre 
ere. Cette premiere victoire des Daces de Burebista a ecarte Ie perii celtiqiie 
aes frontieres occidentales de la Dacie et a ouvert la voie aux succes ulterieurs 
remportes sur Ies Romains et Ies cites grecqties du Pont-Euxin. Comme conse­
quence, la domination des Daces s'est etendue jusqu'au Marus, fleuve claire­
ment indique par Cesar (VI, 25, 2-3) et par Strabon (VII, 3, 11). Etant donne 
que le livre VI des Commentaires de Cesar a ete ecrit, au plus tard, en l'an 
52 avant notre ere, on peut considerer avoir un terminus ante quem certain 
de la date a laquelle Ies Boiens et leurs allies, Ies Taurisques, furent defaits 
par Ies Daces. A l'occasion de l'avance victorieuse des Daces vers l'Ouest, de 
nombreux tresors de monnaies celtiques furent enterres le long du Danube, 
de Budapest jusqu'a Bratislava et meme plus loin, jusqu'a Vienne. L'occupa­
tion des nouveaux territoires est egalement attestee par Ies documents archeo­
logiques, par exemple par la decouverte de produits authentiquement daces 
dans la region de l'actuelle viile de Budapest. 

Aucun des arguments de la theorie de R. Paulsen et A. Alfoldi ne resiste 
a la critique historique. Le passage de Strabon (VII, 3, 11) concernant la mort 
de Burebista a ete mal interprete par A. Alfoldi et la monnaie boienne portant 
le nom de Biatec et imitee d'apres un denier de T~ Carisius, de ]'an 45 avant 
notre ere, est fausse. L'attribution d'une date, histo-rlqiiement bien plus -vrai­
semblable, aux elllissions monetaires plus recentes des Boiens, conduit aux an­
nees 80-60 av.n.e. et non pas apres la derniere date, a partir de laquelle com­
mencent Ies emissions monetaires des Eravisques. 
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Ainsi, tous Ies argumenta menent a Ia conclusion que Ies combats des 
Daces avec Ies Boiens et Ies Taurisques eurent lieu vers l'an 60 av. n. e„ tout 
comme la juste interpretation du passage de Strabon nous oblige a admettre, 
ainsi que tous Ies historiens modernes l'ont affirme, que Burebista est mort 
ă. peu pres en meme temps que Cesar, au printemps de l'annee 44. 

Pour terminer, l'auteur montre qu'au cours des annees qui suivirent la 
bataille de Pharsale, en l'an 48, Burebista a ete preoccupe par l'organisation 
d'une defense aussi efficace que possible, afin de pouvoir faire face a la menace 
romaine, evidente pour Burebista apres la victoire de Cesar et la defaite de 
Cn. Pompee. Au cours des dernieres annees de son regne, Burebista a entrepris 
en hâte la construction - qui a pu commencer meme avant - des puissantes 
forteresses de pierre des montagnes d'Orăştie, avec l'aide des artisans grecs 
des villes pontiques, comme l'ont prouve sans equivoque Ies decouvertes 
monetaires et archeologiques. 
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STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

HOTĂRNICIA LUI LABERIUS MAXIMUS 
(LA P.\TRCZECT DE ANI DE LA DESCOPERIRE) 

DE 

D. M. PIPPIDI 

Paginile ce urmează îşi propun să reexamineze - la patruzeci de ani după 
descoperire - cîteva din problemele ridicate de o inscripţie ce trebuie 
socotită printre cele mai importante din cite au ieşit la iveală din pămintul 
Histriei. In ciuda acestei împrejurări, documentul, se poate spune, nu-i 
de ajuns de bine cunoscut, din pricina complexităţii lui neobişnuite şi pentru 
că, - in ochii majorităţii specialiştilor romini, - paginile publicate de Vasile 
Pârvan in Histria IV au rămas principalul - dacă nu unicul - mijloc de 
informare. In ciuda valorii lui netăgăduite, acest comentar, ca şi ediţia pe 
care o însoţeşte 1 sînt însă depăşite. Adolf Wilhelm şi Hermann Dessau 
in ce priveşte textul, Dessau şi numeroşi alţi cercetători, în ce priveşte 
un aspect sau altul al conţinutului istoric, au adus în ultimii treizeci de ani 
contribuţii utile, uneori decisive, ce trebuiesc cunoscute şi însumate într-o 
prezentare de ansamblu a « hotărniciei », mai conformă cu stadiul actual 
al documentării. 

Pornind de la aceste consideraţii, am schiţat în studiul nostru ceea ce 
s-ar putea numi o « sinteză momentană » a chestiunii,""'tn care stnt precizate 
principalele dificultăţi rezolvate sau de rezolvat ale unui text in care se 
concentrează sau de care se leagă numeroase probleme ale istoriei Histriei in 
primul secol al erei noastre. ln ordinea expunerii, cele cîteva probleme tratate 
sint următoarele: 

natura exactă a documentului; 
data celor două exemplare ajunse pînă la noi; 
limitele teritoriului histrian (şi, in subsidiar, accepţia toponymulu iPeuce); 
ordinea epistulelor anexe (şi, în legătură cu ea, cronologia guvernatorilor 

Moesiei Inferioare sub Claudiu şi Nero); 
problema guvernatorului Aemilianus ; 
data întemeierii «vămii » lllyricului; 
data întemeierii «vămii» malului trac {portorium ripae Thraciae). 
In marginea acestor precupări majore ale cercetării, prezentate într-un 

chip mai stăruitor, pe baza unei documentări de pe acum îndestulătoare, 
alte cîteva probleme - nu mai puţin importante, dar mai puţin uşor de 
dezlegat din pricina informaţiilor insuficiente - sînt atinse în cursul expunerii. 
Din numărul lor, va fi de ajuns să pomenim problema anexării de romani a 

1 1 Anal. Acad. Rom.•, t. XXXVIII, MSI, 1916, p. 558-593. 
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oraşelor de pe teritoriul dobrogean şi problema a~a-numitei «prefecturi a 
litoralului maritim ». 

Sugerînd, mai mult decît prezentînd soluţ.ii în aceste controversate 
probleme, osteneala noastră va contribui, nădăjduim, la stimularea în viitorul 
apropiat a cercetărilor în această dirccţir. 

Cum am arătat mai sus, în treac~t, textul horothesiei poate fi socotit astăzi 
definitiv constituit, după intervenţia lui Adolf Wilhelm, care a îmbunătăţit 
ediţia lui Pârvan in puncte esenţiale, şi a cărui versiune, publicată în 
<1 Anzeiger-ul Academiei din Viena» 1, reprodusă apoi şi în primul volum 
din Supplementum epigraphicum Graecum 2

, merită şi trebuie să rămînă 
punctul de plecare al oricărei încercări de revizuire fie a pasajelor emendate, 
fie a rîndurilor de la începutul şi sfîrşitul documentului, a căror proastă stare 
de conservare a făcut ca orice încercare de întregire să fie pînă acum judecată 
temerară. Aşa fiind, o reproducere în acest loc a textului grec nu ni se pare 
utilă 3• Preferăm să oferim cititorilor o traducere în limba noastră a inscripţiei, 
pentru a le înlesni înţelegerea consideraţiilor ce urmează şi pentru că, după şti­
inţa noastră, o versiune integrală a « Hotărniciei »n-a fost pînă acum publicată 

Hotlrnlcla consularului Laberius Maximus 

« Hotarele histrienilor le-am stabilit precum urmează:. . . Peuce, lacul 
Halmyris, începînd cu teritoriul. .. argamensilor, de-aci de-a lungul creş­
tetului. . . pînă la confluenţa rîurilor Picusculus şi Gabranus, apoi de la gura 
rîului Gabranus pînă la izvoarele acestuia, de-aci ... pc lîngă rîul Calabaeus 
(către mare?) aproximativ ... mii de paşi ... 

Scrisoarea Iul Sablnus 

Flavius Sabinus magistraţilor sfatului şi poporului histrian - voie bună I 
Grija ca dreptul vostru în legătură cu Peuce să fie păstrat neştirbit, o va 
purta prefectul Arruntius Flamma, căci aşa i-am dat dispoziţii. Voi vorbi 
în acest sens şi cu Ae(mi) lianus, urmaşul meu, şi vă voi recomanda atenţiei 
lui în toate privinţele. · 

Altl scrisoare a aceluiaşi Sablnus 

Flavius Sabinus, guvernator, magistraţilor sfatului şi poporului his­
trian - voie bună I Cu toate că reţeaua vamală a malului Dunării se 
întinde pînă la mare, iar oraşul vostru e situat Ia atîta depărtare de gurile 
fluviului, totuşi, intrucît şi solii voştri m-au încredinţat, şi prefectul 
Asiaticus mi-a spus că aproape singurul venit al oraşului vostru e cel de 
pe urma peştelui sărat, am găsit cu cale că trebuie să vă fie păstrată, după 
datină, îngăduinţa de a pescui şi de a aduce lemn de facle pentru nevoile 
fiecăruia, fără plata vreunei taxe. ln ce priveşte folosinţa pădurii, aveţi hotare 
necontestate şi tot dreptul de a vă bucura de ele nesupuşi la vreo dare. 

Scrisoarea lui Pomponlus Plus 

Pomponius Pius magistraţilor sfatului şi poporului histrian - voie bună I 
Chiar din cele scrise vouă de Flavius Sabinus şi de Aelianus - bărbaţi aleşi 

1 • Anz. Akademie Wien •, 1922. XV- XYIII, p. 36 şi urm. 
1 Lugduni Batavorum, 1924, p. 73, nr. 329. 
a O ediţie critică a inscripţiei se va publica nu peste multă vreme ln culegerea noastră 

Documente epigrafice privitoare la via/a şi dezvoltarea cetăţilor pontice, ln curs de pregătire. 
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şi atît de respectaţi de mine - se putea înţelege că slăbiciunea cetăţii voastre 
se învredniceşte de prevederea căreia nimic nu-i scapă a dumnezeescului 
nostru împărat, adevăratul mîntuitor al tuturor: pentru ca, deci, drepturile 
cetăţilor să nu fie numai păstrate, dar şi sporite, am încuviinţat ca venitul 
peştelui prins în gura Peuce să fie al vostru, după dreptul de care - din mila 
împăraţilor - strămoşii şi părinţii voştri s-au bueurat neîntrerupt. 

Scrisoarea Jul Plautlus AeUanus 

Decretul vostru mi-a fost înmînat de trimişii Callistratos al lui Deme­
trios şi Meidias al lui Artemidoros. lmi cereţi prin acest decret să înlesnesc 
drumul soliei voastre de mulţumire către prea cinstitul Sabinus, lucru pe 
care cu dragă inimă I-aşi fi făcut fie şi numai pentru Sabinus. Mai cereţi apoi 
ca drepturile voastre în legătură cu Peuce să rămînă nevătămate. In ce mă 
priveşte, atît de puţin mă gîndesc să ştirbesc ceva din drepturile acordate 
vouă de atîta vreme, incit bucuros aşi mai născoci altele, cu ajutorul cărora 
să împodobesc un vechi oraş grec, plin de respect faţă de împărat şi 
respectuos şi faţă de noi înşine. 

Scrisoarea Jul TuUius Gemlnus 

Tullius Geminus, trimis cu puteri pretoriene al Cesarului Tiberius Claudius 
Germanicus Augustul, doreşte voie bună magistraţilor, sfatului şi poporului 
histrian. Solii voştri Demetrios, Chabrias, Chairemon, Demetrios, Aischrion, 
Ta----, MCJidias, Dionysodoros, Hegasagoras, Aristagoras, Metrodoros, întîl­
nindu-mă in Torni - mi-au înmînat decretul vostru şi, exprimîndu-şi 
credinţa faţă de împărat, ca şi bucuria pricinuită de sănătatea şi de prezenţa 
noastră, şi-au îndeplinit în chipul cel mai zelos misiunea pe care le-aţi incre­
<linţ,at-o. Luînd cunoştinţă de sentimentele or'aşului vostru faţă de persoana 
noastră, voi încerca la rîndu-mi să vă fiu de folos în orice împrejurare. In 
legătură cu Peuce şi cu gurile, informat de solii voştri, am găsit cu cale să vi se 
păstreze hotarele din strămoşi. 

Copie a scrisorii lui Marius Laberius Maximus, trimis imperial cu puteri 
pretoriene, din 25 octombrie al anului cînd erau consuli împăratul Caesar 
Traian Augustul Germanicul şi Iulius Frontinus, fiecare pentru a III-a oară 
( = 100 e. n.). Text reprodus şi verificat după însemnările lui Marius Laberius 
Maximus, trimis imperial cu puteri pretoriene, cu îngăduinţa ..... lui Fabius 
Pompeianus de a... cele scrise... Intrucît Charag<mius Philopalaestrus, 
concesionar al veniturilor vămii ţărmului Tracici, a cerut ca vama... lacului 
Halmyris şi a gurii Peuce să se plătească ....... , potrivit legii celei vechi va avea 
dreptul să pretindă plata taxelor vamale... de la hotarul pămînturilor 
locuitorilor din Dimum pînă la începutul braţului Peuce (?) .. » 

Ne găsim deci înaintea unui decret al guvernatorului Moesiei Inferioare, 
Manius Laberius Maximus (în text, Marius e o greşeală repetată a lapicidului), 
avînd ca obiect fixarea limitelor teritoriului Histriei, cu scopul de a pune 
capăt neînţelegerilor dintre locuitori şi concesionarul « vămii ţărmului trac ». 
Scris in limba latină şi gravat în fruntea întregului text, decretul comportă 
mai multe anexe în limba greacă, - scrisori ale unor guvernatori ai Moesiei 
Inferioare din sec. I e. n. privind aceeaşi problemă. La urmă, după obişnuitele 
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formule de cancelarie destinate a garanta autenticitatea documentelor repro­
duse, răspunsul lui Laberius Maximus la plingerea conductor-ului Charagonius 
Philopalaestrus 1 , cerind probabil ca histrienii să fie supuşi taxelor în a căror 
plată era cel dintîi interesat. 

Caracterul inscripţiei astfel precizat, e desigur excesiv să se \"Orbească 
de ea ca de o „magna charta" a histrienilor, aşa cum a făcut -0 Pârvan 
îndată după descoperire 2• Fără să lămurească problema obscură a statutu­
lui juridic al cetăţii în cadrul imperiului roman (în legătură cu care sîntem 
reduşi la presupuneri), <c hotărnicia », împreună cu scrisorile garantînd 
imunitatea locuitorilor sub raportul obligaţiilor vamale, reprezintă totuşi 
un document de capitală însemnătate în istoria cetăţii de pe ţărmul lacului 
Sinoe. Cu acest titlu se învredniceşte de un comentariu năzuind să pună în 
lumină nu numai împrejurările care au prilejuit-o, dar şi concluziile de ordin 
istoric pe care le îndreptăţeşte. 

Inainte de orice, totuşi, o observaţie de ordin paleografic. Deşi scrisoarea 
lui Laberius Maximus poartă data de 25 octombrie 100 (r. 63-64) 3 , gravura 
nu e desigur din acelaşi an, cum au crezut Pârvan şi alţi cercetători 4• O mai 
aprofundată cunoaştere a evoluţiei scrisului local, înlesnită de neîncetata 
creştere a numărului documentelor, ne permite să afirmăm că atît textul 
pe care-l comentăm, cit şi un al doilea exemplar (astăzi distrus, dar a cărui 
fotografie şi al cărui desen au fost publicate în Histria IV 5 trebuie să fi 
fost săpate nu sub domnia lui Traian, ci în epoca Severilor. In acest sens 
pledează nu numai numeroasele ligaturi (cu totul neobişnuite în prima 
jumătate a secolului al Ii-lea), dar şi formele literelor: Y (cu bară trans­
versală), I: (dreptunghiular), Q (în chip de W) - caracteristice documentelor 
epigrafice histriene din zilele lui Caracalla şi ale urmaşilor lui 8 • Aceasta 
a şi permis presupunerea îndreptăţită că <c dosarul » imunităţii fiscale a cetăţii 1 
aşa cum îl citim în inscripţia de care ne ocupăm, ar fi fost săpat <c în primii 
ani ai secolului al III-iea », încadrîndu-se printre <c măsurile luate de Septimius 
Severus în vederea reorganizării fronticrii romane la gurile Dunării 7 • 

1 Astfel trebuie restabilit numele, după • J.0.A.I •, XXXI, 1939, Beibl. col. 130. 
Cf. • Epigraphica •, I, 1939, p. 334. 

a« Anuarul Corn. Mon. Istorice•, 1915, p. 192-193. Cf. Histria VII, Bucureşti, 1923, 
p. 42. 

8 Nu se vede cu t'P. fndreptăţire Dessau (Zur Reihen/o/pe der Slattha/ler Moe.~iens, 
• J,O.A.I •, XXIII, 1926, Beibl., col. 354 urmat de Polaschek (s. v. reuce, R-E, XIX, col. 
1382) atribuie •hotărnicia• anului 75. Presupunerea după care, la data indicată ln text, 
guvernator al Moesiei Inferioare ar fi fost Fabius Pompelanus, e contrazisă cate~oric de 
rolul lui LaberiusMa,;imus ln priml'l război dacic (Dio, LXVIII 9,4), ca şi de pomenirea acestuia 
lntr-o diplomă militară cu data 13 ianuarie 103 (G.I.L., XVI 48). Cf. Stein, Die Lega.ten von 
Moesien, Budapest, 1940, p. 61-62. 

' Histria IV, p. 559, 562. Cl. R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucureşti, 
1938, p. 117. 

6 Histria IV, p. 557 şi pi. IV. 
• Cf. fotografiile şi desenele inscripţiilor publicate ln Histria IV, p. 641, nr. 32; 643, 

nr. 33; 644, nr. 34; 647, nr. 35; 649, nr. 36; 661, nr. 43. Tot aşa, Histria, Ed. Acad. R.P.R., 
1954, voi. J, p. 530, nr. 16 şi • S.C.I.V. t, VII, 1955, p. 62. 

7 S. L ambrino, •REL•, XVI, 1938, p. 27. Aceasta nu înseamnă, fireşte, că misiunea 
lui Laberius Maximus s-ar fi situat ln secolul al III-iea, cum greşit lnţelege Stein, op. cil., 
p. 61, n. 6, nici nu exclude posibilitatea ca, pentru lntlia oară, textul • hotărniciei • să fi fost 
gravat la sctirtă vreme după decretul guvernatorului. În legătură cu Fabius Pompeianus, 
nume altminteri necunoscut şi tn care Dessau lnclină să vadă pe Fabius Postuminus proba­
bilul urmaş al lui Laberius 111 administraţia Moesiei (Stein, Die Legalen, p. 62), Pârvan 
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Independent de data celor două copii, ceea ce e sigur, oricum, e că rostul 
iniţial al « hotărniciei » lui Laberius, ca şi al scrisorilor emanînd de la prede­
eesorii acestuia, trebuie căutat în neînţelegerile ivite între histrieni şi conce­
sionarul « vămii » Dunării, primii interesaţi să nu plătească, al doilea interesat 
să perceapă sumele cuvenite cu titlu de portorium, înainte de toate pentru 
peştele prins în braţul Peuce şi adus la Histria pentru a fi exportat spre pieţele 
Greciei metropolitane. ln ce măsură problema era vitală pentru histrieni, 
rezultă limpede din prima (în ord.ne cronologică) scrisoare a lui Flavius 
Sabinus, după ale cărui spuse, întemeiate pe informaţiile prefectului Asiaticus, 
la data venirii în Moesia a gllvernatorului, vînzarea peştelui sărat ar fi fost 
«aproape unica sursă de venituri » a cetăţii (r. 20-22). Cum această situaţie 
nu era desigur nouă, cum, de ată parte, imunitatea fiscală invocată de 
histrieni pare să fi fost acordată cetăţii la o dată sensibil anterioară 1, e firesc 
să presupunem că fixarea pe teren a limitelor teritoriului orăşenesc urmărea 
evitarea nemulţumirilor al căror ecou va fi ajuns nu o dată la urechile guver­
natorului. 

1n legătură cu această problemă şi înainte de a vorbi despre încercările 
de reconstituire a hărţii teritoriului histrian la sfîrşitul sec. I e. n., am vrea să 
relevăm observaţia întemeiată a lui Pârvan, după care, în documentul nostru, 
termenul 15pLot n-ar însemna numai o linie de demarcaţie, «ci şi suprafaţa 
închisă în linii: cuprinsul însuşi al liniei de hotar, stăpînit şi utilizat de posesorul 
respectivelor 15pLot ». Potrivit acestui mod de a vedea, Peuce şi lacul Halmyris 
n-ar reprezenta deci simple puncte de referinţă exterioare teritoriului grăniţuit, 
ci întinderi de ape asupra cărora histrienii aveau un drept de folosinţă limitat 
doar de dreptul de care se bucurau asupra unei părţi a lacului - nu ştim în 
ce condiţii - vecinii lor dinspre nord, argamensii •. 

Cit priveşte fruntariile continentale ale cetăţii, cum e îndeobşte ştiut, 
Pârvan a încercat să le fixeze pornind de la identificarea mai multor rturi 
pomenite în horothesie cu cursuri de apă existente în spaţiul dintre capul 
Dolojman (la nord) şi capul Midia (la sud), Histria şi Nistoreşti (la vest). 
«Cred - scrie el în această . privinţă, comentînd rîndurile 4 şi următoarele 
ale documentului - că prin jugum summum, care forma pe malul de apus 
al lacului Halmyris punctul de despărţire între territorium H istriae şi dominium 
Argamensium, avem a înţeleg~ dealul foarte înalt (106 m) cel mai ridicat 
pe întregul ţărm vestic al lagunelor, ... numit Hamangi, în linie dreaptă vest­
PSt cu satul Poturu, malul de sud al Goloviţei interioare şi vîrful de 84 m al 
dealului Cara Burun. O dată admis acest punct, restul hotărniciei se poate mai 
uşor localiza. Confluenţa rîuleţelor Picusculus şi Gabranus s-ar găsi atunci 
chiar la satul Hamangi, unde pîrăul Poturi (care ar fi Picusculus) se varsă 
în Hagiavat (care ar fi Gabranus). Pe Hagiavat apoi, ad capud eiusdem, ne-ar 
duce la cota 147, unde sînt izvoarele acestui rîuleţ. De aici la pîrăul Beidaut, 
eare ar fi Sanpaeus, şi, pe el în sus, pînă la nord de Caildere unde - cota 324 -

işi pune lntrebarca dacă nu ne găsim cumva înaintea unui personaj de rang mai modest (op. 
cil., p. 589); presupunerea că am avea a face cu un procurator vecligalis Illyrici (p. 580) nu e 
totuşi mai puţin greşită, dat fiind că la începutul sec. Il e. n., Dobrogea se lncadra ln circum­
scripţia vamală a ţărmului tracic şi că, plnă spre sflrşitul domniei Iul Marcus Aurelius, modul 
de percepere a impozitelor indirecte a continuat să ne acel al concesionării către lntreprin­
z:1tori particulari (mai departe, p. 152-153. 

1 Mai departe, p. 152. 
2 Histria IV, p. 580. 
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începe pîrăul numit azi Suflaru: izvoarele lui sînt imediat la NV de izvoarele 
Beidautului. Suflaru ar fi Turgiculus al inscripţiei noastre. Acest pîrău se 
varsă însă direct în Casimcea - Calabaeus din document - şi pe Casimcea 
în jos se ajung3 pînă la mare. Am traduce dară pe baza acestor identificări 
opo6e:a(ot lui Laberius Maximus în nume contemporane: «graniţele histrienilor 
se stabilesc astfel: gura Dunării numită Peuce, lacul Halmyris de la hotarul 
cu arg1mensii, apoi o linie pînă pe vîrful dealului Hamangi, de aici la conflu­
enţa .Poturului cu Hagiavatul, pe urmă de Ia gura pînă la izvoarele Hagia­
vatului, apoi pe lîngă Beidaut în sus; de aici graniţa trece pe pîrăul Suflaru, 
iar pe urmă pe Casimcea; (în total?) cam. . . mii de paşi » 1• 

Cifra care la sfîrşitul primei părţi a horothesiei exprima în mii de paşi 
fie lungimea hotarelor îndeobşte, fie pe a unei părţi din ele, mărginite de apa 
Calabaeus, nu ni s-a păstrat în condiţii mulţumitoare. Dacă semnul D, citit 
<le Pârvan în rîndul 8 al exemplarului distrus, avea, cum se poate imagina, 
o valoare numerică, linia de înconjur a teritoriului histrian ar fi măsurat 
mai mult de 500 km. O asemenea încheiere nu e însă posibilă, şi e de subliniat 
prudenţa cu care, referindu-se la această împrejurare, primul editor al docu­
mentului se mulţumeşte să exprime ipoteza că ne-am găsi înaintea unui 
«număr scris în cuvinte, iar nu în litere » 2 • 

Intîmpinînd aceeaşi dificultate (într-un studiu pînă astăzi inedit şi care 
reprezintă probabil ultima-i contribuţie Ia istoria Dobrogei antice), fostul 
profesor la Universitatea din Iaşi, Paul Nicorescu, credea a o putea înlătura 
postulînd existenţa unui A înaintea literei D şi propnnînd drept completare 
a lacunei din rîndul 8 cuvintele: circit [er ad X?VI ad mare] 3 • Lecţiunea e 
departe de a se impune şi aprecierea cea mai favorabilă asupra ei e că, din 
punctul de vedere al limbii· 1atine, nu are noimă. Nu ne vom opri deci s-o 
discutăm, ci vom îndrepta atenţia noastră spre interpretarea diferită pe care, 
în acelaşi studiu, Nicorescu o propune celorlalte indicaţii topografice ale 
horothesiei, îndeosebi numelor de rî uri, în a căror identificare se deosebeşte 
simţitor de identificările lui Pârvan. 

Astfel, pe cită vreme după acesta din urmă hotarul nordic al Histriei ar fi 
pornit de la un punct situat pe malul sudic al fundului golfului Goloviţa, 
după Nicorescu, ((linia de delimitare începea Ia„„ 12 km în linie dreaptă spre 
NNV de Dolojman, unde lanţul de dealuri împădurite al Babadagului ajunge 
pînă la marginea lacului Halmyris ». De aici, prin cota 84 a dealului Taşburun, 
linia de demarcaţie continua prin cotele 80, 117, 164, 216, 215, 219 (SV de 
Vistierna), 216, 232, 226, 240 şi 122, ajungînd Ia confluenţa rîurilor Slava 
Cercheză (care ar fi Picusculus) cu Slava Rusă (care ar fi Gabranus) '· 

Mai departe, se arată în studiul pe care-l cităm, hotarul ar fi mers (( de-a 
lungul rîului Slava Rusă (Gabranu~) pînă Ia izvorul acestuia, care se află 
între versantul SV al dealului Başpunar şi Periclia (cota 369) »„ Rîul 
Sanpaeus din horothesie e identificat cu riul Bcidaut din zilele noastre. Ca urmare, 
linia de demarcaţie ar fi trecut de-a lungul acestui rîu pînă la un punct situat 
« cam în regiunea satului Beidaut », de unde s-ar fi îndreptat (( spre începutul 

1 Histria IV, p. 582-583. 
11 Histria IV, p. 583. 
1 Contribuţiuni la istoria Histriei, p. 5 a manuscrisului pus la dispoziţia noastră de 

colegul I. Nestor, căruia ţinem să-i mulţumim şi pe această cale. 
' Contribuţiuni . .. , p. 4. 
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rîului Duingi, care ar fi Turgiculus » 1. Acesta constituia deci limita sudică a 
teritoriului histrian, în legătură cu care Nicorescu scrie textual: «graniţa 
era pe rîul Duingi ( Turgiculus ), pînă mai jos de satul Tariverdi, unde acesta 
primeşte ca afluent pe dreapta pîrăul Cogealac, care ar fi Sanpaeus; din drep­
tul gurii acestuia hotarul continua în linie dreaptă (circa 16 OOO paşi=23,68 km) 
spre mare, pînă la capul Midia» (ipoteză sprijinită între altele şi cu argu­
mentul că, în interpretarea lui Pârvan, graniţa sudică a Histriei ar fi ajuns 
prea aproape de Torni, cită vreme «era natural » ca ea «să fie cam la mijloc, 
între cele două oraşe, sau chiar mai aproape de Histria, avînd în vedere marea 
întindere a teritoriului spre nord») 2 • 

Am reprodus cu fidelitate concluziile studiului lui Nicorescu, în primul 
rînd pentru că inedite, în al doilea rînd pentru că susceptibile să intereseze 
nu numai pe cercetătorii istoriei noastre vechi, dar şi pe ai geografiei Dobrogei 
in antichitate. In ce ne priveşte, socotim problema irezolvabilă· în stadiul 
actual al documentării şi aşteptăm înlăturarea dificultăţilor pe care le intîm­
pină reconstituirea hotarelor Histriei de la o descoperire viitoare, care ne-ar 
revela echivalentul fie şi al unuia singur din toponimele citate în horothesie. 
Pînă atunci preferăm să ne rezervăm părerea, mulţumindu-ne să facem 
observaţia că - în limitele propuse de Pârvan sau în acele ale lui Nicorescu -
întinderea teritoriului în discuţie n-ar fi sensibil schimbată. Intr-un caz 
şi în celălalt punctul important al întregii grăniţuiri rămîne legătura cu 
Dunărea şi, tocmai în această privinţă, studiul lui Nicorescu nu aduce elemente 
noi în raport cu comentariul înaintaşului. 

Se ştie într-adevăr că, întemeiat pe autorii vechi, care arătau că cea 
mai de sud gură a fluviului s-ar fi numit deopotrivă Peuce şi Hieron Storna 3 , 

Pârvan identifica fără şovăire Peuce cu gura sf. Gheorghe, aşa cum - făr;\ 
şovăire - identifica Halmyris cu Razelmul prelungit prin Zmeica şi Goloviţa 4 • 

<c Astfel stînd lucrurile - putea scrie el - histrienii nu aveau la sud şi est de 
aceste îndepărtate hotare ale lor: Peuce şi Halmyris, propriu-zis, nici o palmă 
de pămint bun. Cel mult cîteva ostroave cu stuf, care - e drept - le vor 
fi fost de folos la pescuitul în Halmyris şi mai ales pe gura Peuce, dar atît. 
Precum arată însă Sabinus în scrisoarea sa către histriani ... , aceştia nu aveau 
atîta nevoie de teritoriu agricol, cit de un drum al lor, fără staţii de vamă, 
aşa ca să-şi poată aduce nesupăraţi fie peştele din braţul Peuce, fie pinul 
de facle {din insula Peuce, ori, poate, tot aşa de bine şi de pe masivul 
muntos Beştepe, unde, nu mai puţin decît în Deltă, vor fi crescut şi pinii 
folosiţi de populaţie pentru fabricarea faclelor de iluminat). Acest drum 
liber - în întregime pe apă - era însă perfect asigurat prin mai sus arătata 
stabilire de hotare, care, deşi o pură teorie din punct de vedere teritorial, 
dădea totuşi histrianilor, din punct de vedere juridic, posibilitatea de a fi 
acasă la ei, chiar în îndepărtata Deltă a Dunării» 5• 

1n raport cu acest mod de a înţelege situaţia, studiul lui Nicorescu aducP. 
prea puţine schimbări. Pentru regretatul cercetător ieşan, care în r. 2 al 
inscripţiei propunea lectura [insulam Pe]ucem acolo unde Pârvan citea 

1 Contribuţiuni . .. , p. 5. 
1 Contribuţiuni . .. , p. 6. 
8 Ptolem. Geogr„ III 10,2: cn·6µ0t-rL -rij> ĂE-yoµtv<:> 'Ie:pw 'f IIe:oX1J.„ Celelalte referintc 

la textele antice slnt strlnse de E. Polaschek s. v. Peuce, R.-E„ XIX, col. 1382. 
' Histria IV, p. 585-586. 
I Histria IV, p. 587 -588. 
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Pe [ucem], simplu, prin insula în chestiune s-ar fi înţeles «întreg complexul 
de insule cuprins intre braţele exterioare ale deltei şi mare, adică întreaga 
deltă» 1• Acest mod sumar de a rezolva o problemă geografică din cele mai 
eontroversate, a cărui primă consecinţă ar fi de a postula o stăpînire histriană 
asupra tuturor gurilor Dunării, inclusiv Chilia, nu poate fi desigur admisă. 
1n ciuda nedumeririlor pe care le prilejuieşte întrebuinţarea în horothesie 
a toponimului discutat, pare evident că limita de nord a teritoriului histrian 
n-a putut fi decit un curs de apă, in speţă braţul sudic al deltei fluviului, 
acel pe care cu un impresionant acord autorii vechi ii numesc • Je:pov a-.6µ.cx 
sau IIe:uxYJ 2• Cit priveşte întrebarea dacă de la începutul erei în care 
trăim cursul acestui braţ va fi fost identic cu al braţului Sf. Gheorghe -
problema depăşeşte cadrul acestui studiu, fără să mai vorbim de competenţa 
noastră personală. 

Cu titlu informativ, nu ne putem dispensa de a aminti că într-un articol 
din 1909, căpitanul (mai tîrziu colonelul) M.D. lonescu-Dobrogianu emitea 
ipoteza după care braţul «Sacru» ar fi început la Eski-Kale, lîngă Isaccea, 
vărsindu-se în iezerul Razelm prin lacul Babadag şi mlaştinile numite Coada 
Bălţii 3• Potrivit aceluiaşi studiu, insula Peuce trebuie să fi cuprins, către 
începutul secolului al Ii-lea, <c nu numai partea strictamente aluvională ... 
dar şi o parte pur continentală, adică triunghiul dintre Isaccea, lacul Babadag 
şi iezerul Razelm, pînă în Dunavăţ » 4• Fără s-o spună, poate fără s-o bănu­
iască, Ionescu-Dobrogianu reedita o opinie emisă către jumătatea veacului 
trecut de Kruse in disertaţia intitulată De Istri ostibus 6, împărtăşită şi 
apărată cu căldură deosebită de o întreagă serie de cercetători ruşi 8, bulgari 7 

şi chiar americani 8• Ipoteza nu e mai puţin discutabilă, în măsura în care 
i;e întemeiază pe o cunoaştere imperfectă a terenului şi pe ignorarea studiilor 
geologice asupra regiunii 9 , ceea ce explică părăsirea ei totală în lucrările 
închinate deltei de specialiştii noştri autorizaţi, de la Grigore Antipa şi 
Constantin Brătescu pînă la Gheorghe Vîlsan 10• Fără a intra în această 
privinţă în amănunte ce nu şi-ar avea aici locul, se poate spune - după 
0pinia unanimă a geografilor citaţi - că înfăţişarea gurilor Dunării către 
începutul erei noastre nu era esenţial diferită de aspectul pe care-l prezintă 
astăzi. Atunci cind autorii vechi numesc Peuce braţul cel mai de sud al 
Deltei, n-avem deci nici un motiv să ne îndoim că acesta ar fi fost braţul 

l Contribuţiuni . .. , p. 3. 
2 Vezi mai sus, p. 143 şi n. 3. 
8 Formarea Deltei Duntirii, • B.S.R.G. •, XXX, 1909, p. 40. 
' lbid., p. 40-41. Ideile expuse aici au fost reluate de autor într-un al doilea studiu, 

T>ella Dunării, • B.S.R.G. '• XL, 1921, p. 216-256. 
6 Breslau, 1851, p. 53. 
8 F. B r au n, 3anncKJI JI!lm. 11onopocc111t~1wro ymrnepcnteta, XXVIII, 1879, p. 126_; 

Fr. Braun, C6opnnK otµ;eJI. fla. n CJion. imn. AKaµ:. HayK LXIV, nr. 12, 18\19, p. 184-193. 
7 K. Skorpil ln volumul colectiv La Dobroudja, Sofia, 1918, p. 143-14'1. 
8 J. Bromberg, • Byzanlion •, XIII, 1938, p. 27-28. 
8 G. Murgoci, • B.S.R.G. •, XXXIII, 1912, p. 183-185; •An. Inst. Geologic• 

\", 1912, p. 324. 
to Gr. Antipa, •An. Acad. Rom.t, s. II-a, t. XXXVI, 1913/14, MSS, p. 61-135; C. Bră­

tescu, •An., Dobrogei$, II, 1921, p. 227-241; idem," B.S.R.G. • XL, 1921, p. 194-212; 
idem, • B.S.R.G. t, XLI, 1922, p. 3-39; Gh. Vilsan, Nouve/le hypolh~se sur le Delia du 
Danube, • Travaux du Congrbs inlernational de Geographie •, Varş:lVia, 1934, şi Remarques 
complemenlaires apropos de la nouvelle hypo/Jiese sur 'le Delia du Danube, • B.S.R.G. •, LIV, 
1935, p. 32-37. 



9 HOT,\.H'.li!CI.\ IX! L.\llEI\lt;S )l.\:\:Bll"!' 

Sf. Gheorghe, chiar dacă (după o recentă şi atrăgătoare ipoteză a lui Pola­
schek) în secolul al V-lea î.e.n., şi mai tîrziu, Pcuce ar fi comunicat cu Halmyris 
prin braţul secundar - la acea vreme navigabil - astăzi numit Dunavăţul. 
1n judecata învăţatului austriac, aceasta ar explica, pe de o parte, indi­
caţia lui Herodot potrivit căreia Dunărea s-ar vărsa în Marea Neagră <« în 
locul unde se află Histria, colonie a milesienilor » 1, pe de alta, afirmaţia 
aceluiaşi autor după care principala gurii a fluviului ar fi fost orientată 
«spre vîntul Euros », cu altP cuvinte spre sud-est 2 • Explicaţia propusă de 
Polaschek acestor aparente inexactităţi c că Peuce ar fi avut de-a lungul 
timpului două guri : una, gura Dunavăţului (-ro Ile:uxrii:; aT6µix sau 
aT6µix Ile:uxrii:;, în înţelesul strict al termenului), alta, • 1e:pov aT6(.LGt 
(Sacrum ostium al romanilor), devenită de la un timp gura principală a 
braţului pînă astăzi numit « sfînt » - probabil din pricina existenţei la 
vărsarea lui a unui sanctuar în cinstea Eroului trac, a cărui imagine atît de 
răspîndită în întreg sud-estul european a dat naştere tipului iconografic 
al sfîntului Gheorghe ucigînd balaurul 3 • 

Această primă problemă rezolvată, loealizarea insulei Peuce devine mai 
lesnicioasă, în măsura în care, după descrierea circumstanţiată a lui Strabo, 
confirmat de Ptolemaios şi de o întreagă tradiţie ale cărei ecouri stăruie 
în autorii latini de la Plinius la Ammianus Marcellinus, ostrovul în chestiune 
ar fi fm;t ocolit în partea-i dinspre sud de braţul abia pomenit 4• Fără a 
căuta să-i fixăm conturul, putem deci admite că Peuce insula se găsea în 
continuarea teritoriului grăniţuit de Laberius, chiar dacă neinclusă în hota­
rele propriu-zise ale Histriei. Această încheiere, care e în fond concluzia 
lui Vasile Pârvan, la capătul unei cîntăriri atente a datelor scriitorilor antici 
şi a indicaţiilor horothesiei, a fost în vremea din urmă contestată cu vigoare 
de geograful ieşan Gh. Năstase, într-un studiu anume închinat localizării 
ostrovului misterios, ale cărui rezultate se pot sintetiza în afirmaţia că vechea 
insulă Peuce n-ar fi decît actualul grind al Chiliei 6• După acelaşi cercetător, 
Histria ar fi stăpînit, <« în afară de teritoriul ei continental, numai lagunele 
Sinoe şi Zmeica, pe cînd Razelmul, Goloviţa şi colţul sud-estic al deltei au 
făcut parte din posesiunile şi exploatările Argamului ». Aceasta îl îndreptăţeşte 
să susţină că, <« neputînd pescui în porţiunea sud-estică a deltei, unde se 
arată a fi stăpîni argamensii, histrienii şi-au îndreptat activitatea economică 
spre braţul cel mai depărtat, dar şi cel mai bogat în peşte al Istrului (altfel 
spus: spre Chilia!), unde au obţinut din străvechi timpuri (?) anumite 

1 Hisl„ II, 3:i: ..e).e:u-riţ llE: o wfo--:-poc; te; 6ti).occrcrocv ... -r'ii 'fo--:-p[l)v ot ML).r,cr[wv o!xeoum 
&îtOLXOL. 

2 Iiisl., IV, 9!): o wlcr-rpoc; txllLlloi: t; ot•h~v. 7tpli; e:upov &ve:µov TO cr--:-oµot TETpotµµevoc; ... 
3 Polaschek s. v. Peucc (1), R.-E., XIX, col. t:18:i-138-1. Principala obiecţie ce se 

poule ridica împotriva acestei ipoteze e aceea că textul lui Hcrodol presupune vărsarea Dunării 
in marea deschisă (rcsp. lntr-un golf), clU1 vreme Ia ciuta decretului lui Laberius, Halmyris 
eru un lac, cum se citeşle ln r. 3 al• Holărniciei •. Ku trebuie totuşi uitat că procesul de formare 
al cordonului litoral dinlre gura sf. Gheorghe şi gura Iluazului, care a închis golfurile din 
această parte a coastei, transformlndu-Ie ln lacurile <le astăzi Razelm, Goloviţa, Zmeica şi 

Sinoe, pare să se fi încheiat spre sflrşitul epacii elenistice, cum re7.ultă dintr-un text al lui 
Polybiu (IV 41), comentat ele noi ln • S.C.l.V. •,IV, 1!)53, p. 489-490. Pentru legătura dintre 
Cavalerul trac şi numele de mai tlrziu al braţa!ui •sacru •, cf. G. Kazarov, R.-E., VI A, 
col. 478, nr. 9. 

' Referinţele la Polaschek s. v. Peucc (2), R.-E., XIX, col. 1388-1389. 
5 J>euce, Contribuţie la cunoaşterea geografic-fizică şi omenească a deliei Dunării tn 

a111ichilale, • D. S. R. G •, LI, 1932, p. 8 - 50, lndeosehi p. 28. 

10 - c. 812 
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concesii care mai apoi au fost confirmate de romani, după instalarea acestora 
la gurile fluviului» 1• 

In sprijinul unei încheieri atît de riscate, principalul argument invocat 
de profesorul Năstase e identificarea insulei Peuce a geografilor cu insula 
întimplător amintită de Arrian în expunerea campaniei lui Alexandru împo­
triva lui Syrmos, insulă al cărei nume în tradiţia manuscrisă e tot Peuce 
şi a cărei descriere - se pretinde - s-ar apropia din toate punctele de vedere 
de aspectul actual al grindului Chilia 2• Cit priveşte mărturia concordantă 
a celor după care P.mce ar fi fost braţul sudic al fluviului, autoritatea lor 
e respinsă în bloc sub cuvînt că «niciunul, niciodată, n-a văzut meleagurile 
de la gurile Dunării ». « Conduşi de numele grecesc al insulei - crede a putea 
afirma geograful ieşan - <cei vechi> au creat pentru explicarea lui Ile:ux1J un 
mit sau o legendă <c etiologică », în care au pus numele insulei pe seama 
pinilor cu care imaginaţia lor a plantat-o » 3• 

O dată mai mult, nu poate fi vorba să intrăm în discuţia unor amănunte 
al căror examen riscă să ne depărteze de preocupările noastre în acest studiu. 
Pentru edificarea cititorului, va fi de ajuns să precizăm, în primul rînd, că 
identificarea insulei lui Arrian cu Peuce de la gurile Dunării e contrazisă 
de celelalte amănunte ale expediţiei, fără a mai vorbi de îndoielile legitime 
trezite de inserarea numelui într-un context unde are aerul unei glose 4 ; 

in al doilea rînd, că ipoteza mitului etiologic cu ajutorul căruia cei vechi 
ar fi încercat să explice un toponim « getic sau, foarte probabil, scitic, care 
va fi sunat mai mult sau mai puţin la fel cu grecescul Ile:uxYJ » 5, e spulbe­
rată de indicaţia lămurită a horothesiei, după a cărei mărturie histrienii s-ar 
fi aprovizionat cu lemn răşinos într-un loc situat in apropierea braţului, 
deci şi a insulei Peuce 6 • Care va fi fost acest loc, nu credem că se poate 
arăta cu certitudine, pe baza informaţiilor ce ne stau la indemînă 7• Sigur 
ni se pare doar că argumentarea cu ajutorul căreia s-a încercat să se acre­
diteze opinia identităţii dintre Peuce şi grindul Chiliei nu merită crezarea 
ce i s-a acordat 8 şi că celelalte concluzii decurgînd din această localizare 
se cuvin şi ele privite cu suspiciunea de care se învrednicesc ipotezele lipsite 
de o bază documentară 9 • 

Alta e chestiunea de a şti dacă, procedînd la delimitarea ale cărei amă­
nunte le-am examinat, Laberius Maximus schimba ceva din situaţia ante-

1 Gh. Năstase. op. cil., p. H. 
2 Ibidem, p. 30-3:{. 
8 Ibidem, p. 34-35. 
' Cf. V. Pârvan, Geticu, O protoistorie 11 Dncil'i, Bucureşti, 1926, p .. f6. 
& Gh. Năstase, op. cil., p. 34 . 
• • . . iso~IX Ui:v uµeîv xomx ·d,v [uµe-re]pocv auvfi6tot'I µevetv 't'Yv otU't'~V &8et11v '!'OU TE 

ă:).teu( ELV) l:v Tei> Ileux-r,i; cnOµotn Xot' '!'OU 1totpotq>epEtv Tt,V 8~8ot e!i; -riJv ~voi; ~XclO't'OU ;(pdatv 
8Lxat Te)..oui; - se exprimă Flavius Sahinus ln rinclurile 22--25 ale textului. 

7 După părerea noastr:1, din scrisoarea lui Flavius Sabinus nu rezultă limpede că pinii 
destinaţi faclelor ar fi crescut chiar ln deltă, unde astăzi nu se lntilneştc nici cea mai mică 
urmă de conifer, ci doar că histrienii aduceau lemnul in chestiune dintr-un Ioc cu numele 
Peuce, care a putut fi însă şi masivul păduros de pe malul sudic al bratului cu acest nume. 
Ptolemaios III 5,5 vorbeşte de un • munte Peucc • (IleuXl) !lpoi;) şi Polaschek are 
probabil dreptate atunci eind crede eă trebuie identificat cu muntele • das elen Peuee-arm 
im Siiden begleitete • (R.-E. XIX, col. 1389). 

8 Intre alţii de N. Bănescu, • Byzantion" XIII, 1938, p. 84-88. 
Cf. şi obiecţiile ridicate de Ionescu-Dobrogianu în• B.S.R.G. •, LII, 1933, p. 355-370. 
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rioară. In această privinţă, lipsa de informaţii nu ne permite decît să 
exprimăm presupuneri. Ţinînd seama de practica administrativă romană, 
ca şi de interesele economice permanente ale oraşului în materie de pescuit 
şi de aprovizionare cu lemne, înclinăm să credem că guvernatorul lui 
Traian n-a făcut decît să « întărească » hotarele recunoscute Histriei în 
momentul integrării în imperiu, cînd, oricare va fi fost condiţia hărăzită 
oraşului, limitele teritoriului rural trebuie să fi fost fixate cu stricteţe 1• 

Observaţiile de pînă aci au învederat împrejurarea că scrisorile anexate 
la horothe,sie nu sînt înşirate în inscripţie în ordinea primirii lor de autori­
tăţile histriene. Izbitoare în cele două epistule ale lui Flavius Sabinus 
- dintre care cea dintîi reprodusă trebuie să fi fost scrisă în ultimele zile ale 
şederii guvernatorului în Moesia, într-un moment cînd urmaşul la condu­
cerea provinciei îi era cunoscut şi sta să sosească - nerespectarea ordinii 
cronologice nu e mai puţin evidentă în chipul cum sînt rînduite în document 
«întăririle » emanînd de la ceilalţi guvernatori. E adevărat că, în această 
privinţă, primul editor al «hotărniciei», Vasile Pârvan, a căutat să acrediteze 
opinia după care ordinea textelor ar reprezenta ordinea reală a trecerii 
celor patru ((legaţi» la administraţia Moesiei2• Această părere, pînă de 
curînd împărtăşită de cei mai mulţi cercetători romîni ai problemelor 
histriene3 nu se poate însă susţine în faţa informaţiilor de care dispunem 
cu privire la cariera numiţilor guvernatori, şi mai ales a celor mai cunoscuţi 
din ei, Flavius Sabinus şi Ti. Plautius Silvanus Aelianus, a cărui lungă acti­
vitate militară şi administrativă e descrisă în inscripţia funerară descoperită 
la Ponte Lucano, lîngă Tibur 4• Potrivit acestui din urmă document, şi în­
deobşte a cercetărilor recente asupra fasti-lor provinciei Moesia în secolul 
I al erei noastre, succesiunea guvernatorilor citaţi în horothesie, a căror 
cronologie Pârvan o fixa în chip cu totul arbitrar (Flavius Sabinus între 
anii 43-49; Aemilianus în anul 50; Pomponius Pius în anul 51 ; Plautius 
Aelianus în anii 52-53; Tullius Geminus în anul 54)6 , se înfăţişează precum 
urmează: Tullius Geminus între anii 47-50; Flavius Sabinus, între 50-57; 
Ti. Plautius Silvanus Aelianus, între 57-67; Pomponius Pius între 67-68 8 • 

Mai mult, aşa cum a observat pentru prima oară Hermann Dessau7 şi cum 
am încercat s-o dovedim şi noi într-un studiu anterior8 , existenţa unui 
guvernator cu numele Aemilianus, despre care lipseşte orice menţiune în 
vreun alt izvor epigrafie ori literar, şi pe care însăşi horothe,sia îl citează o 
singură dată (în r. 23), şi numai cu cognomen-ul, e în cel mai înalt grad 

1 Vezi mai departe p. 151 şi urm. 
2 Histria IV, p. 565 şi urm.; lnceputurile vieţii romane la gurile Dunării, Bucureşti, 

1923, p. 78 şi urm.; Dacia. Civilizaţiile străvechi din regiunile carpalo-danubiene (trad. R. 
Vulpe), Uucureşli, 1937, p. 84, 152, 174. 

8 S. Lambrino, • Rev. de Philologie t, LII, 1931, p. 258, n. 3; R. Vulpe, llisl. 
ancienne de .la Dobroudja, p. 118-120. Cf. R. Journet, • Istros •I, 1934, p. 150-151. 

' C.I.L., XIV 3608. Cf. L. Halkin, • L' Antiquite classique •, III, 1934, p. 121-161, 
şi articolul nostru Tiberius Plaulius Silvanus Aelianus şi frontiera Dunării de Jos ln sec. Ie. n., 
• S.C.I.V. t VI, 1955, p. 355-380. 

6 Histria IV, p. 567. 
1 D. M. Pippidi, • S.C.I.V •, VI, 1955, p. 359-365. Cf. A. Stein, Die Legaten von 

}.f oesien, p. 28-30, ale cărui date se deosebesc de ale noastre ln ce priveşte sfîrşitul misiunii 
lui Sabinus şi începutul activităţii lui Plautius Aelianus ln Moesia. 

7 t J.O.A.I „ XXIII, 1926, Beibl. col. 350 şi n. 16. 
8 t S.C.1.V. '• VI, 1955, p. 364-365. 
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neverosimilă1 • Mai plauzibilă apare presupunerea că ne gas1m înaintea unei 
greşeli a copistului însărcinat cu extragerea scrisorilor din arhiva cetăţii, 
greşeală pe care lapicidul a reprodus-o în amîndouă exemplarele ((Hotărniciei t 
cu atît mai lesne cu cit e vorba de un nume latin şi cu cit operaţia trebuie 
să fi avut loc un veac şi jumătate dup;l activitatea lui Aclianus în Moesia2• 

E cazul să se observe, in această ordine de idei, că gravura în ansamblul 
ei e departe de a fi ireproşabilă şi că diferite nume proprii şi chiar unii 
termeni comuni sînt săpaţi în chip greşit: Mari pentru Mani, capud pentru 
caput, K!.oc8Loc; pentru K!.ixu8wc;, ocv"t'LG"t'pixyoc; pentru ocv"t'LG"t'poc"t'l)yoc;, Phicora­
laestro pentru Philopalaestro. ln aceste condiţii, transformarea lui Aelianus 
în Aemilianus nu apare cîtuşi de puţin excepţională, iar eliminarea acestuia 
dintr-o listă în care a pătruns prin inadvertenţă înlesneşte fixarea unei cro­
nologii satisfăcătoare pentru activitatea celorlalţi guvernatori, citaţi ca 
apărători ai privilegiilor fiscale ale histrienilor. 

Tocmai în legătură cu acestea, e cazul să ne întrebăm dacă noua ordine 
cronologică in care ni se înfăţişează cei patru trimişi imperiali, ca şi împre­
jurarea că in scrisoarea celui mai vechi dintre ei, Tullius Geminus, se vor­
beşte fără înconjur de hotarele recunoscute Histriei « din zilele strămoşilor „, 
nu sint de natură să modifice cunoştinţele noastre despre vechimea organi­
zării de către romani, la Dunărea de Jos, a reţelii de staţiuni vamale cunos­
cute sub numele de portorium ripae Thraciae (sau, pe greceşte: TO -rije; 
xix..OC Tov "fo"t'pov ox.61Jc; Tel.oe;). ln această privinţă, părăsind concluziile cerce­
tătorilor mai vechi, care, fără excPpţie, vorbeau de instituirea circumscripţiei 
vamale a Illyricului sub domnia lui Hadrian 3 , Pârvan a emis opinia potrivit 
căreia aceasta ar fi fost întemeiată în zilele lui Domitian, cînd a avut loc 
cunoscuta sistematizare a frontierei Dunării şi cînd provincia pînă atunci 
unică a Moesiei a fost împărţită în două provincii distincte: Moesia Superior 
şi Moesia Inferior 4• Mai mult, ţinînd scama de faptul că din cea mai veche 
scrisoare a lui Flavius Sabinus rezultă lămurit existenţa acelui portorium 
ripae Thraciae despre care am vorbit, învăţ.atul editor credea a putea sus­
ţine anterioritatea acestei circumscripţii vamale, fără de altminteri să încerce 
a-i atribui o dată exactă6 • 

In realitate, cît pdtem judeca acum pe baza unei documentări mai 
ample, portorium Illyrici îşi urcă originile în timp pînă la începutul epocii 
imperiale, cînd, după o ipoteză plnuzibilă, arest district vamal a fost creat 
prin reunirea staţiunilor din nordul I taliei cu acele existente pe malul răsă­
ritean al Adriaticei încă din timpul Republicii 6 • Mai tîrziu, după înăbuşirea 

1 S. J. De Laet, De Samenslelling vnn den romrinsclien Sennal grdurende 1/t! eers/e 
eeuw van hei Principaal, Antwerpen-S-Gravenhage, l!J.11, p. li2, nr. 1177. Cf. Slcin, Die 
Legalen vo11 .Moesien, p. 27. 

2 \'ezi cele spuse mai sus p. 140. Refuzul lui Stein ( Die Legaten vo11 Jloesien, p. Gl, n.6) 
de a admite o dată mai tîrzie celor două exemplare plnă astăzi cunoscute ale horolhe.~iei e nejus­
tificat, intruclt îndoiala exprimată in privinţa epocii gravurii nu schimbă cu nimic încadrarea 
cronologică a guvernării lui Laberius. 

8 A. von Premerstein, • .J.0.A. l. " I, 18\18, Beibl. col. 185; ~!. Hostovtzev, Ge­
schiclile der Slaalspachl in drr riim. Kai,ţerzeil bis au/ Dioklelia11 (• Philologus o, Supplbrl. 
IX, 1904), p. 395; O. Hirschreld, Die kniserliclie \'erwallungsbenmlen bis au/ /Jioklelinn 2 , 

Berlin, 1905, p. 85. 
• Histria IV, p. 589-590. 
6 Histria IV, 591. cr. lncepulurile vie/ii romane ... , p. 88. 
8 A. Dobo, Publicum porlorii l/lyrici, Budapest, 1940, p. 186; S. J. De Laet, l'orlorium. 

Elurle sur l'organisalion douaniere cliez Ies Romains, .mrloul a l'epoq11e d11 llaut-Empire, p. 2:~0. 
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răscoalei dalmato-pannonice şi reorganizarea administrativă a întregului 
ţinut - prilej cu care provincia înainte numită Illyricum a fost împărţită 
în lllyricum snperius şi lllyricum inferius, repede transformate în provin­
ciile Dalmatia şi Pannonia - circumscripţ.ia vamală respectivă a fost la 
rîndu-i extinsă pînă a cuprinde teritorii neobişnuit de vaste, sub denumirea 
modificat;l de publicnm portarii lllyrici utriusque1 • Schimbarea trebuie să 
fi avut loc în ultimii ani ai domniei lui Augustus sau în primii ani· ai domniei 
lui Tiberiu 2 • Sigur e doar că de-aci înainte <ivama » Illyricului a continuat 
să funcţioneze în această întocmire pînă în prima jumătate a secolului al 
Ii-lea, cînd, contopindu-se cu fosta <i vamă» a Dunării de Jos (pe numele-i 
adevărat: portorium ripae Thraciae), avea să-şi împingă limitele pîni!. la 
vărsarea fluviului în mare. 

E momentul să amintim, în această ordine de idei, că, după o îndreptă­
ţită inducţie a lui Pârvan, în momentul celei mai vechi scrisori a lui Flavius 
Sabinus, această <i vamă» a Dunării era organizată, de vreme ce guverna­
torul o citează pe numele ei grec: 't'O -rije; XOC't'OC 't'OV "fo-ri;ov ox.67)c; ul.oe; 
(r. 16-17). Cu tot atîta dreptate, editorul horothesiei releva că, după indi­
caţ.iile aceluiaşi document, reţeaua de posturi a districtului se întindea spre 
est ... fLE;(pL Oixl.aO'tnJc; (r. 17). In sfîrşit, în ce priveşte direcţia opusă, 
întemeiat pc scrisoarea lui Laberius Maximus din anul 100 (ultimul rînd 
al întregii <i Hotărnicii»), Pârvan credea a putea susţine că portorium ripae 
Thraciae ar fi început la Dimum, <i mica staţiune de pc Dunăre, între Asamum 
şi Novae, cunoscută ... atît din Itinerariul Antonin, cit şi din Notitia Dig­
nitatum » 3 • 

Toate aceste inducţii sînt îndreptăţite, şi ele pot fi şi· astăzi acceptate. 
Unde Pârvan se înşela, era în presupunerea că scrisoarea lui Flavius Sabinus 
ar fi datat din anul 44, atunci cînd, după toate probabilităţile, ea e din jurul 
anului 50 4• Greşită, de altă parte, e şi convingerea după care «împărţirea 
vămilor lllyricului după provincii » n-ar fi fost « ceva legat de progresul 
cuceririi romane », ceea ce-l îndemna să vadă în portorium ripae Thraciae 
« vama unui district vamal precis, arendată deosebit de vama altor districte 
ale Illyricului » s. 

li scăpa deci descoperitorului horothesiei amănuntul important că - la 
data guvernării lui Laberius Maximus - portorinm ripae Thraciae nu con­
stituia « un district » între alte districte ale « vămii » Illyricului, ci o <i vamă 1> 

de sine stătătoare, o reţea de posturi alcătuind un portorium tot atît de inde­
pendent faţă de primul, cum era, ca să cităm o pildă, quadragesima Galliarum 
faţă de quadragesima portuum Asiae; în al doilea rînd, explicaţia acestei 
stări de lucruri, determinată tocmai de progresele unei cuceriri pe care Pârvan 
o credea fără legături cu organizarea vamală a Imperiului. 

In realitate, ceea ce autorul Histriei IV numeşte <i împărţirea vămilor 
Illyricului după provincii » fusese un proces de creştere a unei întocmiri la 
început modeste, ale cărei etape de dezvoltare se confundă cu etapele expan-

1 H. ~csselhauf, • Epigraphica "• I, 1939, p. 332; S. J. De I.act, Porlorium, p. 234. 
z Astfel, S. J. De Laet, Porlorium, p. 234-235; mai puţin categoric Nesselhauf, 

loc. cil., p. 332. 
3 Histria IV, p. 591. 
• Vezi mai sus, p. llt 7 
5 Histria IV, p. 590-591. 
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smm1 romane spre Dunărea de mijloc şi de jos. Aşa fiind, întemeierea «por­
toriului » ţărmului trac nu poate fi înţeleasă fără cunoaşterea evenimente­
lor desfăşurate in această parte a Europei către începutul erei noastre, iar 
aceasta ne obligă să amintim că, întemeiată după toate probabilităţile în zilele 
lui Tiberiu1 pentru a înlocui un comandament militar atestat în ultimii ani 
ai domniei lui August2, provincia Moesia n-a cuprins la început Dobrogea, 
în ciuda faptului că - sub o formă sau alta -cetăţile greceşti de pe coasta 
Mării Negre trebuie să fi fost de pe atunci supuse unui praefectus orae mari­
timae, controlat de proconsulul Macedoniei3• Numărul mic al ştirilor literare 
şi lipsa aproape totală de documente epigrafice fac ca afirmaţiile în această 
materie .să fie extrem de anevoioase : se poate totuşi socoti stabilit că atîta 
vreme cit a existat un regat «independent » al Traciei - unitar sau împărţit 
- regiunea situată între Dimum şi deltă a continuat să facă parte din el 4• 

Aşa fiind, de o exploatare de către fisc a veniturilor teritoriului ce ne inte­
resează, înainte de transformarea Traciei în provincie, credem că nu poate 
fi vorba, ceea ce înseamnă că pentru înfiinţarea districtului vamal al ţăr­
mului tracic - portorium ripae Thraciae - data cea mai timpurie la care 
ne putem gîndi e anul 46 al erei noastre5 . In această împrejurare, aşa-numitul 
«ţărm tracic» pare să fi fost alipit provinciei Moesia6 , măcar că, după o opi­
nie exprimată pentru întîia oară de Anton von Premerstein şi astăzi încă im păr-

1 Astfel Appian, Illyr., 30: oU8' e~ cpopov U7totX0tv'l'ot~ ou8'e7t\ 'l'OU l:e:~otO''l'OU uiriix6i;aixv 
8e U7tO TL~e:p(ou -roii µn&: -rov l:e:~ixO"Tov 'l'O'J~ Pwµo:(oL~ ixu'l'oxp1:hopo~ ye:voµevou. 

2 Amintind, Intre evenimentele anului 6 e. n., atacul oraşului Sirmium de pannonienii 
răsculaţi sub conducerea lui Bato, Dio menţioneazii ajutorul dat asedia\ilor de Cecina Seve­
rus, o Tij~ 7tA:r,aLoxwpou Moo(ix~ &pxwv (LV 29,:l). Exprimarea vagă a istoricului grec e inter­
pretată ln mod obişnuit ca referindu-se Ia calilatea de legalus Augusti propraelore exercilus, 
cu care Severus ar fi fost ln acel moment investit. Cf. Ritterling, R.-E. XII. col. 1219 şi 
1234; R. Syme « J.R.S.• XXIII, 1933, p. 6-l; A. v. Prcmerstein, • J.O.A.I. •>,XXIX, 1932, 
col., 63, 71; Stein, Die Legaten von 11ioesie11, p. 16. 

8 A. v. Premerstein, c J.O.A. I. '• I, 1898, Ilribl. col. 194 -195 (d. li. Pick, Die 
anliken .Miinzen Nord-Griechenlands. I. lJic <111tike11 Miin:en von ])acien u11d J:loesien, Berlin, 
1898, p. 66, n. 3); Stein, Die Legaten Vuii Jlorsie11, p. 14. Asupra funqiunii de •prefect 
al coastei mi'irii •, îndeobşte, J. Marquarcll, JW·nisclre StaatsV1·rwa//u11g, 12 (Leipzig, 
1881), p. 554; 112 (Leipzig, 1884), p. 535- ri:n 

• Tac., Ann., II 64: • omnem eam notionem Rlro1•me/11lces tenuerat; quo i/efunc/o Augustus 
pariem Thraecum Rhescuporidi, fratri eiu.~. ţJlll'lelll /iliu Culyi Jiermi.~il. In ra 11ivisio11e arva el 
urbes el vicina Graecis Cotyi, quod incu/lum ferox 11ilne:r11m hostibus, Rhescuporidi cessit •. 
Cf. Ovid., Ex Ponto II 9 şi inscripţia callatian{1 publicatt1 ele Th. Sauciuc-Să\'eanu "Dacia•, 
I, 1924, p. 139, cu observaţiile lui Pârvan, ibidrm, p. 36:3 şi urm.; Stein, J>ie Legate11 von 
Moesien, p. 14, n. 4, se inşealt1 interprclh1d drept " Kiinigstitcl ' ceea cc, în preambulul docu­
mentului abia pomenit, reprezintă demni ta tca eponimă a oraşului. 

6 Nesselhauf, op. cit., p. 336; Uc Lac t, Por/orium, p. 235. Afirmaţia lui Uessau 
că teritoriul Dobrogii ar fi fost integrat in circumscripţia Yamală a lllyricului cu prilejul 
anex:lrii regatului odrys (Geschichte der rii·n. J\.uiser:eil, I I 2, p. 533) nu ţine seamă de mărturia 
horothesiei, după ale cărei rinduri G8 - 69 ln anul 100 porlorium ripae Tl!raciae constituia 
lncă o unitate distinctă de portorium Illyrici. Tot aşa nu putem fi tic acord cu H. Yulpe atunci 
cind, întemeiat pe inscripţia fragmentar:I publicată de l'arvan in Histria IV, p. 554, crede 
a putea trage concluzia că o vam:I a ţ;lrmului trac PXista « din timpul mandatului regilor 
odrysi in Dobrogea, fiind întemeiată ln acC'laşi timp cu praefectura orue maritimae • (Hist. 
anc. de lu Dobroudju, p. 121). Lăslnd la o parte proasta stare de conscn·arc a <locumeutului, 
care nu îndreptăţeşte inducţii de o asemenea importanţ:I, ni se pare tcmerart1 presupunerea 
că romanii ar fi perceput impozite lntr-un teritoriu ce nu făcea parte din statul lor. 

1 A. Stein, Riimische Reichsbeamte der Pro11inz Thracia, Saraic\'o, 1920, p. 3 şi 12, 
n. 1 (cf. Die Legaten von Moesien, p. 17); Dcssau, Geschichte dcr riim. Kaiscr:eil, II 2. 

r·iitu:f:calii:=:i~Î d~ Î~rle Jr; R. Yulpe, Hisl. anc. de la Debroudia, p. 116. 
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tăşită de unii cercetători, teritoriile situate la nord de Haemus ar fi conti­
nuat să facă parte din provincia Tracia pină în zilele lui Commcdm.1 • 

Lăsînd pentru moment la o parte acest punct obscur, a cărui elucidare 
e în funcţie de ulterioare descoperiri epigrafice şi care nu intră numaidecît 
în preocupările noastre, reţinem prin urmare că întemeierea unei reţele de 
posturi vamale în jurul teritoriului Histriei, în stare să aducă prejudicii uneia 
din principalele activităţi ale cetăţii - exportul peştelui sărat spre ora­
şele Greciei metropolitane - trebuie să se fi petrecut în anul 46, urmînd 
nemijlocit anexării de către Claudiu a regatului clientelar trac2 • In aceste 
condiţii, e uşor de înţeles pentru ce « dosarul » privilegiilor fiscale ale His­
triei începe cu « întărirea » lui Tullius Geminus, în ciuda faptului că - pe 
piatră - scrisoarea acestuia e gravată cea din urmă (r. 50-61). Dacă nu 
uităm că, aşa cum s-a arătat înainte, misiunea dunăreană a fostului consul 
din anul 46 n-a putut începe decît în anul 47, cel mai curînd; dacă nu uităm 
că tocmai în jurul acestei date lua fiinţă 't'O 't'ljc; xot't'oc 't'ov "la't'pov ox_61)c; ..tl.oc; 
(pomenit pentru întîia oară în scrisoarea lui Flavius Sabinus din anul 50), sensul 
demersului histrienilor pe lingă noul guvernator apare limpede, ca şi numărul 
neobişnuit al solilor trimişi să-l întîmpine la Torni. Mai puţin clare sînt cuvintele 
lui Tullius Geminus din ultimele rînduri ale epistulei, acolo unde, răspun­
zînd probabil unei plîngeri a delegaţilor în legătură cu taxele pretinse de 
arendaşul «vămii» Dunării, anunţă histrienilor hotărîrea de a le păstra «hota­
rele fixate din strămoşi ». Modul de a se exprima al trimisului imperial nu 
]asă îndoială asupra faptului că situaţia la care se referă era mai veche 
nu numai <lecit propria-i venire în Moesia, dar şi <lecit organizarea «vămii» 
Dunării, despre care am văzut că n-a putut fi întemeiată înainte de anul 
46. Toc 't'WV 7tpoy6vwv opLot n-ar putea fi deci decît hotarele recunoscute 
Histriei la data intrării sub stăpînirea romană, în ultimii ani ai domniei 
lui Augustus 3 • 

Fie că va fi beneficiat de condiţia unei rn1itas foederata, fie de aceea 
a unei ci11itas libera et immunis, datina cerea ca hotarele cetăţii să fie pre­
cizate, pentru a evita conflictele de jurisdicţie şi, mai ales, neînţelegerile 
ce n~ar fi întîrziat să se producă de pe urma raporturilor cu publicanii. Sem­
nificative, din acest punct de vedere, sînt prevederile legii Antonia din 
71 î.e.n., prin care, acordindu-se locuitorilor oraşului Termessus Maior din 
Pisidia statutul de <c prieteni şi aliaţi ai poporului roman », li se recunoaşte 
explicit proprietatea şi folosinţa teritoriului stăpînit la data votării legii: 
« quei agrei quae loca aedificia publica prei11ata11e Thermensium maiorum 
Pisidarum intra fineis eorum sunt fnerunt11e L. Marcio Sex. Julio cos. quaeque 
insulac corum sunt f ueruntPe ieis consolibus quei supra scriptei sunt, 
quodque earum rerum ieis consulibus iei habuerunt possederunt [ usei 
fructeique] sunt .... [utei antea habeant possideant .. ] 4». Cu acelaşi prilej, prin 

1 • J.0.A. I.•, I, 1898, Beibl. col. 188. Dintre cercetătorii mai recenţi, cf. Ph. Horovitz, 
• Rev. de Philobgie •, XIII, 1939, p. 218; S. J. D.e Lacl, Portorium, p. 206, n. 3 şi 231. n. 3 • 
. O trecere ln revistă a literaturii privind spinoasa problemil la A. Betz s. v. Thrake, 
R.-F:. VI A, col. 453-454. 

2 Asupra condiţiilor istorice ln care a avut loc anexarea regatului trac, ca şi asupra 
politicii lui Claudiu ln ff giunile de la nordul Miirii Negre, v. A. Momigliano, Claudius. 
The Emperor and his Achievemenl,' Oxford, 1934, p. 62 şi, mai ales, V. M. Scramuzza, 
The Emperor Claudius, Cambridge Mass„ l(J.10, p. 180-183. 

3 Vezi mai rleparte p. 153-15!1. 
' C. l.L„ 12 589. 
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tr-o dispoziţie finală se preci:eau ni.porturile noilor «aliaţi » cu arendaşii veni­
turilor publice din Asia, în srrnml libertăţii pentru primii de a institui drep­
turi de vamă pe uscat şi în porturi, exceptîndu-se mărfurile transportate 
tocmai de publicani: « quam legem porlorieis terrestribus maritumeisque Ter­
menses maiores Phisidae capi1111rle1:s intra suos fineis deixserint, ea lex ieis 
portorieis capiundeis esto, dum mi quid portari ab ieis capiatur, quei publica 
populi Romani vectigalia red.empta hahebunt; quos per eorum fineis publicanei 
ex eo vectigali transportabunt f mctus, eorum portorium Termenses maiores 
Pisidae ne petunto neve capiunto » 1 . 

Acest exemplu şi altele, ce s-ar mai putea invoca, lămuresc, credem, 
aluzia lui Tullius Geminus la «hotarele 1> ce urmau «a fi păstrate», în sensul 
unei făgăduieli făcute histrienilor de a li se rt>specta nu numai integritatea 
teritoriului stăpînit « în zile le striimoşilor », dar, totodată, imunitatea fis­
cală ce trebuie să le fi fost recunosf'ută - in limitele acestui teritoriu - cu 
prilejul integrării în imperiu:!. ~umai în aenastă ipoteză inserarea scrisorii 
printre scrisorile celorlalţi gu \'ernatori îşi capătă noima, numai în această 
ipoteză <l-dAr::Lot revendicată de histrieni se vădeşte într-adevăr ca un 
8bcottov, cum se exprimă fără excepţie documentele anexate la lwrothesie, 
de la ultima epistolă a lui Flm·ius Sabinus pînă la cea a lui Pomponius Pius 
(r. 12, 35, 45). 

In ce priveşte soarta ulterioară a « viimii » Dunării, trebuie făcută pre­
cizarea că în prima jumătate a secolului al Ii-lea aceasta a suferit o schim­
bare în modul de organizare, ale cărei urme stăruie în inscripţii şi de care 
s-a vorbit în treacăt în paginilP pruede11te. Facem aluzie la contopirea abia 
pomenitului portorium ripae Thraciae cu publicum portarii Illyrici utriusque, 
la o dată ce trebuie căutată intre Traian şi Antoninus Pius - după toate 
probabilităţile în timpul domniei lui Hadrian. S-a văzut într-adevăr că, în 
rîndurile 68-69 ale horothesiei, arendaşul cu nume atît de neobişnuit Cha­
ragonim.3 Philopalaestrus poartă titlul oficial de conductor publici portari 
ripae Thraciae. ln scrisoarea unui guvernator al Moesiei Inferioare, aceasta 
înseamnă, fără putinţă de îndoială, l'tt în anul 100 e.n. «vama 1> ţărmului trac 
era distinctă de «vama 1> Illyrirului, independent de problema vechimii res­
pective şi de chestiunea de a şti pe undo va fi trecut hotarul dintre cele două 
districtf.::'1• Situaţia apare schimbată în zilele lui Antoninus Pius, cînd, aşa 
cum rezultă limpede dintr-o inscripţie din Capidava, descoperită şi publi­
cată de Gr. Florescu în 1932, « vămile•> alUidată separate trebuie să fi fost 
reunite într-o unică organizaţie, pnrtînd numele de publicum portarii llly­
rici utriusque et ripae Thraciae. Ca arendaş al acestui important sector vamal 
se menţionează în inscripţ.ia dP 1'are v01·bim T. Iulius Saturninus, cunos-

1 C.l.L, 12 589. 
9 Dispoziţii categorice in acest srn:s se cilesc într-un senatus-consult din anul 39 1.e.n. 

ln favoarea locuitorilor din Plarasa şi Aphrotlisia Cariei: 8itooc; TE Tj 7tOAtc; xixt o! 7tOAEÎTIXt 
o! 111.ixpixcrioov [ >CIXÎ , Acppo8EtO"ttoov µdl'(~ l V xwµr7iv zcup(cuv bzupooµxTOOV bpwv 7tpoao8oov rtpoc; 
TljV <ptA(IXV To(u 8Tjµou 7tpooijJ.6ov TIXUTtX ezcu jow Kp1XTW<1!.V XPC";°)VTIXL X1Xp7t(~OVTIXL TE Tt!XVTOOV 
rtpixyµci.TCi>V &:n[A!:îc; l.IVTE<; ••. ] (OG IS, 4fl.), r. 13-15). 

8 Dessau (< J.O.A.I. t, XXIII, 1926, Beibl. col. 353) citea: ... cha Ragonio Philopa­
laeslro. Numele exact şi praenome11-ul (Publius) se citesc acum lămurit lntr-o dedicaţie din 
Novae, publicată de Decev, • J.O.A.I. •, XXXI, 1939, Ileibl. col. 130 şi urm. Cf. Nesselhauf, 
art. cit., p. 334 şi n. 2. 

41 Nesselhauf, art. cit., p. 333, n. 3; De Laet, Portorium, p. 200 şi urm., cu harta 
de la p. 202. Cf. M. Mircev, • Izvestja ... Stalin·>, IX, 1953, p. 69-80. 
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cut din cîteva inscripţii mai vechi, şi a cărui carieră poate fi acum recon­
stituită pînă în amănunte1 • Interesantă, din punctul nostru de vedere, e doar 
împrejurarea că - desigur din pricina anevoinţei de a găsi un întreprin­
zător destul de bogat pentru a arenda singur perceperea veniturilor dintr­
nn teritoriu atît de vast - concesiunea «vămilor » din noua circumscrip­
ţ,ie pare să fi fost <cordată în unele cazuri mai multor conductores asociaţi, 
părtaşi la beneficii, în proporţie cu sumele investite şi cu rolul deţi­
nut în conducerea exploatării 2 • Sub Antoninus Pius, o astfel de asociaţie era 
alcătuită din T. Iulius Saturninus, C. Antonius Rufus şi Q. Sabinius Ve­
ranus3; la începutul domniei lui Marcus Aurelius, un alt exemplu e oferit 
de T. Iulius Capito, C. Iulius Epaphroditus şi Iulius Ianuarius, menţionaţi 
laolaltă în calitate de conductores publici portorii lllyrici'. Curînd după aceea, 
sistemul de încasare a impozitelor indirecte avea să se schimbe în întregul 
imperiu şi, încă în zilele lui Marcus Aurelius, în locul perceperii prin con­
cesionari izolaţi sau asociaţi, venitul vămilor începe a fi exploatat direct 
de Stat prin slujbaşi în fruntea cărora - în fiecare din vechile districte - se 
tntîmpină unul sau mai mulţi procuratores, nu o dată recrutaţi din rindu­
rile foştilor arendaşi de dovedită pricepere 5 • 

Alte probleme ridicate de documentul pe care-l analizăm se leagă de 
împrejurările istorice ale înstăpînirii romanilor pe cetăţile greceşti ale Pon­
tului Stîng, ori de situaţia internă a Histriei către începutul erei noastre. 
lu această privinţă, am avut prilejul să indicăm în treacăt ca dată proba­
bilă a anexării oraşelor de pe ţărmul de Vest al Mării NEgre ultimii ani ai 
domniei lui Augustus6 • 1n sprijinul acestei încheieri pledează, în primul rînd, 
relegarea lui Ovidiu la Torni - de neconceput, dacă în anul 8 al erei noas­
tre oraşul n-ar fi făcut parte din Imperiu7 ; în al doilea rînd propria mărtu­
rie a exilatului, care, în cîteva versuri ale Tristelo„, scrise după toate pro­
babilităţile în anul 9 e.n., vorbeşte de anexarea de către romani a litoralu­
lui dobrogean ca de nn eveniment recent: 

« Hactenus Euxini pars est Romana sinistri: 
Proxima Basternae Sauromataeque tenent. 
H aec est A usonio sub iure no(!issima vixque 
Haeret in imperii margine terra tui ... »8). 

La aceste arătări din totdeauna cunoscute şi puse în legătură cu insti­
tuirea unei praef ectura orae maritimae despre ale cărei rosturi şi sferă de 
activitate nu putem face decît presupuneri 9 , se poate adăuga acum indi­
caţia rezultînd din existenţa în Histria, la o dată anterioară anului 14 e.n., 
a unui voc6c; închinat lui August încă în viaţă de Papas, fiul lui Theo-

1 Gr. Florescu, • Dacia, • III- IV, 1927-1932, p. 504, nr. 6. Cf. ::\"esselhauf, art. cit. 
:i31 şi 3:i7-38; D~ Laet, Porlorium, p. 238-210 şi passim. 

z De Laet, Porlorium, p. 240 şi n. 1. Pentru o interpretare diferită, ~esselhauf, 
art. cil., p. 336-337, care citează şi literatura mai veche. 

8 De Laet, Porlorium, p. 240, n. 2. 
' Materialul epigrafie la De Laet, Porlorium, p. 241, 11. 1. 
6 De Laet, Portorium, p. 241 şi n. 2. 
1 Vezi mai sus, p. 151. 
7 Von Premerstein, • J.O.A.I „ I, 1898, Beibl, col. 193-194; Stein, Die Legatrn 

vo11 Moesien. p. 14. 
8 Trist., II 197 - 200. Cf. Ex Ponto, IV 7 şi IV 9. 
9 Von Premerstein, loc. cil„ col. 194. 195. Cf. Pârvan, Histria IV, p. 573; 

R. Vulpe, Hisl. anc. de la Dobroudja, p. 107. 
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pompos în împrejurări asupra cărora nu ni se dau amănunte 1• Independent 
de motivele personale ce l-au putut îndemna să ia această iniţiativă, ges­
tul ctitorului histrian se explică de ajuns în atmosfera celui dintîi contact cu 
stăpînirea Romei, cînd asemenea dovezi de lcalism erau desigur bine primite 
şi cînd prezenţa unor forţe maritime sau terestre de oarecare importanţă 
conferea cetăţilor din Pont un sentiment de srruritate de multă vreme pierdut2 • 

Fără să putem arăta cu precizie data întemeierii «prefecturii litoralului 
maritim », trebuie să admitem deci ca terminus ante quem al importantei 
măsuri anul relegării lui Ovidiu, cînd jurisdicţia romană în aceste părţi era 
încă nouă şi cînd, în lipsa unei autorităţi apropiate, titularul acestui post 
mai mult militar decît administrativ depindea de proconsulul Macedoniei 3 • 

Abia cu înfiinţarea provinciei Moesia, în primii ani ai domniei lui Tiberiu, 
oraşele greceşti de pe coasta dobrogeană par să-şi fi schimbat atîrnarea, 
« prefectul litoralului maritim » trccînd şi rl cu acelaşi prilej sub directa 
dependenţă a guvernatorului noii provincii 4 . Cît va fi durat această situaţie, 
şi C1!-re vor fi fost succesivii prefecţi de-a lungul anilor cc merg de la înfi­
inţarea postului pînă la jumătatea secolului I e.n., sînt întrebări la care, 
cu informaţia de care dispunem, putem răspunde numai în chip nesatisfăcător. 
Dacă exceptăm pe cei doi prieteni ai lui Ovidiu - Vestalis şi L. Pomponius 
Flaccus5 - trecuţi la conducerea <1 litoralului maritim» înainte de anul 15, 
singurii praefecti atestaţi pînă astăzi în vreun document sînt Asiaticus şi 
Arruntius Flamma, ambii citaţi în horothesie, primul în prima, al doilea în 
eea de a doua scrisoare a lui Flavius Sabinus, respecti" din anii 50 şi 56 
e.n. 6 • Cit priveşte dăinuirea funcţiunii, ignoranţa noastră c şi mai completă. 
In lipsa oricărei indicaţii despre existenţa ei în secolele următoare, o ipoteză 
verosimilă ni se pare aceea după care ar fi fost desfiinţată cu prilejul reformei 
administrative din anul 86, cînd, crcîndu-se provincia nouă a Moesiei Infe­
rioare, utilitatea unei conduceri speciale a litoralului maritim a putut fi pusă 
în discuţie. 

l Histria, Monografie arheoloyic<i. Ed .• \cad. I\.P.H., l!l54, voi. I. p. 511, nr. !l. 
2 Ov., Ex Ponto, IV 9, 75-7H. Cf. JOS PE. 11 35-t; IV 420, cu ollservaţiile lui 

:'ii. A. Maşkin, Principalul lui A11g11.•l11.•, Bucurl'Şli. 1!154, p. 466-·167. 
3 ln sprijinul ipotezei amintite ln text, ~i care a fost formulatf1 incă de la sflrşitul seco­

lului trecut de A. von Premersteln (I J .O.A. I " I, rnrm. U~i!Jl. col. 155, El2), lnvăţatul austriac 
invocă mărturia inscripţiei din Callatis(• . .\E:llO •,XIX 18nli, p. 108, nr. ti2 = IGRP, I 654) 
ln cinstea unui P. Vinicius ln care s-n \":izul cu clreplalc consnlul din anul 2 e.n., menţionat 
ca proconsul al Macedoniei imediat innintc ele aceast:i dnUi ele Yclleius, Hisl., II 101. Cf. PIR, 
III, p. 435, nr. 446 şi De Laet, Samc11sll'ili11g, p. !l·I, nr. -tl!l. 

' Vezi mai sus, p. 150 şi n. 3 
6 Ov., Ex Ponto, IV 7 şi IV 9, 1-4, :)9-GO, 11 !l. ln legălur:i cu cariera lui Vestalis, 

\'. Ritterling, R.-E., XII, col. 1;)57; Heforinţelc referitoare la l'omponius Flaccus in PIR, 
III, p. 76, nr. 538 şi De Laet, Samensl~llinq, p. n, nr. 298. 

• Rlndurile 13 şi 20. Lectura <l>Aif µµtţ], acreptaU\ ast:1zi de toţi, e a lui Ad. Wilhelm, 
• Anz. Akad. Wien •, 1922, X V - X V 111, p. ;37; Pârvan citea: Cl>).a.[~t Jocv[ cj.i]. Cu totul neverosi­
milă ni se pare presupunerea că frngmenlnl ele inscripţie publicat de Pârvan ln Histria Vil, p. 
47, nr. 40, ar face parte dintr-o scrisoare a lui Flavius Sallinus c:Hrc Arruntius Flamma, sau 
că ar avea măcar o legăturii cu horolhesia (in acest din urmă sens, R. Yulpe, Hisl. anc. de la 
Dobroudja, p. 118, n. 1). Fără a sti"trui asupra numeroaselor lndoieli trezite de încercările de 
lntregire a textului, ne mulţumim să observăm că scrisul (care e intr-adevftr asemănător cu 
al horolhesiei) ne obligă a atribui fragmentul celei de a doua jumătăţi a sec. al 11-lea, cel mai 
devreme. Aşa fiind, o interpretare diferită a fragmentului apare ln,lreplf1ţit:i, cum ar fi aceea 
care ar vedea ln puţinele litere p:istrate din r. 2 numele lui (Pontiu] s Laeli [anus,], guvernator 
al Moesiei Inferioare ln jurul anului 170 (Stein, Die Legalen von Jloesien, p. 78-79). 
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Ne rămîne să spunem o vorbă despre istoria Histriei în prima jumătate 
a secolului I e.n„ pînă astăzi puţin cunoscută şi asupra căreia abia desco­
periri viitoare vor veni poate să arunce lumină. Pînă atunci (şi exceptînd 
unele inscripţii prea mutilate pentru a permite altceva decît conjecturi 
anevoie de controlat 1), singurul document în măsură să ne ajute la reconsti­
tuirea situaţ.iei cetăţii e tot horothesia pe care o comentăm, şi mai precis 
scrisorile lui Flavius Sabinus şi Pomponius Pius, concordante în zugrăvirea 
stării economice a Histriei ca puţin satisfăcătoare, dacă nu de-a dreptul 
îngrijorătoare. Mărturia cea mai categorică în această privinţă o constituie 
rindurile 20 -22 din prima (în ordine cronologică) epistulă a lui Flavius 
Sabinus, în care, referindu-se la plîngerile solilor histrieni şi la informaţ.iile 
prefectului Asiaticus, guvernatorul afirmă că «aproape singurul venit al 
oraşului e acel de pe urma peştelui sărat: [ crx,E8ov) &xdvlJV µ6v1JV dvixL -rije; n6-
A:::cuc; np6cro[8ov TI)v &x Tou] T1XpELXEuoµ€vou tx0uoc;». Valabilă pentru anul 50, 
<'onstatarea e desigur valabilă pentru toată prima jumătate a secolului I, 
şi ea trebuie înţeleasă, credem, în sensul că principala îndeletnicire a locui­
torilor ar fi fost în această vreme pescuitul, dar totodată şi în acela că 
perceperea unor « drepturi » as_upra peştelui exportat ar fi constituit un izvor 
sigur de cîştig pentru bugetul cetăţii sărăcite 2• Impresia de strîmtorare 
în care se afla Histria şi care se degaje din afirmaţia lui Flavius Sabinus 
P întărită <le scrisoarea lui Pomponius Pius, după a cărui caracterizare oraşul 
ar fi suferit o adevărată 1fo0evLix (r. 32), - ((slăbiciune » ce trebuie luată 
tot în accepţia economică a termenului. Nu încape îndoială, în aceste condiţii, 
că prosperitatea altădată remarcabilă a Histriei era către începutul erei 
noastre o amintire a trecutului, şi aceasta explică pentru ce, pomenind-o 
printre porturile Pontului Stîng, în vremea la care ne referim, Strabo, care 
arată a fi avut despre aceste meleaguri o cunoaştere directă, o numeşte 
no)..(xvwv, aşa cum noAt)'.yLov e pentru el şi Torni, în comparaţie cu 
Callatis, singură vrednică <le numele de -.6)..Lc;3 • 

Lucrul nu trebuie să ne mire, dacă ne gîndim că tot mai mult izolată 
<IP mare prin înnisiparea portului şi transformarea în lagună a golfului unde-şi 
awa aşezarea 4, Histria era împiedicată şi de la exploatarea teritoriului 
rural de insecuritatea situaţiei din Dobrogea, pe care - prinşi în certuri 
dinastice ale căror detalii le citim în Tacit 6 - regii traci nu erau în stare 
s-o apere împotriva bastarnilor şi sarmaţilor, a căror ameninţare stăruie 

1 E cazul importantului fragment pulJlicat de Parvan, J/istria IV, p. 55·1, nr. l·t, men­
ţionut ln treacăt mai sus, p. 150 n. 5; e şi cazul decretului onorific, Histria VII, p. 23, nr. 16 
(rlup:) scris clin prima jumătate a sec. I e.n.), din al cărui cuprins prea puţin se poate înţelege, 
daC<i exceptăm aluzia la •vremurile grele ' din r. 10-11. Un document incă inedit, dedicaţie 
in cinstea împăratului "'erva (Muz. Histria, nr. im·. 312), va fi publicat de noi ln llistria, 
voi. II (in pregătire). 

2 Aşa cred~m c:l trebuie interpretate cuvintele din scrisoarea lui Pomponius Plus: 
bteicptL'llOC. 'r~'ll -r[r7ijv l~[or.-ri <n'OfL]or. Ilc:[oic1~J iiALtuoµtvwv txf:lowv 7tp1a:l~O'll uµnepor.v dvor.L, 
[el> l 8LKOC.(lil 'rOC.U'rlX ..X 'rEAlj o! 7tpoyovoL UfLWV KIXL 7tlX-repc:~ [ -rfi] xiipm 'rWV ~c:[~ixa-rw Jv &.8Lot­
Ad7tTCil~ foxov (r. 35-3d). CC. Pârvan, Histria IV, p. 575 ş1, oentru regimul pescuitului ln 
Grecia m~tropolitanr1, A. Anrireades, A History of Greek Public Finance, voi. I, Cam­
bridge, Mass, 1933, p. 147-148. 

3 Geogr., VII 6.1: fo-rLv o?iv &.7to •ou 'hpo\i <n"oµa:-ro~ -roii "la-rpou E:v 8e:~L~ EY.O"'L 
-r·lv auvc:x'ij 7ta:por.A[or.v "hpo~ 7to'Alxvwv ... ML'Al)a[wv x-r[aµor.· c:hor. T6µL~ f-rc:pov 7to'AlxvLov ..• 
d-r11 7tOAL~ Kor.'AAiin~ ... 

' Polyb., Hisl., IV 41, Cf. D.M. Pippidi, « S.C.I.V. •, IV, 1953, p. 489-490. 
:; -4.nn., li, 64-48. 
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ca un motiv dureros în Tri-stele si Ponticele lui Ovidiu 1• Abia cu întărirea 
limes-ului dunărean, inlăturîndu-~e primejdia dinafară, punerea în valoare 
a unui păll).înt altminteri bogat a putut fi reluată, cu urmarea că de-a lungul 
întregului veac al Ii-lea, bunăstarea Histriei ni se înfăţişează în creştere, 
cum rezultă din numărul considerabil de monumente epigrafice, sculpturale 
şi arhitectonice ajunse pînă la noi 2, precum şi din epitetul de « preastrălu­
cită cetate » p,ocµ:itpoT<lT1J 7tOALc;), nelipsit în inscripţiile posterioare anului 
212 şi care trebuie să fi făcut obiectul unei ('Oncesiuni speciale din partea 
autorităţilor imperiale 3• 

•OP00E~IA AABEPfOY MASfMOY 
(COPOR JIET CO J(HH OTHPb/TlfH) 

(KPATHOE CO,Il;EVil\AHl1E) 

Ha).lmich, H3BeCTHan no.n; HaaBaHneM •opoOc:cr(ot .Aot~c:p(ou Moc!;lµ.ou (SEG, 
I, 329), 6wrn OTKphlTU u ony6mrnoBana B. lh:,1pBaHOM n 1916 r., KOTOphlii, 
noJih3YHCh aTHM c.rryqaeM, ;o;aJI eti no;1pouHoe To"moBaHue (l1cTpHR, I V. 
556 -593). 8TOT KOl\lMenTapHiî, aaK.ilIO'IeHllJI IWToporo ne npernpnem1 mrna­
KHX H3Me11euuiî: ;o;o KOHI.\a ?HH3HH yqenoro' 11yau1aeTCR B nepeCMOTpe B 
f·BeTe noHnnnurnxcH Mem;o;y TeM ttayqHhIX TPYAOIJ n rBR311 c, 3THM namHLIYI 
J.IOKYMCHTOM. 8Toii l\CJlblO H aa;o;aJICR aBTOP 11atTOH1I1CM pa60Thl' no;o;ro­
TOB.TIJIH tteo6xo.n;nMLiii MaTepiraJI ;o;,1rr Corpus nnp11iicm1x ua;o;nnceit. AnTop 
nepecMaTpnaaeT rJiaBnLie aonpocLI, ;:iaTpouyTh1e ROMMenTapneM nepBoro 
na;o;aTeJirr - IlOf:\•lHHHOCTh ;o;oKyMenTa, iJ;aTa ;1011w).lllIHX .n;o nac ABYX aKaeM­
IlJIRpoa, TeppHTOpHaJihHLie rpa1rnu:hl l1cTp11n, xpoHOJIOrHR HaMCCTHHKOB 
Meamr IIOfl BJia)J,blqecTDOM H'..;iay)J.11yca H H epona. npo6Jre~ia uaMecTmma 
3MHJIHana, yqpem.n;emrn IraaecTnoro portorium Illyrici, paclllnpeune n 
opraHH3al\HH TaK HaahmaeMoro portorium ripac Thraciae, n, HaKotteu:, 
aonpoc npircoe;o;nHeHHH puMJIRHaMH rpetJecm1x 1;:peaocTeii: B .IJ;o6py.n;me, a 
TaKme .a;aTa yqpem)J,emrn B aToti 11rnc'JH(1("JH praefEctura orae maritimae. 

flo BCeM ::JTHM BOnpocaM 3BT0p, IIC;laIHIO 3UBepll111DII!llit Tpy,a;, IlOCBH­
m:eHHblti 11eHTeJ1b11ocTu T. Il.!rnyrnyca C11JILIH111yca 8JJmlllyca B Meauu, 
IlOJib3YCTCR ero aaKJIIO'JCHHfll\111 r.'TallHh!M oGpaanM ;~JIR yc'l'aHODJICHHR xpo­
HOJIOruH 1rnMeCTHHKOB Meauu, yno111HHYTb1x n •opo8e:cr(ot (IY, 19S5, 355-
J83), yqnTb!BaR ony6.;r11KonaHHhJe 3a JIO(':ie;1mrn 40 .JieT pa6oTbl A. BHJih­
PCJihMa H X. .LJ:eccay (a CBRan c ycTanom1e1meM TeKcTa), X. .IJ:eccay, 
X. Hecce.rrhrayl{la 11 c. m. JlaeTa (B CIIH311 c opramrnau:neti: ,[\BYX portoria. 
HJIJIHpHi1cKoro H «cfipaKniîcKoro Gepera»). 011 pa3.'J,e.1rneT MHemrn .LJ:eccay, 
cqlfTa10u~ero qTo B Mea:un HHKorna ne cn11ensona.rr naMecTHHK no HMem1 
3MHJIHaH' H npe;o;JiaraeT BKJIIOqifTb rrepitn.'l. Jl.'IHTeJihHOrO HaMeCTHHqcCTBa 
IlJiayTiryca 8JiuaHyca B 5 7 -67 rr. n. ::>. AnTop 11pu~epm1rnaeTcH Mnemrn, 
qTo portorium ripae Thraciae He Mor 6uITh yqpcm)J,cII .a;o npucoe;o;HHeHHH 

1 Trist., III 10,5-70; IV 1,67-84; IV 4.59-62; V 7,11-20; V 10,15-27. Ex Ponto, 
I, 2, 15-24; I 3,57-60; I 8,5-18; IV 7; IV 9,75-80 

1 Pentru un tablou de ansamblu al dezvoltării Dobrogei în sec. al II-iea, R. Vulpe, Hisl. 
anc. de la Dobroudja, p. 204 -239. · 

a Pârvan, Histria IV, p. 646. 
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<l>pamrn ( 46 r. H. a.) n 'ITO BO npeMH no.RBJJemrn geHpeTa Jla6epuyca 
}laHcnMyca (npeMetta Tpairna) ne 6hlJ1 eIQe BKmoqeu B •raMoIBeHHhIR oKpyr, 
Tia3hIBaeMhlH publicum portorii Illyrici utriusque. lfro KacaeTcH npucoe)..(u -
neHHH rpe1rnc1rnx ropor10B B ,LI;o6pyAme u yqpem)..(eirnH praefectura orae 
rn ari tim ae' aBTOp npucoegHHHCTCH I\ MHCHUIO ZIHI~, no:iaraIOIQHX' 'ITO o6a 
:)'J'll C06h1Tl!H OTHOCHTCH K nepHOAY rocnO):\CTila ABrycTa, 'ITO terminus ante 
quem C'IHTaeTc.R 8 r. n. a. (roA uarnamrn OnnguH), B03Momno ]:lame 
i r.' BepOHTHaH )..\a Ta l\aJIJJaTUHCKOH Ha)..\IllH'II (B 'IeCTh MaKe)..\OHCKoro 
ITaMeCTHMl:\a n. BHHH'Ittyca (AEMO, XIX, 1896, 108, .M 2, cf. Vell. Pat., 
llcTop1rn, II, 101). Tioc.'leAHHH )..(aTa no)..(cKaaaua OJ..IHOiî tte)..(aBHO ony6JJHKO­
uanHofi UCTpHACKOA Ha)..\ITllChIO, B KOTOpoA yrroMHHaeTCH o npeKJJOHeHHOM 
O)..\UUM HCTpHIICKIBl IBHTeJieM HMrrepaTopy ABrycTy xpaMe eIQe npu ero 
11rnanu, no KOTopoR on AaTI1pyeTCH rroc.'le)..(HHMH ro)..(aMH I B. J:IO H. a. 
(lfoTpHH, Apxeo.TiorH'Iec1rnH Monorpa«JluH, ByxapecT, 1954, I, 511, .M 9). 

L"OP00E}:fA AABEPfOY MASIMOY 
(QUARANTE ANS APRES SA DECOUVERTE) 

(RESUl\IE) 

L'importante inscription connue sous le nom d' •Opo!.le:a[oc Aoc~e:p[ou 
Moc~[µou (SEG., I 329) a ete decouverte et publiee en 1916 par Vasile Pârvan 
qui, par la meme occasion, en a donne un commentaire exhaustif (Histria 
IV, pp. 556-593). Ce commentaire, aux conclusicns duquel le ngrette 
savant n'a rien change jusqu'a la fin de sa vie, a ccpendant besoin d'etre re­
manie substantiellement a la lumiere des travaux que l'horothesie n'a cesse de 
susciter. C'est ce que s'est propose de faire l'auteur de la presente etude, en 
,-ue d'un Corpus des inscriptions d'Istros, qu'il est en train de preparer. II 
en est resuite un expose d'ensemble sur le texte en question, atl. cours duquel 
sont rcexamines dans un esprit critique les principaux problemes auxquels 
touche le commentaire du premier editeur: la nature exacte du document, 
la date des deux exemplaires parvenus jusqu'a nous, Ies limites du territoirc 
d'Histria, la chronologie des legats de la Mesie Inferieure sous Ies regnes de 
Claude et de Neron, le probleme du gouverneur Acmilianus, l'organisation 
du portorium Illyrici, l'organisation et l'etendue du portorium ripae Thraciae, 
i>nfin - d'une maniere moins approfondie - le probleme de l'annexion par 
Ies Romains des villes grecques de la Dobrogea, ainsi que la date de la 
crcation, en ces contrees, d'une praefectura orae maritimae. 

Sur toutes ces questions, l'auteur, qui, precedemment, avait consacre 
a l'activite de Ti. Plautius Silvanus Aelianus en Mesie un memoirc dont il 
utilise ici Ies resultats, notamment pour la chronologie des legats cites dans 
I'horothesie (SCIV, VI, 1955, pp. 355-383), fait etat des travaux publies un 
peu partout depuis quarante ans et dont Ies principaux sont ceux d'Adolf 
Wilhelm et de Hermann Dessau (pour l'etablissement du texte), de Dessau, 
rle Nesselhauf et de S. J. De Laet (pour l'organisation des portoria de l'Illy­
ricum et de la ripa Thraciae). 11 se rallie a l'opinion de Dessau, selon laquelle 
il n'y a jamais eu un gouverneur de la Mesie repondant au nom d'Aemilianus; 
ii propose comme limites probables de la longue administration d'Aelianus 
Ies annees 57-67 de notre ere; ii estime que le portorium ripae Thraciae n'a 
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pu etre organise avant l'annexion du roynume de Thrace (46) et qu'a la date 
du decret de Laberius Maximus (sous Trajan) ii n'etait pas encore rattache 
a la grande circonscription douaniere du publicum portarii lllyrici utriusque. 
Pour ce qui est de l'annexion des villes de la Dobrogea par Ies Romains et de 
la creation de la praefectura orae maritimae, l'auteur se joint a ceux qui 
pensent que Ies deux evenements doivent dater du regne d'Augustc, le terminus 
ante quem etant l'annee 8 (annee de la relegation d'Ovide), ou meme l'annee 
1, date probable de la dedicace callatienne en l'honneur du legat de la Mace­
doine, P. Vinicius (AEMO, XIX, 1896, p. 108 n° 62; cf. Vell., Hist., II 101). 
Cette meme annee est suggeree par une inscription d'lstros publiee recemment, 
ou il est fait mention d'un vot6c; consacre a Auguste, encore en vie, par un ci­
toyen de cette viile et qui, d'apres Ies caracteres paleographiques, semble dater 
des dernieres annees du Jer siecle avant notrc ere (Histria, Monografie arheo­
logică, Bucureşti, 1954, voi. I, p. 511, n° 9). 



STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

CONTRIBUŢII NUMISMATICE 
LA ISTORIA TRIBURILOR DACO-GETICE DIN MOLDOVA 
ÎN A DOUA JUMĂTATE A SECOLULUI AL II-LEA E.N. 

DE 

DCCUR MITREA 

Dacă istoria Daciei în timpul ocupaţiei romane a format obiectul a nume­
roase studii, bazate pe de o parte pe materialul documentar păstrat de izvoa­
rele antice, literare şi epigrafice, iar pe de altă parte completate cu numeroase 
cercetări şi săpături arheologice pe teren, care au permis să cunoaştem această 
epocă mai mult sau mai puţin complet, nu putem spune acelaşi lucru şi despre 
viaţa triburilor db.co-getice care locuiau în aceeaşi vreme cîmpia Munteniei 
şi plaiurile Moldovei. 

Triburile care au locuit ţin11turile amintite n-au intrat în cîmpul cerce­
tărilor istoricilor romîni <lecit numai tangenţial şi aceasta dintr-un motiv 
obiectiv: lipsa unei documentări mai bogate la istoricii antici, referitoare 
la aceste populaţii. 

Dar nici acele foarte puţine ştiri păstrate de autorii antici n-au fost supuse 
unei cercetări adîncite, spre a cunoaşte toate concluziile ce se pot trage de pe 
urma lor. 

O justificare a fost găsită şi pînă la un punct era valabilă: ştirile istorice 
fiind puţine şi fragmentare, trebuia să se aştepte date mai complete de pP 
urma săpăturilor arheologice. 

Cu tot efortul făcut, în special în ultimii ani, în ceea ce priveşte cunoaş­
terea istoriei şi culturii materiale a triburilor care formează populaţia local­
nică din regiunile amintite, sîntem încă departe de a fi lămurit măcar proble­
mele de bază ale culturii materiale ale acestor triburi, pentru epoca de care 
ne ocupăm şi secolele următoare. 

Pentru moment, cercetarea noastră se îndreaptă asupra triburilor daco­
getice din Moldova din a doua jumătate a secolului al Ii-lea şi începutul 
secolului al Iii-lea. 
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ln marile lucrări de sinteză asupra acestei epoci, ewnimcntele petrecute 
în regiunea de care ne ocupăm noi se rdlcetă vag din pu net de Yedcre geografic 
şi fără o explicaţie cauzală mulţumitoarc 1 . 

Dar nici în lucrările cercetătorilor locali care s-au ocupat în mod special 
de regiunile noastre, nu aflăm detit informaţii vagi rf'feritoare la subiectul 
care ne preocupă. Vom aminti doar opiniile a doi cPrretiitori care au studiat 
mai îndeaproape aceste probleme. 

Pentru istoria Moldovei în primele două secok• ale erei noastre, Vasile 
Pârvan a adus preţioase contribuţii care dovedesc existenţa unei orînduiri 
sclavagiste în regiunea de sud a Moldovei, la gura Siretului. 

ln lucrarea sa, Istoria militară a Daciei romane, Vasile Christescu se ocupă 
şi de triburile getice din Moldova şi raporturile pe care acestea le-au avut 
cu romanii, pe baza informaţiilor păstrate de autorii antici, dar nici el nu 
reuşeşte să depăşească obişnuita înşirare a faptelor menţionate în izvoarele 
literare. 

Pînă la o cunoaştere mai amănunţită a culturii materiale a populaţiei 
autohtone din Moldova, aşa de bogată cum apare în urma rapoartelor de 
săpături de la Poiana, Horodiştea-Calu şi Fedeleşeni, credem util să intro­
ducem în discuţie o nouă categorie de izvoare istorice, neutilizate pînă acum 
pentru această regiune şi epocă: şi anume tezaurele monetare. 

Documentele numismatice, în speţă tezaurele de monede romane din 
timpul imperiului, găsite pe teritoriul Moldovei, credem că pot fi folosite, 
cu prudenţă şi măsură, lă lămurirea unor aspecte din istoria acestor triburi. 

ln anul 1932 se puteau cita doar trei tezaure monetare romane desco­
perite pe teritoriul Moldovei. Azi, în urma cercetărilor speciale întreprinse 
anume spre a aduna pe cît posibil întreg acest material descoperit pe acelaşi 
teritoriu, numărul localităţilor a putut fi ridicat la 110. In această cifră este 
cuprinsă totalitatea descoperirilor monetare din timpul republicii şi imperiului 
roman, găsite în Moldova. 

Din această masă impozantă de informaţ.ii, posedăm rc~laţii mai mult 
sau mai puţin ample cu privire la compoziţia tezaurelor abia la jumătate din 
ele. Restul este format sau din descoperiri monetare izolate sau din tezaure 
monetare ce s-au împrăştiat înainte de a putea fi examina te de către vreun 
cercetător într-un mod mai mult sau mai puţin complet. 

Totuşi, în cadrul descoperirilor monetare din timpul imperiului pe teri­
toriul Moldovei, există un important procent asupra rărora dispunem de 
suficiente informaţii ce pot fi folositC' pentru istoria acestei regiuni. 

Vom ţine seama în studiul de faţă numai de acelea care, după informa­
ţiile ce le avem, au fost îngropate aproximatiCJ în ultimele decenii ale secolului 
al I 1-lea şi la începutul celui următor. 

Ţinem să menţionăm că cea mai mare parte din ele sînt încă inedite 
şi vor forma obiectul unei lucrări mai vaste, în c:are se va publira întreg acest 
preţios material documentar, împreună cu concluzii mai ample, de caracter 
istoric, ce rezultă din prezentarea lui. Deoramdatii ne limităm să semnalăm 
unele aspecte ale acestei probleme. 

1 L. Homo, Le haul empire, ln col. Hisloire ancien11c, /Jisloire ro111ai11e, Paris, 1933, 
p. 598: •sur le Danube, Sabini anus et puis Albinus et Pescennius Niger eombattirent avec 
succbs Ies Daces dout en 180 une fraction restee indcpendante fit sa sournission et le fils de 
Perennis Ies Sarmates (184) •şi cit. pe Cassius Dio, LXXII, 3, 3 şi SHA, Vila Comm. XIII ,1 
Perl. I li. 
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In cadrul temei propuse au fost luate în considerare un număr de 33 de desco­
periri, despre care, pe baza documentării de care dispunem, sîntem asiguraţi că 
avem de-a face cu tezaure monetare şi nu cu descoperiri izolate de monede. 

Informaţiile de care dispunem referitor la acest material sînt de natură 
inegală: despre unele posedăm ştiri vagi sau rezumative, relatind că s-a găsit 
un tezaur de monede romane din sec. I- II, din care s-au mai păstrat una sau 
mai multe piese de la cutare sau cutare împărat. Altă categorie de informaţii, 
mai preţioasă, menţionează şi numele împăratului pînă la care se înşiruie cele 
mai recente monede din tezaur. Aceste ştiri au fost extrase cu grijă, fiindcă ele 
vor fi folosite din plin în cursul studiului nostru. 1n sfîrşit mai avem o a treia 
categorie de ştiri care se referă la tezaure complet studiate în care fiece monedă 
a fost identificată şi catalogată, încît materialul cu caTe lucrăm prezintă toată 
garanţia pentru a fi folosit la formularea concluziilor de ordin istoric. 

* 
Cu toate lipsurile semnalate mai sus, obişnuite pentru cine întrebuin­

ţează un asemenea material, se poate trece la unele încercări de sinteză, 
iar concluziile la care vom ajunge rămin să fie confirmate de datele arheolo­
gice ce vor rezulta de pe urma săpăturilor. 

Cu această rezervă, valabilă pentru tot ce va urma mai jos, trecem la 
0f'xaminarea materialului numismatic. 

In cadrul primei categorii de ştiri, putem aminti opt descoperiri, şi anume: 
Beneşti, r. Vaslui; Bozieni, r. Roman; Caşin, r. Tg. Ocna; Dulceşti, 
r. Roman; Oseşti, Plopana, r. Bacău; Racova, r. Buhuşi şi Tansa, reg. Iaşi. 

Dacă asupra tezaurelor enumerate mai l'US posedăm informaţii relativ 
vagi, fapt care nu ne îngăduie să le întrebuinţăm decît cu foarte multă prudenţă 
şi rezervă la formularea concluziilor de caracter istoric pc care le urmărim, mult 
mai importantă este cea de-a doua categorie de tezaure, cantitativ mult mai 
numeroase, referitor la care documentarea de care dispunem ne asigură că cea 
mai recentă monedă din această categorie este din vremea lui Marc Aureliu 
(în două tezaure), restul încheindu-se cu monede din vremea lui Commodus. 

Tezaurele acestea au fost descoperite în nu mai puţin de 16 localităţi 
diferite de pe pămîntul Moldovei: Adjud, Barboşi, Bălăneşti, Bîrlad, Cetăţuia, 
Ciumaşi, Poiana Sărată, Costeşti, Ezeru, Fedeleşeni, Gura Văii, Plopana, 
Sascut, Schineni, Socea şi Văleni. 

Din ultima categorie de tezaure, asupra cărora posedăm informaţii 
ample, fiecare monedă din tezaur fiind identificată, catalogată şi datată 
cronologic, putem distinge două grupe: una care se încheie cu monede din 
timpul lui Septimiu Se"er şi o a doua în care cea mai recentă monedă este 
<lin timpul lui Se"erus Alexander. 

Din prima grupă fac parte tezaurele monetare descoperite la Avrămeşti, 
Bacău (împrejurimi), Hîrşova, Racova-Chetriş şi Cursrşti, iar din cea de-a 
doua cele aflate la Cîndeşti şi Munteneşti. 

* 
Acesta este materialul documentar de care dispunem; să încercăm să 

vedem ce concluzii putem trage de pe urma lui. 
Din fixarea pe hartă (fig-. 1) a tuturor localităţilor menţionate mai sus, 

reiese un fapt de o deosebită importanţă: toate tezaurele amintite se grupează 
în regiunea de podiş şi dealuri a Moldovei. In regiunea de stepă din sudul 

11 - c. 812 
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Moldovei, aceste descoperiri lipsesc, în afară de teritoriul din jurul Galaţilor, 
unde ştim precis că am avut de-a face cu un teritoriu organizat şi exploatat 
de romani. 
i De asemenea îngropările ele tezaure liprn3c şi din stepa din NE Moldovei 
(Valea Jijiei), precum şi dintr-o parte a bazinului superior al Siretului. 

Localităfi 
1 Ad/utl 13 Curseşfi 
2 Avrimeţfi l't Dv/ceşti 
3 Bacău 1S Ezeru 
'I Barbosi 16 Fedeleşeni 
'ta Bă!ănesli17 6ure· V.iii 
s Bir/ad · 18 Hirşova 
6 Benesfi 19 Muntenesti 
7 Bodeni zo Negri • 
8 Caşin 21 Oniceni 
9 Ci'ndesri 22 Oseşti 

10 Cetătuia 23. Plopana 
11 Cillrhaşi 24 Plop3na 
12 Costesti 25 PoianaSărat.i 

• 25 Racova-Chefris 
27 Racova • 
28 .Sd~cut 
29 Scl?ine11i 
JOS11cea 
31 Tansa 
32 Tibod 
33 V.ifeni 

Legenda 
•1 
•a 
•3 
•4 
•5 

~Munţi 

'2'.'Z2I O ea/uri.podiş 

Fig. 1. - Harta cu răsplndirl'a tezaurelor monetare romane in Mol<lova, ln a doua 
jumătate a secolului II şi începutul secolului III e.n. 

Legenda: 1. Tezaure monetare din secolul II. 2. Tezaure monetare îngropate în 
vremea lui Marc Aureliu (a. 166). 3. T~zaure monetare îngropate ln timpul lui Commodus. 
4. Tezaure monetare lngropate ln timpul lui Septimiu Sever. 5. Tezaure monetare îngropate 
ln timpul lui Severus Alexander. 
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Dacă examinăm mai îndeaproape repartiţia geografică a tezaurelor, credem 
că nu este întîmplător faptul că în anumite regiuni tezaurele apar din abun­
denţă, iar în altele ele lipsesc aproape cu desăvîrşire. Trebuie căutată o 
explicaţie care să justifice prezenţa lor într-o parte, precum şi lipsa lor într­
altă parte. 

Aici ar fi locul să facem apel şi să întrebuinţăm datele arheologice cu 
privire la această regiune şi epocă. Dacă cercetările amintite ar fi fost făcute 
şi pc o scară destul de întinsă spre a putea răspunde problemelor ridicate de 
materialul numismatic, anume prezenţa masivă într-o regiune a tezaurelor 
şi lipsa lor în alta, noi le-am întrebuinţa, şi sub un anumit aspect chestiunea 
ce ne preocupă ar fi rezolvată. Dar cum asemenea cercetări lipsesc sau sînt 
abia la început, ne vedem siliţi să facem apel la analogii cu situaţii asemănă­
toare, cit mai apropiate în timp şi spaţiu. 

Pentru lămurirea acestui aspect al problemei, găsim sugestii preţioase 
într-o lucrare a învăţatului sovietic V. V. Kropotkin 1 , care, studiind 
răspîndirea monedelor romane în Europa de răsărit, constată că acestea 
se găsesc în partea europeană a U.R.S.S. numai într-o anumită regiune, 
anume în zona de silvo-stepă, pe cînd în regiunea de stepă tezaurele de monede 
romane sînt foarte rare. Explicaţia pe care o dă Kropotkin acestei 
situaţii e următoarea: în zona de silvo-stepă locuiau populaţiile locale seden­
tare, care, în schimbul produselor lor, primeau moneda romană, pe cînd 
stepa era locuită de populaţiile nomade, care nu-şi schimbau produsele lor 
contra monedei romane. 

Teza aceasta a lui V. V. Kropotkin îşi găseşte o aplicare şi o 
verificare şi în situaţia din Moldova. 

Gruparea aşa de strînsă, masarea tezaurelor monetare în regiunea de 
podiş şi deal a Moldovei, ne dovedeşte existenţa unei populaţii sedentare 
care-şi schimbă surplusul produselor sale şi primeşte moneda romană. 

Această populaţie sedentară, care locuieşte regiunea de podiş şi dealuri 
a Moldovei pentru epoca de care ne ocupăm noi, nu poate fi decît cea local­
nică, daco-getică. Sugestia aceasta pe care ne-o dau descoperirile monetare 
este întărită şi confirmată şi de descoperirile arheologice. 

In afară de aşezările daco-getice săpate în această regiune şi amintite 
de noi mai sus, cercetările de suprafaţă făcute în ultimii ani de Muzeul de 
antichităţi din Iaşi, precum şi cele efectuate de către Muzeul regional din 
Piatra-Neamţ în decurs de mai mulţi ani au scos Ia iveală extrem de nume­
roase aşezări ale populaţiei autohtone în această parte a Moldovei. Credem 
că aceste tezaure au fost îngropate de populaţia getică ce făcea parte din 
grupa dacilor liberi. 

Felul în care sînt masate pc hartă descoperirile monetare ridică pro­
blema dacă nu cumva ele indică, desigur cu aproximaţie, şi teritoriul pe 
care aceste populaţii ale dacilor liberi din izvoarele vremii ii locuiau în a 
doua jumătate a sec. II e.n. Chestiunea este mult prea importantă pentru 
ca să fie rezolvată pe această cale. Sugestia care reiese din examinarea car­
tografică a descoperirilor este de reţinut, rămîne însă ca descoperirile arheo­
logice să-şi spună cuvîntul hotărîtor. 

1 r V.D.J. •, 1951, p. 243-2.52. 

1!9 
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Menţionăm faptul că şi restul de descoperiri monetare din Moldova 
(monede izolate etc.) nu aduc modificări acestei repartizări, ci, dimpotrivă 
o confirmă. 

Rămine să încercăm să explicăm lipsa de tezaure şi descoperiri mone­
tare din regiunea de stepă din sudul Moldovei, precum ~i lipsa lor totală 
din regiunea de nord. 

Este probabil că lipsa de descoperiri de acest fel în partea de sud a 
provinciei de care ne ocupăm este de pus pe socoteala populaţiilor nomade, 
în speţă a roxolanilor, care cutreierau întreaga regiune dinspre nordul Mării 
Negre şi gurile Dunării pină in stepa din sudul Moldovei şi poate în conti­
nuarea ei naturală, pînă în cea a Munteniei. 

O singură excepţie la cele spuse mai sus face regiunea din imediata 
apropiere a Galaţilor, unde cunoaştem o serie de descoperiri numismatice. 
Explicaţia a fost deja dată: porţiunea aceasta a fost ocupată de romani, 
tntărită cu castre, prevăzută cu trupe, care aveau ca scop să apere capul 
de pod de la Galaţi, precum şi controlul drumului comercial spre Poiana-Breţcu. 

Dacă pentru gruparea tezaurelor monetare în regiunea de podiş şi 
dealuri a Moldovei, precum şi pentru lipsa lor în regiunea de stepă din sudul 
ei, am găsit o explicaţie acceptabilă, lămurirea lipsei lor în regiunea din 
nordul Moldovei ni se pare mai dificilă. Vom încerca totuşi, cu titlul de ipoteză. 

Mai înainte de a trece la explicarea situaţiei de mai sus, putem să 
adăugăm că descoperirile monetare romane din timpul imperiului, după 
ce lasă un destul de important Joc gol în podişul Sucevei (bazinul superior 
al rîului Moldova, precum şi bazinul inferior al riului Suceava) şi stepa Jijiei, 
reapar destul de frecvent la nordul zonei indicate, dar nu ating nici pe 
departe frecvenţa şi bogăţia celor din centrul Moldovei. 

Se pune întrebarea: nu cumva avem de-a face, atît în cîmpia Moldovei 
(stepa Jijiei), cît şi în podişul Sucevei, cu alte populaţii decît cele daco­
getice şi care nu erau in legături de schimb cu romanii? Este doar o 
sugestie care vine în urma examinării materialului numismatic şi rămine 
ca ea să fie confirmată sau infirmată de descoperirile arheologice. 

Deocamdată, pe baza cercetărilor de suprafaţă făcute de Muzeul de 
antichităţi din Iaşi şi comunicate nouă, în cîmpia Moldovei (stepa Jijiei) 
nu au fost depistate aşezări daco-getice din această etapă şi în aceasta 
am avea o indicaţie în sensul pc care ni-l arată şi moncdclP. Pentru restul 
regiunii, podişul Sucevei, cercetări mai ample de suprafaţ.ă lipsesc deocam- . 
dată, dar nici aşezări ale localnicilor de vreo oarecare importanţă n-au 
eşit încă la iveală in acea regiune. 

In cazul cind descoperirile arheologice viitoare nu Yor documenta 
aşezări ale autohtonilor în acea regiune, trebuie să ne gîndim la prezenţa 
unei alte populaţii, străină de lumea getică. 

Izvoarele literare ale vremii amintesc pentru acestf' regiuni tribul 
bastarnilor. Cercetătorii care au studiat configuraţia etnografică a Moldovei 
în a doua jumătate a secolului al I 1-lea e. n. cred că <c tribul celto-germanic 
al bastarnilor parc să fi locuit părţile de nord şi est ale Moldovei », teri­
toriul locuit de ei prelungindu-se apoi în O.R.S.S. 1. 

1 Cf. ln această privinţă şi studiul Ecaterinei Dunărcanu-Yulpc, Chestiunea 
bastarnilor, ln •Bui. Corn. mon. ist." XVIII, 1024, p. 177-184; \". Christcscu, lslori11 
militarii a Daciei, nucureşti, 1937, p. 37. 
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Evident şi sugestia aceasta pe care ne-o dă materialul numismatic va 
trebui primită cu precauţie şi rezervă şi în orice caz ea rămîne să fie documen­
tată arheologic. Descoperirile arheologice vor avea de spus ultimul cuvînt 
şi aici, ca şi în atîtea alte probleme. 

Reapariţia monedei romane în regiunea din nordul Moldovei şi mai 
departe spre nord într-o regiune limitată a Ucrainei de vest cere o explicaţie; 
rămîne de văzut dacă nu se poate face legătură cu tribul getic al costobocilor, 
amintit de aceleaşi izvoare de care am mai pomenit, şi geografic situat cam 
prin aceste părţi. In acest caz repartiţia monedei romane în regiunea de nord 
a Moldovei ar putea să ne indice o altă populaţie, în cazul nostru cea getică 
a costobocilor. Rămîne şi în acest caz ca cercetările arheologice, coroborate 
de cele numismatice, să-şi spună ultimul cuvînt. 

Din studiul datei la care tezaurele monetare au fost ascunse în pămint 
se pot trage o serie de conrluzii istorice. Să analizăm deci din acest punct 
de vedere materialul documentar de care dispunem. 

Metoda cea mai potrivită de adoptat în asemenea împrejurări ne pare 
aceea de a proceda cronologic: să strîngem pe grupe de tezaure pe cele care 
sînt considerate ca fiind de la aceeaşi dată şi să căutăm să aflăm cauzele 
prntru care ele au fost ascunse în pămînt. 

In această privinţă, pe baza celor notate în prima parte a studiului nostru, 
îu afară de tezaurele monetare despre care avem ştiri vagi că sint din 
sec. II (opt descoperiri), restul se repartizează precum urmează: 

a) Tezaure care se încheie cu monede din timpul lui Marc Aureliu 
(două descoperiri). 

b) Tezaure care se încheie cu monede din timpul lui Commodus 
(16 defcoperiri). 

c) Tezaure care se încheie cu monede din timpul lui Septimiu Sever 
(cinci descoperiri). 

d) Tezaure care se încheie cu monede din timpul lui Severus Alexan­
der (două descoperiri). 

Să Je examinăm pe rînd şi să încercăm să punem în legătură ascunderea lor 
·în pămînt cu evenimentele istorice cunoscute din izvoarele literare ale vremii. 

Din prima categorie cunoaştem două tezaure monetare, referitor la care 
posedăm informaţii destul de ample, iar monedele, atîtea cîte au ajuns să 
fie cunoscute, au fost toate identificate, catalogate şi datate. Restul ştirilor 
rămîn vagi şi rezumative. Aceste tezaure au fost descoperite la Negri şi Oniceni 
şi se încheie, în ambele cazuri, cu monede de la M. Aureliu din anul 166. 

Credem că nu poate fi o simplă întîmplare faptul că două tezaure au fost 
îngropate dacă nu chiar în anul 166, în orice caz imediat după acest an. 

Faptul că în podişul Moldovei se îngroapă două tezaure în acest timp, cre­
dem că trebuie explicat, foarte probabil, în lEgătură cu anumite incursiuni por­
nite dinafara acestei regiuni (deoarece aici se îngroapă tezaurele) şi care aveau 
ca obiectiv imperiul roman. Este tocmai momentul cînd limesul dobrogean ră­
mîne fără o apărare puternică, legiunea V Macedonica fiind mutată în anul 166 
la Potaissa, iar la Dunărea mijlocie începînd sîngerosul război marcomanic. 

Ascunderi de tezaure, table cerate etc„ datînd din anul 167, se cunosc 
pe teritoriul Daciei romane. Aşa putem aminti tezaurul de la Tibodu, situat 
in estul Transilvaniei, în care cea mai recentă monedă se datează în anul 
167 (şi poate şi tezaurul de la Reghin). 
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Nu putem preciza dacă la baza îngropărilor de tezaure din Moldova şi 
Transil:ania din această etapă stă una şi aceeaşi cauză. Faptul este foarte 
probabil, dar ne lipseşte o documentare clară. Singura indicaţie în acest 
sens am putea-o avea în faptul că pentru acest an aproape totalitatea populaţii­
lor din estul Daciei romane a început să fie în stare de război cu imperiul 
roman. Ne putem gindi la una din ele menţionate de Vita .Marei, 22,1, fără 
a putea preciza care. 

Grupa următoare de tezaure din Moldova a fost îngropată în timpul 
lui Commodus. 

Inainte de a trece la analiza categoriei de descoperiri mai sus amintite, 
sintem datori să ne oprim puţin şi să încercăm să găsim o explicaţie valabilă 
faptului de ce nu se află în Moldova tezaure îngropate in anul 170 cind tribul 
costobocilor este bine cunoscut că a invadat provinciile balcanice ale imperiu­
lui roman. El a trecut prin Moesia Inferior şi a ajuns pînă în Grecia. 

Cu privire la tribul costobocilor avem un studiu amănunţit al cercetă­
torului sovietic O. V. Kudriavţev, Incursiunea costobocilor în proC1inciile 
balcanice ale imperiului roman 1 , care a studiat cu multă erudiţie problema. 

Trebuie să reamintim concluziile la care a ajuns învăţatul citat cu privire 
la localizarea costobocilor, pentru a vedea apoi în ce măsură ele sînt confirmate 
de materialul numismatic şi a explica astfel de ce nu avem îngropate în Moldova 
tezaure in această etapă. 

«Este necesar totuşi să remarcăm - scria O. V. Kudriavţev - că toţi 
cercetătorii precedenţi nu au luat în consideraţie, la localizarea costobocilor, 
două momente: timpurile diferite din care datează izvoarele pe care se bazează 
Geograf ia lui Ptolomeu şi deplasarea costobocilor spre sud, în procesul depla­
sării generale a triburilor din Europa centrală la jumătatea secolului al Ii-lea. 
Dacă presupunem că costobocii, plednd din locurile lor iniţiale de aşezare de 
la marginea de est a Carpaţilor, - şi aceasta constituie presupunerea cea 
mai probabilă - ocolind munţii Carpaţi, au pătruns în partea de NE a Daciei, 
s-au întărit acolo, s-au infiltrat apoi in spaţiul liber intm graniţa de est a 
Daciei romane şi Istru şi de acolo au invadat provinciile din interiorul impe­
riului, atunci diferitele date ale autorilor antici şi diferitele păreri ale cerce­
tătorilor contemporani işi găsesc o explicaţie exaustivă » (p. 64). Şi puţin 
mai departe: « Se poate presupune că costobocii au intrat ca un clin in spaţiul 
liber dintre graniţa de est a Dacici şi Istru » (ibid.). 

In rezumat, Kudriavţev este de părere că tribul costobocilor s-a deplasat 
din regiunile lui de baştină şi s-a aşezat, înainte de a inrnda imperiul, la 
hotarul răsăritean al Daciei, între Carpaţi şi Dunăre. 

Spaţiul despre care vorbeşte O. V. Kudriavţev este destul de ng 
delimitat. Dacă autorul a avut în vedere Moldova centrală şi sudică, tezaurele 
monetare nu ne indică o stare de nelinişte, de lupte, caracterizată prin îngropări 
de monede, ci dimpotrivă, moneda romană continuă să fin primită din imperiu 
de către localnici şi tezaurizată. Pentru populaţiile din podişul Moldovei 
nimic nu s-a schimbat şi ei continuă cu imperiul aceleaşi legături ca şi mai 
înainte. 

Mai mult, lipsa de îngropări de tezaure în podişul Moldovei în anul 170 ne 
poate arăta că incursiunea costobocilor din acel an a ocolit populaţiile getice 
loruitoare pe acest platou. Ei au venit pe un alt drum. 

1 Publicat in • V.D.I. • 1950. nr. 3, p. 56-70. 
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Aceasta ni se pare că este explicaţia, cel puţin pe baza materialului 
nostru documentar, de ce nu aflăm tezaure monetare îngropate in Moldova 
cu ocazia incursiunii costobocilor. 

Consecinţa logică a acestor constatări documentare este că localizarea 
costobocilor propusă de Kudriavţ.ev nu se verifică, iar drumul de invazie al 
costobocilor in anul 170 n-a trecut prin Moldova, ci prin altă parte. 

O categorie aparte o formează grupa tezaurelor îngropate în timpul 
lui Commodus. Cantitativ, acestea impresionează prin numărul lor neobişnuit 
de mare: se cunosc pînă azi, în regiunea cu care ne ocupăm noi, nu mai puţin 
de 16 tezaure de monede romane din timpul imperiului, în care cea mai recentă 
monedă este din vremea lui Commodus. Aceasta înseamnă că în timpul 
acestui împărat s-a întîmplat un eveniment cu totul deosebit care a cauzat 
apoi ascunderea în pămînt a numeroase depozite monetare. 

Inainte de a trece la analiza acestor cauze, sil vedem care sînt localităţile 
în care s-au descoperit asemenea îngropări de tezaure. După datele pe care 
le avem pînă azi, astfel de tezaure au fost aflate la: Barboşi, Bîrlad, Cetăţuia, 
Ciumaşi, Costeşti, Ezeru, Fedeleşeni, Gura Văii, Plopana, Sascut, Adjud, 
Schineni, So cea (Rediu), Văleni, Bălăneşti şi Poiana Sărată. 

Informaţiile de care dispunem referitor la aceste tezaure, precum şi 
soarta pe care a avut-o fiecare din ele, sînt felurite. Toate însă au un preţios 
element comun: în toate cele 16 cazuri reiese sau din datele pe care le avem 
referitor la ultima monedă, sau din studierea personală a tezaurului, cînd a 
fost cazul, că se termină cu o monedă din vremea lui Commodus. 

Este evident că îngroparea unui număr aşa de important de tezaure, 
într-un răstimp relativ scurt, nu poate fi opera unei întîmplări oarecare. 
A trebuit să existe la bază un motiv puternic care a făcut ca ele să fie ascunse 
în pămînt. 

In explicaţia unui astfel de fenomen, desigur că trebuie avut în vedere 
în primul rînd criza în care a intrat, tocmai în această vreme, modul de 
producţie al orînduirii sclavagiste. Această criză a constituit elementul 
fundamental pe care se vor grefa şi de care vor profita populaţiile aflate în 
afara hotarelor imperiului. 

Dar tocmai datorită acestei crize, unele populaţii din cele amintite mai 
sus vor căuta să profite şi să lovească puternic statul sclavagist roman. 

Să încercăm să vedem dacă in informaţ.iile de ordin literar ce ni s-au 
păstrat pentru aceste vremi şi locuri, aflăm ecoul vreunei mişcări de populaţii 
cu care să poată fi pusă în legătură îngroparea tezaurelor. 

Int1·-adevăr, în două izvoare antice, Dio Casius şi Vita Commodi din SHA, 
au fost înregistrate unele evenimente în directă legătură cu problema ce ne 
preocupă. 

Primul, Dio, Cassius LXXII, 3, 3, pomeneşte că Sabinianus a adus 
sub ascultarea sa 12 OOO de daci mărginaşi, care fuseseră alungaţi din 
locuinţele lor şi care se pregăteau să ajute pe alţii, promiţîndu-le că li se va da 
pămînt în Dacia romană. 

Acelaşi autor, puţin mai depurte, LXXII, 8, 1, mai menţionează 
faptul că împăratul Commodus a avut şi cîteva războaie împotriva barbarilor 
de dincolo de Dacia, in care se ilustrează Albinus şi Niger. 

Pe de altă parte, Vita Commodi din SHA ne dă şi ea unele indicaţii, 
este adevărat destul de vagi, dar totuşi preţioase. La cap. 13, 5-7, se 
aminteşte că în timp ce Commodus petrecea la Roma, au fost învinşi, prin 
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generalii săi, «maurii, dacii; au pacifieat Pannoniile şi au f;lcut să fie recu­
noscută puterea sa în Britannia, în Germania şi în Dacia, provincii care voiau 
să se sustragă autorităţii sale ». 

Textele acestea sînt cunoscute cPrcetătorilor şi le-au interpretat fiecare 
in felul său. Iată un comentar pe care l-a făcut autorul Istoriei milit'lre a 
Daciei romane: «Pe vremea cînd se întîmplau faptele povestite mai sus 
(sfirşitul domniei lui Marc Aureliu şi inceputul domniei lui Commodus-n. n.), 
guvernator al celor trei Dacii era C. Vettius Sabinianus, despre care Cassius Dio 
ne spune că a supus 12 OOO daci mărginaşi. Aceştia fuseseră alungaţi din 
locuinţele lor şi guvernatorul, venindu-le în ajutor, le promisese pămînt chiar 
in Dacia romană. lntîmplarea, nu tocmai clar redată de istoricul antic, s-a 
petrecut la sfîrşitul marilor războaie de la Dunăre şi ea ar părea să arate 
una din măsurile de siguranţă luate de romani pentru liniştirea Daciei. 

Un pasaj din biografia lui Commodus menţionează că acest împărat, prin 
legaţii lui, «a învins pe mauri, pe daci şi a pacificat stăpînirea în Britannia, 
Germania şi Dacia, de către provincialii care voiau să o înlăture ». 

Un alt paragraf din istoria lui Dio spune că împăratul Commodus a avut 
şi citeva lupte contra barbarilor de dincolo de Dacia, în care s-au ilustrat 
Albinus şi Niger, adversarii de mai tîrziu ai împăratului Septimiu Sever. 

După A. v. Premerstein, luptele eu dacii au avut loc prin anii 182 şi 183, 
cînd guvernatori erau L. Vespronius Candidus şi Pescennius Niger, viitorul 
împărat. 

Prin acţiunea energică a guvernatorilor, « atît dacii dinafară cît şi cei 
dinlăuntrul provinciei au fost aduşi la ascultare ». 

Acestea sint concluziile la care a ajuns cercetătorul amintit, pe baza 
informaţiilor păstrate din izvoarele antice. Una din lipsurile acestui comentar, 
dar şi a altora, apărute şi mai înainte şi după aceea, este lipsa de preciziuni 
topografice, lipsa oricăror încercări de a aprofunda problema, de a vedea unde 
s-au intîmplat evenimentele tn chestiune, mai ales din ce cauză şi ap:ii ce 
consecinţe decurg de aici pentru istoria populaţiei locale getice din Moldova. 
Este adevărat că ştirile sînt vagi, destul de imprecise, dar conţin citeva date 
şi nume care ne permit să mergem mult mai departe cu interpretarea. 

Elementul nou care ne ajută la aceasta, aş spune chiar ne obligă 
să punem evenimentele în legătură cauzală, sînt decoperirile momtare 
îngropate tocmai în timpul domniei lui Commodns. 

Se pune întrebarea care a fost cauza directă a îngropărilor unui grup 
masiv de tezaure pe teritoriul Moldovei în timpul domniei lui Commoius? 

Izvoarele literare şi interpretările istoricilor date acestor texte ne arată 
tn mod clar existenţa unor ciocniri armate între trupPle romane ~i ((populaţiile 
barbare de dincolo de Dacia ». 

Se aminteşte în primul rînd că, în timp ce era guvnnalor al Daciei 
Vettius Sabinianus (anul 180), un grup de 12 OOO <loci mărginaşi au fost 
alungaţi din locuinţele lor (lx -rij~ otxdoc:;; lxrre:a6noc~ ), i2r mai departe, 
Clodius Albinus şi Pescennius Niger au purtat războaie cu barbarii de dincolo 
de Dacia: urrep Tij'J Llcxx(oc'J (este vorba de provincia romană, bine 
înţeles) (Cassius Dio, loc. cit.). 

Tot în legătură cu acefte evenimente, A. Stein pune şi informaţiifa din 
SHA, Vita Comm., 13, 5: Victi sunt sub eo . .. per legatos . .. Daci, şi poate 
de asemenea, ibid„ 6, 1: Eo tempore in Sarmatia res bene gestas ... ln legătură 
cu includerea lui Clodius Albinus şi Pescennius Niger pe lista guvernatorilor 
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Daciei, A. Stein 1 ) a întîmpinat greutăţi peste care nu a putut trece ş1 s-a 
văzut obligat să lase problema nerezolvată. 

Teoretic s-ar putea emite ipoteza că triburile daco-getice din podişul 
Moldovei ar fi fost în război cu romanii şi aceştia din urmă le-au învins chiar pe 
teritoriul lor şi astfel s-ar explica ascunderea tezaurelor monetare. Această 
ipoteză nu se poate susţine, deorece ascunderile de tezaure în timpul lui 
Commodtis nu se întîmplă numai în regiunile ce formează obiectivul nostru 
direct, ci fenomenul e general în lumea barbară din răsăritul Europei. Această 
situaţie a fost subliniată, între alţii, încă de L. Schmidt, iar recent de tot 
a fost pusă într-o lumirn1 clară de cercetăţorul sovietic V. V. Kropotkin în 
<1 V. D. I. », 1054, nr. 3, care a întocmit în acest scop o grăitoare şi amănun­
ţită statistică, cuprinzînd toate descoperirile de t<'zaure monetare de pr 
teritoriul U. R. S. S'. 

Dacă fenomenul ascunderii tezaurelor monetare romane în lumea barbară 
depăşeşte cu mult ca~rul geografic de care ne ocupăm noi, atunci şi cauza 
care a prezidat la ascunderea lor trebuie să fie un eveniment important care 
s-a intîmplat în timpul acesta şi în regiunile amintite. 

Şi ştiinţa istorică cunoaşte aceste evenimente: este vorba despre imigraţia 
goţilor din regiunea Vistulei înspre regiunile Pontului Euxin. 

In deplasarea lor, goţii au dislocat numeroase populaţii (triburi), carC' 
au încercat să-şi găsească noi locuinţe în altă parte. De aici a urmat o impor­
tantă perturbare ce s-a produs în lumea triburilor <1 barbare », aşezate în 
această parte a Europei. 

In lumina acestui eveniment vom înţelege clar de ce Sabinianus <1 a supus 1> 

pe cei 12 OOO de daci mărginaşi, deoarece ei au fost <1 alungaţi» din locuinţelf• 
lor, textul ne-o spune clar: ·Ex;ce:aovTacc; 

In acest caz, atît tezaurele din Moldova, cit şi o bună parte din cele 
amintite de V. V. Kropotkin, au drept cauză, în ultimă instanţă, imigraţia 
goţilor. 

La rîndul lor, tezaurele monetare în cazul nostru, confirmate de textele 
literare, ne arată că migraţia goţilor a produs o tulburare adîncă în viaţa de 
pînă atunci a triburilor <1 barbare » aşezate dincolo de hotarele imperiului. 
Tulburarpa aceasta a produs şi modificări în etnografia acelor regiuni. Cit de 
profund şi ce populaţii au fost afectate este o altă problemă. In ce ne priveşte 
direct şi momentan, constatăm că o parte din populaţia getică, foarte probabil 
din regiunea de E şi NE a Daciei romane, ce făcea parte din grupa dacilor 
liberi, este alungată din vechile sale teritorii, credem că tocmai în urma pertur­
baţiilor şi presiunilor exercitate de triburile din aceste regiuni, ce s-au 
transmis prin împingerea unora sau altora, iar rezultatul a fost că unele din ele 
sau poate părţi din ele, nemaiputînd rezista, au încercat să-şi caute sălaş în 
altă parte. 

In cadrul acestui mare fenomen cred că trebuie să fie interpretate ştirile 
pe care ni le-au păstrat izvoarele antice. 

Dacă teza pe care o susţinem şi legătura pe care o facem între migraţia 
goţilor şi dislocările de triburi este justă, atunci îngropările de tezaure monetare 
nu sînt altceva decît ecoul lor arheologic. 

Cercetători mai vechi, ca B. Rappaport, L. Schmidt, fac o apropiere 
între deplasarea goţilor şi evenimentele care se întîmplă chiar în vremea lui 

1 Die Reichsbeamlen von Dacien, ll udapesta, 1944,' p. 50-51. 
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Commodus la hotarele Daciei, fără însă a putea proba şi prezenţa goţilor 
pentru ace&t timp şi regiuni. ln ştiinţa sovietică, cercetători ca P. N. 
Tretiacov, V. V. Kropotkin au subliniat de asemenea că pe la mijlocul 
secolului II şi în deceniile următoare se întîmplă migraţ.ia goţilor înspre Pontul 
Euxin, producînd tulburări în rîndurile populaţiilor aflai.te în aceste regiuni. 
Despre o legătură în acelaşi sens, găsim opinii simiJar·e şi în lucrarea lui 
C. Daicoviciu, La Transylvanie dans l' antiquite. 

ln lumina tezei de mai sus şi pe baza opiniilor înwăţaţilor citaţi, să 
încercăm să reconstituim, atît cit ne îngăduie materialul de care dispunem, 
liniile mari ale evenimentelor pentru ngiunea n°'astră. 

lncă din ultimul an de domnie al lui Marc Aurelim :şi apoi în tot timpul 
domniei lui Commodus, s-au produs în nord-estul şi estul Daciei numeroase 
deplasări de triburi, intre care şi unele dacice. Parte din aceştia din urmă 
vor fi colonizaţi în cele din urmă în provincia Dacia. Trib urile puse în mişcare 
de presiunea gotică vor devasta întreaga regiune de dealuri şi podiş a Moldovei, 
locuinţele în mare parte vor fi incendiate, ca cele de la Fedeleşeni, iar locuitorii 
vor fi obligaţi, cu acest prilej şi din această cauză, să-şi ascundă în pămînt 
tezaurele monetare. lngroparea, care se extinde pe întn glii.I podiş moldovenesc, 
ne arată violenţa şi suprafaţa întinsă pe care s-au desfăşurat luptele cu noile 
triburi. 

Teritorial, obiectivul acestor populaţii cred că nu era limitat numai la 
regiunea Moldovei. Avem toate motivele să credem ('ii, după ce au jefuit 
pe geţii din podişul Moldovei, şi-au continuat apoi acţi111nea de jaf şi pradă 
în provincia Dacia. Drumul pe care s-a pătruns în Dacia şi apoi liniile lui 
mari în această provincie ne sînt trasate tot de îngTopările de tezaure 
monetare. Este semnificativ faptul că unul din tezaure, care se încheie cu o 
monedă din timpul lui Commodus, a fost descoperit ÎJ!l localitatea Poiana 
Sărată, aflată tocmai in pasul Oituzului. Drumul lor mai departe în provincia 
Dacia este jalonat de trei îngropări de tezaure: două în Regiunea Auto­
nomă Maghiară, la Cristur şi Ittebe, iar cel de al treilea, tocmai la 
Apulum. 

Pentru a fixa în timp aceste incursiuni ar trebui să putem stabili în mod 
precis datele la care tezaurele au fost îngropate. Unele din tnzaure ne îngâ.duie 
acest lucru, altele nu. Pentru moment ne vom rezuma la constatarea că 
tezaurele monetare ne indică mai multe date de ascurud(lrn, cuprinse între 
anii 180 şi 190. Un studiu amănunţit va aduce precizări -Oe detaliu în această 
privinţă. 

Faptul că in timpul domniei lui Commodus au fost îngropate tezaure 
atît în podişul Moldovei, cit şi în Dacia romanii., îl explicăm ca avînd la bază 
aceeaşi cauză: aceleaşi triburi duşmane au invadat d0 abia în această etapă 
între anii 180-190 deopotrivă pe daco-geţii din Moldova şi provincia Dacia. 
S-a schimbat ceva în lumea triburilor «barbare»: vechiul echilibru care a 
fost în epoca anterioară s-a pierdut şi noi forţe încep să apară şi să neli­
niştească estul Daciei. Această deplasare a echilibrului este de căutat în 
afara tribzirilor localnice din Moldova centrală, deoarece, măcar :Rentru 
moment, ele însele suportă gravele repercusiuni ale iinradatorilor. Ingro­
pările a numeroase tezaure monetare (şi noi am citat 16 exemple) sînt o 
dovadă de necontestat. 

Intervenţia autorităţilor militare romane din Dacia a făcut pmtru 
moment faţă cu succes situaţiei ivite în regiunile din estul Carpaţilor, incit 
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în Vita Commodi 6, 1 a putut să se consemne « Eo tempore in Sarmatia 
res bene gestas . .. ». 

Incursiunea duşmană care a cauzat ascunderile de tezaure amintite 
este foarte probabil că a incendiat şi locuinţele din aşezările localnicilor pe 
unde a trecut. Aceasta înseamnă că arheologic va trebui să se identifice pe 
teritoriul Moldovei un nivel de depuneri din această etapă care să corespundă 
îngropărilor de tezaure. 

O indicaţie încă discutabilă am putea-o avea în aşezarea de la Fedeleşeni, 
care, după cercetătorul care a lucrat acolo, şi-ar fi încheiat existenţa in această 
vreme. 

Independent de aceasta, este foarte probabil că cercetările arheologice 
viitoare ce se vor executa pe acelaşi teritoriu ne vor putea prezenta exemple 
concludente, care ne vor îngădui să cunoaştem amănunţit caracteristicile 
culturii materiale ale triburilor băştinaşe de la sfîrşitul sec. al II-lea, fapt de 
o deosebită importanţă pentru etapa următoare: sec. al Iii-lea şi al IV-lea, 
cu noile lor probleme. 

* 
Incursiunile despre care am amintit pe baza materialului numismatic, 

cu toate distrugerile şi îngropările de tezaure ce au urmat, n-au avut nici 
pe departe un caracter catastrofal. Viaţa îşi continuă dezvoltarea ei tot pe 
acelaşi teritoriu şi o dovadă a acestei continuităţi de vieţuire o găsim în 
faptul că moneda romană afluează în aceste regiuni şi după incursiunile 
amintite. Un argument în.acest sens îl găsim în faptul că în timpul lui Septimiu 
Sever au fost ascunse în pămînt nu mai puţin de cinci tezaure monetare. 

Din studiul tezaurelor şi in urma datării monedei celei mai recente, 
reiese că patru din cinci depozite monetare îşi încheie acumularea cu piese 
cc se datează cel mai tîrziu în anul 196. 

Faptul că o serie de tezaure îşi încheie perioada de acumulare în acest 
an şi apoi sînt îngropate în pămînt nu este întîmplător. 

Izvoarele istorice ale epocii, în speţă Cassius Dio, LXXV, 3, menţio­
nează ştirea că « sciţii » au plănuit în anul 196 un atac împotriva imperiului 
roman şi nu au fost opriţi decît de o puternică furtună. Sub denumirea 
de « sciţi » întrebuinţată de Cassius Dio, L. Schmidt propune să vedem o 
asociere de diferite triburi in care au intrat bastarni, daci şi goţi. 

Fără să intrăm în discuţia amănunţită a acestui aspect al problemei, 
relevăm faptul că îngroparea de tezaure monetare exact în acest an şi în 
aceste regiuni nu poate fi străină de întîmplarea povestită de Cassius Dio. 
Mai mult, îngropările de tezaure din podişul Moldovei ne arată că eveni­
mentul amintit s-a produs în prima lui parte, dar s-a oprit din motive încă 
necunoscute la estul Carpaţilor. 

Este probabil că la această expediţie daco-geţii din podişul Moldovei 
n-au participat ca aliaţi ai celorlalte populaţii, din cauză că chiar pe solul 
lor avem de-a face cu îngropări de tezaure monetare, ceea ce înseamnă că 
t'i au avut de suportat o invazie dinafară. 

Deşi cu epoca lui Septimiu Sever numărul descoperirilor monetare scade 
vertiginos, ele fiind extrem de puţine în regiunea de E şi NE a Daciei, 
totuşi pe teritoriul Moldovei, de a cărei regiune ne ocupăm, ele vor continua 
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să vină, dar într-un număr mult mai mic, şi se vor adăuga la ('ele din epocile 
anterioare. 

In această privinţă cunoaştem două descoperiri în care cea mai recentă 
monedă este din vremea lui Seve rus AlPxander: una· la Cindesti care se 
încheie cu o monedă din anii 222-223, iar cealaltă ]a MunteneŞti, în care 
('ea mai recentă monedă este din anul 228. 

Afluirea şi prezenţa monedei romane în podişul moldovean în continuare 
pînă la încheierea ce lei de-a treia decade a secolu lui al I Ii-lea poate să aibă 
o deosebită valoare istorică. 

Încetarea afluirii monedei romane în mediul barbar se datoreşte în primul 
rînd înăspririi contradicţiilor şi crizei în care se zbate imperiul roman in 
această vreme, dar nu mai puţin adevărat este că la hotarele de est ale 
Daciei şi în nordul l\foesiei Inferior vor apărea noi populaţii care vor lov. 
cu furie şi, ajutaţi de populaţia locală, sărăcită şi nemulţumită, vor contribui 
in primul rînd la slăbirea şi apoi la alungarea stăpînirii romane din aceste părţii 

Aceste populaţii noi, care apar pc scena istorică a Dunării de Jos, sînt. 
carpii şi goţii. 

*. 

Din înşirarea diferitelor descoperiri monetare, materialul cu care operăm 
noi ne dă indicaţia că în cursul celei de-a doua jumătăţi a secolului al 
II-lea, precum şi în primele decade ale celui următor - numismatic faptul 
e valabil şi pentru a doua jumătate a sec. I şi prima jumătate a ser. II -
nu s-a petrecut nici o schimbare esenţială în structura etnografică a acestei 
regiuni, cu toate deplasările survenite între timp chiar la unele părţi sau 
triburi daco-getice, limitrofe Daciei romane. Trebl'l.ie să ne grăbim însă să 
adăugăm numaidecît că această sugestie pe care ne-o oferă documentarea 
numismatică va trebui să fie întăriUJ. şi confirmată de descoperirile arheo­
logice care să dovedească continuitatea de cultură de-a lungul acestui răstimp. 
Deocamdată asemenea date lipsesc sau sînt insuficiente. 

Se pune întrebarea: nu putem cunoaşte numele trihurilor sau al uniu­
nilor de triburi care locuiau în această vreme in podişul Moldovei? 

Dacă pentru unele aspecte ale problemei cu care ne-am ocupat mai 
sus, ne-am putut referi Ia cercetări mai vechi, în privinţa numelui triburi­
lor din această regiune ele lipsesf' cu totul, dPoarece lipseşte materialul docu­
mentar. 

Totuşi, cu titlul de ipoteză. se poate face o încf'rcarP mergînd mert~U 
pe urmele sugestiilor primite de la materialul numismat ic. 

Punctul de plecare al încercării noastre îl formeazu Vita M arci, 22,1 
din SHA unde sînt menţionate toate populaţiile barbare care s-au năpus­
tit împotriva imperiului, începînd cu anul 166, deci toPmai rpora eu care 
ne ocupăm noi. 

Biograful împăratului le enumeră amănunţit pe ficearc, de Ia hotarele 
lllyricului şi pină în Gallia: marco manii, variştii, hermundurii, quazii, 
suevii, sarmaţii, lacringii, burii, victualii, osii, bessii, saboccs (sau cobotes), 
roxolanii, bastarnii, alanii, peucinii şi costobocii. 

Din această destul de amănunţită enumerare a populaţiilor care au 
intrat în acţiune împotriva imperiului, s-a remarcat încă de mult faptul 
c:ă numele carpilor nu figurează printre aceste seminţii, deşi sînt amintite 
unele care poate că au jucat un rol minor şi atunci şi după aceea. Oare nu 
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cumva numele carpilor nu e menţionat din cauză că ei nu se aflau în stare 
de război cu imperiul? 

Or, descoperirile de tezaure _monetare pe care le-am studiat mai sus 
ne arată că afluirea de monede romane din imperiu în podişul Moldovei 
a continuat în tot cursul celei de-a doua jumătatăţi a secolului al Ii-lea, 
precum şi în primele decade ale secolului al Iii-lea, deşi in acest ultim răs­
timp într-o măsură mai mică. Aceasta poate să însemne că autohtonii din 
podişul Moldovei nu se aflau în război cu romanii şi au avut ei înşişi de su­
ferit invazii din partea unor triburi care vizau imperiul. 

Faptele amintite mai sus nu ne îndreptăţesc să propunem o identifi­
rnre a numelui carpilor cu daco-geţii care au locuit regiunea de podiş şi dea­
luri a Moldovei, dar in acelaşi timp nici nu ne împiedică de a formula o ipo-
1.eză, care poate avea toate şansele să fie confirmată în viitor. De altfel, 
Momrnsen, C. Patsch, R. Vulpe ş. a. îi aşază pe carpi în aceste părţi. Altfel 
near rămîne cu totul inexplicabilă constituirea unei puternice forţe getice în 
Moldorn ce apare în conflict cu imperiul încă din timpul lui Caracalla, dar 
mai ru seamă în deceniile următoare, fapt care coincide cu încetarea afluirii 
de monede romane în această regiune 1• 

Centrul, nucleul acestei forţe cu care romanii vor avea de luptat timp 
de mai multe secole nu putem să-l plasăm decît în acelaşi podiş al Moldo­
vei, iar pentru a se ajunge ca pe la 238 să susţină că ei sînt mai numeroşi şi 
mai puternici decît goţii trebuie să presupunem o dezvoltare anterioară 
pe care cel puţin după datele de care dispunem, numai regiunile amintite o 
îngăduiau. 

Dacă această ipoteză, pe care ne-o sugerează materialul numismatic 
va putea fi documentată şi pe cale arheologică şi prin texte, ca va contri­
bui la rezolvarea problemei apartenenţei etnice a culturii materiale din Mol­
dova secolului III şi IV. 

l{ BOTIPOc~· OB HCTOPHH rETCHHX IIJIEMEH B MOJI,UOBE 
BO BTOPOll TIOJIOBHHE II BEHA HAlllEll 8Pbl 

B CBETE HOBbIX HY1\U13MATJ1l-1ECI\HX ,UAHHhIX 

(KPATl\OE CO,ll;EP/RAHME) 

Coo6ll1e1111e anTuqtthlX aBTopoB o reTo-~a1rnlicKoli Ha po;tuocTH na Tep­
JH1Top1rn MoJI,l:\OBhl BO II 11 II I BB. H. <>. Ma.;:ioquc.'leHHbI u IIOBepxnocTHhl. 
a MaTep1rnJibHaR HYJibTypa ::>Toro uapoAa mtlllh Tenepb uaq1rnaeT uayqaTbCR 
fiJiaro)1apu 06Ill11pnhlM pacKonKaM, ocy1QCCTB.TICHHhlM My;rneM HcTopnu B 
Hccax. Ta1we noJiommrne oTpamaeTcH Ha cuttTeT11qecm1x uccJie)1onaH11Rx 
naK pyMhlHCKHX, TaK H aap-y6emHblX. 

,Uo Tex nop' IIOKa apxeOJIOrH'ICCJ\lle HCC.iieAOBUHIIH reTO-,[\aKHii:CKOH 
~rnTepnaJibHOH KYJibTYPhl B MoJI}:\OBe yToq1rnT ce COAepiHamrn B llIHpOKOM 
cMhlCJIC aToro CJioBa, HHTepecuo o6cy)1IITb u :(pyroro po;w ucToq1mK11, 
a 11Meuno - HYMH3MaT11qecKHe. 

1 Pentru invaziile carpilor ln Mocsia Inferior, v. R. Vulpe, l/isloire ancie11ne de /a 
Dobroudja, Bucureşti, 1938, p. 257 şi urm. 
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B peayJILTaTe HeKOTOphlx npoAOJiif\HTeJihIIhlX nccJie):IOBamdi, ROTOphlc 

6yAyT RBJIRThCR o6'beKTOM JJ;pyroro TPYAa, MOrJIH GhlTh co6paHLJ o6ttapy­

rneHHhle na TeppnTopHH MoJIJJ;OBhl He Mettee 110 pnMcKHx KJiaAOB H 0T11e.i:L­

HL1X pHMCKHX !\lOHCT. 

B HacTORll\etî: pa6oTe nay11enL1 6oJiee 11eM 30 mragoa, oTKphlThlX ua 

TeppttTopnn MoJIAOBhl H COAepmall\HX pHMCKnc MOIICThl - 1rnnepna.1bl. 

HymHO HMCTh B BHAY, 'ITO apxeoJioru11ecKHe ncc.11e):IOBaHHR aToro 3Tana 

D J];aHHOH o6JiaCTH ell\C HaXO)J;JITCR B Ha'laJihHOH CTa)J;HlI. IloaTOllIY' BCe 

BhlBO)];hl, K KOTOphlM npHBO):IHT co6paHHhlH II Hay11eHHblit HYMHaMaTlI'IeCKHii: 

MaTepHaJI' HMCIOT npeJJ;IlOJIOIBIITeJILHhlH xapaKTep; 3TO CKopee yKaaamrn, 

Hym)J;aIOll\HeCR B IlO)J;TBepm,ri;eHHH rrpogomKa10mIIXCR apxeOJIOrII'leCKHX HCCJie­

µ:oBaHHit. OgHaKo cJieJJ;yeT JJ;06aBIITh, 'ITO ua6pattHoe aBTopoM Hanpan•ieHue 

He 6ygeT MeHee yJJ;a'IHhlM name B CJiy•rae Jllflllh 'laCTll'IHOro IIO):ITBepmJJ;eHHR 

ero npaBHJihHOCTH. 

Ma HaHeceHHhlX Ha KapTe (pnc. 1) MecTHOCTeît, B KOTOphlx OhlJIH 

OTKphlThl 3TH KJia)J;bl' c O'leBH):IHOCThIO BblTeKaeT «fiaKT 11pe3Bbl'laiîHOH Bam­

HOCTH' a HMeHHO: KPYIIHLie MOHeTHhlC K.Tia):lbl 60JILilleit 'laCThlO rpynnH -

pyIOTCR B pati:oHe rrJiocKoropLR, XOJIMOB 11 conpnKacaIOll\eitcR c HIIMll 

aoHhl, coBceM OTCYTCTBYR B cTerrnoiî aoHe Ha rore H ceBepo-BOCTOKe MoJJ­

JJ:OBhl (JJ;OJJHHa peKH llinmna), TaK;ne KaK H Ha m10cKorophe Cy11anhl. Ha 

ceBepe 3TOH 30Hhl pHMCKHe MOHeThl IIORBJIJIIOTCR CHOBa B KJIU)J;UX HJIU KaK 

OT)J;eJihHble MOHeTLI. 

IloRBJieHHe pHMCKUX MOHeTHhlX l\Jla):IOB n 3TOH o6JIUCTil IlOKa3bl1~aeT' 
KaK aTo o6'hRCHReT B. B. RporroTKHH (B .,n; .11., 1951) /PH CCCP, rrpH­

cyTcTBHe oceJ];JIOtt HapOJJ;HOCTH' KOTopaR He MOîKCT 6b1Th Apyroil: l\aK reTO­

,llaKHitCKUR. II po6eJJhl KaK Ha Cy11aBCKOM n.10c1rnrophH, TaK 11 B cTenHOM 

pafioHe MoryT 6b1Th o6'bJICHeHhl npucyTCTBHeM KO'leBOti: HapOAHOCTH H B 

gaHHOM cJiy11ae - 6acTapHaMu. 

BTopH11ttoe noRnJieHHe pttMCKoit MOHeThl B BepxtteM 6accciîne CepeTa u 

IlpyTa MOrJIO 6bl 6b1Th CBR3aHO c reTO-):laKHHCKHM IIJieMeHeM KOCT060lWB, 

ynoMHHaeMOM B aHTH'IHhIX HCTO'IIUfKax nptt6."IH3HTeJihll0 B 3TOH me MeCT­

HOCTH. 

Ma nay11eHHR JJ;aThl aaxopoueHHR 3THX KJra/(OB BhlTeKaeT IIJH'i\IIOJJOiKeHIIe 

o cym;ecTBOBaHHH Tpex ocHOBHhlX ypoBHeiî:: OAHH apeMeH MapRa AapeJIHH 

(2 OTKphlTHR)' BTOpofi BpeMeH KoMMO/la ( 1 fi OTKphlTHH) H TperuH: BpeMeH 

CerrTIIMHR CeBepa (5 OTKPLITH:H); aaxopouemrn KJIUJJ;OB pnMCKIIX MOHeT rrpo­

AOJimaroTCR B nepaoii: no.TJoButte I I I ne1m. 

MoueTHhle KJiaJJ;hl BpeMeH MapKa Aapemrn B MoJiiWBe CBRaanw c ;::ipy­

rHMH IIOA06HhlMH l\lOHeTHhlMH KJJUJJ;aMu B TpaHCHJihBUHHH; ouu y1rnaLrna10T 

Ha uarnecTBue «BapBapoB>> H3 BOCT011noil: HMnepn:n (ynoMHHYTOtl: B Vita 

Marei, 22,1) Ha reTo-naKHiicKy10 Tepp11Topmo Mo.'l)J;OBhl (AOHaaaTe.ilhCTBOM 

cJiymaT KJia):lbl)' )J;OCTHrIIIHX ,ll;aKHHCKOll npOBIIHll;llll (TpancHJihBUHHfl)' r;.{e 

TaKme HaXO):IRTCR KJIU):lhl, aaphlThlC npnG,1113IITeJihHO B 167 r. 

0TCYTCTBHe MOHCTHbIX KJia)J;OB 170 r. na 11ay11aeMOJI TeppuTopnu CIIODU 

OTKpbIBaeT ):IHCKyccuro o rryTu CJiei(ODUHHH J\OCT060KOB, a TaKme o MecTe 

npoHHKHOBenuR nx B PHMcKyro HMnepn:ro (,ll;. B. RyApHBll;eB). 

IlpoBeJJ;eHHhlMH uccJie):loBaHuHMn 6Lwo ycTanoBJietto He Mettee 16 MoneT­

HhlX KJIUi::(OB, aaphlThlX BO BpeMeHa roc11o):lcTBa RoMMo;:i:a. CaRaaa ):lam1hle 

06 3TUX KJiaJJ;aX c aHTll'IHhlMH HCTO'IHHKaMlll. CChIJIUIO~HMUCfl Ha COOhlTJUI 

TO ro BpeMeHH B JJ;anHotl: o6JiacTH (Cassius Dio, LXXII, 3 ,3 u LXX II, 8, 1 u Vita 
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Commodi, 13, 5-7), l\WiKHO no:rnraTh, 'ITO 3TH aaxoponeHHH MOHeTHhlX KJiaAOB 
o6'bRCHHIOTCll BOJilieHIUIMll H nepeceJieHHHMH IlJieMeH BCJieACTBHe MHrpaa;1m 
roTOB K ceaepy IlpnqepuoMopbH. TaKHM o6paaoM 6bIJIO no.;iyti:eHo xopowo 
aac{nrn:c11p0Ba1rnoe xpmw.:rnr11qecKoe AOKaaaTeJibCTBO o ;:i;aTe npoXOiKAeHIIH 
ynoMHHYTbIX Hapo;:i;uocTe1't ti:epe3 BOCToquyro MoJIAOBY. 

Bce me, aBTOXTOHHOe uaceJiemre npOAOJiiKaJio iKHTb Ha TOM me HJIOCKO­
ropbe H IlOCJie 3THX cepLC3IlbIX no:meHHB' o ti:eM CBHACTeJibCTBYIOT ne MeIIeP 
nHTH MOIIeTHhIX K.rranon, aaphlTLIX BO BpeMeua CenTHMHH Cenepa B 196 r. 

Ha ocIIoBamm naHHhlX (Cassius Dio, LXX V, 3), <iTH aaxopottenurr 
MOiKHO CBR3aTb c na6eraMH HeKOTOphlX <<BapBapcKHX» Hapo;:i;oB' KOTOpble Te 
co6npamicb COBepIIIHTb Ha HMnepnro' HO KOTOpble' KameTCH' 11e HMeJIH 
MecTa ]:\aJibIIIe Tepp11Top1111 MoJIAOBhl. 

MecTHOe HaceJieHHe, noJiyti:nBIIIee p11McKy10 MOHeTy, KOHeti:HO, B aaMeH 
npOAYKTOB' He MOiKeT 6b1Tb ApyrHM KaK Kapllbl' o KOTOphlX anTH<fHhie HCTO'l­
HHKII ynol\mHaroT B I I I B. 

OB'bflCHEHHE PHCYHHOB 

Puc. 1 . - HapTa MecToaaxo~eHHll KJiap;oe pHMCKHx MOHeT B MoJIAOBe eo BTopoA 
noJIOBHHe II B. H HaqaJie III e. H. a. 1 - MOHeTHLie KJiaALI II e.; 2 - MOHeTHLie KJiaitLI, 
aapLIThle BO BpeMll MapKa AepeJIHll ( 166 r.) ; 3 - MOHeTHhle KJiaAhl' aaphlThle BO BpeMll 
HoMMOAa; ft - MOHeTHLie KJiaJthl, aaphlThle eo epeM11 CeUTHMHll Ceeepa; 5 - MOHeTHLie 
RJI9Jthl, aapLIThle eo epeMH Ceeepa AJieRcaHApa. 

CONTRIBUTION NUMISMATIQUE A L'HISTOIRE DES TRIBUS 

GETO-DACES DE MOLDAVIE DANS LA SECONDE MOITIE DU Ilc 
SIECLE DE NOTRE ERE 

(RE SUME) 

Les informations des ecrivains de l'antiquite au sujet de la population 
geto-dace du territoire de la Moldavie, des IP et 111e siecles, sont rares et 
vagues; ce n'est que maintenant que l'on commence a etudier la civilisation 
materielle de ces populations, par des fouilles et des expeditions de reconnais­
sance de grande ampleur, du genre de celles qu'a realisees le Musee d'Histoire 
de Jassy. Cette situation se reflete dans Ies etudes de synthese des savants 
etrangers et roumains. 

En attendant que Ies recherches archeologiques ayant trait a la civili­
sation materielle des Geto-Daces de Moldavie en precisent le contenu, dans 
le sens large du mot, ii est interessant d'introduire dans la discussion une 
autre categorie de sources, Ies sources numismatiques. 

Par suite de longues recherches, qui feront l'objet d'une publication a 
part, on a pu recueillir des donnees sur environ 110 decouvertes de tresors et 
de monnaies romaines isolees, faites sur le territoire moldave. 

Pour }'instant, le present travail examine plus de trente tresors de 
monnaies romaines imperiales, decouverts sur le territoire en question. 

On doit tenir compte du fait qu'etant donne que nous n'ne sommes qu'au 
debut des recherches archeologiques concernant cette etape et cette region, 
toutes Ies conclusions auxquelles poussent Ies materiaux numismatiques re-
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cueillis et analyses par l'auteur n'ont, pour le moment, que Ic caractere d'une 
hypothese de travail; ce sont plutât des indications qui attendcnt Ieur confir­
mation des recherches archeologiques en cours, mais on doit immediatement 
ajouter que Ies directions qu'ils indiqucnt ne sont pas moins suggestives et 
fecondes, meme si elles ne venaient a se verifier qu'cn partic. 

En pointant sur la carte (fig. 1) les localites 011 furent trouvcs ces tresors, 
un fait ressort, qui semble particulierement important a l'Auteur: les tre­
sors monetaires enfouis sont masses dans la region des plateaux et collines 
et dans Ia zone de contact; ils font totalement defaut de la zone de steppe 
du Sud et du Nord-Est de la Moldavie (vallee de la Jijia) ct du plateau de 
Suceava. Au Nord de cette zone, la monnaie romaine reapparaît, soit dans des 
tresors, soit isolement. 

La decouverte de tresors monetaires romains dans cctte region indique, 
ainsi que V.V. Kropotkine (V. D. I. 1951) l'explique pour l'U.R.S.S., la pre­
sence d'une population sedentaire, stable, et qui ne peut etre qu'une population 
geto-dace. Les vides constates dans la region de steppe aussi bien que sur le 
plateau de Suceava semblent s'expliquer par ]a presence d'une population 
nomade qui, dans ce cas, pourrait etre celle des Bastarnes. 

La reapparition de la monnaie romaine dans le bassin superieur du Siret 
Pt du Prut pourrait etre mise en liaison avec la tribu geto-dace des Costoboces, 
quc Jes sources anciennes mentionnent a peu pres par la. 

L'etude de la date a Jaquelle ces materiaux furent enterres permet de 
deceler trois niveau:i; principaux: l'un datant du temps de Marc-Aurele (2 
decouvertes), le second, de l'epoque de Commode (16 decouvertes) et le troisie­
me, du regne de Septime-Se"ere (5 decouvertes); apres quoi, on continue cepen­
dant a enfouir des tresors monetaires romains dans la premiere moitie du 
I II c siecle. 

Les enfouissements de tresors monetaires en Moldavie, au temps de Marc­
Aurele, sont mis en relation avec d'autres enfouissements similaires en Tran­
sylvanie, a la meme epoque, et pourraient indiquer l'incursion d'une population 
((barbare» venant de l'Est de l'empire - mentionnee par la Vita Marei, 
22,1 - Iaquelle a egalement traverse le territoire geto-dace de Moldavie 
(pour preuve Ies enfouissements de tresors) et a abouti dans la province de 
Dacie (la Transylvanie) ou l'on trouve egalement des tresors enterres, 
vers l'an 167. 

L'absence de tresors monetaires, cnfouis vers l'an 170, sur le territoire 
i'~tudie par l'auteur, rouvre la discussion quant a la route suivie par les Cos­
toboces et a !cur point de penetration dans l'empire rornain (O.V. Kou­
driavtzev). 

Selon ces recherches, on a identific pas rnoins de seize tresors monetaircs, 
cnfouis au temps du regnc de Commode. Se referant a des sourccs anciennes 
relatives aux evenements survenus a cette epoque et dans ces regions - Dion 
Cassius, LXXII, 3, 3 et LXXII,8, 1, ainsi que Vita Commodi, 13, 5-7 - l'auteur 
que ces enfouissements sont dus aux troubles et aux deplacements de tribus croit 
provoques par la migration des Goths se dirigeant vers le Nord de la Mer Noire. 
C'est ce qui pourrait constituer une preuve, bien etablie chronologiquement, 
de la date a laquelle Ies populations mentionnees ont traverse les regions situees 
a l'Est de la Moldavie. 

Cependant, apres ces troubles graves, la vie de la population autochtone 
continuera son cours sur Ies memes plateaux, vu qu'on ne trouve pas moins 
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de cinq tresors monetaires enterres au temps de Septime-Sc,·ere, c'est-a-dire 
en l'an 196. 

Sur la foi de Dion Cassius, LXXV, 3, on peut mettre ces·enfouissements 
cn relation avec une expedition projetee par certaines 1>opulations <c barbares » 
contre l'empire, expedition qui, toutefois, ne semble pas avoir depasse ce 
territoire de la Moldavie. 

La population autochtone qui a rec;u la monnaie romaine, certainement 
en echange de certains produits, ne saurait etre que celle des Carpes, qui com­
menceront a etre mentionnes par Ies sources anri('nnes du I I ie siecle. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. l. - Carte de diHusion des trcsors monetaires romains cu Moldavie, au cours de 
la seconde moitie du He siecle et au debut du II re siecle .de natre· ere. 1. Tresors 
monetaires du 11e siecle. 2. Tresors monetaires enfouis au temps de Marc-Aurele (annee 
166). 3. Tresors monetaires enfouis au temps de Commode. 4. Tresors monetaires enterres 
au temps de Septime-Scvere. 5. Trernrs monetaire enfouis au temps -d'Alexandre-Severe. 

12 - l'. SL! 





STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

TORNA, TORNA, FRATRE 

O PROBLEMĂ DE ISTORIE ŞI DE LINGVISTICĂ 

DE 

PETRE Ş. NĂSTUREL 

Luptele pe care bizantinii le-au dus împotriva avarilor încă de la sfir­
şitul domniei împăratului Justinian şi sub urmaşii acestuia, Justin al Ii-lea, 
Tiberiu şi Mauriciu, umplu în bună parte unul din capitolele cele mai 
lnsemnate ale istoriei politics a veacului al VI-lea şi al Vii-lea. Avarii, ajunşi 
stăpîni de la Nipru la Elba şi de la Baltică la Dunăre, năvăleau mereu în 
împărăţia bizantină, pustiind-o. 

Intrebuinţînd pe avari împotriva anţilor şi a uturgurilor, Justinian 
îi aşezase chiar în imperiu, dindu-le în Pannonia Secunda ţinutul Sirmium. 
La citeva zile după moartea marelui împărat, urmaşul lui, Justin al Ii-lea 
nu mai voi să le plătească tributul la care Justinian se învoise faţă de ei. 
Se dezlănţui astfel un lung şir de războaie crîncene şi înverşunate intre 
bizantini şi avari, cu atît mai mult cu cît împăratul nu voia să dea lui Baian, 
haganul acestora, oraşul Sirmium mult dorit de el. Dar barbarii i-au învins 
pe bizantini, aceştia fiind constrînşi să plătească tributul care, sub Tiberiu, în 
574-575, fu mărit la cite 80 000 de monede de aur pe an. Pe cind însă Ti~ 
beriu se războia cu perşii, Baian, ivindu-se în 579 pe rîul Sava, ceru cetatea 
Sirmium. Intre avari şi bizantini izbucni atunci un nou război care a dăi~ 
nuit trei ani. In acest răstimp, Balcanii au fost pustiiţi ih chip groaznic. 
Pe de altă parte, slavii împinşi, se pare de avari, cotropiră Tracia şi Iliricul 
şi pătrunseră pină in Grecia. Pentru a scăpa de slavi, Tiberiu s-a inţeles cu 
avarii care le-au smuls prada făcută şi au pus mina pe neaşteptate asupra 
Sirmiului. Urcarea lui Mauriciu pe tronul împărătesc (14 august 582) strică 
însă înţelegerea la care ajunseseră Tiberiu şi Baian. Haganul avar năvăli tn 
Tracia; bizantinii fură nevoiţi a mări tributul pentru ca duşmanul să plece. 
Dar, curind după aceea, pe cind împăratul Mauriciu se răfuia cu perşii, ba­
ganul avarilor rupse din nou înţelegerea. La îndemnul lui, slavii tmpresu­
rară Tesalonicul (586) şi ajunseră plnă la zidurile lui Anastasius, aproape 
de Constantinopol, iar avarii năvăliră în Mesia. După lupte dîrze, biruinţQ. 
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a rămas de parţea bizantinilor care alungară pe slaYi din Tracia şi respin­
seră peste Dunăre ·pe avarii înYinşi în faţa Adrianopolului (587) 1• 

Aceste întîmplări fac parte întrucîtva şi din istoria poporului romin. 
lntr-adevăr, avarii, după ce nimiciseră puterea gepizilor, stăpîneau atunci 
ţinutul ce alcătuieşte astăzi ţara noastră. Unele seminţii slave din Munte­
nia, împinse de avari, trecură Dunărea şi intrară în împărăţia bizantină. 
ln sfirşit, după părerea unor învăţaţi, istoria limbii romîne este strîns le­
gată de un episod al luptelor avaro-bizantine; despre acest din urmă lucru 
va fi vorba aici. 

Faptul de care vorbim s-a petrecut în vremea năYălirii haganului Baian 
in Tracia (586) şi a luptelor de apărare duse de generalul bizantin Commen­
tiolus. Pe cînd oastea acestuia era pe drum în cap de noapte ca să se năpus­
tească în zori de zi, pe neaşteptate, asupra taberei lui Baian ai cărui răz­
boinici erau răsfiraţi prin toată Tracia, unui catîr i s-a sucit samarul din 
spate, în vreme ce stăpînul lui mergea înainte. V;lzînd aceasta, cei cîţiva 
care veneau după el, l-au strigat pe catîrgiu să se întoarcă pentru a îndrep­
ta încărcătura. Din nenorocire pentru bizantini, vorba acestor oameni, după 
cum ne spune cronicarul Teofilact, i s-a părut mulţimii celor din urm'ă. că 
sună ca un semnal de fugă. Şi atunci ostaşii, speriindu-se şi crezînd că dau 
avarii peste ei, au luat-o la goană, poruncindu-şi unii altora să se întoarcă 
înapoi, strigînd cu mare gălăgie «torna, torna » ( Topvoc, Topvoc)1. 

Cronica lui Teofilact Simocatta a fost scrisă între anii 611-641, 
adică la cîteva decenii după ce a<?castă întîmplare a avut loca. 

Acelaşi lucru, dar mai pe scurt şi cu mici deosebiri, ni-l spune cu două 
veacuri după Teofilact şi istoricul Teofan Mărturisitorul: (( O vită de povară 
lăsînd să-i atîrne samarul, un tovarăş i-a grăit stăpînului animalului în lim­
ba părintească să îndrepte sarcina: torna, torna, frater (sau fratre după alte 
manuscrise)», dar catîrgiul n-a luat în scamă cuvîntul, pc cind oştenii auzin­
du-l şi închipuindu-şi că vrăşmaşii dau peste ei, au luat-o la fugă, strigind 
cit li ţinea gura: torna, tor na'. 

Mulţi istorici şi filologi s-au oprit asupra acestei povestiri5 • 

l L. Hauptmann, Les rapporls <lrs lJyzunlins ave~ Ies Slavcs rl Ies A.vares pendanr 
la seconde moilit! du VI-e si~cle, • Dyzantion •IV, 1927-1928, p. 13î-li0. O bogată biblio­
grafie cu privire la avari dă G. Moravcsik, /Jyzunlinolurcica, Bu<lapest, 1 !l42, I, p. 41-42. 

1 Theophylacli Simocallae hiMoriae, cd. C. de Door, l.ipsiae, 188i, p. 9\l-101. Textul 
lntlmplării cu tr;rna a fost tipărit din nou de G. Popa-Lisseanu, Limba romlnă ln izvoarele 
istorice ml'dievale, ln •Anal. Acad. Rom., '.\lem. Sec\. literare, t seria IJl, l. IX, 1940, p. 51-52 
(traducerea romlnească, p. 54 - 55. his:i de dorit). 

8 G. Moravcsik, op. cil., p. ~-143. 

' Theophanis chronographia, rec. C. de Roor, I, Lipsiae, 1883, p. 257-258. ~i textul 
care ne interesează e reprodus de G. l'opa-Lisseanu, op. cil., p. 52- · 5:1 (cu trad. rom„ 
p. 55-56, care lasă şi ea de dorit). 

~ Amănunte asupra părerilor unui însemnat număr de lnvăţaţi romini şi străini dă 
Mathias Gy6ni, A: âllilolagos legregibb român ny elvemtek ( = Das a11geblic/1 ăl/este rumănische 
Sprachdenkmal), extras din Egyetemes Philologiai l\ii:liiny (Archivum l'hilologicum), voi. 66, 
1942, p. 1-12. Mulţumim şi pe această cale colegei noastre Dorotea Sassu care a binevoit 
a ne traduce studiul lnvăţatului ungur. Studiului lui .\I. Gyi1ni i se poale arl:iuga următoarea 
bibliografie, ln parte mai nouă: D. Onciul, Teoria lui Riisler, cCom·orbiri I.iterare•, X IX, 1885, 
p. 427 sqq.; N. Iorga, Istoria Romdriilor, Bucureşti, 1936, II, p. 245 şi 21\l; H. Vulpe. llistoire 
ancienne de la Dobroudja, ln volumul La Dobroudja, Bucureşti, 1938 (.\cademia Homlnă), 
p. 377-378; G. Popa-Lisseanu , op. cil.: D. Russo, Studii istorice greco-rom/ne. Opere pos­
lume, Bucureşti, 1939, II, p. 501, nota 1; L. Galdi şi L. Makkai, Geschichle rlcr Rumiinrn, 
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Unii ca Thunmann, Şincai, Rosler, Jirecek (la un moment), Hasdeu, 
Xenopol, Iorga, Philippide, Radu Vulpe, Popa-Lisseanu, au declarat că 
termenii torna şi fratre (mai degrabă decît frater) sînt cele mai vechi urme 
de limbă romîncască şi dovedesc ·romanitatea Traciei în veacul al VI-lea. 

Alţi învăţaţi, însă, începînd cu acelaşi Jird\ek, Ovid Densuşianu, 
Demostenc Russo, Mutafiev, iar acum de curînd Kolias în 1938; 
Mathias Gyoni în 1942 şi Ferdinand Lot în 1946, nu împărtăşesc părerea 
de mai sus şi susţin în chip hotărît că strigătul păstrat de Teofilact şi de 
Teofan nu este nici cea mai veche mărturie de limbă romînească, nici o 
dovadă a caracterului roman al Traciei de pe atunci, ci un cuvînt ostăşeso 
de poruncă întrebuinţat în armata biza11tină, după cum îl găsim alături 
de multe altele în Strategikon-ul zis al împăratului Mauriciu, şi însemnind 
«înapoi, stînga, împrejur» şi .nimica altceva. 

De partea cui este dreptatea? 
Mărturisim din eapul locului că amîndouă tezele au părţi pozitive. 

Vom încerca să arătăm că, de fapt, departe de a se înlătura una pe alta, 
ele se întregesc. 

Izvorul nostru de căpetenie este textul lui Teofilact, care a scris cel 
mult 50 de ani după întîmplare. Textul lui e foarte clar, dar, din păcate, 
credem că istoricii şi filologii mai sus-amintiţi nu l-au citit de-a dreptul în 
greceşte sau au trecut repede peste el. Totuşi numai acest text ne dă chei& 
adevărului. 

Teofilact scrie acolo foarte limpede că tovarăşii catîrgiului l-au stri­
gat pe acesta, pentru a-i atrage băgarea de seamă asupra samarului care 
cădea, ea să se întoarcă înapoi (de; -rou7t(o-w -rpomfo0ocL -roy 8eo-7t6T"tjv &xe).euov), 
dar că vorba lor le-a sunat ostaşilor aproape ca o expresie pe care o cu­
noşteau (7tocp1JX,ELTOCL yocp -roLc; 7tOÂÂoLc; ~ qiwv~). Cronicarul adaugă că această 
expresie, cam cu acelaşi înţeles, li s-a părut a fi un semnal de fugă (xoct 
<.ocpcX.0'1)µov ~v -ro ).ey6µevov xoct qiuy~v &MxeL 81JÂouv) ceea ce tocmai a şi 
pricinuit panică în rîndurile armatei înfricoşate1 . 

Preciziunea povestirii lui Teofilact nu a fost pînă acum luată în seamă 
aşa cum trebuie. Totuşi reiese foarte clar din aceste rînduri: 1) că cuvîntul 
întrebuinţat de însoţitorii stăpînului catirului nu era chiar acelaşi cu cu­
vîntul pe ·care oştenii şi-au închipuit că-l aud şi 2) că, pe cînd în gura tova­
răşilor lui cuvîntul însemna doar «întoarce-te » (de; TOU7tLO"cu -rpomfoeocL), 
aşa cum susţin cu bună dreptate mai toţi cercetătorii romîni, în schimb 
cuvîntul aşa cum l-au înţeles ostaşii însemna <c înapoi, la stînga împrejur», 
precum şi-au dat seama tot cu bună dreptate Jirecek şi alţi învăţaţi, fiind 
prin urmare, după chiar mărturia Strategikon-ului aşa-zis al împăratului Mau­
riciu, un cuvînt din graiul oştirilor bizantine, rămas moştenire, împreună 
cu multe altele ale Romei celei vechi. 

Ca să ne rezumăm părerea, cuvîntul spus catirgiului era un termen, 
viu, din graiul însoţitorilor lui, sunînd aproape la fel cu cuvîntul torna 
din terminologia de comandă a armatei bizantine. 

Budapest, 1942, p. 35; F. Lot, La langue de commandemenl dans Ies armees romaines el le cri 
de guerre fran,ais au Moyen A.ge, in 2Ht!langes dt!dies a la mt!moire de Felix Gral, Paris, 
1946, I. p. 203 - 205. 

1 Teofilnct, e<I. cit„ p. 100 ( = G. Popa-Lisseanu, op. cit„ p. 51). 



Planşa nr. I · 

Teofilact, Vatic. gr. 977, f. 52v· 
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Teofan, Vatic. gr. 9J8, f. 

Planşa nr. II 
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Forma rppiX:rpe: însă nu se citeşte <lecit în manuscrisele Parisinus Regius 
1711111 şi Vaticanus 978 1 • 

In privinţa vechimii, manuscrisul socotit cel mai bun, Vaticanus 154, 
estet.te din veacul al Xii-lea, pe cînd Parisinus Regius 1711 este cu un veac 
maia.ii vechi (veacul XI), iar Vaticanus 978 e cam din veacul XI-XII. De 
Bocooor, cum am mai spus, a pus în lumină deosebitele însuşiri ale manu­
scrirrisului Vaticanus 154. Cit despre celelalte codice, împărţite în trei clase 
(un.ma din ele cuprinde tocmai manuscrisele Parisinus Regius 1711 şi Vati­
can.mus 978), ele trădează un text tare stricat z. Aceasta ar fi de ajuns 
perumtru a alege fără şovăire - aşa cum a şi făcut de Boor - pe rppiXTe:p 
in loc de « barbarismul » rppiX-.pe:. Cu toate acestea, principiul aşa-zisei 
lectcttio difficilior ca şi vechimea lui Paris. Reg. 1711 mai mare decît a lui 
Va1alticanus 154, ne imbie a păstra mai degrabă pe rpp:X...pe: (fratre), formă 
int(ttermediară intre latinescul frater - f ratrem şi romînescul frate, pentru 
celeUe ce urmează. 

Din facsimilele alăturate, reiese că cititorii îşi însemnau uneori obser­
vaţ1ţţiile pe marginea textului. Astfel în dreptul povestirii lui Teofilact din 
mslsss. Vatic. gr. 977, fila 52 verso, un cititor din veacul al XIV-XV-lea 
a l llămurit pe -r6pvix astfel: xot"C"oc A.ix·rlvov <np.xrpe:u-.e:: adică « pe latineşte 
int1Uoarceţi-vă » (sic) (planşa nr. I). Tot aşa, poate în veacul al XV­
X\~Wl-lea, judecind după scris, un cititor care ştia latineşte (de nu va fi 
fos11Bt vreun umanist apusean), a însemnat în marginea textului lui Teofan 
duµ1pă Vatic. gr. 978, f. 140 verso: « torna torna frater », redind astfel în 
litd1ere latine pe -.6pvix -.6pvot rppiX-.pe: şi indreptînd acest din urmă cuvînt 
in 1 care văzuse o greşeală (planşa nr. II). 

Aceasta ne dă foarte mul de gindit. Inţelegem astfel că şi Fe:-.6pvot 
s-a-m putut strecura în textul unor manuscrise, porţiind de la însemnările 
vrmeunui cititor şi că latinescul rppiX-.e:p (frater) a putut înlătura la fel de 
uşcşcor «barbarismul » rppiX-.pe:, cînd de fapt acest cuvînt trebuie să fie o 
fornrmă din limba romanică de răsărit. Intr-adevăr, filologic vorbind, latinescul 
fr<rwter-fratrem n-a putut ajunge la romînescul frate <lecit printr-o formă ca 
fr<rwtre. Tot aşa şi traducerea latinească a cronicii lui Teofan, făcută de Anasta­
silims, bibliotecarul papei, nu poate fi un argument în sprţjinul formei rppiX-.e:p, 
căăwi ori el, ori copiştii traducerii sale vor fi îndreptat în chipul cel mai grama­
tic.c:al <c barbarismul » 3 • 

Dar inainte de a discuta însemnătatea acestui text pentru istoria limbii 
rommine, mai trebuie să răspundem întrebării pentru ce <pp1hpe: (sau i:ppiX-.e:p) 
num se citeşte în nici unul din manuscrisele lui Teofilact, care, cum am 
maai.i spus, şi-a întocmit istoriile cel mult la cincizeci de ani după intimplarea 
reel!lpectivă. 

Problema şi-a mai pus-o învăţatul maghiar M. Gy6ni, care este de părere 
căă Teofilact nu a folosit istoria lui Teofan de-a dreptul, ci prin mijlocirea 
un111or lucrări mai tirzii, poate sub forma materialelor strînse de prietenul 
sălim Gheorghe Singhelul şi moştenite de către Teofan spre a-i duce povestirea 
mami departe. Luînd în seamă scurtimea textului lui Teofan faţă de Teofilact 

l Teofan, ed. cit., I, p. 258 (aparatul critic). 
I Teofan, ed. cil., p. V 11. 
• Traducerea lui Anastasius bibliotecarul c publicată "de către de Boor ln ed. citată 

a 11luii Teofan, vol. li, 1885, p. 157-158 (= G. Popa-Lisseanu, op. cit„ p. 53-54)-
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(astfel pentru povestirea isprăvii pricinuite de catîr, el nu are decît dtern 
rînduri, pe cînd înaintaşul lui îi inchină cam două pagini), M. Gy6ni soco­
teşte cu bună dreptate că faptul că Teofan a lărgit expresiunea lui Teofilact 
cu încă un cuvînt (cpp1hpe: sau <f!pche:p), trebuie lămurit 1• ln această 
privinţă el îşi însuşeşte părerea lui Franz DO!ger 2 , bazată pe insuşi textul 
lui Teofan, după care oştenii bizantini obişnuiau a se numi frater. Numai 
că Gy6ni crede că, dacă aşa au stat lucrurile, au putut fi pe vremea lui 
Teofan, iar nu a lui Teofilact, şi că din pricina aceasta Teofan a strecurat 
în povestire acest cuvînt întrebuinţat pe vremea sa. E drept că nu ştim 
cum îşi spuneau ostaşii bizantini intre ei. Totuşi dacă ţinem seamă de bogata 
moştenire latină a graiului folosit în oştile împăraţilor de la răsărit, ne putem 
întreba dacă latinescul commilito sau commiles, atestate în textele şi inscrip­
ţiile latine, nu s-ar fi putut păstra şi ele, ca să nu mai amintim de grecescul 
aua•pcx't'LWTIJc;. Nu trebuie să pierdem însă din vedere că, deşi Teofan 
istoriseşte pe scurt legăturile bizantino-avare de pc vremea împăratului 
Mauriciu după bogatele ştiri păstrate de Teofilact, totuşi el mai are şi ştiri 
privind acest răstimp, împrumutate din alte izvoare, ca bunăoară acelea 
privitoare la năvălirea hunilor în Tracia în 561-562 sau la solia hermi­
hionilor din anul 563, precum şi la alte întîmplări 3 • Prin urmare aş crede 
că Teofan a putut găsi povestirea întimplării cu catîrul într-un alt izvor 
în care se citea •6pvcx •6pvcx qip1hpe: (sau qipche:p), în loc de "t"6pvcx "t"opvcx. De 
altfel nu trebuie pierdut din vedere că Teofilact nu ne redă spusele însoţito­
rilor catîrgiului, ci numai strigătul, asemănător, al ostaşilor. 

Oricum ar fi, trebuie acum, la rîndul nostru, -să cercetăm dacă aceste 
cuvinte au sau nu vreo legătură cu romanitatea răsăriteană. 

Se ştie că unii învăţaţi, mai ales romînii, văd în aceşte cuvinte cele 
mai vechi urme de limbă romînă, sau mai bine zis străromînească. 

ln 1938, însă, bizantinologul grec G. Kolias (urmat în 1942 de cel 
maghiar M. Gy6ni) a socotit că a vedea în ele urme de Jimbă veche romi­
nească este o greşeală. După dînsul, de vină a fost cuvîntul macedo-romîn 
« turna » şi cel daco-romîn « înturna », <lar cuvîntul se mai· găseşte în cele• 
lalte limbi neo-latine ra fr. retonrner, it. ritornare, sp. returnar şi chiar în 
limba sîrbă, care cunoaşte pe torniati, etimologia lor fiind lat. tornare (dii' 
gr. "t"opve:uw). Tot după Kolias, nu Teofan ci copiştii lui ulte1•iori au adăugat 
cuvîntul q:ip1he:p. Cît despre "t"6pvcx este un cuvînt ostăşesc de poruncă, 
latinesc, păstrat în armata bizantină împreună cu multe altele, precum 
dovedeşte Strategikon-ul lui Mauriciu. 

A spune că torna este un cuvînt viu, din partea locului unde a avut 
loc întîmplarea cu catîrul (Tracia) este, spune Kolias, încă o greşeală. 
'Emxwplcp yf..w'tTIJ care se citeşte în textul lui Teofilact nu înseamnă, după acest 
învăţat, <4 în limba locului » ori «în limba băştinaşilor » ci <4 pe latineşte ». 
In sprijinul tezei sale, Kolias aduce două exemple din Teofilact, unde expresia 
1hnxwp(cp <pwvîj înseamnă într-adevăr «pe Jatineşte ». 

i M. Gyoni, ari. cit., p. 7. 
2 Fr. Diilger, Die •Familie dcr Kifaige im .lJilte/aller" I/islorisches Jahrbuc/1 

1940, p. 410 (citat <le noi după M. Gyiini, ari. cil., p. 6-7). 
a G. Moravcsik, op. cit., p. 335. 
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Trecind de Ia Teofilact la Teofan, Kolias arată de asemenea că expresiile 
7'1X'tpw~ cpcuv?i şi mnplc.p cpcuv7j sînt sinonime cu cea de mai sus şi că ele trebuie 
să fie traduse prin «în limba latinească» 1 . 

Ne însuşim această părere, urmată şi dezvoltată şi de Gyoni, dar nu 
trebuie să ne scape din vedere două deosebiri de cea mai mare însemnătate. 

lntîi, după textul lui Teofilact, însoţitorii catîrgiului i-au spus «să se 
întoarne » iar ostaşii auzind aceasta şi-au poruncit de la om la om să se 
întoarcă strigînd «în limba latină » - emx_cuplc.p yA.w•'îl - <( torna, torna », pe 
cînd Teofan ne spune că un tovarăş al catîrgiului i-a spus (( pe latineşte » 
să se întoarcă « torr.a, torna, fratre » şi că oştenii au luat-o la fugă strigînd 
« torna, torna ». 

Apoi, din povestirea lui Teofilact reiese limpede că cuvîntul spus catîr­
giului însemna (( a se întoarce », dar că la urechile oştenilor a sunat cam 
alături ( 7tOCP1JZ:::Î:•ocL 1iXp •oi:i; TtoAA.oi:i; ~ cpcuvfi), că aşa cum ci l-au prins el însemna 
aproape acelaşi lucru (mxpocITT)µov ~v •o A.e:y6µe:vov), şi era parcă un 
semnal de fugă (xoct cpuy~v e06xs:L 8YJAOuv); şi atunci, istoriseşte Teofilact, 
ostaşii pierzîndu-şi capul, şi-au spus unii altora (( torna, torna » şi au fugit 
eît i-au ţinut picioarele. 

Reiese din aceasta în chip limpede şi cu totul nf'îndoiclnic că cel puţin 
pentru catîrgiu şi pentru tovarăşii lui, vorba (( torna » era un cuvînt din graiul 
lor.- la fel cu siguranţă şi cppoc•pe: - pe cînd la urechile şi în gura oştenilor 
apărea, cum dovedeşte Strategikon-ul, ca un cuvînt ostăşesc de poruncă. 
Deci cel puţin catîrgiul şi tovarăşii - (( fraţii » - lui au rostit un cuvînt 
care, din punct de vedere fonetic, se deosebea (7tOCPYJX.EÎ:'t1XL) puţintel de 
ostăşescul torna. Cu alte cuvinte, chiar dacă oastea nu a fost alcătuită din 
băştinaşi 2, se aflau împreună cu ea oameni care vorbeau o limbă roma­
nică. Aceşti oameni făceau parte din aşa-zisul •ouA.8ov, care cuprindea 
samarele, slugile şi vitele de povară 3 • Măcar ei erau băştinaşi, în înţ.e­
lesul larg al cuvîntului, căci însoţind oastea lui Commentiolus cu pri­
lejul războiului cu Baian, umblaseră mult desigur şi ei prin toată Bulgaria 
şi Dobrogea de astăzi, ceea ce ne împiedică a-i socoti ca fiind neapărat dr 
fel din părţile Filipopolei şi Adrianopolei unde s-a petrecut întîmplarea c11 
torna. Totuşi nu e mai puţin adevărat că ei făceau parte din latinitatea 
răsăriteană din veacul al VI-lea, întrucît vorbeau un grai viu romanic. 

1 Cităm la rlndul nostru dup[t I Ja Cange, (;/ossari11111 ad scriplores mediae ci in/inwe 
(lraecilalis, două exemple din Teofilact clovcclind c:l 7\'otTplcii <pwv'ij şi 7\'otTpwqt <pwv'ij lnscamn'i 
de fapt •pe latineşte• (s.v. ţ3iiv8ov): 1) ... •:X O'fo(.Le:'i:ot TOU IIe:pO'tl<ou, & 81j 7\'otTplcii <pwvîj ţ3iiv8::.t 
'Pwµo:tot XotTovoµii~ooot şi 2) Tii n ar,µe:fa Tije; 7totpotToc~e:w;, d!7te:p Pwµo:lotc; d6taTott T'ij 7\'ot­
Tp©qt <pwvîj ţ3ocv8ot ii7l'oxot>.e:i:v precum şi incă unul din acelaşi autor din care reiese d expresia 
emx.wp(ci> <pwv'ij este sinonimă cu cele de mai sus (s.v. 't'OUA8ov): tjv Te: IJe:patx.',v ~X,e:tpwaot't'o, 
·f.v aUV7j6e:c:; 'Pwµot(otc; T'ij emx.wp(cii <pwv'ij Tou>.8ov IÎ7toXotAe:i:v. 

a Totuşi pe clnd ln exemplele din nota de mai sus şi hi cele aduse de Kolias şi Gyoni 
pentru a dovedi că cele trei expresii amintite lnseamrni de fapt • pe latineşte "• ele slnt însoţite 
de lămurirea că romeii (romanii) obişnuiesc a spune aşa la cutare cuvint, ln schimb această 
precizare lipseşte cu totul din textele lui Teofilact şi Teofan, Incit s-ar putea ca vechea inter­
pretare • ln limba băştinaşilor•, • ln limba piirinteasc:i • s1 fie cea bunii. Cu toate acestea 
romanitatea Traciei in veacul al Y I-lca se mai poale dovedi. cum vom vedea, datorită unui 
nume de munte. 

3 Vezi Du Canp,e, op. cil. (s.v. •ou).„ov) şi L. Brehicr, Les lnslilulio11s de I' Empire 
byzanlin, Paris, 1949, p. 346 şi 375-376, care mai arată la pagina 356 că plnă ln veacul 
al IX-iea, armatele provinciale bizantine purlau numele de a p-xT6c:; şi aTpii uµot: acesl 
din urmă cuvint este tocmai cel folosit de Tcofilacl. 
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Limba romînă se leagă de aceste două cuvinte întrucit ea se trage din 
romanica răsăriteană. Fratre are aici înţelesul atît de răspîndit în limba 
romină 1 de « prieten, ftrtat, tovarăş », înţeles al lui fraier care se întîlneşte 
şi în textele latineşti, chiar în limba lui Cicero. Cît despre torna, el înseamnă 
«întoarce-te », după cum dovedeşte, alături de macedo-romînă, şi limba 
veche romînească, aşa cum cel dintîi pare a-şi fi dat seama răposatul 
G. Popa-Lisseanu 2• Aceste două urme de limbă pot fi deci socotite ca stră­
romîne, deşi ele sînt cam la hotar între romanica răsăritean.ă şi limba stră­
romînă, căci fac trecerea de la limba latină la limba noastră. 

In privinţa aceasta, se pare că în limba romanică răsăriteană nu existau 
vocalele ă şi î 3• Dacă ele au pătruns în limba din care se trage limba romînă 
(cu toate ramurile sale) în urma atingerii cu slavii, fenomenul a putut să 
înceapă incă din veacul al VI-lea, la începutul căruia s-a întîmplat amestecul 
slavilor cu populaţia romanizată4• Aceasta ne face să credem că cuvîntul 
torna--r6pva., aşa cum a fost rostit către catîrgiu, putea să sune tornă, deose­
bindu-se astfel uşor din punct de vedere fonetic de ostăşescul torna (7tocpl)xeî:-ra.L). 

De altfel, chiar dacă oamenii pomeniţi de cronicarii bizantini nu vor fi 
fost de la faţa locului, totuşi, numele muntelui Cal11omuntis (Koc)..~oµouv-rLc;;) 6 

din Haemus arată un fonem curat ro mînesc(rom. munte, lat. mons - montem) 
şi caracteristic romanităţii de răsărit 6 • Dar tocmai în apropierea acestui 
munte se afla haganul avar, cind a avut loc întîmplarea cu catîrul. · -: 

In încheiere -r6pvoc (nu pe-r6pvoc), rostit poate tornă, era un cuvînt viu 
din graiul populaţiei romanice răsăritene şi poate fi socotit ca cea mai veche 
urmă de limbă străromînă; la fel şi cppocTpe. Dar tot atunci se păstra în armata 
bizantină acelaşi cuvînt cu înţelesul de «înapoi» <c la stînga împrejur», ceea 
ce a amăgit pe oştenii Jui Commentiolus, punîndu-i pe fugă. 

TOPNA,TOPNA, $PATPE 

TEO<l>MJIAKTA CMMORATTA l1 TEO<l>AHA MCIIOBE,IJ,HMKA 

(HPATHOE CO,UEPiRAHlIE) 

TeocfurnaKT CttMOKaTTa OTMen1:1 n cBoeiî HCTop1rn (ll3A. Ae Bopa, 
99 -101) 0):\HH HHD;H):\eHT' HMeBllTHH MeCTO B pRgax Bl'!aaHTHHCIWH apMHH 
BO BpeMR BOfiHLI c anapaMH B 5~6 r. Ceg,10 O)lHoro DhlO'IHOro My.:ia CABHHY­
JTOCb c MecTa H HeKOTOpLie 113 ('0.TJAaT 3a1<p11'1aJH1 X03RllIIY it\l!BOTHOro 
«T6,Jvoc, T6p va.», 'ITO B1!3aHTHfic1rn:e BOHHhl noHH.llll mrn npmrna «na JTeBo 
KpyroM», KOTOphlti OHll uaqam1 TTOHTOpr!TL, Hpll'IU BO BCC rop,'10 II 6poCHB­
l.UHCb 6emaTh. <l>aocf>aH McrroBeAmm (m1;1 . .ne Bopa, T. t, 257 -2S8) pac­
cKa3hIBaeT ::>TOT cJTy'lati B HeCl\OJihli!IX 1:.lOBax: O~!IH qeJJOlleK KpmmyJ1 

1 Cf. Academia Romlnă, Dic/ionarul limbii romi ne, I I - i, Bucureşti, 1934, p. 170 
(s. v. frate). 

2 G. Popa-Lisseanu, op. cil„ p. 3-1. Adăugăm la aceasta un exemplu din Palia 
de la Orăştie:• Bărbaţii turnlndu-se merserii la Sodom• citat, de Tiktin, Rumiinisc/1-deulschei; 
Worlerbuch, p. 843-844.(s.v. tnlurna). Cf. şi Sextil Puşcariu, Elymologisches Wiirlerbuch 
der rumănischen Sprache, I, Laleinisches Element, Heidelberg, 1905, p. 162 (s.v. torn). 

3 Gramatica limbii romtne, Ed. Acad. R.P.R„ Bucureşti, 1954, I, p. 77. 
4 Al. Rosetti, Influenta limbilor slave mrridionale asupra limbii romtne (sec. VI­

Xl.), Ed. Acad. R.P.R„ 1954, p. 74. 
5 Teofilact, ed. cil., p. 99, 
• G. Popa-Lisseanu, ari. cit„ p. 15. 
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noroHw;uKy My.rra T6pvl)[, T6pvl)[, CflFOC'tpE (eepHee, qeM cpp~ncp,) a BOHH, 
1~yMaH, 'ITO epar 1rnrra):laeT, rro6emam1, KpHtia «Top vi)[ T6p vot» «HaJieeo KpyroM». 

0AHH ua ytieHhlX (PocJiep, Jl\11peqei;, Xaw):ley, lfopra, Cl>uJiurrrru):le, 
Bym.ne, Tiona-JlHCHHY H AP.) Bl1JlRT o CJioeax «Top1ia» H ««f>paTpe» caMhle 
]lpeBHHe npORBJieHHH pyMhlHCKoro H3hlKa B ero cTaHOBJICHHH. 

,n:pyrue ucc.rre):loBaTeJIH, KaK TOT me /KupeqeK, .D:eHcywHHY, MyTa«f>­
Guee, KoJiuac, ,n:boHH, JloTa u AP· C'IHTalOT, 'ITO CJIOBO «Torna», «f>urypu­
pyrow;ee cpe):IU BOeHHhlX CJIOB, poMaHCKOro npoucXOIB):\eHHR H tJaCTO BCTpe­
•rarow;eecR o «CTpaTeruKone» nMnepaTopa MaepuKuH, npuHa):l.rremnT eoeH­
uoMy H3hlKY li o6oaHatiaeT «IIaJieBO KpyroM»' He UMeH llHKUKoro OTHOWeHHRK 
K «f>opMupoea11uro pyMhlHCKoro H3hlKa. 

AeTop cTaThH noKaahleaeT, ocHOBhlBaHch Ha rpeqecKOM TeKcTe Teolfrn:­
JiaKTa' 'ITO CJIOBO' KOTopoe KpHtiaJIH rrorOHII_\HKY iv.:yJia' npuHa):\JiemHT 
HBhlKY aToro tJeJIOBeKa H ero TOBapu~eiî (HBJIRIOW:HXCH BOUHaMH ):leitcTBYIO­
~eit apMHH, HO H3-3a poKOBOro COBIIa):leHHR OHO npoaeyqaJIO B ywax COJI):\aT 
IIOlJTH O):\UHaKOBO ( 7!otp"l)XEL'tot~, 7!otpoccnuJ.o'I ~'I 'tO ÂEyoµEVov) c KOMaH):IOit «'C'6pvot»' 
K KOTOpoiî OHH npHBhlKJIH, 'ITO H HBHJIOCh npHtIHHOÎÎ HX 6erCTBa. 

CJie):lyeT ucK.JIIO'IHTb eapuaHT pE't'opvot ua HeKOTOphlx pyKonuceli. Hao6o­
poT, BapuaHT cppchpE, BCTpetialO~HÎÎCH B Apyrux paooTax, ):\OJIH\eH 6hlTh 
npe):IIlO'ITeH «f>opMe cppoc't'Ep, u6o OH IlOKa3hlBaeT rrepeXO):\ OT JiaTHHCKOro K 
pyMhlHCKOMY HBhlKY. 3aMeTKH o aTOM CMhlc.rre Ha noJIRX HeKOTOphlx pyKo­
nuceit IlOMoralOT IIOHHTh aTOT npoqecc H3MeHeHHR TeKCTa. 

liTaK' CJIOBa «TOpHa» H ««f>paTpe» npHHa):\JiemaT HCKJIIO'IHTeJihHO poMaH­
CKOMY BOCTO'IHOMY HBhlKY (na KOToporo c«f>opMupoeaJICH pyMhlHCKHit H3hlK), 
HO HHqH):\eHT c MY.TIOM IlO):\TBepIB):IUeT B TO me epeMR H IIOKa3aHHR «CTpa- / 
TCf'HKOHa)>. 

LE TOPNA,TOPNA, ~PATPE 
DE THEOPHYLACTE SIMOCATTA ET DE THEOPHANE 

LE CONFESSEUR 

(R~SUM~) 

Theophylacte Simocatta a consigne dans son Histoire (edition de Boor, 
pp. 99-101) un incident survenu en 586 dans Ies rangs de l'armee byzantine, 
lors de la guerre contre Ies Avars. Le chargement d'une bete de somme s'e­
tant deplace, on cria au maître de l'animal « torna, torna », cri quc Ies soldats 
de Byzance comprirent comme l'ordre de faire demi-tour et qu'ils se repe­
tcrent a tue-tete en prenant la fuite. Theophane le Confesseur (ed. de Boor, 
voi. I, pp. 257 -258) raconte ce fait divers en quelques lignes: un homme 
ayant appele le conducteur du mulet d'un torna, torna fratre (plutot que fra­
ter), Ies soldats se croyant attaques se debanderent en hurlant torna, torna, 
~ demi-tour ». 

Certains savants (comme Rosler, J.irecek, a un moment donne, Hasdeu, 
Iorga, Philippide, Radu Vulpe, Popa-Lisseanu, etc.) voient dans ces mots -
torna et fratre - Ies deux plus anciens temoins de la langue roumaine en for­
mation. 
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D'autres erudits, a commencer par le meme Jirecek, Ovid Densuşianu, 
Moutaftchiev, Kolias, M. Gyoni, Ferdinand Lot, etc. soutiennent que torna, 
qui figure parmi Ies termes militaires d'origine romaine, dont pullule le Stra­
tegikon attribue a l'empereur Maurice, appartient au langage des camps, 
signifie « demi-tour » et n'a rien a voir avec la formation du roumain. 

L'auteur de l'article montre, en se fondant sur le texte grec de Theophy­
lacte, que le mot crie au muletier appartenait a son langage et ~ celui de ses 
compagnons (lesquels s'encadrent dans le TouA8ov des troupes en campagne), 
mais que, par une fatale coi'ncidence, il eut aux oreilles des soldats a peu pres 
}a meme resonance (7tocp·IJ)'..EL't'OCL1 7totpcla-t)fl.OV ~v 't'O )..e:y6µ.e:vov) que le terme de 
commandement torna, qui leur etait familier, d'ou leur debandade. 

11 .faut rejeter la variante pe:-r6pvoc qu'offrent certains manuscrits. Par 
contre, la variante cppci-rpe: de certains codices est a preferer a la forme cppci­
-r:a:p car clle montre la transition du latin au roumain. A cct egard, Ies anno­
tations marginales de certains manuscrits aident a saisir ce processus d'alte-
ration du texte. · 

En conclusion, torna et fratre appartiennent cffectivement au roman 
oriental (dont est issu le roumain), mais l'inrident du mulet confirme du meme 
roup Ies informations du Strategikon. 
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SIGILIUL UNUI IERARH AL ROSIEI IN AŞEZAREA 
DE LA GARV ĂN (regiunea Galaţi) 

DE 

I. BARNEA 

ln rapoartele anuale de săpături ale şantierului arheologic Dinogetia 
şi într-un studiu publicat în ultimul timp 1, s-a atras atenţia asupra unei 
categorii de obiecte mărunte, a căror origi,ne kieveană este. bine stabilită. 
Săpăturile din anul 1954 ale aceluiaşi şantier arheologic au dat la iveală 
un mic sigiliu de plumb, care prezintă o deosebită importanţă pentru istoria 
relaţiilor dintre aşezarea feudală timpurie (sec. X-XII) de la punctul Biseri­
cuţa, satul Garvăn, şi Rusia kieveană. Acest sigiliu aduce totodată o 
contribuţie nouă la cunoaşterea istoriei vechi a poporului rus. Din cauza 
dublei sale însemnătăţi, am socotit necesară examinarea separată a micului 
obiect. 

Sigiliul de plumb descoperit în vara anului 1954 la Bisericuţa-Garvă11 
s-a găsit la adîncimea de 0,35 m de la nivelul actual al solului, în pămintul 
afînat de umplutură al gropii bordeiului nr. 168. Acest bordei aparţine cate­
goriei de bordeie incendiate în a doua jumătate a secolului al Xi-lea, poate 
chiar cu prilejul atacului uzilor, din anul 1065 2

, şi atribuite penultimului 
nivel de locuire al aşezării feudale timpurii. Sigiliul are diametrul de 1, 7 cm 
şi grosimea de 0,3-0,4 cm, aflîndu-se în stare bună de conservare (fig. 1, 
a-d). ln două puncte opuse ale marginii de sus şi de jos, se păstrează urmele 
lăsate de sfoara sau şnurul de care era prins plumbul sigilar. 

Pe aversul sigiliului se afla chipul Maicii Domnului Vlahernitisa, repre­
zentată bust, cu mîinile ridicate in atitudine de orantă, purtînd pe cap 
«vălul sfînt » (~ ă:yloc axE7tlJ), iar pe piept un medalion cu figura lui Hristos. 
Este tipul iconografic cunoscut sub numele de « Episkepsis », intîlnit cu 
începere din secolul al X-lea şi folosit adesea pe medalioanele şi sigiliile 
bizantine. Iniţialele M (ştearsă aproape în întregime) şi 0, de o parte şi de 
alta a capului, înlocuiesc, din lipsă de spaţiu, prescurtarea MP 0Y, întrebuin-

1 Studii şi referate privind istoria Romlniei, Ed. Acad. R.P.R„ Bucureşti, 1954, 
parlea I, p. 195-206. 

2 Ibidem, p. 217. 
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ţată de obicei pentru numele grPecsc al Maicii Domnului (M"IJT1)P 0e:ou). 
Exemple ale unei astfel de înlocuiri a prescurtării obişnuite prin cele două 
iniţiale se întilnesc mai rar, dar ele nu lipsesc de pe sigiliile bizantine din 
secolele X-XII 1. · 

Pe revers, sigiliul poartă o scurtă legendă metrică (trimetru iambic), 
în limba greacă, scrisă în patru rînduri, cu litere în relief, înalte fiecare 

Fig. 1. - Sigillul lui Mihail, arhipăstorul Ilosiei (1130-1145). 

de 0,15-0,2 cm. Deşi citeva litere din partea dreaptă, jos, sint mai· şterse 
decit celelalte, totuşi textul se poate citi destul de uşor. Cuprinsul lui c 
următorul: 

C<I> PA r ~?pety[l~] 
M IXIlIME MLx[ix~t..) 7t[o]Lµ.e:-
NAPXOYP vocpxou •p_ 
cuCIAC wcrlix~ 

în traducere: « Sigiliul lui Mihail, arhipiistorul Rosiei ». 
Aspectul grafic al legendei nu prezintă aproape nimic neobişnuit. 

Prescurtările C<l>PAr, pentru cuvîntul cr?petyl~ 2 şi MIX (cu X deasupra), 

1, G. Schlumberger, Sigillographie de l'empire byzanlin, Paris, 1884, p. 15-16 şi urm., 
p. 56, 209, 399, 481,619, 655; J. Ebersolt, Sancluaires de By:ance, Paris, 1921, p. 50-51, 
fig. 9; L. Brehier, L'art chdtien, Paris, 1928, p. 118-119; V. Laurent, • Byzantion •, 
Paris-Bruxelles, 1930, t. V, Casc. 2, 1929-1930, p. 641, nr. 2; A. Grabar, Marlyrium, t. II: 
Iconographie, Paris, 1946, p. 348. 

I G. Schlumberger, op. cil., p. 107, 116, Ul, etc.; V. Laurent, Les bulles melriques 
daru la sigillographie byzanti1.1e, Atena-Bucureşti, 1932-1937, nr. 381, 383, 384, etc. 
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pentru numele Mtxa:~).. 1, sînt adesea folosite. lnlocuirea diftongului ot cu 
vocala t, în substantivul 7totµe:vocxp"tJc;, este uşor de înţeles pentru vremea 
de cînd datează sigiliul şi din cauza lipsei de spaţiu a acestuia. Trebuie 
menţionat totuşi că sigiliul de la Garvăn este singurul cunoscut tn care acest 
cuvlnt se prezintă cu o astfel de anortografie. 

Conţinutul legendei arată clar că sigiliul a aparţinut unui ierarh al 
Rosiei, cu numele Mihail, care, după condiţiile de găsire ale micului obiect, 
după tipul iconografic reprezentat pe sigiliu şi după caracterele epigrafice 
ale legendei, trebuie căutat către sfîrşitul secolului al Xi-lea şi in prima 
jumătate a secolului al Xii-lea e.n. 

lntr-adevăr, titlul de 7totµe:vocpx"tJc; s-a dat totdeauna ierarhilor bisericii 
creştine, de preferinţă arhiepiscopilor şi mitropoliţilor. Astfel, dintre sigiliile 
bizantine pe care le cunoaştem, numai patru cuprind un asemenea titlu, 
toate avind legende metrice. Două din acestea aparţin la doi arhiepiscopi 
•ai bulgarilor», unul din secolele XI-XII, iar celălalt din secolul al Xiii-lea. 
Al treilea sigiliu poartă numele unui mitropolit al Laodiceei din Frigia, care 
a trăit in secolul al Xii-lea, iar al patrulea, pe acela al unui «arhipăstor 
al Tebei», foarte probabil din Beoţia, unde se ştie că, în secolul al Xii-lea, 
a fost sediul unei mitropolii •. 

Cine era « Mihail, arhipăstorul Rosiei »? 
Dintre toţi episcopii şi mitropoliţii Rusiei, de la· creştinarea acesteia 

pînă la marea invazie a tătarilor, din anul 1240, singurii cu precizie iden­
tificaţi ca purtînd numele Mihail sînt un episcop de luriev (pe rîul Ros) 
şi un mitropolit de Kiev 3 • 

Episcopul Mihail de Iuriev este amintit de cronicile vechi ruseşti în 
anul 1072, ca luînd parte la ceremonia transportării moaştelor sfinţilor Boris 
şi Gleb de la Vîşgorod la Kiev, şi în anul 1073, cu ·prilejul sfinţirii unei 
biserici, în lipsa mitropolitului grec Gheorghe al Kievului, care era plecat 
la Constantinopol. 

Mihail, mitropolitul Kievului, este al unsprezecelea ierarh pe scaunul 
metropolitan al acestui oraş, fiind grec de origine, ca şi alţi predecesori ai 
săi. Mitropolitul Mihail a sosit de la Constantinopol la Kiev, în anul 1130. 
1n legătură cu activitatea sa, izvoarele scrise au înregistrat mai multe eveni­
mente. Astfel, unele cronici vechi ruseşti ne informează că, chiar în anul 
sosirii, Mihail a hirotonit ca episcop de Novgorod pe un oarecare Nifon. ln 
anul 1134, el pune şi scoate de sub interdicţie oraşul N ovgorod, unde chiar 
poposeşte, în ultima lună a anului, fiind primit cu mult alai. ln schimb, 

1 G. Schlumberger, op. cit., p. 71 şi 582, nr. 4; R. Demangel-E. Mamboury, Le 
quarlier des Mnnganes el la premitre region de Conslanlinople, ln • Recherches fran~aises en 
Turquie t, 2, Paris, 1939, fig. 195, 5,8, 18; fig. 196, 2, 13; pi. XIII. 

1 V. Laurent, op. cil., nr. 264, 491, 527 şi 712; idem,• Byzantion t, tom. V, fasc. 2, 
1929-1930. p. 631-632, 652-654; Nil Doxapatrii, Migne, P. G„ t. 132, col. 1109;G.D. 
Kapsalis, Ellj~a:t, ln Me:yci>..7) 'E..U.'l)Vt><h 'Eyxux>..or.a:8e:lix t. 12. Atena 1930, p. 640, Cf· 
Teodor Studitul, tn Migne, P.G„ t. 99, col. 816, H.c.: 7totµvttip)(7jc; şi Vasile Ahridinul arhicps. 
Tesalonic, ln Migne, P.G., t. 119, col. 929, C: cipxmotµiJv. Pentru episcopi sigiliile folosesc 
Li tiui: 7to1µiJv, 

8 Datele de mai jos cu privire Ia cei doi ierarhi se află la N. de Baumgarten, Chrono­
logieeccUsiastique des lerres russes du xe au XI I ie si~cle, ln • Orientalia christiana •, 1, Roma, 
1930, voi. XVII, p. 161, 163; anii 1072-1073; 1130-1147. A se vedea, pe lingă bibliografia 

indicată de acest autor, M.D. Prisclkov, 0'1epKH no ~ep1rnaHo-noJIHTH'leCl"Olt 11CTOpH11. 

K11eac1;olt Pycu X-XIian, S. Petersburg, 1913, p. 337-338, 341, 368-370. 
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încercarea sa de a împiedica pe locuitorii Novgorodului să atace pe cneazul 
Gheorghe al Suzdalului nu e ascultată. Mai mult, mitropolitul împreună cu 
toţi însoţitorii săi sînt împiedicaţi să plece pînă în luna februarie a anului 
următor, pentru a nu da de ştire duşmanilor despre pregătirile de război 
care se făceau atunci la Novgorod. 1n anul 1136, mitropolitul Mihail contribuie 
la împăcarea lui laropolk al II-iea Vladimirovici, cneazul Kievului, cu 
V sevolod Olgovici, cneazul Cernigovului. Mai tîrziu cu un an, acelaşi mitro­
polit hirotoneşte pe primul episcop al Smolenskului, un oarecare Manuel, 
grec de neam. Un alt grece ridicat pe tronul episcopal din Vladimir-Volinsk. 
ln anul 1139, după moartea lui laropolk al II-iea, mitropolitul Mihail, în 
fruntea clerului, merge în întimpinarea lui Viaceslav Vladimirovici, după cum 
era obiceiul la sosirea noului cneaz al Kievului. Prin mijlocirea ierarhului 
grec, Viaceslav negociază cu Vsevolod de Cernigov cedarea tronului de Kiev; 
In anul 1141, mitropolitul Mihail sfinţeşte pe episcopul de Pereiaslavl, iar 
cu doi şi trei ani mai tîrziu, pe episcopii de Cernigov, Poloţk şi Turov. 

ln anul 1145, silit foarte probabil de curentul potrivnic numărului mare 
al ierarhilor şi călugărilor greci din Rusia, mitropolitul Mihail pleacă pentru 
totdeauna la Constantinopol. înainte de părăsirea Kievului, el interzice să 
se mai slujească în catedrala Sfintei Sofii din acest oraş, pînă cînd va sosi 
de la Constantinopol un nou mitropolit, sfinţit de patriarh. lnsă voinţa sa 
şi curentul grecofil este învins de curentul de eliberare a bisericii ruseşti 
de dependenţa ei faţă de Bizanţ. ln fruntea acestui curent, care se confunda 
cu năzuinţele poporului rus, se afla de data aceasta marele cneaz al Kievului 
lzt>aslav al Ii-lea Mstislavici. La propunerea lui, este ales în anul 1147, ca 
mitropolit al Kievului, învăţatul călugăr rus Clement din Smolensk 1• Cit 
despre grecul Mihail, nu se mai ştie nimic, decît că în anul 1171 trăia la 
Constantinopol, în vîrstă de peste 80 de ani 2

• 

lntrebarea ce se pune este căruia dintre cei doi ierarhi amintiţi mai 
înainte ii aparţine sigiliul descoperit în aşezarea feudală timpurie de la 
Garvăn? 

Acest lucru îl arată în bună parte titlul tle «arhipăstor », acordat de 
obicei arhiepiscopilor şi mitropoliţilor. Un răspuns mai precis ii dă limba 
legendei de pe revers, care indicii pe mitropolitul Mihail al Kievului, ca unul 
care era grec de neam. Cel mai limpede însi'i arată cui a aparţinut sigiliul, 
atributul • PwG(ix~, care reprezi nl<'i numele diocezei el'leilia8tic1) pc care o 
conducea «arhipăstorul Mihail». 

Termenul « Rosia » se întîlnestP mai întîi în izrnarele literare bizantine. 
In secolul al X-lea, unele dintre 'aeeste iz\'Oare îl întrpbuinţPază deseori 3 , 

alături de cuvîntul Pw~, mult mai vechi şi mai răspîndit 4• Prin cuvîntul 
« Rosia » scriitorii de limba greacă numeau ceea l'e cronieile n~chi ruseşti 
înţelegeau prin expresiile «Rus» şi « Ruskaia zemlia », adică în primul rînd 
şi de obicei teritoriul kievean cu regiunPa rîului Hos şi a Niprului mijlociu, 

1 Pentru amănunte, a se vedea N. de Baumgarten, op. cil., p. i2- 74 şi B. Grekov, 
La cu/ture de la Russie de Kiev, Moscova, 1947, p. 55, 59, liO, li3. 

2 N. de Baumgarten, op. cit., p. 73, nota 1. 
8 Const. Porfirogenetul, De adminislrando imperio, Buclapcsta, 1949, ed. Gy. 

!'lforavesik, cap. II, 4, 8; VI, 5, IX, 1,3,5; 67; XXXVII, 42, -!3, 47; XLII, 4, 62. 
' B.A. Rlbakov, • CoeeTcKafl ApxeoJ1or1rn „ t. XVII, 1953, p. 49-50, 61, 91, nota 

2 şl p. 100. 
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iar, în general, totalitatea teritorială a slavilor de răsărit 1• Împăratul 
Constantin Porfircgenetul 2 şi cronicarii bizantini Cedren-Skylitzes 3 şi Ioan 
Zonara 4 numesc, primul pe cneazul Igor şi ceilalţi doi pe cneazul Sviatoslav 
al Kievului, cu titlul de «conducător al Rosiei » (&.pzwv ·rwa(ixi;). Asemănarea 
dintre această titulatură şi cea din legenda sigiliului de la Garvăn este cum nu 
se poate mai grăitoare. Existenţa unui singur mitropolit la Kiev, nu numai 
pentru<( Pămîntul rusesc», în înţelesul restrîns al cuvîntului, dar pentru întregul 
teritoriu locuit de slavii răsăriteni, în perioada de timp ce ne interesează, îi da 
dreptul acestuia să se intituleze <(arhipăstorul Rosiei », aşa după cum cneazul, 
care îşi avea reşedinţa în acelaşi oraş, era socotit (( conducătorul Rosiei ». 

În afară de Rosia propriu-zisă, unele izvoare din secolul al Xii-lea 
mai menţionează o Rosie, care în cazul de faţă merită de asemenea să fie 
luată în seamă. Astfel, în harta din anul 1154 a gecgrafului arab Idrisi, este 
amintit un oraş cu numele <( Rusia, ai cărui locuitori sînt în război continuu 
cu cei din Matracha ». D2spre acest oraş se spune că era aşezat pe malul 
unui rîu cu acelaşi nume, care izvoreşte din munţ.ii Cocaia. Oraşul Rusia 
se afla la distanţă de 27 mile de Matracha (Tmutarakan) 5• După interpre­
tarea recentă a arheolcgului sovietic B.A. Rîb<tkov, prin oraşul Rusia trebuie 
înţeles vechiul Korcev, astăzi oraşul Kerci, iar prin rîul Rusia, rîul Severski 
Doneţ, care în vremea <( Cîntccului oastei lui Igor » se numea (( Marele Don ». 
Idrisi, ca toţi călătorii care nu cunoşteau dccH litoralul Mării N, gre, fără 
să pătrundă în Marea de Azov, considera strîmtoarea Kerci drept gura rîului 
Don. În felul acesta se explică afirmaţia gecgrafului arab că oraşul Rusia 
se afla pe malul rîului cu acelaşi nume 6 • 

într-un act din anul 1169, provenind de la împăratul bizantin Manuel 
Comnenul, ale cărui privilfgii au fost reînnoite de o diplomă dată de Isaac 
Anghelos, la 1192, se interzicea corăbiilor genoveze să facă comerţ în 
ţinuturile Rosiei (' Pwa(ixi;) şi Matrachei, aflătoare atunci în stăpînire bizan­
tină. Sub aceste nume trebuie înţelese aceleaşi oraşe de mai înainte, aşezate 
unul pe un mal şi altul pe celălalt ale strîmtorii Kerci 7 • Legătura intre 
aşezarea feudală timpurie de la Garvăn şi oraşul Rosia se putea face pe 
Dunăre şi, mai departe, pe drumul maritim carr, pornind de la Constantinopol 
continua pe lingă ţărmurile de vest şi nord ale Pontului Euxin, pină la Tmuta­
rakan. Acest oraş ajunsese un mare port comercial şi «punctul de întoar­
cere al itinerariilor Mării Negre » 8 • Descoperirea în aşezarea de la Garvăn 

1 B. A. Ribacov, „CoBeTCHaJI ApxeonornR", t. X\"11, 1933, p. :.rn, 34, 35, 37, 39. 99, 
103 - 104: M.N. Tihrmirov. • lioupoc1>1 lk10p1rn •, 1953, fasc. 11, p. 93-96; O'll!pxu 
ucm'.lpuu CCCP IX-XIII BB., Ed. Acad. de Ştiinţe a U.R.S.S„ l\loscova 19.53. p. tiv- 79 
şi Alias. hărţile nr. 1,3, 4. 6. Cf. Nil Doxapatrii, op. cil„ col.1105-1106: 7j µe:yoc)..~ 'PWO"Cat. 

2 Const. Porfirogenetul, op. cil., cap. 9, r. 5. 
8 G. Cedren, Hisl. compendium, nonn, 1839, t. II, p. 372, r. 10. Cf. ibid., p. 478, 

r. 20-21. 
' I. Zonara. Epilome hisloriarum, Bonn, 1897, t. III, cartea XVI, cap. 27, p. 513, r. 8. 
11 Edrisi, Geographie, trad. fr. de A. Jaubert, Paris, 1840, t.II, p. 395-3913, 400-401. 
• B. A. Rlbakov, • HpaT1me coo61.Qe111rn » (MHMH) 1952, fuse. 43, p. 13, 16-20, 

24, fig. 8, 14. 
7 Textul actului se află la Fr. Miklosich - I. Muller, Acta el diplomata graeca medii 

aevi, Viena, 1865, t. III, p. 35; A.A. Vasiliev, 1 he Golhs in lhe Crimea, Cambridge, 
Massachusetts, 1936, p. 144-145 şi N. Biinescu, •Anal. Acad. Rom., Mem. Secţ. 

ist. t, seria III, t. XXIII, 1941, p. 120 şi 129, înţeleg prin• Rosia •din acest act ţinutul de la 
gura Donului; B. A. Rlbakov, op. cil., p. 19, precizează că este vorba de oraşul Kcrci. 

8 B.A. Rlbakov, op. cil., p. 18, 19, 44. 

13 - c. 812 
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a unor elemente de cultură materială foarte asemănătoare cu cele din centrele 
de pe ţărmul de nord al Mării Nt:gre constituie o bună dovadă in această 
privinţă 1 • Da aceea, judecind din acest punct de vedere, ar fi posibil ca 
sigiliul despre care e vorba să provină din oraşul Rosia (Kerci). Pină acum 
însă nu se cunoaşte nici un ierarh cu numele Mihail, a cărui reşedinţă să 
se fi aflat in secolele XI-XII in acest oraş, deşi urmele creştinismului şi 
ale unui scaun episcopal urcă aici, in anticul Pantikapaion (Bosporos), pînă 
în secolele III şi IV ale e.n. 1

1 iar din perioada de timp ce ne interesează 
s-au identificat chiar unii «arhiepiscopi », care însă se intitulează «ai Bospo­
rului » 3 , niciodată «ai Rosiei ». Singura ipoteză valabilă rămîne prin urmare 
aceea că sigiliul descoperit în vara anului 1954 la Bisericuţa-Garvăn 
aparţine lui Mihail, mitropolit al Kievului între anii 1130 şi 1145. 

In ceea ce priveşte termenul grecesc • Pcocrlix, sigiliul bizantin de la 
Dincgetia-Garvăn este, ca vechime, al doilea document arheologic cunoscut 
pină în prezent pe care se intilneşte această denumire. Primul este tot un 
sigiliu bizantin de plumb, publicat de G. Schlumberger încă din a doua 
jumătate a secolului trecut 4• El aparţine Teofanei, fiică a cunoscutei familii 
bizantine Muzalon, căsătorită pe la anul 1082 cu cneazul rus de Cernigov 
Okg Sviatoslavici, care a fost şi cneaz al Tmutarakanului, intre anii 1074 
şi 1079 şi 1083 şi 1094 6 • Identificarea acestei <1 arhontise a Rosiei », cum 
se intitulează în acel sigiliu ( ... 0e:oq:ixvou iipx_ov't'-fi(j7l • Pcocrlotc; 't'7j Mou~ocl.cov~cr7J), 
cu soţia unui oarecare Muzalon, conducător (oc~ x.cov) al unei theme sau pro­
vincii bizantine cu numele <1 Rosia », de la gurile DJnului 8 , pare puţin proba­
bilă, deoarece o astfel de themă bizantină nu e cunoscută. Existenţa ei nu 
rezultă clar nici din legenda sigiliului. Se ştie, dimpotrivă, că (( Rosia » este 
numele vechi al ornşului Kerci, iar titlul de ocpzcov, după care şi soţia cnea­
zului Oleg Sviatoslavici se numea ii~ x_6v·nacrix era un termen obişnuit la 
bizantini atît pentru cneazul Rusiei kievene, cît şi pentru alţi prinţi străini 7 .• 

Dacă pentru secolul al Xii-lea se poate totuşi vorbi despre un teritoriu cu 
numele « Rosia » în regiunea D;rnului, acesta nu este altul decît podişll;l 
central rusesc, de unde izvorăsc toţi afluenţii DJneţului. Acolo se afla regiunea 
despre care Idrisi afirmă că era locuită de <1 turci cunoscuţi sub numele de 
Riis » şi tot în acea parte presupunem că trebuie aşezată aşa-numita <1 Rusie 
exterioară», menţionată de acelaşi geograf arab 8 • 

Prezenţa sigiliulului amintit în aşezarea dr la Biscricuţa-Garvăn tre­
buie pusă în legătură cu vrPo scrirnare trimisă de ierarhul grec de la Kiev 
unui alt ierarh, foarte probabil unui rpiscop de acelaşi neam cu el, aflător 
în acest loc. Crucea pectorală-rPlicviar, din aur cu pietre semipreţioase, 
descoperită mai inainte, este cel dintîi indiciu al existenţei unui episcop 1n aşe-

1 • S.C.l.V. '• V, 1954. nr. 3-4, p. 525-527. 
2 V.F. H'tidukevici, Go ;no 1~KO, 1pp~ruo, ~hsc"va-L~ningracl. 1 !H!l, p. -Hi5-'lG6; 

H. Leclercq, Kerlch, ln Dicl. d'urcMol. chret. el de li/urgie, Paris, l!l28, t. VIII, 1, col. 
728-732. 

3 Le Quicn, Oriens christianus, Pari~, 1740, t. I, col. 1327- t:i28. 
' G. Schlumberger, op. cil„ p. 432-433. 
6 B.A. Rlbakov, op. cil., p. 19; B. Leib, Rome, Kien el Byzance iJ. la fin du X fe 

siacle. Paris, 1924, p. 170. 
8 N. Bănescu, op. cil., p. 130-132. 
7 Constantin Porfirogenetul, De cerimoniis arilae by:11nli11ae, llonn, 1829, cartea II-a. 

cap. '18, p. 681-691. Cf. N. Bănescu, op. cil., p. 131. A se vedea şi mai sus p. 193, 
8 Edrisi, op. cil„ p. 399, 401, Cf. ll. A. Rîbakov, op. cil., p. 20, 24, 38. 
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zarea de la Dunărea de Jos 1• Sigiliul de faţă constituie o dovadă mai mult tn 
acelaşi sens, aducînd date mai precise şi subliniind încă o dată caracterul 
feudal al aşezării. El arată, în plus, rolul ierarhiei bisericeşti în orînduirea 
feudală a centrului de viaţă unde a fost găsit. Centrul superior de care va 
fi depins din toate punctele de vedere aşezarea feudală timpurie de la Bise­
ricuţa-Garvăn va fi fost Dorostolon (Silistra), capitala ducatului sau 
themei bizantine Paristrion, din care ea făcea parte şi unde, în această 
vreme, se afla o mitropolie, supusă patriarhiei de Constantinopol 2 • In acest 
caz scrisoarea ce nu s-a păstrat şi pe care a însoţit-o sigiliul, a avut mai 
curînd un caracter personal decît unul oficial. Acelaşi caracter ii presupun 
ln parte şi dimensiunile mici ale obiectului, ca şi legenda metrică a acestuia a. 
Oricum, sigiliul despre care s-a vorbit a ajuns în aşezarea de la Garvăn în 
urma multiplelor legături existente între clasa conducătoare a statului feudal 
de Kiev, pe de o parte, Bizanţ şi aşezările de la Dunărea de Jos, pe de altă 
parte. Un rol deosebit de important în menţinerea acestor kgături îl aveau 
grecii, cu variatele lor îndeletniciri. Ni se face astfel cunoscut un nou aspect 
al relaţiilor dintre Rusia kieveană şi micul tîrg feudal de pe ruinele cetăţii 
romane Dincgetia, al cărui nume din secolele X - XII încercările noastre de 
identificare din ultimul timp încă nu l-au putut afla 4• 

CBHHQOBAR DEYATb O~Horo HEPAPXA POCMM 
B TIOCE~EHHH fAPIBH 

(RPATKOE COlJ:EPIB:AHHE) 

B noceJremrn fapa:m, faJial(KaR oGJiacTI> (npeBHRR ~unoreTirn), npu 
apxeoJior1PrecKnx pacK01rnax 1954 r. 6hlJia 1rnti.r:1ena CBHHI.(OBaR ne'!'aT&, 
HMeIOI.QaR 60JihIIIOe 3Ha'tfeirne P,JIR uay'tfeHHR UCTOpHH CBR3eti 3TOrO noceJie­
HUR 11 HneBcKoti Pyc11 (pnc. 1 a - d). 

CTpaTitrpaqmqecKne ycJIORIIfl uaxmK.r:1enHR aToro Ma.rreH&Koro npe.r:1MeTa, 
UKOIIOrpa«Ji11qecKUH Tllll, H30upameHHhlii: Ha IIeM, u annrpa«fi11qecKHH IIIpncflT 
JiereH.J:lhl noKa3hlBaIOT, 'tfTO on- OTHOCHTCR K XI -X II BB. 

Ha Jim~eBoiî: cTopone ne'tfanr mrn6pamen .rmK 6oropo.r:1nn;hl IlJTam~pHH­
THra: Ha f'00pOTH0H CT0POHe HaXO)"lllTCR MeTpHqecKaR Jrere11.r:1a: I:cppaty(ti;) 
MLx[or.~A] II[o)tµe:v~pzou Pcua(or.i;•, Ha KOTopoti CJre.r:1yeT, 'tfTo ne'tfaT& np11nap,Jie­
maJrn Hepapxy Pocuu no IIMemr l\foxanJI. CJioBo 7roLµe:v~pxlJi; 11 rpeqecKHit 
R3hIK JiereH)l.bl npHBO.J:IRT K 3aK.;JIO'tfellHIO' 'ITO CITa ne'tfaTb rpeqecKoro MHTpO­
DOJIHTa B HueBe MuxauJia, .r:1aTnpyeMaR 1130 - 1145 rr. 

TI0.r:1 CJ10BOM «Pocrrn», anepa&re BcTpeqa10me)1CR B mrnanTHiîCRHX JIHTe­
paTypn&1x HCTO'tfHHKax' rpe'leCRHe IlHCaTeJIU o6bl'tffi0 DO.J:lpaayMcBaJIII RHeB-

l • S.C.l.V. •,IV, 1953, nr. 3-4, p. 663-665. 
2 Nil Doxapatrii, op. cil., col. 1105 şi 110!l, nr. 42. 
3 Cr. Gh. Schlumberger, op. cil., p. 13; V. Laurent, Les bulles melriques .. „ p. 4. N~ 

este exclusă nici posibilitatea ca Mihail să fi scris după sosirea sa la Constantinopol, und.e lşi 
va fi păstrat mai departe titlul· de •arhipăstor al Hosiei •. 

· " Rămlne lncă neconfirmată ipoteza mai veche a lui J. Lelewel (Geographie du moyen 
dge, Breslau, 1852, t. III, p. 125) că numele Ghorlou, Gholouni, Galuni, din descrierea geogra­
fului arab Edrisi (1154). s-ar referi la aşezarea de pe ruinele cetăţii romane Dinogetia,, CI. C,. 
Brătescu, • Analele Dobrogei " 1920, t. I, p. 38, harta. · 

13• 
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CRYIO Tepp11Top1110 c o6JiaCTb10 pei·m Poc n cper1rnero )~ucnpa, u Boo6me BCIO 
TeppHTOpHIO BOCTOqHblX CJiaBRH. 

KpoMe aToiî PocnH B X I I B. ynoM1rnaeTcH eme 011ua PocnH y ycTbR 
,I( o Ha. Ilo)l; neii nocJie)l;Hee BpeMH COBpeMeHH aH COBCTCKaR HCTOpnorpalfnrn 
(B. A. Phl6aROB) noii.paayMenaeT ropo)l; Hepq h. Ornph1Tne B rroceJieunu 
rapBaH HCROTOphlX apXeOJIOrH'IeCmIX ITaMRTHJfKOB, HailOMHHal01QHX naMHT­
HHRH XI-XII BB., Haiî)l;eHHhle ua no6epembe lJepuoro Mop11, rroKaabIBaroT, 
'ITO neqaTb MOrJia 6b!Tb aaHeceHa B aTy o6JiaCTh irn ropo11a Pomrn ( Kep'lb). 
0)l;H8RO, )l;O CHX nop HeH3BeCTHO IUi O):lHO rlYXOBHOe JIIll(O no HMCHH MuxauJI, 
MecTorrpe6hlBaHneM ROToporo B XI -XII BB. Mor 6u 6wTh aTOT ropo)l;. 
lfaBeCTHO TaRme, qTo apxnenHCKOilhl Hepqn Haabrnam1cb «BoclfiopcKHMH» l'I 

HHROr)l;a «POCRHMH». 
l..JTo RacaeTCH TepMHHa «Pocnm>, BH3aHTill!Cl\aH rreqaTb 113 ,Il;HHOreTHH­

rapBaH HBJIHeTCH BTOpbIM H3BeCTHhIM )l;O CIIX rrnp apxeOJIOrJ-!qeCRHM )l;ORy­
MeHTOM, B ROTOpOM BCTpeqaeTCH 3TO Ha3BaHIIe. IlepBhlM )10KyMeHTOM HBJIH­
eTCH BHaaHTHHCRaR rreqaTb ROin~a X I B., o KOTopoil pauee 6bIJIO coo6ll.leno 
r. IIIJiyM6eproM H IWTOpaH noame ObIJia uayqeua H. II. Jinxa'leBblM H 
H. BanecRy. Ilo;:i CJIOBOM «Pocim» Ha <1Toi1 nepnoii rreqaTII CJie)l;yeT nonH­
MaTb TeppnTop11ro KneBcRoro pycrnoro rocy)l;apcTBa. 

IlpucyTcTBHe rre•raTH apxuerrHcRona Pocmr Muxa1wa B rroceJieHHH 
rapBCIH )l;OJiiRHO 6b!Tb CBR3aHO C O)l;HHM IllICbMOM, IIOCJiaHHhlM rpeqecKHM 
HepapXOM B H'.HeB )l;pyroMy ll3XOJ1Hll.leMycH TaM uepapxy O[(HOH c IUIM 

eaqnona.TThHOCTH. 

OE'bHCHEHHE PHCYHIWil 

PHc. 1. - IJeqaT& apXHe1mrnona Poctte Mttxa1ma (1130-1H5). 

LE SCEAU D'UN PRELAT DE RUSSIE TROUVE DANS 
L'ETABLISSEMENT DE GARVĂN 

(RES UME) 

Dans l'etablissement feodal de Bisericuţa-Garvăn (region de Galatz) -
l'antique Dinogetia - on a trouve, a l'occasion des fouilles archeologiques de 
l'ete de 1954, un petit sceau de plomb qui presente une importance particu­
liere pour l'histoire des relations de cet etablissement avcc la Russie de Kiev 
(fig. 1, a-d). 

A }'avers, le sceau porte l'image de la Sain te-Vierge Vlachernitissa. Au 
revers se trouve une courte legende metrique, en langue grecque, dont le 
contenu est le suivant: ~ipFoty[l.c;] Mtx[ot~A] II[o ]tµ.EvcXpxou • Pwalotc;, c'est-a-dire: 
c sceau de MicheI, pasteur supreme de la Rossie ». 

Le contenu de la legende montre clairement que ce sceau a appartenu 
a un hierarque de Russie, appele Michel, Iequel, d'apres Ies conditions stra­
tigraphiques ou fut trouve le petit objet, le type iconographique qui y est repre­
sente et Ies caracteres epigraphiques de la legende, doit etre cherche vers la 
fin du Xle siecle ou la premiere moitie du XII siecle de notre ere. Le titre de 
lloL(UVocpxljc;, que l'on donnait d'habitude aux· archeveques et aux metro­
polites, ainsi que la langue grecque de la legende du revers du sceau ont 
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conduit l'auteur a la eonclusion qu'il a appartenu au metropolite Michel de 
Kiev, d'origine grecque. Arrive de Constantinople en 1130, le metropolite 
Michel deploya une intense activite pastorale et politique. En 1145, force 
probablement par le courant hostile au grand nombre de prelats et de moines 
grecs de Russie, le metropolite Michel s'en retourna pour toujours a Constan­
tinople. 

Le terme de « Rossia » se rencontre d'abord dans Ies sources litteraires 
byzantines. Au xc siecle, Constantin Porphyrogenete l'emploie plusieurs fois. 
Par le mot « Rossia », Ies ecrivains de langue grecque entendaient, en premier 
lieu, le territoire de Kiew avec la region de la riviere Ros et du Dnieper Moyen 
et, en general, la totalite des territoires des Slavcs orientaux. 

Outre la Rossia proprement dite, on trouve mentionnee, au XIIe siecle, 
une Rossia aux bouches du Don. Par cette derniere, l'historiographie russe 
recente (B.A. Rybakov) entend la ville de Kertch. La decouverte dans l'eta­
blissement de Garvăn de vestiges archeologiques, ressemblant a ceux des 
XIe-xue siecles, du littoral septentrional de la Mer Noire, indique qu'il 
est fort possible que ce sceau provienne de la viile de Rossia (Kertch). Mais 
on ne connait pas, a ce jour, de prelat appele Michel qui eut eu sa residence 
dans cette ville aux XIe-xue siecles. On sait d'ailleurs que Ies archeveques 
de Kertch s'intitulaient «du Bosphore » et jamais «de la Rossia ». 

Quant au terme de <c Rossia », le sceau byzantin de Dinogetia-Garvăn 
est le second document archeologique connu a ce jour ou l'on rencontre cette 
denomination. Le premier est egalement un sceau byzantin de la fin du XIe 
siecle, publie d'abord par G. Schlumberger et, ensuite, par N.P. Likhatchev 
et N. Bănescu. Par le mot <c Rossia », figurant sur le sceau, on doit egalement 
entendre le territoire de l'Etat russe de Kiev. 

Le presence du sceau <cdu prelat Michel de la Rossie »dans l'etablissement 
de Garvăn doit etre mise en rapport avec quelque lettre envoyee par ce hie­
rarque grec de Kiev a un autre prelat, fort probablement a un eveque de meme 
origine, qui se trouvait a cet endroit. Le sceau dont s'occupe l'auteur consti­
tue une preuve de plus des relations qui ont existe entre Kiev et l'etablisse­
ment de Garvăn et souligne encore une fois le caractere feodal de ce dernier. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. I. - Secau de Michcl, pasteur supr~me de la Rossle (1130 -- 1145). 





STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE 
Tomul VII, nr. 1-2, 1956 

~IA APETA 

O EPIGRAMĂ GREACĂ DIN ISTROS 
DE 

WERNEH PEEK 

l'ROl<'ESOR LA UNIVERSITATEA HALLE A.D. SAALE, R.D.G. 

Rodnicele săpături din Istros au dat Ja iveală, alături de alte frumoase> 
descoperiri, jumătatea stingă a unei baze de marmură purtînd o epigramă 
din secolul al IV-lea î.e.n. După «Studii şi cercetări de istorie veche», V, 
1954, p. 94, nr. 8, versurile mutilate spre sfîrşit sună: 

oi:' Ape:'t"iX XAU't"6qnxµe:, ee:wy yuu - uu - u, 
t~O"J_OC &'t°Lµ7JGOC<; 't"6vce: a'E:<p - uu -
Euaeeve:oi; Me:vexocrµov· o(v - uu - uu - u] 
µocp..ups:i: ~Se: mhpoc -rwtS[e: u - uu - ] I. 

Alăturata reproducere (fig. 1) mă dispensează de obligaţia de a discuta 
virsta documentului, sau îndrEptăţirea lecţiunilor in parte; fiece literă 1~ 
atit de bine păstrată incit deosebiri de vederi în această privinţă abia dacă 
se pot concepe. ln schimb, merită să ne luăm sarcina de a pătrunde structura 
poemului şi, de vom fi izbîndit în aceasta, să încercăm a împlini lacunele, 
supunînd discuţiei întregiri în raport cu ordinea de idei întrevăzută, la rîndul 
lor susceptibile a contribui la progresul ulterior al înţelegerii. 

Pînă către jumătatea versului al 3-lea, cuvîntul e adresat <c divinei 
Arete », concepută ca o individualitate activă. «Divin » trebuie de altmint . ..,ri 
luat in înţelesul larg pe care epitetul îl are în limba greacă. O zeiţă, înzestrată 
cu un cult, 'AFe:-riJ n-avea să devină decît după identificarea ei cu romana 
Virtus; dar că acţiunea ei trebuie să fi fost resimţită dintru început cH dumne­
zeiască, o dovedesc, pe lingă mărturiile c:itate mai depa1·te, p. 201, imnul 
lui Aristotel <c către Arete » (fr. 5 Diehl) şi versurile despre mormintul lui 
Aias (Peplos Arist. fr. 3 Diehl; Anthol. Pal., VII, 146; Athenaios, IV, 163 A); 
altminteri, cel dintîi care, vorbind de Arete, o numeşte ~oc8e7J, e Quintus 

1 Clteva greşeli ale primei ediţii sint lndreptate fără a mai stărui asupra lor. 
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din Smyrna, V, 40. Dacă, de altă parte, în nemijlocită continuare e numită 
x).u-r6cpl)µoi;, «faimoasă in legendă », «slăvită în cînturi » (pînă aci epitetul 
era atestat numai la Orph., Argonaut., 216, undr~ e atribuit lui Amphion), 
aceasta constituie o nouă dovadă a faptului că două reprezentări pe care 
noi modernii avem tendinţa să le separăm - una ca <c personificare », alta 
ca «abstracţie » - pentru greci alcătuiau o unitate: &Fe:Tii a multor eroi 
e fără preget exaltată în cînturi şi legende 1. D2spre această 'Api::TI] se spune 

Fig. 1 

in continuare: <c mai presus de alţii l-ai cinstit pe acest Menecharmos, fiul 
lui Eusthenes (cel aci infăţi~at in piatră sau bronz) 1>. <c Ai cinstit » nu poate 
însemna decît: <ci-ai adus i;lavă intre oameni 1>. Modul acesta de exprimare 
e cu totul neobişnuit într-o epigramă funerară. ln astfel de compuneri se 
spune mai curind că un bărbat sau o femeie au cinstit, ei, însuşiri ca &~e:.-fi, 
acucppooUVlJ şi altrlc• asemănătoare. Astfel, IG, II/III 2 , G859 (Kaibel, Epigr. 
Gr., 34): 

r.6Titcx I:cuq:ipoauvl), CuycxTe:p µe:ycxMqipovoi; Atao:;, 
r.Âe:foTcx ae: Ttµ~acxi; e:urr6Âe:µov -re: 'A~e:.-fiv 

KAeLOl)µO<; Me:At't'e:U<; KAe:t8l)µlOo ~v0oc8e: xtL't"CXL 

sau IG, IX2 , 430, 1: 

1 Presupunerea că lu textul pc care-l discutăm xAuT6q>l)µo~ ar fi lntrebuin!at pentru 
x>.uT6c; e a priori neverosimil:! şi nu se poate sprijini pe exemplul altor epitete compuse cu 
x>.U't'6- sau cu - . Aceea · · 'ie e valabilă împotriva eventualei traduceri: •aducă-

rt\Oa{ e t , l Blbli.._ •meuhu ae stor1e , 
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Cu textul nostru se pot compara cel mult formulări de un tip aşa de general; 
cum ar fi: Mouaoctat sau µocxocps:mn 't'S:'t'tµevoc:; I G X 115 676 ( Kaibel, 273), 1; 
IG Xll3 Suppl. 275, 1271 (Geffeken, Gr. Epigr., 205), 7; ci.Cotvoc't'otat 't'E't'd­
IL"tJ't'otL: IG, 11/111 2

, 885,10 457a, 7. Dar, după cum începutul poemului 
aminteşte mai curînd modul de a se exprima al liricii corale decît tonul 
unei epigrame (însuşi dialectul ne îndreaptă într-acolo: 3i:' 'Aps:'t'ii x/..u't'ocpocµs: 
faţă de ~3s: în versul 4), tot aşa chipul cum e concepută 'Ar-n~ îşi găseştP 
o paralelă precisă la Bakehylidcs. Epiniciul pentru Argeios din Ceos (I I 
Snell) începe: 

&·(ov, w as:µvoco't's:tpot <l>~µot, 
€c:; Kfov LS:FcXV xocpm:.i-

vuµov cpepoua' &.r, d.(:xv 
o't't µifxocc:; flFota•'.ixs:tpoc:; 'Ap­
ydoc:; &Fot't'O vlxocv 1. 

ln cintul de biruinţă în cinstea lui Pytheas din Egina (XIII) se spune 
iarăşi despre Areta (v. 175 şi urm.): 

ou yiXp &:>..otµdi: VUX't'Oc:; 
7totO"ttpotv~c:; 'AFs:'t'cX 

xputpCdc:;' &.µotuFOU't'ott (xotAU7t't'pott), 
&n' €µ 7ts:3ov &.xocµif-roct 

~puouaot 06~oct 
O"'rflW(fii'rotL Xot'roc yiiv -rs: 
xoct r.oAU7tAotyx-rov flif:>..ocaaocv. 
xoct µ&v cps:ps:xu3eot viiaov 
Atocxou ·nµixi: ... 

Şi poemul l'ontinuă, după ce Eucleia şi Eunomia sînt ş1 ele introduse în 
tablou (v. 190 şi urm.): 

VLXotV, -r'Eptxu3eix µeA7t€'t'' w veot, 
ffoOeot, µs::>..hotv 't'S: ~pO't'W-

(j?S:Aeot Ms:vifvc pou, 
-riiv E7t' 'A:>..qmou poixi:c:; flocµii 3~ 

-r(µocas:v ii xpuaocp ot't'oc:; 
as:µviX µs:·yocOuµoc:; 'AOifvoc. 

Ceva rnrespunzător obişnuitului tipic al epigramei n-a putut totuşi 
lipsi nici în versurile despre Menecharmos, de vreme ce în v. 1 (după Os:wy 
yuu - uu - v) ca şi în v. 2 (după -r6v~k as: x-r:>...) stilul cere o întregire 
participială. Ehw·r y .... se leagă evident cu 3i:oc, lămurind şi întregind con­
cepţia despre caracterul divin al Aretei: aş spune că obîrşia ei cerească 
sau apropierea ei de zei erau aci puse în lumină, dacă nu uităm că Simo­
nides o prezintă înconjurată de un cor de nimfe (fr. 37 Diehl), iar Prodicos 
(la Xenophon, Memor., II, 1, 32) o face să declare: auvs:tµL -roi:c:; 6s:oi:c:; după 
ce, tot acolo (31), vorbind cu Kixxl:x, Arete e pusă să-i adreseze mustrarea: 

1 Pheme, personificată, şi în poemul despre izblnda la cursele de care a lui Attalos, 
lnschr. von Pergamon, l, 10 ( Gcffcken, Gr. Epigr., 197; Hiller v. Gaertringen, llislor. gr. 
Epigr., 98), 11 şi urm.: 

<l>~µcx. 8' di; <l>1A.tTct1pov iX.ol81µoi;; ~A.6e: xcx.\ olxo~ 
Ile:pyiiµou 'AA.e:lw1 n1acx.µevoc anqxivw1. 

I 
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ii.6ă.voc"t'oc; ouaoc ex 6e:wv li.rreppL~IXL. Dat fiind că în \', 1 ultima literă păstrată 
e cu siguranţă un gamma, mi Sl' rar·e firesc s<'\ a ştl'ptăm aci un caz al sub­
stantivelor I evoc; sau yeve:~, astfel ca printr-o întregire Ce:wy î flvoc; exye:1 oc­
ui:oc], sau, cu o construcţie diferită: €e:(;)y y[.:yo:uî:oc y&veOA"IJ]· să obţinem o 
restituire plauzibilă măcar pentru prima noastră alternativă; a doua s-ar 
exprima mai mult sau mai puţin adecvat prin cuvintele Oe:wy y[&ve:L «n:oii 
eouaoc], dar nu e cazul să fie luată în consideraţie, pentru motivul că n-ar 
face decît să slăbească puternica invocaţie l-î:' 'ApmL Aceeaşi obiecţie e 
valabilă şi pentru întregirea ee:w"o' [ y&pocc; tpov Exoucroc] sau alta asemănătoare. 
Mai greu de găsit mi se pare un participiu potrivit, încrpînd cu cr'ecp- sau 
ae: cp-; in ce mă priveşte, n-aş putea propune decît: cr'eq:[e:cr7!6µe:vov] şi a& 

ciirtMµe:vov]. împotriva primului pledrază faptul că în mod obişnuit ecpems> 
nu e folosit decît activ; cel de-al doilra arc pentru sine apropierea cu adjec­
tivul cptAă.pe:"t'oc; şi cu numele propriu <l>tf.ocp&"t'"IJ. 

Sintactic, restul textului - un Yers şi jumătate - c susceptibil de două 
înţelesuri, după cum citim ~âe: sau Î) 8&; în primul caz, după o[v .... ] n-a 
putut urma decît o propoziţie, în celălalt, două. Ţinînd scamă de frazeologie 
şi de desfăşurarea versu~ilor, mi se pare că trebuie să admitem o unică propo­
ziţie (~8e: rră."t'poc pentru 7J8e: rroÂtc; se int îlneşte, de pild:l, în I G 11/11 I 2 6214 = 
Kaibel 67,1). Sensul lui µocp"t'UpEi: se precizează în lumina unor exemple ca 
Suppl. epigr. Gr. VIII 269,11 urm.: 

wc; (e mhpocv (µ'1)€e:î:ao:v 'Avw7!oALV e·y 8opoc; exOpwv 
,;)p€waixc;, Kp~"t'"IJV µocp-rupfoucrocv EX,e:tc;· 

sau IG XII Suppl. 92, 165 a, 5 urm.: 

~: e:"t'EplJc; &pe:tjc; µocp'ruc; 7!0Atc;, Î) µ'hl. cre:µvoî:c; 
~Ce:crt 't'OÎ:c; r.oc"t'p(otc; ~yMi:cre: cr"t'Ei:pe:crt. 

Ca în acest de-al doilea text, trebuie să fi fost vorba în epigrama pentru Mene­
charmos de o recunoaştere de către patrie a anumitor servicii. ln ce chip, 
se înţelege din "t'WL ce:, care chiamă în minte o idee ca HOwt sau ·ti'.moc;: 
"t'wt8[e: "t'(ouaoc ).tQwL). Citim astfel a~µom "t'Lae: la sfîrşitul (•pigramei Keil­
Swoboda-Knoll, Denkmăler aus Lykaonien, 77, 159, 4; cf. şi Kaibel, 903. a, 
5 urm. (J. Keil, <c Anz. d. Wiener Akad. », 1~(1,2, 197 urm.; L. Robert, Helle­
nica, IV, 18 urm.): 

'AvPe:µ(8'1)v 'fo(ccvpov E:v 1x6m µcxpµocpt7pt 
0 I7totL"t'WV vo:e:-rijps:~ E'tfoocµe:v. 

Tot aşa, « Bull. Jnst. arch. Bulg. », IV, 1926,'27, 89 urm„ 17 (Suppl. epigr. 
Gr., III, 553): 

"t'OV xpoc"t'e:pov 7t"t'OAEµotcrL x.o:l. &"t'poµov occrr;LCLW"t'"l)V 
"Acr7tocpoc xocl.xe:L71 dx6vt 't'Las: T.OA~~. 

Ce anume merite răsplătea cetatPa prin ridicarea unri statui lui Mene­
charmos, nu se poate, fireşte, spune decît în măsura în care ne lasă s-o 
ghicim invocaţia către Are Le. 1 nlănţ uirea ideilor face totuşi verosimilă presu­
punerea că a lui Menecharmos &.pe:rfi se Yădise nu cu prilejul vreunui conc1,1rs 
panhelenic, ci în război. După numele părintelui şi al fiului, putem chiar admite 
că astfel de tradiţii dăinuiau dintotdeauna în familie. Mai degrabă declt 
un incolor ex crfo sau &pµocn, sîntem deci îndemnaţi s{i introducem aci un 
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E:y1y:l sau un EV 8ix~ (în acelaşi loc al versului în Anth. Pal. VII 724,1) 
xu8oc; EA.ea0ctL. Jn ipoteza împărţirii în două propoziţiuni, înainte de xuSoc; EA.fo0cu 
ar trebui să aşteptăm numele unui loc de concurs ca 'la0µ6c; sau "Apyoc;, 
de pildă: o(v 'Iaeµoc; xu8oc; EAfo0ctL] I fLIXp't'Upd, fi OE: 7t~'t'p1X 't'WLb'(Eytpl)pE A.LecuL]. 

In concluzie, pe cit se pare cea mai veche dintre epigramele descoperite 
pînă astăzi pe pămînt romînesc - remarcabilă mărturie a culturii greceşti 
înflorite pe aceste ţărmuri depărtate - ar putea fi citită precum urmează: . 

ai:' 'Ape:-roc xAU't6f1XfLE, Oe:wy y[evoc; exye:yixu(ix], 
e~oxix ETLfL'Y)O"IXt:; -r6vle: ae: qi[LMµe:vov] 
Euo-Oeve:oc; Me:vexixpµov· o[v EV cixt xu~oc; EA.foOou] 
µixpTUpe:f: ~le: mhpix TWLO ( e: 'tLOUO"ot A.LeWL]. 

(<c Dumnezeiască, prea mărită Virtute, vlăstar din neamul zeilor, mai presus 
de alţii l-ai cinstit pe acest al tău iubitor Menecbar.nos, fiul lui Eusthenes, 
a cărui slavă, dobîndită în lupte, e proclamată de patria care i-a închinat 
această piatră»). 

lu romtneşle de D. M. Pippidi 

LlIA APETA 
EIN GRIECHISCHES EPIGRAMM AUS ISTROS 

Den erfolgreichen Grabungen in Ist ros verdanken wir neben anderen scho­
nen Funden die linke Hălfte eines Basissteines mit einem griechischen Epi­
gramm des vierten Jahrhunderts v. Chr„ dessen am Schluss versttimmelte 
Verse so lauten («Studii şi cercetări de istorie veche», V, 1954, p. 94, 8): 

l~' Ape:'toc x.Au't6fixµe:, Oe:wy yu_u - uu - u, 
€:~ ozoc hL[U]O"OCt:; -r6vce: 0"

1 Er.p - uu -
Euo-Nve:oc; Me:vlxocpµov o[v - uu - uu - u], 
µixpTUpe:f: ~ae: mhpot -rwLo[e:u - uu - ]1. 

Die hier beigrg~bene Abbildung enthebt mich der Notwendigkeit, die 
Datierung oder einzelne Lesungen zu diskutieren; es ist zudem jeder Buch­
stabe so gut erhalten, dass Meinungsverschiedenheiten erst ga1· nicht aufkom­
men konnen. Wohl aber wird es der Mi.ihe lohnen, den Aufbau des Gcdichtes 
zu erlăutern ; und wenn dies gelungen ist, darf auch wohl versucht werden, 
die Li.icken zu fiillen oder <loch wenigstens Ergănzungen zur Debatte zu 
stellen, welche die Gedankcnfolge verdeutlichen und ihrerseits zur weiteren 
Klărung beitrr gen mi:igrn. 

Angeredet ist bis zur Mitte des dritten Verses die als wirkende Wesenheit 
gefasste cc gi:ittliche Arete ». « Gi:ittlich » ist <labei in dem weiten Sinn zu ver­
stehen, den dies Beiwort im Griechischen hat; eine Gottin im Sinne des Kultes 
ist' Ape:'t"Î] erst g2worden, als sie mit der ri:imischen Virtus gleicbgesetzt wurde, 
aber dass etwas Gottliches in ihrem Wirken immer cmpfunden worden ist, 
zeigen ausser den unten S. 205 noch anzufiihrenden Zeugnissen der Hymnus 
des Aristoteles auf die Arete (Fr. 5 Diehl) und die Gedichte auf das Grab des 

1 Einige IrrtUmer cler Erstausgahe sind stillschweigend berichtigt. 
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Aias (Peplos Arist. 3 Diehl; Anth. Pal. VII, 146. At he nai os IV 163 a); ~ocebj 
nennt die 'Ape:TI] sonst erst Quintus v. Smyrna V 50. W1•nn sie gleich darauf 
allerdings xl.u-r6qil)µoc;, « durch die Sage bertlhmt », «im Liede gefeiert » hcisst 
(das Epitheton war bisher nur Orph. Argonaut. 216 bckgt, wo Amphion so gc­
nannt wird), so wird einmal mehr dcutlich, wie dic beiden Vorstellungen, die 
wir in « Personifikation » und <c Abstraktion » auseinanderlegen mtlssen, 
ftlr den Griechen in Wahrheit ei n s sind: die cX.pe:r~ vidcr Helden ist in Lied 
und Sage wirklich immer wieder gepriesen worden1 - Von dieser 'Ape:TI] 
nun wird weiter ausgesagt: «vor anderen hast du Menecharmos hier (d.h. 
den hier in Stein oder Erz dargestellten), des Eusthencs Sohn, geehrt ». Dics 
letztere kann nur meinen <c du hast ihm Ehre gebracht unter den Menschen ». 
Das ist eine in den Epigrammen recht ungewohnliche Ausdrucksweise. Dort 
pflegt vielmehr einem Mann oder einer Frau nachges8gt zu werden, dass 
sie ihrerseits der iXpe:TI], awcppoaiJvl) und dergleichen die Ehre gegeben haben, 
z.B. IG, 11/1112 6859 (Kaibel, Epigr. Gr. 34): 

TIOTILIX ~w(flpoauvlJ, Ouyoc-re:p µc:yocl.6tppovoc; Atot;c;, 
TIAe:fo-roc ae: -rLµ~aocc; e:o;r6A.e:µov -re: 'Aper~v 
KAdol)µoc; Mekreuc; Kl.eL67Jµ(;)o &vOocoe: xd-roct. 

IG lX 2 430, 1: 

ac:n~wv µ&v n(anv, ·nµwv c& cX.pe:-riXv 6ocve:c; i'iioe:. 

Vergleichen liessen sich hochstens so allgemeine Formnlierungen wie Mouaixtat 
oder µixxocpe:aat -rmµevoc; IG Xll5 676 (Kaibel, 273), 1; IG XII3 Suppl. 275, 
1271 (Geffcken, Gr. Epigr. 205), 7; cX.Cixvoc-rotcn -re:•dµl)'TOCL IG 11/1112 885, 
10 457a, 7. Aber wie schon der feierliche Eingang des Gedichtes mehr an 
die Chorlyrik erinnert als an die Diktion der Epigramrne (schon der Dialekt 
gibt einen Hinweis in dieser Richtung: oi:' 'Ape:-riX: :KAuT61focµe: g2gcntlber ~oe: 
V.4) so hat auch die 'Ape:TI]-Vorstrdlung cine ziemlich genaue Parallele 
bei Bakchylides. Das Epinikion auf Arg~ios von Keos (II Snell) beginnt: 

iXt(ov, w ae:µvooonLpoc <I>+iµoc, 
ec; Keov te:pocv, x.ocpL'TW-

vuµov cpepoua' cX.yye:A.(ocv, 
o-rL µocx.ixc; epixaux_e:Lpoc; 'Ap­
ye:î:oc; ăpocTo v(xocv 2• 

Im Siege!!lied auf Pytheas von Aigina (XII I) hcisst es von der Areta V. 175 ff.: 

o?.. yiXp iXA.ixµTie·c vuxT6c; 
nixatffixv-1Jc; 'Ape:-roc 

xpucpCe:fo' cX.µixupou't'OCL [XOCAU7t'Tp1Xt], 
&1.J.' ~µne:oov iXxocµrhixt 

~puouaoc co~cx:t 

1 Dass x).~6cpr11-~ einfach filr x).u-r6i; slănde, ist a priori unwahrscheinlich und hat 
an anderen mit x>.u-r6- oder -cpy;µoi; z•isarnmengesetzten Epitheta jedenfalls keine Stiitzc. 
Das Letztere wlirde auch gegen die Obersetzung • riihmliche r\achrede bringend • einzu­
·wenden sein. 

2 Die personifizierte Pherne auch in dern Gc<licht auf den Wagensieg des Attalos, Jnsclrr. 
v. Pergamon I 10 (Gcffcken, Gr. Epigr. 177. Hiller von Gaertringen, llislor. gr. Epigr. 98), 
11 f.: 

41~1'-IX 3' di; 41L>.ha:Lpov &oC8Lµoi; 1")>.6e: x1xl ofxoui; 
Ile:pyii11-ou 'A>.dwL -re:Larx11-tvix crTe:cp:XvwL 
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GTpwcpiiTotL Xot'TOC yocv Te: 
xoct noM7tA.otyxTov OiXA.ocaaocv, 
xoct µocv cpe:pe:xuGe:ot VOCGOV 
Atocxou TL(J.OCL ... 
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und das Gedicht făhrt, nachdcm Eukleia und Eunomia mit in dieses Bild 
hineingenommen sind, fort (190 ff.): 

v(xocv T' eptxul&ot (J.EA7'E't' w vfot, 
IIuSeoc, µe:A.hocv Te: ~poTw-

cpe:A.eoc Me:viXv.~ pou, 
Tocv e"' 'AA.cpe:wu 'îe: pooci:c; 8ocµoc o~ 

Tl(J.otGEV cX xpu<rap(J.ot't"Oc; 
ae:µvoc µe:yiXSuµoc; 'AOiXvoc. 

Etwas der gewohnlichen Typik der Epigramme Entsprechendes kann indessen 
auch im GJdicht auf MJnecharmos kaum gefehlt haben, denn der Stil ver­
langt ebenso wie in V. 1 nach Se:wy yuu - uu - u, so auch in V.2 zu T6voe: ae; 
xTA. eine partizipiale Ergănzung. 0e:wy y ... kntipft offenbar an oi:oc an und 
erlăutert bzw. vervollstăndigt die Vorstellung von der Gottlichkeit der Arete: 
ich mochte meincn, so, dass ihr gottliche Abstammung oder doch vertraute 
Năhe zu den Gottern nachg~rtihmt wurde, hat doch schon Simonides der 
Arete einen Chor von Nymphen g, geben (Fr. 37 Diehl) und Prodikos b ~i 
Xenophon, Memor., II, 1 32 seine Arete aussprcchen lassen auve:LµL Toi:c; 
Oe:oî:c;, wăhrend sie ebenda 31 der Kocx(oc vorhălt ă.SiXvocToc; ouaoc ex Se:wv ă.7tep­
pLljiotL. Da, der letzte erhaltene Buchstabe in V.1 mit Sicherheit Gamma war, 
so licgt ein Kasus von yevoc; oder ye:ve:·~ nahe gmug, um mit 0e:wy y[evoc; 
exye:yocuî:ot] oder în anderer Konstruktion Se:wy y[e:yocui:oc ye:veSA.lJ] eine we­
nig.3tens denkbare Ergănzung ftir die erste Alternative zu liefern; die zweite 
wăre mit Se:wy y[eve:L ă.yzou fouaoc] kaum ganz adaequat ausgedrtickt und 
darf schon deswegen wohl tiberhaupt ausser Betracht bleiben, weil sie den 
starken Einsatz (iî:'Ape:Ta nur abschwăchen konnte. Ftir Se:wy y[epotc; tpov 
EXOU<rot] oder dergleichen wtirde g:rnz dasselbe gelten. Nicht ganz so leicht 
dtirfte ein mit a'ecp- oder <re: cp- beginnendes Partizip ausfindig zu machen 
scin. Ich wtisste nur zwei Vorschlăge zu machen: a' ecp [ e:<r7t6µe:vov] und <re: 
cp[LA.cfµe:vov). Gegen den ersten spricht, dass sonst nur aktives ecpe7tw so 
konstruiert wird; der zweite mag sich immerhin auf das Adjektiv cpt/..cfpnoc; 
und den Eigennamen <l>LA.otpETlJ berufen. 

Die Verbleibenden eineinhalb Verse lassen syntaktisch zunăchst zwei 
Deutungen zu, je nachdem oh man ~oe: schrcibt oder ~ o& abtrennt; im erstcn 
Fall folgte mit 8[v ... ] nur noch ei n Satz, im anderen wăren es ihrer zwei ge­
wesen. lch glaube, dass Phraseologie und Versablauf durchaus ftir ein einheit­
liches Sat?g 'ftige sprechen (~oe: mi'Tpoc ftir g.~wohnliches ~oe: 7t6A.Lc; z.B. auch 
I G 11/1112 6214 = Kaibel 67), 1. Die Funktion von µocpTUpe:î: mogen Bni­
spiele verdeutlichen wie Suppl. epigr. Gr. VIII 269,11: 

wc; c& 7tcfTpotv C(J.îjf'e:'i:Gotv 'Avw7tOALV ey ~opoc; ex_Opwv 
wp0waocc;, KpfiTlJV µotpTUpEoUGotV Ex_e:t.;. 

IG XII Suppl. 92, 165 a,5 f.: 

~(J.ETEpl)c; ă.pe:-rljc; µiXpTuc; 7t6A.Lc;, ~ µ' ht ae:µvoi:c; 
tj0e:GL TOÎ:c; 7tot't'pLOLc; ~yA.ai:<re: G'TECjlEGL. 
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Wie an der zweiten Stelle, so muss auch im Epigramm auf Menecharmos von 
der Anerkennung einer Leistung durch die Heimat die Rede gewesen sein; 
in welcher Weise, gibt TwtSe: an die Hand, wozu sich nur ein Begriff wie 
>.Lewt oder 't"U7toc; denken lăsst: -rwtc[e: 't"[ouaix )..(Oun]. So steht af.µix·n 't"Lae: 
am Ende des Gedichtes Swoboda-Keil-Knoll, Denkmăler aus Lykaonien 
77,159, 4; vgl. weiter etwa Kaibel 903 a, 5 f. (J.Keil, <(Anz. d. Wiener 
Akad. » 1942, 197 ff. L. Robert, llellenica IV 18 f.): 

'Av0e:µ[GYjV 'fo(Swpov EX tx6crt µixpµixptîjO't 
• y 7t1Xt 't'WV vixe:-r~pe:c; h[acxµe:v. 

« Bull. lnst. arch. Bulg. » 4, 1926/27, 89 ff., 17 (Suppl. epigr. Gr. I II 553): 
't'OV xpix't'e:pov 7t-ro)..eµotat xcxt &'t'poµov clamotw't'Y)v 

"Aa7tixpoc xix)..xd7J dxovt 7foe: 7tlf.tc;. 

W as die Stadt Istros durch die Errichtung des Standbildes dem Menecharmos 
bezeugt, lăsst sich freilich nur soweit sicherstellen, wie der in der Anrufung 
der Arete gegabene Hinweis reicht. Die innere Wahrscheinlichkeit spricht 
aber wohl daiiir, dass die clpn~ des Menecharmos sich nicht in einem panhelle­
nischen Agon, sondern im Kriege bewăhrt hat te; und class solche Traditio­
nen in der Familie lebendig waren, wird man auch den Namen von Vater 
und Sohn entnehmen diirfen. Ehcr als ein Farbloses EX crfo oder &pµix't't wird 
man also etwas wie ~yxe:'L odcr EV cixt (an cler gleichen Versstclle Anth. Pal., VII 
724, 1) xucoc; €Ma0ixt einsetzen diirfen. Bei Aufteilung in zwei Sătze miisste 
allerdings vor xucoc; €)..fo9oct der Namc einer Kampfstătte wie 'fo0µ6c;, "Apyoc; 
stehen; z. B.: 8[v 'fo0µoc; xuloc; E:MaCixt] I µcxp-rupe:i:, ~ cE: 7t1hpoc -rwto' 
[EytpYjpe: )..Lewt]. 

Das, wie es scheint, bisher ălteste der auf rumănischen Boden gefundenen 
Epigrâmme, ein unverăchtliches Zeugnis griechischer Bildung auf vorgescho­
benem Posten, mag dann etwa so gdesen werden: 

iii:' 'Ape:'t'OC 0..u-r6qicxµe:, Oe:c7ly y[tvoc; EX'(E"(otu~ocj 
~~oxcx h[µYjaotc; -r6vte: ae: y[tA&µe:vov] 
Eua0lve:oc; Me:vexixpµ.ov· o[v EV <:ix: xucoc; EAEa0ott] 
fL1Xp't'upei: ~Si;: mhpot 't'WtS[e: 't'[ouaoc J.Wwt]. 

Halle (Saale) 
W1•mer Peek 
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DE 
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DIRECTORUL INSTITUTULUI ŞI MUZEULUI ARHEOLOGIC 

AL ACADEMIEI DE ŞTIINŢE BULGARE 

Bulgaria este o ţară extrem de bogată în diferite culturi arheologice. 
Acest lucru a făcut ca încă de la jumătatea secolului al XIX-iea să se 
trezească interesul amatorilor locali şi al arheologilor din străinătate pentru 
monumentele bulgare. Cu toate acestea, ştiinţa arheolcgică din ţara noastră 
nu a fost aşezată pe baze mai serioase decît la începutul secolului al XX-iea. 
Principalii factori care au contribuit la aceasta au fost două evenimentr 
importante: crearea Muzeului arheolcgic naţional din Sofia şi săpăturilt> 
Institutului arheolcgic rus din Constantinopol, efectuate lîngă satul Aboba 
şi în oraşul Preslav, în Bulgaria de nord-est. Rezultatele acestor săpături 
au avut o mare importan\ă atît pe plan ştiinţific cît şi naţional: au fost 
descoperite resturile primei capitale bulgare Piiska sau Plîskov şi a ieşit 
la lumină o cultură necunos('ută care nici nu se bănuia. In urma acestui 
fapt, în marile oraşe ale ţării au luat fiinţă so<'ictiiţi arheolcgice şi muzee 
populare, a căror activitate a avut un caraC"tl:r n~ai mult de diletantism 
dPcît ştiinţific. Cea mai activ<l dintre aceste soC"irtăţi a fost cea din Sofia, 
care grupa profesori, istorici şi filologi de la universitalea din capitala Bulga­
riei. Printr-o lEge specială, din anul 1921, Societatea arheologică din Sofia 
a fost transformată în Institutul arheolcgic bulgar, care a funcţionat ca 
institut autonom pînă în anul 1948, cînd a fost încorporat Academiei Bulgare 
de Ştiinţe împreună cu Mu1rul arheokgic. 

Institutul arheolcgic şi Muzeul arheologic naţional au constituit la un 
loc, în ultimii 40 de ani, principalul centru al activităţii arheok gice din 
Bulgaria. Ele au continuat săpăturile de la Pliska şi Preslav, au întreprins 
noi săpături la M1dara, au efectuat săpături în aşezările situate pe măguri 
izolate şi în movilele funerare, la diferite monumente arhitectonice, morminte 
etc. O activitate analogă au desfăşurat şi societăţile din Tîrnovo, Preslav, 
Plovdiv şi Stalin. 

Această vie activitate arheokgică desfăşurată în ţară a scos la iveală 
un vast şi preţios material faptic. CU"toate acestea ea avea un caracter spontan. 
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Săpăturile erau efectuatte fără ca în prealabil :să se traseze sarcm1 istorice 
concrete; scopul lor era pur şi simplu descoperirea vreunui monument oare­
care in vederea colectăriii unor obifcle de muzeu sau a dezgropării complete 
a vreunui monument scws la inală întîmplător la munca cîmpului. 

lnsăşi activitatea ş1tiinţifică arheck gie:ă din aceste institute avea toate 
caracteristicile ştiinţei rarheolcgice apusrne. Ea se preocupa de obiecte tn 
sine şi de aspectul lor arUistic, era o ştiinţă idealistă, formalistă şi obiectivistă. 
Acestei ştiinţe ii lipsea metoda ştiinţifică marxistă a atitudinii juste faţă 
de faptele acumulate şi m folosirii lor ca izvor şi mijloc pentru reconstituirea 
economiei, a felului de 'Viaţă şi a dezvoltării istorice a societăţilor care au 
creat monumentele arhreologice. Arheologia bulgară, lipsită de principii şi 
neştiinţifică, s-a pus in mcelaşi timp şi în serviciul unor scopuri politice. Ea 
aţîţa şi sprijinea şovinissmul bulgar, preamărea în mod tendenţios rolul şi 
importanţa protobulgarilcor, punîndu-i în umbră pe slavi. Uneori ca era chiar 
de-a dreptul antislavă. 

După 9 Septembrie '1944, cind în orînduirea social-economică a Bulgariei 
s-a produs o schimbare fundamentală şi cînd poporul bulgar a păşit cu 
hotărîre pe calea socialisnnului şi a păcii, ştiinţa arheologică bulgară nu a putut 
rămîne la răscruce de drrumuri, în haosul în care se zbătea. Ea a suferit o 
transformare radicală, imarmîndu-se în primul rînd cu ideologia marxist­
leninistă şi orientîndu-sei spre noile sarcini, noua tematică şi noile metode 
în munca de teren şi dte cabinet. Arheologia bulgară a devenit o ştiinţă 
istorică progresistă, în s>lujba poporului şi a lumii slave. 

O dată cu aceasta trrebuia să sufere transformări şi activitatea muzeistică 
urmind ca muzeele bulgarre să fie reorganizate după modelul muzeelor sovietice, 
transformîndu-se tn instittuţii de educaţie socială şi în pepiniere de cunoştinţe 
istorice temeinice. 

ln cadrul reorganizfării noastre ideologico-politice şi metodologice noi, 
recurgem la ajutorul ştiimţei arheologice şi a arheologilor sovietici. Experienţa 
lor s-a dovedit o admira1bilă şcoală pentru noi. Totuşi, nu putem spune că 
în această privinţă am ffăcut prcgrese mari. Mai sînt încă multe probleme 
in care arheologii bulga1ri au rămas în urmă faţă de învăţătura marxist­
leninistă, neştiind să o mplice consecvent în activitatea lor ştiinţifică. Noi 
nu am revizuit încă teo1riile neştiinţifice şi falsificările din ştiinţa noastră. 
La noi se studiază prea pmţine problPmc teoretice şi metodologice, iar critica 
şi autocritica ştiinţifică mu au atins ni,·elul cuvenit. 

Cu prilejul a două s1esiuni arheologice (1948-1950) au fost clarificate 
principalele sarcini care st~au în faţa arheologiei marxiste bulgare. Aceste sarcini 
au fost trecute tn planul iei de perspectivă. 

In faţa arheologiei lhulgare, ca ştiinţă naţională, stă sarcina de seamă 
de a urmări şi clarifica îm primul rînd procesul formării şi dezvoltării istorice 
a poporului bulgar, structtura lui social-economică, cultura materială şi spiri­
tuală în diversele ei etawe de dezvoltare. 

Aducerea la .tndepliniire a acestei sarcini generale depinde de rezolvarea 
justă a mai multor problceme cu o sferă mai limitată, care se împart în trei 
grupe: 

I. Clarificarea problremelor privitoare la substraturile etnice pe care 
slavii le-au găsit in Penimsula Balcanică şi determinarea precisă a moştenirii 
pe care acestea le-au lăsmt în domeniul culturii materiale şi spirituale. Aici 
intră o serie de probleme din domeniul preistoriei, antichităţii greco-romane 
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şi îndeosebi problemele modului de viaţă şi ale culturii tracilor asimilaţi 
de slavi. 

I I. Problemele slave: 1) etnogeneza slavilor sudici, 2) orînduirea social­
economică, felul de viaţă şi cultura slavilor sudici; 3) moştenirea greco­
romană şi slavii; 4) tracii şi slavii; 5) siliştile şi grădiştele slave din Bulgaria 
şi organizarea lor ; 6) construcţiile slave ; 7) obiceiurile funerare la slavi ; 
8) slavii şi protobulgarii; 9) slavii şi Bizanţul. 

III. Bazele social-economice şi factorii formării statului bulgar. Struc­
tura economică a poporului bulgar, cultura lui materială şi arta lui in epoca 
feudalismului. Capitalele bulgare Pliska, Preslav şi Tîrnovo. Felul de viaţă 
al poporului bulgar şi cultura sa in afara capitalelor. 

Noi am trasat şi sarcinile practice ale ştiinţei noastre arheologice, ca de 
pildă strîngerea materialelor necesare pentru întocmirea in detalii a hărţii 
arheologice a Bulgariei ; studierea şi conservarea monumentelor descoperite 
întîmplător şi îndeosebi a acelora care ies la iveală în timpul uriaşei activi­
tăţi de construcţie ce se desfăşoară în ţara noastră; popularizarea realizărilor 
ştiinţei arheologice şi răspîndirea în mase a adevăratelor cunoştinţe istorice 
prin obiecte expuse in muzee. 

Acestea au fost perspectivele istorice şi practice ale ştiinţei arheologice 
bulgare în ultimii zece ani. 

Sarcinile sînt trasate de către Institutul arheologic de pe lîngă Academia 
Bulgară de Ştiinţe, de care depinde şi fostul Muzeu arheologic naţional din 
Sofia. Aceste instituţii se bucură şi de sprijinul marilor muzee arheologice 
din Plovdiv, Burgas, Stalin, Russe, Kolarovgrad şi Tîrnov'o, care îndeplinesc 
uneori şi sarcini proprii cu caracter local. Activitatea lor în domeniul cerce­
tărilor ştiinţifice este condusă de Institutul arheologic pe baza unui plan 
aprobat în prealabil de consiliul ştiinţific. 

Mijloacele pe care le folosim în vederea îndeplinirii sarcinilor teoretice 
şi practice care ne-au fost trasate sînt in primul rînd săpăturile şi expediţiile 
de explorare, precum şi munca de laborator şi cabinet legate de acestea. 

Pînă la 9 Septembrie 1944, ştiinţa noastră arheologică nu a cunoscut 
o dezvoltare uniformă, planificată. Se acorda o atenţie deosebită, şi aceasta 
numai in mod sporadic, culturii orînduirii comunei primitive (neoliticul, 
eneoliticul), şi în special epocii sclavagiste greco-romane, reprezentată la 
noi prin monumente remarcabile de caractere variate. O oarecare atenţie 
era acordată şi artei din epoca feudalismului bulgar. Viaţa economică şi 
cultura materială a triburilor şi a popoarelor care au locuit în Balcani veacuri 
de-a rîndul nu constituiau obiectul unor cercetări sistematice şi planificate. 
Lumea slavă era aproape cu totul dată uitării. Informaţiile în legătură cu 
ea proveneau din descrierile succinte şi neclare pe care le găsim la scriitorii 
bizantini. ln acest mod ştiinţa noastră arheologică prezenta un tablou 
hibrid în care epocile istorice cele mai importante pentru poporul bulgar 
erau reprezentate prin pete albe. 

Ştiinţa arheologică bulgară contemporană şi-a propus sarcina de a pune 
paralel în lumină principalele epoci istorice care au lăsat monumente mate­
riale pe întreg cuprinsul teritoriului bulgar. ln acest scop activitatea noastră 
a fost legată de obiectele care provin din paleolitic, neolitic, eneolitic şi din 
epoca bronzului. Noi studiem actualmente viaţa şi cultura tracilor, urmele 
oraşelor greceşti de pe litoral şi din interiorul ţării, precum şi ruinele centrelor 
militare şi administrative romane, ţinînd seama mai ales de influenţa pe 

14-o. 812 
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care acestea au exercitat-o asu prn populaţiei tral'.e localP. 1n ceea cc priveşte 
antichităţile slave, căutăm să re('Uprrăm luerurile care ne-au scăpat din vedere 
în trecut, încercînd să stabilim locul celor mai vechi silişti slave de la sud 
de Dunăre, pentru a le cerceta i11 mod sistematic. ln acelaşi timp, ne ocupăm 
şi cu studierea condiţiilor materiale, a vieţii şi a culturii poporului bulgar 
în epoca feudalismului, de la formarea statului bulgar în srrolul al VII-iea 
pînă la jumătatea secolului al XIX-iea. 

In condiţiile actuale, care sr caracterizeaz<l mai ales prin lipsa unor 
colaboratori ştiinţifici cu temeinice studii teoretice şi practice, această metodă 
de muncă ne impune un ritm destul de lent, deoarece ca ne obligă să ne 
scindăm colectivul în vederea unor săpături de scurt;\ durată pe sectoare 
mărunte. 

Nu am posibilitatea de a mă opri mai pe larg asupra tuturor reali­
zărilor arheologiei bulgare din ultimul deceniu. Voi enumera cu titlu infor­
mativ numai pe cele mai impo1tantP, in ordine cronologică: 

1. Paleoliticul în Bulgaria este studiat cu totul nesatisfăcător. Pînă 
la 9 Septembrie 1944 noi cunoşteam abia şase staţiuni paleolitice: de aceea 
arheologilor noştri li s-a trasat sarcina de a lărgi cunoştinţele noastre in 
domeniul răspîndirii geografice a omului primitiv pe teritoriul bulgar, 
precum şi în privinţa epocei celei mai timpurii a apariţiei sale la noi. La 
staţiunile paleolitice pe care le cunoşteam dinainte s-au mai adăugat acum 
alte trei staţiuni descoperite recent în peşteri. Ultimele cercetări privitoare 
la locurile unde s-au găsit obieete din epoca paleolitică în Bulgaria au 
făcut posibilă clarificarea prin stratigrafie a cronologiei materialelor. Aceste 
materiale au un caracter original, care în multe privinţe se apropie de 
cultura paleolitică tîrzie din regiunea Mării Mediterane şi a Africei. Felul 
cum sînt prelucrate materialele se apropie de asemenea de cel din sudul 
Europei. 

2. Săpăturile şi explorările dectuate la noi după 9 Septembrie, mai ales 
în măgurile cu aşezări (tell-uri) de lîngă Karanovo, Ezero şi Russe, au furnizat 
materiale extrem de preţioase pentru clarificarea mai multor probleme legate 
de viaţa şi cultura triburilor care au locuit aici în epocile neolitică şi eneo­
litică. Noi am avut sarcina de a face o periodizare precisă a neoliticului şi 
a epocii bronzului în Europa dr !illd-est. Lucrul acesta a putut fi realizat 
in mare parte datorită săpăturilol' din teii-ul de lîngă satul Karanovo. In 
această aşezare au fost descopcritl' l"inci straturi de cultură consecutive, 
cu rămăşiţe care pot fi datate din nPolitic, din eneolitic şi din epoca bronzului. 

In toate straturile au fost dPscoperite temelii de locuinţe. In primele 
patru straturi locuinţele au o form(t dreptunghiulară cu o încăpere şi rareori 
cu două. In fiecare locuinţ.ă cxisUt o vatră şi un loc pentru rişniţă. Locuinţele 
din ultimu~ strat (V) au trei pereţi drepţi şi unul curb. Ele sînt mai spaţioase, 
avind două încăperi - cea din faţă mai mare, fără urme de resturi de cultură, 
şi cea din spate mai mică, cu vatră, loc pentru rişniţă şi obiecte de uz casnic. 

Uneltele de muncă sînt din piatră, silex, os şi corn. 
Unelte de aramă se întîlnesc foarte rar şi numai în stratul IV. Topoare 

de luptă cu găuri apar în stratul I I. 
Toate straturile cuprind un abundent material ceramic. 
Plastica figurativă este deosebit de dezvoltată în stratul IV în care, 

in afară de reprezentări de oameni şi animale din lut, găsim şi idoli antro­
pomorfi de os. In ultimul strat (al V-lea) lipsesc figurinele antropomorfe. 
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Din materialele descoperite rezultă, aşadar, că primele triburi de agri­
cultori au sosit aici cu circa 3000 ani î.e.n., adică în perioada neoliticului 
mijlociu. Acestei culturi îi corespund în ţările vecine culturile Sesclo I, Servia, 
Starcevo şi Turdaş. 

Al doilea strat corespunde neoliticului tirziu (2600-2200 î.c.n.): Troia I, 
Vinca I, epoca helladică timpurie. 

Al treilea şi al patrul~a strat pot fi situate în epoca pietrei şi a aramei 
(2200-1900 î.e.n.): Tripolic I, Tripolie II şi Tripolic III, Boian I şi II, 
Kodja-Dermen, Gumelniţa, Dimini II. Ultimul strat datează din prima 
perioadă a epocii bronzului ( 1900-1700 i.e.n.). 

Săpăturile din tell-ul de pe malul Dunării, lîngit oraşul Russe (Rusciuk), 
au fost întreprinse în Yederca unei prime studieri integrale a culturii unei 
aşezări primitive din a doua jumătate a mileniului al III-iea (epoca pietrei 
şi a aramei), pentru a clarifica urwle probleme ale istoriei societăţii gentilice 
primitive din partea de nord-est a Peninsulei Balcanice, ca de pildă legă­
turile dintre triburile de pc ambele maluri ale Dunării şi de la nord de 
Dunăre (cultura Tripolie). În aceasUi aşezare s-a descoperit temelia unei 
locuinţe <le formă dreptunghiulară, cu una -sau două înc;1.peri, construiti""t 
din pari şi nuiele şi tencuită cu lut. Pere\,ii unora dintre locuinţe erau vopsiţi. 
în ultima etapă a existentei sale, această asezare eneolitică a fost întărită 
cu nn zid de piatră. Ait{ in stratul dr c~lhm1. al pietrei şi aramei, s-a 
des!'operit un mare număr dl' obiecte din Gele mai variate. Uneltele de 
producţ,ie şi obiectele de uz casnic erau !'Onfecţ.ionate din piatră, cremene, 
os şi corn dP <"erb, lut, aram<I şi aur. A fost desroperit1I o colecţ.ie de obiecte 
reprezentind unelte de cremene şi obiecte de aramii.. Vasele au o formă 
variat;L Ele sint împodobilr cu grafit, vopsea albă şi roşie, ieşituri şi panglici 
in relief, şănţuleţe liniforme etc. Există o abundenţii de obiecte pentru cult. 
Ele reprezintă in primul rînd figurine antropomorfe şi zoomorfe din lut şi 
os, scaune şi mese etc. Una dintre cele mai importante descoperiri o consti­
tuie mormintele cu schelete in pozi\ie chireită. Mormintele sint situate în 
apropierea locuinţelor. lntr-trnele s-a găsit oeru roşu, şi rareori vase mici 
~i alte obiecte. Srhcletelc• s-au păstrat foarte uinP şi permit să SC studieze 
tipul fizic al populaţiei. 

:l. Ştiinţa noastr:1. arheologicii trebuie s"i1 studieze C'U precădere eulturile 
cliu epoca bronzului de pc tPritoriul Bulgariei nu numai pentru că în această 
c>poeă au avut Joe mari transformări soeial-cC"onomice, ci şi pentru că avem 
temeiuri să credem că în această perioadă s-au format triburile trace care 
în decurs de două milenii au constituit principala populaţie în jumătatea 
de răsărit a Peninsulei Balcanice. Totuşi, această epocă a fost foarte slab 
studiată. Monumentele· sale (în spP!'ial obiectele de bronz) sînt descoperite 
întimplător, cu prilejul lucrărilor agricole, precum şi în straturile superioarp 
<IP cultură ale unor teii-uri, ea o continuare a vietii din asczările cneoliticc. 
În 1952 s-au început săpături intr-un asemellf~a 'teii în Bulgaria de sud, 
lingă oraşul Nova Zagora. Ai('i au fost descoperite temelii de locuinţ,e de 
formă dreptunghiulară, cu un perete arcuit. Locuinţele sînt formate din două 
încăperi. Incăperea din spate conţine nn marc număr de obiecte: vatră, 
rîşniţă, vase de lut şi alte obiecte de uz casnic. Ceramica de deasupra se 
<leosebeste de aceea din straturile inferioare cneolitice. Uneltele si armele 
sînt făc~te din piatră, cremene, corn de cerb si aram<'i. O descoperire foarte 
importantă au constituit-o trei pithoi de lut, în care erau înmormîntaţi 

H' 
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copii tn poziţie chircită. Diverse obiPctc găsite în al te lurnri arată că în epoca 
bronzului arama se extrăgea in ţnră, şi că u ne 11 cir de bronz de calitate 
superioară (topoare, seceri) erau de producţie locnlfi. 

4. Epoca fierului în Bulgaria se leagă de existenţa istorică ulterioară 
a tracilor, la care nu numai că se int0nsifică inc galitatea averilor, dar intervine 
şi diferenţierea de clasă, care duce la formarea primelor state trace. Cerce­
tările arheologice din trecut relative la această epocă se mărgineau mai ales 
la săpături în tumuli, care furnizau date în special cu privirr la obiceiurile 
funerare şi la marile bogăţii ale conducătorilor traci. Sînt remarcabile in 
această privinţă mormintele în formă de cupolă, dcscoprrite în movile -
asemănătoare cavourilor din movilele de la Kerci - , care sînt răspînditP 
tn jumătatea de răsărit a Bulgariei de sud. O descoperire unică printre acestP 
monumente o constituie mormîntul în formă de> cupolă <·u o inscripţie 
pe perete, datînd din secolul al IV-lea î. e. n„ descoperire efectuată în 
1944. Uriaşele bogăţii ale conducătorilor traci sînt dovedite prin existenţa 
unor tezaure de aur şi argint remarcabile atît din punct de H'dere cantitativ, 
cit şi în ce priveşte aspectul lor artistic. Ele au fost descoperite la Vilei 
Trîn, la Panaghiurişte, la Lukoviţ etc. Săpăturile din necropolele populaţiei 
trace de rînd s-au făcut la întîmplare şi fără sistem. Nu a fost studiată 
nici o aşezare tracă. Astăzi, arheologia noastre\ consi<lrră că ecrcetarea 
culturii trace constituie o sarcină primordială şi de aceea îşi extinde l'er­
cetările: ea caută să descopere şi să studieze monumentele vieţii poporului, 
aşezările trace şi relaţiile tracilor cu popoarele vecine, mai ales en grecii la 
sud şi cu sciţii la nord-est. Din acest punct de vedere noi am obţinut rezul­
tate foarte importante în apropiere de Koprinki. Jn urma unor săpături 
integrale, am descoperit şi am studiat un oraş tra(' fortificat, din secolul 
IV-III î.e.n„ cu numele de Seuthopolis, a cărui existenţă nu pra rnnos1·ută 
pînă în ultima vreme. Felul cum sînt trasate străzile şi tipul loeuinţelor 
denotă o puternică influenţă elenistiC'ă. Unul din carli1•1·clr oraşului <·onsti­
tuie o fortăreaţă impunătoare în eare se află o marP înC'ăpen' 1·u bogalP 
ornamente interioare. Intre obieeteh• mărunte df'seopt'ritP Lr!'buiP remarcat<' 
următoarele: o mare cantitate dr (·pramică greai:;\ de irnpor1, alături de 
ceramică tracă locală în proporţie egală. un man• 1111m(tr de monede, 
unelte de muncă, fragmente arhite1·tonicc de stil dorii', o inscripţie în 
limba greacă, reprezentînd nn tr11tnt într!' rliFrriţ.i rnnd1mllori lra!'i, şi 
multe altele. 

Pe lingă probleme trace, a fost indusă şi problema 1·olo11iziirii grPee~li 
a litoralului de vest al Mării Negre, prc1·um şi aeepa a pătrundrrii eoloniştilor 
greci în interiorul ţării. Au fosL <~fectuatP săpături parliale in următoarelP 
oraşe elenice de la Marea Neagr;l: Apollonia, Mesrmbria. Odrssos şi 
Bizone. Scopul săpăturilor era de a eompleta istoria Pt'o11omieii şi l'UituraHi 
a acestor oraşe, cercetîndu-se în al'ela~i timp inf111!'nţa pl' t·an• al'Pstea au 
exercitat-o asupra dez,-oltării smial-1'conomice şi c·ultmalr a populatiri 
trace locale, precum şi înrîurirf'a exneitată dP traci asuprH f'('rrnomiri 
coloniilor greceşti. 

În ceea ce priveşte relaţiil<' dintrr sciţi şi traci, existenţa Im a fm;l 
1:1ugerată de un mare număr de obiecte găsite întîmplător. în rarp prPdo­
mină stilul scitic zoomorf. Recent. Muzeul arheologie dP pe lîngă Institutul 
arheologic a achiziţionat un tPzaur <·ornpus din 60 dr nbiectp de arginl 
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care pot fi considerate ca aparţinînd artei scito-trace, foarte dezvoltată 
în Tracia. 
'----5-;---Nici o altă problemă nu are o legătură atît de strinsă cu istoria 
poporului bulgar, ca etnogeneza şi originea culturii materiale şi spirituale 
bulgare, ca problema culturii tracilor în perioada romană din secolul I pînă 
în secolul VI. 1n această perioadă s-a format moştenirea etnică şi culturală 
traco-greco-romană, care a alcătuit nemijlocit baza poporului bulgar şi a 
culturii bulgare. In legătură cu aceasta, arheologiei noastre i s-a trasat ca 
i:;arcină extrem de importantă studierea culturii provinciilor şi oraşelor romane 
din Moesia şi Tracia şi stabilirea gradului în care ea a influenţat populaţia 
tracă. In cadrul îndeplinirii acestei sarcini, am început săpături în oraşul 
militar Oescus de pe Dunăre, iar mai tîrziu în ruinele oraşului Abrittus de 
lingă Razgrad. La Oescus am descoperit o parte a zidului cetăţii, o stradă 
cu canalizare, clădiri publice, prăvălii şi ateliere meşteşugăreşti. Intr-una 
din clădiri a fost descoperit un minunat mozaic înfăţişînd o scenă dintr-o 
comedie a lui Menandru, necunoscută pînă atunci. Săpăturile de lingă Razgrad 
şi Madara au dat la iveală două mari locuinţe - "illae - ale unor mari 
proprietari de sclavi romani, construite după modelul roman şi prevăzute 
cu toate instalaţiile gospodăreşti necesare. Vilele de lingă Razgrad ne-au 
furnizat în acelaşi timp un mare număr de detalii arhitectonice în stil ionic, 
precum şi un mare număr de unelte agricole şi meşteşugăreşti din fier. Rezul­
tatele săpăturilor în localităţile romane din Bulgaria sînt foarte încuraja­
toare; de aceea, dezgroparea monumentelor de acest fel trebuie continuată, 
incluzînd şi aşezările pur tracice. Cel mai important rezultat al săpăturilor 
din aşezările romane îl formează constatarea, în prezent bine stabilită, că 
deasupra ruinelor celor două oraşe romane studiate - Oescus şi Abrittus -
se găseşte un strat de cultură slav (rămăşiţe de locuinţe, vetre, cuptoare, 
ceramică), ceea ce dovedeşte că coloniştii slavi de la sud de Dunăre se aşezau 
între sau pe ruinele aşezărilor romane şi ale siliştilor trace mai vechi. Mai 
există însă şi un alt fapt, la fel de important: alături de ceramica tipic slavă, 
găsim, în nivelurile cele mai de jos ale stratului de cultură slav aşezat direct 
pe ruinele romane, şi ceramică cenuşie, care, ca tehnică, formă şi mod de 
finisare aminteşte de ceramica cîmpurilor cu urne funerare din Rusia de 
sud. O asemenea ceramică apare şi în alte aşezări vechi situate în întreaga 
Bulgarie de nord. Cel de-al treilea tip de ceramică pe care îl întîlnim împreună 
cu ceramica slavii la Abrittus, Pliska, Preslav şi în alte vechi silişti slave 
este o olărie care prezintă o foarte mare analogie cu aceea a culturii Saltovo­
Maiaţk. 

6. Siliştile slave aşezate deasupra oraşelor romane mai sus amintite 
nu au fost încă studiate sistematic. 1 n general nici una dint.rr aşezările slave 
timpurii din Bulgaria nu a fost încă cercetată metodic: 

7. Atenţia arheologilor bulgari care lucrează în domeniul problemelor 
slavo-bulgare continuă să fie aţintită asupra ruinelor vechilor cPntrP de stal 
şi culturale ale Bulgariei - Pliska, PreslaY şi Tirnovo. Cu ocazia săpătmilor 
efectuate în primele două capitale - Pliska şi Preslav _:_ au fost trasate 
noi sarcini. S-a considerat că este necesar să se dezgroape şi să se studieze, 
nu palatele ţarilor din fortăreţele interioare, ci locuinţele, atelierele şi bise­
ricile populaţiei muncitoare din acele oraşe. Astfel, la Pliska au fost desco­
perite peste 30 de construcţii necunoscute pînă acum, răspîndite pe teritoriul 
ora~ului, In majoritatf'~ acPste construcţ,ii !lînt mici biserici, dar alături de 
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ele s-au descoperit şi clădiri simple cu 2-:~ încăperi, servind probabil drept 
locuinţe şi ateliere meşteşugăreşti. Rezultate asemănătoare au dat şi sapa­
turile de la Preslav. Şi aici au fost descoperite, pe teritoriul oraşului, biserici 
mici şi construcţii civile lucrate după un plan simplu şi de structură şubredă. 
Intr-una din aceste biserici a ieşit la iveală un mormînt acoperit cu o lespede 
de piatră, avînd o inscripţie în care se arată numele şi funcţ,ia defunctului 
(Ciregobilea Mostici); acesta a trăit în timpul ţarului Simion şi al ţarului 
Petru; la vîrsta de 80 de ani el şi-a părăsit slujba şi intreaga sa avere şi 
s-a călugărit. Inscripţia datează din a doua jumătate a secolului al X-lea, 
fiind scrisă cu litere cirilice. Este una din cele mai vechi inscripţ.ii lapidare 
scrise în limba bulgară. 

Cu ocazia săpăturilor efectuate în regiunea muntoasă din apropierea 
oraşului Preslav, au mai fost descoperite dteva biserici şi mănăstiri dat.înd 
din secolul al X-lea. 

Aşadar, săpăturile de la Pliska şi de la Preslav au furnizat uu nou 
material arheologic, pe baza căruia se pot trage concluzii cu privire la urba­
nistica celor două capitale, la pronunţata diferenţiere de clasă în sinul popu­
laţiei lor, la dezvoltarea rapidă a relaţiilor feudale şi la fărîmiţarea puterii 
monarhului în mici domenii feudale. Bisericile descoperite, cu arhitectura şi 
ornamentarea lor ceramică, reprezintă cele mai variate tipuri arhitectonice, 
dovedind bogata fantezie a vechilor meşteri bulgari şi marea dezvoltarP a 
meşteşugurilor. 

O importantă problemă a istoriei oraşului Pliska o constituie cultura 
populaţiei ei dinaintea creştinării. Am încercat să descoperim această cultură 
în gorganele din împrejurimile cetăţii. Săpăturile efectuate într-unul din 
gorgane au dat la iveală morminte dP incineraţie cu un mare număr dr 
vase de două tipuri: urne slave obişnuite şi vase de lut cenuşii, frumos 
lucrate şi împodobite cu linii care formează figuri romboidale. 

O necropolă din apropierea oraşului Pliska a dat la lumină materiale 
şi mai preţioase. Aicii morţii erau îngropaţi în direcţ.ia nord-sud, iar în 
morminte se puneau arme (s-a găsit şi o sabie), cuţite, alimente şi vase de 
lut, de asemenea de două tipuri, ca şi în gorganul de la Pliska: vase cenuşii 
închis cu dungi lucioase şi vase cu elemente caracteristice ceramicii slave. 
Obiectele descoperite în morminte şi îndeosebi ceramica ridică în Jaţ.a arheo­
logilor bulgari noi probleme privitoare la !ltruetura etnică şi la cultura popu­
laţiei din Pliska. Săpăturile efectuate în cea de-a treia capitali'i bulgară, 
Tirnovo, se limitează în prezent la degajarea palatului ţarului - un castel 
feudal tipic - care se deosebeşte fundamental de palatele ţarilor din Pliska 
şi Preslav. El este construit pe un deal, fiind înconjurat din trei părţi dP 
un rîu. ln afară de aceasta, este apărat de stînci naturale verticale şi de 
ziduri puternice de fortăreaţă, construite pe stînci. Palatul are un zid propriu. 
iar înăuntrul spaţiului înconjurat de acest zid se găsesc sala de festivităţi 
cu trei naosuri, o biserică cu patru coloane şi cupolă, locuinţe cu pivniţ.i 
adinci pentru păstrarea alimentelor. încăperi pentru garda palatului, un marr 
bazin cu apă, o cramă etc. Este clar că ţarii de la Tirnovo nu se simţeau 
în siguranţă în propria lor capitală şi şi-au construit palatul ca o cetate 
capabilă să reziste la un asediu, nu numai din partea duşmanilor dinafară, 
dar şi a celor dinăuntru. 

Rezultatele lucrărilor de pe teren sau ale cercetărilor ştiinţifit:e de cabinet 
au fost publi~ate fie în cărţi separat.e, fie în publicaţii periodice, dintre care 
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celP mai importante sînt: MaaecTirn na apxeoJ10n1qecKHH HHCTHTYT (Bule­
tinul Institutului arheologic), 25 volume; Tpy,a;oae ua cJiaBHHCKaTa ceK~HH 
(Lucrările secţiei slave), 2 volume; Xy,a;omecTBeHH naMeTHH~H Ha frbJirapuH 
(Monumentele artistice ale Bulgariei), 6 volumr; MaTepttaJm aa HCTOpHHTa 
ua Co<f>uR (Materiale r·u privire la istoria oraşului Sofia) 12 volume ; 
ro,a;HIIIHHK na uapo,a;mrn apxeOJIOrH'leCKll Myaeu B'b Co<f>HH (Anuarul Muzeu­
lui arheologic naţional din Sofia) 4 volume; MaaecTHH Ha BapHeHCKOTO 
apxeoJioru'!eCKO ,a;pymecTBO (Buletinul Societăţii arheologice din Varna), 
9 volume; ro,a;HIIIHHK Ha Hapo,a;HHR MyaeJi B'L IlJIOB,ll;HB (Anuarul Mu­
zeului naţional din Plovdiv), 12 volume. 

„ 



E RAT Ă 

Pag, rlndul ln loc de: se va citi: 

45 5 de sus Venta Vi nea 

106 21 de jos hitilte halit te 

199 12 de sus o & 

201 24 
" 

µ&v µă.v 

201 16 de jos x_pua&p IX't'O; x_pucr&pµotTO<; 

201 17 „ po~r.; n: ţootî; 

202 4 de sus yMB:A-r;] yt v&e!.7J) 

202 22 de jos ~ f. ' 
204 20 cii:'.;ov &·ct;ov 

205 10 d~ sus 8' TI s~ 

c. 1447. - Studii şi c·„cotări de istorie veche. nr. 1-2, 1956. 
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