STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE
Tomul V, Nr. 1—2 1954

SANTIERUL ARHEOLOGIC GRADISTEA MUNCELULUI

(r. ORASTIE, reg. HUNEDOARA)

Colectivul arheologic alcituit in vederea studierii traiului dacilor din regiunea
Muntilor Origstiei gi-a propus in planul de lucru pe anul 1953 urmitoarele pro-
bleme: i

1. Continuarea cercetirilor de pe Dealul Gridistei, in speti: studierea con-
structiei de piatrd si mortar din interiorul cetitii Gridistei (terasa nr. 1V) si a zidu-
lui cetdtii.

2. Cercetarea in continuvare a unor terase de pe Dealul Gridistei cuprinzind
urme de ageziri omenesti.

3. Cercetarea prin citeva sondaje a ruinelor de pe coasta Dealului Munce-
lului, numiti « Fetele Albe» pentru a stabili proportiile si caracterul exact al aces-
tor ruine.

4. Cercetarea, prin sipdturi, a fortificatiei constatate pe Dealul Blidarul,
punct dominant asupra viii Apei Orasului, intre satul Costesti §i citunul Gra-
distea de Munte.

5. Colaborarea cu colectivul de cercetiri « Pitrunderea slavilor in Transil-
vania» la ascezirile prefeudale si feudale de la Alba Iulia (Cetatea) si de la Blan-
diana. '

Din aceste puncte de program nu s-au realizat decit lucririle previzute la nr.
1, 2 si 4. Colaboraiea cu colectivul « Patrunderea slavilor in Transilvania» s-a
realizat numai in parte, pentru agezarea de la Alba Iulia, la a cirei cercetare au
participat trei membri ai colectivului nostru. Rezultatul acestor cercetiri va fi
aritat in raportul colectivului de la Santierul Moresti. Lucririle proiectate la
Blandiana nu au fost executate in acest an, colectivul santierului Moregti fiind
impiedicat sd participe.

Motive de ordin tehnic (greutiti intimpinate cu angajarea de muncitori ocu-
pati la lucririle agricole, si cu deplasirile pind la Gridistea Muncelului) au deter-
minat apoi inversarea planului de lucru, incepindu-se seria cercetirilor cu forti-
ficajia de la Blidarul i ldsind cercetirile de la Gridistea Muncelului in rindul
al doilea.

Aceleagi motive au impus §i aminarea cercetirilor de la punctul 3 (« Fetele
Albe») pentru campania viitoare.

Amintim cu acest prilej cd in acest an, la campania de cercetdri arheologice
ale colectivului nostru, au luat parte, in afard de studentii cuprinsi in sinul colecti-
vului, i un numir de zece studenti de la facultitile de istorie ale universitatilor
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« Y. Babes» §i « Bolyai» din Cluj, repartizati pentru practici arheologici, in doud
serii de cite 15 zile fiecare.

Ei au participat activ la sondajele executate in prima parte a cercetirilor, la
excursiile §i recunoagterile pe teren, organizate in aceastd perioadsi, ascultind si
lectii practice, {inute de membrii colectivului pentru inifietea lor in tehnica sipa-
turilor gi in clasificarea materialului.

Dim mai jos, pe scurt, rezultatele obtinute de colectivul nostru prin lucri-
rile §i cercetarile desfigurate de la 5 iulie pind la 25 septembrie 1953.

A. FORTIFICATIA DACICA DE PE DEALUL BLIDARUL

Tniljimea Blidarul se giseste in partea de sud a satului Costesti (com. Oris-
tioara de Sus, Orastie, Reg. Hunedoara), la depirtare de circa 4 km §i jumitate
de acest sat §i formeazi inil{imea cea mai dominantd dintre locurile cu ruine din
grupul de la Costesti 1.

De pe Blidarul se poate vedea pind departe valea Muresului, iar dincolo de
ea, spre nord, se vid culmile inalte ale Muntilor Apuseni (muntii Metalici). Spre
vest, se vede o parte din bazinul Hategului — valea Strejului §i iniltimea Migura
cu cariera de piatrd din vremea statului sclavagist dacic de la Sintimairia de Piatra
ca §i Valea Singeorgiului. Mai departe, spre vest, se vid ultimile ramificatii ale
muntilor Poiana Rusca §i dealurile din imprejurimile orasului Deva. Spre sud-est
se vede Apa Oragului cu valea ei intortochiati si linia feratd ingustd ce urci spre
Gridigtea Muncelului. Departe in zare, peste dealurile impéddurite cu fag, se vede
insugi Muncelul, iar la orizont Godianul i Titiana. Tn spatele Blidarului, spre sud,
se ridicd platoul intins al Luncanilor cu paduii de stejar si fag, gradini §i finete.

Inil{imea Blidarului domini intieaga vale a Apei Orasului pini la Oristie,
iar de la Costesti in sus, de la locul unde coteste valea spre est §i de la inceputul
strimtorii cu numele Belia, se vede pind aproape de Valea Rea, stipinul fortificatiei
avind sub ochi intreaga regiune amintiti mai sus. Cetifuia de la Costegti, Cetatuia
inaltd i Fieragu rimin mult in urmi, privind de pe Blidarul, in ceea ce priveste
pozitia lor strategica. .

Imprejurimile Blidarului sint pline de fortificatii mai mari sau mai mici. La
nord de Blidarul se afli o puternici fortificatie, agezald pe platoul prelungit al
dealului Fieragu. Cercetirile executate aici in vara anului 1944, au dezvelit intr-a-
devir trei turnuri 2. Pe lingd acestea, ceva mai sus, pe locul numit Curmitura §i pe
Poiana Popii sint alte doud turnuri. Mai sus de Poiana Popii, acolo unde drumul
actual al Luncanilor trece pe panta sud-vestici a ramificatiei amintite a dealului
Pietroasa, la stinga drumului, mergind spre Luncani, chiar in fata cetatii Blidarului
este un alt turn, aga zisul turn al lui Mihu. La vreo 300 m depirtare de turnul lui
Mihu de dimensiuni mijlocii, pe stinga drumului ce duce citre Luncani, in conti-
nuarea platoului amintit, a fost semnalati, mai de demult, o ridiciturd nu prea
inalti, purtind resturile ziddriei unui al doilea turn3.

1 Tn legituri cu pozitia cetitii Blidarului in cadrul complexului de cetiti dacice din jurul
satului Costesti, vezi studiul [ui C. Daicoviciu si Al. Ferenczi, Asezirile dacice din Muntii Orastiei.
Ed. Acad. R.P.R. Bucuregti, 1951, p. 26 si fig. 1 -2 si 30.

? C. Daicoviciu si Al. Ferenczi, op. cit., p. 21. Este semnificativ $i numirul teraselor de pe
acest deal (vezi fig. 15).

3 C. Daicoviciu si Al. Ferenczi, op. cit., p. 47. Este semnificativ i numarul teraselor de pe
acest deal (vezi fig. 15).
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In afari de accesul de pe Fieragu, la cetatea Blidarului se poate ajunge pe
doud muchii de deal: pe Muchia Matinii sau a Chigtoarei §i pe Muchia lui Todi-
rici, restul pantei ce se inclind spre valea Chistoarei 5i spre valea Blidarului (piriul
lui Todirici) fiind foarte abrupte.

Pe prima muchie, la vreo 250 m depirtare de virf, ce coboari in cel putin opt
terase etajate citre Apa Oragului, se constati pe citeva din terase, aproape perfect ni-
velate §i amenajate, urmele unor lucriri de fortificafie, in forma de turnuii patrulatere
de dimensiuni mijlocii. Din recunoasteiile la suprafaii ficute in mai multe 1in-
duri pe aceste terase, confirmind observatiile ficute mai inainte 1, putem stabili
existenta a cel putin trei turnuri, la distanfe aproape egale intre ele. Un al patrulea
turn se giseste intre Muchia Chistoarei i cursul superior al Viii Chistoarei pe locul
numit Moara Mitinii. Un alt turn, tot de dimensiuni mijlocii se afli pe malul
sting al Viii Chigtoarei, aproape de virsarea ei in Apa Gradigtei (Apa Oragului),
pe prima terasd ce se ridici deasupra Apei. Zidwile acestui turn au fost scoase
complet §i astizi nu se mai poate observa altceva decit un slab contur al fostului
turn. Dupi cit se pare, astfel de turnuri au mai existat pe prima terasi a riului,
mai sus, la locul numit Belia. Cu ocazia construitii liniei ferate forestiere, pe terasa
amintitd s-au gdsit alte doud turnuri. A doua muchie, Muchia Todirici, are mai
multe terase etajate una deasupra alteia, in numir de cel putin cinci, avind foarte
probabil doui turnuri. Fie ci erau ocupate cu cite un turn de pazi, fie cd serveau
pentru cite o agezare mai modesti, ele meritd si fie sipate.

Din cele amintite reiese ci in imprejurimile imediate ale cetitii de pe dealul
Blidarului existi urmele a cel pufin 18—20 turnuri de veghe, incheind aproape
complet accesul din spre nord-vest, nord, noid-est i est. Numirul neobisnuit de
mare al tuinuilor care pdzeau accesul citre culmea Blidarulvi, a dat de banuit
ca aceastd indltime reprezintd o fortifiactie importantd in 1indul agezirilor dacice
cu caracter militar 2.

Cu multi ani inainte, infl{imea Blidarului a fost unul din locuile pe care ano-
nimii c3utatori de comori, ciliuziti de sperante miraculoase, gi-au incercat noro-
cul ani §i ani de-a-1indul. Faptul cd pe aceastd indtime au fost observate urmele
unei « ce'3ti» strivechi de piatrd, a facut pe localnici si creadi in existenta unor
comori tiinuite din vechime printre aceste ruini. Inainte de a se incepe dezvelirea,
se mai vedeau inci vreo zece gropi in formi de pilnie, adinci cam de 1—1,50 m i
care au avariat pe alocuri resturile ruinelor, scotindu-se din ziduri blocuri mari
de piatri cioplitd, imprastiate apoi pe suprafata iniliimii. Dar cele mai intense
escavatiuni au fost efectuate imediat sub virful Blidarului, in pidure, la locul asa
numit Pivni{3, unde prin anul 1901, niste tirani din Costesti §i Ludesti au lucrat
timp de o sdptimini, ficind o enorma gauri, adinci de aproape doi metri, intr-un
zid de piatrd legat cu mortar ce se ridica sub coasta dealului. Faptul ci in acestloc
restutile antice sint atit de stricate azi se datoreste acestor intenfionate striciciuni.

In literatura arheologici, Blidarul, ca punct intirit de pe vremea dacilor, a
intrat destul de recent, de abia de prin anul 1923 3. Citeva sondaje cu rezultate
stiintifice s-au executat apoi prin anii 1925, iar ceva mai tirziu, pe mai sus amin-
tita Muchia Chistoarelor 4.

! C. Daicoviciu si Al. Ferenczi, op. cit., p. 27 si fig. 2 si 30.

2 C. Daicoviciu si Al. Ferenczi, op. cit., p. 26 si urm. ] ) )

3 D. M. Teodorescu 5i M. Roska, Cercetiri arheologice din muntii Hunedoarei, Cluj, 1923,
p. 11.

4 D. M. Teodorescu, in « An. Com. Mon. Ist.», S:ctia pt. Trans. (1920), v. II, p. 270;
C. Daicoviciu si Al Ferenczi, op. cit.,, p. 27.
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Virful Blidarului cuprinde un platou marisor cu trei terase etajate situate pe
laturile de nord §i de nord-vest, amenajate sigur i de mina omului (pl. I). Platoul
se intinde in direcfia est-vest, de forma unei elipse, cu o usoari diferentd de nivel
la mijloc.

Lungimea platoului propriu-zis este de 84—86 m, iar lif{imea lui de 60—
64 m. Se observi ci zidurile cetdfii, de multe ori nu se gisesc chiar pe marginea
platoului, adici la inceputul pantei, i cd suprafata platoului nu este gi nici n-a fost

Fig. 1. — Virful Blidarului (fotografie).

perfect netedd, cum se obignueste la terasele dacice, in general. Terasele ingile
sint agezate mai jos de platou, pe pantd (fig. 1).

Astazi platoul este folosit ca finat, dar inainte cu doud, treci veacuri, el a fost
acoperit cu pidure, din care au mai rimas cifiva fagi, mesteacini gi tufe de alun.
Terenul este in proprietatea unor locuitori din satul Ocolisul Mic.

In partea de sud a culmii, pe seaua de legituri se vad alte doui terase fru-
mos amenajate. La nord de seaua de legiturd, existi doud izvoare cu un debit de
api care formeazi Valea Chistoarei. Intre Pietroasa lui Solomon §i Pietrosul mai
multe izvoare dau nagtere piriului Blidarului, mai bogat in apa.

Pe culmea Blidarului straturile de pimint depuse pe ruine se prezintd- la fel
ca la celelalte cetidfi dacice. Deasupra, apare un pimint vegetal in grosime de 10—
25 cm, apoi un pamint rogcat-gilbui amestecat cu buciti de pietre de stinci,
apoi stinca nativi compusd din mici-sisturi.

CETATEA I (pl. I)

Intreg platoul formeazd o incintd cu ziduri de piatrd ca la Griadistea Munce-
lului, Piatra Rosie etc., ce urmeaza in general conturul natural al platoului. Forma
incintei e neobignuitd pind astizi la cetitile dacice, fiind un patrat sau mai bine
zis un poligon neregulat. Latura cea mai1 lungi a cetifii este cea sudicd, avind circa
94 m, iar una din laturile mai scurte (cea de est), de circa 64 m. Suprafata totali
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a cetitii ocupd un teritoriu de circa 5670 m?, fiind deci cu mult mai mare decit cea

de la Piatra Rosie.
Fortificatia Blidarului se compune din doui incinte cu o mici diferentd de

1953 ax
Planul Turnudui -Locuinta
DBloc de pialrd servind ca prag,
o @% Piatra de stincd in umplubura zidadws.
Seara - o b 2 3 4 _5m

E; 7777 Bloc de pratrd de calcar conchilic,

Fig. 2. — Planul turnului-locuintd de pe Blidarul.

nivel intre ele: una superioars, primind denumirea de cetatea I, iar alta, cea infe-
rioard, de cetatea II. Cetatea I este construiti pe locul cel mai inalt al platoului
si are o formi trapezoidali. Ambele au un zid comun, cel dintre turnul I si IV.
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Incinta cetitii I are patru turnuri exterioare, agezate la colfuri (pl. I). In inte-
riorul incintei se afla constructia unui turn-locuinta, ale cirui baze de piatrd s-au
pastrat numai in partea de sud-est §i nord-est (vezi planul de detaliu, fig. 2). Turnul-
locuintd pare si fi avut o singurd incipere in care se intra printr-o ugi previzuti
cu un prag bine pistrat. Ceramica aflati in interiorul turnului i in preajma tur-
nului a fost cantitativ putini. De asemenea, s-au gisit putine fragmente de tigle

Fan de detali

M@md‘mmvzﬁmade alrd de calcar
gy Puaire de stinca, Grenili senvrd ca pragucs E)
25 Pralrd mdrunlS de alear conchilic '

Scara-s d 2 3 4 S &n

Fig. 3. — Planul celor doud intrari la cetafile de pe Blidaru.

BLIDARU
1953
Turmul I
Profilul intr&rii

EB]DCUH de pialrk de calcar conchili:, EE® PabX mirurii de cicar aentiic,
Limila eXpaturu.
Scara

- £y 2m,

Fig. 4. — Planul intrarii turnului nr. 1.

si olane, iar lingi intrare, citeva tinte de fier §i o verigd cu scoabd, cu urma
lemnului. Zidurile acestui turn sint la fel ca la celelalte cetiti dacice din muntii
Oristiei. Grosimea zidului atinge aici 1,90—2 m. Pe citeva din blocurile acestui
zid se vede un semn usor incizat in formi de potcoava (U).

Intrarea in cetatea I se ficea prin partea de sud a Blidarului. Aici indl{imea
se leagi de Pietrosul printr-o sea ingusti. Urcind coasta Blidarului, pe un drum
cu piatri de stinci se ajunge la turnul I (turnul de intrare). In fata turnului de
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Fig. 5. — Intrarea in turnul nr. 1.

Fig. 6. — Turnul nr. 1 cu intrarea in cetate.

9 —c 777
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intrare s-a gisit o treaptd de piatrd, dupi care urmeazi pragul de intrare al tur-
nului, cu urmele cadrului de lemn al portii (fig. 3, A, si fig. 4—5). Dimensiunile
exterioare ale acestui turn sint de 7 X 7 g§i sint mai reduse decit la celelalte tur-
nuri. Turnul se leagd in mod organic de cele doud ziduri care se intilpesc aici. Con-
structia zidurilor turnului este in general cea obisnuiti. In coltul de est al turnului
I se deschide o iesire spre interiorul cetitii I, din care s-a pastrat pragul si o piatra
din trepte. Intrarea in cetate e deci, pe cit se pare, una singuri i in forma cea mai
« savantii» a acestor intriri de cetiti tirzii elenistice, a sistemului & chicane. In inte-
riorul acestui turn au fost aflate citeva fragmente ceramice si apoi multe bucati
de tigle, cuie de fier §i ceva cirbune de lemn (fig. 6, 7 si 8).

Turnul II se giseste pe marginea din spre partea de est a culmii Blidarului
si a fost zidit numai din blocuri de piatrd de calcar. Turnul se leagi organic de
zidurile cetdtii I. Laturile turnului de pe marginea pantei s-au diarimat in cea
mai mare mdisurd, rostogolindu-se pe panta piezisd in spre piriul Blidarului.
In interiorul si in imprejurimile turnului s-au gisit citeva fragmente ceramice,
fragmente de tigle §i olane, resturi de cirbune de brad etc.

Spre nord-est de turnul-locuintd de pe virful Blidarului s-a sipat interiorul
turnului ITI. Acest turn are aceleasi dimensiuni ca si turnul II §i IV (exteriorul
8 x 8, interiorul 3,80 X 3,80 m). In interiorul acestui turn, in afari de citeva urme
de arsurd s-au gisit fragmente ceramice §i citeva obiecte de fier.

Turnul IV se giseste in partea nord-nord-vest de turnul locuinti si i s-au
dezvelit numai laturile exterioare. Deosebirea fati de celelalte turnuri consti in
faptul ci acest turn are fata nordicd din blocuri mai ingrijit lucrate « en bosse »
(fig. 9), iar cu «babele» in interior.

Zidurile-curtine ale cetiitii I sint in general cele obignuite la cetitile dacice si
in general sint bine pdstrate. Intilnim insd §i o altd tehnicd, incd neatestati
la cetitile dacice din regiunea aceasta, aga zisul « opus incertum», cu piatri de
stincd (vezi mai jos, p.).

Cetatea I asezati, dupd cum am vizut, chiar pe locul cel mai inalt al platoului,
cu patru turnuri agezate fiecare la cite un colf,iesind intr-o masurd mai mare sau
mai mici din linia curtinelor si cu un turn-locuinti in interior (dar nu chiar in
centru) este, de fapt, fortificatia cea dintii de pe Blidarul. Dimensiunile ei nu sint prea
mari in interior, are o lungime de 52 m §i o litime mijlocie de 40 m.

Cetatea T a avut insi §i un turn extern, izolat, asezat, dupd cum se impunea,
pe latura sud-vestici a platoului. E turnul pe care l-am numit VI si care se afla
la extremitatea unei terase Te. C.

Acest turn VI izolat, mult mai mare decit turnurile celelalte (in exterior are
laturilede 10,80 X 10 m), servea desigur ca un turnde pazi in preajma intrarii si fard
indoiali ci a fost mai intens locuit decit celelalte patru turnuri de colf.

Abia mai tirziu, cind, dupi pédrerea noastri, se apropia pericolul invaziei
romane, §i la Blidarul, ca si la Piatra Rogie s-a procedat la liargirea intariturii Blida-
rului, cetitii originale (I) adiugindu-se o noud incinti, pe partea vestici a platouluy
si care fu amenajat, printr-o sumari nivelare. Aceasti noud incinti are una din
laturi (cea estici) comuni cu cetatea primara (I). Ea este asa numita cetatea II.

- CETATEA II (pl. I)

De forma unui pentagon neregulat, cetatea II se deosebegte radical de cetatea
I atit prin planul ei, cit §i ca agezare a turnurilor, $l dupa cit se pare, pind acum,
ca sistematizare a spatlulm interior. Ea are, propriu-zis, un singur turn, la coltul nord-
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Plansa I. — Planul genei'a] al cetdtii Blidaru.
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Fig. 8. —Turnul nr. 1 cu intrarea in cetate in cursul sdpaturilor.
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Fig. 9. — Profilul zidului de nord al turnului nr. IVv.
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Fig. 11. — Profil de zid.
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vestic (T. V), dar ca turn interior, celelalte turnuri de colt ale ei fiind comune cu
turnurilede colt ale cetitii I sau fiind fostul turn izolat (T VI) al acestei cetiti pe
care l-a inglobat in cadrul incintei sale, tot ca turn de colf, iegind in afard, de care
zidurile cetitii II se lipesc, dar nu se leagi organic.

Intrarea in aceasti cetate II se ficea din spre est venind tot pe drumul de pe
seaua dealului, ce ducea gi la intrarea in cetatea 1. Aceasti intrare, mai largi
decit cea a cetitii I, a avut o deschidere de aproape 2,50 m. Pragul intririi era

ok - BLIDARU

Z = 3 1953
= IS ; 5
G2 e Profil de zid
_ PR T D J
E‘.c: aord e aen amasniic, ZEIPiEre & slivd, AT ranine \e;:&A__,'_ina SEpXiizi,
Scars am

o 1
N -

Fig. 12. — Profil de zid.

format din doud rinduri de blocuri de piatri, agezate la distantd de 2,40 m, iar
spatiul dintre aceste doud rinduri de blocuri, presirat cu buciti mairunte de
piatrd farimawd proveniti din blocuri din aceeasi piatrd de calcar conchilic fo-
losite la ridicarea zidurilor de pe Blidarul. Spre interior, poarta se termind cu
doui ziduri laterale, de forma unor pilastri, pe o lungime de 2,10—2,20 m (fig. 3, B)
In spatiul dintre acesti pilastri s-a aflat pe pamint un strat dearsuri, in grosime
de circa 15—25 cm. In preajma acestei intriri s-au gisit multe buciti de tigle,
piroane si tinte de fier.

Incinta cetdtii I1 este inchisi de zidul comun cu cetatea I §i de alte patru ziduri
de lungimi variate. Cel mai lung este zidul-curtinid care porneste de la turnul 1V
spre vest, avind 42 m §i o grosime de circa 2 m. Structura acestui zid este, in general,
cea intilnitd la cetdtile dacice din Muntii Oristiei. Urmdrirea acestw zid a fost
foartedificila, prin faptul ci fata exterioari era pe alocuri mult alunecati pe panta
dealului, uneori chiar lipsind. Atest zid, urmind directia spre vest, se leagd de turnul V,
care din motive de ordin tehnic, n-a putut fi dezvelit decit pe laturile lui interioare;
totusi se pot binui Jaturile lui ca avind 10 X 10 m. Se remarci o totald lipsa de
obiecte in interiorul acestui turn, iar in preajma turnului sipitura a scos numai
fragmente de tigle si olane. De la acest turn zidul coteste spre sud. La acesta
s-a dezvelit numai fata exterioari care are tendita de a aluneca pe panta foarte
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piezigd a dealului. Acest zid, construit pe panta dealului, merge pe o distanti de
28 m in directia sud, unde intilneste §i se lipeste de turnul VI, sipat numai pe
laturile exterioare. La construirea zidurilor acestui turn, blocurile vecine au fost
legate uneori prin aga-zisul sistem de coadi de rindunici. La fel ca si la celelalte
cinci turnuri §i aici s-au gisit multe buciti de tigle, unele in fragmente destul de
mari, olane §i citeva cuie. De coltul sud-estic al acestui turn se lipeste un alt
zid care porneste in directia sud-est pe o lungime de 31 m. Zidul ¢ bine pastrat
mai ales pe fata lui exterioard si a putut fi dezvelit pe ambele fete. Grosimea
zidului aici e de 2,70 — 2,75 m. Spre interior, zidul a fost previzut in trei locuri
— cam la distanfe egale — cu trei pilastri (ca de sprijin), ce cad perpendicular,
formati din blocuri de piatrd §i umpluturd. Zidul apoi, formind un puternic colf,
coteste brusc spre nord §i intrerupt de intrare, se lipeste de turnul I. Dar in
timp ce blocurile acestui zid nu ajung si se lipeasci de coltul sud-vestic al
turnului I, umplutura zidului se lipeste. De la turnul I, legindu-se de acest turn,
porneste spre nord zidul comun cu cetatea I, zid lung de aproape 52 m, ce se leagi
cu turnul IV. Acest zid ce desparte cetatea I de cetatea Il a fost dezvelit mai mult
pe latura dinspre cetatea I, unde zidul se gisea aproape de suprafata solului §i era
mai bine conservat. Fata zidului din spre cetatea II s-a dezvelit numai pe citeva
mici portiuni. In urma sapaturii executate de-a lungul acestui zid incd nu s-a putut
constata nici un fel de iegire care si coboare din cetatea I in cetatea II.

O particularitate in ce priveste tehnica in care s-a construit zidul dintre turnul
I si IV este constatati pe fata din spre cetatea I. Pe o lungime de 7 m blocurile
au fost previzute, pe fata din afari, cu o adinciturd nu prea adinci si limitati
de un prag, iar pe aceasti adinciturd s-au aflat buciti mari de cirbune de lemn
(fig. 10). In aceeasi manieri s-au lucrat, pe o poriiune de aproape 10 m, §i blo-
curile zidului ce leagd turnul IV de turnul V. Blocuri izolate, la fel lucrate, au
fost aflate insd §i pe laturile celorlalte ziduri sau turnuri.

Zidurile descrise mai sus, atit cele ce formau laturile turnurilor cit §i cele dintre
turnuri, sint in general zidurile obignuite, numite ziduri dacice, formate din blo-
curi de piatri de calcar conchilic cu laturile §i fetele regulat cioplite, unele pre-
vazute cu « babe » pentru fixarea birnelor de intiriturd, zidul formind doui fete
de blocuri, iar interiorul fiind bine umplut cu bucdti informe de piatrid de calcar
sau de stinci — mai mult ingrimaidite decit zidite — uneori §i cu pimint galben.

Interiorul cetitii II se deosebeste de interiorul cetitii I, dupd cum s-a amintit
in treacit. Intr-adevir, spre deosebire de aceasti din urmi, in spatele zidurilor
de incintd ale cetatii II, $i anume in spatele zidului de incinti dintre turnul IV si
V, ca si al aceluia dintre V si VI, se afli cite un zid paralel cu incinta, inchizind, cu
ajutorul unor ziduri perpendiculare, niste inciperi patrulatere, mai mari sau
mai mici. Situafia e mai clari pe latura dintre turnul IV si V, dar acelasi lucru
pare ci se desluseste si in spatele zidului dintre turnul V si VI

Firi a ne pronunta definitiv, credem ci avem de-a face cu niste turnuri-
adaposturi, llplte in spatele zidurilor de incinti, pentru nevoile apararu si a addpos-
tirii garnizoanei. Cercetirile viitoare vor aduce desigur lumina i in aceasta privin{a.

Am vizut ca indiritul zidului ce porneste de la turnul VI spre sud-est se afld
niste « contraforti » — pilastri, ce vor fi servit, eventual, de sustinere a unui drum
de rond, formind in acelasi timp si « traversele » de scut pentru aparatorn cetatii.
Ceva asemdnitor, dar de dimensiuni mai mari, s-a constatat.si in dosul curtinei
de la Cetituia Costestilor 1.

! C. Daicoviciu §i Al. Ferenczi, op. cit.. p. 14—15 si fig. 5.
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Ceea ce e insd de relevat de pe acum este faptul c3 la zidurile paralele sau
perpendiculare din spatele zidurilor de incinta, tehnica zidariei nu e aceeasi. Aceste
ziduri sint construite de obicei in opus incertum cu buciti de piatri de stinci legate
de pamint, avind din loc in loc, mai multe sau mai putin simetric, §i blocuri de
calcar conchilic. Interiorul zidului e alcituit din piatrd de stinci, mai mult cladita
regulat §i legatd cu pdmint decit ingramadita (fig. 11 i 12).

Acest fel de a zidi, in asa-zisul opus incertum cu buciti de piatrd de stinci,
tiiate in forma de lespede groasd, destul de regulate pe 1—2 fete, §i cu un liant
puternic de lut, se mai intilneste la Blidarul.

- BL];QSAQU
1
Prafilul zidedui de N al Turnadui I
\ [::] Bloc de pialr de calcar conchilie,
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Fig. 13. — Profilul zidului nordic al turnului nr. 1.

Uneori, zidul e alcituit (pe o fati sau pe alta, sau chiar pe ambele fete) in
partea lui inferioard in opus incertum, iar in partea lui superioard in opus
dacicum (asa de pildi, fetele interioare ale zidurilor de nord si est ale tur-
nului I;fig. 13).

Alteori, tot zidul e zidit numai in opus incertum (cazul zidului dintre turnul.
I 5iIl, fata exterioard, aproape pe toati intinderea; sau al zidului dintre turnul
II si III, ambele fete, pe o intindere mai lungi, poate chiar pe toati intinderea).
In asemenea cazuri, umplutura insisi e din lespezi de stinc3, destul de regulat tiiate
pe o fata sau doud, clidite solid si trainic cu liantul de lut (fig. 14).

Existd si cazul cind zidul e construit din porfiuni in sens vertical, alternind:
o porfiune de circa 1 m lirgime de opus dacicum, urmati de o porfiune, ceva
mai largd, de zid in opus incertum (asa cum este de pilda, la zidul paralel din
dosul curtinei dintre turnul VI si V).

Tehnica constructiei in opus incertum nu e necunoscuti la daci. Am constatat-o
la Piatra Rosie, la incinta ulterioari (pietrele legate cu un mortar slab, dar pe
porfiuni mai lungi §i cu lut, dupa cit se pare, spilat cu timpul). Cu totul identic
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ni se aratd acest opus incertum de la Blidarul cu zidurile de la Cetatea Zinelor
din hotarul comunei Covasnal.

In centrul cetitii I a fost gisita o singurd constructie mai importanta. Resturile
acestei cladiri, care la origine pare si fi fost o locuintd de lemn, au putut fi clar
delimitate datoritd masei compacte de arsuri, raspinditi pe o suprafaii nu prea
mare (de aproximativ 5 X 4 m). Dezvelindu-se cu griji pimintul depus pe aceasti

Fig. 14. — Zid in « opus incertum»,

pati subtire de arsurd de pimint de culoare rosie §i neagra aflatd la adincimea
de circa 35—45 cm de la actuala suprafatd, s-a gasit la circa 20 cm deasupra acestui
strat de arsurd, o vatrd de foc de formd aproape rotundi, cu un diametru de
1,70 m, cu fetuiala de pimint, primind in urma arderii o culoare rogcati — porto-
calie. Printre bucitile de arsuri de pamint s-au gasit putine fragmente ceramice
din pastd poroasi, apartinind unor vase lucrate cu mina, fragmente de tigle si de
olane, iar in apropierea locuintei (in afara masei de arsurd), numeroasele fragmente
ale unui chiup de culoare rosie, lucrat curoata §i cu buzele rasfrinte in jos. Spre est
de aceasti locuintd cu vatrd de foc s-a aflat un pamint ce confinea o figie subtire
de cenusi (fig. 15).

1 Vezi raportul colectivului: Granita de Est a Daciei in «'Studii si Cercetiri de Istorie Veche»
anul I, 1950, nr. 1, p. 120.
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Un al doilea punct din interiorul cetitii II, unde se poate dovedi existenta
unei clidiri (de lemn, poate un hambar), se giseste la circa 4—5 m spre nord-est
in spatele turnului VI, unde sipindu-se pind la adincimea de 1,30—1,50 m, s-a
aflat un strat subtire de arsurid de culoare neagri §i pe aceasti arsurd numeroase
fragmente mari de culoare rosie a doud sau trei chiupuri cu peretii grosi §i cu buzcle

BLIDARU
1953
Planul locuintei (LV)din inferiorul cetafii I
=2 Psmint ars de culoare 1ogie,
32899 Psmint ars de culoare nesgra,
#f Teluiala velred de foc,
", Vatra de foc cu fejuiala distrusy,
44 Pictre de slincd cu wrme de foc,
i Fragmenle de chiup,
© Geurd, _/Limta sipstur
s 2

1
o 3 E3 5m.
*»Seara —— i : i )

Fig. 15. — Planul locuintei din interiorul cetitii nr. II.

risfrinte in afard §i citeva fragmente de tigle §i olane. Acest punct urmeazi a fi
cercetat §i Jimurit numai in urma dezvelirii complete in campania anului viitor.

TERASELE

Sub virful Blidarului se pot vedea citeva terase, nu prea intinse unele probabil
naturale §i amenajate de mini omeneascd, iar altele probabil artificiale. Astfel,
sub zidul dintre turnul IIT si IV, spre nord, apare o terasd, numitd terasa
I, care insd, in urma sipiturii, s-a dovedit ci nu a avut nici un fel de constructie.
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Terasa II se gaseste sub zidul dintre turnul 1V si V. Pe aceasti terasi s-au gasit
sase blocuri de piatrd de calcar conchilic §i de stincd, agezate paralel, pe doud
rinduri, trei cite trei. Desi nu s-a dezvelit inci intreaga suprafatd a terasei, totusi
putem plasa aici o constructie de lemn cu bazele de piatri (pl. I). Terasa III, cea
mai lungi, se afli mai jos, sub cisterni. Sondajul executat pe o portiune restrinsi
a acestei terase nu a dat nici un rezultat.

MATERIALUL ARHEOLOGIC

In general, materialul arheologic aflat pe Blidarul este extrem de sirac ca
numdr §i ca varietate, in afari de numeroasele fragmente de tigle si de olane.
Materialul ceramic s-a gisit mai cu seama in turnurile I, II, III, si in cetateall in
preajma turnului VI i in afara cetitii, pe panti, la nord de zidul dintre turnul II
si III (mai aproape de turnul III). Putine fragmente au fost aflate i in preajma
turnului — locuintd de pe culmea Blidarului. Ceramica, la rindul ei, o putem
impirti in urmitoarele categorii:

Ceramica lucratd cu mina, in majoritatea ei din pastd poroasi de culoarerogie
— mnegricioasid ori putin cirimizie, prost arsi, sfirimicioasd §i cu mult nisip in
compozitia ei. Aceste fragmente au format diferite forme de oale de dimensiuni
mijlocii. Ornamentul obignuit era linia in forma de val, sau alte combinatii asemina-
toare, benzi din linii paralele trase cu pieptenul in forma de val ondulat, ori butoni
cu ornament in relief sau in linii adincite in forma de cruce.

Ceramica lucratd cu roata, de culoare cenusie deschisd, din pasti fin3, bine
arsd, reprezinti fragmentele vaselor cu buzele evazate, cu picior sau fiara picior
inaltat. Ornamentul, in forma unei linii lustruite putin adincite in motiv ondula-
toriu, este cel intilnit la astfel de vase in toate agezirile dacice din cea de a doua
virstd a fierului. Tot in aceasta categorie mai intrd §i citeva fragmente de farfu-
rioare cu buzele evazate §i cu peretii exteriori in culoare neagri. Fragmente de cu-
loare rosie s-au aflat foarte putine.

A treia categorie o constituie vasele mari din pasti rogie cu peretii foarte grosi,
pentru pistrarea proviziilor, numite azi cu un termen general: chiupuri. Dupid
forma buzelor, chiupurile aflate pe Blidarul, pot fi impartite in chiupuri cu buzele
groase evazate spre exterior §i uneori cu cite trei dungi adincite diagonal intr-un
loc pe fata buzei, apoi cu buzele evazate si cu cite trei crescituii rotunde, ori cu
buzele rasfrinte in jos, lipite de peretele chiupului.

Ultima categorie, slab reprezentati, ar fi vasele de import, constatate aici
printr-un fund de amfori de dimensiuni mai reduse §i bucati mirunte din vase
fine de culoare rogie cu un lustru rosu inchis.

In afari de vase s-a mai gisit un fragment dintr-un obiect curios de lut ars,
lucrat cu mina, de culoare cenusie-vinetie, de forma unei barci (?) cu doud com-
partimente. Obiectul a fost aflat in locuinta cu vatri de foc.

Cel mai numeros material arheologic il formeazi fragmentele de tigld. Nici
o tigld insi n-a fost aflatd intreagi si nici fragmentele nu au permis intregirea vre-
uneia. Tiglele sint lucrate dintr-un pimint nisipos, care, in urma arderii, a primit
o culoare rosie inchis3, asemidnatoare cu a cirdmizilor moderne fabricate de par-
ticulari. Marginile fegei tiglelor au fost previzute cu cite o borduri, iar la capitul
de sus cu o nervuri ce unegte aceste doud borduri. Nici o {igldi nu poarti pe vre-
una din fete un semn distinctiv, ori vreun rest de inscriptie. Astdzi aceste tigle
sint extrem de sfirimicioase, din care cauzi nu a fost posibil s3 li se stabileasci
toate dimensiunile. Litimea tiglelor de la Blidarul este, la fel cu cele aflate la Piatra
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Rogie 1, de 51 cm, iar grosimea pini la 3 cm. Lungimea maximi a tiglelor de la
Blidarul a trebuit si fie, tot ca la cele de la Piatra Rosie, de 70 cm.

Olanele au fost aflate in numar abundent, mai ales in interiorul §i in apropie-
rea turnurilor. Se remarci prin aceeagi pastid §i culoare ca i tiglele; grosimea lor
ajunge pina la 1,7 cm.

Obiectele de metal sint reprezentate prin mai multe bucati intregi sau frag-
mente de cuie, piroane §i {inte de fier, aflate mai cu seami in turnuri sau in apro-

Fig. 16. — Cisterna.

pierea portilor, apoi citeva scoabe §i o verigi, toate folosite ca material de con-
structie. Ca unelte se poate aminti o secure de fier cu tiisul puternic arcuit, cu tub
de inmidnugare bine dezvoltat, lungi de 22 cm — aflati in afara turnului IV —si
un cutitag de fier cu lami recurbati si virf ascufit, aseminitor cucele descoperite

1 « Studii si Cercetdri de Istorie Veche», anul I, 1950, p. 145.
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pe Cetifuia de la Costestil, lung de 10,2 cm — aflat la nord-vest de turnul-
locuinta.

Din bronz, s-a aflat un fragment dintr-o placd cu giuri (cheie ?) lungi de
5,4 cm, deasupra pragului al doilea al turnului I.

CISTERNA (pl. I)

Problema aproviziondrii cu apd a agezirilor dacice, dar mai ales a cetatilor
si castelelor, este una dintre cele mai importante. Lucrul este in deajuns de cunos-
cut (a se vedea §i rapoartele acestui colectiv despre sipaturile din anii 1949—1952),
pentru a nu mai fi nevoifi si in-
sistim asupra acestui punct.

De aceea nu e deloc surprinzi-
tor ca i la Blidarul, in afari de
izvoarele naturale din apropierea
cetafii, intilnim o cisterni special
construitd pentru asigurarea cu apa
a apdritorilor cetitii.

La fortificatia de pe Blidarul,
aceasti cisternd se afli imediat
sub virful dealului, sub turnul V,
sdpati chiar in coasta dealului
(nord-nord-vest de cetate).

De astd dati avem de-a face
nu cu o cisterni captusitd cu lemn
(ca la Costegti), nici cu o captare
liberd prin tevi i centru de decan-
tare a apei (ca la Gridistea Mun-
celului), ci cu o cisternd ziditd in
toati legea, dupid cea mai buna
tehnici a timpului (fira indoiala
dupd modelul grec §i nu roman, §t
foarte probabil cu ajutorul unor
maegtri sclavi sau angajati greci)
din piatra.

3 Asupra locului cisternei aten-
Fig. 17. — Interiorul cisternei. tia ne-a fost atrasi de urmele
vizibile ale unei sapaturi ficute de
localnici, ciutitori de comori. Dezvelindu-se astfel un zid de piatri cu mortar
bun in coasta dealului Blidarul, faptul existentei unui asemenea zid cu mortar in
preajma cetafii dacice ne-a ficut si presupunem acum cifiva ani ¢ ne aflim in
fata unei constiuctii romane din timpul cotropirii, desi nu ne puteam explica
rostul unei asemenea construcfii izolate si intr-un loc cu totul contraindicat
cladirilor romane.

Procedind la dezvelirea sistematici a ruinei de zid descoperit de localnici,
am constatat ¢i avem de-a face cu o constructie subterani solid cliditi. Con-
tinuarea pind la capat a sipiturii ne-a convins ci e vorba de o cisterna, menita
si pistreze apa potabild adusi aici pe conducte, de fevi de teracoti de la izvoa-
rele din imprejurimi.

! In Colectia Muzeului Arheologic din Cluj.
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La vest de cisternd, lingi zidul ce se prelungeste spre apus, a §i fost gisiti.o

bucati dintr-o teavd de teracoti.

(fig.

T T

Cisterna e o cameri patrulaterd subterand, adinciti in sol la cel putin 5 m
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Fig. 18. — Peretele sud-estic al cisternei.

Dimensiunile ei sint in interior: lungimea de 8 m, lirgimea de 6,20 m, iar

adincimea camerei, de la inceputul boltii pind la pardoseali, de 4 m.

Inciperea e cuprinsi de cele patru parti, de ziduri intreite si duble. Spre coasta,

un zid de piatri de stinci cu mortar mult §i bun, gros de circa 2 m, constituie pere-
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tele ei exterior citre coastd (fig. 18 si 19). Grosimea zidului se impunea §i pentru
a impiedica lunecarea coastei. Acestui zid ii corespundeau, din celelalte trei parti,
ziduri construite la fel, dar mai putin groase. Acesta e zidul g, exterior. Spre vest,
zidul de sud se prelungeste citiva metri, probabil tot pentru a susfine coasta (fig.
18 si 19).

Alaturi de acest zid, lipit de el, in interior, se afli un zid gros de 30—35 cm,
construit tot din piatri cu mortar, dar numai pe cele doud laturi lungi. Acest zid
servea drept sustinator al bolfii ce incileca intreaga incipere in forma de bolta
« & botte». Bolta era construitd din blocuri de piatrd de calcar conchilic, usor arcuite,
bine i ingrijit cioplite, groase de oticei de 25—33 cm (fig- 16 §i 17) 1.

~ Zidul acesta, sustinitor al boltii (zidul b din fig. 18) pastreaza incid o tencuiala
groasd, in mai multe straturi (dupa prescriptiile clasice), tencuiali colorati in rosu
si galben. De asemenea, §i zidul g, pe cele doud laturi scurte, lipite de zidul para-
lel b, a fost tencuit la fel. Tencuiala aceasta (opus signinum = ciment hidraulic)
facutd cu praf de tigld, servea drept strat izolator pentru apa din cisterni.

Intr-o fazi mai tirzie, constatindu-se probabil ineficacitatea tencuirii vechi,
s-a procedat la ciptusirea intregii inciperi, pe toate laturile, cu un alt zid, gros
de circa 25 cm, alcituit din piatra pufind §i miruntd, dar mai ales din buciti de
tigle si de teracoti (fragmente de vase i {evi) prinse in mortar. In partea inferioara,
pentru un mai bun sprijin, zidul era construit din mici blocuri de piatra (fig. 18, c).

Si acest zid era tencuit destul de gros (circa 7—8 c¢m) in mai multe straturi.

Iniltimea acestui zid-ciptugealid era de circa 4 m, neajungind decit pini aproape
de inceperea boltii. Aici, zidul-ciptuseald era acoperit cu un strat gros de « coccio-
pesto» (mortar hidraulic), din var, nisip gi {igld pisati. Fara indoiald ci aceasti
masurd a fost luatd pentru ca apa din cisterna, ajungind pini la acea inil{ime, si
nu poatd si se strecoare intre acest zid §i zidul b, sustinitor al boltii.

Pardoseala cisternei este dublia. Cea de deasupra dintr-un strat gros de mor-
tar §i tigld pisatd (opus signinum), iar dedesubtul ei, dupi un strat de pietre, mortar
si bucati de tigla, o altd pardoseald, cea dintru inceput, dintr-un material foarte
rezistent, tare ca cimentul, amestec de mortar, cenugd §i cirbune de lemn — ce
nu poate fi distrus cu tirndcopul decit in stratul lui superior.

Nici 0 usd sau deschidere nu s-a pastrat in zidurile rimase in picioare (pini
la o indlfime de 4—5 m), ceea ce e, desigur, normal la o cisterni. Deschizituri
pentru aerisire sau de acces vor fi existat in portiunea ce se ridica deasupra solu-
lui — dar nu mai pot fi azi constatate.

Ca inventar, in afard de pietre §i material de constructie, in afara de blocurile
cizutedin bolta, s-au gisit prea putin fragmente de vase deautentici originedacica.
Nici un obiect sau vas de origine romana.

Lipsa obiectelor de tip roman e un indiciu ci cisterna nu e din timpul ocu-
patiei romane §i cid ea a servit fortireata dacici.

De altfel, insdsi tehnica §i amenajamentul cisternei, cu mortarul-ciment pre-
parat dupi reteta greceasci (Vitruvius, cartea VII), trideazi un model §i procedeu
grecesc, poate chiar un arhitect grec, fie din oragele pontice, fie dintre inginerii
si tehnicienii militari care dezertau cu duiumul din armata romana.

Dupi3 marturii antice, acegtia nu numai ci giseau o ospitalitate largi la curtea
regelui dac, ci erau chiar chemati de acestia §i pusi in slujba statului dacic ce se
ridica in aceste vremuri.

! Tati citeva dimensiuni ale blocurilor: 58 x 54 x 30 cm; 65 x 49 X 25 cm; 56 X 28 X
X 25 cm; 53 X 53 x 30 cm; 68 X 49 X 30 cm; 94 x 41 X 33 cm.
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TURNUL DIN POIANA PERTII

Spre nord-vest de iniltimea Blidarului, mai jos de terasa III, sub o pantd
impaduritd, destul de abrupti ce coboari aproximativ 30, 40 -m, se afli « Poiana
Pertii».

Poiana are forma unui triunghi, inconjurati din toate pirtile de pidure de
fag. Spre vest e marginiti de o panti ce coboari in Valea Chigtoarei, iar spre nord

BLIDARU-POIANA PERTII

1953
Planul furnulii
| Bloc de pialra de calear conchilic :]Bloc de piairi de calcar condhulic servird ca prag
@Pu DPialri & dlincd in umpludura zidul, Oa Pialrd de atinci la pragul 1nirdril,

4I5F Vatra lurnului (pamind ars)
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Fig. 20. — Planul de pe Poiana Pertii.
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muchia acestei poieni coboarad in Valea Chistoarei deasupra Gridinii Fieragului,
Spre nord-est de Poiana Pertii se prelungeste o muchie numitd Muchia Chistoarei,
care ajunge deasupra Apei Orasului. Accesul la Poiana Pertii e posibil numai pe
drumul de care de pe Faeragul, care are o ramificatie spre Poiana Pertii peste piriul
Chistoarei.

Suprafata acestei poieni se prezinti sub form3 de terase destul de plate si
intinse. In partea de nord-vest a poienii se gaseste o ridiciturd de pamint (o dilma),
care ascunde resturile unuiturn. Deasupra acestei movile, pe panta ce urci spre
culmea Blidarului, la o iniltime de aproximativ 10 m se afli o groapd rotunda,

\'..r.nite sapaturit ‘
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Fig. 21. — Profilul colfului de sud de pe Poiana Pertii.

adincd de 2 m, cu marginile ridicate in formi de crater, avind un diametru apro-
ximativ de 20 m. Sondajul facut in acest loc n-a dat rezultate.

Turnul din Poiana Pertii, semnalat mai de muiltl, in urma dezvelirii laturilor
lui, are o forma patrulaterd aproape pitrati: 13,35 X 12,70 m in exterior, iar in
interior 8 X 7,75 m (fig. 20). Laturile turnului, bine pistrate, au fost construite din
blocuri de calcar conchilic. Din latura estici a turnului s-au pastrat doar cele doud
rinduri de blocuri, de la baza zidului, restul a fost scos de citre localnici.

Blocurile de piatri de la colturile turnului au obignuitul ornament adincit
de-a lungul muchiei. Grosimea zidului este de 2,50—2,70 m. Zidul e in aceeasi
tehnici ca la cetitile dacice din Muntii Origtiei (fig. 21). Sectiunea prin inte-
riorul turnului a dezvelit o vatrd deasupra nivelului pragului intririi cu circa
10—20 cm i la o adincime de 2,55 m fati de nivelul actual al solului. Vatra din inte-
riorul turnului prezint3 un strat de pAimint cu mults arsuri, de culoare neagri si rosie.
Grosimea acestui strat este de circa 4—35 m. Sub acest strat apare un pimint galben

1 C. Daicoviciu §i Al. Ferenczi, op. cit., p. 26.

0 — ¢c. 777
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rogcat si lutos, alternind pe alocurea cu pietre marunte de stinci. Aceastid vatrd
pare a fi vatra turnului, arsi dupi incendiere §i nu vatri de foc.

Pe vatra turnului s-a aflat un numair redus de fragmente ceramice de culoaie
rosie lucrate la roati si care pastreazd pe peretii lor urmele unei arderi secundare.
La intrare s-au gasit 10 buciti de cuie de fier, tinte §i cirbune de lemn. Se remarca
lipsa bucatilor de {igld. Lipsa obiectelor de uz practic ne face si credem ci turnul
n-a fost folosit drept locuintd ci mai degrabi a fost un turn de pazid, din care se
putea supraveghea drumul antic ce urca pe coasta Fieragului. E posibil cd acest
turn ficea paza cetifii §i din spre Valea Chistoarei si impiedica accesul la izvorul
din apropiere si apoi §i la cisterna.

CONCLUZII ASUPRA REZULTATELOR DE LA BLIDARUL

In urma dezvelirii acestor monumentale ruine, reiese ci inilimea Blidar u
a format un loc de prima importanti strategici. Materialul ceramic dateazi aceasta
agezare fortificatd in secolele I i.e.n. — I e.n., deci epoca de formare §i de existenia
a statului slcavagist dac, cind in Muntii Orastiei se ridica puternicile cetati de piatra,
printre care un loc important pentru istoria Daciei il avea si cetatea de pe
Blidarul. Rolul de seama al acestei cetdti era paza si inchiderea intririi de pe
valea Apei Orasului in spre Gridistea Muncelului, precum §i paza drumului de
plai ce ducea spre agezirile civile de la Luncani-Tirsa §i mai departe spre Piatra
Rogsie; iar in spre valea Muresului, de pe Blidarul se putea tine bine sub observatie
intreaga regiune pind la poalele Muntilor Apuseni.

Daci am compara cetatea dacica de pe Blidarul cu celelalte cetidti din Muntit
Origtiei am vedea cd aceasti fortificajie are pufine aseminari cu ele, atit in ce
priveste planul luat in ansamblul lui cit §i aspectul formelor de viatd ce s-au des-
fasurat aici. $i Cetatuia de la Costesti e tot atit de bine intiritd cu turnuri §i ziduri,
in virf cu doud spatioase turnuri-locuinti ca §i cel de pe Blidarul, dar pe Cetifuia
s-a desfagurat tot timpul existentei ei o intensi viatd, pe cind pe Blidarul aceste
urme sint foarte slab reprezentate. Piatra Rogie cu Blidarul se aseamina mult in
ce priveste felul cum sint dispuse cele doud incinte, intrarea monumentald prin-
tr-un turn de la colf, locuinta spatioasid din mijlocul cetatii, iar terasele incintei
de jos cu urmele locuintelor de lemn. Deosebirea mare constd insi in faptul ci
in cetatea de la Piatra Rogie urmele de viatd sint mult mai evidente §i poate mai
indelungate decit pe Blidarul. La Gridistea Muncelului, cetatea, la fel, are in
preajma ei mai multe terase nu prea intinse, dar spre deosebire de Blidarul, aici
terasele sint numeroase §i intens locuite. Dupi toate acestea putem spune ci ceta-
tea dacicd de pe Blidarul, ziditd pe virful unui deal, atit de puternic intarit3, folo-
sindu-se cu multd miestrie §i indrizneald natura terenului, agezati intr-un punct
de primi importantd strategici, a avut un rol precumpinitor militar.

In cursul sdpiturii, stratigrafia nu a dovedit nicdieri in mod limpede exis-
tenta mai multor straturi de culturd sau de viati. Peste tot deocamdata, sipatura
a aritat ¢3 nu existi decit o singurd culturd si un singur nivel de viati. In urma
unei provizorii analize a resturilor obiectelor arheologice, precum §i din maniera
in care sint construite zidurile, reiese ci agezarea de pe Blidarul reprezinti un impor-
tant produs al culturii materiale daco-getice din ultima ei fazi, inainte de cotro-
pirea romani, neintilnit in alte pirti in conditiile de dezvoltare similard a socie-
titii. Fortificatia totusi, pare si fi avut doui faze de constructie. Prima fazi a fost
cetatea I, urmati apoi de cetatea II, care formeazi faza a doua de constructie.
Intervalul de timp dintre construirea acestor doui cetiti nu a putut fi prea mare.
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In faza a doua trebuie si datim §i construirea cisternei. Pentru aceasta mili-
teazd si tehnica superioari in mortar §i « ciment», dar si nevoile mai mari ce s-au
ivit odatd cu dublarea spatiului fortificat §i cu mairirea numarului apiritorilor.

Ca plan, cetatea de pe Blidarul e un exemplu de cea mai mare insemnitate
pentru arta militard a fortificatiilor din aga-zisa epoca elenistici tirzie, elocventi
marturie a nivelului cultural §i tehnic la care ajunsese societatea dacicd in primul
secol al erei noastre, imbinind strivechile metode de fortificatie pe virfuri de dea-
luri cu maestria dispozitivelor tactice §i cu arta militar3 din aceasti perioadai.

Inginerii §i megterii militari fugiti din imperiul roman sau dezertind din armata
romand au fost, dupa cite stim, bine primiti in serviciul regilor daci §i in deosebi
in serviciul lui Decebal. Sfatul lor in organizarea tehnici a lucririlor de fortifi-
catie nu va fi lipsit nici pentru cetatea atit de mdestrit construiti de pe dealul Bli-
darului. E cunoscut, pe de alti parte, ca in materie de fortificatie §i poliorcetica,
ingigi romanii recurgeau la specialigti din Orient, greci §i asiatici.

Cetatea de la Blidarul e tipicd pentru acele castella rupibus indita (castele
asezate pe munfi pripistiosi), de care vorbeste Tacitus sau pentru « muntii inti-
rifi cu ziduri», pomeniti de Dio Cassius tocmai cu prilejul razboaielor dacice.
De greutatea calculirii indl{imilor acestor munci intiriti cu cetdti se plingea i
agrimensorul Balbus, participant la campaniile lui Traian.

Aplicarea unor asemenea procedee de fortificatie §i cunoagterea celei mai
inaintate stiinte militare din vremea aceea de citre daci nu poate fi insi explica-
bili numai prin fortuitul concurs al unor ingineri striini sau cu o tehnica luati,
intimpldtor, imprumut.

Nivelul inalt al cunostintelor de constructii militare §i al tehnicii de fortifi-
catie aplicat sistematic §i congtient aici presupune, in chip obligatoriu, o bazi
corespunzitoare in societatea dacici de la acea epoca.

Din cercetirile ficute pind acum la Piatra Rosie, la Gridistea Muncelului
la Costesti etc., noi am putut vedea ci aceastd bazi, in acel moment alistoriei
societitii dacice, era totalitatea relatiilor de productie caracteristice societatii divi-
zate pe clase, a societdtii organizate intr-un stat sclavagist, incepitor, dar in plind
dezvoltare tocmai in faza in care noile relatii de productie se aflau in deplind con-
cordantd cu caracterul inaintat al fortelor de productie. Numai o asemenea bazi
putea sd aibi, ca un aspect al suprastructurii, temeinica organizare militari §i supe-
rioard stiintd poliorceticdi pe care o constatim la Blidarul.

In felul acesta, descoperirile de pe dealul Blidarul, desi de un caracter pre-
cumpinitor militar, contribuie int1-o misurid decisivi la cunoasterea stadiului de
dezvoltare a societdfii dacice din primul secol al erei noastre, confirmind si ele
caracterul de clasi al acestei societifi si forma ei de organizare intr-un stat scla-
vagist incepitor, in plin progres.

B. CERCETARI PE DEALUL GRADISTEI §I IN IMPREJURIMI

Potrivit planului de lucru pe anul 1953, cercetirile de pe Dealul Gradistei
urmareau un intreit scop.

In primul rind se impunea verificarea din nou a constructiei zidului cetitii,
pentru a confirma sau modifica eventual, rezultatele obtinute in anul 1950, dar
in special in anul 19521, cu privire la cronologia §i fazele de construire a acestei

! Vezi pentru aceasta, « Studii §i Cercetidri de Istorie Veche», anul 1V, nr. 1—2, 1953, p.
153 si urm.,

10*
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incinte. Verificarea trebuia si se facd de data aceasta pe latura de est a cettii, in
apropierea portii de est, poarti ce a suferit o distrugere completd prin sdpaturile
executate aici pe la inceputul secolului trecut.

In strinsd legdtura cu zidul, urma si fie examinati prin sipituri §i acea por-
tiune relativ mici de ruine cu mortar, ce se vedeau — riscolite §i ele de aceleasi
sdpaturi nesistematice din prima jumaitate a secolului al XIX-lea la o foarte mici
depirtare de latura esticd a incintei, pe terasa V. Aceasti examinare se impunea
i pentru a se vedea daci aceste constructii medeste cu mortar provin dela o age-
zare dacica sau de la garnizoana romani stabiliti aici, pentru mai multe decenii,
dupid cucerire.

Al treilea obiectiv l-a constituit, apoi dezvelirea, respectiv verificarea citorva
terase, constatate pe terasele Dealului Gridigtei §i considerate ca fiind ocupate
de ageziri cu caracter civil sau militar.

Cu toate greutitile intimpinate §i cu tot timpul scurt ce ne-a stat la dispozitie,
primele doud obiective au gasit o solutionare deplina, iar din al treilea s-au putut
indeplini douad verificiri sigure.

ZIDUL DE EST AL CETATII GRADISTEA MUNCELULUI (fig. 22)

Porfiunea de zid a incintei ce se intinde spre sud de poarta de est prezinta,
in general, acelagi aspect ca si portiunea din preajma portii de vest. Si aici se con-
statd incastrarea in zid a unor materiale de piatrd de andezit, dar §i de calcar
conchilic, ce nu fuseserd destinate fortificatiei, ci altor constructii.

Intrebarea se punea insi: de cine §i in ce imprejuriri au fost bagate in zid
aceste materiale striine.

Colectivul a procedat la o atenti dezvelire a zidului, pini la temelii, pe o por-
fiune de 11 m, aflati in dreptul ruinelor de mortar din interior.

Portiunea cercetati se afli, cu capitul einordic, la o depirtare de circa 26 m
de locul portii de est a cetitii.

Rezultatul cercetdrii a fost urmatorul:

In porfiunea dezveliti (5i nu e nici o indoiald ci si pe restul intinderii zidu-
lui), zidul se prezinta astizi destul de bine pistrat pe fata interioari gi foarte dete-
riorat pe fata lui exterioard ce priveste spre panti.

Pe fata interioard se mai mentin doud rinduri de blocuri (pe alocurea numai
unul), iar pe fata exterioard, numai incidental se mai pistreaza cite un bloc sau
doua in situatia lui originald. Totusi, linia exactid a zidului a putut fi urmarita §i
pe o fatd si pe cealalta.

Grosimea zidului, in felul acesta, a putut fi masurati exact, ca fiind de 3,20 m.

Umplutura zidului e formati din material obignuit: pietre de calcar informe,
pamint §i buciti de stinci, printre care insd se gisea §i un material de umplutura
neuzitat, dupd cum vom vedea.

Rindul cel mai de jos (uncori unicul rind pistrat) era agezat direct pe stincd
sau pe pamintul gol al marginii terasei, sprijinit uneori de mici bucati de piatra,
pentru a-i da o stabilitate mai buni. Nicdieri nu s-a constatat o adincire a zidului
pentru a alcitui aga zisul fundament. Doar o usoari netezire a locului a fost apli-
catd, anterior agezirii blocurilor.

Prin dezvelirea acestei portiuni de zid s-a invederat in chip neindoiclaic ci in
chiar rindul de jos al zidului — pe fata interioard — a fost intrebuintat material
ce nu-gi avea rost aici sau material destinat zidului de cetate, insi fard a aplica
tehnica caracteristici « zidului dacic».
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Astfel, printre blocurile rindului de jos, ce sta la baza intregului zid, se afl3
doui bucifi intregi de piatrd de cahal (pietre de calcar conchilic), asezate cu des-
chizitura inspre interior §i o piatrd de la chenarul unei usi (tot din calcar conchilic).
Restul blocurilor sint pietre de zid, cu sau fird « babe».

Ceea ce este interesant §i la aceste pietre cu « babe», e c¢i unele din ele sint
agezate in zid cu « babele» in jos sau lateral, ceea ce denotd in chip convingitor

GRADISTEA MUNCELULUI
(ladirea din inferiorul (dalii
(ie:asa |V)

— - = — (imila edpaturii

Fig. 22. — Zidul si clidirea cu mortar de la Cetatea Gridistea Muncelului.

ci la ridicarea acestui zid nu s-a mai lucrat dupd sistemul binecunoscut al legirii
blocurilor cu birne de lemn transversale. o
In umplutura zidului a fost gisitd, pe lingd alt material oblsnunt $i 0 bucalé
de cirimidi patrati de tip roman.
Aceste fapte confirmd cu totul, ni se pare, fazele construirii zidului cetatii,
aga cum au fost stabilite prin cercetirile din 1952. $i anume:
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Prima fazi a zidului cetitii Gridistei a fost construirea ei dupi toate regulile
artei, in sistemul asa-zisului opus dacicum: din blocuri de piatrd de calcar con-
chilic, cu « babe» pentru legiturile birnelor transversale.

Ci asa trebuie s fi fost, o dovedegte prezenta « babelor» pe diferitele blocuri,
care altfel nu si-ar fi avut rost (« Babele» se tiiau in suprafata de sus a blocului
dupd ce acesta era asezat in zid, pentru a-i da directia cerutd de blocul din fata
cu care era legat prin bérne).

Aceste ziduri ale cetitii trebuie s fi fost dirimate pind in temelii si fard incen-
diu, ale cirui urme nu se vid in preajma zidului.

Dirimarea a fost executatd, dupa cum am aritat in « Raportul preliminar
pe 1952», de dacii ingigi, in urma conditiilor armistitiului de la sfirgitul primului
rizboi (anii 101—102). Numai ei erau constringi si faci aceasti distrugere pind
la temelie.

Tot ei au fost apoi, cei care, in pripa, au reclidit zidurile in vederea celui de
al doilea riazboi cu romanii. De data aceasta, zidurile au fost ridicate firi a mai
respecta legitura cu birne §i folosind material striin, luat d la canal sau de la
alte constructii.

Poate ci tot ei au bigat in ziduri §i materialul destinat sanctuarelor (fuse de
coloane etc.), dar in niciun caz nu au folosit materialul de la sanctuarele existente.
Aceasta nu numai din motive de ordin religios, ci §i pentru ci materialul de ande-
zit, (in special stilpii de andezit) gasit in ziduri a ajuns aici intr-o stare mutilata,
ceea ce dovedeste cd el a fost introdus in zidurile cetitii dupd cucerirea cetdtii de
citre romani care au procedat si la distrugerea sanctuarelor (a se vedea rapoar-
tele preliminare pe anii 1950 si 1951).

Intrebuinfarea acestor materiale de la sanctuarele distruse a avut loc, in a
treia faza de 1efacere §i consolidare a zidurilor cetitii, pe care noi o atribuim gar-
nizoanei romane. Tot acum intrd in umplutuia zidului i mateiial tipic roman,
cum e cirimida romand aflati in 7zidul cercetat de noi.

In portiunea de zid cercetati de noi, care s-a pastrat numai in partea lui de
os, nici nu se gisesc piese arhitectonice de la sanctuare, zidul pe aceastd latura,
opusd atacului general, nefiind distrus pind la temelia lui cu ocazia cuceririi de
citre 1omani §i deci nu necesiti din paitea acestora, o refacere din temelii, ci numai
o refacere si consolidare a 1indurilor de sus.

CLADIREA IN ZIDARIE CU MORTAR DE PE TERASA 1V A CETATII (fig. 22)

Observat de multa vreme, acest complex mic de ruine constituia o problema
ce trebuia sa fie rezolvati. Se punea anume intrebarea daci avem de-a face cu o
constructie dacici sau cu una romanai.

Dezvelirea complexului de ruine a aritat ci totul se reduce la doud inciperi
mici, situate la circa 12 m departare de zidul estic al cetatii.

Starea in care se gdseau aceste doud incdperi era jalnici de pe urma muliti-
plelor rivigeli suferite in tot cursul secolului al XIX-lea si mai tirziu.

Zidurile, foarte riu pistrate, groase de circa 70 cm sint construite din piatra
de stinca §i din buciti mici de piatrd de calcar conchilic, legate cu mortar destul
de slab. S-a pastrat numai o micd inilfime a zidurilor, care nu au o fundatie
adinci, ci doar o bazi mai lati la temelii.

Prima incipere (@) are o suprafatd de 3 X 2,60 m, cu o vatri de pimint bitut.
Intrarea in prima incipere va fi fost din spre est, dar n-a putut fi constatati din
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pricina darimarii totale a acestei portiuni de zid. O lespede de piatra de calcar con-
chilic, aflatd in apropiere, putea fi chiar pragul acestei intrari.

A doua incidpere (b) e si mai micd (2,70 X 1,80 m) si se lega de inciperea a
printr-o usa ce se afla, desigur, in zidul estic comun, azi complet distrus.

Atit in interiorul celor doud inciperi, cit si in jurul lor s-au gisit mai multe
obiecte care nu lasa nici o indoiald ci avem de-a face cu o construcfie romani.
Printre acestea se remarci mai multe carimizi de diferite dimensiuni de facturd
romand. Nici una nu are vreo stampila, afard de una care poarti imprimat cunos-
cutul semn al unei labe de animal (ciine). Piese mici de pimint ars, provenind de la
un paviment in opus spicatum, doud fragmente de rignitd, cuie §i mici buciti de
fier, un cilcii de lance de fier, lame de culit de fier, citeva buciti de bronz de la
o teacd la gladius si mai multe fragmente de vase romane si dacice intregesc acest
inventar sirac si fird altid importanti decit aceea de a dovedi caracterul roman
al cladirii.

Clidirea insdsi a putut servi garnizoanei romane, dar, judecind dupi plan si
dimensiuni, nu poate fi vorba de praetorium, ci mai curind de un depozit sau cameri
de garda.

TERASELE DE PE DEALUL GRADISTEI

Inca de prin anii 1943—1944 s-a constatat ci, alituri de cetai, castele §i lucrari
de fortificatie, in regiunea Muntilor Oristiei se gisesc in numdir foarte mare age-
zari civile, raspindite pe diferitele terase ale dealurilor, pe platouri §i sesuri, fie in
imediata apropiere a cetatilor, fie departe de acestea. Acesta este cazul la Costesti,
la Luncani (unde au §i fost sipate citeva din aceste ageziri civile)l.

Prezenta unor asemenea asezaii §i pe Dealul Gridistei era clar indicati atit
prin multele terase evident amenajate de mina omului ce se aflau pe toatd intin-
derea coamei de deal, mai ales pe coasta din spre Valea Godeanului, cit gi de res-
turile dese de pamint ars, cioburi si blocuri de piatrd lucrate ce se intilneau, fie
chiar pe calea ce ducea la cetate, fie in apropierea ei? In treacit amintim doar
ca din faptul ci foarte multe urme de ageziri se gisesc chiar pe cirarea ce duce
azi pe muchia dealului, la cetate, se poate trage concluzia ci vechiul drum de acces
nu putea si fi trecut pe aici, ci undeva mai jos, pe coasta din spre Valea Godea-
nului.

fncid din vara anului 1950, au fost remarcate doui terase cu caracter civil,
imediat deasupra sanctuarelor (terasa VIII §i I1X), una din ele (terasa 1X) fiind
cercetatd si doveditd ca locul unor hambare-magaziji de cereale?.

In 1951, atentia colectivului s-a indreptat hotirit spre aceasti problemi a tera-
selor, dezvelind mai multe din ele (terasa VIII deasupra Sanctuarelor si alte doud
terase pe coasta de sud a dealului Gridistei) 4

Tot in acest an s-a procedat §i la consemnarea topografici a teraselor cu age-
ziri civile sau militare de pe Dealul Gridistei®

Aceste constatiiri, ca si cele ficute in anul 1952, dupid dezvelirea teraseicu
« oalele pictate» §i cu locuinta spatioasi apartinind unui nobil (tarabostos), au

! C. Daicoviciu i Al. Ferenczi, op. cit., p. 49 §i urm.

2 Ibidem, p. 32.

8 Raportul preliminar al colectivului pe anul 1950 la « Studii si Cercetdri de Istorie Veche»,
anul II, 1951, nr. 1, p. 108.

4 « Studii §i Cercetiri de Istorie Veche», anul II, 1952, p. 303 si urm.

® « Studii §i Cercetiri de Istorie Veche» anul III, 1952, p. 303 si urm., fig. 26
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determinat colectivul si tragid concluzia ci ne aflim la Gridistea Muncelului
in fata unui centru nu numai religios §i militar, dar §i politic-administrativ, cu
agezari civile numeroase in jurul cetitii, simbure al unui adevirat polis-orag in
devenire 1.

Dezvelirea altor terase-ageziri de acest tip s-a urmdrit i prin planul de lucru
pe 1953. Imprejuririle defavorabile, amintite au redus numarul lor la doui.

Prima terasd dezvelitd in campania din anul 1953 se afli la vest de « Cisterna»,
pe o ridicaturi caracteristici dinimediata apropiere a cisternei §i la nord de carare.

Sipiturile au demonstrat ci pe aceasti terasi-ridiciturd se afli dupa tipuri
de ageziri: o locuintd §i un turn de pazi.

Turnul de pazi se afli ceva mai spre nord-vest de locuinti si n-a putut fi decit
reparat, el giasindu-se ingropat destul de adinc in pimint. Restul lui, ca turn mij-
lociu (circa 8 X 8 m in exterior) era de bund seamd, apirarea accesului la « cis-
terni» din spre vest.

Locuinta in schimb, mult rivisitd de ridacinile copacilor §i prin lunecarea
pantei ridiciturii amenajate, s-a dovedit a fi una din locuintele ce apar{ineau clasei
instirite, de nobili sau curteni. Intr-adevir, pe vatra pe alocuri bine pastrati de
pimint ars (5 X 7 m), s-au gasit destul de numeroase fragmente de vase pictate,
alituri de vase comune de tip dacic. Vatra pastrati e de circa 2 X 3 m §i de culoare
cenusiu inchis.

Urme bogate de paimint ars indici si materialul din care fusese construita
locuinta: lemnul §i lutul ca spoialid in interior (§i poate si in exterior). N-a putut
fi constatat intreg complexul agezirii care va fi constat din mai multe camere si
o curte sau pridvor.

Griul carbonificat, rasfirat pe vatri, destul de abundent, atestd proviziile gos-
podairesti ale locatarului. Cuie de fier §i un virf de sigeati tot de fier, completeazi
inventarul de aici.

Terasa fusese semnalatd §i consemnatd pe schita topografici a Dealului Gri-
distei din 19512, primul punct negru la vest de cisternd si la nord de carare.

A doua terasi pe care s-a constatat in chip neindoios existenta unei loCuinte
mai mari (dimensiunile par a fi 8 X 6 m) e notati pe schifa topografici pomenita
mai sus, ca al doilea punct negru, la vest de piriiagul ce se scurge din cisternd, la
sud de cirare.

Fragmentele de vase iegite la iveali §i aici, aparfin tipului comun de vase
dacice, dar nu e exclus ca sdpiturile viitoare si descopere §i vase pictate. Din vatra
locuintei, sipaturiie din acest an abia au putut stabili existenta ei si o foarte redusi
portiune. ‘

Terasa va trebui dezvelitd sistematic, ea recomandindu-se ca una din cele mai
caracteristice, destul de mare §i perfect conturatd prin resturile, in cerc, ale cladirii
arse sau cizute in ruine.

CERCETAREA UNOR NOI ASEZARI CIVILE IN REGIUNE

In aceasti vari colectivul a intreprins mai multe cercetiri in citeva puncte din
hotarul satelor Gridistea Muncelului, Costesti si Ludesti §i anume: un sondaj,
trei recunoagteri §i mai multe verificiri pe teren.

! ¢« Studii §i Cercetiri de Istorie Veche», anul III, 1952, p. 307.
2 « Studii §i Cercetari de Istorie Veche», anul I, 1952, p. 303, fig. 26.
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Padiselul Mic. Una din terasele cele mai clare din dreapta Apei Orasulut
§i din fata Fieragului este cea dela Padigelul Mic, la poalele unui deal cu o piadure
rari numitd Fata Jianului. Terasa se giseste deasupra drumului ce trece pe la
Grebla sau Boesiturd, inainte ca valea sd se strimteze la punctul de la Belia. Sub
stratul de pamint vegetal s-au gisit numeroase fragmente ceramice, iar ceva mai
adinc, ajungind pind la 50—60 cm, 0 masd compacti de lipiturd de pimint ars.
Ceramica in fragmente mirunte e din pasti poroasi, lucrati cu mina, prost arsi
si sfirimicioasi. Se disting totusi diferite forme de oale, cesti (numite gi afuma-
toare) si chiupuri de mairimi mijlocii. Ceramica cenugie lucrati la roati, in frag-
mente extrem de reduse, aminteste de unele forme de strachini, cinite §i toarte.
Relicvele ceramice dateazi aceasti micd agezare gospodireascd in ultima fazi a
virstei fierului, epoca daco-getica.

Fetele Belinii. Sub dealul Fetele Belinii, la poalele lui, nu departe de drumul
dintre acest deal §i Apa Oragului, la nord de Casa Pidurarului, imediat in stinga
Viii Stinigoarei, existdi o mici terasi. Tn malul tiiat de drumul de care ce trece
pe lingd aceastd terasd, se vid, amestecate cu buciti mari de pietre de stinci, nume-
roase fragmente ceramice de culoare rogie, din pasti bine arsi, in majoritatea lor
provenite din vase lucrate cu roata. Tot in acest mal s-a aflat §i un fragment din-
tr-un obiect de fier de formad nedeterminata. Materialul ceramic dateazi aceastd
urmi de agezare, identificatd cu cifiva ani inainte, in ultima perioadi de existentd
a Daciei dinainte de anii cotropirii romane.

Poiana Nipart. Tn apropierea grupului de case numit La Biiesi, din hotarul de
sud al satului Costesti de-a lungul vechiului drum de care ce merge citre Gradigtea
Muncelului, se intinde locul cu finaturi numit Poiana Nipart, situatd intre Apa
Oragului 5i panta piezigi a dealului Fata Mesteacinului. La curbura acestui drum,
pe o parceld de finaf, se giaseste o micd terasi ce se intinde pind in drumul de care,
iar in adincitura formatd de drum s-au aflat citeva mirunte fragmente ceramice,
in majoritatea lor din pastd fini de culoare rogie, lucrate la roati. Aceleasi res-
turi ceramice au fost gisite §i pe celelalte doui terase vecine. Dupi aspect, mate-
rialul ceramic dateazi aceste mdrunte ageziri gospodiresti in ultimii ani de exis-
tenta a statului sclavagist dac.

Valea Plaiului. Din partea de sud-est a satului Costesti coboard Valea Plaiului.
In acest loc — inainte cunoscut sub numele de PruniiJarului, acum Valea Plaiului
— s-a aflat in vara acestui an, la suprafata terenului, o monetd dacici de argint
de tip « hunedorean»1, Pe locul unde a fost aflati moneta, la suprafata terenulut
nu s-a putut observa nici cel mai slab indiciu de asezare antica. Singurul argument
care ar pleda in favoarea unei eventuale ageziri aici, ar fi forma terenului ce se
ridicd intocmai ca o terasi deasupra piriului, in cazul ci moneta nu provine din-
tr-un material, eventual, tezaur risipit.

Terasele si indlfimile de la est de gara Efet-Costesti. Deasupra satului Costesti,
citre nord-est, spre est de gara Efet si putin mai la nord de biserica satuluidin
Costesti, se intinde o largd terasi. Nu departe de biserici, la circa 150 m spre nord,
a fost aflat la suprafata terenului, in mirigte, un fragment de tub de apeduct de
culoare rosie cirimizie.

Mai la nord s-a cercetat punctul numit Migulicea, lingi citunul Birna, unde
un locuitor afirmase ci odatd ar fi gisit « cioburi»; la suprafata terenului nu s-a

! Moneta este identici cu cele cunoscute din tezaurele de la Ridulesti si Sidlajul de Sus
(reg. Hunedoara); cf. O. Fleca, in « Dacia» (1945), v. XI—XII.
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aflat nici un fragment de vas, care ar putea caracteriza o eventuald epoci sau cul-
turd.

La sud-est de satul Ludesti si la nord-est de Migulicea existi o movili putin
fnalti, cu un diametru de circa 12—15 m, numiti Gorgan. Numele ar putea sta
in legiturd cu o movila artificials, desi uneori in Transilvania gorgan poate si
insemne §i altceva.

S-au cercetat, ceva mai spre est, inil{imile numite Virful Birnei si Virful Tirni-
cirtii (sau Tirnisoara). Pe virful Tirnicierii au fost vizute opt gropi in formi de
pilnie, adinci pind la genunchi § cu un diametru de 1,50 m, numite de tirani, « gropi
din batrini» dar resturi de material arheologic, la suprafata terenului, nu s-au
gasit. Nici bucitile de piatrd de stincd de pe pintenul de deal numit Vicirelul
nu indicd o eventuald constructie antici.

Spre nord de Costesti se ridici un frumos platou apirat natural din trei pirti
numit Fata Ludegstiului (uneori §i Mnenunatu sau Ciresu), dar nici in ripa dealului
$i nici deasupra, pe platou, nu s-a gisit nici o urma de viati. La fel s-au cercetat
si indltimile §i locurile vecine, ca Sesu Mare, Carbunarea, Booriste, in imprejuri-
mile lacului Taul fara fund §i pe inal{imea Viezuri; nu s-a gasit nimic la suprafata
terenului.

Cetitaua. La nord-est de Ludegsti, peste Dealul Tulii §i Dealul Mogolii, se ridici
o inil{ime impaduriti cunoscuti cu numele de Cetitaua. Punctul era cunoscut
ca formind o asezare din epoca bronzuluil. Verificarea a scos la iveali intr-adevir
urmele de viatd din orinduirea comunei primitive §i anume, buza putin risfrinti
in afari a unui fragment de vas de culoare neagri-cenusie lucrat cu mina. In alte
locuri s-au gasit buciti mirunte de pimint ars de culoare rosie. Aceste slabe urme,
fiind in musuroaiele de la suprafata terenului, confirma intr-adevar in acest punct
o micd agezare cu material ceramic databil in epoca bronzului si n-ar fi exclus ca
la adincime, urmele de viatid sa fie mai abundente §i mai categorice.

CONCLUZII GENERALE

In privinta fortificatiei de la Blidarul, concluziile speciale au fost trase la sfir-
situl capitolului respectiv. De asemenea, au fost ardtate gi incheierile ce se pot
face din cercetarea portiunii de zid al cetatii si cladirii cu mortar de pe terasa 1V
a incintei. Aceste incheieri coincid cu concluziile trase in rapoartele preliminare
pe anii 1950-1952, intirindu-le pe acestea.

Nici in privinta agezirilor de pe terase nu avem nici un motiv de a schimba
teoriile emise in rapoartele preliminare din anii 1951 si 1952.

Ceea ce ni se pare ci trebuie si subliniem in mod accentuat de data aceasta
este necesitatea ca, pe viitor, cercetirile colectivului, fird a neglija §i aspectul mili-
tar al constructiilor~dacice din Muntii Oristiei sau pe cel religios, trebuie si sc
indrepte tot mai mult spre descoperirea, dezvelirea §i studiul asezirilor cu caracter
civil, gospodiresc §i megtesugiresc.

Daci e de presupus cd siparea altor puncte fortificate ne vor revela — cum
e cazul cu Blidarul — noi i variate aspecte ale organizirii §i tehnicii militare dacice,
iar dezvelirea unor noi sanctuare pot aduce pretioase limuriri suplimentare pentru
o mai buni orientate in problema suprastructurii religioase si politice a dacilor,
contribuind in acelasi timp si la intelegerea mai deplind a descoperitilor de pini
acum in acest domeniu, nu e nici o indoiald ci studiul sistematic §i aminuntit

1 C. Daicoviciu si Al. Ferenzi, op. cit., p. 7.
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al locuintelor dacilor — palate de nobili sau simple case ale poporului de rind —
al uneltelor, obiectelor de uz practic §i, in deosebi, al ceramicii lor atit de variati
i in bund parte nesistematizatd stiinfific, va avea darul si ne faci si cunoagtem
pind in adincime felul de viatd al poporului dac, stabilindu-i mai precis locul pe
care-l ocupi in rindul culturilor materiale §i al popoarelor din regiunea carpato-
danubiani.

Cercetirile din directia aceasta ne vor permite apoi si vedem mai bine §i dife-
rentierile ce vor fi fost intre diferitele triburi ale populatiei, in diferitele tinuturi
ale Daciei, sezisind mai exact, atit procesul de unificare intre diferitele triburi,
cit i efectul curmairii procesului de dezvoltare a statului dac initial §i al dezbinirii
temporare a unitd{ii prin ocupatia unei parti a Daciei de citre romani.

'O insemnati contribugie la aceasti cunoagtere a societdfii dacice in aspectele
ei de viatd civild, creatoare, ar aduce descoperirea cimitirelor sau necropolelor
din aceasti epocd, descoperiri care constituie, de prea multi vreme, un deziderat
neimplinit "inc3.

Recunoscind neindestuldtoarea realizare, in acest an, a acestui punct din pro-
gram, colectivul socoteste de a sa datorie si intensifice,in aceastd directie, cer-
cetdrile sale viitoare.

C. Daicoviciu — responsabil, Oct. Floca,
M. Macrea, A. Deac, M. Dediu, P. Duka,

St. Ferenczi, M. Gostar, An. llies, D. Mitrofan,
D. Radu, 1. Winkler.

APXEOJIO'MYECKHNE PACHOIIKH B I‘PS',HI/[IJ.ITE MYHUYEJVJIVAA

(Paiton Opamrue, n6aacrs XyHejoapa)
(KPATKOE COJEP/KAHUE)

Jlerom 1953 r. apxeomormdeck.it KoIIeKTUB, u3yvaiolmni OHT HaKoB,
oburaBur.ax B obsacr:t Mynuu Opaurrieit, focTir packomkami M pasB21od-
HLIMI paoTaMM ciefyom| IX PpesyJbTaToB.

I. Brno Bekpuro uwa Bepumue Brunpapyn (puc. 1) B npegemax cema
Focremra Moutdoe XaMeHHCe YKpendeH#le cpenHuaXx pasmepoB (raba. I.)
Oro paHe: yHie N3BeCTHOe, HO He 00CTeN0BafHliOe VKDEILIedlle COCTOAT M3
ABYX TOCJe103aTeIbHHX BO BpPEMCHM KDCIOCTHRIX CTed: NEpPBUR CTEHA
(I) Tpamenonpga:bHaA ¢ 4 4YeTHIPeXYTrOJbHHIMU OalIHAMM B KasKIOM yray,
BEICTPOEHHAA DO TeXHUK2 Kiaaf«<n, HaswBaeMoii opus dacicum (pwuc.
9, 10). [Ilocepemuue oroii nepBoli KpemocTh Haxomwiach Oaurin —
WUIMINe, KaMeHHAaA B B UKHell 1 [gepeBAdH8A B Bepxdeil zacta (prc. 2).
Kak ara GamuA — Mimune, Tak U YrioBale Oamdu GHIIM IOKPHTHL 9epenu-
1eil, BHAKOMOI No JakulickuM moceieHuaAM. B kpemocra Haxogmnach TaKe
oaunoyHasa GaumA (6amuA VI), xotopas mosike (al1a BKIIOYeHA B KPEHNOCTh
II. Ona Trakme CLlIa LOKpHTA dYepenuielt.

Bxoxg B wpemocts I Bea wepes Gammio I u Onun cuesmaH mo cucreMe
«a chicane» (pne. 3-8).

Iloame wxpemocrs 1 Ona yBenuwveHa nATUYroJbHoU orpamo# (II),
uMelomell creny Mesay Gammamu I n IV obmylo ¢ kpemocteio 1. Bxopg B
xpenocrs 1l saxommmcs ¢ Oomee KopoTkoit cropoHsl (pue. 3 n taba. I).

O6e xpenmoctu patupyiotes I Bekom H. 8. YKpenieH#se ABIAETCA TUNNI-
#HM npuMepoM (oproduralmoHHON TeXHMKM 1O3AHeH SINIMHMCIMIECKOM
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ONoXM, THIMYHON ANA CJACTeMR JaKwiicKnX Kpemocreilf, BHCTPOEHHEBIX Ha
pepunnax rop (Bpn évreteytopévn Dio Cassius), Creagyer oTMervrsh, uro
IPU BO3BeJleHUN CTeH IMpHMeHsUIach TEXHMKA «opus incertumy (puc. 11 —14).

Ecnn me camrath depennuil um gparMeHTOB COCY/IOB, packonkami Onlio
obnapyskeHo Marno obberToB. BHyTpu Kpenocrn II O6mao BeckpHTO OmHO
JepeBsiHHOoe smgnle (pnc. 15).

Packonku kpemocta GYyAyT NpomossKaThCA.

2. Tloa sepwrnoit ropu Balgapys, B ceBepo-3amajiHoM HanpabIefinu,
O0mno ofHapymeno moxsemHoe Bofoxpauianime (puc. 16—19 u raba. II),
B KOTOPOe BOJia IPHEBOMILIACH M3 COCCAHHX MCTOYHUKOB IO TOHIAPDHBIM TPY-
6am. CBoll BOIOXpaHMIMINA HONYWUIUHApPIYecK:ii, & CTeHH # AHO BRIpa-
GoTaHBl IO CaMOMYy JIyYileMy «opus signinumy rpeueckuM crocobom
(vitruvius, wkaura VII).

3. Ha nousne, k ceBepy or kpeloctM, Obiia o0HapysKeHa KaMeH-
HaA ofnHoyHaA OamrdA, AasHavyeHweM KOTOPOil OHIO OXpaHATH IMOACTYIIH K
Bmvpapyny (pue. 20, 21).

4. B Ianyae T'pagviure#i Gnna BexpHTa 9acTh CTeHH Gonbmof Kpe-
1mocTH, IofTBep:paomeil Tpn ¢ask HDOCTPONKM M NepecTpoifku BTOl Kpe-
mocty, Kak 8To OHIO yKasaHo B mpefBapuTenbHoM coobmenmm 1952 r.

5. Tam wme B I'pagaiure Mynuemyayit, BHyTpM KpemocTH Ha Teppace
IV 6una obHapyskeHs MaJjleHbKad IOCTPONKa CO CTeHaMH, CKpeINIeHHBIMIf
u3BeCcTKOBRIM pacTBopoM. Iloctpoiika puMckoro mpoucxommeHns n obcny-
MUBAIA PHUMCKUIl ropHMSCH, OCTaBJEHHRHI BJlech II0CIe BaBOEBAHUA Kpe -
nocru (puc. 22).

6. Nz Bekputhx B danyme I'psgmiuredt npegnayummu pasbBegxaMu B
mpoiioM obuTaeMux reppac ( cM. ator ypHadi, 1952) B srom romy Osuio
packonaHo nBe Teppach. Ha opgoit s aux 6uno obxapysmeHo skajoe mome-
lleHMe C PpacIuMCHBEIMM COCYRaMM M cTopoeBasg OamHsA, a Ha JpYroi —
HoMellleH e AOBOJbsI0 Gosbmoro pasmepa. O0a, noBUAMMOMY , NpIHALIEAAIL
npeacTasiTeNAM GoraToro Kaacca.

7. B atom paitone G6rI0 OGHApYIKEHO ellle HECKOJBKO IParKIaHCKUX
mocedeHnii Ha PpAasJMYHEIX Teppacax W MOJAHAX.

BrBopm, chenaHHEE KOJJIEKTMBOM B CBABM C NaHHBIMM OTHDRITHAMMU,
clegyiomme.

Texnura 1 Boemyas yayka JakoB | Beka H. 8., KaK 3TO JOKA3HBAIKOT
KperocTe Ha rope Bmumapyn u  BomoxpHmaumie, ofcaysuBaBilee 8TO
VKpensienue, oTpaskaloT CUIBHHN 0asyc, KOTOPHIA IpeAHAymMe pasBeaxi
OOpefelMIM KaK IpWHamJIeKalMii pasfeleHHOMY Ha aHTarOHMCTHYIEeCKIle
RJaccH o0LieCTBY, OpPraHM3OBaHHOMY B DoJypafoBiajenbdeckoM rocyaap-
CTBe, HaXOAAUIeMCA B IIepHOAe ITOJIHOTO PasBUTHA.

MuoroancieHHsle moceneHuA, ofHapyreHHHe packonkamum B [laayie
I'pamimureit, moaTBepskmaloT MHeHMe, BrickazaHHoe eme B 1951 r., uro
BOKDYI' KPeIoCTH U CBATHJMILY, HaxofAumxca B Hamyne I'pagniureit, sapox-
mamca mpolecc ofpasoBaEmA Hacrosmiero ropopa (polis-asty), pesko
TIpepBaHHHIN PUMCKUM BTODIHEHMEM.

KoanexTus mpepmonaraer sanATbcA B GyAyIIeM BHEMATEeJIbHBIM 1I ECECTO-
POHHMM McciIefoBaHMEM BJTHX TIPaMRAHCKUX M JAPYIUX XO3AHCTBEHHBIX
mocejieHMit B paitoHe KpemocTeli, uTOOH GoJlee OCHOBATEJBHO M TOYHO 03-
HaKOMMTBCA ¢ OOIIeCTBEHHO-9KOHOMUIECKUM ITOJIOKeHMeM JaKOB HaKaHyHe
PHMCKOrO BTOp?KeHMA .
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OBBACHEHUE PUCYHROB

Puc. 1.— Bepxymka Bamparyaa.

Puc. 2. — IHnan OGawmnn-wuanila Ha Bongapyie.

Puc. 3. — Jlnau amyx Bxoacn kperoctn Ha Bamjapyic.

Puc. 4. — Ilnan pxoza B Gamuio 1.

Puc. 5.— Bxog » HawmHio 1.

Puc. 6.— Bamna 1 ¢ BX0Z0M B 1pPemocik.

Puc. 7.— Bamma 1 ¢ BXOiOM B KDeNoCTb.

Puc. 4.-— Bamns 1 ¢ BX0j1OM B KPenocTh BO RCMA PACKOTOK.

Puc. 9. — IHpopuan cerepnoit crenst Hamm I.

Puc. 10. — Ilnan n pucyHok crenn Bangapyn.

Puc. 11. — Ilpodunr crennl.

Puc. 12. — Ilpoduar creHs.

Puc. 13. — Tpodune cenepHoit cremsr Gawnm 1.

Puc. 14. — CreHa TexHMKH «opus incertumy. *

Puc. 15. — JlmaH nomelleduA BHYTpU Kpenocra II.

Punc. 16. — IucrepHa.

Puc. 17. — BHyTpeHHAA YACTh WHCTEPHHI.

Puc. 18. — IOm®Ho-n0CTOYHAA cTela LUCIEePHH.

Puc. 19. — Tlaan ugacrepusi,

Puc. 20. — Muan IToana Ilepunu.

Puc. 21. — Ilpopunar omuoro yraa Iloaua Ilepuumn.

Puc. 22. — Crena u knagra ¢ npuMeHenmeM Meprenst wpenoctu I'poamuara Myu-
YeIIY nyR.

Tabauna 1. — OGmuit naan kpemoctn Boaupapya.

LE CHANTIER ARCHEOLOGIQUE DE GRADISTEA MUNCELULUI

(district d’Orégtia, région de Hunedoara)
(RESUME)

Les fouilles et les recherches du collectif d’archéologie qui étudie la vie des
Daces de la région des monts d’Orastie ont donné, au cours de 1’été 1953, les
résultats exposés ci-apres.

1. Un puissant ouvrage fortifié de dimensions moyenne, biti en pierres, a
été mis 4 jour sur la colline de « Blidarul» (fig. 1), située a la limite du village
de Costesti (cote de 703 m) (planche 1). La fortification, déja connue auparavant,
mais encore jamais explorée, consiste en deux enceintes datant de deux époques
successives. La premiére (I) a la forme d’un trapéze et est pourvue A chaque angle
de quatre tours quadiilatéres; elle est construite, en général, suivant la techni-
que de magonnerie dite opus dacicum (fig. 9, 10). Au centre de cette premiére for-
teresse se trouvait une habitation en forme de tour, dont la partie inférieure était
en pierre et la partie supérieure, en bois (fig. 2). La tour — habitation ainsi que
les quatre tours d’angle, étaient recouvertes de tuiles du méme type que celles
qu’'on a trouvées dans les autres stations daciques. La citadelle avait encore une
tour isolée (la tour n°® VI) qui a été englobée, a une époque ultérieure, dans la
citadelle II. Cette tour était également recouverte de tuiles.

La tour n° I donnait accés a la citadelle I, par un systéme « a chicane» (fig.
3-8).

Ultérieurement, cette citadelle, I, a été agrandie au moyen d’une enceinte
pentagonale (II) dont I’un des murs, entre les tours I et 1V, est mitoyen aux deux
citadelles. L’entrée a la citadelle II se trouvait sur le c6té le plus court (pl. I
et fig. 3).

Lex deux citadelles remontent au Ier siécle de notre ére. Cette forteresse re-
présente un exemple typique de la technique des fortifications de 1’époque hellé-
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nique avancée et est caractéristique de I’ensemble des citadelles daces édifiées sur
les hauteurs (8pmévreteryiopuévy de Dio Cassius). Il faut cependant remarquer que
la technique de opus incertum a également été employée pour 1’édification des mu-
railles. (fig. 11-14).

Hormis des tuiles et des fragments de vases, les fouilles n’ont révélé qu’un
petit nombre d’objets. Une construction en bois a été découveite a I'intérieur de
la citadelle II (fig. 15).

Les travaux de dégagement de la fortification continuent.

2. Veis le sommet de la colline de Blidarul, au nord-ouest, on a mis a jour une:
citerne souterraine (pl. I et fig. 16-19); des conduites en terre-cuite y amenaient
I’eau des sources voisines. La vofite de la citerne était hémicylindrique, ses parois
et son pavement, exécutés a la maniére greque d’aprés V'opus signinum le meilleur
(Vitruvius, Livre VII1).

3. Une tour isolée, en pierre, située dans une clairi¢re au nord de la fortifi-
cation et destinée 4 défendre I’accés de la colline du Blidarul (fig. 20-21).

4. Sur la colline de Grdadistea, une partie du mur d’enceinte de la grande ci-
tadelle a été mise a jour. Elle prouve les trois phases de construction et de réféc-
tion de cette citadelle qui ont été exposées dans le Rapport préliminaire pour
1952.

5. Toujours & Grddistea Muncelului, a V'intérieur de la citadelle, sur la VI®
terrasse, on a mis a jour un petit bitiment en magonnerie & mortier. La construc-
tion est d’origine romaine et a servi a la garnison romaine qui a été maintenue
en ces lieux aprés la conquéte de la cité (fig. 22).

6. Parmi les terrasses de la colline de Gridigtea qui furent habitées, et dont
I’existence a été constatée au cours des recherches antérieures (voir les Rap-
ports préliminaires pour 1951 et 1952 — Etudes et Recherches d’Histoire An-
cienne, t. 111 1952, p. 303 et suivantes, et le volume sous presse), deux ont été
fouillées au cours de ’année qui vient de s’écouler. Une demeure contenant des.
vases peints et pourvue d’une tour de guet, a été mise a jour sur la premiére de
ces terasses; sur la seconde, une autre demeure, de proportions plus vastes. Tou-
tes les deux semblent avoir appartenu 4 des citoyens de la classe riche.

7. Sur différentes terrasses et dans quelques clairiéres de la région, on a éta-
bli I’existence d’un certain nombre d’établissements civils.

Les conclusions que le collectif de chercheurs a putirer de ces différentes dé-
couvertes sont résumées ci-apres.

Comme le démontrent les fortifications de la colline de Blidarul ainsi que
la citerne qui desservait ces fortifications, la technique et la science militaire des
Daces, au Ier siecle de notre ére, reflétent une base puissante, base que les
recherches antérieures ont prouvé étre celle d’une société divisée en classes
antagonistes, organisée dans un état de classes, semi-esclavagiste, en plein épa-
nouissement.

La multitude d’établissements, vérifiée par les fouilles de la colline de Gri-
distea, confirme ’idée — exptimée dés 1951 — que, autour de la citadelle et des
sanctuaires de la colline de Gridistea, une véritable ville (polis-asty) commengait
a s’organiser; a ce processus, la conquéte romaine a brusquement mis fin.

A Davenir, le collectif se propose d’étudier avec la plus grande attention et
sur une plus grande échelle ces établissements civils, ainsi que les autres établis-
sements, purement domestiques, de la région des forteresses. Ceci dans le but
d’acquérir des connaissances plus précises et plus approfondies sur ’aspect social-
économique de la vie des Daces a la veille de la conquéte romaine.
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EXPLICATION DES FIGURES

— Le sommet du Blidarul.

— Plan de la tour — habitation située sur le Blidarul.

— Plan des deux entrées dans les citadelles situées sur le Blidarul.
— Plan de I’entrée de la tour n® 1.

— Entrée de la tour n° 1.

— Tour no 1 avec l’entrée de la citadelle.

— Tour ne 1 avec I’entrée de la citadelle.

— Tour no 1 avec ’entrée de la citadelle, au cours des fouilles.
— Profil du mur nord de la tour noIV.

. — Plan et dessin du mur de Blidarul.

— Profil de mur.

— Profil de mur.

— Profil du mur nord de la tour n° 1.

— Mur construit selon la technique de 1’opus incertum.
— Plan de la demeure de .l’intérieur de la citadelle n° Il.
— La citerne.

— Intérieur de la citerne (photographie).

— Paroi sud-est de la citerne.

— Plan de la citerne.

— Plan de la Poiana Pertii.

— Profil de la pointe sud de Poiana Pertii.

— Le mur et la batisse en mortier de la citadelle de Gridistea Muncelului.
I. — Plan géneral de la citadelle de Blidarul.
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