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DISCUTII

ASUPRA PROBLEMEI ASA-NUMITELOR SCEPTRE
DE PIATRA DIN R.P.R.

Cu prilejul publicarii unei descoperiri similare din Caucazul

de nord (U.R.S.S.)
DL
D. BERCIU

Arheologul sovietic A. A. Iessen publici in « Kratkie Soobgsceniia», vol.
XLVI, 1952, p. 48—53, un interesant studiu intitulat: « Cu privire la problema
vechilor relatii ale Caucazului de nord cu Apusul». Studiul este prilejuit de publi-
carea unei descoperiri intimplitoare, ficuti in 1928, in dunele de la Terekli
Mekteb, in regiunea Grosnensk din stepa Karanogai, in R.S.S.A. Daghestani,
spre Mairea Caspicd (fig. 1). Este vorba de o sculpturi in piati4, reprezentind
capul unui animal. Ea a fost gisitd la suprafata dunelor si se afli in prezent in
Muzeul de Stat de Etnografie din Leningrad. In apropiere de aceasti piesd s-a
descoperit un virf de sigeati de bronz, de tip scitic, care nu are nici o legaturd
cu obiectul in discutie. Sculptura amintiti este publicati prima dati (p. 51, fig.
10, 1), in fotografie i desen. Dati fiind importanfa acestei descoperiri pentru
problema ce intereseazi istoria striveche a patriei noastre, reproducem aceastd
figurina (fig. 2).

Sculptura este lucrati dintr-o roci durd, de culoare aproape neagri, cu nuante
cenugii-inchise, avind in structara ei griunte albe, destul de mari. Analiza
petrograficd a piesei nu s-a ficut incd, dar pare sa fie lucratd din granit, ca §i piesele
din tara noastri. A. A. lessen face o descriere amidnuntiti a sculpturii: capul
animalului este redat din profil, cu urechile ciulite, cu ochii bulbucati, nérile
umflate, gura inchisd, buzele in relief usor i delimitate printr-o linie incizata,
botul alungit si fruntea tegitd. De la virful buzelor pornegte cite o dungi in relief,
urcind pe bot, printre niri, oprindu-se intre ochi. Pe virful crestetului, intre urechi,
se giseste o adincituri dreptunghiulard. Toatd suprafata sculpturii descrise pind
aci este puternic lustruitd, pe cind restul obiectului, care se termind intr-o formi
conicd, avind deasupra o proeminenta cilindrici, este sgrunturos, nelustruit, fiind
si mai subtire. Pe aceastd suprafati nelustruit s-au pastrat inci urme de culoare
rogie. Lungimea sculpturii este de 13,8 cm, inidl{imea de 6 cm §i grosimea
de 3 cm.

Cit priveste functiunea acestei piese, Iessen este de pdrere ci o atare
piesd a servit « ca un fel de sceptru», partea nelustruiti fiind fixatd intr-un miner
sau la capatul unui baf. Lipsa gaurii de inmdnusare este explicati de A. A. Iessen
prin faptul ci roca era prea durid §i tehnica perforirii pietrei nu era inci larg
rispinditi in epoca in care arheologul sovietic dateazi sculptura de la Terekli
Mekteb. De fapt, in epoca aparitiei §i raspindirii unor atari « sceptre», tehnica
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Fig. 1. — Harta raspindirii «
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perforiru era de mult generalizati, aga precum o dovedeste mediul cultural-
istoric, in care au fost gisite piesele din {ara noastra.

Ca material comparativ folosit de A. A. Iessen, material care l-a ajutat nu
numai si dateze piesa din Caucazul de nord, dar §i si reia problema
relatiilor cu Apusul, a fost cel descoperit mai demult in tara noastrd, si anume
figurina de la Silcuta, din Oltenia, §i cea de la Fedeleseni, din Moldova, ambele
lucrate dintr-o roci asemainitoare
celei de la Marea Caspici. Prima s-a o O
descoperit in 1920 si a doua in 1928,
Ele au fost publicate prima oard de
1. Andriegescu, apoi de I. Nestor, si
ulterior de alti arheologi. A. A. Iessen
nu a cunoscut insd «sceptrul» de la
Casimcea din Dobrogea.!

Pornind de la constatarea ci cele
trei sculpturi — cea de la Terekli
Mekteb, Silcuta §i Fedeleseni — sint
lucrate din acelagi material, au o formi
asemandtoare, un stil similar §i o func-
tiune analoga, Iessen trage concluzia ci
cele trei piese sint din aceeagi vreme.
Bazat numai pe informatiile mai vechi
§i mai generale, ci figurina de la Sil-
cuta a fost descoperitd intr-o agezare Fig. 2. — Figurina de la Terekli Mekteb
gumelniteani si cea de la Fedeleseni (dupd A. A. Iessen).
intr-o locuinta apartinind culturii Cu-
cuteni A, arheologul sovietic dateazi sceptrele in discutie pe la jumaitatea
mileniului al I11-lea i.e.n.

Multid vreme arheologii romini si striini s-au intrebat ce fel de animal repre-
zintd aceste sculpturi. A. A. Iessen réspinge cu dreptate pirerea mai veche ci ar
fi vorba de hipopotami. El respinge de asemenea pidrerea arheologului sovietic
B. A. Bonci-Osmolovski, care a inventariat piesa din Caucaz §i a crezut ci ea
reproduce un cap de cal. Iessen emite ipoteza ci sculpturile de la Silcuta, Fede-
leseni i Terekli Mekteb infdtiseazi un cap de mistret sau de porc domestic.
Ipoteza autorului este inriuritd, desigur, nu numai de unele aminunte stilistice,
dar §i de confinutul complexului cultural Cucuteni-Tripolie, ciruia i atribuie in
general cele trei sculpturi. Se stie c3 in economia culturii tripoliene porcul domestic
si vinidtoarea porcului silbatic jucau intr-adevar un rol insemnat.

Dupi descoperirea, in anul 1938, a sceptrului de la Casimcea si publicarea
lui de citre Dorin Popescu, arheologii romini au cidzut in general de acord a
considera atari figurine zoomorfe ca reprezentind un cap de cal. Evident cd unele
indoieli mai pot fi incd foimulate. Dungile in relief de pe piesa din Dobrogea ar
indica foarte probabil cdpistrul calului. Un atare aminunt, desi mai restrins, il
gisim §i la exemplarul din Caucazul de nord.

A. A. lessen, neavind la indemini date in legiturd cu mediul arheologico-
cultural, ciruia ar fi putut si-i apartind figurina din nordul Caucazului, nu for-
muleazi nici o ipotezi in aceastd privintd. Fapt cert este insi ci pe sculptura de la

1 Dorin Popescu, La tombe 3 ocre de Casimcea (Dobrogea). « Dacia. Recherches et
découvertes archéologiques en Roumanie », vol. VII—VIII (1937 —1940), p. 81—91.
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Terekli Mekteb se gisesc urme de vopsea rogie, ca si pe exemplarul de la Casimcea,
care a fost descoperit intr-un mormint, impreuni cu alte obiecte. In al doilea rind,
figurina de la Marea Caspici se giseste, din punct de vedere geografic, in zona
mormintelor cu ocru, in curgane din regiunea Caucazului anterior (grupa din
bazinul inferior al Volgei-Groznii-Mozdok)!, prin care ttece si riul Terek. Cele
mai vechi morminte in curgane din aceasti regiune sint datate de Iessen intre
2100—1700 i.e.n., ele fiind sincronice cu grupa Novosvobodnaia din regiunea
Cubanului (anterioare etapei Maikop) 2. Sceptrul de la Terekli Mekteb poate
apartine complexului mormintelor tumulare cu ocru de la sfirgitul mileniului al
III-lea si inceputul mileniului al II-lea i.e.n., el ficind probabil parte din inventarul
unui mormint tumular distrus de dune.

. fn problema originii sculpturilor de pe teritoriul R. P. R. (Silcuta si Fedele-
seni) si de la Terekli Mekteb, A. A. Iessen, subliniind marea aseminare dintre
ele si lipsa de analogii in alte regiuni, conchide cd ele provin din acelasi centru
sau, cel putin, dintr-un centru in care se reflecti aceleasi traditii culturale. Autorul
se gindegte la un moment dat chiar la un « atelier» comun, in care s-ar fi prelucrat
aceste figurine zoomorfe. Prezenta in regiuni asa de indepartate a unor atari figu-
rine se explicd piin legiturile culturale ce s-au infiptuit — spune Iessen — « pro-
babil printr-un schimb intertribal cu mai multe faze» i care sint documentate acum
in mod cu totul incontestabil pentru o perioadi atit de timpurie. Iessen se gindeste
de asemenea si la caracterul bilateral al acestor legituri, avind mereu in minte
raportul de 2—1 (r. 3—1), statistic numarul sculpturilor gisite pe teritoriul R.P.R..
fiind in prezent mai mare.

Publicarea primei sculpturi de acest fel din Caucazul de nord arunci o lumini
cu totul noud asupra unei probleme, care mai bine de un sfert de secol, a preocupat
arheologia romineascd, anume problema originii asa-numitelor sceptre desco-
perite intre 1920—1938 in Rominia. Originea lor risiriteani nu mai poate fi
pusd azi la indoiald. Cercetirile din ultimii ani facute in tara noastrd au adus si
ele unele date pretioase, care pot fi folosite acum in rezolvarea problemei acestor
sculpturi. Astfel, sipiturile efectuate in anul 1951 pe Piscul Cornisorului de la
Salcuta au putut preciza ci, sub stratul de sol arabil actual, urmeazi pind la adin-
cimea de 0,50 m—0,75 m, un strat de culturd al cirui confinut oglindeste ultima
fazi de dezvoltare a culturii Silcuta, pe care am numit-o Silcuta D (IV), in care
se gisesc numeroase elemente risiritene §i care are o dezvoltare sincronici cu
marele complex Gumelnita D si Gorodsk-Usatovo. Figurina de la Sidlcuta a fost
descoperiti de I. Andriegsescu in anul 1920 la adincimea de 0,40 m. Dupi preci--
zirile stratigrafice din 1951 rezultd ci aceasti piesi apar{ine stratului Silcuta
D. Prin aceasta s-a adus o documentare pretioasd in ceea ce priveste datarea relativa
si incadrarea cultural-istorici a sceptrului de la Silcuta, cit i a intregii serii de
obiecte similare. Desi asemdnarea acestei sculpturi cu exemplarele de la Fedele-
seni si Terekli Mekteb este mare, totusi ea se deosebeste de acestea. Granitul
din care este lucrati are o culoare mai inchisi, iar griuntele albe sint mai mari
decit la exemplarul de la Fedelegeni, unele ajungind la un diametru de 1 cm. Ea
estc lustruiti puternic pe toati suprafata care reprezinti capul de animal, iar in
rest este zgrunfuroasi. Cu aceastd parte a fost fixatd intr-un miner sau la capitul
unui bit. Pe zona dintre proeminenta de deasupra, care ajuta la fixare, si gitul
animalului se disting slabe urme lisate de sfoara cucare a fost legat. Botul anima-

1 A. A. Iessen, Contributic la cronologia marilor curgane din Cuban. « Sovetskaia.
Arheploghjiap, XII, §950,.p..175.. . . . . . . . . . . . . .
¢ Jbidem, p. 192 si p. 199 (Schema corelatiilor cronologice).
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lului este scurt §i mai drept decit la exemplarul de la Fedelegeni si la cel din Caucaz.
Buzele sint redate printr-o linie incizatid, fird a mai prezenta vreun relief. Pe o
laturd, capitul liniei se bifurcd, datoriti probabil unei gregeli de executie, neavind
deci o alti semnificatie. Narile animalului sint puternic umflate, terminindu-se
in proeminente inalte. Ochii pot fi identificati numai dupd cele douid umflituri
din regiunea craniului, unde intilnim ¢i cea mai mare inil{ime. Urechile sint
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Fig. 3. -~ Figurina de la Salcuta.

ciulite, avind o inidlfime de 1,2 c¢m, fiind despartite printr-o tidieturd adincd. De o
parte si de cealaltd a obiectului se gasesc trei linii incizate, paralele si valurite, care,
pe latura ingustd superioard formeazi un unghi ascutit, cu virful spre botul ani-
malului. Pare a fi vorba si aici de reproducerea cipistrului. Lungimea sculpturii
(inclusiv partea de inminusare) este de 13 cm, lifimea de 2,2 cm (in partea de sus)
si 1,2 cm (jos), iar indltimea de 7,5 cm (in dreptul urechilor) i de 6 cm (in dreptul
ochilor). Figurina este mai platd decit toate cclelalte exemplare, ea reprezentind
cea mai pronunfati stilizare. Dupi cercetirile de pind acum, nu s-a putut observa
pe suprafata sa nici o urmai de culoare rosie (fig. 3).

Figurina de la Fedelegeni a fost descoperitd intr-un col{ al darimaturilor unei
locuinte Cucuteni A. In prezent sint insi indoieli asupra atribuirii ei mediului
Cucuteni A, pe care le formuleazi chiar arheologul care a sapat acolo (I. Nestor).
Conditiile gisirii nu sint prea clare. Prezenta sceptrului in locuinta Cucuteni A
ar putea fi o simpld intimplare. I. Nestor nu exclude posibilitatea asccierii acestei
figurine cu mediul Usatovo de la Fedeleseni. Aici au fost descoperite intr-adevir
fragmente ceramice tipice grupei Usatovo, precum §i un vas pictat intr-un stil
cu totul caracteristic acestei grupe. La o examinare mai atenti am constatat ci piesa
nici nu prezintd urme de arsurd. Ea nu a fost deci in locuintid in momentul pra-
busirii acesteia prin incendiu.

Sceptrul este lucrat dintr-un granit cu boabe albe mai mirunte decit la acela
din care e ficut exemplarul de la Silcuta, avind de asemenea si o culoare mai
deschisd. El a fost lustruit pe toatd suprafata ce reproduce capul de animal, pe
cind pe portiunea lisati pentru fixare este zgrunfuros. Pe o laturd a exempla-
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rului, aceasti lustruire a disparutYaproape cu totul. Probabil ci a zicut cu
aceastd parte pe un pimint mai umed sau a fost expus la 0 mai mare umidi-
tate. Aceasta inseamn3 ci obiectul nu a fost expus in chip egal la acfiunea agen-
tilor naturii §i ci el nu a fost cuprins in intregime in dirimaturile de chirpici ale
locuintei amintite. Pe zona « gituiti» dintre reprezentarea capului de animal
si porfiunea destinati inminugarii, se vdd urmele puternice lisate de sfoari sau

Fig. 4. — Figurina de la Fedeleseni.

curea, cu ajutorul cdrora sculptura era fixati la un miner sau toiag. Urme de
sfoari se observd si pe proeminenta din partea superioard, care servea ca .un
« stilp», dupd care se petrecea sfoara sau cureaua. Botul animalului este alungit
si latit, iar ndrile sint mai putin umflate decit la exemplarul de la Silcuta, §i ro-
tunjite. Ochii sint indicati prin cele doud proeminente. In regiunea urechilor s-a
lisat o dungi in relief latd de 1 cm si lungd de 2,8 cm, care a fost crestati de
doud ori, cele doud fragmente de la margini reprezentind urechile animalului.
Buzele sint despartite prin doua linii incizate si paralele, care delimiteazi o usoard
dungi in relief, latd de 5 mm. Botul estc rotunjit. Lungimea piesei este de
12,30 cm, indltimea de 5 cm, si grosimea de 2,7 cm (in dreptul fruntii), ea fiind
mai groasi decit sculptura de la Silcuta (fig. 4).

Figurina de la Casimcea se datoreste unei descoperiri intimplitoare, ale
cirei condifii au putut fi totusi reconstituite. Ea ficea parte din inven-
tarul unui mormint tumular cu ocru rosu, care cuprindea, pe lingd figuiind, trei
virfuri de sulitd lucrate din silcx foarte fin, precum si trei lame de silex, un rizu-
itor din acelagi material §i doud topoare de silex slefuite. Toate aceste obiecte
— al cdror numdr trebuie si fi fost mai mare — inclusiv figurina poarti urme evi-
dente de vopsea rosie (ociu). Inventarul mormintului cu ocru (in movild) de la
Casimcea oferi analogii cu descoperirile similare din-curganele din regiunea

_Kievului si din nord-estul Caucazului, iar pe de alti parte el se incadreazi .in
continutul etapei Gumelnifa D (= Silcuta D).
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Figurina de la Casimcea este lucrati din roci locald, dobrogeana, de culoare
albi-gilbuie, sfirimicioasd, dar ugsor de lucrat. A fost lustruitd, ca si celelalte
piese, pe suprafata ce reproduce capul de animal. Se observd foarte ugor cum a
fost delimitati zona conicd de inméanugare, de ﬁgurina propriu-zisd (fig. 5). Botul
animalului este putermc ingrosat si ndrile umflate in chip voit exagerat §i incon-
jurate cu un cerc in relief.Ochii sint redati in relief. In jurul lor se giseste o
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Fig. 5. — Figurina de la Casimcea.

spirald din trei reliefuri delimitate printr-o linie incizatd. Aceste teliefuri se intil-
nesc la baza nasului, pe laturile unui dreptunghi.

Acest decor reprezinti — intr-un mod mai convingitor decit la celelalte exem-
plare — cipistrul. Urechile sint ciulite §i plastic redate. Pe barbie se gisesc trek
linii, formind unghiuri ascutite, care accentueazi §i mai mult bdrbia animalului.
Figurina de la Casimcea este lucrati intr-un stil realist. Lungimea ei este de 17
cm, indl{imea de 7,5 cm §i grosimea (maximi) de 3,5 cm.

Tinind seama de observatiile de mai sus, prilejuite in special de noile des-
coperiri din R.P.R., unde in ultimii ani s-a putut determina un puternic fond cul~
tural-istoric Gorodsk-Usatovo, se poate formula concluzia ci sceptrele din tara
noastrd fac parte din continutul complexelor Gumelnita D—Silcuta D—Cucuteni

14 — c. 1422
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D (Gorodsk-Usatovo) din perioada de trecere spre epoca bronzulu}, ele fiind
sincronice cu exemplarul de la Teiekli-Mekteb.

Aceasta inseamnd insd cd toate aceste figurine — care sint atit de asemina-
toare intre ele, nu numai ca stil, dar i ca dimensiuni §i material — apar{in unui
alt nivel al dezvoltirii sociale §i economice a triburilor care au triit pe terito-
riul R.P.R. si in risdritul Precaucazului, decit cel fixat de A A, Iessen. In crono-
logia generali ne aflim, cel mai de vreme, in pragul mileniului al Il-lea i.e.n. si,
in ori ce caz, inainte de sfirgitul secolului al XVI1II-lea i.e.n, Arheologul sovietic,
neavind la indemind informatii asupra patrunderii la sfirgitul neoliticului de la
noi a grupurilor de pastori nomazi veniti din stepele nord-pontice §i din bazinul
inferior al Volgii, iar pe de alti parte, datind aceste figurine intr-o perioada mai
timpurie, s-a gindit la relatii bilaterale, cu directii opuse, de la est la vest si
invers, pe calea sistemului de raporturi intertribale. In realitate, difuzarea acestor
figurine — atit de striine in mediul neoliticului tarii noastre — are loc intr-o
singurd directie, de la rdsirit la apus. Ele stau in legituri cu momentul istoric
al pitrunderii treptate a pistorilor nomazi, care reprezinti cea dintii migratie
primitivd bine documentati si care a avut urmiri importante asupra dezvoltarii
multilaterale a triburilor bistinage care au trdit pe teritoriul R.P.R. Pitrunderea
aceasta s-a ficut, de sigur, in diferite ctape. Figurinele descoperite pini acum
par a reflecta si ele o atare migcare succesivd, dacd tinem seama de diferentele
stilistice §i de materia primi din care sint lucrate.

Evident ci, in pirivinta animalului reprezentat de cele patru figurine, nu putem
spune in mod categoric ci este vorba de capul unui cal. Noui ni se pare totusi
c3d ele ar putea reproduce intr-adevir un cap de cal. Pentru aceasta pledeazi
nu numai forma, dar §i fixarea cronologici intr-o vreme cind, odati cu ince-
putul epocii bronzului de la noi, incepe si fie cunoscut de triburile locale §i
acest animal. La pistori, se stie, calul juca un rol foarte insemnat.

Figurinele in discutie au avut o semnificatie sociali sau de cult, ele putind
fi in acelagi timp « semne de distinctie» sociald si obiecte de cult, in legiturd
cu credintele totemice. Judecatd pe aceastd linie de incadrare sociald si reli-
gioasd, vom intelege mai ugor funcfiunea intregii serii de atari obiecte, consi-
derate ca totem (garpe-totem, cal-totem, hipopotam-totem etc.) si ca sceptre,
apirute inti-o vreme cind in interioiul triburilor de la sfirgitul neoliticului i
inceputul bronzului se petreceau restructuridri importante.

Cu tot caracterul lor rudimentar, figurinele noastre zoomorfe oferd totugi un
modelaj, care le imprima §i un caracter de opere de arti primitivi. Unele dintre ele,
ca cea de la Casimcea, au trisituri realiste puterpice, pe cind altele (vezi exemplarul
de la Sdlcuta) sint foarte mult stilizate, Tendinta spre schematism §i conventio-
nalism a unor atari sculpturi se poate explica prin mentalitatea cmului de
atunci, pentru care asemenea figurine trebuiau si aiba §i un caracter supranatural.

Reprezentirile plastice de care este vorba aici oglindesc deopotrivd con-
ceptiile estetice §i religioase ale societdfii de atunci. De aceea, in studierea lor,
va trebui si se aibd in vedere, nu numai etapa de dezvoltare social-economici,
dar §i treapta atinsd de dezvoltarea re11g1c1 si in general de formele conjtiintei
sociale ale epocii respectlve

In felul celor de mai sus, credem ci studiul savantului sovietic A.A. Iessen
dobindeste o §i mai mare valoare pentru rezolvarea problemei discutate aici,
jar figurinele descoperite in R.P.R. §i cea de la Terekli Mekteb — care se
gaseste la o distantd de aproximativ 2000 km de Silcuta i la aproximativ 1300
km de Casimcea — se leagd si mai strins, si in chip multilateral.
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K BOINPOCY TAK HA3BIBAEMBIX KAMEHHBIX
«CKUIIETPOB» B PHP

(KPATROE COJEP/KANHNE)

B «Kparkux coobutenusax» XLVI, crp. 48 —-53, A. A. Heccen uyGom-
KYeT O HaXO[Ke KaMEHHOTO «CKUNeTpa», HMelonero GopMy rojioBH KMBOT-
noro, oGuapymennoro B Tepexau MexreGe Iposmenckoit obmactu, [are-
cranckoii ACCP. Mcxomsa us 91oro cooOlieHns, aBTOp BO3BBpal[aeTcA K
Bonpocy moao0umix ke crprTHit B PHP, a umenno k maxopkam B Cai-
kyue — Ouarenns, B Qegenemenn — MosgaBust 11, uakonen, 8 Hacumye —
Nobpyma, obmapymennmm B 1938 r. Crarystky w3 Cankyms Mo#HO
OTHECTH K KOHIY KyabTyphl Caakyna, a crarystka us @egenemenw,
BePOATHO, npusHagaeswnr ¢ase ¥Ycaroso aroro mnocerdepua. Yro wracaercs
«ckunerpa» 13 Kacnumuw, To ou 6B walimen B uuBeurape morpefenus c
oxpoii. Ha ocvoBauny sTnx coolpamkeHuit aBTOP OTHOCHT 3TH CTATY3THL
K IepeXOJHOMY IepMony KO Hadana dmoxi OGpOHSH, TO ecThb K Hagaxy
II B. go H. a. JHuBoTHOE, NpeACTAaBISHHOE JTUMM CTATydTKaMmy, OHIO
OTOKACCTBJIEHO ¢ JOWIAgbI0, NOABHBIOEHCA MMeHHO K TOMY BpeMeHu Ha
reppuropun PHP. Hanwuue rtakoit ke craryarku Ha CesepHom Haskase
YKaskmIBaeT Ha TO, YTO OHI NPOHMKJIU B cTpauy ¢ BocToka, Syaywi 3aHeceHH
CIOfla TACTYINECKUMN TIeMeHAMM K KOHIY MeoJnTa.

OB'BSICIIEHUE PHUCVIIROB

Pue. 1. — Kapra pacnpocrponennn «ckunerpop» uz PIIP n CCCP.
Puc. 2. — Craryatiu n3 Tepekan MekteGu (mo A. A. Hecceny).
Puc. 3. — Craryostka uy Coinrynsl, :

Puc. 4. — Craryosrka na @ecjpexellienn.

Puc. 5. — Crarvorca 3 Kacumum,

SUR LA QUESTION DES AINSI DITS « SCEPTRES» DE PIERRE
DE LA REPUBLIQUE POPULAIRE ROUMAINE

(RESUME)

Daans « Kratkié Soobchtchéniya», XLVI, pp. 48 —53, A. A. Jessen traite d’un
«sceptre» de pierre ayant la forme d’une téte d’animal, découvert 4 Terekli Mektet,
région de Groznensk, dans la R.S.S. Autonome du Daghestan. Partant de cet
article, I'Auteur reprend la question des découvertes similaires faites dans la
République Populaire Roumaine: a Silcuta en Olténie, 4 Fedeleseni en Moldavie
et, enfin, 3 Casimcea, en Dobroudja, en 1938. La figurine de Silcuta date probable-
ment de la fin de cette culture ; celle de Fedelegeni appartient probablement 2 la
phase Ousatovo de cette station. Ence qui concerne le « sceptre» de Casimcea, on
doit remarquer qu’il fait partie de I’inventaire d’une sépulture 3 ocre. Ces consi-
dérations permettent 4 I’Auteur de dater ces figurines 4 la période de transition
vers 1’age du bronze, c’est-a-dire vers le début du deuxiéme millénaire avant notre
ére. L’Auteur pense que I’animal représenté par ces figurines est le cheval, dont
la présence sur le territoire de ce pays est signalée pour la premiére fois a cette
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méme époque. Une figurine semblable, trouvée dans le Caucase du nord, indique
que ces figurines ont été apportées de I'est, par les tribus de pasteurs de la fin du
néolithique.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Carte de la répartition des « sceptres» de la République Populaire Roumaine et
de”IPU.R.S.S.

Fig. 2. — La figurine de Terekli Mekteb (d’aprés A. A. Jessen).

Fig, 3. — La figurine de Silcuta.

Fig. 4, — La figurine de Fedeleseni.

Fig. 5. — La figurine de Casimcea.
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