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STUDII

UNELE PROBLEME ALE ASPECTULUI CULTURAL
ALDENI II

(Pe baza sipiturilor de la Dragdnegti-Tecuci) *

Regiunea din sudul Moldovei $i cea din nord-estul Munteniei sint
deosebit de importante pentru arheologii care se ocupd cu problemele
epocii neolitice, deoarece in acea zoni s-au produs, de mai multe ori,
diferite interferente de ordin cultural si desigur de caracter etnic intre
comunititile culturale specifice Munteniei §i Moldovei. La rezolvarea
problemei raporturilor de ordin cronologic dintre aceste culturi nu se poate
ajunge decit prin efectuarea unor sipituri sistematice (cel putin in citeva
complexe mai importante) §i prin executarea unor aminun;ite cercetdri
de suprafati. .

Primele sipituri, in zona ammtlti au fost efectuate la, Bont,estll
mai tirziu s-au executat sipidturile de la Aldeni %, sondajele de la Bila
negti3. O deosebiti importan{d pentru problemele studiate o au sipi-
turile de 1la Stoicani ¢ gi cele de la Briilita f. Seria unor astfel de lucriri
:a fost continuatd prin sondajele executate in lunaiunie 1962, in cuprinsul
agezdrii din marginea de nord-vest a satului Drigéinesti (r. Tecuci).

* Comunicare prezentatd la 13 octombrie 1962 tn cadrul Seminarului romtno-sovietic
de arheologia comunei primitive, {inut la Bucuresti.

1 Vladimir Dumitrescu, La slalion préhisltorique de Bonfegti, tn Dacia, III—1IV, 1927—
1932, p. 88—114.

2 Gh. Stefan, Raporl asupra sdpdlurilor de pe ,,Balaurul”’, comuna Aldeni, jud. Buzdu,
p.31—-34 (=Gh. Stelan, Aldeni,1942) si Raporl asupra sdpdlurilor §i cerceldrilor arheologice de la
Bdegti-Aldeni (jud. Buzdu), p. 74 —76 (= Gh. Stefan, Aldeni, 1943), ambele tn Raport asupra aclivi-
tafii sliinfifice a Muzeului Nafional de A nlichildfi tn anii 1942 §i 1943, Bucuresti, 1944 (= Raport
MNA 1944); Gh. Stefan si Eugen Comsa, Sdpdturile arheologice de la Aldeni, In Maleriale, 111,
1957, p 93—102 (=Gh. Stefan, Eugen Comsa, Aldeni).

3 Hortensia Dumitrescu, Raporl asupra cerceldrilor §i sdpdlurilor din jud. Buzdu, tn
Raport MNA, 1944, p. 49-—50.

4 M. Petrescu Dtmbovita, Celdfuia de la Sloicani, tn Maleriale, I, 1953, p. 13—155 (=
M. Petrescu-Dimbovita, Stloicani).

5 Hartuchi N. si I. T. Dragomir, Sdpdlurile arheologice de la Brdilifa, in Maleriale, 111,
1957, p. 129 —144 (= Hartuchi N. si I. T. Dragomir, Brdilifa); N. Hartuchi, Sdpdturile arheo-
dogice de la Brdilifa, tn Maleriale, V, 1959, p. 221 —227 (= N. Hartuchi, Brdilifa).



8 EUGEN COMSA 2

Cercetdrile de suprafatd facute pind acum in regiune sint relativ
putine, cu toate acestea cercetdrile din sud-estul Moldovei au dus la
descoperirea unei serii de complexe importante!.

Observatiile ficute cu prilejul sipaturilor din agezirile mentionate
au contribuit la ldmurirea unora dintre probleme ; altele insd au rdmas
pind acum nerezolvate, mai ales datoritd divergentelor de pareri cu privire
la aspectul cultural pentru care propunem denumirea de Aldeni II 2
(dupd al doilea strat din asezarea de pe Gurguiul Balaurului lingd com.
Aldeni, r. Buziu).

In cursul ultimelor decenii s-au adunat date referitoare la rispin-
direa teritoriald a comunitédtilor acestei culturi. Aria lor de rdspindire sigurda
este incd relativ restrinsd, in special datoritd numdirului redus al cerceta-
rilor arheologice de suprafatd din regiune.

Pe teritoriul Moldovei, comunitétile acestui aspect cultural au locuit
in regiunea dintre Prut, cursul inferior al Birladului (aproximativ pina in
dreptul oragului Birlad), spre nord §i al Siretului spre sud. Asezdri sau
materiale izolate de tip Aldeni IT au fost descoperite in urmaitoarele loca-
litdti din sud-estul Moldovei : Focgani 3 (r. Focgani); Ciorani 4 (r. Adjud);
Driginesti® (r. Tecuci); Smulti®, Tudor Vladimirescu’, Umbriresgti®,
Mistdcani (Gitul Camilei) ® (r. Bujor); Suletea 10, Birldlegti! (r. Birlad);
Foltesti (Ruptura) !?, Stoicani!3 (r. Galati).

La est de Prut, in sud-estul R.S.S. Moldovenesti i R.S.S. Ucrainene.
pind de curind nu se cunogtea nici o descoperire de acest fel, totugi in
functie de raspindirea lor pe teritoriul Moldovei §i Dobrogei am postulat
existenta lor i intr-adevir prin cercetdrile recent efectuate de arheologit
sovietici au fost descoperite citeva ageziri de tip Aldeni II : una pe malul
lacului Ialpug in marginea oragului Bolgrad (reg. Odessa) ¥ ; o alta, simi-

1 M. Petrescu-Dimbovita, Archiologische Forschungreise im Bezirk Covurlui (Untere
Moldau), tn Dacia, VII—VIII, 1937— 1940, Bucuresti, 1941, p. 432—434, 439, 441, 443 —445
(= M. Petrescu-Dimbovita, Archaologische Forschungreise).

2 Acest aspect cultural este cunoscut in literatura de specialitate sub denumirea de as-
pectul Gumelnita-Ariugd.

3 M. Petrescu-Dimbovita, Cdldtorie de cercelare arheologica in judeful Covurlui, cxtras
din Orizonturi, III, 1940, 5—9, Galati, 1941, p. 21.

4 Radu Vulpe, Sanlierul Poiana, in SCIV, 111, 1952, p. 211. Ciorani, locul Fintina
din Cimp.

5-8 M. Petrescu-Dimbovita, Archdologische Forschungreise, p. 443—445 (5); p. 441
(6); p. 439 (7); p. 434 (8).

® M. Petrescu-Dimbovita §i colaboratori, Raporl asupra sdpdturilor arheologice din
judefele Covurlui si Tutova, in SCI1V, I, 1, 1950, p. 59.

10 Informalii de la Radu Vulpe.

11 C. Cihodaru, R. Vulpe, Cercetdrile arheologice de la Suletea §i Birlalesti (r. Murgeni), in
SC1v, 11, 1, 1951, p. 222 —225.

12 M. Petrescu-Dimbovita, I. Casan §i C. Mateescu, Sdpdlurile arheologice dela Foltesli,
in SCIV, 11, 1, 1951, p. 256.

13 M. Petrescu-Dimbovita, Stoicani, p. 13—155.

1 E. K. Cernls, Primele date cu privire la cultura Gumelnifa pe teritoriul U'.R.S.S. Co-
municare prezentatd pentru Seminarul romino-sovietic de arheologia comunei primilive, IBucu-
resti, 11—13 octombrie 1962.
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Fig. 1. — Harta de rasptndire
1. Aspectul Aldeni I1

1. BAlinegt], (r. Cialdu); 2. Podu Hlrbocii, 8. Aldeni, 4. Balegti, 5. Ctriominesgtl. 6. SApoca,

7. Nigoov. 8. Pogte Cflndu, 8. Vadu Pagli, 10. Lipia. 11. Sarata Monteorv, 12. Izvoru Dulce, 13. Tin-

tegt!, 14. Cramenea, 15. Suditl, 16. BAlais, 17, Smeeni. 18. Shlcioars, 19. Moisica 20. Albegti.

21. Udati, 22. Caragule (r. Buziu); 28. Largu (P ) 249 L 25. Liscot. II (r. Faurei);

24. Chigoani, 27. Briilita (or. Briila); 28. Garviin (Chistra), 20. Vacireni, 30. Luncavita (r. Mi-

cin) ; 31. Bontesti, 82. Focgani (r. Focganl) ; 838. Clorani (r. Adjud): 84. Dragdnegti (r. Tecucl); 35.

Bmulti (r. Bulor) : 36. Suletea, 87. Bililestl (r. Birlad); 88. Tudor Viadimirescn. 36. Umbrdregti,

40. MAstdcani (r. Bujor); 41. Foltest! (Ruptura), 42. Stolcani (r. Galatl); 48. Vuolchnesti, R. 8. S.
Moldo 3 - 44. Bolgrad, R.8. S. Ucral A

a aspectului cultural Aldeni II.

2. Cullura Precuculeni

1. Izvoare (r. Platra Neamt): 2. Calu, 3. Tralan. 4. ZAnesti (r. Bobuel) ; 5. Mindriscs. 6 Ru-
ginegti, 7. Ciorani (r. Adjud); 8. Panclu, 9. Mardgest! (r. Panciu); 10. BogdAnestl (r. Birlad);
11. Buhflegti. 12. Tg. Negresti (r. Negregtl): 13. Grajdurl (r. Iagl); 14. Bidenl (r. Htrlin): 15.
Glavinegtil-Vechl, 16. Andriegeni, 17. Vlddeni, 1°. Larga Ji)la, (r. Jagi) ;: 18. Rédeni 1, 20. Rideni II,
21. Fundu Qalben, 22. Floresti. 23. Sol 1 IT, 24. Sol i I. 26. Holercan!, R. 8. & Moldove-

neasch ; 26. Alexandrovka, R. S. 8. Ucraineana.

(21 dupd E. K. Cernly, K BOnpoCY o0 paHHETPHOOIBCKAX mMOCEl€eHHAX, In IMFAN, 4,

Chiginiu, 1966, p. 10 barta ; iar 22—26 dupd T. S. Passek, HeollET H 3HEONHAT Tra eBpcoeitckoN
qactd CCCP. .o MIA. 102, Moscova. 1962, p. 6 harta).




3 UNELE PROBLEME ALE ASPECTULUI CULTURAL ALDENI 11 o9

lard, s-a descoperit pe malul piriului Cahul linga satul Vulcidnesti (R.S.S.
Moldoveneasci) 1.

Pe teritoriul Dobrogei numairul descoperirilor este mai redus si au
un caracter mai mult gumelnitean. In nordul Dobrogei sint documentate
materiale de tip Aldeni II lingd satul Garvidn (Chiatra)?, lingd satul.
Vicéreni (la gura Viii Nevestelnita) 3, la Luncavita (Cetdtuia)4. Asezd-
rile comunitétilor aspectului Aldeni II sint documentate in toatd regiunea .
de nord-est a Munteniei, la nord de riul Cilmétui, exceptind numai zona.
de munte. Dispunem de date in proportii diferite despre complexele de.
lingd localititile : Béildnesti® (r. Cisliu); Podu Hirbocii® Aldeni?,
Biiesti 8, Cirloménesti®, Sipocal’, Niscov!l, Posta Cilndu!?, Vadu:
Pasiil3 Lipial4, Sirata Monteoru!’, Izvoru Dulce!®, Tintestil?, Cremeneals,.
Suditi’®, Bilaia?’, Smeeni?!, Silcioara??, Moisica??, Albcsti?4, TUdati?®
Caragele?® (r. Buziu), Largu?*’ (Popina), Liscoteanca?’, Liscoteanca II*
(r. Faurei), Chiscani 3, Briilita 3" (or. Briila).

O observatie mai veche ficutd in cuprinsul asezirii de la Glina, unde:
in stratul numit provizoriu Gumelnita Ia au fost descoperite cioburi
dintr-un pahar de tip Aldeni??, precum si descoperirile recente de la.
Migurele (1ingd Bucuresti) 3 5i de lingd Mizil 34, ridicd problema dacd nu
cumva aspectul de care ne ocupim a fost raspindit mult mai departe:
spre sud-vest, decit se credea pind acum.

! Din informatiile verbale primite dela T.S. Passek rezultd ca purtilorii aspectului.
Aldeni II sint documentati pind la rful Bolna in preajma ciruia V. Markevici a descoperit o
astfcl de asezare. O ultima agezare dc acest tip a fost descoperitd pe malul limanului Nistrului,.
de citre membrii colectivului condus de T. S. Passck.

2-3 Cercetdri de suprafati, Eugen Comsa.

4 Sapaturi 1951, 1959, Eugen Comsa.

5 Hortensia Dumitrescu, Raporl asupra cerceldrilor §i sdpalurilor din jud. Buzdu, in-
Raport MNA, 1944, p. 49—50.

8 Citeva fragmentc ceramice de tip Aldenill descoperitela Podu Hirbocii, se pastreaza.
Ia Muzeul de istorie Buziu.

7 Gh. Stefan, Aldeni, 1942, p.31—34 ; Gh. Stefan, Aldeni, 1943, p. 74 —76 ; Gh. Stefan,.
si Eugen Comsa, Aldeni, 1955, p. 93—102.

8 Informatie de la Gh. Stefan.

9-11 Informatii de la Victor Teodorescu.

15 Informatie de la Ion Nestor.

18 Informatie de la Victor Teodorescu.

17 Informatie dec la Gh. Bichir.

18-28 Informatii de la Viclor Teodorescu.

27 Asezare descoperiti de B. Mitrea si IZugen Comsa ; mentionata apoi de Ioan T. Dra--
gomir, Cerceldri arheologice pe valea Calmdfuiului, in Maleriale, 111, 1957, p. 308 —309. Acelasi.
cerceldtor a efectuat sipaturi In asezare, lIoan T. Dragomir, Sdpdturile arheologice de la Largu,
in Materiale, VI, 1959, p. 499— 503.

28 Asczarease afla la 1 km SSE de sat, pe marginca terasei, loan T. Dragomir, Cerceldri
arheologice pe valea Cdlmdfuiului, in Maleriale, 111, 1957, p. 294.

2% Popina nr. 1 din valea Cilmatuiului, Ioan T. Dragomir, op. cil., p. 298.

30 Informatii de la N. Hartuchi §i Fl. Anastasiu.

31 N. Harfuchi si I. T. Dragomir, Brdailifa, p. 129 — 144 ; N. Hartuchi, Brailifa,.
pP. 221 —227,

32 M. Pectrescu-Dimbovila, N ouvelles donnéesconcernant le néolithique carpatho-balkanique,.
in Balcania, VIII, 1955, p. 211.

33 Complex descoperit de P. Roman.

31 Complex descoperit de Victor Teodorescu.
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In agezarea de la Driginegti-Tecuci a fost delimitat un singur stirat
-de culturd din epoca neolitici. Fiind vorba de un complex inchis, in care
nu s-au produs amestecuri din culturi sau chiar faze tirzii neolitice, mate-
rialele descoperite acolo, in conditii stratigrafice clare, permit amaliza
unor probleme importante, cum este aceea a raporturilor dintre commni-
titile fazei de tranzitie de la cultura Boian la cultura Gumelnita §i comu-
nitdtile neolitice corespunzitoare lor ca timp, de pe teritoriul Moldovei.
De limurirea acestor probleme depinde periodizarea culturilor neolitice
din regiune §i mai ales corelatia cronologici dintre fazele culturilor neolitice
din Muntenia §i Moldova, agezdrile apartinind purtitorilor aspectului cultu-
ral Aldeni II constituind un pivot important.

Dupi cum rezulti din observatiile stratigrafice ficute la Stoicani
(unde au fost delimitate gase niveluri) §i la Aldeni (unde s-au stabilit
trei niveluri), aspectul Aldeni II a avut o evolutie indelungati (mereu
in strins contact cu comunititile culturilor vecine), ce poate fi impartiti,
in stadiul actual al cercetdrilor, in doud faze.

Mai veche este cea documentatd in stratul inferior de la Stoicani
(nivelurile 6 —4) si in agezarea cu un singur strat de la Driginegti-Tecuuci.
Deoarece in aceastd din urmé agezare avem un complex inchis, propunem
-ca faza reprezentati acolo s fie denumitd faza Drdgdnesti-Tecuci. Ea
este documentatd pind acum numai in cele doud ageziri mentionate.

Faza urmitoare, mai noud, este cea reprezentatd bine in stratul
superior al agezirii de la Stoicani, in agezirile de la Aldeni §i de la Brailita.
Pentru aceastd fazi propunem denumirea de faza Stoicani. Este posibil
ca in curind si fie addugate §i alte faze, mai ales pentru perioada de inceput.

Tipurile de agezare ale oamenilor din ambele faze ale aspectmlui
incd nu au fost studiate amidnuntit, de aceea nu putem da decit de:stul
-de putine date. Mentiondm cd in unele cazuri (Briilita) intre pimimtul
viu §i stratul de culturd s-a gisit un strat de cenugd continuu, despre
<care se poate presupune cid reprezintd probabil resturile arse prowvemite
din vegetatia ce se afla pe locul ales pentru agezare. Stratul de cemush
ar fi fost ingrogat §i prin resturile colibelor provizorii aflate pe acel teren
§i folosite de primul grup omenesc stabilit acolo!.

Pe intreaga arie sigurd de rdspindire a comunitidtilor aspectului
Aldeni IT se cunosc ageziri situate pe promontorii, mai joase sau mai
inalte, in preajma unor cursuri de ape mai importante (Stoicani, pe terasa
Prutului) sau pe vii laterale, in locuri ferite (Aldeni, pe valea Slinicullui).
In unele cazuri suprafata agezirilor era apreciabild, altele sint mai reduse
ca intindere, fiind delimitate prin pante abrupte §i prin santuri de apirare
anume amenajate. Astfel de ganturi se cunosc de exemplu in preajma
agezirilor de la Aldeni 2, Driginesti, Stoicani, Luncavita3. In functie
de rispindirea lor teritoriali, in stadiul actual al cercetirilor 8e poate
preciza cd oamenii aspectului cultural Aldeni II, de pe intreaga lor arie

1 N. Harluchi si I T. Dragomir, Brdilifa, p. 129.

3 Intre suprafata ocupatd de asezare gi restul dealului este o albiere de teren prin care
trece drumul actual. Credem cid este santul asezarii adincit de ape.

3 Botul de terasi ,,Cetituia’’ pe care se afld asezarea este despartit de terasid prin doui
-santuri, clare.
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de riaspindire, au tridit in ageziri intarite. Descoperirea in anul 1962 a
gantului de apidrare al agezdrii de la Driginesgti-Tecuci, din care s-a
cercetat o portiune, constituie o indicatie pretioasd ca astfel de santuri
erau sipate incd din prima fazia aspectului, iar observatiile relative la
celelalte, din faza Stoicani, dovedesc cd sistemul de a fortifica agezirile
s-a mentinut in cursul intregii evolutii a aspectului Aldeni II. Pinji in
prezent nu dispunem de date sigure, care si ne permitd si presupunem
existenta unor aseziri deschise ale purtdtorilor acestui aspect culturall,

Rispindirea §i desimea locuintelor au fost studiate numai la Stoicani,
unde s-a ajuns la concluzia, desi resturile pastrate din locuinte sint sidrace
§i uneori indoielnice, cd locuintele erau dispuse in mai multe giruri de-a
lungul axului longitudinal al agezdrii 2. In agezarea de dimensiuni medii
de la Aldeni au existat — raportind numdirul locuintelor descoperite la
intinderea asezirii — aproximativ 10 locuinte.

Cu toate cd s-a acordat o atentie deosebitd problemei tipurilor de
locuinte, nu s-a reugit si se precizeze in ce fel de constructii trdiau oamenii
din faza Dréiginesti-Tecuci, cdci la Stoicani s-au gisit slabe restwuri,
iar la Driagéinesti doar citiva bulgiri izolati de lipiturad arsi, din lut ames-
tecat cu multe paie. Aceste urme par si indice existenta, in faza amintita,
a locuintelor de suprafatd construite in sistemul paianta.

Din cursul fazei Stoicani s-au pédstrat resturi din locuinte in situ
in agezirile de la Aldeni si de la Brailita 3.

In ambele cazuri s-au ficut observatii importante. Se cuvine observat
faptul c¢d in cuprinsul stratului de culturd Aldeni din agezarea de pe
Gurguiul Balaurului de la Aldeni, s-au putut preciza unele deosebiri in
ceea ce privegte sistemul de constructie al locuintelor din nivelul 2 in raport
cu cele din nivelul superior (ultimul).

Resturile locuintei din nivelul 2 se prezintd sub forma unei suprafete
acoperite cu bulgiri de lipiturd arsd la rogu, riavigitd in parte incd din
vechime. Bulgirii sint de lut amestecat cu o mare cantitate de paie. Pe
mai multi bulgdri sint imprimate urme de pari, birne despicate §i de
nuiele. Concluzia care se degaji din datele mentionate este aceea cd locuin-
tele din faza Stoicani erau construite in sistemul paiantd. Alte observatii
ne permit stabilirea grosimii peretilor casei descrise. Pe un bulgéire mai
mare se vede urma unui par cu diametrul de 14 cm, iar stratul de lut
ce acoperea parul, pind la fituiald, are 6 cm grosime ; rezultd cd peretele
locuintei a avut aproximativ 30 ecm grosime. Subliniem ci in cursul sipa-
turilor din anul 1943, la Aldeni s-a constatat cd la unele dintre locuintele
nivelului 2 s-a folosit ,,foarte multd piatrd’’4. Pind in prezent nu a fost
rezolvati pe deplin problema dacé locuintele aveau podeaua ficutéd dintr-un
strat de lipiturd intins pe o suprafatd de pari despicati. O indicatie in
acest sens ar constitui-o bucéitile unei vetre pe a ciror parte inferioari,
s-au observat urme de pari despicati, agezati alituri unul de altul. Vetrele

1 In legiturd cu majoritatea complexelor lipsesc astfel de date, deoarece asezirile au
fost descoperite prin cercetdri de suprafata.

2 M. Petrescu-Dtmbovita, Sloicani, p. 18.

3 N. Hartuchi si I. T. Dragomir, Brailifa, p. 130.

¢ Gh. Stefan, Aldeni, 1943, p. 75.
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de la Aldeni erau ficute din pietre si lut. O parte erau insd vetre olbig-
nuite alcidtuite dintr-un simplu strat de lipituri. Au fost descoperite §i
citeva portiuni dintr-o ingriaditurd de lut (gardind) avind in sectimne
forma triunghiulard cu virful rotunjit. Acelasgi tip de gardind s-a giisit
§i la Luncavita. Nu putem peciza la ce anume serveau gardinele, incwon-
jurau anumite vetre sau erau ficute in jurul rignitelor pentru a fmpiedica
imprastierea boabelor ce urmau a fi sfirimate.

La Briilita, pe baza dimensiunilor suprafetei de lipiturd §i a podi--
nelor de lut, s-a determinat forma dreptunghiulard a locuintelor de supra-
fatd, care aveau dimensiunile de 7 X 4 m. Forma locuintei este confir-
matd printr-un model de locuintd stilizat descoperit in aceeagi agezare.
Acesta permite §i precizarea cid acoperigul era in douid ape!. Vetrele
locuintelor, de formé ovald sau dreptunghiulari, erau ficute lingd perettele
opus intrarii.

Dupd cum am aritat, la Aldeni, la baza nivelului superior a fost
descoperitd o suprafatd de bulgéri micuti de lipiturd arsd la rosu, izol:ati,
care ne indicd cd undeva in preajmi s-a aflat o constructie de dimensiuni
reduse ai cdrei pereti au fost fatuiti cu un strat subtire de lut amestecat
cu paie de cereale. Dupa toate probabilititile acelagi fel de constructie
a existat §iin nivelurile superioare din agezarea de la Stoicani unde, 1a fel,
bucitile de lipiturd erau mirunte §i ridzlete, pe unele pistrindu-se urme
de bete groase de sectiune rectangulard sau ovald. La constructie au ffost.
folosite de asemenea bete si trestii in cantitate apreciabild 2.

In privinta uneltelor se constati o variabilitate de la o agezare la.
alta, mai ales datoritd conditiilor gcografice. In agezirile din zona de dea-
luri a Munteniei, se folosea procentual o cantitate mai mare de unelte de
silex, in raport cu agezdrile din faza Driginesti. In agezarea de la Dri-
ganesti §i in cea de la Stoicani s-a descoperit un numér cu totul redus de-
unelte de silex. Silexul folosit la Stoicani se aseamidni cu cel utilizat in
chip obignuit, in cantitate mare, in agezirile neolitice de pe Barigan 3.
La Aldeni, in schimb, probabil din cauza unei oarecare lipse a silexwlui,.
s-a folosit pe scard largd, paralel cu silexul, §i gresia silicificatd, care cli-
veazd la fel ca §i cremenea. Aceeagi situatie se constatd §i la Draginesti-
Tecuci, unde numdrul picselor de gresie silicificatd este aproape egal cwm al
celor de silex.

Dintre uneltele de silex, in agezidri predomind lamele, urmate de ri-
zuitoare, rare lame de ferdstriu §i percutoare 4, in plus la Aldeni?$, la
Bontegti 8 la Luncavita? §i, in special, la Briilita ® se intilnesc adesea

1 N. Hartuchi si I. T. Dragomir, Brdilifa, p. 130, fig. 1.

2 M. Petrescu-Dimbovila, Stoicani, p. 18.

3 Ibidem, p. 108, De asemenea, este semnalatd cxistenta uneltelor de silex de culloare:
neagrd, caracteristic asezirilor din nordul Moldovei.

4 Vladimir Dumitrescu, La station préhistorique de Bonfesti, in Dacia, 1111V, 1927 —
1932, p. 95.

5 Gh. Stefan, Aldeni, 1943, p. 74—75.

8 Vladimir Dumitrescu, op. cil., p. 95.

7 Eugen Comsa, Raporl preliminar asupra sondagiului de llnga Luncavifa, raionul Mdcin,.
in SCIV, III, 1952, p. 415, fig. 34/6.

8 N. Harluchi si 1. T. Dragomir, Brdilifa, p. 132 si fig. 3/1-3.
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virfuri de sigeatd si de sulitd din silex, de formd triunghiulari, cu
laturile lungi putin arcuite in afard, cu baza dreaptd sau putin arcuitd
spre interior. La Aldcni, la baza nivelului inferior, s-a gisit un mic depozit
alcituit din noud lame de silex, subtiri §i lungi, precum g§i citeva toporage

777

Fig. 2. - Unclle de silex (Dragianesli-Tecuciy.  Fig. 3. - Topoare plate de piatriv (Driganesti
Tecucti).

plate de piatrd. Tn acceasi asezare este menticnatii descoperirea unei piese
de obsidiani .

Se cuvine subliniat faptul ed in faza Stoicani se foloscau si topoare
de silex. Un fragment de toporay de xilex a fost descoperit in cuprinsul
nivelului superior din ajezarea de la Aldeni.

Dintre uneltele de os si corn in asezirile de tip Aldeni Il sint do-
cumentate : sule dc os, diltite, spatule, minere, harpune si sdpiligi avind
forme obignuite culturilor neolitice din regiune. .

Din cursul fazei Driagéanesti-Tecuci se cunosc topoare plate, de forma
dreptunghiulard sau trapezoidalid, si topoare-ciocan perforate. In agezirile
din faza Stoicani s-au descoperit topoare plate, de asemenea dreptun-
ghiulare si trapezoidale. In doud asezdri, la Aldeni (nivelul superior) si la
Briilita, au fost gasite si topoare-ciocan fragmentarc . Prin urmare in
cursul evolutiei aspectului Aldeni II s-au ficut si folosit in continuare
topoarele plate (dreptunghiulare si trapezoidale) si s-au intrebuintat inci
pe scard redusd — dupd cum pare sa reiasd din numarul redus al pieselor —
topoarele-ciocan perforate.

In diferitele aseziri sipate, apartinind aspectului Aldeni II, nu
s-au gisit obiecte de arami. Credem ci este intimplitor, deoarece pe

L Gh. Slefan, Aldeni, 1943, p. 74.
2 N. Hartuchi yi 1. T. Dragomir, Brailifa, p. 132.
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teritoriul Munteniei se cunosc obiecte de aramid descoperite in ageziri
mai vechi, unele datate de la sfirsitul fazei Giulesti.

Oamenii comunititilor apartinind aspectului Aldeni II practicau
cultivarea primitivd a plantelor, cresterea pe scari redusi a animalelor
domestice, vinitoarea, pescuitul §i culesul.

Principala ocupatie, adicd aceea de cultivare primitivd a planteilor,.
este documentatd prin marea cantitate de paie de cereale amestecate: in
lipitura peretilor, prin prezenta a numeroase risnite fragmentare (umele
dintre ele, de o formid anumiti, servind la sfirimarea vopselei rogii) si
prin seria de sipiligi.

In ceea ce priveste cresterea animalelor dispunem de prea pufine
informatii §i determiniri, de aceea orice dati este pretioasi.

Din observatiile ficute pe teren rezulti cd in cursul fazei Driginesti-
Tecuci, in agezarea cu acelasi nume, predomind oase de bovine (primtre
alte oase mari s-au descoperit §i mai multe coarne care vor ajuta la detter-
mindri mai precise). Urmeazi procentual porcinele (sint documenttati
deopotrivd indivizi tineri §i batrini) si apoi ovicaprinele.

Deosebit de interesanti ne pare descoperirea la Driginesti -Tecuci,
in plin strat, a unei falange de ecvideu, probabil silbatec. Problema este
deosebit de importanta.

In agezirile din faza Stoicani s-au adunat cantititi mari de oase de
animale, gisite in conditii stratigrafice clare, dar ele inci nu au fost de-
terminate de specialigti. Din datele preliminare rezultd cd in asezarea
de la Aldeni predominid bovinele, urmate de ovicaprine §i de porcime. Ca
i in alte asezdri, la Aldeni s-au gisit §i citeva mandibule de ciine. o
aceeagi situatie, probabil apartinind ultimului nivel, s-a descoperit: o
copitd de cal. Precizirile in legiturd cu aceasta urmeazd a fi ficute de
specialigti. '

Dintre oasele de animale vinate mentionim ci la Drigéinesti-Tecuci
s-au scos la iveald fragmente de coarne de cerb, de ciprioari ( 7). Semnalim.
cd in acelasi complex s-au gisit §i mai multe plici dintr-o carapace de
broascd testoasa.

Pescuitul ca preocupare se manifestd numai in asezirile mai impor-
tante din preajma cursurilor de apd principale. In asezarea de la Briilita
s-au adunat o serie de oase de peste care nu au fost inci determinate.

In ceea ce priveste culesul, el cste bine documentat in asezarea de
la Dréiginegti-Tecuci unde, din toate santurile de sondare, s-au adumat
numeroase valve de scoici.

In citeva dintre santurile sipate la Driginesti-Tecuci, cantitatea
de oase de animale era egali sau chiar intrecea ca volum cantitatea de
fragmente ceramice.

Materialul ceramic descoperit in asezirile sipate pind acum pre-
zintd o variabilitate destul de mare in ce priveste formele §i ornamentarea.

In cursul evolutiei aspectului Aldeni II ceramica a fost modelati
in principal din pastid amestecatd cu cioburi pisate mirunt. Fac exceptie
doar citeva fragmente ceramice, descoperite la Draginesti-Tecuci, ce
provin din vase modelate din pasti amestecati cu pleava.

Pentru faza Driginesti-Tecuci vom da o descriere sumara a ceramicii.
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Din categoria vaselor din pasti comuni fac parte §i predomini
~obignuitele borcane cu corpul bombat, cu buza in prelungirea corpwului,
-ornamentate cu briuri alveolate in relief si cu adincituri mai jos de buzai.
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IFig. 5. — Fragmente ceramice ornamentale (1--4) si apucitoare de¢ capac (Driga-
nesti-Tecuci).

“‘Semnalim de asemenea vasele piriforme cu gitul tronconic si tivile scunde.
<0 formi interesantd o reprezintid un fel de tivi mici rotunde, cu picior
inalt }de 12—15 c¢m diametru).

n ornamentarea acestei categorii ceramice s-au mai folosit si proe-
minente de diferite forme. Uneori, pe vasele mai mici, briurile alveolate
<rau fiacute chiar pe buzi la exterior. Barbotina joacd un rol important
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in ornamentarea vaselor din pastd comund. In cazuri rare s-au vopsit
cu rogu crud vase cu decorul realizat cu barbotind. Pe unele vase sint
fixate torti (de sectiune rotundi).

O categorie intermediard o formeazi fragmentele de vase avind
decorul realizat prin excizie. La Driaganegti s-au descoperit destul de multe
fragmente din capace, cu partea inferioard cilindricd §i cu cea de sus in
formd de calotd sferici. Partea inferioard este ornamentatd prin dungi
orizontale adincite amintind excizia. Aceste dungi au fost incrustate cu
materie albicioasd; din vase cu decor excizat s-au gisit numai citeva
fragmente mici. In schimb, in stratul inferior de la Stoicani, in special
in nivelul 6, s-au adunat cioburi mai multe §i mai mari avind decor ex-
cizat. Multe au ficut parte din vase cu corpul cilindric, cu prag specific
in jurul gitului, avind la exterior decor excizat, iar de-a lungul buzei
crestaturi marunte. Capacele au apucatori specifice, in forma de ciuperca
sau cilindrice cu un con in virf,

Printre cioburile descoperite la baza stratului de culturd in partea
de vest a agezdrii de la Driagédnesti-Tecuci, in conditii stratigrafice clare,
erau §i doud cioburi din vase mari, cu picior (cu diametrul mare) ornamentat
la partea superioard cu giruri de adincituri imitind o tabli de sah, gro-
soiand.

Procentual numeroase vase sint din pastd fini. In cadrul acestei
categorii variabilitatea formelor este destul de mare: pahare mici cu
gitul tronconic, de culoare neagri, lustruite puternic; pahare cu peretii
subtiri, cu git cilindric, cu tesgiturd specificd in interior de-a lungul buzei ;
castroane avind partea superioard in sectiune in formi de S; castroane
bitronconice ; castroane mari cu corpul tronconic; castroane cu partea
de sus cilindricd. Subliniem cd in asezarea de la Driginesti nu am gasit
nici un ciob de strachind, care si ne permiti si-l1 comparim cu cele gu-
melnitene. Ca o piesd rard amintim un fragment din minerul unui caus.

La ornamentarea vaselor din aceastd categorie s-a folosit incizia.
Din liniile incizate se formau retele de linii, grupuri de linii orizontale, de
delimitare, intre grupuri ldsindu-se benzi mailargi ornamentate, de exemplu
prin ovale, spatiile dintre ele fiind acoperite cu intepaturi dese.

Se cuvine mentionatd folosirea tangentelor la cerc, element deco-
rativ important, ce a avut o largd folosire in perioadele urmitoare ale
neoliticului din regiune. Ca o traditie mai veche, pe colturile unor un-
ghiuri se ficeau liniute scurte.

Pentru paralelisme se cuvine remarcatd gésirea la Dragéanesti-
Tecuci a unui ciob de castron avind sub buza putin rdsfrintd o linie al-
catuitd din adincituri dreptunghiulare similare celor de pe vasele de tip
Precucuteni T1I.

Pe un ciob de vas cu fundul in chip de soclu se observd un decor
deosebit de interesant, compus din siruri de adincituri mici ovale, amin-
tind pe cele de tip Hamangia. Fragmentul a fost descoperit in nivelul 6
din asezarea de la Stoicani!. In ornamentare s-a folosit adesea decorul
pictat cu culoare albd, rogie, decorul bicrom §i cu grafit. Decorul pictat

1 M. Petrescu-Dimbovila, Stoicani, p. 47, fig. 17, 19.

2 - c.1780
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cu grafit se intilnegte destul de rar, in special pe pahare. Motivul deco-
rativ este compus din benzi inguste trasate oblic pe fondul negru lustruit.
Adesea decorul pictat cu grafit se confundd cu cel pictat cu culoare albi.

Cu culoare rogie crudid erau totdeauna vopsite in interior paharele
cu buza tegiti induntru.

Remarcim cd in partea superioarid a stratului de culturd de la
Driginesti-Tecuci s-a gisit un ciob dintr-un vas cu decor bicrom realizat
inainte de ardere. Fondul vasului era vopsit cu rogu, iar decorul s-a facut
cu vopsea albd, lisindu-se o dungid rogie intre cele albe. Rogul fondului
era lustruit; albul a rdmas mat.

Un alt ornament important este cel alcituit din caneluri paralele
orizontale, de obicei largi, pe castroanele de diferite forme. Adesea cane-
lurile (de la exterior) sint asociate cu vopsirea cu rosu crud (in interior)
ca pe ceramica de la Stoicani. Pe vasele din pastd find se ficeau §i proe-
minente scunde ovale, perforate orizontal. Lipsesc cu desdvirgire pli-
seurile.

in faza Stoicani se mentin numai doud categorii principale : cea
din pasti comuni §i cea din pastd find, pe cind cea din pastdi bunéd cu
decor excizat inceteazd cu desdvirgire. Avind de-a face la Aldeni cu un
complex inchis, vom prezenta descoperirile de acolo aducind completarile
cuvenite relative la stratul superior de la Stoicani gi de la Briilita.

Cercetarea vaselor din pastd comuni de 1a Aldeni ne duce la concluzia
cd astfel de vase au fost modelate pe un fel de suporturi cu suprafati
netedd. In schimb, paharele din pastd finid au fost lucrate pe suporturi
cu suprafata convexd, de aceea fundul vaselor este ugor concav.

In cadrul categoriei de vase din pasti comuni se mentin borcamele
obignuite (cu decor compus din briuri alveolate, cu briuri oblice in relief,
proeminente de diferite forme, cu barbotini), castroanele adineci, tron-
conice, strecuritorile. Pe unele vase sint torti ovale sau unghiulare.

Dintre vasele din pastd finid descoperite la Aldeni amintim : paha-
re scunde cu corpul bombat §i cu buza putin risfrintd in afard, pahare
inalte cu corpul bombat, peretii subtiri §i buza rasfrintd; strichini cu
diametrul pind la 30 cm, cu buza putin ingrosati ; castroane cu marginea.
arcuitd spre interior ; polonice cu minerul de formi triunghiulard ; wase
suport scunde cu profilul in formid de parantezai.

In agezarea de la Briilita! varietatea formelor a fost mai mare gi
de aceea se cuvin adiugate o serie de forme : vasele bitronconice ; vasele
emisferice ; vasele cu profilul in formd de S; vasele cu marginea dreapti
§i cu prag. Strichinile se prezintd in doud variante, prima fiind caracte-
risticd, anume aceea a strichinilor cu marginea dreapti §i cu umar foarte
pronuntat gi strichinile de forma emisfericd, cu marginea risfrinté spre
interior i cu fundul ingust. Ele sint mai putine in primul nivel, dar devin
mult mai numeroase in nivelul II de la Briilita, in care nivel apar si o
serie de variante. Din acel nivel amintim ca forme noi : cupele cu picior
larg si inalt ; vasele askos (douid exemplare la Briilita, unul la Stoicani);
vasele cu picior scurt; capacele. Ornamentarea acestei categorii ceramice

1 N. Hartuchi si I. T. Dragomir, Brdgilifa, p. 131—132, p. 133—135.
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este mult mai bogatd decit in prima fazi. Vasele erau ornamentate cu
linii incizate, cu picturd executati cu grafit sau cu culoarea albi gi rogie
§i cu caneluri. Decorul incizat era format din linii orizontale. In cadrul
agezdrii de la Briilita, s-a observat ci pictura cu grafit §i cu culoare albi
sint slab reprezentate pe vasele din nivelul interior, in schimb, in nivelul
superior se intilnesc foarte des. In aceeasi agezare pictura cu rogsu crud
este mai frecventd in nivelul inferior §i mai rard pe vasele din nivelul su-
perior. La Briilita castroanele mari au suprafata interioard impirtitd in
mai multe registre in cuprinsul cirora s-au desenat capete de spirale. In
agezdrile de la Briilita §i Stoicani, pe unele vase se realiza un fond rosu,
Pe care se picta cu alb crud decorul alcituit din spirale. Marginile vaselor
la interior erau vopsite adesea cu culoare rogie crudia. Pe numeroase pahare
se vid adincituri ovale specifice.

Pe vase din aceeagi categorie se intilnesc proeminente mari conice
sau plate, uneori perforate orizontal.

Oamenii aspectului Aldeni IT realizau diferite obiecte de lut ars:
fusaiole (citeva piese bitronconice gisite la Stoicani in nivelurile 1, 2
§i 4)1; greutdti pentru ridzboiul de tesut 2; rondele ficute din cioburi
perforate ?; mésute-suport (un picior de misutd gisit la Driginesti-
Tecuci, alte doud picioruge de masid descoperite la Stoicani4 gi un mic
fotoliu de lut ars la Bilidnegti®).

In agezirile de tip Aldeni IT din sudul Moldovei (Driginegti-Tecuci,
Stoicani)® §i din sudul R.S.S. Moldovenegti (Bolgrad)? s-au desco-
perit mai multe plici de lut, ornamentate. Ele apartin cu certitudine fazei
Driginegti-Tecuci §i — dupd cum se aratd in monografia agezirii de la
Stoicani — §i fazei Stoicani. Plicile au formi rombicd cu colfurile ro-
tunjite. Pe mijloc au un orificiu mai mare, iar la patru sau numai la dous
colturi au orificii mai mici. Ele au suprafata lustruitd gi sint ornamentate
Pe una sau pe ambele fete cu decor incizat ori crestat §i incrustat cu culoare
albd sau rogie.

In agezirile de la Aldeni®, Bilinegti® gi Briilital® s-au descoperit
§i pintadere cu discul ornamentat in relief cu cite o volutd, cu cercuri
concentrice sau cu ornamente unghiulare.

Plastica este bine reprezentati in agezidrile aspectului Aldeni II.
In diferite aseziri s-au gisit figurine antropomorfe i in numir mai redus
figurine zoomorfe. De cxemplu, numai in cursul sondajelor efectuate la
Prigi_nesti au fost descoperite 11 fragmente de figurine antropomorfe,
eminine.

1 M. Petrescu-Dimbovita, Stoicani, p. 105.
2-4 Jbidem, p. 105.
5 Hortensia Dumitrescu, Raport asupra cerceldarilor i sdpdlurilor din jud. Buzdu, in
Raport MN A, 1944, p. 50.
8 AL Pelrescu-Dimbovita, Stoicani, p. 106—107 si p. 103, fig. 42/14 —18.
? 5. K. Cernis, Primele datecu privire la cultura Gumelnila pe teritoriul U.R.S.S. Comu-
nicare pregentatid penlru Seminarul romino-sovietic de arheologia comunei primitive, 11—13
octombrie 1962, Bucuresti.
8 Gh. Stefan si Eugen Comsa, Aldeni, p. 97.
® Hortensia Dumitrescu, op. cil., p. 50.
10 N. Hartuchi si I. T. Dragomir, Brdailifa, p. 138—139 si [ig. 12/1.
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In cursul fazei Driginesti-Tecuci tipul principal de figurini re-
prezentat in agezarea de la Driganesti, cit i la Stoicani, este cel awind
urmaitoarele caracteristici : capul foarte stilizat (nasul redat adesea printr-o
proeminentd realizatd prin ciupire) cu gitul inalt tronconic, arcuit la
bazd. De obicei, umerii nu sint marcati, cdci miinile sint reprezentate ca

W i 5
AN/

Y

Fig. 6. — Figurini feminind fragmentard (Driginesti-Tecuci).

indoite din cot in pozitie de orantd. In dreptul fiecirui cot s-a ficut cite
un mic orificiu. In majoritatea cazurilor corpul figurinelor s-a péstrat
fragmentar, cu toate acestea poate fi reconstituit. El era redat cu partea
superioard mai ingustd, cu cea inferioard mai latd si cu o sugrumiturd
in dreptul briului. Putin deasupra briului, in parti, este cite un orificiu.
Toate figurinele sint reprezentate cu steatopigie. Majoritatea au picioa-
rele aldturate §i lipite intre ele. Genunchii sint redati prin proeminente.
Aproape toate figurinele au decor realizat din linii incizate care infiiti-
geazd parul, podoabele si imbricimintea feminind din perioada cores-
punzitoare. Lipsesc pind acum figurinele masculine.

In faza Stoicani se constatd prezenta altor tipuri de figurine feminine
§i o singurd figurind masculind !.

La Aldeni s-au descoperit mai multe figurine dintre care majoritatea
sint neornamentate. Uneia dintre ele, pistratd mai bine, ii lipsegte capul.
Gitul este mai larg la partea inferioard. Miinile sint reprezentate intinse
lateral gi litite la extremitdti, in special in sus (pare a fi vorba de stili-
zarea miinilor intinse lateral §i cu antebratele indoite din cot §t ridicate

1 Dinu V. Roselti, Movilele funerare de la Gurbdnesli, in Maleriale, VI, 1959, p. 809,
nota 1.
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in sus). Pe extremititile miinilor este cite un orificiu, ca la figurinele din
prima fazd. Corpul este reprezentat cu marginea in prelungirea liniei
goldurilor, fard sugrumiatura obignuitd figurinelor din prima fazi. La alte
exemplare sugrumitura este indicata.

Seria figurinelor din faza Stoicani este completatd de cele citeva
piese descoperite in stratul superior din agezarea eponimi. Acolo ca §i la
Aldeni predomind figurinele neornamentate. Una dintre ele este in po-
zitie gezindd. Bratele insd sint redate indoite din cot, cu antebratele ri-
dicate in sus.

La Brailita, tot in nivelul superior, s-au gisit doud piese similare
celei de la Aldeni, cu miinile intinse lateral si perforate. In plus la Briilita
8-a mai descoperit o figurind in picioare, mult stilizatd. Nasul este realizat
prin ciupire, lobii laterali au cite doua orificii. Pe cap se giseste un disc,
ca o palirie. Bratele sint incrucisate pe piept. Pe spate are o proeminentd
despre care incd nu se poate spune dacid reprezintd steatopigia sau o co-
coagd. Picioarele sint stilizate §i reprezentate printr-un cilindru terminat
la partea inferioard printr-un fel de piedestal 1. O alti descoperire impor-
tantd de la Briilita o constituie o figurind fragmentari de os lucratd
dintr-o placutd. Lipsegte capul, dar s-a pastrat corpul §i partea inferioara,
ornamentatd cu grupuri de linii paralele ? incizate.

Figurinele zoomorfe sint foarte stilizate §i de aceea nu se poate pre-
ciza ce animale reprezintd (Aldeni, Briilita 3, Bélinesti4).

*

Pirerile cu privire la originea aspectului cultural Aldeni II sint
apropiate. Gh. Stefan, care s-a ocupat printre primii de problema amin-
titd, a fost de parere ci ,,din formele de vase §i din motivele ornamentale
ale culturii Boian se vor nagte majoritatea formelor §i motivelor ornamen-
tale din complexul Gumelnita-Ariugd” 3. Mai tirziu, intr-un alt raport,
acelagi arheolog formula o concluzie putin deosebitd §i anume : ,,Cit
despre stratul II de la Aldeni, atit in faza lui mai veche. cit §i in cea mai
noud, el are, desigur unele afinitd{i cu aria civilizatiei Gumelnita, insi,
cele mai multe legdturi (pintadere, polonice, vase, suporturi conice etc.)
le are tot peste Carpati cu aria civilizatiei Ariugd. Mai inruditd cu Bon-
testii din vecinul Rimnie, civilizatia Aldeni este un complex in care in-
fluentele celor doud arii mari — Gumelnita §i Ariugd-Cucuteni — s-au
contopit intr-o sintezi noud care meritd si poarte §i un nume aparte’ ®.

n urma sipaturilor de la Stoicani, M. Petrescu-Dimbovita a studiat
aminuntit problema §i publicind lucrarea aratd cu prudentd cé ,,dcocam-
datd, la Stoicani, ca si in alte asezdri ale aspectului Gumelnita-Ariugd
din regiunea de dealuri din Muntenia, se constatd un contact intre o fazi
de inceput a culturii Gumelnita §i unaspect mai vechi al culturii Ariugd” ?.

N. Harluchi si I. T. Dragomir, Bréilifa, p. 136.
Ibidem, p. 137.

Ibidem, p. 136.

Hortensia Dumitrescu, op. cit., p. 50.

Gh. Stefan, Aldeni, 1942, p. 32.

Ibidem p. 75,

M. Petrescu-Dimbovita, Stoicani, p. 150.

RO I
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Supunind unei analize atente problemele fazei protocucuteni, Radu
Vulpe este de piarere ¢i in acest aspect cultural pot fi incadrate gi desco-
peririle din sud-estul Moldovei §i cele din nord-estul Munteniei, ficfind
intr-o notd completarea ci ,,particularititile sale, ale grupului de agezari
din sud, par mai apropiate de acelea ale precucutenianului’ !.

Fig. 7. — Fragmente ceramice din asezarca de la Draginesti-Tecuci.

Pornind de la unele elemente de ordin tipologic, N. Hartuchi, in
urma sipiturilor de la Briilita, este de pirere ci aspectul documen.tat
acolo poate fi paralelizat in timp cu faza Gumelnita A, (dupi periodizarea
lui D. V. Rosetti), iar nivelul II cu faza Gumelnita A, — B, 2.

Ultimul dintre arheologii nogtri care s-au ocupat mai atent cu
aceste probleme este D. Berciu. Referindu-se, intr-o lucrare recenti, la
complexul de la Briilita, D. Berciu considerd cd acolo sint documentate
toate fazele culturii Gumelnita, incepind cu faza Gumelnita I §i terminind
cu faza Gumelnita IV 3.

Din datele prezentate, rezulti destul de clar aseminirile §i deose-
birile de pireri ce existd intre diferiti arheologi cu privire la originea, la
elementele componente §i la pozitia cronologici a aspectului Aldeni II.

Pornind de la observatiile ficute cu prilejul sdpédturilor de la Dird-
ginegti-Tecuci, in comparatie cu celelalte complexe, vom incerca si ex-
punem sintetic situatia aga cum se prezintd ea in prezent.

Consideram pe deplin justificatd desprinderea acestui aspect de ce-
lelalte culturi vecine, deoarece din analiza materialelor reiese ci este un
aspect rezultat dintr-o combinatie de elemente diferite.

Deosebirea de pireri se manifestd insd din momentul in care se pune
problema care sint elementele ce au contribuit la formarea aspectului
Aldeni TI. Unii arheologi au afirmat cd un element principal 1-ar constitui
elementele gumelnitene. Mai tirziu s-a adus completareca ci este vorba

1 Radu Vulpe, Izvoare. Sdpdturile din 1936 — 1948, Bucuresti, 1957, p. 343, nota 3.

2 N. Hartuchi §i I. T. Dragomir, Brdilifa, p. 143.

3 D. Berciu, Contribufie la problemele neoliticului tn Romlnia ln lumina noilor cerceldri,
1961, p. 146 —147,
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-de elemente legate de faza Gumelnita A, (dupd periodizarea noastri =
faza de tranzitie de la cultura Boian la cultura Gumelnita), care s-ar fi
-amestecat §i contopit cu elemente de tip protocucuteni, mai bine zis de
tip Ariugd. Afirmatia era justd céci se referea la complexe din faza tirzie a
aspectului Aldeni II. In prezent, cind dupi sipiturile de la Driginesti-
Tecuci se adaugd incd o fazd, mai veche, situatia se modificd in sensul ci
intr-adevir la formarea aspectului Aldeni IT au contribuit comunititile
fazei de tranzitie de la cultura Boian la cultura Gumelnita! §i anume
sigur cele din etapa a doua a acestei faze i probabil (dupd cum pare si
rezulte din descoperirile de la Migurele §i de lingd Mizil) chiar cele din
prima etapid a fazei. Cel de-al doilea element constitutiv este reprezentat
nu prin faza protocucuteni, ci prin elemente ale precucutenianului pe
deplin dezvoltat, anume de la sfirgitul fazei Larga Jijia gi inceputul fazei
Jzvoare.

In privinta regiunii de formare a aspectului Aldeni II (pe care
Radu Vulpe il incadreazi in evolutia fazei Ariugd), acelagi arheolog formula
ipoteza cid aceasta din urméi s-a format in zona extracarpatici de unde
-comunititile ei ar fi pitruns apoi in sud-estul Transilvaniei, ajungind
pind la Tg. Mureg 2. Datele existente in prezent permit si delimitdm mai
precis zona de formare a aspectului §i evolutia istoricd a comunititilor.
‘Tinindu-se seama de ariile de rispindire a celor doui faze ale aspectului Al-
deni II trebuie sd admitem cé acesta s-a format in zona de sud a Moldovei gi
probabil in nord-estul Munteniei. Un grup de comunititi ale aspectului
Aldeni IT s-a stabilit in sud-estul U.R.S.S. in regiunea dintre Prut gi
Nistru, ajungind in nord pind in preajma riului Botna. Este posibil ca
acest grup de comunitdti si se fi rdspindit in regiunea mentionatd inci
din cursul primei faze.

In stadiul actual al cercetirilor, in perioada corespunzitoare fazei
Driginesti-Tecuci, in partea de est a {irii noastre gi in regiunile vecine au
locuit comunititi apartinind unor culturi diferite. In Moldova de nord,
de centru gi de sud-vest, ca §i in nordul R. S. S. Moldovenesti au vietuit
comunititile din faza I1zvoare (= Precucuteni III). In sud-estul Moldovei
§i probabil in sud-vestul U.R.S.S. gi in nord-estul Munteniei au vietuit
comunitéitile fazei Drigidnegti-Tecuci, iar in sudul Munteniei comunitétile
din etapa a doua a fazei de tranzitie de la cultura Boian la cultura Gu-
melnita.

La sfirgitul fazei Driginegti-Tecuci sau la inceputul fazei Stoicani,
situatia s-a schimbat. Un grup de comunitédt{i s-a rispindit spre sud, pe
teritoriul Munteniei, cel putin pind la riul Cilmitui. Semnaldm totusi cid

1 Vom cita citeva clemente de legiturd tntre faza de tranzifie Petru Rares si faza Dra-
‘@anesti-Tecuci : vasele cu corp cilindric, cu prag tn jurul gitului; castroanele adinci ornamen-
tate cu caneluri paralele largi; paharele cu buza tesitd fnduntru, oblicad §i vopsita tn interior
<u rosu crud ; sirurile de crestituri mici de-a lungul buzei vaselor; vasele cu fundul in forma
de inel elc.

2 Radu Vulpe, Problemele neoliticului carpato-niprovian In lumina sdpdturilor de la
Izvoare, tn SC1V, VII, 1-2, 1956, p. 78.



24 EUGEN COMSA 18

elemente din faza Stoicani sint mentionate in diverse agezdri din sudul
Munteniei (Glina !, Cunegti 2).

Situatia din Moldova vesticd nu este incd prea clari. Tinind seama-
de citeva descoperiri §i in special de complexul precucutenian de la Traian3,
care dupd pirerea noastri este de la sfirgitul fazei Izvoare (= Precucu-
teni IIT) si face trecerea spre faza Ariusd (= Protocucuteni), trebuie si ad-
mitem cd in mare misurd aceasta din urmé s-a format pe baze locale, in
vestul Moldovei, in strins contact cu aspectul Aldeni II.

Nu sintem in misurd si precizim cind $i din ce directie au pdtruns
in sud-estul Transilvaniei comunititile fazei Ariugd (= Protocucuteni),
cdci nu sint bine studiate pind acum etapele de inceput ale acestei faze din
Transilvania. Este insd evident ci ele erau pe acel teritoriu in cursul fazei
Stoicani, cdci au avut o puternicd influentd asupra comunititii din asge-
zarea de la Aldeni.

Din punct de vedere cultural situatia s-ar prezenta astfel. In timp
ce in Muntenia erau in plind evolutie comunititile din faza de inceput
(propriu-zisd) a culturii Gumelnita (dupd vechile periodiziri fazele Gu-
melnita A, si B,), in nord-estul Munteniei, in nordul Dobrogei i in sud-
vestul U.R.8.S. erau in plind dezvoltare comunititile fazei Stoicani a
aspectului Aldeni II. Lor le corespund in timp in sud-estul Transilvamiei
i in vestul Moldovei comunititile fazei Ariugd, iar in centrul §i in nordul
Moldovei si in nordul R. S. S. Moldovenegti vor fi triit comunitdtile
dintr-o etapd tirzie a fazei Izvoare 4.

Prezenta unor fragmente ceramice de tip Cucuteni A in nivelul su-
perior de la Stoicani® i de la Aldeni, precum §i in cadrul nivelului II
de la Briilita®, constituie dovezi ale paralelismului dintre o fazi mij-
locie a culturii Gumelnita (D. Berciu este de pirere cé este vorba de finalul
fazei Gumelnita II sau de orizontul Gumelnita III a)? cu sfirgitul fazei
Stoicani g§i cu inceputul fazei Cucuteni A. Trebuie remarcat cd faza Stoicani
§i intreg aspectul cultural Aldeni II (cel putin pe teritoriul Moldovei) isi
inceteazd evolutia intr-o perioadid corespunzitoare fazei Cucuteni A.

1 M. Pctrescu-Dimbovila, Nouvelles données concernunt le néolilhigue carpatho-balk anique,
in Balcania, V111, 1945, p. 251.

2 Materiale la Muzeul de istorie Caldrasi, descoperile de N. Anghelescu.

3 Sapaturi Vladimir Dumiltrescu §i Hortensia Dumilrescu.

4 Vezi i Radu Vulpe, op. cil.,, p. 69,

5 l.a Stoicani fn ultimul nivel al stratului superior (nivelul 1) s-au gasit doud cioburi «i:
piclura tricrema (tip Ariusd). ,,Pc unul din aceste fragmente, pictal pe ambele fete. s-au crufat
cu culoare albad benzi spiralice din fondul de culoare rogic al vasului, incadrale apoi cu negru”,
(M. Pelrescu-Dimbovila, Sloicani, p. 148).

8 N. Harfuchi si 1. T. Dragomir, Drailifa, p. 135; apoi: N. Harluchi (frailifa, p. 226)
face precizarea ci malerialele de Lip Cucuteni A se gidsesc in asociere cu cele de tip Gumelnija
numai fn nivelul Briilita I11a. Se¢ mentioneazi ca in inleriorul locuintei 2, din acest nivel, ,,Ingai
un grup de vase gumelnitene s-a gisit un vas cuculenian piclal cu trei culori : fend alb din care
s-au rezerval cu ajulorul culorii rosii motive spiralo-mcandrice. Benzile albe sint incadrate de
linii negre” (ibidem, p. 226). Subliniem dcoscbirca intre cioburile cu picturia lricroma de la
Sloicani si cele de la Briilita; deosebire ce ar putlea [i si de ordin cronologic.

7 D. Berciu este de pirere ci este verba de finalul fazei Gumelnita I1 sau de orizontul
Gumelnita 111 a (D. Berciu, Conlribufii la problemele neoliticului in Rominia in lumina noilor
cercetdri, p. 146), N. Harfuchi esle insi de parere ci este vorba de o perioadii cerespunzitoare
fazei Gumelnifa 11b si ¢ de la Tangiru (N. Narfuchi. Srailifa, p. 2206).
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Documentarea actuald cu privire la neoliticul din sud-estul Moldovei
incd nu ne permite preciziri cu privire la soarta comunitifilor Aldeni IT
§i la cele ce au urmat acolo in timp.

In zona respectivi se cunoagte o singuri agezare din faza Cucuteni A
(tip Fedelegeni) lingd Tirgu Beregtil, dar nu se cunosc ageziri din

Regiunea Galati
Smml. : r. Buziu - - Regiunea Baciu
Munteniei r. Tecuci | r. Bujor I r. Briila
? ? Cultura |_Cucuteni A—B__
Gumelnita ?
Gumelnita ? Faza Cucuteni A Cucuteni A
B, (1lla) T (Cucuteni A,)
________ —(Cucuteni Ag) ——
Protocucuteni
Faza Stoicani (Cucuteni A,)
. 1
Gumelnita
A,apy | T
________ F | | S Traian.
aza | i- il Faza Izvoare
Draganestl- | Faza Driginesti-Tecuc | Draganesti- (Precucuteni IIT)
Faza Tecuci ? | I Tecuci? [———————-—
Petiru Rrey I [Faza l.arga-Jijia
o i me—— Faza Faza . (Precucuteni II)
Retru Rares I.arga-Jijia ? ?
Faza D T
Vidra . I'aza
? ? ? Faza Vidra? Giulesti-Zanesti
________ (Precucuteni I)
Faza Giulesli Faza [Faza Giulesti
_____________ Giulesti ? Cultura cu
ceramicd Cultura
Faza Bolintineanu ? liniar:i ? ? cu ceramici
liniard ?

faza Cucuteni AB si B. In schimb ageziri dintr-o anumiti etapd a fazei
Cucuteni B3 se cunosc in Muntenia 2 la Podu Hirbocii 3, la Sirata Mon-
teoru 4 si pind la Ceptura ®.

1 Informatie de la lIoan T. Dragomir. Acelasi cercelilor a efecluat sapituri in accasta
agezare. In literalura mai veche este mentionati o descoperire de Llip Cucuteni B,

2 Tinem sd precizim ci in stadiul aclual al cercelarilor se poale arita ci pe Lleriloriul
Munleniei nu s¢ cunoaste nici o asezare de Lip Cucuteni A. Toate malerialele de acest tip (in
canlitati diferite) au fost descoperile in ageziri de tip Aldeni IT. Comunilitile culturii Cucuteni
s-au rasplndit pe teritoriul Muntenici de-abia in faza Cuculeni B.

3 Cioburi de lip Cucuteni 3 de la Podu Hirbocii se pislreazi in Muzeul de istorie Buziu.

4 Jon Nestor, Raporl general asupra sapalurilor de la Sdrala Monteoru, in Raport MN A,
1914, p. 21.

5 M. Pelrescu-Dimbovita, Nouvelles données concernant te neolitique carpatho-balkanique,
In Dalcania, V111, 1945, p. 211.



26 EUGEN COMSA 20

Este clar cd avem lacune destul de serioase in ceea ce privegte docu-
Inentarea.

Pentru zona din preajma Dunirii, in raionul Briila, D. Berciu este
-de pirere cd de exemplu in agezarea de la Briilita sint materiale care
permit si se acopere din punct de vedere cultural intreaga perioadd dintre
faza Stoicani §i sfirgitul culturii Gumelnita marcat prin pitrunderea co-
munitifilor de tip Foltegti-Usatovo .

Pentru a ugura intelegerea punctului nostru de vedere cu privire la
-cronologia relativd a comunititilor Aldeni II in raport cu cele ale culturilor
vecine, prezentim tabelul cronologic aldturat.

Continuarea sipiturilor §i analiza materialelor descoperite in diverse
agezdri de tip Aldeni II vor permite aprofundarea §i rezolvarea altor
numeroase probleme rimase incd nerezolvate §i limurirea diferitelor améa-
nunte legate de modul de trai al oamenilor din comunititile de pe teri-
toriul Munteniei, din cursul epocii neolitice.

EUGEN COMS$A

‘BONMPOCHI B CBA3N C KYJbTYPHBIM OBJUHKOM AJIEHDb II
(II0 PACKOITKAM B JIP3IroHEHITbh-TEKYY)

PE3IOME

O6mmHu aToro o6amxa 6mToBaim B obiactu memay Ilpyrom, Huik-
HuM TevenueM p. Bripnag (moutu mo ropona Bripiiaga Ha ceBepe) M HMKHUM
TedeHueM p. Ceper Ha rore. H BocToky ot IIpyra, Ha loro-socToxke Moanas-
ckoit CCP u Vkpaunckoit CCP no HenaBHero BpeMeHM He 0TMEYaJIoChL OT-
KpuTHUt 3TOro THMma; INpM HeJABHMX PACKOIKAX COBETCKMX AapPXeoJIOTOB
OLIJIM BCKPHITH HECKOJIBKO NoCeJIeHMIt : 0fHO HaxoAuTcA Ha Gepery osepa
Aanyr, Ha oxkpaune ropoaa Bosirpag (Onecckas 0641.), a apyroe, aHaJjiorny-
Hoe nepBoMy — okosio Bynkanewtn (Mo.gasckan CCP). Ha rteppuropnn
Hob6poasu 9mciio OTKPEITHI orpaHMdYeHo: M3BECTHH MaTepuajanl THNa AJ-
aens Il 61ua I'apeana, Bakapenn, Jlynkasunn. O6umunr Aungenu I1 o6oc-
HOBaHH Ha ceBepo-BocTOKe MyHTeHuM, k ceBepy oT pexu Hasimanyit.

Hak nokasuBaloT cTparurpaduueckue Habaojgenma B Croitkanu (6
ropuaoHToB) u B Annenu (3 ropuaonTa), o6auk Aanens 11 umes pamreasuyio
‘3BOJIIOLIMI0, KOTOPY!O Ha HACTOALIEM dTalle MCClIeA0BaHMH MoHO lloApas-
neanTts Ha ABe ¢asn. Jpesnefimas obGocHoBana B HuiHem cioe B Croif-
KaHMu (ropudoHTH 6—5) n B oaHocii0iiHOM nocenennu B Jparanemith-Tekyu.
Tlockonbky HAa 3TOM HOCEJNIEHMM pedb MAET O 3AMKHYTOM KOMIJIEKCE, MEl
npejJiaraeM HasBaThb IIpejiCc TaBleHHEI! TaM 06:uk $asoit [ preanewms- Texyu.
<Cuenyomuit 06ank npejcrasied BepXHuM cidocm B Crefikanu, Anpeuu u

1 D. Berciu, op. cit., p. 146—147.
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Bpsuanne. dus atoro obauka Mu npejiiaraem HaummeHoBaHue gPaze Cmoi-
xarb. Boamomuo, aro 6ynyTr AobGasiienn u npyrue daam.

Ucxona u3 nabimomenuit B [IparaHemrts-Texyas u cpaBHMBAA HX C
APYrMMM KOMILIEKCAMM, MOMKITAEMCA CMHTETNYEeCKU M3JI0KMUTh Pe3yJIbTaTh
nccsrefosanmit o6smra Angens I1.

Mz cauTaeM NpaBMIBHEIM BRIJIeJIEHNe 3Toro o0JiMKa MB APYrUX cocef-
HUX KYyJbTYp, T.K. AHAJU3 MaTepHaJIoB NMOKAa3EBaeT, 9T0 3TOT 00JaMK 06-
pasoBaJicA B peayibTaTe CoIeTaHUA pasHuIX 3jieMeHToB. HekoToprie apxeo-
JIOTH YTBEP *AAIH, YTO NIABHEIMM I{OMIOHEHTaMU OhIJIN 3JIEMEHTH KYJIbTY DI
I'ymenbnuna. IMoagHee Gbulo BHeceHo yTo9HEHMe, UTO pedb uaer 00 3Jre-
MeHTaX, cBA3aHHbIX ¢ fasoit ['ymesbnnna A I (mo Hawel nepuopuaanum — ¢
dasoit Ilerpy Papew), cMewaBinxcA U CJIMBIIMXCA € 3JIEMEHTaMH NPOTO-
KYKYTEHCKOT0 TMIA. JTO yTBep#ijeHHe NpaBUJIbHO, MOCKOJIbBKY pedb MAeT
06 asiemenrax mospHelt daan o6umka Asigens II. ITociie packoriox B Jpara-
HelmTh-Tekyd, Koraa Grnuia oTHpbITa elle ogHA, OoJiee npeBuAn $asa, mosoxe-
HHUe UBMEHMJIOCHh B TOM CMEICJIe, ITO cJIoeHnio o6anka Asinens 11 pedtcTBu-
TesibHO cofelficTBoBann oGmunu ¢asu Ilerpy Papewr, a nmenno, 6eccnopHo
o0muHK BTOporo 3rtama 3Toft ¢asm M, Bo3MOKHO, fAarke OOIIMHEI MEpPBOTro
arana. Bropoit ocHoBHOM 3jileMeHT mNpeAcTaBlleH He IIPOTOKYKYTEHCKOM
$asolt, a aiieMeHTaMyu BroJIHe pa3BuToM JoKyKyTeHCKo# $asbl — diieMeHTaMu
koHua ¢aau Jlapra Humua u Hagasa gaser Nasoape.

UMelommnecAa paHHEE NMO3BOJIAIOT ToYHee onpepesnTs obiiacTe obpa-
80BaHUA KyJbTypPHoOro 06JiMka. YUNTHBaA apeatibl pacnpoc TpaHeHUA obeux
das, Hafgo AomycTUTL, 9TO 06JIMK Ca02kmMiICA HA lore MoJiAaBBI M, BEPOATHO,
Ha ceBepo-BocToke Basiaxmu. O6muun o6smka Asgens 11 ocenn u na roro-
sanage CCCP, B memxpypedse Ilpyra u [{necTpa, pacnpocTpaHMBIINCH HA
cesep Ao pexku BorHa. BoamowHo, 9To 3Ta rpynmna o6mmH pacceimiach B
YyKasaHHoM o6aacTn eine B Tedenue neppoit gasmr.

CoBpeMeHHEIE MCCIIEOBAHNA MOKA3KIBAlOT, YTO B CeBePHOM LEHTpaJIb-
Holt u 1oro-sanagHoit Mougose, a tTak:xe Ha cesepe Mosaasckoit CCP Guro-
Basu o6mmHu ¢asu Masoape (=M okykyrenn III). Ha 1oro-socToxe Mou-
JoBLl, BepoATHO u Ha loro-3anage CCCP, a rakxe Ha ceBepo-BocToke MyH-
TeHun #mim o6muHu daser JparanemTs-Texyd, MeKAy TeM Kak I0HYIO
MyHnrennio, 3aceisim o61muHel BToporo atana ¢ass Ilerpy Papew. K konny
dasu Jlparonemts-Texys mim B Hawasie ¢asm CrofikaHe rpymmna o6uuH
NpOoABMHYJIAChL HA 10T, HA TeppuTopuio MyHTeHun, no MeHblIeit Mepe 10 peku
Haumanyh.

IMostoskenne B 3amapHolt MounioBe eule He BroJiHe BbisicHeHo. CynA
TI0 HEKOTOPHM OTKPHITHAM, B YaCTHOCTH, 110 AOKYKYTEHCKOMY KOMILIEKCY
B Tpasane (Jairys (DHHTHHUIOP), BOCXOAAIleMy, MO HalleMy MHEHMIO, K
xoHly ¢asu aBoape (= HokykyTenn I11) u o6paayomemy nepexon k ¢daze
Apuywn (= ITpoTokykyTeHn), MO#HO JOIYCTUTh, UTO MOCJIEJHAA B BHA-
9UTeJIbHO) CTeNmeHM CJl0KMIIach M3 MeC THBIX 3JICMEHTOB Ha 3amajge MoJigoBu
B TeCHOM conmpmKocHoBenuu ¢ o6imkom Axapenn II. B aror mepuon mosio-
sKeHNe MorJio OBITh CJIeyloIMM: B TO BPeMA KakK Ha tore MyHTeHMM N0JIHOTO
pacusera gocturim obmuHu Paa I'ymesbnnna A2 u B1, Ha ceBepo-BocToKe
Myureniu, na cesepe Jo6pynsu u Ha toro-sanage CCCP GrroBas o6iuHK
¢assr Croitkans. Ha 1oro-BocToke TpancuisBanuu u Ha 3anage MoJiioBu um



28 EUGEN COMSA 22

COOTBETCTBOBaJM Bo BpeMeHM o6muHu ¢aspl Apuywin, a B HeHTpadbHONK
ceBepHoit MoJsinose u Ha ceBepe MosgaBckcit CCP 6biToBasn, mo-smauMomy,
o6munn moaaHero atana ¢aasr Masoape.

Haismaue kepamuyeckunx ¢parmeHToB tTvna Kykyrenu A B Bepxmem
ropudoHTe B Crolikanm, Aaaenn, Bouuewrun B ropusonre 11 a B Bpaunauue
AOKa3bIBaeT IapalliesbHoe pasdBuTue cpeaHedt ¢asn KyiabTypu I'ymesinb-
Huua, konua ¢asm Crcikanm u nagasa ¢assi Kykyremn A. Ormermm,
yro ¢asa Creltikanp u Bech KyabTypHHEM 0611k Anpens II (no kpaltneit mepe
Ha TeppuTopunm MoJiioBH) NMpepuBaeTcA B Iepuof, COOTRETCTBYlomnit dase
Kykyrenn A.

CoBpeMeHHble CBeeHWA 0 HeoJinTe B Ioro-BccToyHclt Momgose emie
He TMO03BOJAIOT YTOYHUTh COOLITMA, NpouclleAluiie TMo3AHee B JaHHCH
o6sractn. Tam uaBecTHo oaHo Jmmb mocesienne ¢asu Hykyrenmm A (Tmma
®epenemens) 6sm3 Tupry Bepemts, Ho HeusaBecTHbl mocesieHusa ¢as Hy-
kyteiu AB u B. 3aTo nocesienusa onpenenentoro atana ¢asu Kykyrenm B
naBecTHH B MyHTenun B Ilogy Xup6ourir, Capata Mouteopy u B Yenrype.
Yro kacaercA npuaynalickoit ob6sactu B paitone Bpanna, to . Bepuy
cYMTaeT, YTO Ha NoceJeHNn B Bpausanie ecTh MaTepuasInl, MILTIOC TPYIOIINE C
TOYKM 3PEHUA KYJbTYyphl Bech nepuoa Mexay ¢ascit CTomkanHb M KOHIEOM
KyJibTyphl ['yMesibHMIA, XapaK Tep M3yloMnicA NPOHNKHOBeHueM o6LUMH Tina
@ouarelurs-YcaToBo.

OBBfICHEHHA PUCYHRKOB

Puc. 1.— Kapra pacnpocrpaiiesua KyJabTypHoro obauka Aangeun II.

Puc. 2. — Kpemuesnle opyaua (IparanewTb-Tekyu).

Puc. 3. — IInockue kameHHule Tonopu ([ paranenrtb—Tekyu).

Puc. 4. — ®opmu cocypoo (paraHeurrb—Texyu).

Puc. 5. — dparMeHTH opHaMEHTHPOBAHHOR IkepaMMKH (1—4) M PYUYHHM KPHLUEK
(dparonenito-Tek y4).

Puc. 6. — ®parMeHTnl *eHckoi cratyaTku (IparaHewtb—Tekyu).

Puc. 7. — dparmentn epaMuk u:3 noceslelina B [Iparavemitb—Teky .

SUR L’ASPECT CULTUREL ALDENT II
(a la lumiére des fouilles de Driginesti-Tecuci)

RESUME

Les communautés dont il s’agit ont habité la région comprise entre
le Prut, le cours inférieur du ruisseau Birlad (4 peu preés jusqu’aux environs
de la ville de Birlad) et, au sud, le cours inférieur du Siret. Jusqu’aux
derniers temps, aucune découverte dans ce domaine n’était connue a
I’est du Prut, dans la R.S.S. de Moldavie et la R.S.S. d’Ukraine; les
fouilles récentes des archéologues soviétiques y ont mis au jour quelques
établissements : 'un sur les rives du lac Yalpoug, dans les environs immé-
diats de la ville de Bolgrad (rég. d’Odessa), et un autre, semblable au
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premier, prés de Vulcdnesti (R.S.S. de Moldavie). Sur le territoire de
la Dobrogea, les découvertes sont en nombre limité ; du matériel de type
Aldeni II a été signalé prés de Garvan, de Vicareni, de Luncavita. Enfin,
dans le nord-est de la Munténie, les communautés Aldeni II sont connues
au nord de la riviere Cilméatui.

Ainsi qu’il résulte des observations stratigraphiques faites a Stoicani
(6 niveaux) et & Aldeni (3 niveaux), ’aspect Aldeni II a connu une évo-
lution prolongée, a laquelleil est possible, dans I’état actuel des recherches,
de reconnaitre deux phases. La plus ancienne est celle identifiée dans
la couche inférieure de Stoicani (niveaux 6 —5) et dans 1’établissement
de Driginesti-Tecuci, qui comporte une couche unique. Compte tenu
que ce dernier établissement constitue un ensemble fermé, 1’auteur propose
pour cette phase ’appellation de phase Drdgdnesti- Tecuci. Pour la phase
suivante, représentée dans la couche supérieure de Stoicani, a Aldeni
et a Briilita, il propose de la nommer phase Stoicani. Il est possible que dans
un proche avenir de nouvelles phases soient identifiées.

A partir des observations effectuées a Driginesti-Tecuci, consi-
dérées par rapport aux autres sites, 'auteur fait un exposé d’ensemble
sur les recherches concernant ’aspect Aldeni II.

La distinction faite entre I’aspect Aldeni Il et les civilisations
avoisinantes est justifiéc par l’analvse des matériaux archéologiques,
car il en ressort que cet aspect résulte de la combinaison d’éléments variés.
Mais les avis différent dés qu’il s’agit de désigner ceux-ci. Certains archéo-
logues ont soutenu que la part la plus importante en revient aux élé-
ments Gumelnita, opinion complété ultérieurement dans le sens qu’il
g’agirait d’éléments liés a la phase Gumelnita A1 (d’apres la périodisation
de Dlauteur = phase Petru Rareg), mélés et fusionnés a des éléments
Protocucuteni. Cette affirmation était exacte a son heure, vu qu’elle
se rapportait & des ensembles appartenant a la phase avancée de ’aspect
Aldeni I1. Mais aprés les fouilles de Draginesti-Tecuci, qui ont fait connai-
tre une phase plus ancienne, la situation s’est modifiée : on constate
que les communautés Petru Rares — celles de la seconde étape de cette
phase de facon certaine et probablement aussi celles de sa premicre
étape — ont en effet contribué a la formation de 1’aspect Aldeni II;
par contre, le second élément constitutif de celui-ci n’est pas représenté
par la phase Protocucuteni, mais par des éléments précucuténiens appar-
tenant a4 une phase pleinement développée, a savoir a la fin de la phase
Larga Jijia et au commencement de la phase Izvoare.

Les données dont on dispose permettent de délimiter de maniére
plus précise la zone de formation de I’aspect Aldeni II qu’il n’a été fait
jusqu’a présent. D’aprés les indications fournies par les aires de diffusion
de ses deux phases, I’auteur estime que la formation de celui-ci a eu lieu
dans la zone méridionale de la Moldavie et probablement dans le nord-est
de la Munténie. Par la suite, un groupe de communautés appartenant a
I’aspect Aldeni II s’est établi dans le sud-ouest de I'U.R.S.S., dans la
région comprise entre le Prut et le Dniestr, arrivant au nord jusque pres
de la riviéere Botna. Il est possible que la diffusion de ce groupe dans la
région mentionnée se soit produite dés la premiere phase.
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Dans D’état actuel des recherches, la situation se dessine de la ma-
niére suivante : dans le nord, le centre et le sud-ouest de la Moldavie,
ainsi que dans le nord de la R.S.S. de Moldavie, se trouvaient les commu-
nautés de la phase Izvoare (= Précucuteni III). Le sud-est de la Moldavie,
ainsi probablement que le sud-ouest de I’U.R.S.S. et le nord-est de la.
Munténie, étaient habités par des communautés appartenant & la phase
Drigéinesti-Tecuci et dans le sud de la Valachie par des communautés.
de la seconde étape de la phase Petru Rares. Vers la fin de la phase Dri-
ginesti-Tecuci ou le commencement de la phase Stoicani, un groupe
de communautés s’est répandu vers le midi, sur le territoire de la Munténie,
atteignant au moins le cours du Cidlmitui.

La situation en Moldavie occidentale est encore assez confuse.
D’aprés certaines découvertes — et en premier lieu d’aprés les consta-
tations auxquelles donne lieu le complexe précucuténien de Traian (Dealul
Fintinilor), assigné par 'auteur & la fin de la phase Izvoare (= Precucu-
teni IIT) et marquant le passage a la phase Ariugd (Protocucuteni) —
il faut admettre que, dans une large mesure, la formation de celle-ci a
eu lieu en Moldavie occidentale, & partir d’éléments locaux et en contact
étroit avec aspect Aldeni II. A cette époque, la situation aurait été la
suivante : ccpendant qu’en Munténie méridionale les communautés des
phases Gumelnita A2 et B1 se trouvaient en pleine évolution, le nord-est
de la Munténie, le nord de la Dobrogea et le sud-ouest de I’'U.R.S.S.
étaient peuplés par les communautés de la phase Stoicani; au méme
moment, le sud-est de la Transylvanie et 1'ouest de la Moldavie étaient
peuplés par les communautés de la phase Ariugd, tandis que le nord et
le centre de la Moldavie, ainsi que le nord de la R.S.S. de Moldavie, I’étaient
sans doute par des communautés appartenant 4 une étape avancée de la.
phase Izvoare.

La présence de fragments céramiques du type Cucuteni A dans le
niveau supérieur de Stoicani, d’Aldeni, de Bontesti et aussi dans le niveau
II a de Briilita prouve le parallélisme existant entre une phase moyenne
de la civilisation de Gumelnita, la fin de la phase Stoicani et le commen-
cement de la phase Cucuteni A. Il faut remarquer que I’évolution tant
de la phase Stoicani que de I'aspect culturel Aldeni II, en général, cesse —
tout du moins surle territoire de la Moldavie — & une période correspondant
a la phase Cucuteni A.

Les données dont on dispose a ce jour sur le néolithique du sud-est de
la Moldavie ne permettent pas de préciser le cours des événements qui
ont suivi. Si ’on connait dans la région un établissement de la phase
Cucuteni A (type Fedeleseni), prés de Tirgu Beresti, on n’en connait
aucun des phases AB et B. Par contre, des établissements d’une certaine étape
de la phase Cucuteni B sont connus en Munténie, 4 Podu Hirbocii, Sirata
Monteoru et Ceptura. Pour la région du Danube, dans le district de Briila,
D. Berciu estime que les matériaux mis au jour a Briilita couvrent toute
la période comprise entre la phase Stoicani et la fin de la civilisation
de Gumelnita, qui est marquée par la pénétration des communautés du

type Foltesti-Usatovo.
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LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Schéma de la diffusion de l’aspect culturel Aldeni II.

Fig. 2. — Outils en silex (Draginesti-Tecuc).

Fig. 3. — Haches plates en pierre (Driginesti-Tecuci).

Fig. 4. — Formes de vases (Draganesti-Tecuci).

Fig. 5. — 1—4, fragments céramiques décorés et anses de couvercles (Driganesti-
Tecuci).

Fig. 6. — Figurine féminine a I’état fragmentaire (Draganesti-Tecuci).
Fig. 7. — Fragments céramiques de I'établissement de Draginesti-Tecuci.






CERAMICA PRECUCUTENIANA DIN ARIA
CULTURILOR BOIAN-GUMELNITA
SI SEMNIFICATIA EI

in articolul de fati incercim si adincim unele probleme legate
de ,,importurile’’ de caracter precucutenian din aria culturilor Boian-
Gumelnita, in cadrul cirora descoperirile de la Migurele se impun prin
bogitia lor. Acest articol este o continuare a semnalirii rezultatelor obti-
nute prin sipiturile de la Migurele 1.

Aparitia, in tellul de la Vidra, a unui fragment ceramic ornamentat
cu motive incizate 2, deschide seria descoperirilor de acest fel. Aparte-
nenta acestuia la cultura Precucuteni n-a fost de nimeni contestatd sgi
incadrarea lui in categoria ,,importurilor’’ este unanim acceptati.

In anul cind D. V. Rosetti publica raportul prehmlnar asupra cer-
cetdrilor de la Vidra, o alti descoperire apare la Tangiru3, De-abia in
1961, noul document este studiat §i, in lumina noilor rezultate ale arheo-
logiei rominesti, este atribuit ,,unui stadiu mai evoluat al culturii pre-
cucuteniene’ 4,

In 1957, sipiturile de la Tangiru ficeau si creascd cu incd unul
numdérul pieselor cotate drept ,,importuri’’ precucuteniene in aria culturilor
Boian-Gumelnita 5.

Un an mai tirziu, in urma sipéiturilor ficute la Medgidia, N. Hartuchi
obtinea noi dovezi ale unor manifestiri precucuteniene in afara ariei
acestei culturi. Descoperirea a intrat in literatura de specialitate 8, inainte
ca ea si fi fost prezentatd cu ansamblul cultural in care se gisise.

1 P. Roman, Sdpdlurile arheologice de la Mdgurele (r. V. I. Lenin, or. Bucuresli), in
Maleriale, X (in pregitire) ; idem, O asezare neolilicd la Mdagurele, tn SCIV, XIII, 2, 1962,
p. 259-—271.

% D. V. Rosetti, Sdpaturile de la Vidra, in PMMB, 1, 1934, p. 17 si fig. 25.

3 D. Berciu, Conlribufii la problemele neolilicului (n Romlma (n lumina ullimelor cer-
celdrl 1961, p. 66, 413 —414, [lig. 256.

4 lb(dem, p. 66.

5 Ibidem, fig. 189/6 = 257.

8 Jbidem, p. 414.

d-c 1770
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In urma cercetdrilor de teren intreprinse de V. Teodorescu de la
Muzeul din Ploiesti, se semnaleazi ! resturi precucuteniene gi in apropierea
localitatii Mizil.

Cele mai numeroase urme de caracter precucutenian au iegit insd
la iveald in urma sipaturilor executate intr-o agezare gumelniteand din
comuna Migurele (raionul V. I. Lenin, orasul Bucuresti) 2, unde s-au gasit
fragmente de vase cu suprafata exterioaride culoare cenugie, uneori
neagri-cenugie, sau castanie cu nuante cdrdmizii. Suprafata interioard
§i peretii, degi foarte subtiri, au culoarea neagrid gsi, foarte rar, neagra-
cenugie. Pasta este bine aleasd, compactd, cu putine impurititi constind
din nisip fin sau pietricele foarte miarunte. Uneori s-au folosit §i bucitele
de calcar sau cioburi pisate. Lia exterior s-a dat cu un slip care, in cele
mai multe cazuri, a cizut. Se observi §i urme de lustruire mecanica.

Forma predominanti este aceea de ulcicd, nu prea inalti (circa
12 em), cu diametrul gurii §i al rotunjimii maxime a corpului mai mare
decit indltimea (fig. 2/1, 3, 15, 19 si fig. 3/1, 2). S-au putut identifica, pini
in prezent, circa 10 vase de acest tip. Diametrul rotunjimii maxime se
giseste intotdeauna la jumaitatea superioard a vasului. Partea superioarid
este bombatd, marginea relativ inalti §i aplecatd spre exterior; partea
inferioari este tronconicd, fundul albiat spre interior sau drept. Umaérul
vasului este clar despértit atit de margine cit §i de partea inferioari. O
variantd a aceleiasi forme o constituie fragmentele de vase cu marginea
tronconicd §i umirul mai putin bombat (fig. 2/9, 10).

O altad formi este aceea a unui vas cu git inalt tronconic, marginea.
usor ingrogatd §i putin aplecatd spre exterior, cu corpul puternic bombat
(fig. 2/2). Din aceastd categorie s-au identificat fragmente de la trei vase
(fig. 2/2, 14, 18 si fig. 3/4, 5).

Un bol, cu marginea putin rasfrintd spre exterior i cu o apucitoare
pe umir, ruptd din vechime, ne orienteazi spre aceeasi arie precucuteniani
(fig. 2/4).

Tot din categoria vaselor striine de aria Boian-Gumelnita este gi
un fragment de uleicd bitronconicd, de culoare neagri, cu slipul cazut
§i pastd in care s-au folosit bucédtele mici de calcar sau cioburi pisate
(fig. 2/5). Peretele este foarte subtire. Inidlfimea pare si fie egald cu maxima
bombare a corpului, aceasta din urma géisindu-se aproximativ la jumé-
tatea distantei intre margine §i fund. Marginea vasului este aplecata
putin spre exterior. Partea superioard §i mijlocul prezintd o curburi
spre exterior. Un viscior, cu corpul bombat §i partea inferioard strinsi,
este de asemenea mai putin obignuit in mediul gumelnitean (fig. 2/6).
Alte fragmente ceramice (fig. 2/8, 11, 13, 17 si fig. 3/3), din umaérul sau
partea inferioarad a vaselor, se inscriu, dupa toate probabilititile, in primele
doud forme mai sus descrise.

Tehnica folositd la ornamentare constd din caneluri late (fatete),
impresiuni, picturd cu grafit sau cu ocru rogu (aplicat dupd ardere), proe-
minente §i scrijelire. Canelurile-fatete sint ajezate fie orizontal — in grup

1 Informalic de la V. Tecodorescu.
2 P. Roman, O agezare ..., in SCIV, XIII, 2, 1962, p. 259271 ; idem, Sdapdaturile arheo-
logice de la Mdagurele, in Maleriale, X (in pregitire).
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de cite trei-patru, pe partea superioard a ulcelelor (fig. 2/1, 3, 4, 9—10,
15, 19 si fig. 3/1, 2) sau pe gitul vaselor cu corp bombat (fig. 2/2) — fie
oblic (fig. 2/2, 6 si fig. 3/5). Cu ajutorul impresiunilor s-au realizat linii,

u(\un)l\
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Fig. 2. — Fragmente ceramice de la Miagurele. 1 —4, 6—19, precucuteniene; 5, cu influen{a
protocucuteniana.

executate cu un virf bont si lat, dispuse orizontal (fig. 2/1, 8—10, 13, 17,
18 gi fig. 3/1—4), oblic (fig. 2/2, 7, 14 si fig. 3/5) sau ,,in virte]”’ (fig. 2/12).
O linie orizontald izolatd separa de fiecare datd marginea de corpul vasului
(fig. 2/1, 2, 9, 10, 18 si fig. 3/1, 2, 5). Pe jumitatea inferioard a vasului
gisim, in cazuri extrem de rare, cite o linie izolatd orizontald, care se
repetd de doud sau trei ori (fig. 2/8). De cele mai multe ori, liniile sint



5 CERAMICA PRECUCUTENIANA DIN ARIA CULTURILOR BOIAN-GUMELNITA 37

grupate paralel, cite doud si dispuse la o distantd de circa 5 mm una de
alta (fig. 2/1, 13, 17 si fig. 3/3, 4). Grupele de doud linii paralele se repeti
de cite doud ori (fig. 2/17 si fig. 3/3). ?ntr-un caz, cele doud linii paralele
pleacd, in spirald, dinspre fund spre zona de maximi rotunjime a vasului
(fig. 2/12). Cu ajutorul aceluiagi procedeu tehnic se realizeazi un motiv
spiraliform de tipul tangenti la cerc (fig. 2/2 si fig. 3/5), sau o linie curba,
care, unind doud linii orizontale, mirgineste o tortitd (fig. 2/14). Pe un
fragment de vas, a cdrui apartenentd la grupa in discutie este nesiguri,
se observd un decor unghiular obtinut cu ajutorul a doud linii (fig. 2/7).
Deasupra acestui motiv ornamental sint doui caneluri-fatete. In doui
cazuri, locul liniilor imprimate cu ajutorul unui virf bont il iau liniile
imprimate cu ajutorul unui pieptene a cdrui lungime nu depiseste 5 cm.
Ca si in cazul liniilor simple, impresiunile dintilor de pieptene, de forma
patratd, separd marginea de corpul vasului (fig. 2/15, 19). Dispuse orizontal,
cite doud, astfel de impresiuni ornamenteaza §i partea inferioard a vasului
(fig. 2/15, 19). Pe maxima rotunjime a unui fragment s-a realizat o friza
marginitd deasupra de o linie, iar dedesubt de douia linii paralele (fig.
2/19). Vertical s-a imprimat o grupa de patru linii scurte ficute in acelasgi
mod. Nici in acest caz canelurile-fatete nu lipsesc de pe partea superioard
a vasului. Pe un vas fragmentar, locul liniilor obtinute cu ajutorul unui
virf-bont sau cu pieptenele il iau girurile de impresiuni, ficute prin impri-
marea, in pasta moale a vasului, a unui bat rupt neglijent (fig. 2/3).

Tot prin impresiuni s-au obtinut §i mici gropite de formé rotundi,
‘elipsoidald sau neregulatd, netezite sau nu §i grupate cite doud sau trei
(fig. 2/1, 5, 6, 11). Uneori, pentru a separa gitul de corpul vasului, se
folosesc punctele imprimate cu un virf ascutit (fig. 2/6).

Pictura cu grafit s-a intrebuintat, in asociere cu impresiunile nere-
gulate si liniile incizate, pentru ornamentarea unui vas. Ea constd din
benzi nu prea late. O bandi serveste pentru a separa marginea de corpul
vasului — inlocuind linia imprimati cu un pieptene sau incisi —, iar
alta, pentru a separa partea superioari de maxima rotunjime a vasului.
Intre cele doud benzi se gisesc figii, formate din cite trei benzi paralele,
dispuse oblic. Pe maxima rotunjime s-au aplicat grupe de impresiuni
neregulate, iar sub ele s-a incizat o linie orizontald (fig. 2/5). Pe un vas
fragmentar, pictura cu ocru rosu (dupd ardere) este folositd in asociere
cu aproape toate elementele decorative descrise mai sus (fig. 2/2). Ea
constituie fondul cu ajutorul cdruia se scoate in relief motivul orna-
mental. Pentru a marca separarea gitului de marginea §i corpul vasului
s-a folosit o linie incizatd executatd cu un virf bont. Intre cele doui linii
gitul este canelat cu fatete late dispuse orizontal. Pe corpul bombat al
vasului s-au executat, cu acelasi instrument bont, patru spirale in sistemul
tangentd la cerc, cercurile avint ca centru o proeminentd organicid. Tan-
gentele la cerc sint formate din doud linii paralele dispuse oblic la distantd
una de alta §i avind pe mijloc o creastd in relief ce imitd canelura-fateta.
Pentru a umple spatiul liber dintre liniile oblice care jucau rolul de tan-
gentd si linia orizontald ce separa corpul de restul vasului, s-a ficut scrije-
lirea acestuia, dupa ce mai intii s-a crutat cite o bulind usor concavi in
urma apisirii cu degetul (fig. 2/2). In partea inferioars, suprafata scrijeliti
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nu ocupa intregul gol creat i era delimitatd prin linii executate tot cu un
virf bont. Peste suprafetele scrijelite s-a dat apoi cu ocru rosu.
Proeminentele se folosesc in trei cazuri, numai pe vasele cu corpul
puternic bombat (fig. 2/2, 14, 18). Intr-un caz, proeminentele formeazi
centrul unor cercuri dintr-un ornament spiraliform, in alt caz, desi

A

Scm

—

Fig. 3. — 15, fragmente ceramice precucuteniene, de la Migurele ; 6, 7, fragmente ceramice
cu influen{d precucuteniani, de Ia Spantov.

sint inconjurate de un cerc incizat, nu pare si fie vorba §i de motivul
spiralei. Spre baza proeminentei, dispuse simetric, se gésesc patru impre-
siuni executate prin apisarea piezijd a unui bdt in pasta moale a vasului
(fig. 2/18). Pe un alt fragment, din aceeasi categorie a vaselor cu corpul
puternic bombat, proeminenta este perforatd vertical, servind drept tortita

(fig. 2/14). Ea este delimitati pe o parte de o linie incisi executatd cu un
virf bont.
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Se cuvine mentionat §i un mic fragment de la fundul unui vas,
care este ornamentat pe partea exterioard cu linii scurte, incizate, mai
late la partea superioard §i mai inguste jos (fig. 2/16). Deasupra acestui
sir de incizii se observi §i impresiuni cu unghia. Pasta este de o facturd
locald, iar ornamentul ne indreapti atentia spre aceeasi arie precucute-
niani.

Problema mediului cultural in care se incadreazd aceste elemente
striine de aria balcano-danubianid a provocat, inci de la aparitia lor,
multe discutii, deoarece ea se leagi de sincronizarea unor culturi din
spatii diferite.

De la inceput, explicind prezenta fragmentului ceramic de la Vidra
ca 0 urmare a unui ,,import’ din aria Tripolie, D. V. Rosetti arati ca
acesta ,,corespunde stilului IIT de la Tripolie’’ ! §i sincronizeazi Gumelnita
Al de la Vidra cu ,,grupul ceramicii respective de la Tripolie’’ 3. Este o
primi §i hotdritd precizare care se cuvine subliniatd intrucit, in timpul
din urmé, se tinde spre o concluzie aseméinitoare 3.

Formarea culturii precucuteniene imediat dupid aspectul Boian II
din Moldova si paralelizarea precucutenianului cu faza Vidra a culturii
Boian, l-au ficut pe Radu Vulpe si considere descoperirea de la Vidra
ca ,,un document izolat §i ca atare prea putin concludent’ 4 Un an mai
tirziu, acelagi autor, socotind cd ,,cultura Gumelnita A prezintd in mod
sigur o situatie de contemporaneitate cu culturile ceramicii pictate Ariugd-
‘Cucuteni A” 35 gi cd stratul Izvoare I, este ,,contemporan, in principiu”
,,cu fazele Boian-Vidra sau Boian-Petru Rares” — ca apoi si precizeze :
,,contemporaneitatea nu se referd decit la faza Boian-Vidra’’ %, pune’
la indoiald situatia stratigraficd a importului de la Vidra §i propune ca
,,pind la o noud clarificare... si lisim la o parte ciobul precucutenian
de la Vidra si s privim lucrurile numai prin prisma materialului masiv”’
care ,,nu ne oferd nici un temei pentru a vorbi de o contemporaneitate
intre Izvoare I, §i Gumelnita A1” 7

Bazat pe situatia de la Tangiru, D. Berciu, ca §i D. V. Rosetti,
considerd Gumelnita Ia ,,partial paraleld cu sfirgitul Precucutenianului
final, cum ne-o dovedeste importul «binoclului» de la Vidra”?8. Cit
priveste importurile precucuteniene de la Tangiru, unul ar apartine ni-
velului Boian Vb, iar al doilea, dupa considerente tipologice, este atribuit
nivelului Boian Ve¢® Totugi, in stadiul actual al cunogtintelor noastre,
nu se poate fixa inceputul prefacerilor ,,in directia sintezei Precucuteni”
de-abia ,,la orizontul fazei Boian IV sau poate §i Va din Muntenia gi Bul-
garia de nord-est”’, iar formarea culturii Precucuteni ,,]Ja orizontul Boian

D. V. Rosetti, op. cil., p. 17.

Ibidem, p. 18.

CI. D. Berciu, op. cil., p. 91 si P, Roman, O agezare ..., in SCIV, XIII, 2. p. 268.
IR. Vulpe, Problemele neolilicului carpalo-niprovian la Izvoare, in SCIV, VII, 1-2,
. 64.

R. Vulpe, Izvoare, monografie arheologica, 1957, p. 114,

Ibidem, p. 116,

Ibidem, p. 115.

D. Berciu, op. cil., p. 91.

Ibidem, p. 66, 413—414.
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Vb1, Considerentele tipologice nu credem c¢& sint suficiente in cazul
de fatd, mai ales cd importurile pot indica numai data cu totul relativi
la care incep relatiile de schimb intre doud culturi. De cele mai multe ori
asemenea relatii nici nu pot fi sesizate. In aceastd ordine de idei, amintim
cd unele spirale de tipul tangentd la cerc — strdine ariei Boian dar rea-
lizate in tehnica Boian — apar in nivel Spantov 2. Fixarea inceputului
culturii Precucuteni propriu-zise la orizontul Boian IV ne-ar indepirta
foarte mult ca timp s§i de baza care a generat-o, respectiv de elementele
liniare-ceramice Giulesti §i chiar Vinéa-Turdas 3.

Dacd fatd de divizdrile propuse de D. 13erciu, in lucrarea deseori
citatd, avem multe rezerve §i asteptim deslusgiri stratigrafice certe, nu
putem si nu fim de acord cu sincronizarea, pe care d-sa o dovedeste prin
multe elemente, intre faza Boian V §i cultura Precucuteni tirzie. Lésind
la o parte cele doud ,,importuri’, D. Berciu aduce in discutie tipul de pahar
cu corp tronconic acoperit cu caneluri paralele §i orizontale intilnit in
stratul 1zvoare I, si in Boian V4. Generalizarea ceramicii ,,care face apel la
canelura relativ latd, similard intru totul canelurii, tot atit de frecventd
din ceramica Boian V de la Dunirea de Jos’, paharele de la Zinesti si
Larga Jijia ® care si-ar gisi analogii ,,in numeroasele pahare de acelasi
tip din faza Boian V, avind buza scurtd si rdsfrintd ugor in afard §i corpul
acoperit cu caneluri paralele’ 8, adiugate la ,,importul”’ descoperit in
nivelul Boian V, ar intregi acest sincronism cu noi fapte §i ar indica crearea
culturii ,,Precucuteni propriu-zisi‘‘ la orizontul Boian V b, ,,desi in struc-
tura primei faze a acesteia persistd cu tirie elemente Boian intirziate’ 7.
Trebuie insd retinut ci tipul de pahar aici amintit, §i ilustrat in citata
lucrare a lui D. Berciu la figura 188/1,2, nu-5i are antecedente in cadrul
culturii Boian. Acelagi lucru se poate spune §i despre canelura-fatetd care,
ca §i tipul de ,,pahar” mentionat, este tipici pentru cultura Precucuteni,
mai rard §i tirzie in schimb in cultura Boian. La Méigurele, tipul de vas-
,,pahar’ (preferdm denumirea de ulcici) cu umdirul canelat este orna-
mentat cu motive tipice precucuteniene (cum ar fi liniile incise, impresi-
unile de pieptene, impresiunile alveolate etc.). Aceasta ne indicd o trans-
misie culturald inversd aceleia pe care o lasi si se intrevadi D. Berciu.
Fara indoiald cd purtitorii culturii Precucuteni au preluat initial canelura
de la o culturd sudici 8, in cazul de fatd Boian, dar ei au prelucrat in mod

1 D. Berciu, op. cil., p. 68.

2 Dup3d cum am constatat pe unele materiale vizute prin bunivoinja lui Scbastian
Morinlz (fig. 3/6, 7).

3 CI. In acest sens, I. Nestor, Cullura ceramicii liniare (n Moldova, in SCIV, 11,2, 1951,
p- 22 ; R. Vulpe, Problemele neoliticului carpalo-niprovian la Izvoare, In SCI1V,1—2,1956, p. 61 —
64 ; idem, Izvoare, p. 116 —119 ; H. Dumitrescu, Contribufii la problema originii culturii Precu-
cuteni, tn SCIV, VIII, 1954, 1 —4, p. 53 —69.

4 D. Berciu, op. cil., p. 66.

5 D. Berciu, In lucrarea citati, 1a nota 2 de la p. 68, pentru comparatie cu paharele ce
au corpul bombat si canelat de la Tangtru, trimite la un vas de la Traian, publicat in SCIV,
V, 1—2, 1954, pl. 11/10. Este vorba probabil de o scipare, fiindcd vasele au forme diferite.

8 Ibidem, p. 68.

7 Ibidem.

® I. Nestor, op. cil.,, p. 23.
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propriu noul element, pe care l-au generalizat in decorul ceramicii lor §i.
apoi, in cadrul unor manifestiri de o mai mare amploare, 1-au transmis.
in noua formé urmasgilor celor de la care il preluaseri. O tendintd similard
in aria Boian nu este nici ca exclusd ; certd este insd aparitia elementelor
precucuteniene in aria Boian tocmai cind acest procedeu tehnic apare aici
i momentan nu se poate vorbi de un proces identic in aria precucute-
niand. Cu alte cuvinte, noi inclindm si credem c4 aceste tipuri de ,,pahare”
de la Tangiru pot fi §i ele incadrate in tipurile de vase contaminate de o
influentd estica.

Probleme deosebite au ridicat §i descoperirile de la Medgidia.
N. Hartuchi a facut sipaturi intr-un tell gumelnitean i, printre altele in
orizontul zis ,,Protogumelnita’ ! a gasit ,,un fragment ceramic, tot ca
import, caracteristic speciei Luka-Vrublevetkaia’ ®. Pornind de Ila
aceastd descoperire, D. Berciu sincronizeazd sfirgitul Precucutenianului
cu faza finald Hamangia §i cu manifestirile protogumelnitene din Do-
brogea 3, considerind ,,protogumelnitene’” materialele de la Medgidia.
§i altele provenite dintr-un tell de la Baia-Hamangia 4. Avind in vedere
locul descoperirii, in plin centru al ariei Hamangia, socotirea celor doui.
fragmente ceramice ca ,,importuri’’ din aria Precucuteni e riscantd, in-
trucit, in Dobrogea, ne putem agtepta la aparitii locale aseminitoare cu
cele din aria Precucuteni, datoritd existentei fondului Hamangia. Re-
tine -atentia $i faptul cd pentru forma de vas de 1a Medgidia nu am reusit
sd gascsc analogii in aria Precucuteni, decit la Traian-Dealul Viei ® intr-un
mediu mai timpuriu al culturii Precucuteni.

Cit priveste resturile arheologice de la Migurele, de caracter striin
ariei Boian-Gumelnita, ele au fost descoperite in special in umplutura pri-
mului gant de apirare, dar i in cuprinsul agezirii. In zona sipatd nu am
descoperit in 8itu decit unele resturi din santul 1X, care insd datind dintr-o-
%)enoadﬁ. mai tirzie a culturii Gumelnita, nu contine §i urme precucuteniene.

rest totul este ravigit §i deplasat de amena,Jﬁrl din cultura Gumelnita.
sau din epoci mai noi. Un complex inchis il constituie materialele din
primul sant de apirare care, prin bogétia §i diversitatea lor, permit ipo-
teze cu sorti de confirmare. Fird indoiald ci §i aici este vorba de un a-
mestec de materiale ce dateazd dintr-o perioadd anterioara sapéirii gantului,
din vremea sdparii lui §i din intreaga perioadd cit a stat deschis pini la.
umplere, dar spatiul de {imp ce se atribuie intregului complex este mult

1 D. Berciu, op. cit., p. 15, 79, 91.

2 Jbidem, p. 414. Prin buniivoin{a descoperilorului am vazut si desenat, In 1958, acel
fragment ceramic. De fapl sinl doud. U'nul provine de la un viscior cu git tnalt §i corp bombat..
Are gilul acoperit cu cancluri orizonlale, iar pe corp este ornamenlat cu o linie orizontala in-
cizatd si cu un semicerc ce sc¢ sprijini pe acea linie. Ca o prima impresie, notam cu acea ocazie :
,,Pasld, tehnicia de lucru, cu foartc, foarle multe influente sau traditii precucuteniene’”. Un
alt fragment ceramic era ornamenlat cu siruri de impresiuni semilunare, unite tntre ele cu linii
oblinule prin imprimarea unci ,,rotite’”’. Cercetind publicajia referitoare la descoperirile de
la Luka-\rublevetkaia (vezi MIA, 38) am constatat ca afirmatia ,,caracteristic specici Luka-
Vrublevetkaia’ (cf. D. Berciu, op. cil., p. 414) pentru fragmenlele mai sus descrise nu are nicik
un temei.

3 Ibidem, p. 91.

4 Ibidem, p. 79.

5 H. Dumitrescu, Santierul Traian, in SCIV, V, 1—2, 1954, pl. II/10.
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mai mic decit cel pe care, in mod firese, trebuie si-1 acordim amestecului
din agezare. Urméitoarele preciziri sint §i ele de naturd sa limiteze timpul
dintre cele mai vechi §i cele mai noi elemente din umplutura santului :
a) santul a fost sipat la inceputul locuirii masive a zonei fortificate, fapt
ce se petrece o datd cu agezarea pe acest loc a gumelnitenilor ; b) locuintele
din zona fortificatd fiind inghesuite, erau ugor incendiabile §i umplerea
santului cu aceste resturi s-a ficut repede ; c) alte doud amenajiri sigure
i alte citeva probabile care succed primului sant de apirare?! de la Mé-
gurele — toate ficute in vremea culturii Gumelnita — pledeazd si ele
pentru scurta perioadd de folosire a santului. Dacé pentru stabilirea limitei
inferioare de la care apar aici elementele precucuteniene trebuie si avem
in vedere resturile arheologice din intreaga agezare, pentru stabilirea li-
mitei superioare ne vom referi in special la cele mai noi elemente din um-
plutura santului I de apirare, la fundul ciruia s-au gisit 3/4 din totalul
y,importurilor’’ precucuteniene de la Magurele. Cele mai timpurii urme
de locuire de pe agezarea de la Migurele sint cele de tip Bolintineanu,
care nu ne preocupd acum. In schimb, o alti categorie ceramici foarte
redusd numeric 2, care foloseste ca tehnici ornamentald excizia degene-
ratd — indicind, in acest fel, cel putin o traditie Boian, dacd nu mai mult
-— trebuie luatd in consideratie. Nicdieri nu am reugit insd si surprindem
stratigrafic un nivel de locuire mai vechi decit cel gumelnitean dar,
avind in vedere deranjamentele constatate aici, posibilitatea nu este ex-
clusid. Tehnica pastei §i excizia mult degeneratd apropie aceste urme mai
curind de cultura Gumelnita decit de cultura Boian. Un singur fragment
ceramic indicd eventual o perioadd mai veche a culturii Boian, dar el face
notd discordantd chiar in cadrul ceramicii excizate, desi folosegte acelasi
procedeu tehnic. In concluzie, pind la noi preciziuni stratigrafice, i deci
pind la noi date, sintem nevoiti si mentinem in suspensie §i eventualitatea
existentei unui nivel Boian tirziu.

- Cit priveste componenta gumelniteand timpurie, daci o urmirim
pe nivelele de umplere din gantul de apirare, constatim deja o evolutie
a resturilor, de la un arhaism rar intilnit in cultura Gumelnita la o tehnicid
de lucru in care recunoagtem imediat maniera gumelniteand obignuita.
Ceramica de la fundul santului, aldturi de care apar ,,importurile’’ precu-
cuteniene, foloseste ca degresant o mare cantitate de pleavd. Numai va-
sele ,,fine’”’ au la exterior un slip foarte subtire — de cele mai multe ori
ciazut — gi urme de lustruire.

Formele sint cele gumelnitene timpurii cu bune analogii in Gumelnita
Al. Aici apar numai strichinile cu marginea dreapti. In materialele de
la mijlocul santului constatim deja o cantitate mai mare a vaselor din ca-
tegoria ,,find’’, mai frecvente fiind strichinile cu uméir bombat. La partea
superioard a santului de apirare, ceramica capitd un aspect gumelnitean
obignuit, dar aici trebuie avute in vedere §i posibilititile infiltririi din

1 P. Roman, O asezare ..., In SCIV, XIII, 2, p. 260, 262; Sdpdturile arheologice de la
Magurele, In Maleriale, X (in pregdtire).

2 Credem cd, desi nu am reusit s facem Incd o statisticd precisd, grupa excizatd nu de-
.piscste ca numdr materialul precucutenian.
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nivelele superioare. Trei exemplare de stridchini cu marginea iniltatd si
putin aplecatd spre interior anuntd aparitia acestei variante atit de ris-
pindite dupid aceea. Arhaismul si specificul deosebit al ceramicii gumelni-
tene din primul sant de apirare frapeazd §i el se poate datora conditiilor
de viatd ale acestei comunitdti, dar prin formele sale ea se aliturd
ceramicii din faza Al a culturii Gumelnita. Analogii gisim atit in resturile
Gumelnita Ia si b de la Tangiru, cit §i la Vidra sau in alte ageziri gumel-
nitene timpurii. Nu lipsesc nici analogiile cu unele materiale de la Stoi-
cani, dar trebuie retinutid observatia cd in timp ce la Stoicani se intilnesc
strichinile cu marginea ingrosati, ele lipsesc din nivelul cel mai timpuriu
de la Migurele. Faptul pledeazi pentru o mai mare vechime a aspectului
de la Migurele intrucit acest tip de vas incepe si se rispindeasci de-abia
la orizontul Gumelnita I c.

Atribuirea resturilor de la Mégurele fazei A, a culturii Gumelnita
nu rezolvi fireste problema, deoarece sipiturile executate de Sebastian
Morintz la Chirnogi! au dovedit, prin grosimea depunerilor, ci aceastd
fazd dureazi destul de multd vreme. Intrucit nu dispunem de fapte certe
pentru comparatie, sintem nevoiti si restringem totul la urmitoarea pro-
blemi : mediul cultural de la Migurele, in care pitrund elementele precu-
cuteniene, este Boian sau Gumelnita ? Deslusiri in aceastd spinoasi problemi
ne pot da resturile precucuteniene insesi. Mai intii rdmine sd stabilim
dacd intregul material i5i gdseste analogii in cultura Precucuteni sau nu;
apoi, dacd este vorba de simple ,,importuri’’ — si in acest caz problema
este rezolvatd atit cronologic cit i cultural cu conditia si se precizeze §i
mediul cultural in care se introduc — sau de produse locale, lucrate sub
impulsul unor modele, care pot fi mai vechi, §i in acest caz nivelul crono-
logic nu mai corespunde cu cel cultural. Intre timp, in aria de bastini a
modelelor este posibil sd se fi trecut la o noud etapid care, cronologic,
este contemporand cu manifestiri (ce se petrec in alte regiuni) pe care
ea le depisise de mult.

Dar sd revenim la materiale. Ulcelele cu marginea aplecatd in afard
si corpul bombat i§i gdsesc bune paralele in vasele similare din stratul
Izvoare I, 2, A doua variantid a acestei forme o intilnim la Traian-Dealul
Fintinilor 3. Pentru ornamentul in formd ,,de virtej”’ citim din nou ma-
teriale din stratul Izvoare I,4. Vasele cu git inalt, tronconic si corpul
bombat sint mai rare in cultura Precucuteni §i mai frecvente in fazele ur-
méitoare ale culturii Cucuteni. O formi apropiati de vasele noastre o
gisim tot la Izvoare >. Un fragment din gitul unui vas de mari dimen-
siuni, descoperit in stratul Izvoare I, %, sugereazi i el similitudini, dupi
cum unele forme de la Traian-Dealul Fintinilor merg aproximativ pe
acecasi linie?. Un aménunt decorativ, folosit pe unul din fragmentele de

1 Informatie de la Sebaslian Morintz.

IR, Vulpe, Izvoare, fig. 15/2 a; 22/a; 27/7; 29/7; 35/1,2.

Cf. Istoria Rominiei, vol. I, fig. 11/1.

R. Vulpe, op. cit., fig. 38; 36/3.

Ibidem, fig. 66/2.

Ibidem, fig. 26/1.

H. Dumitrescu, op. cil., fig. 3 si 8/2; idem, Santierul arheologic Traian, tn Mate-
riale, V, fig. 6/2.

N e o e @N
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acest tip de la Migurele (fig. 2/2), suscitd interesul prin semnificatia sa.
Este vorba anume de tratarea pozitivd a spatiului rdmas intre motivul
spiraliform i linia despirtitoare dintre gitul §i corpul vasului. Intregul
spatiu a fost scrijelit destul de superficial dupd ce mai intii s-a crutat
in negativ o micd bulind ugor ovald. Spatiul scrijelit s-a umplut apoi cu
culoare rogie. Scrijelirea §i aplicarea de ocru rosu pe suprafata astfel tra-
tatd este destul de frecvent intilnitd in culturile Boian §i Gumelnita. Nu
lipseste insd nici din cultura Precucuteni, desi aici se intilnegte cu totul
sporadic ! §i probabil sub influenta culturii Boian. Cit privegte motivul
bulinei ,,crutate’” din fondul vasului, intilnitd in cultura Boian sporadic 2
§i in orice caz nesigur, dar atit de frecventd in ceramica pictatd cu grafit
din cultura Gumelnita, se pune problema dacd nu cumVva pe acest vas se
intrevede mina unui gumelnitean care a asociat decorul tipic precucute-
nian cu cel specific gumelnitean 3. Motivul cercurilor sau, de cele mai
multe ori al elipselor, este insd folosit destul de frecvent §i de precucute-
nieni, pentru a umple diferitele suprafete ramase libere 4 si chiar in cazuri
similare celui de la Mégurele . Se cuvine insi precizat faptul cé, in timp
ce in aria precucuteniani, cercurile sau elipsele sint intotdeauna realizate
printr-o linie incizatd cu un virf bont, chiar atunci cind fondul care le
inconjoara este scrijelit, in cazul fragmentului de la Migurele nu se face
o asemenea delimitare; aici forma crutatd este reliefatd — desi scrijeli-
turile sint foarte superficiale — ca §i cind in jurul ei s-ar fi produs o si-
pare. Se intrevede aici o manierd de lucru Boian-Gumelnita ce nu trebuie
trecutd cu vederea. Aceasta inseamnd cd s-a surprins momentul cind un
element decorativ specific culturii Precucuteni este preluat de o culturia
danubiand, care ii va da ulterior o foarte mare extindere.

Vasul-miniaturd i, in mai micd mésuré, tot aga de micul bol (cduc)
de la Migurele amintesc, ca formd, un véascior de la Izvoare canelat oblic,
descoperit in stratul Protocucuteni de acolo ®.

Fragmentul de ulcicd cu peretele curbat in exterior la partea supe-
rioard §i corpul bombat (fig. 2/5) isi giseste analogii foarte apropiate
intr-un vas de la Izvoare descoperit in nivelul protocucutenian . Formele
-.celor doud vase sint aproape identice. $i unul §i altul folosesc incizia §i
pictura. Motivul pictat este identic §i intr-o parte i in cealaltd, cu deose-
birea cé cel de la Migurele este realizat cu ajutorul grafitului, pe cind cel
de la Izvoare foloseste pictura albd. Avem deci toate motivele si presu-
punem cé ulcica de la Mégurele a fost lucratd pe loc (in acest sens ple-
deazd pictura cu grafit) sub o influentd ariugdeand. Amintim aici, ca
aceastd ulcicd fragmentard a fost descoperitd intr-un nivel care suprapune
primul sant de apirare, fapt fireste semnificativ in cazul in care intim-
plarea n-a ficut ca el sa fie impreund cu celelalte fragmente ceramice mat
sus descrise.

R. Vulpe, op. cit., p. 97.

D. Berciu, op. cit., fig. 227/4.

P. Roman, O agezare ..., in SCIV, XIII, 2, p. 268.
R. Vulpe, op. cit., fig. 46/1; 54/9.

Ibidem, fig. 21 ; fig. 58/4; 61/1; 64/1.

Ibidem, fig. 89/3.

Ibidem, fig. 89/2.
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Recapitulind, constatdm cd analogiile ce se pot face cu resturile des-
coperite de noi la Migurele cuprind spatiul de timp afectat culturii Precu-
cuteniene tirzii (Izvoare I, — Dealul Fintinilor)! si Protocucuteni (Cu-
cuteni A1)2 Am vizut cd in cazul unor fragmente ceramice se poate
presupune o interventie locald. Despre restul materialelor insi, o asemenea
presupunere nu se sprijind momentan pe nici un indiciu §i sintem nevoiti
84 constatdm situatia lor de importuri. Dacd, in cazul ulcelei cu analogii
in Protocucuteni, sintem obligati s admitem ca aceste relatii se practicau
intre cultura Cucuteni A1l g§i Gumelnita Al, in sprijinul acestei ipoteze
venind descoperirea ficutd la Glina —unde in stratul Gumelnita A 1 au fost
descoperite fragmente de pahare ariugdene, ,,faciesul Biiegti-Aldeni” 3 —,
precum §i existenta unei culturi mixte Ariusd-Gumelnita la nivelul Gu-
melnita A 14, la care se adaugi situatia stratigraficd de la Briilita —unde,
in nivelul Gumelnita A2 (II), au fost descoperite fragmente ceramice Cucu-
teni A 3 — gi asemdndrile plasticii de la Tangiru (Gumelnita Ib) cu cea Pro-
tocucuteni®, situatiase schimbi cind se discuté celelalte resturi i in special
acelea care sint specifice numai culturii Precucuteni (ornamente cu impresi-
uni de pieptene), nu si pentru Protocucuteni. Mediul cultural din Muntenia,
in mijlocul ciruia se infiltreaza astfel de elemente, trebuie si fie, din punct
de vedere cronologic, contemporan cu o fazid a culturii Precucuteni din
Moldova. Noi credem cd mediul cultural in care se incadreazd aceste ,,im-
porturi’’ precucuteniene este cel gumelnitean timpuriu. Citre aceastd
ipotezd ne conduce atit asocierea unui element de culturd precucutenian
cu altul gumelnitean pe acelasi fragment de vas, cit §i factura generald a
grupei incizate §i numdarul redus al acesteia. Contemporaneitdtii partiale
intre Precucutenianul tirziu §i Gumelnita timpurie nu i se opun nici cele-
lalte fapte, ci dimpotrivd : ,,importul” precucutenian de la Vidra, apari-
tia unor elemente gumelnitene intr-un mediu precucutenian tirziu la Tra-
ian 7, lunga dezvoltare in timp a fazei A1 a culturii Gumelnita, ce dd po-
sibilitatea rezervirii unui spatiu suficient pentru paralelizarea si cu Proto-
cucutenianul, confirmi presupunerea noastra.

Incepute asadar la orizontul Boian V si chiar mai devreme (vezi
Spantov), relatiile intre cultura Precucuteni §i aria Boian-Gumelnita au
continuat, cu intensitidti sporite, pind in vremea culturii Gumelnita tim-
purie, cind transformairile petrecute in aria Precucuteni — de care cultura
Gumelnita pare si nu fie strdind — au dus la aparitia unei noi culturi ale
<drei legituri cu aria Gumelnita vor fi §i mai complexe decit pind aici.

1 Cf. Istoria Rominiei, vol. 1, p. 60; VI. Dumitrescu introduce tn cultura Precucuteni
si cultura Zanesti, impirtind cultura Precucuteni in: Precucuteni I = Traian-Dealul Viei;
Precucuteni II = lzvoare I, lLarga Jijici; Precucuteni III = Izvoare I;, Traian-Dealul
Finttnilor.

2 Jbidem, p. G1.

3 M. Petrescu-Dimbovila, Celéfuia de la Sloicani, in Materiale, 1, p. 152.

4 Ibidem.

5 N. Hartuchi, Sdpdturile arheologice de la Brdilifa, in Materiale, V, p. 226.

¢ D. Berciu, op. cit., p. 91.

7 H. Dumitrescu, Contribufii la problema originii culturii Precucuteni, tn SC1V, VIII,
1-—4, 1954, p. 69.
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Limita sudicd a culturii Precucuteni a fost marcati de R. Vulpe!
prin agezirile de la Panciu, Ciorani §i Bogdinesti. Adinca infiltrare a ele-
mentelor de culturd precucuteniene in aria Boian-Gumelnita, faptul cd
in Muntenia nord-esticd (aproximativ in zona ocupatd apoi de complexul
Stoicani-Aldeni) nu cunoastem resturi Boian dupid faza Giulesti, faptul
cd o serie intreagd de elemente decorative (cum ar fi impresiunile cu dintii
de pieptene) si unele tipuri de vase, dezvoltate cu preciddere apoi in fazele
Protocucuteni si Cucuteni A, presupun un contact direct sau foarte apro-
piat cu cultura Hamangia, precum si semnalarea unor resturi precucute-
niene in raionul Mizil, ne fac si credem ci limita sudicd a culturii Precu-
cuteni coboard mult in jos, ocupind §i nord-estul Munteniei. Pentru Mol-
dova s-a postulat si un hiatus care ar fi avut loc intre sfirgitul culturii
Precucuteni §i inceputul culturii Protocucuteni, mentionindu-se cd pur-
tdtorii ultimei culturi ar fi revenit pe vechile locuri cu o culturd deja
creatd 2. In timp, aceasti vreme corespunde de altfel cu manifestirile
intense de caracter precucutenian din aria Boian-Gumelnita. Nu este
exclusd deci posibilitatea ca presupusa deplasare si fi afectat in special
regiunile de la sudul §i vestul ariei Precucuteni, cu care ocazie legaturile
cu triburile Boian, trecute sau in curs de trecere, in stadiul de dezvoltare
Gumelnita §i cele ale culturii Hamangia tirzie, sd se fi intensificat. Acum
de altfel se produc mai multe frimintiri, inregistrindu-se i o puternici
influentd sudicd cu directia nord, influenti ce presupune, in cazul Do-
brogei, 5i o deplasare de populatie din foste arii Boian care asimilind fon-
dul Hamangia, va crea varianta dobrogeand a culturii Gumelnita 3.

Amploarea cu care se manifestd cultura Precucuteni la Migurele,
la o distantd asa de mare de centrul ariei sale, ne face si credem ci, in
spatiul de contact dintre cele doud culturi (care cuprinde probabil aria
ocupatd apoi de complexul Stoicani-Aldeni) s-a petrecut o imbinare cul-
turald si mai strinsd pe care viitoarele descoperiri ne-o vor face cunoscuta.
Nu trebuie pierdut din vedere nici faptul e¢d tocmai in aceastd perioada

1 R. Vulpe, Problemele neoliticului carpato-niprovian la Izvoare, in SCIV, VII, 1-2,
1956, fig. 1 si p. 60.

2 Jbidem, p. 77— 78, 83 si fig. 10.

3 Dupid D. Berciu cultura Gumelnita in Dobrogea s-ar fi creat prin transformarea ,,lrep-
tald’”’ a culturi Ilamangia (op. cit., p. 73), ,,ca factor principal — dar cu participarea cullurii
Boian de la vest ori de la sud’’ (ibidem, p. 79). Acest proces s-ar [i petrecut fnainte de slirsitul
fazei Boian V si incepulul culturii Gumelnita din Munlenia (ibidern). Chiar daca aparilia mai
timpurie, 'in Dobrogea, a cullurii Gumelniia poate fi disculali, ipoteza nasterii cullurii Gu-
melnija din cultura Hamangia nu poate [i acceptati. Dacd cullura Gumelnila ar fi o continua-
toarc dircctii, in urma unci transformari ,,treptate’’, a cullurii Hamangia si nu un rezultat al
asimilarii clementelor de culturd Ilamangia de citre triburile culturii Gumelnita (ceea ce ex-
plicit de Iapt si particulariltitile deosebitoare ale variantei dobrogene fati de aria generalia Gumel-
nitei), pitrunse aici din alli parle, ar insemna ca asczirile gumelnitene s I¢ suprapuna direct
pe cele hamangicene. Or, o asemenca siluatie nu se conslata, chiar cind asczarile celor doua
culturi sint foarte apropiale unele de altele. Ramine si se precizeze dacd triburile patrunse in
Dobrogea vin dinspre sud, unde e de presupus ci ele au trecut la faza gumelnilcanid mai de-
vreme decit cele din nordul Dunirii — §i in acest caz inlr-adevir s-ar putea vorbi de o anterio-
ritate a incepulului Gumelnitei dobrogene faii de cea din Muntenia — sau ci cle au patruns
dinspre vest, si in acesl caz cultura Gumelnita din Dobrogea ¢ mai Urzie. In ultima probabi-
litate, asa-ziscle manifeslari precucuteniene s-ar putea petrece, din punct de vedere cronologic,
la orizontul Stoicani-Aldeni.
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pictura cu grafit sau crudd (cu alb §i rosu) cunoaste cea mai mare inflo-
rire la gumelniteni, fapt ce va trebui avut in vedere la explicarea genezei
picturii cucutenicne cu alb .

Pind in prezent in zona din nord-estul §i estul Munteniei, exceptind
linia Dunérii pe care gumelnitenii nu o vor ceda, cunoastem numai exis-
tenta unei culturi mixte Gumelnita-Ariugd care, din punct de vedere cro-
nologic, se situeazd dupd descoperirile de la Magurele, deoarece contine
elemente ariusdene care sint sigur posterioare celor precucuteniene (are
striachini cu marginea ingrosati, absente la Migurele) si, in sfirsit, la Magu-
rele fragmentul de vas cu analogii in Protocucuteni suprapune stratigrafic
orizontul cu ,,importuri” precucuteniene.

Ramine deci ca viitoarele cercetiri sd precizeze §i aceastd problema
importantd, §i anume : complexul Stoicani-Aldeni (zis Gumelnita-Ariugd)
este un rezultat final al unui proces mai vechi Gumelnita-Precucuteni
(de tip Magurele), sau pur si simplu este ceea ce s-a presupus pind acum,
adicd un rezultat al intrepiatrunderii culturilor Gumelnita si Ariusd ?

Complexul acesta mixt mai intii intr-o formd Gumelnita-Precucu-
teni si apoi Gumelnita-Ariugd va avea un aspect mai mult gumelnitean
sau din contra precucutenian sau protocucutenian, in functie de partici-
parea mai mare sau mai micd a celor doud arii culturale; de pe acum
par insd a se delimita doud zone : una avind ca sprijin Dundrea cu o mai
puternicd manifestare gumelniteand si alta, sprijinindu-se pe Carpati,
cu o mai puternicd participare Precucuteni-Ariusd.

Existenta unei culturi mixte Gumelnita-Ariugsd a facilitat si o largd
vehiculare a bunurilor culturale in ariile propriu-zise ale celor doud culturi.
Asa se face cd ecoul unui asemenea proces se resimte la Migurele, Glina.
§i Cunesti 2. Ultimul punct, prin particularititile sale, ridicd insd probleme
mai complexe.

(it priveyte legiturile dintre culturile Boian-Gumelnita §i Precu-
cuteni, ele au dus de asemenea la largi transmisiuni culturale ; in aceastd
categorie se incadreazi 5i motivele ,,bulinei’ sau spiralelor de tip tangenta
la cerc, preluate din aria Precucuteni de citre gumelniteni.

Lamuriri mai ample le vom obtine din studierea mai atentd a restu-

rilor culturii Gumelnita, Precucuteni §i Gumelnita-Ariugd din zona de
contact a acestor culturi.

PETRE ROMAN

1 . Neslor, op. cil., p. 24 ; VL. Dumitrescu, /Habdsesti — monografie arheologicat, p. 524 ;
Istoria Rominiei, vol. 1, p. 65; V1. Dumilrescu, Originea si evolufia cullurii Cuculeni, comunicare-
tinuti la seminarul romino-sovietic din 12 oct. 1962, Bucuresti; R. Vulpe, Izvoare, p. 343,
nola 3; D. Berciu, op. cit., p. 70, 406.

? De la baza magurii Cunegli (r. Cdlarasi) Nifa Anghelescu (cf. SCIV, VI, 1—2, 1935,
p. 311) a scos mai mulle vase pe care le atribuie complexului Gumelnifa-Ariugd. Vasele ar fi
ornamentate cu motive spiraliforme, liniare si pictale cu alb, rosu si grafit. Aceasta presupune o
pulernicit infliltrare pre- §i protocucuteni in Munlenia estica.
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JOKYKYTEHCKAA KEPAMINKA B APEAIJIE
PACITPOCTPAHEHHNA KVJIbTYP BOAH-T'YMEJIBHUIIA
N EE 3HAYEHUE

PE3IOME

ABTop o6cypaaeT AOKYKyTeHCKHME OTKDHITUA B apeajie pacrnpocTpa-
‘HeHUA KyJabTyp DBosn-T'ymessHuma u Bompoc 06 mnx cumuxponuame. On
NPUXOAUT K 3aKJIOYeHNI0, ITO CBA3N Memay obiacTAMM pacmpocTpaHeuns
obenx kyspTyp Bo3HukaiorT B Qase Cnaunom kyastyps Bosn u ycuausa-
I0TCA K KOHIY KyJibTypbl BosAiH 1 Havauy kyubTypu 1'ymenbHuna.

Uro Kacaerca ceBepo-BoCTOUHO! MyHTeHuM, To aBTOp HpeAanosaraer
-cyllec TBOBaHME JOKYKYTEHCKOIo IoceJIeHNA, B KOTOpoe BIIOCJe[CTBUEe BTOP-
TJINCh DJIEMEHTH TyMeJIbHHUIIKOTO IloceseHusA, o6pasoBaB cMeniaHHBIA KoM-
1JIeKe, npefnlecTBoBaBmuMA KoMmnency I'ymenbHuna-Apmywa n, Bos-
_MO3HoO, cofelic TBoBaBIIMIf 3apoAAEHUIO 110CJIeJHETO.

OBBACHEHUNE PUCYHILOB

Puc. 1. — Hapra pacnpocTpaHeHMHA JOKYKYTeHCKON KepaMHKH B apea:e KyJlbTyp
‘Boan-I'ymenbuuna.
Puc. 2. — ®parmenTn kKepaMukn B Morypeme. 1—41 , 6—19, NOKYKyTeHCKIe;

5, oTpakawlliHc BIMAlINE NPOTOKYKYTEHCKOM KYJIbTYPEHI.
Puc. 3.—1—5, pparmeHTH AOKYKyTeHCKoli Kepamuku B Marypeae; 6,7, dparsentnt
SepaMHUKM, OTpaaiollesl BIMAHUC AOKYKYTeHCKol Ky autypw B Cnainose.

LA CERAMIQUE PRECUCUTENIENNE DE I’AIRE
DES CIVILISATIONS DE BOIAN-GUMELNITA
ET SA SIGNIFICATION

RESUME

Au sujet des découvertes précucuténiennes faites dans l’aire des
<ivilisations de Boian-Gumelnita et du probléme de leur synchronisme,
l’auteur aboutit a4 la conclusion que les liens entre les deux aires de culture
commencent lors de la phase Spantov de la civilisation de Boian et
s'intensifient a4 la fin de la civilisation de Boian et au début de la civili-
8ation de Gumelnita.

En ce qui concerne le nord-est de la Valachie, 1’auteur suppose ’exis-
tence d’'un habitat précucuténien qui, par la suite, va s’interpénétrer avec
celui de la civilisation de Gumelnita, créant un faciés mixte qui précéde
«celui de Gumelnita-Ariugd, & la genése duquel il a éventuellement parti-
<ipé.
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Fig. 1. — Carte de la diffusion de la céramique précucuténienne dans l'aire des civllisa-
tions de Boian-Gumelnita.

Fig. 2. — Fragments céramiques de Maigurcle. 1 —4, 6 —19, précucuténiens ; 5, 4 influence
protocucuténienne.

Fig. 3. — 1—5, fragments céramiques précucuténiens, de Maigurele; 6 —7, fragments
céramiques A influence précuculénicnne, de Spantov.
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ORIGINEA SI EVOLUTIA CULTURII
CUCUTENI-TRIPOLIE

I

Problema originii §i evolutiei culturii Cucuteni-Tripolie a preocupat
pe cercetdtorii neoliticului sud-est-european incd de la primele descoperiri
mai importante din acest domeniu, fird ca pind de curind si se fi ajuns
la incheieri in care locul ipotezelor de lucru si fie cit mai redus. Diferitele
incercidri mai vechi de a explica aparifia acestui important complex cul-
tural — unele avind ca punct de plecare mai mult idei preconcepute in
legidturd cu evolutia culturii neolitice europene, altele pornind inséd, micar
in parte, de la componentele sale esentiale —, n-au reugit si formuleze
concluzii satisficdtoare, primele fiind viciate organic toémai de ideile
preconcepute care le stiteau la bazi, iar celelalte, intre altele, §i pentru
cid datele pe care se puteau sprijini erau inca cu totul insuficiente.

Cercetérile din domeniul culturii ceramicii pictate est-europene in
U.R.S.8. si in tara noastrd — incepind chiar cu perioada dintre cele doud
rizboaie mondiale — dar mai ales sdpidturile §i cercetirile sistematice
din ultimii 15 ani, au pus la dispozitia cercetdtorilor un minunchi impre-
sionant de fapte care au determinat cu necesitate reluarea discutirii
problemei originii si evolutiei culturii Cucuteni-Tripolie. De data aceasta,
pentru acei care se aflau in posesia acestor noi izvoare, importantul com-
plex cultural al ceramicii pictate neolitice din rdsidritul Europei nu se
mai prezenta ca o aparitie aproape misterioasd, care a dispirut tot atit
de neagteptat pe cit de neexplicabil se ivise, ci dimpotrivd ca o culturd
ce poate fi consideratd drept rezultatul firesc al unei evolutii anterioare
§i al unor aporturi dinafard, ale ciror componente esentiale se pot preciza
destul de clar, putind fi in acelasi timp urmaérite de-a lungul diferitelor
etape principale de dezvoltare, fird posibilitate de greseli majore de
interpretare.

Desigur, aceasta nu inseamnd cd astdzi toate faptele legate de ori-
ginea i de dezvoltarea complexului cultural Cucuteni-Tripolie ar fi pe
de-a intregul cunoscute §i cd interpretarea lor s-ar face intotdeauna pe
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aceeasi linie, dar se poate spune ci istoria triburilor care in neoliticul
mijlociu §i tirziu au locuit vastul teritoriu ce se intinde in R.P. Romind
din coltul de SE al Transilvaniei §i peste aproape intreaga Moldovi,
iar in U.R.S.S. peste o buni parte a zonei de silvo-stepi dintre Prut
§i Nipru poate fi reconstituitd in chip valabil atit in ceea ce priveste
originea §i evolutia diferitelor fenomene de culturd materiald, cit §i in
privinta vietii insidgi a societdtii primitive neolitice de pe aceste me-
leaguri. Iatd de ce, incercarea de a prezenta sintetic problema originii
§i evolutiei culturii Cucuteni-Tripolie in liniile sale generale — fird a mai
face istoricul tuturor ipotezelor formulate de-a lungul multor decenii de
cercetare §i fird a intra in toate detaliile pe care o cercetare mult amplifi-
catd ar trebui si le aibd in vedere — ni se pare nu numai posibild dar si
extrem de utildi; cu atit mai mult cu cit credem cd cel putin unele
dintre concluziile la care ne putem opri au sansa de a obtine adeziunea
majoritdtii cercetdtorilor care cunosc problema prin studierea directd a
izvoarelor constituite de asezidrile cucuteniene §i de bogatele resturi ma-
teriale ingropate timp de milenii in ele si scoase din nou la viatd de
cazmaua arheologului.

1

Incercirile mai vechi de a preciza geneza culturii Cucuteni-Tripolie
erau in chip firesc menite esecului prin insisi insuficienta faptelor pe baza
cirora asemenea incercdri se puteau atunci sprijini, §i in special de impre-
jurarea cd pind acum un sfert de veac (1936) nu se cunostea pe intregul
teritoriu de raspindire a culturii ceramicii pictate nici o alti culturd
neoliticd sigur mai veche de care si poatd fi legatd direct sau indirect.
Tocmai de aceea nu este de mirare ci s-a incercat rind pe rind sau simultan
sd se caute originea culturii Cucuteni fie in zone europene mai mult sau
mai putin apropiate, fie in zone egeo-asiatice mai indepirtate, unii cerce-
titori dind chiar acestui complex cultural denumirea de ,,civilizatie pre-
miceniand’’, nume ce nu putea fi corect decit in misura in care era
folosit ca o incercare de situare cronologicd relativi, dar in nici un caz
pentru o eventuald incercare de a indica regiunea de origine a culturii
Cucuteni. Despre toate aceste incercidri se poate spune de altfel cd nu
corespund realititii istorice de acum citeva milenii pe carc incepem si
o descifrim acum mult mai bine, realitate istoricd infinit mai nuantatd
in detaliile sale §i in acelasi timp mult mai complexa.

Faptul capital in precizarea unui neolitic mai vechi decit acela
reprezentat de cultura Cucuteni l-au constituit, fird indoiald, rezultatele
sondajului stratigrafic efectuat in 1936 de Radu Vulpe ! la Izvoare-Neamt ;
acestea au dovedit — cu tot scepticismul cu care au fost privite multi
ani de cdtre unii cercetitori — ci cel putin in Moldova a existat cu sigu-
rantd o culturi neolitici mai veche decit aceea cucuteniani, caracterizati

1 R. Vulpe, Civilisation précucuténienne récemment découverle a Izvoare, en Moldavie, In
ESA, XI, 1937, p. 134—146.
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$i prin ornamentarea incizatd, dar mai ales imprimatd cu pieptenele (sau
cu rotita), avind si ea ca motive de bazi spirala §i derivatele ei. Bine-
inteles cd nu din primul moment s-a putut spune cd aceastdi noud culturd
ar sta intr-un fel sau altul in chip direct la originea culturii ceramicii pic-
tate ; dar aceastd descoperire justifica din plin ipoteza mai veche a lui
von Stern!, care pe criterii pur stilistice sustinuse cd ceramica adinc-
incizatd si aceea imprimatd cu pieptenele §i cu rotita, din cuprinsul age-
zdrilor tripoliene dintre Nistru §i Nipru, trebuie consideratd tipologic
anterioard ceramicii policrome din aceeasi zond, ipotezd impartisitd
si de autorul prezentului studiu incd de acum mai bine de trei decenii%

Interpretarea completd a faptelor constatate la Izvoare avea si
vind, in chip firese, mult mai tirziu, cind descoperirile maiample §i studierea
lor mai temeinicd le putea pune in adevirata lor lumini. Cind alituri
de confirmarea datelor stratigrafice s-a putut preciza §i legdtura organici,
tipologic-stilisticd dintre aceste aparitii mai vechi §i cultura Cucuteni,
s-a incetdtenit in stiinta noastrd conceptul de culturid precucuteniani,
indiferent de controversele asupra numairului §idenumirii fazelor acesteia.
Astdzi nici un cercetitor nu mai poate contesta nu numai anterioritatea
culturii Precucuteni, dar nici legdtura organici, geneticd, dintre aceasta
5i cultura Cucuteni. S-a mers chiar atit de departe incit ultima faza precu-
cuteniand a fost consideratd drept prima etapd a culturii Tripolie 3,
solutie care nu ni se pare totusi cea mai potrivitd, cdci in felul acesta
ultima etapd precucuteniand este ruptd de cele precedente, din care
decurge in chip firesc, fird nici un fel de cezura.

De aceea ni s-a pérut si ni se pare i acum mult mai potrivit s vorbim
despre cemplexul cultural Cucuteni-Tripolie atunci cind vrem si incorporam
i cultura Precucuteni cu diferitele ei faze, si sd padstrim numele de cultura
Cucuteni-Tripolie exclusiv pentru aceasta, incepind de la primele aparitii
specifice ale ceramicii pictate.

In ceea ce priveste originea si fazele de dezvoltare ale culturii
Precucuteni — problemd care nu poate fi tratati aici pe larg — am
ardtat §i cu alte prilejuri 4 ci se poate vorbi in chip wvalabil despre trei
faze bine definite : prima este reprezentati pind acum in chip aproape
exclusiv de agezarea de la Traian-Dealul Viei (i impropriu numita cultura
Zinesti), a doua reprezentatd prin stratul I 1 de la Izvoare i in special
prin asezarea de la Larga Jijiei, iar a treia documentatd intr-o serie de
agezari dintre care amintim aici stratul respectiv de la Izvoare (I 2),
unde a fost identificatd pentru prima oari, asezarea de la Traian-Dealul

1 E. von Stern, art. Siidrussland, tn Ebert, RL, XIII, p. 32 si urm.; v. p. 39, unde pre-
cizeazd cd ceramica cu ornamente adinc-incizate este initial mai veche, dar apoi se dezvolta
paralel cu ceramica pictata.

2 Vladimir Dumitrescu, La cronologia delia ceramica dipinta dell’ Europa Orientale, in
ED, 1V, 1926—1927, p. 257 §i urm.

3 T. S. Passek, ITepuodusayus mpuno.avcKur noceaenuii, in MIA, 10, Moscova-
Leningrad, 1949.

4 Vladimir Dumitrescu, La civilisation de Cucuteni, in Berichten van de rijksdienst voor
het oudheidkundig bodemonderzoek, Amersfoort, 9, 1959, p. 6—48; ldem, Complexul cultural
Cucuteni, tn Istoria Romtniei, I, 1960, p. 60—70; v. p. 60—63.
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Fintinilor, unde materialele fazei Precucuteni III sint foarte bogate, §i
agezdrile incorporate de T. Passek etapei Tripolie A.

Incadrarea fazei Precucuteni I (respectiv a agezirii Traian-Dealul
Viei) in faza Giulegti a culturii Boian ! se datoregte in primul rind unei
insuficiente cunoasteri a materialelor din aceastd agezare gi intr-o oare-
care masura §i faptului ci in unele dintre rapoartele preliminare asupra
sapaturilor de aici s-a pus accentul tocmai pe specia ceramici ce se
leagd de cultura Boian care constituia intr-adevir o noutate in Moldova.
Dar, asa cum am mai subliniat §i altd datd 2, componenta Boian a primei
faze precucuteniene nu reprezintd decit cel mult o treime din total, cele-
lalte doud treimi fiind legate in cea mai mare mdisurd direct pe de o
parte de ascendenta liniard a culturii Precucuteni (inclusiv topoare-
calapod absolut tipice!), iar pe de altd parte de unele elemente nord-
estice, §i intr-o mai micd misurd de cultura Hamangia din Dobrogea.
Chiar dacid intre ultimele aparitii specifice culturii ceramicii liniare cu
note muzicale de pe teritoriul Moldovei §i faza Precucuteni I (Dealul
Viei) par a lipsi unele verigi intermediare, nu poate fi nici o indoiala totusi
cd aceastd fazd are o incontestabild ascendentd liniard. Ea — si o datid
cu ea insdgi cultura Precucuteni §i deci i intregul complex cultural Cucu-
teni-Tripolie — s-au nidscut din §i dupi contactul triburilor locale, descen-
dente ale culturii liniare din Moldova, cu unele elemente nord-estice ale
culturii Bugului meridional §i cu unele triburi ale fazei Boian-Giulegti
patrunse in Moldova de sud-vest, fard ca acestea din urma sa fi constituit
elementul decisiv in formarea noii culturi. $i nici nu se poate crede ci
elementele liniare din cultura Precucuteni I s-ar datora unei ,,vecinatiti
temporare” dintre triburile acestei culturi 3. Altfel credem ci nici nu s-ar
putea explica de ce fazele urmatoare ale culturii neolitice din Moldova
(constituind in chip indiscutabil celelalte faze ale culturii Precucuteni)
nu au urmat aceeagi linie de dezvoltare ca si fazele culturii Boian din
Muntenia ; cici numai elementele de esentd nord-estici nu ni se pare ci
ar fi putut singure determina ulterior aceastid evolutie diferitd, daci
intr-adeviar faza Traian-Dealul Viei ar trebui si fie inglobatd culturii
Boian-Giulegti.

Pentru limurirea completi a acestei probleme va trebui si se tinid
seama §i de altd explicatie datd in legdturd cu originea ceramicii de la
Traian-Dealul Viei, deci a fazei Precucuteni I. Intr-adevir, prezenta ei
in Moldova a fost pusd nu numai in legiturd cu triburile Giulesti din
Moldova, dar §i cu descoperiri similare de pe valea Muregului, in centrul
Transilvaniei (la Turdag etc.) §i prin acestea cu culturile din regiunea
situatd mai la vest §i sud-vest, socotindu-se cd triburile cirora li se dato-
regte prezenta acestor manifestiri au venit in Moldova dinspre vest,

1 Eugen Comsa, Stadiul cercetdrilor cu privire la faza Giulesti a cullurii Boian, in SCIV,
VIII, 1957, p. 27 si urm.

2 Vladimir Dumitrescu, La civilisation de Cuculeni, p. 12 ; Istoria Romlniei, I, p. 61—63,

3 T. S. Passek, Relations entre I’Europe occidenlale et I’Europe orientale & l’époque néoli-
thique, tn Atti del VI Congresso internazionale delle scienze preistoriche e protostoriche, 1, p. 127 si
urm., Roma, 1962,
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din Transilvania, §i nu dinspre sud, din Muntenia 1. Poate in felul acesta
s-ar explica pe de o parte identitatea materialelor de tip Boian de la Turdas
cu acelea de la Traian-Dealul Viei, gi in acelagi timp deosebirile dintre
materialele acestor ageziri §i acelea de tip Boian din sud-estul Transil-
vaniei. Discutarea acestei ample probleme in toate detaliile ei depisegte
insd cadrul acestui studiu, aga incit ne multumim si repetdm cé la Traian-
Dealul Viei nu este vorba de o agezare a culturii Boian din faza Giulegti,
ci de o agezare a altei culturi, cireia noi credem ci nu gregim dindu-i
numele de Precucuteni I.

Cit priveste contactul cu elementele culturii Hamangia, desi el
reiese din unele caracteristici ale ceramicii etc., natura lui este ceva mai
greu de precizat.

Abia ulterior, in faza Precucuteni II (Larga Jijiei), triburile precu-
cuteniene din Moldova au ocupat o zoni mai intinsi §i au ajuns pinid
la Nistru (asezarea de la Floresti, in R.S.S. Moldoveneascd, eronat
consideratd uneori ca o reprezentantd a fazei Giulesti2), i probabil atunci
s-a reluat si contactul cu elementul nordic de care abia am amintit. Pe
de altd parte, tinind seama de strinsa legidtura organicé gi de filiatia directd
dintre faza Precucuteni II i faza Precucuteni III (s-au gisit de altfel
agezari ce pot fi datate la sfirgitul fazei II gi la inceputul fazei I1I), socotim
cd ultima nu poate fi desprinsi de fazele precedente pentru a fi inglobati
culturii Tripolie (respectiv Cucuteni), deoarece in chipul acesta s-ar
sectiona in chip aritificial evolutia acestui complex cultural.

Cind se sustine cd ,,triburile culturii tripoliene din etapele vechi
s-au format in regiunea locuitd de multd vreme de triburile indigene agri-
cole din prima perioadd a neoliticului” (asa-zisa culturd a Bugului si
Nistrului) 3, negindu-se orice aport al culturii liniare — dar admitindu-se
contactul cu triburile culturii Boian-Giulegti — la nagterea culturii Precu-
cuteni (desi cultura liniard este prezentd si in Moldova si la Bug) ni
se pare cd nu se tine seama de fapte absolut esentiale, aga incit nu putem
accepta aceastd explicatie. Intre cultura Bugului meridional i faza Precu-
cuteni IIT nu se poate stabili o filiatie directd nici din punct de vedere
cronologic, nici din cel cultural, tocmai pentru cd cele mai multe
dintre elementele culturii Precucuteni III ar raimine absolut neexplicate
organic. Si nici micar faza Precucuteni 11 (Larga Jijiei) nu poate fi consi-
derati ca ficind legdtura directd intre cultura Bugului meridional i
faza Precucuteni III (= Tripolie A), deoarece nu este nici o indoiald
cd ea derivd direct din faza Precucuteni I — in care in schimb existd
gi elemente ce pot fi atribuite aportului culturii Bugului meridional —
chiar dacd in regiunea aceasta de est ultima culturd va fi diinuit mai mult,
ceea ce de altfel nu sintem siguri cd se poate admite. Pe de altd parte,
intrucit in agezirile unora dintre fazele acestei culturi s-a gisit ceramica
liniard cu note muzicale, absolut tipicd 4, este limpede cd §i in aceastd

1 Hortensia Dumitrescu, Contribufii la problema originii cullurii Precucuteni, in SCIV,
VIII, 1957, p. 53 —69.

2 T. 8. Passek, Pannesemiedeabueckue (nipuno.wvckue) n.iemena ITodrecmpogs, in
MIA, 84, Moscova, 1961, p. 193 si urm.

3 T. S. Passck, Relations ..., p. 141 si urm.
4 Jbidem, p. 130
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zond rdsiriteand cultura ceramicii liniare a avut o anumiti contributie
la nasterea culturilor urmétoare. Cert este in orice caz cid ea a avut acest
rol la nagterea culturii Precucuteni in zona de vest, iar intrucit pind acum
la est de Nistru nu stim sd se fi gisit agezdri din fazele Precucuteni I
§i II, care si indice patrunderea triburilor respective spre Bug si Nipru
incd din aceastd vreme — desi triburile liniare au pitruns pind la Bug —
teoretic s-ar putea admite cd rolul culturii Bugului meridional din ulti-
mele sale faze ar fi fost activ la trecerea sprefaza Precucuteni 111 (= Tri-
polie A). Pentru aceasta ar trebui si admitem insd (& cultura Bugului
meridional a didinuit foarte mult, ceea ce in fapt nu este impcsibil, dar
totodaté ar trebui sd gisim in cultura fazei Precucuteni 111 (= Tripolie A)
din aceastd zonid si dinspre Nipru elemente care si lipseascd din zona
vesticd ; tot ce putem spune deocamdatd este cid numai un studin amai-
nuntit al acestui aspect al problemei va putea pune la indemina cerceti-
torilor datele necesare pentru un rispuns intemeiat in aceastd privinta.

in orice caz nu putem subscrie la concluzia potrivit cdreia triburile
,tripoliene timpurii’’ (= Tripolie A, respectiv Precucuteni 1I1) venite
dinspre sud-est au inlocuit cultura liniard !, atit pentru cid din insesi
relatdrile cercetdtorilor sovietici aceasta din urmé este sincronid la Bugul
meridional cu ultimele faze ale culturii lccale de aici — fiind deci mult
anterioara tripolianului timpuriu —, iar in al doilea rind pentru ca, dupa
cum se stie, 1a Floresti, aproape de Nistru, stratul linjar este suprapus de
stratul Precucuteni II-Larga Jijiei, aga incit triburile liniare nu mai
existau ca atare nicdieri atunci cind se poate vorbi despre triburile tripo-
liene timpurii (Precucuteni I11). Faptul ca la Niezwisko, deasupia stratului
cu ceramicd liniard decorati cu note muzicale, se afli un strat cultural
cucutenian atribuit fazei Tripolie B/I (= Cucuteni A) nu poate insemna
in nici un caz ca aici cultura liniard ar fi ddinuit pina la inceputul culturii
Cucuteni 2, ci numai c¢d dupd incetarea existentei asezirii cu ceramicd

1 T. S. Passek, Relations..., p. 131,

2 E. K. Cernls, K ucmopuu Haceaelus :Ite0.:uNUMECK0e0 @pCMmeltU 6 ¢pCdle
npudneanpceue In Heoaum u :Heosum wea espcrcicheii sacmu CCCP, In MIA,
102, Moscova, 1€62, p. 5 si urm. Esle adevarat ca inainle de a se face observatii stra-
tigrafice precisc si noi ne-am gindit la o dainuire indelungatli a ceramicii liniare cu note mu-
zicale (Vladimir Dumitrescu yi colaboratori, Habdasesti. Monografie arheologica, Bucuresti,
1954, p. 527 si urm.). Acceasi ipolczda au cmis-o, independent, si alti cercelitori, dintre care
amintim pe I K. Svesnikov, (Hyavmypa auneitno-aernioeuncli Kepemuni. Ha meppu-
mopuu eeprHeac IIconecmpcera u sanadncti Boswnu), in SA, XX, 1954, p. 101-—130).
Anterior, V1. Miloj¢i¢ (Die Siedlungsgrenzen und Zeilstellung der Bandkeramik im Oslen und
Siidosten Europas, in 33.BerRGK, 1943—1920, p. 110 s§i urm.; v. p. 122) postulase chiar un
sincronism par{ial Inlre ceramica liniard §i Cucuteni A, ccca ce c¢vidcil nu se poate admitc..
dupid cum evident nu se poale accepla ipoleza unui sincronism fnire Cucuteni A si Vinéa A
formulati de acelasi cercelitor (ibidem), ultima cultiura [fiind miai veche chiar decit prima fazi.
a culturii Precucuicni. Pe de alta partie irebuic precizat ca in asezarca de la Nezvisko, pe
lingd malerialcle ce se incadrcaza perfect in faza Cucuteni A, se gisesc si materiale ce trebuie
dataile in faza Cuculeni A-B (de c¢x. E. K. Cernis, op. cit., p. 46, fig. 26/11), iar altele chiar
fn faza Cucuteri B (ibidem, fig. 26/7, fig. 27/28, 29, 37 ctc.). Dec altfel se gtic cd in aceasti
asczare, In afara de nivelul liniar, sint cel puiin doua nivele cucutenicne (vezi si T. Sulimirski,
The Climate of the Ukraine during the Neolithic and the Bronze Age, in Archeologia, X11, 1261,
p- 1 §i urm.; v. p. 2).
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liniard, aceasti asezare n-a mai fost locuiti decit dupid trecere de multe
secole, cind incepe viata asezdrii cucuteniene. Tot astfel nu se poate
vorbi despre relatii intre ,,diferitele grupe de triburi Boian” s§i acelea din
faza Tripolie A ! (respectiv Precucuteni III), cici — asa cum am aritat
chiar acum — triburile Boian se contopiserd in masa triburilor locale
din Moldova incd de la formarea culturii Precucuteni I §i deci nu mai
existau ca atare la aceastd datd i nu mai puteau avea prin definitie nici
un fel de relatii cu triburile tripoliene timpurii, care nu erau altceva decit
urmasgii lor indepartati.

In sfirgit, este clar c¢i nu mai poate fi vorba la ora actuali nici
de inaintarea triburilor culturii Tripolie timpurie (= Precucuteni III)
dinspre sud-est pe Nistru in sus, pind in regiunea locuitd inainte de tri-
burile liniare 2, deoarece miscarea generald a triburilor care au creat
si au raspindit cultura Precucuteni si Cucuteni a fost una dinspre sud-
vest spre est-nord-est.

In functie de cele de mai sus si de toate datele pe care le cunoastem,
putem afirma cd deocamdatd cultura Precucuteni nu se poate impérti
decit in cele trei faze amintite, desi existd in chip evident §i aseziri care
se situeazd la pragul dintre doud faze si dovedesc si in acest fel in chip
convingitor continuitatea organicid dintre aceste faze. Orice alte sub-
impdrtiri in nivele §i chiar faze ale fazei Precucuteni I sint constructii
lipsite de fundamentul faptelor §i deci nu pot fi acceptate 3.

In cadrul marelui complex cultural constituit de cultura Precucu-
teni i de cultura Cucuteni-Tripolie, aceasta din urméi incepe deci cu cele
mai vechi aspecte ale fazei Cucuteni A (care pind acum lipsesc din aseza-
rile incadrate in etapa Tripolie B/1), iar etapa Tripolie A, echivalentd intru
totul cu faza Precucuteni III, ni se pare mai firesc sd ramind in cadrul
Precucutcnianului.

O datd precizate aceste lucruri in legidturd cu ascendenta precucu-
teniand a culturii Cucuteni, putem trece la aparitia elementelor esentiale
§i specifice culturii Cucuteni propriu-zise, care formeazi de fapt unul dintre
obiectivele principale pe care ne-am propus sid le urméirim in aceste pagini.

1T, S. Passek, Relations ..., p. 135.

2 ]bidem, p. 132. Tot asifel nu putem admite sub nici un motiv ci ,,centrul asa-numilei
culturi precuculenicne, care s-a dezvoltat probabil din riadicini independente, este in nord-
estul Ucrainei’” (V1adimir MijlojCi¢, 1)ie Chronologie der jiingeren Steinzeit Miltel- und Sridost
Europas, p. 106 si South-I-astern Elements in Prehistoric civilization of Serbia, in BSA, XL1V,
p. 289). Dupa cum am arilat, centrul ei este in regiunca de vesl §i sud-vest, iar ridicinile
ei se leagd numai in parte de cullurile din regiunea dc nord (Bug) a Ucrainei.

3 D. Berciu, Conlribufii la problemele neolilicului in Rominia In lumina noilor cercetdri,
Bucurcsli, 1961, p. 58 si urm. si tabelul cronologic de la p. 70. Aceasti problem:i va fi discutatd
pe larg cu alt prilej, dar trcbuie subliniata i aici lipsa de bazad stratigraficd a nenumiratelor
faze si subfaze in care cste Impdrtita cultura reprezentati prin descoperirile de la Traian-Dealul
Viei (Zanesti) si care nu este altceva dectt faza I a culturii Precucuteni. In repetate rinduri am
arital ca in accastd asezare nu estc decit un singur nivel cultural, cu mai multe categorii ce-
ramice care sc intilnesc fmpreuni in toatd grosimea stratului de culturi, asa Incit este neinte-
meiatd atit impartirea lui in mai multe faze §i nivele, cit §i atribuirea lui exclusiva culturii
Boian-Giuleyti.
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2

Acceptarea continuitdtii organice dintre cultura Precucuteni §i
-cultura Cucuteni-Tripolie nu explicd totusi in chip multumitor tocmai
caracteristica esentiald a culturii Cucuteni-Tripolie — §i anume ceramica
pictatd policromi. Intr-adevir, se stie ci in nici una dintre cele trei faze
precucuteniene nu este folositd, pentru decorarea ceramicii, pictura de
esentd superioard, bi- si tricromd, asternutd fie direct pe peretele vasului,
fie pe invelisul acestuia inainte de arderea lui in cuptor. Numai in ultima
fazd precucuteniani — aceea care precede direct prima fazid a culturii
Cucuteni — se folosea pictura rosie crudi, asternutd dupd arderea vaselor
in cuptor si totodatd culoarea albid incrustatd uneori in ornamentarea
.adinc incizatd. Acestea constituie elemente folosite ca argumente esentiale
pentru cercetdtorii care sustin cid trecerea de la faza Precucuteni III
(= Tripolie A) la prima fazid a culturii Cucuteni (= Tripolie B/I) s-ar fi
facut direct, fird nici o contributie dinafard !. Dar intre vopseaua rosie
crudd (care mai niciodatd nu traseazd motive decorative, ci este folositd
pentru vopsirea spatiilor rimase intre ornamentele incizate) §i pictarea
motivelor in benzi de culoare rosie in tehnicd superioari, inainte de arderea
in cuptor, este o distantd care nu poate fi explicatd exclusiv prin perfec-
tionarea cuptoarelor. Iar diferenta dintre incrustarea cu alb a benzilor
de linii incizate §i pictarea cu alb a motivelor inainte de ardere este si
mai mare, $i nu ni se pare ci ar putea fi explicatd printr-o trecere directd
de la una la alta. Pe de alti parte, in cadrul ornamentirii policrome,
culoarea albd — folositd pentru inveliy sau pentru pictarea motivelor
decorative — se dovedeste a juca un rol destul de important. Ba chiar
-atit de important in aparentd, incit, cu mult inainte de precizarea existentei
culturii Precucuteni, H. Schmidt a socotit ci ceramica pictatd cucute-
niand se caracterizeaza prin fondul pictat in alb al vaselor si a legat-o
genetic de ceramica pictatd a culturii Biikk din nord-estul TUngariei 2.
Explicatia aceasta — desi respinsd de la inceput de unii cercetdtori 3 —
putea totusi sd parad atrigitoare la data formuldarii ei, dar astizi nu mai
poate fi luatd in consideratie, intre altele i pentru cd argumentul esential
al lui H Schmidt nu este valabil : ceramica policromi cucuteniand nu
este in esentd o ceramicd cu invelis alb din care se rezervi cu rosu §i se
mirginesc cu negru motivele ornamentale, cici alidturi de aceastd grupi
.se giseste §i alta, cel putin tot atit de importantd, daci nu chiar mai
reprezentativi, in care fondul sau invelisul este rosu si in schimb motivele
sint pictate sau rezervate cu alb. De altfel insdsi a doua caracteristicd
-de bazd enuntati de H. Schmidt nu este, dupéd pirerea noastra, intemeiata,
cidci ornamentarea ceramicii pictate cucuteniene nu este numai rezervati
(crutatd = ausgespart), ci §i pozitivd, adicd propriu-zis trasatd si pictatd
-ca atare.

1 T. S. Passek, Relalions ..., p. 136.
2 H. Schmidt, Cucuteni, p. 111—113.
3 1. Nestor, recenzie la volumul Cuculeni, in PZ, XXIII, 1932, p. 357 si urm.
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Pe de altd parte, existenta unei specii bicrome, in care albul nu este
folosit pentru invelis, ci numai pentru pictarea motivelor, specie cunoscuté
incd din sipaturile lui F. L4szlo de 1a Ariusd ! si din acelea de la Bontesti 2
intreprinse de noi insine, §i apoi mult mai bogat reprezentatd in asezarea
de la Frumusica 3, desminte prin ea insisi teoria ceramicii cu fond alb,
tocmai pentru cd in aceastd specie bicromid albul este exclusiv culoare
de ornament. Dacd insd in aceste sipidturi nu s-a putut constata nici o
deosebire intre pozitia stratigrafici a ceramicii bicrome 4 (alb pe fond
sau invelis mai mult brun decit rogu) si aceea a ceramicii tricrome, cici
ele se giseau impreund 5, faptul insusi cd ceramica bicromi apirea alituri
de aceea tricromd numai in unele dintre agezirile cucuteniene din Moldova
constituia un indiciu cd ea ar putea fi, dacd nu neapiarat anterioard cera-
micii tricrome, in orice caz reprezentativd numai pentru o fazi mai veche
a culturii Cucuteni. Aldturi de unele considerente de ordin stilistic, acesta
a fost motivul care ne-a determinat incd de acum doui decenii si formulim
ipoteza cd ceramica bicromi ar putea fi anterioari aceleia policrome 8,
cu atit mai mult cu cit in ceramica bicromd se intilneste §i combinarea
decorului pictat (alb pe fond brun-roscat) cu decorul incizat, combinare
care lipseste cu desadvirgire in ceramica pictatad in trei culori.

Relativ de curind, prin sipiturile mai noi intreprinse in 1948 la
Izvoare, R. Vulpe? a crezut cd se pot preciza trei nivele deosebite cu
ceramicd pictatd, dintre care cel mai vechi ar contine aproape numai
ceramicd bicromd, cel intermediar ceramicd de acest fel impreund cu
mai multd ceramicd in trei culori, iar ultimul nivel exclusiv ceramica
tricromd. Aceste constatiri l-au determinat pe cercetdtorul de la Izvoare
8d incadreze primele doud nivele intr-o fazi (sau culturd) protocucute-
nianid anterioard fazei clasice Cucuteni A, asa cum fusese ea definitd in
linii largi prin sdpédturile lui H. Schmidt din asezarea eponimi. Luind

1 F. Laszl6, Stalions de lI'époque pré-mycénienne dans le comilal de Hdromsek, tn DolgCluj,
11, 1911, p. 175—227—259 ; idem, IFouilles a la station primitive de Erésd, tn DolgCluj, V, 1914,
P. 269—387—417.

2 Vladimir Dumitrescu, La slation préhistorique de Bonfesli, in Dacia, I111—-1V, 1927 —
1932, p. 88—114.

3 C. Malasa, Frumusica. Village préhislorique a céramique peinle dans la Moldavie du
Nord, Roumanie, Bucuresli, 1946.

4 In privinta ccramicii bicrome trebuie ficutd de la Inceput o precizare, spre a evita
orice confuzie. Prin acest termen nu trebuie Inteleasi o specie ceramica la decorarea cireia s-au
folosit totdeauna doui culori, cici In fapt este vorba tn general, pe de o parte, de picturl ex-
clusiv pozitivi cu alb pe fondul sau fnvelisul vasului, iar pe de altd parte de pictura cu alb care
traseazi motivul decorativ dar tn acelasi timp rezervii motive similare §i complimentare din fon-
dul sau invelisul vasului. Aspectul este fird indoiali bicrom, dar la pictarea §i trasarca deco-
rului s-afolosil In aceste cazuri o singurid culoare. Stnt Insi §i destule cxemple In care s-a pic-
tat altt cu rosu si cu alb, dar atunci fondul a fost complet acoperit, si deci avem tot bicromie.
De allfel acelasi este tn general si cazul picturii tricrome, tn care se picteazd cu doud culori
(negru-ciocolaliu s§i alb, pe fond-tnvelis rosu, sau negru-ciocolatiu §i rosu, pe fond-invelis
alb), desi existd i exemple de tetracromic.

5 In fapt observatii stratigrafice s-au ficut cxclusiv la Ariusd si la Bonlesti, deoarece
de la Frumusica lipsesc orice informalii tn legiturd cu acest aspect al problemei.

8 Vladimir Dumitrescu, La station préhislorique de Traian, in Dacia, IN—X, 1941—
1944, p. 11 si urm.; v. p. 89, nota 4.

? R. Vulpe, Izvoare, Bucuresti, 1957, p. 15 §i urm.; v. p. 35.
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in discutie in ultimii ani periodizarea culturii Cucuteni si aceea a diferitelor
aspecte ale fazei sale de inceput !, ni s-a pirut insd mai firesc si renuntim
la termenul de Protocucuteni, pe de o parte pentru a evita prea multe
denumiri, iar pe de altd parte pentru cid in felul acesta se restringea prea
mult continutul cultural si durata fazei Cucuteni A, §i si inglobim toate
aceste aparitii in cadrul fazei Cucuteni A, impartita in cel putin trei etape
de dezvoltare : in prima dintre acestea am situat ceramica bicromé, in
a doua agezirile in care alituri de aceasta apare §i ceramica policromi,
iar in a treia, dupd disparitia ceramicii bicrome, asezirile continind exclusiv
ceramica tricromi ; bineinteles insi cd in toate aceste etape au existat
gi alte specii ceramice.

Sarcina cercetdrilor viitoare in aceastd privintd este si precizeze,
intre altele, in chip absolut cert dacd intr-adevir a existat o etapa de inceput
caracterizatd din punct de vedere al ceramicii pictate exclusiv prin specia
bicromé, sau dacd dimpotrivd aceastd specie a apirut o datd cu acea tri-
cromi, dintru inceput. Inainte de a stirui mai pe larg asupra acestei pro-
bleme, legati mai ales de evolutia culturii Cucuteni-Tripolie decit de
originea ei, se cuvine si ne oprim asupra problemei esentiale, constituiti
de aparitia ceramicii pictate §i implicit de originea ei.

Datele de care dispunem pind acum in legiturd cu neoliticul mijlociu
gi tirziu din Moldova indreptitesc afirmatia ca intre ultima fazi precu-
cuteniand §i cel mai vechi cucutenian existd — cum am spus §i mai sus —
o legdturd geneticd §i cronologicd directi. Totodatd insd, tocmai faptul
cid in ceramica precucuteniani pare a lipsi decorul pictat inainte de ardere
(cunoscindu-se in genere numai pictura rosie crudid, asternutd dupi
ardere) este considerat ca o dovadi incontestabild cd, daci motivele deco-
rative fundamentale §i cea mai mare parte a gamei formelor ceramice
cucuteniene i§i au riddicina in ceramica precucuteniani, in schimb tehnica
superioard a picturii inainte de ardere, ca §i arderea insisi a ceramicii
in cuptoare oxidante cu reverberatie la temperaturi ridicatd (circa 900°)
au fost adoptate la un moment dat in urma unei influente striine. Fireste,
se poate presupune (cum am amintit cd s-a ficut destul de des, de altfel)
cd acestea sint inventii locale ale triburilor respective, dar aceastd solu-
tionare a problemei, mai ales in stadiul actual al cercetérilor, pare fortata.

ntr-adevir, pind acum numai extrem de izolate descoperiri tind a atesta
si existenta picturii tnainte de ardere in cadrul ceramicii precucuteniene
(ceea ce de altfel nu inseamnd cd ar fi neaparat o inventie locald), iar
pe de altd parte aceastd interpretare ar trece cu vederea o serie de fapte
semnificative, constatate in zone direct sau indirect legate de aria de ras-
pindire a ceramicii pictate cucuteniene. $i aceasta cu atit mai mult cu cit,
asa cum abia am amintit mai sus, astdzi nu mai avem dreptul si ne
indoim cd ceramica bicroma (decor alb pe fond-invelig rosu-brun) se situ-
eazd in faza de inceput a culturii Cucuteni. Din aceeasi categorie a faptelor
cunoscute in ultima fazd precucuteniand fac parte $i unele descoperiri

1 Vladimir Dumitrescu, La civilisalion de Cuculeni, loc. cil. si paragraful Complezul
cultural Cucuteni, loc. cil.
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de la Traian! i de 1a Negresti-Vaslui 2, care vor trebui reexaminate cu
atentie inainte de a fi acceptate sau respinse : este vorba de acele vase
care poartd urmele unui inveli§ zemos, alb, dat inainte de ardere, care ar
putea fi considerat punctul de plecare al inveligului albdin faza Cucuteni A ;
totusi in ceramica bicromi (,,protocucuteniani’) acest invelis lipseste,
iar in acelasi timp in cuprinsul ceramicii precucuteniene el este pind acum
cu totul sporadic. Nu este mai putin adevirat insi cid aceste aparitii
tind si se inmulteascd ® §i par a dovedi cd incd din faza Precucuteni IIT
incepuserd si se iveascd unele dintre elementele care, fructificate sau chiar
inspirate de influente striine, aveau s duca la aparitia stralucitei ceramici
pictate cucuteniene.

De unde a putut veni deci aceastd probabild influentd exterioari,
care a fost cultura in continutul cdreia existau mai dinainte elemente
similare, care au fost triburile al ciror contact a putut prilejui sau deter-
mina acest imprumut ce urma apoi si fie fructificat intr-un chip atit de
original §i, putem spune, aproape genial —, iatd intrebérile la care trebuie
s rdspundem pentru a putea intelege procesul petrecut la pragul dintre
neoliticul mijlociu si neoliticul tirziu intr-una dintre zonele vastei arii
de raspindire ulterioard a culturii ceramicii pictate Cucuteni-Tripolie
§i pentru a solutiona astfel problema originii ceramicii pictate.

Incid dintr-o vreme contemporani cu ultima fazi precucuteniani
(= Precucuteni 11I1), in vasta zond dunireano-balcanicid situati la sud
de aria culturii Precucuteni, se niscuse cultura Gumelnita, dezvoltin-
du-se, printr-o fazi de tranzitie, din faza finald a culturii Boian 4, asupra
cireia astdzi cunogtintele noastre sint destul de cuprinzidtoare, pentru
a ne da o idee relativ clard despre evolutia ei 5. Unele considerente temei-
nice de ordin tipologic-stilistic indreptitesc aceastd paralelizare cronologici,

1 Hortensia Dumitrescu, Santierul arheologic Traian, in SCIV, V, 1954, p. 35 si urm. ;
v. p. 39.

2 Agezarea cu ceramicd de facturd precucuteniand de la Tg. Negresti, In SCSIagi, 111, VI,
1-—2, 1955, p. 1 si urm.

3 In sapiturile din 1961 §i 1962 dc la Tirpesli s-au gisit fragmenle precucutenienc cu
fnvelis rosu pe fata cxterioari, avind culoare albi In interiorul ornamentului adinc incizat, §i cu
fnvelis alb, mat, destul de gros pe fata interioari.

4 Daci este indiscutabil cii cultura Gumelnita eslc o continuare directd s§i organici a
culturii Boian, printr-o fazi de tranzitic asupra conlinutului circia nu toti cercetdtorii sint
Incad de acord, credem ci nu se acordi suficienti atentie §i faptului cd — la sud de Balcani —
cultura Gumelnita apare pe fondul regional al cullurii Marila §i ca atare e greu de presupus ci
aceasta din urmi n-ar fi avut un rol la formarea cullurii Gumelnita, cel putin In zona sudici
de rispindire a acesteia. Evident, daci se va dovedi ci la sud de Balcani lipsesc formele cele
‘mai vechi ale culturii Gumelnita, alunci va Lrebui sd admitem cd accasta s-a format numai la
nord de Balcani, si anume exclusiv in aria de rispindire a ultimei faze a culturii Boian §i numai
ulterior a trecut Balcanii spre sud, primind unele aporturi din contactul cu ultimele supravie-
tuiri ale culturii Marita. Acest aspect al problemei originii culturii Gumelnita va fi desigur 1a-
murit §i prin studierca datelor obtinute prin amplcle sdpituri executate tn ultimii ani de colegii
bulgari.

5 Inccea ce priveste periodizarca cullurii Gumelnila, ni se pare ci se porneste 1n ullimul
Limp pc o cale gresitd, folosindu-se conceplul de fazi pentru orice aparitie care nu se inscrie
perfect In limitele anterior fixate pentru una sau alta dintre fazele deja cunoscute. In unele
-cazuri trebuic si admitem cd avem de-a face rai degrabd cu aspecte sau variante regionale sau
<hiar locale, §i nu ncapdrat cu faze §i subfazc cu valoare cronologici. Aceasti observatie o
socotim valabili si In ceca ce priveste unele ,,subfaze” ale culturii Boian.
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desi durata acestui sincronism nu a putut fi incd precizati mai strins.
Recent, unele descoperiri dintr-o agezare gumelniteand de lingd Bucuregti
(Migurele) au confirmat descoperirile mai vechi §i totodati au dovedit
temeinicia considerentelor tipologic-stilistice, intrucit s-a gisit aici gi
ceramicd tipic-precucuteniani, caracteristici pentru ultima fazi a acestei
culturi moldovenesti, care nu se poate explica decit printr-un import din
mediul precucutenian moldovenesc!, aga precum descoperirile de acum
citiva ani de la Briilita au scos la lumind ceramicd cucutenianid poli-
cromi intr-un mediu gumelnitean 2 (faza A 2). In aceste conditii este
firesc si ne intrebim dacid in mediul gumelnitean nu existau unele ele-
mente care au putut contribui intr-un fel sau altul la nagterea culturii
Cucuteni. Mai amintim de altfel un fapt cunoscut, inainte de a incerca
sd rdspundem la aceastd intrebare, §i anume cd in zona de nord-est a
culturii Gumelnita a existat un contact foarte strins cu elementele cele
mai sudice ale triburilor din Moldova, care a dat nagtere in unele cazuri
la un aspect deosebit — Stoicani, Aldeni3 — ce se situeazi cronologic
in orice caz intr-o perioadd contemporani cu inceputul culturii Cucuteni,
deoarece este vorba §i de ceramicid bicroms 4,

Cunoscind tehnica picturii cu grafit, inainte de arderea ceramicii
in cuptor, mogtenita de altfel din cultura Boian, se poate spune cd tribu-
rile gumelnitene nu au perfectionat in chip creator aceasti importantd
inventie a strdmogilor lor, nici din punctul de vedere al materialelor
intrebuintate pentru picturd, nici in ceea ce privegte calitatea insigi a
produselor ceramice. In legiturd cu primul aspect al acestei constatiri,
se cuvine sd amintim ca rarele exemple de picturd cu alb din cultura Boian
nu au fost urmate de o dezvoltare §i de o adeviratd perfectionare a acestei
specii in cursul diferitelor faze ale culturii Gumelnita ; totusi exemple
de pictura cu alb nu lipsesc in ceramica gumelniteani, fiind frecvente chiar
in aspectul Aldeni-Stoicani despre care am amintit. Este incontestabil
cd existenta acestei specii ceramice gumelnitene a putut contribui la aparitia
picturii albe in ceramica cucuteniand de inceput; cu atit mai mult, cu
cit aceasta din urmi este fiard indoiald posterioard inceputurilor culturii

1 Petre Roman, care a Intreprins sipiturile de la Migurele, socoteste ci nu toatd cera-
mica de caracter precucutenian din asezarea gumeclniteand dc acolo este de import, deoarcce
unele fragmente provin de la vase ce au fost lucrate la fata locului. Pe de alti parte, fragmente
precucutenicne rizlete au fost gisite §i mai tnainte In uncle aseziri gumeclnitene (vezi datele
la D. Berciu, op. cit.,, p. 66—67, p. 91 si fig. 256 —257). :

2 N. Hartuchi, Sdpdturile arheologice de la Brdilifa, in Materiale, V, p. 221 si urm.

3 Este adevirat cd foarte de curind s-a Incercat si se considere acest aspect drept o
cultura de sine stitatoare — Aldeni II (comunicarca lui E. Comsa la Seminarul romino-sovietic
de comuni primitiva, din octombrie 1962) — avind chiar doua etape de dezvoliare, dar cred
cid nu putem folosi conceptul de culturd deoscbitd pentru ficcarc aspect regional al unei culturi.
De aceea deocamdata ni se pare preferabil sd vorbim despre un aspect al culturii Gumeclnita
din zona de nord-est a Munteniei §i de sud-est a Moldovei, recent identificat §i la rasirit de
Prut, In apropiere de Bolgrad. Din punctul de vedere al cronologici relative, acest aspect trebuie
incadrat cel putin partial in faza Gumelnita A 1, astfel incit el este contemporan cu ultima fazi a
culturii Precucuteni.

4 In ceea ce priveste asezarea de la Stoicani, elementcle cucuteniene sint extrem de
putine, marea majoritate a descoperirilor de aici fiind tipic gumelnitene in toate nivelecle. De
aceea credem ca §i aceasta agezare trebuie socotitd gumeclniteana §i de contact cu faza cea mai
veche a culturii Cucuteni.
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Gumelnita, care (dupd cum am spus §i mai sus) se situeazd intr-o perioadi
contemporand cu ultima fazi Precucuteni).

Cit priveste al doilea aspect al problemei enuntate mai sus, abia.
cele mai bune produse ale ceramicii gumelnitene pot sta aldturi, din punct.
de vedere tehnic, cu produsele comune ale ceramicii pictate cucuteniene.
Intr-adevir, ceramica pictati cu grafit nu este intotdeauna de facturd
tehnicd superioard, atit in ceea ce priveste prepararea pastei cit §i arderea
in cuptor, numai in cazuri cu totul rare peretii vaselor gumelnitene avind
consistenta compacti, rezonanta si finetea ceramicii cucuteniene. In schimb-
nu trebuie trecut cu vederea faptul ci o buni parte din ceramica bicromi
zisd protocucuteniani (cu picturd in benzi, puncte sau pastile albe,in com-
binatie sau chiar subordonate decorului incizat) este, din punct de vedere
al preparirii pastei, al arderiiin cuptor §i chiar al aspectului suprafetei-
invelig, intru totul asemdnitoare ceramicii gumelnitene mai fine, cu invelig
brun-lustruit. Numai uneori, ceramica bicromi zisi protocucuteniani
este de facturd tehnicd superioard. Toate acestea tind sd confirme posi-
bilitatea ca ceramica gumelniteand veche, pictatd cu alb, s fie unul dintre
factorii externi care au contribuit la transformarea culturii Precucuteni
in cultura Cucuteni. De altfel §i unele forme ceramice specifice fazelor-
vechi ale culturii Gumelnita se regisesc in faza de inceput a culturii Cucu-
teni, desi lipseau in faza finald a Precucutenianului (de exemplu strachina
carenatd), asa incit nu ni se pare de loc neverosimil si postulim un rol
oarecare aportului culturii triburilor gumelnitene la nagterea culturii
Cucuteni. Insusi faptul cd, cel putin pind acum, asa-zisa fazi protocucu-
teniand (respectiv ceramica bicromi) nu a fost identificatd pe toatd aria
de rdspindire a culturii Cucuteni, ci numai intr-o zond relativ sud-vesticd
(adicd tocmai acolo unde triburile precucuteniene au putut fi in contact
direct cu cele gumelnitene) intireste aceastd incheiere. Oricum ar fi insi,
nu se poate postula — asa cum s-a incercat recent! — o influenti a
culturii Cucuteni-Tripolie asupra culturii Gumelnita, in urma céreia aceasta-
ar fi adoptat ornamentarea cu grafit, tocmai pentru ci aceastd ornamen-
tare, existentd incd din cultura Boian, este in chip evident anterioard
ornamentdrii pictate cucuteniene. Interesant este §i faptul cd in ceramica
bicromd a fazei Cucuteni A, benzile albe pictate pe fondul brun-rogcat
sint marginite adeseori de linii incizate paralele, asa incit s-ar putea admite
cd, in aceste cazuri, culoarea albdi nu a avut decit rolul secundar de a
umple interiorul benzilor incizate. Totusi benzile spiralice, constituite
din cite doud linii paralele incizate, sint specifice atit decorului vechi
gumelnitean, cit mai ales decorului ceramicii fazei Precucuteni 111, ceea
ce dovedeste cd solutia problemei nu poate fi o explicatie simpld, ci una
complexd si nuantatd. Alte elemente tipice ale ceramicii bicrome — cane-
lurile, pastilele apisate etc. — constituie unele dintre caracteristicile
ceramicii precucuteniene, dar se regisesc §i in faza de inceput a culturii
Gumelnita, mai ales in zona nord-esticd, aga incit in felul acesta, alidturi
de continuitatea dintre decorul precucutenian §i acela al fazei cucute-

niene de inceput, care este incontestabild, se poate vorbi §i de un contact.

2 T. S. Passck, Relalions ..., p. 137.
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intre Precucuteni IIT i Gumelnita Al. In sfirsit, aga cum am aritat cu
alt prilej!, bordura liniard incizatd pe marginea benzilor albe pictate
din ,,protocucutenian’’ ar putea fi foarte bine punctul de plecare al liniilor
negre-ciocolatii pictate pe marginea benzilor albe §i rosii din ceramica
policromi cucuteniani — dar bineinteles abia dupid ce aceastd tehnicid
policromd, ca gi folosirea culorii negre-ciocolatii, a fost cunoscutd prin
intermediul altei culturi.

Dacid am limita cercetarea noastri la elementele aduse in discutie
pind aici, am putea si concludem cd ceramica pictatd cucutenianid bi-
cromi §i o datd cu ea insdsi cultura Cucuteni propriu-zisi s-a nidscut in
urma unei anumite influente exercitate de cultura triburilor gumelni-
tene asupra culturii triburilor ultimei faze precucuteniene care, adoptind
§i transformind noile elemente primite, au folosit ceramica bicromi gi
apoi au creat-o pe aceea tricromid a fazei Cucuteni A.

Dar aceastd incheiere ar picitui prin aceea cd nu ar tine seama de
un fapt deosebit de important, constituit de existenta culturii ceramicii
pictate transilvinene de tip Petresti, situatd in imediata vecinitate ves-
ticd a zonei transilvinene a culturii Cucuteni. Aceastd vecindtate ne de-
termind si nu respingem aprioric un eventual rol al culturii Petresti la
nasterea fazei Cucuteni A, asa incit trebuie si analizim datele pe care
cercetirile intreprinse asupra acestei culturi ni le pun deocamdati la dis-
pozitie, inainte de a formula o concluzie in aceastd privinta.

Sint aproape trei decenii de cind un cercetitor ardelean, socotind
cd, pe baze destul de neconvingitoare, poate data cultura Petresti ina-
intea culturii Cucuteni-Ariusd, a afirmat cd aceasta din urmi s-a niscut
.din riaspindirea spre est a triburilor celei dintii 2. Tocmai din pricina §u-
brezeniei argumentelor sale, ipoteza lui Schroller a fost respinsd de aproape
toti cercetitorii 3, degi avea un substantial simbure de adevir. Cu toate
cd asupra numeroaselor sipituri intreprinse in ultima vreme in aseziri
apartinind culturii Petregti din Transilvania nu avem decit putinele in-
formatii rezumative ale rapoartelor preliminare, studiul materialelor din
muzee $i in special al acelora pistrate in Muzeul Brukenthal, completat
cu aceste informatii, ne pune la indemind date suficiente pentru a putea
incerca si precizim atit originea culturii Petresti cit si evolutia acelor ele-
mente care ar putea fi avute in vedere in legiturd cu problema urméariti
aici.

Succesiunea stratigrafici a diferitelor culturi §i faze constatate in
agezdrile acestei culturi, ca §i continutul cultural al diferitelor straturi ne
indreptatesc sd afirmim cid nasterea culturii Petresti este un fenomen autoh-
ton, legat in chip organic de cultura Turdas si petrecut in regiunea centrald
a Muresului.

Artédzi este bine stabilit cd in faza Turdas I se intilnesc vase pictate
cu fisii late (rosii si negre), reprezentind o continuitate directd din ultima
fazd a culturii Cris-StarCevo. Materialele specifice unei faze mai vechi
a culturii Petresti se intilnesc in multe aseziri proprii acestei culturi im-

1 Vladimir Dumilrescu si colaboratori, Habdsesti, p. 522 si pl. CXXXII.
2 H. Schroller, Die Stein- und Kupferzeil Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 69 si urm.
3 I. Nestor, recenzie la lucrarea lui H. Schroller, in I’Z, XXIII, 1932, p. 364 si urm.
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preund cu materiale caracteristice unei faze finale Turdas — ceea ce in-
seamnd cd ele se nasc chiar din elementele culturii Turdas si sint prin ur-
mare contemporane cu ultima fazi a acesteia. In schimb este evident ci
ceramica pictatd mai veche, intilnitd in faza Turdas I, nu poate fi consi-
deratd ca o aparitie a culturii Petresti, ea fiind, dimpotrivi, o mostenire
a ultimei faze a culturii Cris-Staréevo transmisd culturii Turdas. Si in
straturile apartinind unei faze mai tirzii — Petresti 11 — se mai intilnesc
materiale Turdas, dar acestea nu sint decit ultimele ecouri ale culturii
Turdas. Lisind la o parte faza urméitoare a culturii Petresti, considerati —
atit din punct de vedere stilistic-tipologic, cit si din acela cronologic
— o fazd Pre-Cotofeni, se cuvine si amintim cd in special in faza mai ve-
che a culturii Petresti se gdseste multd ceramicd tricroma, o specie avind
invelisul alb si alta avind invelisul rosu, a treia culoare fiind un negru-
ciocolatiu. Ceea ce inseamnd cid ambele specii tricrome ale culturii Cucu-
teni A isi gdsesc aici paralelisme precise.

Tinind seama de cele aridtate mai sus, este clar cid ceramica pictatd
tricromd a culturii Petresti, existentd incd intr-o perioadd imediat urma-
toare culturii Turdas, dateazd dinaintea celor mai vechi manifestdri ale
culturii Cucuteni, inclusiv etapa ,,protocucuteniani’. Nu este locul aici
sd intrdm in detalii de ordin cronologic, dar nu mai poate fi nici o in-
doiald cd sfirsitul culturii Turdas se situeazd in neoliticul mijlociu, in
timp ce intreaga culturd Cucuteni propriu-zisi trebuie situatd in neoliticul
tirziu.

Toate aceste fapte arati cid ceramica pictatd central-ardeleand de
tip Petresti, realizatd incd de la inceput in tehnica superioard a decorului
policrom inainte de ardere, nu poate fi ignoratd atunci cind ciutim even-
tualul izvor d- inspiratie al triburilor precucuteniene din perioada finald
dinaintea trererii la prima fazi cucuteniani. De altfc]l nu numai tehnica
arderii superioare oxidante §i a aplicirii decorului pictat policrom, ci §i cu-
lorile si multe dintre motivele folosite de ceramica pictati a culturii Pe-
tresti — ca si unele forme — pot fi recunoscute printre elementele spe-
cifice ale ceramicii pictate cucuteniene. Prezenta picturii tricrome (benzi
liniare negre pe fond rosu, avind spatiile intermediare umplute cu alb,
alituri de benzi rosii mirginite de linii negre pe invelisul alb), a benzilor
liniare cu liniile de margine mai groase, a motivului spiralic §i a aceluia
in sah ete., este revelatoare si impune concluzia ci cel putin una dintre
sursele ceramicii pictate cucuteniene trcbuie cidutatd in ceramica poli-
cromi a culturii Petresti, chiar daci multe dintre vasele acesteia sint or-
namentate cu motive pictate cu negru-ciocolatiu pe fond-invelis rosu.
De altfel 5i unele dintre forme trebuie avute in vedere — i ne gindim
mai ales la suportul cvasicilindric, inalt si gol in interior — aproape ca
un burlan — avind doud giuri diametral opuse situate in zona superioari :
aceastd formi asa de tipicd pentru faza Cucuteni A — i care lipseste din
cultura Precucuteni — nu se mai intilneste in variante similare in regiunea
carpato-dunireand decit tocmai in cultura Petresti, desi este sigur ci ea
isi are originea in culturile Asiei Anterioare.

Este regretabil cd nu avem pind acum un studiu detaliat al formelor
3i decorului ceramicii pictate a culturii Petresti, pentru a putea cunoaste

5 - ¢.1780
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evolutia acestora §i a preciza astfel din punct de vedere cronologic mo-
mentul aparitiei fiecirei variante ; de vreme ce in evolutia culturii Petresti
trebuie avute in vedere cel putin doud faze succesive, aceste preciziri ar
fi deosebit de importante pentru a adinci §i mai mult problema pe care
o urmdirim §i spre a se putea $ti cu certitudine care anume dintre aceste
elemente comune culturilor Petresti §i Cucuteni au apirut in prima §i aw
fost transmise celeilalte chiar la inceputul ei, §i dimpotrivi care se datoresc
§i unei evolutii paralele petrecute dupd ce punctul de plecare a fost de-
clangat in cultura Cucuteni (respectiv la sfirgitul evolutiei culturii Pre-
cucuteni) prin impulsul primordial primit de la cultura Petresti.
Intr-adevir, asa cum am avut prilejul si aritim inci de acum
citiva ani!, se stie cd in agezarea de la Gumelnita s-a descoperit incd din
1925 in stratul A (= faza A2 din periodizarea culturii Gumelnita) un
fragment ceramic pictat care — dupi pastd §i decor — nu poate apartine
ceramicii gumelnitene §i trebuie socotit in chip sigur un import din cuprinsul
culturii ceramicii pictate Petregti. Pe de alti parte, unele dintre motivele
decorative frecvente in aceasta din urmi amintesc, intr-o anumitd mésura,
de ceramica pictatd a fazei Cucuteni A-B, ceea ce ne aratd ci cel putin
in faza a II-a a existentei sale, cultura Petresti a fost contemporand cu faza.
Gumelnita A2 §i cu o bunid parte a evolutiei culturii Cucuteni A, ddinuind
probabil §i pind dupid inceputul fazei A-B, daci nu chiar §i mai tirziu.
Tinind seama de toate cele ardtate mai sus, ni se pare cd se impune
concluzia cd elementul fundamental care marcheazid nasterea culturii Cu-
cuteni propriu-zise din cultura precucuteniani — §i anume ceramica pic-
tatd bi- §i tricromi in tehnica superioarid inainte de ardere, pe vase arse in
conditii optime in cuptoare oxidante cu reverberatie — se datoreste in-
tr-o anumitd misurd influentei §i imprumuturilor din zona nord-esticd.
a culturii Gumelnita §i intr-o miasurd mai mare §i mai hotéritoare acelora.
din cultura Petregti. Faptul cd o bund parte din ceramica pictatd a fazei
cu totul incipiente a culturii Cucuteni (Al = Protocucuteni) este, asa.
cum am amintit, mai apropiatd — din punctul de vedere al conditiilor de
ardere §i al aspectului general —de produsele ceramice ale culturii Gumel-
nita decit de acelea ale culturii Petresti, trebuie si aibd si el o anumiti.
importantd. Dacd sipiturile viitoare, pe scard mai intinsi, ne vor pune
la indemind date absolut concludente care si confirme in chip definitiv
existenta unei etape Cucuteni A in care ceramica pictatd si nu fi fost
reprezentatd decit prin ornamentarea bicromi, atunci va trebui si ad-
mitem céd trecerea de la faza Precucuteni III la ceea cc s-a numit Proto-
cucuteni (in periodizarea noastri Cucuteni Al) s-a ficut in principal sub:
influenta contactului cu cultura Gumelnita §i cd, la scurtd vreme dupd
aceasta, contactul cu cultura Petresti a influentat profund noua culturd
materiald abia ndscuti din Precucuteni, transformind-o in adevéirata
culturd Cucuteni, cu admirabila sa ceramici pictatd policromi, superioari.
celeilalte nu numai din punct de vedere al decorului, c¢i si din acela al
tehnicii de preparare a vaselor insele. Dacd insd descoperirile viitoare vor

1 Vladimir Dumitrescu, Peut-on admellre — du point de vue chronologique — une parti-
cipation des tribus de la civilisalion d céramique peinte ouest- I'ransylvanie a la ,,migration Dimini”’ T
in Swialowit, XXII1, 1960, p. 189—200.
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arita cd ceramica tricromi este tot atit de veche ca §i aceea bicromi,
atunci chiar periodizarea propusi acum de noi va trebuie revizuiti gi
totodatd va rimine stabilit cd influenta culturii Petregti a avut nu numai
un rol mai mare, dar chiar cu totul hotiritor la nagterea culturii Cucuteni.

In sfirgit, pentru a sublinia un ultim aspect al problemei originii cul-
turii Cucuteni, precizim ci nu ni se pare si mai existe vreo indoiald asupra
faptului cd procesul nasterii culturii Cucuteni din cultura Precucuteni nu
s-a putut petrece in nici un caz in zona vasti pe care este cunoscuti aceastd
culturd incd din faza A, ci intr-o zond mult mai restrinsi, situaté in regiu-
nea de sud-vest a ariei ei ulterioare de rispindire §i anume in sud-estul Tran-
silvaniei, sud-vestul Moldovei §i eventual nord-estul Munteniei. Este lim-
pede cid numai in aceastd zond restrinsi s-a putut petrece acel contact
intre triburile precucuteniene pe de o parte $i acelea nord-est gumel-
nitene §i ale culturii Petregti de altd parte, care sd determine acele schim-
béri structurale in cultura materiald a triburilor precucuteniene §i in spe-
cial in ceramicé, schimbiri ce au dus la transformarea culturii Precucuteni
ITTI in cultura Cucuteni A. Acest contact a fost de altfel inlesnit nu numai
de vecinitatea teritoriald, ci §i de comunitatea etnicd dintre triburile
acestor trei culturi, care, dupa opinia ce a predominat pind de curind, erau
toate triburi preindoeuropene, cu puternice trisituri mediteraneano-
asiatice. Ele ficeau parte dintr-o vastd comunitate etnici a sud-estului
Europei, strimosii lor comuni fiind, intre altii, §i purtitorii culturii Cris-
Starfevo din neoliticul vechi, in a ciror culturd materiald ceramica pictatéd
jucase un rol important. Din cultura Crig-Staréevo ornamentarea pictatid
s-a transmis culturii Turdag, suferind unele transforméri care constituie un
evident regres tehnic, dar apoi — o datd cu aparitia primelor elemente
caracteristice ale culturii Petresti — tehnica preparirii vaselor, a pictarii
lor §i a arderii in cuptoare oxidante cu reverberatie s-a perfectionat din
nou, depigind-o cu mult pe aceea a culturii Crig-Starlevo. In alti ordine
de idei, nu mai este azi nici o indoiald cd aceastd ultimd culturd ca §i tri-
burile respective aveau o origine sud-orientald, avindu-§i leaginul indepéar-
tat in Asia Anterioard, ajungind treptat in Grecia §i in regiunile dunirene,
iar de aici si in acelea carpatice §i extracarpatice. Faptul cd in acest fel
— dar numai in acest fel — ceramica pictatd a culturii Cucuteni se poate
lega, prin aceea a strimosilor sidi indepartati, de marea familie a culturilor
cu ceramicd pictatd din Asia Anterioardi nu poate fi aici decit amintit,
fird a mai fi nevoie s stiruim asupra lui. Destul s spunem cd urmasii
cucutenieni i-au depdsit cu mult pe indepartatii strdmosi din cultura Crig-
Starcevo si au creat produse de inaltd valoare artisticd ce pot sta cu cinste
aldturi de cele mai bune realiziri ceramice ale culturilor materiale neolitice
din Asia Anterioard, aducind astfel o pretioasd contributie la creatia ar-
tistici a omenirii neolitice.

3
Discutiile purtate la inceputul secolului nostru in legiturad cu evolu-

tia, 5i deci cu etapele de dezvoltare ale culturii Cucuteni-Tripolie si cu suc-
cesiunea lor, nu meritd si mai fie astizi amintite decit eventual cu titlu
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de istoric al cercetdrilor, deoarece chiar privind problema exclusiv prin
prisma celor spuse mai sus, astdzi este cu totul in afard de discutie ci cea
mai veche fazd a culturii Cucuteni propriu-zise este faza A, in care noi
incorporim, aga cum s-a vizut, si preconizata fazi sau culturd protocucu-
teniand. Datele de care dispunem astdzi ingdduie aprofundarea acestei
probleme, dindu-ne posibilitatea si incercim o periodizare mai articulati,
a cirei valoare nu constd in posibilitatea de a distinge in fiecare fazd cit
mai multe subfaze, mai ales pe baza criteriilor stilistic-tipologice, c¢i in
aceea de a intelege cit mai just evolutia culturii Cucuteni, a legiturii orga-
nice intre aceste faze si etape si, eventual, a cauzelor de ordin economic-
social sau de altd naturd care au determinat transformirile ce caracteri-
zeazd etapele acestei indelungate evolutii.

Cert este cd §i in aceastd privintd sdpdturile din 1909 —1910 de la
Cucuteni marcheazi o dati, atit pentru ci au pus capit pentru totdeauna
controversei asupra priorititii fazei A asupra fazei B, cit §i pentru cd au
reusit sd precizeze o fazi intermediard, denumitd de H. Schmidt faza A-B
§i consideratd de el mai mult ca o etapd de tranzitie situatd la inceputul
fazei B. Cercetirile rominesti dinainte §i de dupa al doilea rdzboi mondial
au dovedit insd cd aceastd aga-zisd fazd de tranzitie reprezintd o perivadi
destul de cuprinzitoare, cu ageziri si manifestiri proprii de mare amploare,
aga incit este preferabil si se renunte la interpretarea ei drept o simpli faza
de tranzitie, ea trebuind si fie apreciatd la justa ei valoare.

Evolutia culturii Cucuteni nu se face simtitd insi numai o datd cu
trecerea la aceastd fazd ,,intermediard’, ci incd din timpul fazei A, asa
incit trebuie si ne oprim in chip firesc asupra interpretirii faptelor care,
in cadrul acestei prime faze, ne indreptitesc sd precizim diferitele mo-
mente ale dezvoltirii culturii materiale a triburilor cucuteniene. Intrucit
insd elementele in care aceste momente ale evolutiei sint sensibile — si
am putea spune chiar: pipdibile — se afld mai ales in domeniul ceramicii
§i anume in acela al ornamentérii acestceia, ne vom restringe aici tocmai la
analiza decorului pictat. Tntr-adevir, oricit de uniformi pare la prima ve-
dere ornamentarea ceramicii policrome cucuteniene a fazei A, o analizd
ceva mai strinsd permite impértirea agezirilor respective in citeva grupe
care nu au o valoare regionald ci, indiscutabil, una cronologici ; singura
exceptie in aceastd privintd ar putea-o reprezenta prima dintre aceste
grupe, constituitd (cel putin pind la ora actuald) din ageziri situate exclu-
siv la apus de Prut, si care, in afard de valoarea cronologici, are si una
regionald. Aceastd primi grupi de asezdri sau straturi bine precizate ale
fazei A reprezinti tocmai ceea ce s-a numit la inceput faza sau cultura
Protocucuteni. Pornind de la datele publicate de cercetitorul de la I zvoare,
care socotea cd a putut distinge doud nivele diferite ,,protocucuteniene”’,
in cel mai vechi cunoscindu-se, in cadrul ceramicii pictate, aproape numai
ornamentarea bicromi, iar in cel mai nou decor bicrom alidturi de ornamen-
tare policromi in trei culoril, si considerind cd nici una dintre manifesta-
rile acestor nivele (5i ale agezdrilor in care, din punct de vedere al orna-
mentdrii ceramicii, avem de-a face cu ceramicd bicromi si tricromi) nu

1 R. Vulpe, Izvoare, loc. cil.



19 ORIGINEFA SI EVOLUTIA CULTURIT CUCUTENI-TRIPOLIE (1) 69

constituie elemente majore care si ne determine si vorbim despre o ,,cul-
turd Protocucuteni’’ (aga cum pe buni dreptate se poate vorbi despre o
culturid precucuteniand), am incorporat aceste manifestiri in prima fazi
a culturii Cucuteni (faza A), postulind incadrarea asezirilor (sau nivelelor)
cu ceramicd pictatd exclusiv bicromi intr-o etapa initiald, A1, iar a acelora
in care apare §i ceramica tricromi aldturi de aceea bicolord in alti etapi
imediat urmitoare, A2. In felul acesta, toate celelalte ageziri cucuteniene
cu ceramicd pictatd policromi (dar firi ceramicd pictatd in doud culori)
au fost inglobate de noi intr-o etapi finald, A3, despre care — inci de la
inceput — am spus cd va trebui si fie ulterior subimpartitd in doui sau
mai multe etape.

In functie de toate cele spuse mai sus, nu pare necesar si modificim
deocamdatd prima parte a periodizirii noastre, aga incit vor ramine inscrise
intr-o primi etapi Al toate agezirile sau straturile in care ceramica pictati
este reprezentatd exclusiv prin ceramica bicolorid, dar aldturi de care apar
in chip firesc §i alte specii ceramice, nepictate, dintre care intereseazi aici,
din punctul de vedere al periodizirii fazei A, ceramica cu ornamente adinc-
incizate. De asemenea etapa A2 va cuprinde agezirile cucuteniene in care,
alidturi de ceramica bicromi se intilnegte §i ceramica policromi, dupi cum
se giseste mai departe bogat reprezentati i ceramica cu ornamentare inci-
zatd de neindoielnicid esentd precucuteniani. Numai in caz cd totusi
sipidturile viitoare vor infirma existenta unui nivel continind exclusiv
ceramici bicromi, va trebui sd contopim etapele Al §i A2 intr-una singuri.
Tn etapa A3 am include in schimb acum numai acele agezdri a ciror cera-
micd pictatd este exclusiv policromi, dar in care s-a mai gésit §i ceramica
cu ornamente incizate. In sfirgit, am adiuga inci o etapd, A4, din agezirile
cireia a dispirut ornamentarea incizatd, mentinindu-se aproape exclusiv
decorul pictat policrom !, In unele dintre aceste ageziri apare acum si
o noud specie de ceramicd bicolori, dar cu totul de altd facturd decit acea
a etapelor de inceput (decor alb pe fond sau inveliy rogu), dar si decor
ciocolatiu pe fond alb = Fedeleseni.

! Pentru a evita orice gresita interpretare a acestor caracteriziri, expuse aici In chip cu
Llotul rezumativ, precizdm cd In loale fazele §i elapele de dezvoltare ale culturii Cucuteni se
Intilneste, in ceramica numita de folosinld casnicd, sio categorie decorati cu unele proeminente-
apucitori, cu briuri alveolare §i cu o specie de barbotinad simpla (In special chiupuri mari de pro-
vizii), care nu difera In nici un fel de la o elapid la alta si deci nu trebuie luata aici In discutie.
Pe de alta parte, chiar in cadrul ceramicii pictate se intllnesc unele variante de mai mici im-
portanta care nu pot forma aici obiectul unei discutii aprofundate. Asa de exemplu chiar In
asezarea de la Habagsesti, lipsitd de picturd bicroma de factura veche si Incadrata astfel In pe-
riodizarea noastrd in faza A3, se mai Intllneste Incd pe ceramica cu ornamente incizate si pic-
turd rogie crudd, de evidenta facturd si reminiscen{i precucuteniand, fird ca aceasta si ne dea
dreptul si o situdm Intr-o ctapa prea veche a fazei A. In noua periodizare propusi aici, asezarea
de la Hibagesli se Incadreaza In chip firesc tot in elapa A3, deci imediat dupa cele doui ctape
de Inceput ale fazei A. In alta ordine de idei, chiar unele vase cu decor policrom de la Cucuteni
si din alte ageziri (de ex. Habasesti) au pe buza interioara decor negru-ciocolatliu pe fondul
roscat al vasului, ceea ce in fapt duce la un efect bicrom, dar cvident de altd esen{d decit acela
din primele etape. Aseminarea acestei categorii ceramice cu uncle vase din faza Cucuteni A-B
ne-a determinat la un moment dat In chip gresit sd credem cd in asezarea de la Hibasesti s-ar
putea Intrevedea zorile fazei A-B, desi aceasti agezare este deparle de a se situa la sfirgitul
fazei A.
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Asupra ceramicii bicrome din primele etape nu ni se pare necesar
sd stdruim prea mult. Ne multumim si amintim cd ceramica bicromd cucu-
teniand este in genere de facturi tehnicd mai putin ingrijitd, seminind
in felul acesta cu ceramica nepictatd din aceeasi etapi, dar §i cu ceramica
nord-est-gumelniteand cu picturd albd. Totusi i unele dintre vasele care
pot fi incadrate cu sigurantd in etapa A1 sint lucrate dintr-o pastd fini,
bine preparatd i arse de asemenea intr-o tehnicd superioard, similara
aceleia a ceramicii policrome. Totodatd nu trebuie uitat cd, din toatd
ceramica pictatd cucuteniani realizatd inainte de ardere, ea este singura
specie care combind, pe aceleasi vase, decorul pictat cu acela incizat, pro-
cedeu care poate fi considerat mostenit din ceramica precucuteniani,
desi atunci pictura era aplicatd dupd ardere. Este util si precizim de ase-
menea cd in ornamentarea policromi a ceramicii din faza A, alituri de
uniformitatea generald despre care am vorbit, care privegte atit motivele
decorative cit §i culorile folosite, se pot observa gi unele diferentieri a ciror
semnificatie in legdturd cu aspectul evolutiv al problemei ne scapd inci.
Aldturi de decorul in benzi foarte inguste, pictate pe (sau crutate din)
fnveligul ce constituie in acest caz un cimp predominant, se intilnesc tn
aceleagi agezdri §i benzi late trasate sau crutate in aga fel incit ele ocupi o
suprafatd tot atit de mare ca aceea a cimpului pe care se desfigoari. In
aceste ultime cazuri valoarea ornamental-motivistici a decorului este
sensibil egald cu aceea a fondului; tocmai de aceea, ca §i din pricini ci
procedeul crutirii (rezervirii) motivului ornamental se intilneste paralel
cu acela al pictdrii propriu-zise, am socotit incd de acum doud decenii!
ci definirea decorului policrom al ceramicii cucuteniene din faza Cucuteni A
drept un decor exclusiv crutat (asa cum afirmase H. Schmidt) nu cores-
punde realittii.

in stadiul actual al cunostintelor noastre ni se pare deci prematur s
fncercim o periodizare a ceramicii cu decor policrom in functie de litimea
sau ingustimea benzilor §i de amploarea suprafetei pe care ele o reprezintd
in intinderea totald a zonei decorate, de§i recunoastem ci inclinim si cre-
dem ci o agezare ca aceea de la Calu — in care benzile sint mai late §i mai
spatiate — poate fi consideratd chiar numai pe baza acestui singur fapt
mai veche decit agezirile in care — alituri de benzi de litime normald —
se intilnesc in misuri dominantd §i benzi inguste §i dese. O pozitie inter-
mediard ar putea si ocupe agezirile in care benzile au aproape in totalitatea
lor o litime medie, am spune normali (vezi de pildé agezirile de la Cucuteni
§i Ruginoasa), desi — repetim —deocamdati aceasta trebuie consideratd
mai mult ca o impresie decit ca o concluzie, cidci unele motive foarte spatiate
se intilnesc in ageziri din care nu lipseste ceramica bicromi si deci, §i din
acest punct de vedere, trebuie plasate la inceputul fazei A. Pe de altd
parte s-ar mai putea emite ipoteza ci aceastd diferentd in litimea benzilor
ar fi legatd de existenta unor variante regionale, insi din ceea ce ne putem
da seama in functie de agezirile mai bine cunoscute, credem ci aceastd
ipotezd nu poate fi incd sprijinitd pe date certe, aga incit nu ne oprim la ea.
De altfel un raspuns definitiv in aceastad privintd este neapirat conditionat

1 Vladimir Dumitrescu, La slation préhistorique de Traian, loc. cil., p. 88 si urm,
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de o prealabild cartografiere detaliatd a tuturor asezidrilor cu ceramicd
cucuteniano-tripoliand policromé, in care s-ar indica $i caracterul predo-
minant al benzilor. Cum insd in unele ageziri se intilnesc in acelagi strat
vase pictate cu benzi late, alituri de altele cu benzi inguste, problema rg-
mine deocamdatid deschisa.

Un alt aspect al problemei raportului cronologic dintre diferitele
maniere ale picturii tricrome poate fi schitat in functie de benzile neunitare
compuse din mai multe linii paralele, intilnite frecvent in unele aseziri
ale fazei A. Intr-o vreme cind ceramica precucuteniani cu ornamente adinc
incizate era cunoscutd destul de putin (ca si nu spunem aproape de loc)
pe teritoriul Rominiei, am fost inclinat sd cred ci benzile compuse din linji
paralele din pictura cucuteniani se datoresc unei influente a ceramicii inci-
zate tripoliene!l. Totodatd, neapreciind just faptul ci asemenea benzi de
linii paralele apar si in ageziri ce trebuie situate intr-o perioad4 de inceput
a fazei Cucuteni A, am fost tentat si cred pe de o parte cd predominarea
benzilor de linii paralele in ceramica pictatd a unor grupe ale fazei Cucuteni
A-B se datoreste unui aport cultural §i etnic al triburilor de la rasarit
de Nistru, §i pe de altd parte cd agezirile din faza Cucuteni A (de exemplu
Haibdigesti) in care asemenea benzi de linii paralele sint frecvente, trebuie
plasate spre sfirgitul fazei Cucuteni A. Este evident ci la prima dintre aceste
ipoteze trebuie si renuntim, deoarece acum se cunoagte §i la apus de Prut
destul de multd ceramica precucuteniand, chiar mai veche decit aceea de la
rasjgrit, iar benzile compuse din linii paralele pictate, intilnite inci din
etapa Cucuteni A22, trebuie considerate o mostenire locald transpusd
in tehnica picturii. Iar intrucit ele se intilnesc incepind chiar din aceastd
etapd destul de timpurie a fazei Cucuteni A si se mentin si in etapele urmé-
toare, nu este nici un motiv si ne indoim ci ele au fost transmise fazei A-B
direct din ceramica pictatd a fazei A, fird intermediul sau aportul vreunui
element etnic sau cultural venit dinspre est, care si indice o migcare de tri-
buri determinanti pentru trecerea de la faza Cucuteni A la faza A-B.
Pe de alti parte, asemenea benzi pictate fiind frecvente i in cultura Pe-
tresti, se poate crede cd de aici a venit impulsul care a determinat adoptarea
lor in ceramica pictati veche cucuteniani. In sfirgit, este de presupus c#
in decursul desfisurérii existentei fazei Cucuteni A — probabil in timpul
etapelor A2-A3 — s-a mai adiugat un aport cultural sau etnic venit dinspre
nord sau nord-est, ciruia i se datoregte introducerea decorului cu gropite,
de altd naturi i altfel organizat decit acela din zona risdriteans de stepa
8i foarte frecvent intilnit in ceramica unor aseziri cucuteniene, ca de exem-
plu la Habisesti.

Dar inainte de a trece mai departe, se cuvine si mai facem citeva
observatii ce ni se par departe de a fi de ordin secundar. Intr-adevir, daci
cele spuse mai sus sint in conformitate cu faptele constatate in zona apu-
seand a vastei arii de rispindire a culturii Cucuteni, nu tot acelagi lucru

1 Vladimir Dumitrescu, La stalion préhistorique de Traian, loc 'cit., p. 98 si urm.

2 Idem, Complezul cultural Cucuteni, loc. cit., p. 66, unde am precizat ci banda deco-
rativi a fazei Cucuteni A-B este de cele mai multe ori compusi dintr-o serie de linii paralele,
syprocedeu cunoscut de altfel tncd de la sfirsitul protocucutenianului §i Inceputul etapei
Cucuteni A2"”.
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se poate spune §i pentru zona risiriteand, niproviani. In primul rind, cel
putin pind acum, nu se cunosc in zona rasiriteand ageziri care si poatd
fi incadrate in etapele noastre Al §i A2, fapt explicabil prin insisi zona re-
strinsd unde s-a petrecut procesul de nagtere al culturii Cucuteni pe ridici-
nile precucuteniene ; acest fapt dovedeste la rindul lui fie cd triburile
culturii ceramicii pictate s-au rdspindit mai spre risirit intr-o etapid mai
tirzie (A3), fie cd — deoarece §i in zona esticd vietuiserd aceleagi triburi
tirzii precucuteniene — , ele au transmis mai tirziu noile lor creatii cultu-
rale acelora. Unele descoperiri din anumite ageziri precucuteniene din zona
rasdriteand de dincolo de Nistru (incadrate de T. Passek in etapa sa Tri-
polie A) par a dovedi cd acolo etapa finalid precucuteniani a diinuit mai
mult, acoperind probabil §i perioada de timp corespunzitoare etapelor
Al si A2 din zona vesticd. In legiturid cu aceastd problemd trebuie amintit
aici depozitul de citeva sute de obiecte de cupru descoperit recent in ageza-
rea de la Ciarbuna (sudul R.S.S. Moldovenesti) si incadrat de T. Passek
in faza Tripolie A (= Precucuteni II1). Vasul in care au fost gisite aceste
obiecte are insd analogii nu numai in ceramica de la Alexandrovka, lingi
Odesa, unde — dupi unele informatii — igi face aparitia §i pictura, dar
i in unele vase de la Trusesti, datind din etapa Cucuteni A2 ; iar vasul
ce a indeplinit rolul de capac este §i el tipic din toate punctele de vedere
pentru etapele Cucuteni A1-A2, chiar dacid reprezintd o formi de traditie
precucuteniani. Pe de altd parte, foarte multe dintre piesele insesi (figurine
stilizate de tip cicladic-troian, britiri cu mai multe spirale, dinti de cerb
i altii imitati in aram4 ete.) i§i au analogii absolut concludente in ageziri
cucuteniene ce nu pot fi mai vechi de etapa Cucuteni A2 mergind pind in
etapa A3 (Haibisesti), dar nu §i in ultima fazi precucuteniani. Aceste
fapte ne indeamni si credem cid depozitul de la Cirbuna trebuie datat
intr-o perioadad corespunzitoare etapei Cucuteni A2. Cit priveste celelalte
probleme pe care le pune depozitul amintit, ele nu pot fi discutate aici.

Pe de altd parte, se constatd cd in regiunile de nord $i nord-est
ceramica incizatd de traditie precucuteniand din agezirile ce trebuieinca-
drate in etapa Cucuteni A3 are o amploare neobignuitd, fiind de departe
superioard numeric ceramicii pictate, asa incit i pe aceastd bazd se poate
afirma ci ceramica pictatd a fost initial strdind acestui mediu, reprezentind
un bun cultural (§i poate chiar un aport etnic mai putin important) venit
dinspre sud-vest. Acest fapt sprijind §i el concluzia noastrd ci aria nipro-
viand nu a intrat in zona primordiald de formare a culturii ceramicii pictate
Cucuteni-Tripolie.

Si in sfirgit, impietind intrucitva asupra discutérii etapelor urméitoare,
amintim ¢4 in zona de nord §i nord-est a ariei de rispindire a culturii Cucu-
teni-Tripolie, ceramica cu decor adinc-incizat de facturi precucutenianid
diinuieste nu numai pind la sfirgitul fazei A, dar se intilneste si in ageziri
avind unele elemente pictate din faza A-B i chiar in ageziri cu ceramica
pictatd absolut tipici pentru faza Cucuteni B (= Tripolie C/I). In unele
dintre aceste ageziri ceramica pictatd reprezinti de altfel un procent infim
din intreaga ceramicd descoperitd, asa incit si acest fapt indreptiteste
incheierea noastrd de mai sus : dacd in preajma Nistrului, degi deocamdata
lipsesc etapele de inceput ale culturii Cucuteni (Al §i A2), este bine repre-
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zentatd etapa ei principald (A3), ceea ce dovedeste pitrunderea relativ
timpurie a elementelor noii culturi in aceste regiuni, desigur datoritd si
vecindtitii cu ariade formare a ¢i, in schimb in zona niproviani, ceramica
pictatd (5i probabil §i unii purtitori ai ei) pitrunde putin §i joacd un rol
secundar fatd de elementele culturale (si etnice) ale precucutenianului,
a ciror persistentd se constata in accastd zond rasiriteand pind aproape de
sfirgitul culturii Cucuteni-Tripolie.

Cit priveste durata diferitelor etape ale fazei Cucuteni A, este evi-
dent ci orice incercare de precizare absolutid ar fi deocamdatd purd spe-
culatie. Iar in ceea ce priveste datarea fazei Cucuteni A in intregul ei, vom
reveni la sfirgitul acestui studiu. Se pcate spune totusi, $i credem firi a
gresi, cd etapa de inceput a fazei Cucuteni A a avut o duratd mai scurti decit
etapele A2 i A3, dupd cum de altfel §i etapa finald, A4. va fi fost
de scurtd durati. Aceste afirmatii se bazeaza in primul rind pe faptul ci
marea majoritate a agezirilor cucuteniene ce se inscriu in faza Cucuteni A
apartin etapei A3. S-ar putea totusi ca §i etapa A2, in care ceramica bicolora
persistd incd aldturi de ceramica policromd nou apirutid, sa fi diinuit §i
ea destul de mult, tinind seama de faptul ¢4 in unele agezéri tipice (Ariugd,
Bontesti) s-au descoperit straturi suprapuse groase de citiva metri, care
indicd desigur o indelungati existentd a asezirilor respective.

Ca reprezentante tipice pentru diferitele etape ale fazei Cucuteni A,
asa cum au fost definite in paginile precedente, ar putea fi considerate
urmaitoarele ageziri :

FEtapa A1l : Primul nivel cu ceramicd bicromd de la Izvoare (II1);
unele locuinte de la Tirpesti.

Etapa A2 : Ariugsd, Bontesti, Frumusgica!, Trugesti, nivelul II2
de la Izvoare.

Etapa A3 : Hibésesti, Cucuteni.

Etapa A4 : Ruginoasa, Fedeleseni.

Mentiondm insd cd agezarea de la Hibdgesti trebuie situatd chiar la.
inceputul etapei respective (A3), unele elemente ale «ale constituind supra-
vietuiri ce par mai vechi chiar decit unele dintre materialele agsezirilor din
etapa A2 (de exemplu Trusesti). Iar Ruginoasa — situatd de noi in etapa.
A4 — trebuie consideratd printre cele mai vechi ageziri ale acestei etape,
aproape sau partial sincrone cu ultimele agezidri (Cucuteni) ale etapei pre-
cedente (A3), de care nu o desparte decit lipsa decorului incizat?. De ase-
menea deocamdatid cel mairecent aspect al etapei finale a fazei Cucuteni A

1 S.ar putea de altfel ca la Frumugyica sid existe mai multe nivele diferite ale fazei A,
chiar daci nu s-au ficut In aceastd privinl|i observali.l: stratigrafice de rigoare. Dupi cunr aici
locuintele cu ceramici din fazele A, A-B si B s-au gasit aproximativ la aceeasi adincime, n-ar
fi exclus si fi existat si locuinte continind numai ceramici bicroma, iar altele ceramica bicroma
si ceramicd policroma si, In sfirgit, altele In care si se [i descoperit numai ceramici policroma.
In acest caz In asezarea de la Frumusica ar putea [i reprezentate toate primele tref etape ale
fazei Cucuteni A, i nu numai elapa A2, Din picate descoperitorul nu a dat nici o precizare care
sd ldmureascd acest aspect al problemei.

2 La Ruginoasa nu s-au gisit dccit doui-trei fragmente cu decor incizal In §inlulele,.
fapt care dovcdesle cid aceast: specie ceramici era pe punct de disparilie. Este clar Insi ca [rag-
mentele cu striuri-zgirieturi, apar{inind In gcneral unor vase mari ,,de bucitirie’”’ (v. Hortensia
Dumitrescu, La station préhistorique de Ruginoasa, In Dacia, 111—-1V, 1927—-1932, p. 56 si
urm., cf. fig.21/1, 3, 5, 8), nu pot fi alribuite speciei ceramice cu decor incizat spiralo-
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ni se pare a fi acela reprezentat prin ceramica pictatd a agezirii de la
Fedelegeni, unde — aldturi de policromie in trei culori — apare o noui
specie de bicromie de care s-ar putea lega unele dintre manifestéirile fazei
urmitoare, Cucuteni A-B. Dacéd in viitor astfel de ageziri se vor inmulti
§i caracteristicile lor vor putea fi conturate mai indeaproape, va trebui
probabil s le trecem intr-o etapd A5, care ar fi cu adevirat etapa finali a
fazei Cucuteni A.

Intorcindu-ne la incheierile noastre de mai sus tn legituri cu elemen-
tele specifice ale diferitelor etape ale fazei Cucuteni A, ne-ar fi greu si indi-
c3dm, in stadiul actual al cunogtintelor noastre, cauzele de ordin intern §i
extern care au determinat toate aceste schimbdri §i aceastd evolutie sti-
listicd. Din punctul de vedere al stadiului de dezvoltare a societdtii primi-
tive cucuteniene, al uneltelor de productie gi al relatiilor de productie, al
-caracteristicilor de ordin general ale agezérilor etc., nimeni nu ar putea
face, in chip valabil, preciziri si discriminiri in acest domeniu, deoarece
este cu totul evident cd in acest ristimp nu s-a petrecut nici o transformare
sensibild in viata triburilor cucuteniene. De aceea, credem ci, dupd insu-
sirea picturii tricrome, evolutia pe care o constatim in cadrul ceramicii
pictate a fazei A nu reprezintd decit o dezvoltare de ordin pur formal, sti-
listic, fdrd a constitui ecoul unor transformiri de ordin economic-social,
desi este evident cd pentru noi ele au §i o valoare cronologicid. Influenta
culturii Petregti a putut juca un anumit rol si in aceastd transformare de
ordin stilistic, dupd cum s-ar putea presupune ci disparitia decorului adinc-
incizat s-a petrecut intr-o vreme cind el inceteazi de a mai juca un rol
important gi in cultura Gumelnita, inruditd din atitea puncte de vedere cu
cultura Cucuteni, desi aceastd inrudire credem ci nu indreptéiteste si in-
cadrarea culturii Gumelnita in marea familie neoliticd a culturilor cu cera-
micd pictatd, cum s-a ficut de curind.

VLADIMIR DUMITRESCU

NMPOUCXOKIAEHHUE M 3BOJIOLUNA KVYJIbTVYPHI
KYKYTEHU—TPUIIOJIBE

I

PE3IOME

Bnarogapa pacmmpeHnio apXxeoJIorMIeCKMX HCCJIeloBaHMM, IoCBA-
LIEHHHX KyJbTypaM BoCTo9Ho-eBponeiickolt pacnucHoit kepamuxu B CCCP n
PHP, B pacnopsseHne nc TopnkoB OulJI Mpe foc TaBJIeH LeJIk# pAR HOBRIX JjaH-
HHIX, 0 6ycJIOBUBUINIA TIEpeCMOTP BONPOCa 0 MPOMCXO A AEHUN N PA3BUTUH Ky b=
Typu Kykyrenu-Tpunosie. Cyaa mo HOBHM CBeJeHMAM, 3Ty KYJIbTYpy B

meandric, asa Incit nu conlrazic cele aritate mai sus. De altfel pasta si arderea ceramicii cu stri-
uri sint de calitate superioari, foarte apropiati si uneoriidentici cu aceea a ceramicii pictate,
fapt explicabil dacid tinem seama ci uneori acest decor este aplicat pe unele vase orna-
mentate partial si cu motive pictate policrome (de ex. H. Schmidt, Cucuteni, pl. 8/5).
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8HAYNTEJILHOM Mepe MOIKHO CUMTaTh peadyJlibTaToM OoJiee HApeBHed 3BoJIO-
Iy, CylecTBeHHEIe KOMITOHEHTH KOTOPoil 0 6pMCOBLIBAIOTCA 10BOJIBHO 9€TKO;
B TO e BpeMA ee MOMKHO IPOCJIEIUTH TI0 ITANaM PasBUTUA, XapaKTepHHe
9epTh KOTOPHIX XOPOIIO M3BECTHH B HACTOALIee BPeMA.

IIpeHne NMOMHTKM yCTAHOBUTHL IPOMCXOJeHMe KyiabTypum Kyky-
TeHn-Tpunoane Ouim o6peveHH Ha HeyAaady [M3-3a HEJOCTATKA M3BECTHHIX
JIaHHEIX ¥ TJIaBHEIM 00pasoM moTomy, 9to Ro 1936 r. na Bcelt Teppuropun pac-
NpoCTPaHeHMA KyJbTypPhH pacnucHod KepaMukM He OHJIa M3BeCTHA Kakaf-
anbo ppyrasa, 6ojiee [peBHAA HeoJMTHYECKAA KYJbTypa, ¢ KoTopod ee
OpAMO MJIM KOCBEHHO MoMHO Owulo On cBA3aTh. IlepBue packonku 1936
rona B MaBoape (p-u ITarpa Hamu) n nocirenyiomue nceciie foBaHuA y o THUIN,
410, 0 Kpaltuelt mepe B MoupioBe, GrToBaJs1a GoJiee APeBHAA HEOJIUTUIECKAA
KyJIbTYpa, XapaKTepuayoLlasacA KaK Bpe3aHHKEM OPHAMEHTOM, TaK U y30POM,
C/leJIJAHHKM TIPM MOMOIMI TpeOHA MM KoJIeCHKA.

IToaanee ynaiioch ToqHee onpeResIMTh 3Ty NOKYKYTEHCKYIO KYJIBTYPY M,
TarKuM 00pasoM, B HacToAllee BPeMA MOMHO TOBOPUTbH O TPeX OCHOBHBIX
ob6imkax ee pasputua: I. Tpaan — Ianyun Bueit (3smemts); II. Jlapra
Huweit; 111, WaBoape — Tpaan — Hdanys @uureiHiviop (=Tpunoise A).

IlepBaa pAokykyTeHckas ¢asa M, cJie[0BaTeJbHO, AOKYKYTeHCKas
KyJIbTypa KaKk TaKoBaf, ABJIAETCA pe3yJIbTATOM CJIMAHMA BajkHeHImmMX M
BTOpoCTeNeHHuX 3jieMeHToB. llepBul#t 13 ocHoBHEHX ¢akTopoB mnpepncra-
BJIEH MeCTHRIMU — I B TO BpeMA aBTOXTOHHHIMM — 3JleMEHTaMM, OTHOCH-
IUMHUCH K KyJbType JMHelHoM kepaMuky, KoTopaa OmToBasia B MoJigose
y#e co BTOPOit 110JI0BUHBI PAHHETro HeoJlTa; BTOPHM QaKTopoM ABIAKTCA
9JIeMeHTLI 10#HOo-0y#cKoi KyubTypH, a TpeTudt npejcTaBiieH IJleMeHaMu
KyaeTyphe Bosn-/layiewmTs, BepoATHO npuimefmuMmiu ¢ loro-samaga. Us
91ciia BTOpocTeneHHHX akTopoB yrnomMsaHeM H3BecTHmI BKJIAj M00pyA -
ckolf KyJILTyphl XaMaH[HuA.

Ilponecc o6pasoBaHMA 3TOro HOBOTO KyJbTypHoro cuHTeda (dasa
Hoxykyrenn I) passepuyiics, ogHako, He Ha Bcel, cToyib oGwnpHCH Tep-
puTopum Gyayiuero pacnpocTpaHeHHA KyJIbTypHoro komiulexkca Kykyrenu-
Tpunoiare, a Jumb HCKIIOYMTEJILHO B ee 3amajHo-loro-aamajHoit wacru.

JlBe mociieAylomux ROKyKyTeHCKMX (asnl — peayJibTaT MecTHoOM 3Bo-
JIIOLMM, NPHYEM MOCIeAHAA HelocpeNCcTBEHHO Npellec TByeT peBHeleit
dase kyusTypu Kykyrenn, kotopoit oHa mepefaia MHOTOYMCJ/IEHHBIE XapaK-
TepHHe 3JIeMEHTH . Bce ke OCHOBHYIO XapaKTepHylo 49epTy HoBo#i Ma-
TepHaJIbHO! KYJbTYDH, 8 MMEHHO 0TJIMYALINACA gbicOK0ll meTHUKOU pacnuc-
HOU 0 pHAMEHM, KaHeCeHHbLL Ha cocyd 00 00cuza, HEJIL3A CUYMTATh Hac/leineM
MOKYKyTeHCKol KyJbTypH, flasKe ecJii, HAPAAY ¢ cpolt pocnuckio nociie 06-
KUra,co BpeMeH mnocJiefHel ¢asn aTo! KyJBLTYpH M COXPAaHMIINCH pefKue
o6paanu pocnucu fo o6zxura. [loaToMy ME pymaeM, 9To HEBO3MOMKHO yie
yTBepixaTh, UTO PACHMCHAA KEPAMMKA ABJIAETCA CIIOHTAHHLIM TBOP9€CTBOM
IOTOMKOB [OKYKYTEHCKMX IlJIeMeH, CTaBIIMX TaKuM o0OpasoM HOCHTEJIAMH
KyabTypsl HKykyrenm, Tem Gouee, 94To U3BeCTHHIE HaM JaHHHE O COCEHUX
KyJbTypaX 3acTaBIAKT yYUTHBATL M HEKOTOPhE BHemHue (aKToOpH.

HeitcTBuTeAbHO, HOCUTEJM KyJabTypu I'ymesnbnnuna B MyHTeHnn 3ua-
JIM ¢ caMoro HadaJsia GHToBaHMA 3TOM KYyJIbTYypH — TO eCTh B IIepUOJA, COBpe-
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meHHu# Pase Jokykyrenn I11—pocmicy rpadutom ao o6#ura, yHacsieno--
BaHHYI OT KyJabTyphl BosH. B To #e Bpema oHu mcmoub3oBaju, ocobeHHO
Ha ceBepo-BoCTOKe, H Geayiw ‘pocnuck mo 06 xura.

CiemoBaTeibHO, BeCbMa BEPOATHC, YTO yHacJeaoBaHue Ge:icit pocnucu
3 KyabTypu ['ymenbHuna ABiaAeTCA OoAHMM M3 BHelHUX (aKTopoB mosf-
BJIEHUA KyKyTeHCKcH pacimcHc#t kepamuku, tTem GoJsiee 9To papeBHelman
dasa kynbrypu Hykyrenu (no naweit nepuoamsaumu dasa Hykyrenu A, a
COrJacHo JpYyruM wucciiefoBaTesiiM — nepBuft ropudoHT IlpoTokykyTen-
CKoMt KyJIbTypbI) XapaKTepuayeTc JBYKpaco4Hclt pocnuchio, mpuyem Oenan
Kpacka MCIoJIb30BaHa [JIA y30pa, a He AJiA PoHa. Bee e Hes1b3A aonycTUTS,
9T0 3TOT BHeWIHMH paKkTop HAPAAY C JOKYKYTEHCKUM HacJiefueM Mor Ob1 00y-
CJIOBMUTb BO3HMKHOBEHMe KYKyTeHCckcH MHorouseTHoit kepamukn. Ciepyert
YYUTHIBATL TO, YTO B HeNOCPeACTBEeHHO! 6/M30CTH K Ioro-aamagHoMy yuva-
cTKy Kyabtyphl Hykyreuu (Apumywa) pacnpocTpaHuiiack KyJbTypa TpaH-
CHJIbBAHCKOM pacnucHoMt kepamuku Tina Ilerpewts, HocuTesM Ko Top ol
3HAJM U MHOrOKPACOYHYI0 pocnuchk. Jdpesueitiaa ¢asa atol KyJbTypH
Onula HeCOMHEHHO CoBpeMeHHa mnocieAHed ¢asze kyiabTypn J[lokykyTeHm.
Pacnucannaa go o6:kura KepaMmka COAEP/KHT [J0BOJIBHO MHOro Kak je-
KOPaTHMBHBIX M TeXHMYECKUX BJIEMEHTOB, Tali ¥ HEKOTOphle TUMNYHbIe GOPMEI,
KOTOpHIe CHOEA BCTPevyaloTCA B KYKYTeHCKcH MHorokpacouncit kKepammuice.
IloaToMy Mu BrpaBe yTBep:#aaTh, 4To MMeHHO KyJibTypa Ilerpemts Omna:
oAHMM M3 pewauXx (GakTopoB Bo3HHKHOBEHMA KyubTypel Hykyrenn.

VuuTnBaA OpHAMEHTMKY KepaMuKM, apeBHeitwiylo ¢asy KyiabTyph
Kykyrenu MosHo Teneps noapasageants Ha 4 3tana: Al = gBykpacouHas
pocnuch HAapAQy €O BPe3aHHHIM OPHAMEHTOM, MHOIJAa Ha O/IHOM U TOM e
cocyae; A2 = [By- ¥ TPeXKpaco4Haf PCCHUCh HAPAAY C Bpe3arkHHIM OpHa-
MeHTOoM; A3 = TpexKpacoyHad PpOCNUCb HAPAAY C BPC3aHHEIM OPHAMEH-
Tom; A4 = Tpex -u AByKpaco4yHaA pocnuch HoBcH QarTypbl, npudem Bpe-
8aHHHN OPHAMEHT OTCYTCTBYeT.

ORIGINE ET EVOLUTION DE LA CIVILISATION
DE CUCUTENI-TRIPOLIE

I

RESUME

Grace a ’essor pris par les recherches archéologiques sur la civilisa-
tion de la céramique peinte est-européenne de I’U.R.S.S. et de la R.P. Rou-
maine, on dispose d’une série impressionnante de données nouvelles, qui
ont amené la révision des problémes concernant l’origine et 1’évolution
de la civilisation de Cucuteni-Tripolie. Compte tenu de ces nouvelles don-
nées, ladite civilisation peut étre considérée, dans une large mesure, comme
le résultat d’une évolution antérieure, dont il est possible de définir les
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-¢léments constitutifs essentiels ; elle peut, d’autre part, étre suivie a tra-
vers ses étapes de développement, dont les traits les plus caractéristiques
sont aujourd’hui bien connus.

Les tentatives plus anciennes en vue de déterminer la genése de la
civilisation de Cucuteni-Tripolie étaient condamnées a 1’échec par suite
de l'insuffisance des données connues et, surtout, du fait que jusqu’en
1936 on ne connaissait — dans toute l’aire de diffusion de la civilisation
de la céramique peinte — aucune autre civilisation néolithique indiscu-
tablement plus ancienne a laquelle la civilisation de Cucuteni-Tripolie
put étre reliée directement ou indirectement. Les premicres fouilles d’lz-
voare (distr. de Piatra Ncamt), pratiquées en 1936, de méme que celles
qui leur ont fait suite, ont établi qu’il a existé, tout du moins en Moldavie,
une civilisation néolithique antérieure, caractérisée par un décor incisé,
ou imprimé au peigne ou a la roulette, directement liée a la civilisation de
Cucuteni.

Par la suite, cette civilisation précucuténiecnne a pu étre mieux
définie et il est possible actuellement d’y reconnaitre trois phases princi-
pales de développement: I, Traian-Dealul Viei (Zinesti); II, Larga
Jijiei; 111, Izvoare I 2, Traian —Dealul Fintinilor (=Tripolie A).

La premic¢re phase précucuténienne et, par conséquent, la civili-
sation précucuténienne elle-méme sont le résultat d’une fusion de facteurs
principaux et d’autres de moindre importance. Parmi les facteurs princi-
paux, le premier est constitué par les éléments locaux — autochtones a
cette époque — appartenant i la civilisation de la céramique rubanée,
éléments qui existaient en Moldavie des la seconde moitié du néolithique
ancien ; un second facteur est constitué par les éléments de la civilisation
-du bassin inférieur du Boug; le troisitcme facteur, enfin, est représenté
par les tribus de la civilisation de Boian-Giulesti, venues probablement
du sud-ouest. Parmi les facteurs secondaires, il faut citer les apports de la
-civilisation de Hamangia, de la Dobrogea.

Le processus de formation de cette nouvelle synthése culturelle que
représente la phase Precucuteni 1 n’a pas eu lieu sur tout le territoire qui
constituera a ’avenir ’aire de diffusion de la civilisation de Cucuteni-Tri-
polie, mais exclusivement dans la zone ouest-sud-ouest de celle-ci.

Les deux phases suivantes de Precucuteni sont le résultat d’une évo-
lution locale, la derniére en date précédant directement la phase la plus
ancienne de la civilisation de Cucuteni, a laquelle clle a transmis plusieurs
éléments caractéristiques. Néanmoins, I’élément le plus caractéristique de
cette civilisation — & savoir le décor peint, d’une technique supérieure,
appliqué sur les vases avant la cuisson — ne peut étre considéré comme un
héritage précucuténien, méme si 1’on tient compte des quelques rares
exemplaires de peinture antérieure a la cuisson qui, & c¢6té de la peinture
-crue apreés cuisson, semblent provenir de la derniére phase précucuténienne.
Aussi, selon ’auteur, n’est-il plus possible de soutenir que la céramique
peinte représenterait une création spontanée des descendants des tribus
précucuténiennes, devenus de la sorte cucuténiens, d’autant plus que les
«données concernant les civilisations avoisinantes imposent de tenir compte
de certains facteurs extérieurs.
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En effet, la civilisation de Gumelnita, de Valachie, connaissait dés
ses débuts — donc a une époque contemporaine de la phase Precucuteni
ITT — la peinture au graphite appliquée avant la cuisson, elle-méme d’ail-
leurs un héritage de la civilisation de Boian; mais elle pratiquait égale-
ment, surtout dans la zone nord-est de son aire, la peinture en blanc exé-
cutée avant la cuisson.

I1 semble donc assez probable que la transmission du décor peint en
blanc de la civilisation de Gumelnita constitue 'un des facteurs exté-
rieurs qui ont contribué & la genése de la céramique peinte cucuténienne,
surtout si ’on a en vue le fait que la phase la plus ancienne de la civilisa-
tion de Cucuteni (phase Cucuteni Al, d’aprés la périodisation de l'auteur,
ou, d’apreés celleadoptée par d’autres archéologues, le premier niveau Proto-
cucuteni) est caractérisée surtout par une peinture bichrome, dans la-
quelle le blanc ne constitue pas le fond, mais une couleur utilisée pour
tracer le décor. Toutefois, on ne saurait admettre que la seule association
de ce facteur extérieur et des héritages précucuténiens ait donné naissance
a la céramique polychrome cucuténienne. 11 faut tenir compte du fait que,
dans le voisinage immédiat de la zone sud-ouest de la civilisation de Cucu-
teni (Ariugd), s’est diffusée la civilisation de la céramique peinte transyl-
vaine du type Petresti, qui connaissait aussi la peinture polychrome et
qui, dans sa phase la plus ancienne, a certainement été contemporaine de la
derniére phase de la civilisation Precucuteni. Cette céramique peinte avant
la cuisson comprend, dans son décor, dans sa technique et dans ses formes,
assez d’éléments que 1’on retrouve dans la céramique polychrome cucuté-
nienne pour autoriser ’auteur a affirmer que la civilisation de Petresti a
constitué un facteur essentiel dans la genése de la civilisation de Cucuteni.

La phase la plus ancienne de la civilisation de Cucuteni peut, au-
jourd’hui, d’aprés le décor de sa céramique, étre répartie en 4 étapes :
A1 = peinture bichrome & c6té du décor incisé, parfois sur les
mémes vases; A 2 = peinture bichrome et trichrome, & c6té de vases a
décor incisé; A 3 = peinture trichrome, & c6té de vases a décor incisé;
A 4 = peinture trichrome et bichrome d’unc nouvelle facture et abandon
du décor incisé.



INSCRIPTII INEDITE DIN DOBROGEA

In lapidariul Muzeului de arheologie din Constanta, existd un nume-
ros lot de icseriptii in limba greacd sau latind, inedite, provenite fie din
colectiile preexistente reorganizirii acestei institutii, fie adunate in ultimii
ani, cu ocazia sipiturilor arheologice executate in orag §i in regiune, ori
descoperite intimplitor de muncitorii constructori sau colectivigti.

In cele ce urmeazi vom prezenta un numdir de 19 inscriptii :

dintre cele mai semnificative.

~— T (r. Istria). Altar votiv de calcar cu inscriptie in limba.
greacd. Dimensiuni: 0,700 x 0,700 x 0,620 m. Monumentul este foarte
avariat pe latura §i in coltul superior drept. Partea inferioard lipsegte total.
Suprafata scrisd a suferit diltuiri, ceea ce o face greu lizibili. Inv. 45.

Literele inscriptiei sint sipate ingrijit. Remarcim literele ® cu bari-
scurtd in interior §i Y cu o liniutd transversald. Iniltimea literelor : 0,030 —
0,040 m (fig. 1).

A mai fost publicatd de 1. Micu?! cu o lecturd incompletd §i cu intregirs
numai in rindurile 1 §i 2, ceea ce ne-a indemnat si o reludm.

Dedicatia in cinstea lui Lucius Verus (161 —169) ar putea proveni
de la Histria, de unde a fost ridicatd intr-o perioadd mai recenta si aban-
donatd in satul Panduru, unde a §i fost gésitd 2

2. Panteli : . Altar votiv de calcar cu
inscriptie in limba latini, descoperit intimplitor in 1958, de cétre siteni,
lingd zidul de incintd al castrului. Dimensiuni : 0,395 x 0,423 x 0,415 m.
Fiind spart pe toate laturile, mai ales sus §i jos, textul a avut mult de su-
ferit. Inv. 26. Scrierea, neingrijitd, manifestd traditii grecesti prin folosirea
lui A (delta) in locul lui D §i mai ales E (epsilon) lunar. Iniltimea lite-
relor : 0,025—0,037 m (fig. 2).

in ciuda spirturilor de-a lungul rindurilor 2 §i 9, sint totusi clare
parti din cuvinte, care impun intregirile propuse. Reconstituirea ultimelor

1 1. Micu, Cdlduza vizitatorului In Muzeul regional Dobrogea, 1937, p. 36, nr. 201.
2 Satul se giseste la circa 20 km riord-vest de cetatea vest-pontici.
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I'ig. 1. — Altar votiv cu inscriplie
in limba greaca (com. Panduruy, r.
Istria).

"Ayadf [ yn]

Tév uldv 10[T ad10-]
xpatopog [Kaloapos]
Adpravod *Avi[wvei-]

5 vou Elozfole [Aolut- Jov]
Ai[p]h[AJov OO, [pov2z-]
[Baotov fouhi, 87 woc]
[=7g ‘Iotpixv]@v [rbrewc]

FFig. 2. — Aliar voliv din calcar cu
Anscriplic Inlimba latind (con'. Far-
tclimonul de Sus).

TI(ovi)O(ptimo) M(aximo)
pro sal(ute) [Im-]
peratoris L(ucii) Se[p-]
[tJumi Severi Per-
[t]enacis. Fl(avius) Tanu-
5 [a]rius mag(ister) viei C-
[leJmentianens-]
[is] de suo posulit]
[Ter]tull(o) et C[le-]
10[mente co(n)s(ulibus).
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doud ‘rinduri e ficutd pe baza rimdsitelor unor litere greu de citit. Numele
celor doi consuli Scapula Tertullus §i Tineius Clemens par totusi singura
intregire probabili, ceea ce dateazi monumentul din anul 195 e. n. 1,

Se impune si relevim ci inscriptia ne prezintd in functia de magister
vici Clementianensis un alt p-rsonaj decit cel atestat mai demult pentru
acelagi an 2. Dacd aici apare Flavius I anuarius, in celdlalt document gisim
pe Aelius Aelianus, deci cei doi magistri-vici ai anului 195.

Pind in prezent, au mai fost publicate incd doud inscriptii care atestd
numele agezdrii romane vicus Cl:mentianensis: una lingd actualul sat
Mihail Kogilniceanu (vechiul Caramurat) 3, iar a doua la Ulmetum 4 — ca
si inscriptia noastri. Pe baza celor doud documente cunoscute anterior,
V. Parvan, cdutind si determine numele exact al acestui vicus, a admis
forma vicus Clementianum, nume provenit poate de la cel dintii proprietar
stabilit pe acel loc. ('redem ¢ este indreptititd supozitia dupa care de aici
s-ar trage forma adjectivald din inscriptia noastri, unde se pastreazi clar
C[..]MENTIANEN, intregitdi C[le]MENTIANEN [sis].

Tinind seama de faptul cd una din cele trei inscriptii s-a gésit lingéd
satul Mihail Kogélniceanu, iar celelalte doui la Ulmetum, se pune intre-
barea unde poate fi localizat acest vicus Clementianensis? Réspunsul,
care a mai fost formulat 3, este cd satul lui Clemens (sau Clementianus)
trebuie cdutat in apropierea actualei comune Mihail Kogélniceanu. Doud
din cele trei documente au fost refolosite intr-o epoci tirzie, ca material de
constructie, la fortificarea agezirii Ulmetum.

3. Constanta (TOMIS). Inscriptie onorificd in limba greaci, pe placid
de marmuré, descoperitd cu ocazia unor sondaje executate in raza portului
Constanta, in spatele clidirii Sfatului popular al oragului. Inv. 1487.
Dimensiuni : 0,460 x 0,315 x 0,53 m. Fragmentul este spart in trei §i
péstreazd parti din primele trei rinduri ale inscriptiei, cu litere elegante,
inalte intre 0,052 si 0,055 m (fig. 3).

Dedicatia — pentru impdratul Marcus Aurelius sau pentru alt im-
pirat antonin — este pusd probabil de Sfatul §i Adunarea poporului
tomitan.

4. Constanta (TOMIS). Altar onorific de marmurd cu inscriptie
in limba latind, descoperit pe terenul fostei giri din Constanta cu prilejul
recentelor lucriri de constructii. Ceea ce se pistreazi din monument este
un fragment semirotund, cu profilatyrd simpld la capitul superior, acum
aflat intr-o gravi stare de avarie. Inv. 2101. Spatele, partea inferioarad i
profilatura, spre stinga, sint total dispirute. Dimensiuni : diametrul supe-
rior 0,730 m; diametrul inferior 0,600 m; inidltimea 0,500 m.

1 A. Degrassi, Fasli consolari, p. 54.

2 V., Parvan, Ulmelum II, in ARMSI, XXXVI, 1914, p. 368—371, nr. 17.

3 CIL, 111, 7563 : (C )astus Mucap (o )ri a vico Clem (en)tin(o) vizil annis. ..

4 V. Parvan, op. cit.,, p. 369: I(ovi) O(ptimo) M (aximo) S (acrum) pr(o) s(alule)
Imp (eratori) Lu(cio) Septumio Sever (o) Aelius Aelianus m (a )gistratus vici Clementianesces. . .
Acum se afld In muzeul cetatii Hislria.

5 Ibidem, p. 337 —338.

8 — c. 1780
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Imediat sub profilaturd s-a péstrat un singur rind din insceiptie,
cu litere relativ ingrijite, inalte intre 0,052 §i 0,058 m. Din ultima literd
vizibili, se mentine numai un arc de cerc care provine de la una din literele
C, O sau Q. Apare §i o micd hedera intre M si S (fig. 4).

Fig. 3. — Inscriptic onorifick
tn limba greaci (Constanta).

[P AyaB7t] <oyn
[Adzoxparolpr Kaicapt
[M. Adpniie *Alvzw [vei-
vo]

[ZeBasTter . . . . L]

Fig. 4. — Altar onorific de marmura
cu inscriptie tn limba latinid (Cons-
tanta).

M(arco) Servilio Q(uinti)
[f(ilio) Hor(atia tribu)]
[(Fabiano Maximo .... leg.
aug. pr. pr.]

[Moes. Inferioris. .. .]

Altarul a fost deci inchinat unuia dintre guvernatorii Moesiei Infe-
rior, M. Servilius Fabianus Maximus, al cirui nume este atestat gi in alte
documente epigrafice, provenite fie din Tomis!, fie din alte regiuni de la
Dunire ale imperiului roman 2. In timpul guvernirii lui M. Servilius Fa-
bianus s-au intreprins actiuni constructive 3 sau refaceri de drumuri care

1 V. Parvan, in AA, 1914, col. 435—436; D. M. Teodorescu, Monumente inedite dir
Tomis, Bucuresti, 1918, p. 131 §i urm.

2 CIL, VI, 1517; cf. A. Stein, Die Legaten von Moesien, Leipzig, 1950, p. 45—46, 76.

3 G. Bordenache, Altivita edilizia a Tomi nel 11 secolo dell’e. n., in Dacia, N. S., IV, 1960,
P. 268 si urm.
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i-au consacrat numele pe monumente arhitectonice! sau pe altare ono-
rifice, lucru care se constatd si de aceastd dati la Tomis.

5. Constanta (TOMIS). Monument onorific de marmuri, de forma
paralelipipedicd, descoperit in timpul sidpidturilor la basilica mici, sub
terasamentul de cale feratd al fostei géiri2.
Inv. 2097. Dimensiuni : 1,300 % 0,330 x 0,230 m.
Monumentul este intreg, numai muchia dreapta
este avariatd pe aproape intreaga inidltime, ceea
ce a dus i la disparitia unor lilere din text.
Scrierea contine litere inalte §i cu apices. Litera
A are bara orizontald frintd, iar literele O i 6
au formad rombicd, cu unghiurile de sus si de
jos mult alungite ; indltimea lor, intre 0,035 i
0,040 m (fig. 5).

La sfirgitul r. 3, apare hasta verticald yi
inceputul celei oblice a unei litere care nu
poate fi decit M, ceea ce impune intregirea
M(apxov). Monumentul onorific este pus pentru
un cetdtean roman M.Cocceius Chrysogonos, de
citre 9 PouAn xai 6 3%uog ale tomitanilor. Este
important si subliniem mentionarea calitdtii
de puctapyrmc a celui onorat 3, titlu religios
atestat pentru prima oard in inscriptiile din
Tomis.

Dupi scriere, monumentul dateazi din a
doua jumitate a sec. I1e.n.

"Ayadf Tox[n]
7 BouAy xa[i]
6 dfjuog M(dpxov)
Koxxeio[v]

5 Xpuaéyo[vov]
puoTapy[1v]

Fig. 5. — Monument onorific de marmuri (Constanta).

6. Mangalia (CALLATIS). In Muzeul din Mangalia. Inv. L. 358.
Placi de marmurd descoperitdi intimplidtor in anul 1958, in sipiturile
pentru fundatiile blocurilor moderne, construite in apropierea edificiului
bizantin de lingd zidul de nord al cetétii. Dimensiuni: 0,260 x 0,230 Xx
0,070 m. Placa este spartdi in doud parti care se imbina perfect. Latura

1 V. Parvan, loc. cit,, $i D. M. Teodorescu, loc. cil.
3 Monumentul a fost [olosit ca treaptd a scirii ce cobora in cripti.
3 CIG, 3662 5i 3803,
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stingd gi cea superioard lipsesc. Litere drepte purtind apices, inalte intre
0,018 g1 0,028 m (fig. 6).

Numele ingirate pe piatrd apartin desigur membrilor unei asociatii.
Acegtia par si fi fost destul de numerogi, din moment ce printre ei apare §i

Fig. 6. — PlacA de marmurid cu inscriptie
in limba greaca (Mangalia).

[......]11I%¥ At-

[Schpov] *Amorrogi-

[vg 2o]tdpou *Ameh-

[*&¢ Bot]oxouv Addag
5 [? DAwv]og Tapiog

[ 2 Movip]Jog Oeodwpoy

[edyaptloTrpov.

numele unui casier, indiciu care aduce limuriri asupra formelor de organi-
zare a asociatiei. Numele Dadas il intilnim intr-un catalog de la Histria .
Este un nume frecvent la traco-geti 2, rdaspindit gi in nordul Maérii Negre 3
8i in Frigia 4.

Dupi scris, inscriptia pare sd aparting sfirgitului sec. I sau sec. II e.n.

7. Mangalia (CALLATIS). Placi de marmurid descoperitd in con-
ditii necunoscute, achizitionatd de Muzeul regional Dobrogea in 1958.
Inv. 1483. Dimensiuni: 0,630 x 0,480 x 0,110 m. Placa este spartd gi
roasd atit in colturile superioare cit §i in centrul textului, unde acesta e in
parte ilizibil. Spre juméitatea din stinga a rindurilor 8, 9 i 10, o gaurd de
formd dreptunghiulari, adincitd cu 7 em. Aceasta, ca §i urmele de mortar
de pe piatrd, dovedesc refolosirea ei ca material de constructie. Literele
sint relativ ingrijite. Primele 7 —8 rinduri contin litere mai inalte, apoi
ele se micgoreazd. Din lipsd de spatiu la sfirgitul rindurilor literele sint

1 V. Parvan, Histria 1V, in ARMSI, XXXVIII, 1916, nr. 20, col. II, r. 26, p. 599.
Cf. V. Parvan, Ulmetum I, in ARMSI, XXXI1V, 1912, p. 564—565 si 1. I. Russu, in SCIV,
1958, p. 52.

2 D. Detschew, Die thrakischen Sprachreste, Viena, 1957, p. 110.

3 L. Zgusla, Die Personennamen griechischer Stddle der nordlichen Schwarzenmeerkiiste,
Praga, 1955, p. 301.

4 P. Kretschmer, Einleitung in die Geschichle der griechischen Sprache, Géttingen, 1896,
p. 337
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inghesuite sau legate deasupra. Ex. r. 8, P scris deasupra desinentei OY ;
r. 10, Y scris peste O.

Ligaturile sint frecvente §i pe alocuri foarte complicate (ex.r. 5,6,8, 16).
in r. 7 remarcim folosirea comuni a literei T atit pentru sfirgitul numelui
*Avdpéverog cit §i pentru inceputul patronimului 2 etdpoc. Jumitatea din
dreapta a r. 20 a fost gtearsd o datd, apoi sipatd din nou, fapt care a dus
la adincirea spatiului respectiv. Observim cuvinte la care lipsegte cite
o literd : r. 12, "Olvmog, fird p, r. 13, 2ivog cu un singur v. Iniltimea lite-
relor : 0,014—0,017 m (fig. 7).

Inscriptia cuprinde numele membrilor unei asociatii religioase. Ea
prezintd o deosebitd importantd pentru cunoagsterea cultelor locale i a
relatiilor cetdtii Callatis cu alte localitdti de pe coastele Pontului Euxin.

Divinitatea in cinstea cdreia s-a organizat asociatia este, aproape
neindoios, Kybela. Reconstituirea acestui nume se sprijind, mai intii, pe
existenta ultimelor doud litere, cum g§i pe faptul cid in partea stearsi din
cuvint ar mai incipea incd patru litere: [KuPé]aAn. Mai mult decit atit,
propunerea este confirmati §i de epitetul, atestat acum pentru prima oari
Dopaxvyeitne, care pare a fi format din numele unei localititi, asa dupi
cum se intimpld adeseori. Nu este exclus si fie o formd adjectivald dupi
numele localititii Pharanz din Cappadocial. Mai plauzibild apare insd
o altd explicatie, i anume aceea dupi care epitetul in discutie ar fi o
forma derivatd de la cuvintul ¢spavi, — ayvos, ,,pripastie, vigduni intr-un
munte”’. :

Adjectivul scris corect qapayeitng ar putea deci indica pe ,,cel
sau cea care este adorat(id) in pripdstiile ori in vigaunile muntilor”, si
ar constitui un epitet potrivit pentru Kybela, zeitd adorati in munti
(dpaier, dperparvic, dpetvépog), cum ii spun poetii 2. Epitetul Qoapavyelryc,
aga cum este scris pe piatra, igi are o explicatie justd gi determind identi-
ficarea numelui Kybelei. Scrierea celor doud guturale yy>vy este feno-
men frecvent in inscriptiile grecesti® §i nu pune nici o dificultate inter-
pretirii de mai sus.

Originar din Phrygia4, cultul Kybelei s-a rdspindit mai intii in
regiunile apropiate locului de bagtind, de unde a fost apoi imprumutat,
cu functiile §i unele din epitetele sale, de céitre colonigtii Heracleci Pontice
§i, mai departe, de citre cei din Callatis, unde este atestatd prin documente
arheologice °.

Trebuie subliniatd mentionarea expresi in inscriptie a obirgiei aso-
ciatilor, originari din Heracleea Pontici, metropola oragului Callatis®.

W. Ruge, In RE, col. 1813.
Cf. Imnul homeric, X1V, 4—5 si Catul, LXVIII.
G. Mihailov, La langue des inscriptions grecques en Bulgarie, Sofia, 1943, p. 73,
H. Graillot, Le culte de Cybéle, Mere de Dieuz, dans I’Empire romain, Paris, 1912,
G. Bordenache, Antichita greche e romane nel nuovo Museo di Mangalia, tn Dacia, N. S.,
1V, 1960, p. 501 — 502, nr.9—12, fig. 13 —15.

¢ Pentru obvodog, ca forma de organizare religioasd, cf. . I. Russu, In Dacia, N. S., I,
1957, Décret de Callatis en I’honneur d’Isagoras, p. 181, cu referinte i note bibliografice pentru
toate atestirile de cbvoSou din Callatis, Tomis si Istria, si In general Fr. Poland, Geschichte der
griechischen Vereinswesens, Leipzig, 1909, p. 102, relativ la un oUvodoc puotix® Tapoéwv
pentru @éx ’Ayylatyn tn Bithynia.

LI
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Alt3 contributie importanti pe care o aduce inscriptia rezida in fondul
siu onomastic — atit de important pentru cunoasterea populatiei din
Callatis citre sfirgitul sec. II §i inceputul sec. III e.n.

Fig. 7. — Placd de marmuri cu inscriptie ftn limba greaci
(Mangalia).

Analiza textului ne di posibilitatea si determinimn patru categorii
de nume, dupd cum reiese din tabelele urmiitoare :

Nume grecesti

Alexandros (r. 5—6, 8), Andromachos (r. 11), Androneikos (r. T),
Apollophanes (r. 10), Artemidorvs (r. 23), Diophantos (r. 11), Dionysios
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(r. 8, 24), Eubulos (r. 10), Helios (r. 12, 14, 14, 19, 19), Herakles (r. 8), Hera-
Xleon (r. 16, 16, 19), Kalistratos (r. 10, 10), Menephron (r. 13), Menos
(r. 6), Olympos (r. 12, 12), Philumenos (r. 6), Satyros (r. 4, 4—5, 7, 15,
18). Sinnos (r. 12), Theagenes (r.15), Theophilos (r. 13), Trasymedes (r. 18).

["Aya7] toxn
[KuBélan Dapavyeity xe[pt-]
[o]t7ptov: abvodog ‘Hoorxhe-
wvtdy Tdv Tepl Xatupov Zeetd-

5 povu, ypappetelovtog "AdeEavd-
pov ‘HpaxAéwvog, Duroduevog Mevos,
*Avdpéveixog [ Jatdpou, *Avrtdviog Maxédovos,
‘HpdxAnog Awovusiov, *AréEavdpos *AdeEavdpov,
Ma[pxog] *Avtoviou, ‘Proiavég atpiov,

10 KaAAictperog Kah(A)o(Tpatov), EBovroc *Amor(A)opsivou
letog Kotvrou, Avbpavroc *Avdpopayov,
"OAv(p)wog *Ordpmou, “Hiwog Ziv(v)ov,
Mevéppwv Ocopirov, ‘Hpaxréwv Taiov,
‘Ptotog Xarpiog, “Hhog ‘HAlov,

15 Oeayévng Yatdpou, Kawxihiog Teipwy
‘Hpaxhéwv ‘Hpaxréwv Mapxog Acuxiov,

Niyep Tizau, . . . T[e)pévrioc Dirwv,
CDpovrmv Awg[a]v[toly, [Tealov[w]ndng Zatipov,
‘HpaxMwv X [. . .] 20T, “Hhog ‘Hhiov,

20 Dra(Prog) ‘Hpom)\[émv], l"au.og * Ay vopog,
“HAwog Kepe[a]Aiov, *Touhtavdg Tirou,
*ANéEavdpoc Titou, K[oJtvrog Xivvou,
[Alnpntpog Aouxiov, Kepéahig ‘HAlov,

*Apteptidwpog Atovue[iou]

25 *Apt[e]uidwgos <

Nume romane cu paironime grecesti

Antonios, fiul lui Makedon (r. 7), Gaios, fiul lui Agenor (r. 20),
Kaikilios, fiul lui Teimon (r. 15), Kerealis, fiul lui Sinnos (r. 23), Kointos,
fiul lui Sinnos (r. 22), Flabios, fiul lui Herakleon (r. 20), Phronton, fiul lui
Dophantos (r. 18), Terentios, fiul lui Philon (r. 17).

Nume grecesti $i patronime romane

Alexandros, fiul lui Titos (r. 22), Demetrios, fiul lui Iulios (r. 23),
Helios, fiul lui Kerealios (r.21), Herakleon, fiul Gaios (r. 13).
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Nume romane §i patronime romane

Gaios, fiul lui Kointos (r. 11), ITulianos, fiul lui 1'itss (r. 21), Markos,
fiul lui Antonios (r. 9), Markos, fiul lui Leukios (r. 16), Niger, fiul lui Titos
(r. 17), Rhesianos, fiul lui Satrios (r. 9), Rhesios, fiul lui Satrios (r. 14)-

Fig. 8. — Placd dec marmurd cu inscripfic In limba greaci (Constanta).

........ IBA - o 5c s uciem-as.5:586 8485753
........ on avadTrolavree’. .. oL oL Lo Lo oL
........ 6oz Oeodpou ['(atog) *Jola(rog) NewdA[ag] . . .
[Anuvit?]proc Ofcédlopoc 16 B, Mzoarhzsivog. . . . . . . oo .. .
5 [Aptepid Ywprg [Teip Nwvoz, "ARéEavdeos; . . . . . .. .. ..

[Metpédw®lpog [. . . . . .. Jwvo[v] ATOYNNIXEN .. . . ..
...... eole] oo

.............. [rpoppa]selc xat xowveg QX . . . . .
.............. [*lo]oA(wog) "Hpaxdzidng’A . . . . . .
.............. Mzyvog MegoaAeivou . . . . . .. ..

Ultimul nume, Artemidoros, apare scris jos, in partea dreaptd, fird
patronim. Fie cid acesta a existat dar a disparut o datd cu vitamarea pietrei,
fie céd, apartinind lapicidului, acesta arenuntat si-1 mai scrie, din lipsd de
spatiu, la sfirsitul ultimului rind.
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Judecind dupd scris, inscriptia se poate incadra in limitele cronologice
dintre sfirgitul sec. II si inceputul sec. I11 e.n. i

8. Constanta (TOMIS). Placi de marmurd descoperitd intimplitor
pe faleza de lingd Cazino, cu circa 20 de ani in urmi. Dimensiuni : 0,405 X
0,445 x 0,068 m. Ccle 10 fragmente care compun placa in starea actuald
faceau parte dintr-o lespede, din picate nerecupcrati total. Inv. 1460.
In scrierea, relativ ingrijitd, s-a folosit O rombic; Q este scris ca un W,
Y unghiular. Ligaturile sint frecvente cu cite doud litere, dar gisim §i una
cu trei litere. Pe parcursul rindurilor apar hcderae. Indltimca literelor :
0,017 —0,023 m. In primele douvi rinduri ele sint mai inalte ; in urmitoarele
mai mici, insd aproape invariabile ca iniltime (fig. 8).

Inscriptia péstreazd in bund parte numele membrilor unei asociatii.
Numele sint intregi sau partiale, cu sau fird posibilitidti de intregire. La
sfirgitul r. 3, literele N E I K Y sint urmate de o bard oblicd apartinind
fird indoiald unui A, ccea ce ne-a determinat si intregim cognomenul
Newd[Aac] ! i deci triplul nume al cetitcanului I'. ’Iodiog Newddrac.

n primele parti ale rindurilor 4 —6 se pistreazd numai sfirgitul unor
cuvinte — nume personale — urmate de patronimele respective, uneori

Fig. 9. — Statueti de marmuri (Constanla).

Aii M(eviozw) A(okuyrvo)

intregibile ipotetic. Rimine incd neclar cuvinitul ATOYNNIXEN finr. 6,
pentu care nu facem ipoteze; tot asa, la sfirsitul r. 8, cuvintul ince-

1 Pape-Benscler, Warterbuch cer Griechischen Eigennamen, 1, ed. 111, Braunschweig,
1884, p. 984.
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pind cu literele QX, indicind cu multi probabilitate o functie colegiald
-exercitati de aceeagi persoand care ficea §i functia de ypappateic,
Dupi scris, inscriptia pare a fi de la inceputul sec. III e.n.

9. Constanta (TOMIS). Statuetd de marmuri reprezentind corpul
wnui taur ciruia-i lipsesc capul §i picioarele. Deasupra se observé resturi
din partea inferioaré a lui Jupiter Dolichenus. Soclul se prelungeste in forma
paralelipipedicd sub abdomenul animalului. Inv. 32. Dimensiuni : 0,240 X
0,210 x 0,140 m. Scrierea stingace, cu litere inalte intre 0,016 i 0,018 m
(fig. 9).

Pe partea inferioard a soclului, care a dispdrut, va fi existat con-
tinuarea inscriptiei, in care era mentionat numele dedicantului.

Formula latind I(ovi) O(ptimo) M(aximo) D(olicheno) transcrisi in
grecegte Al M(eyiotw) A(ohynv®) nu este noud pentru Moesia Inferior,
unde cultul acestei zeitdti s-a dovedit destul de raspindit .

Monumentul, sub aceastd formi sculpturald, este unic pind acum
in Dobrogea gi credem cd poate fi incadrat in perioada de sfirgit a sec. II
§i inceputul sec. III e.n.

10. Constanta (TOMIS). Altar votiv de marmurd descoperit in
anul 1959, in subsolul unei clddiri in curs de constructie, in Piata Ovidiu,
la nord-vest de clidirea Sfatului popular al oragului Constanta. Inv. 1520.
Dimensiuni : 0,696 x 0,285 x 0,240 m. Spart in patru-cinci bucéti, altarul
a putut fi restaurat. Ii lipseste un mic fragment de pe muchia stingi, pe
care era scrisi o litera.

intre capitel §i trunchiul paralelipipedic al inscriptiei, ca gi intre
bazi §i acelagi trunchi, existd profilaturi simple, frumos cioplite. Pe latura
din fatd a capitelului, la colturi, sint redate schematic, in relief, acrotere.

Literele, de aspect ingrijit, poartd apices. Ligaturile sint putine,
Iniltimea literelor : 0,015—0,020 m (fig. 10).

Inscriptia aduce pentru prima datd varianta Mavifef{og a cunos-
cutei divinitati tracice “Hpwg Mavipafos 2.

De asemenea amintegte o ala Gaetulorum, despre care nu aveam pini
acum nici o dovadd certd ci ar fi stationat cindva pe teritoriul Moe-
siei Inferior3 Ea este din Orient 4, év ’Apafix(t), aga cum mentionea-
23 inscriptia. Prezenta in Moesia Inferior a unui praefectus equitum
Gactulorum, gi poate a unititii sale, in perioada de sfirgit a sec. II §i de
inceput a sec. IIT, cind se incadreazi inscriptia,ar putea fi pusd in legiturd
<u evenimente de ordin militar, probabil rizboaiele marcomane-sarmatice

1CIL, III, 14445; V. Parvan, tn Dacia, 11, 1925, p. 226 ; idem, Municipium Aurelium

Durostorum, extras pin Riv. di Fil. e d’istr. class., Torino, 1924, p. 21 —23; idem, Incepulurile
Diefii romane la gurile Dundrii, Bucuresti, 1923, p. 155, fig. 37; Gh. Mihailov, tn IGB, I, nr.
601 ; D. Tudor, tn SCSIagi, 1951, p. 499—500 si 505 §i urm.

2 G. 1. Kazarow, Die Denkmiiler des thrakischen Reilergottes in Dulgarien, Budapest,
1938, nr. 974 —975. Cf. G. Mihailov, In IGB, I, nr. 77 §i 78 ; AEM, VI, 1882, p. 18, nr. 38.

3 W. Wagner, Die Dislokationen der rémischen auziliar Formalionen in Provinzien Nori-
cum, Pannonien, Moesien und Dakien von Augustus bis Galienus, Berlin, 1938, p. 35. Ala I Gaetu-
Yorum relatata aici nu se identificd cu cea atestata de inscriptia noastra.

4 CIL, XVI, nr. 33 5i CIL, V, 7007 : C. Valerio Clementli decurioni ala Gaetulorum quibus
praefuit bello iudaico sub Divo Vespasiano ; Cichorius, In RE, I, col. 1243.
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din timpul lui Marcus Aurelius, cind se stie ¢4 au fost aduse trupe din Orient
in provinciile dunirene amenintate de popoarele dinafara limes-ului i
Stationarea unititii in aceastd parte a imperiului trebuie sd fi fost

Ay TOxM

"Hpwt Mavifa-
Co(r) Zndatiog
[A]moA@veog E-

5. mapyos intéwv (sic)
elAng [aurodrcwy
T@v 'ev "Apafio(t)

edYNRv-

Fig. 10. — Altar votiv de marmurd
(Constanta).

destul de indelungatd, din moment ce un ofiter roman devine adoratorul
zeului local Heros Manibazos, ciruia ii ridicd un altar.

11. Constanta (TOMIS). Steld funerard de marmurid descoperitd
in timpul sdpéaturilor executate in 1961 lingd curtina stingd a portii de nord
de la zidul de incintd (strada Réscoalei din 1907, colt cu Bulevardul
Republicii), la — 2,40 m, sub nivelul actual al solului. Dimensiuni :
0,210 x 0,380 x 0,070 m. Monumentul fragmentar pistreazd inscriptia
intreagd, dar numai o parte din relieful funerar. Pe partea lui superioard
se reliefeazd frontonul cu acrotere, firi nici un alt ornament. In cimpul
frontonului apare o coroani schematici cu taenia. Jos, cimpul reliefului

1 Jstoria Romlniei, 1, 1961, p. 484—487.
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prezintd, in stinga, capul unui biarbat cu pir buclat §i cu barbd — o divi-
nitate sau portretul defunctului. Inv. 1519.

Inscriptia este sipata la baza frontonului, pe chenarul despéartitor al
acroterelor. Neavind suficient spatiu ca sa lege inscriptia intr-un singur
rind pe chenar, lapicidul a continuat si scric deasupra, la bazele acroterelor,
astfel incit textul nu respcetd ordinea fireascd a cuvintelor. Ca si se facd
economie de spatiu, au fost realizate ligaturi intre toate literele penultimului
cuvint: M + N si in continuare, deasupra, H + M + H + 2. Observim
de asemenea, din punct de vedere paleografic, folosirea in doua chipuri
a lui X : 'dreptunghiular si unghiular. Iniltimea literelor : 0,017 —0,022 m
(fig. 11).

Fig. 11. — Stela funerari de marmurd (Constanta).

Hoavbia Ewivke i8ie dvdpl pwviung yaptv.

Monumentul ridicat de Pantia pentru amintirea sotului ei Spiklos
este interesant prin insisi cele doud valori onomastice — noi pentru regiunea
vest-ponticd si rare in toata aria de raspindire a documentelor epigrafice
de limbi greaci. Numele [lavBiz apare mai mult sub forma Ilav9eixl.
Irnlxdog, intilnit mai rar, ar putea fi, socotim, transcrierea greceasci
a numelor italice Spicillus sau Spiculus 2. Dupd scris, inscriptia poate fi
fncd din sec. I1 e.n.

12. Valullui Traian. P’lacd de calcar cu inscriptie in limba greaca.
Dimensiuni : 0,290 x 0,720 x 0,135 m. Placa conservi numai muchia
de jos, cea initiali ; in rest, spartd peste tot. Indltimea literelor : 0,075 —
0,080 m (fig. 12).

1 Pape-Benscler, op. cil., col. 1124 ; I'r. Bechtel, Die hislorischen Personennamen der
Griechen bis zur Kaiserzeil, 11alle, 1917, p. 525.
2 Vezi Pape-Benscler, op. cil., col. 1424 si diclionarele ; CIL, VI, 883 ; T. Claudius Spiculus.
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Din rindul superior se disting usor grupele de litere OY si A E; restul,
cu foarte mare greutate. In rindul de jos, jumitatca de cerc vizibild este
sigur €2, deoarece aici se vede arcuirea interioard identicd cu celelalte
litere omega.

Resturile din cele trei rinduri sint insufidente pentru o reconstituire
mai ampld. IFragmentul apartine unei inscriptii funerare potrivit cireia

Ilig. 12, I lacd de calear cu inseriptic in mba greaed (Valul lui
Traian).
.. 0T . L AE
C[BEez < maple .
Q)

profanatorul monumentului trebuia si pliteascd vistieriei — ddoet <@
wapiw — o sumd de bani. Inv. 1464.

13. Provenienta necuncscu’d. I’lacdi de marmurd cu inscriptie in
limba greaci. Dimensiuni: 0,230 » 0,150 x 0,070 m.

Micul fragment mai pistreazd pirti din trei rinduri si urme din al
patrulea. Inv. 1510.

Scrierea dreapti, cu apices, corLt’ne litere inalte intre 0,015 si 0,018 m
(fig. 13).

Partea finald a unei scrisori — probabil oficiale, a cdrei stare mult
prea fragmentard nu ne limureste asupra continutului.

14. Dulghern (r. Hirsova). Steld funerard cioplitd in calear dur,
de culoare rosiaticd, descoperitd intr-o vilcea, la circa 3 km vest de sat.
Dimensiuni : 2,380 x 0,885 X 0,285 m. Inv. 7.

Cu exceptia unor mici lovituri de tirndcop, monumentul, a céirui
formé paralelipipedicd este modificatd jos de un pivot, nu prezintd avarii.
Stela are doud cimpuri: cel superior prczinid in basorelief banchetul
funerar; cel infcrior are doud rcgistre : inscriptia si reprezentarea, tot in
basorelief, a moriului eroizat sub o infitisare aseméinitoare cu cea a Cava-
lerului trac.

Scena funerari, adincild intr-o niyd, prezintd in prim plan imaginea
a doud personaje intinsc pe o kliné: un barbat cu capul sprijinit pe mina
.stingd tine in dreapta o coroani ; celilalt personaj, probabil o femeie tinira,
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apare in dreptul picioarelor bdrbatului, sprijiniti §i ea pe mina stingi.
Capul ii este complet mutilat din pricina lovirii monumentului. La capitul
patului, pe o kathedra, se afli alti femeie. In partea dreapti a cadrului

[. ..ohv ématfordy . . .]
..... & Soxobvta . . . .
[tppd00]a Guds edyof o]

Fig. 13. — Placid demarmuri cu inscrip-
tic In limba greaci (provenientd necunos-
cuti).

funerar este prezentat un bidietag in picioare, iar in spatele kathedrei, o
fetitd, poate sclavii.

Intreaga steli funerari este adincitid intr-o nigdi cu bolta perfect
arcuitd, incadratd de chenarul care impodobegte intregul monument.

In cel de-al doilea registru al cimpului inferior este reprezentat in
basorelief defunctul, eroizat, in plin galop spre dreapta, cu hlamida flutu-
rind in spate. In mina dreaptd {ine lancea in pozitie de aruncare ; intre
picioarele calului se vede clinele, iar mai in fatd un iepure, ambii alergind.

Stela prezintd de jur imprejur cit i intre cele dous cimpuri chenarul
dublu-profilat. Elementele sale ornamentale pornesc din partea inferioari,
unde un chenar lat de 0,240 m se suprapune unui spafiu complet liber de
deasupra pivotului. In mijlocul chenarului, jos, figureazi un kantharos
din care ies vrejuri cu frunze gi flori cu patru petale. Vrejul se continui
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apoi de jur-imprejurul stelei. Acelagi ornament ocupi spatiul dintre cele
doud cimpuri. In cele doud colturi de sus sint sipate doud rozete.

Inscriptia este scrisd cu litere clare, drepte, care poarti apices ; citeva.

cuvinte sint incadrate cu frunze de
iederd. Pe parcursul textului distingem
dous ligaturi. In#ltimea literelor :
0,035 —0,045 m (fig. 14).

Inscriptia atestd pentru a doua
oari numele “Attag Ilésost, pe care
il intilnimsi pe alt monument identic,
ridicat de acest personaj fiului siu
Tustos 1. Stela funerari de la Dul-
gheru este ridicatd pentru el insusi
5i pentru sotia sa Mama, fiica lui
Crescens.

YAttag Ilncaoe
Cov outd xal
cuvBio Mapa
Kptoxevrog

5 Buyatpt, {noo-
cx Etn E?
v 6TNAeida
avéatnezv
xaliple

Fig. 14. — Stelad funerard cioplitd in calcar
(com. Dulgheru).

1 V. PArvan, In Ulmetum T, in ARMSI, XXXI1V, 1912, p. 561 —562, nr.

14,
Iéaer va I8lw vle 'lovotw fpwt Lioavry, Etn x’ Thv omArelda éx Ty I8lwv pvipng Ydpiv
avéarnaev. Xaipe mapodeita.

'Attag
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Descoperirea a doud inscriptii cu acelasi nume oferd un prilej nou
pentru citeva consideratii de ordin onomastic.

Dupd V. Parvan, "Attac este de provenientd greacd, iar patro-
nimul Iléoce. ar fi de origine tracicd, inregistrat pind atunci §i sub
formele Iléaoerc s§i Ilocg — fem. Iléooia 1.

Se constatd cdnume de formatie aseminitoare cu Attas se intilnesc
atit in onomastica greacd, cit si in cea italicd, celticd, micro-asiatici,
iraniand §i tracicd 2 (Athys, Athes, Attes, Atta, Attia, Atius etc.), deci
-este un nume obisnuit raspindit in toatd lumea antici.

In ce priveste patronimulIl¢eser, (1a mai fost inregistrat in citeva
rinduri de onomastica tracici3, in afard de Moesia Inferior, insid
sub forma Ilieevc. Originea tracici a numelui este deci incd o datd
dovediti. Forma Iléseer a patronimului din cele doud inscriptii gisite
in Moesia Inferior 4 nu are desinenta de genitiv obignuitd in limba greaca.
Este posibil sd fie un genitiv tracic, fara sd excludem nici posibilitatea unui
nume nedeclinabil.

Numele Mzux este rdaspindit in onomastica greacd, tracd, semitd,
micro-asiatici etcS. Fiind insd un nume de formatie atit de simpla, el
4 cxistat in mediul traco-getic, bunfoara la Capidava, in forma Mammusa®,

In afara problemei de ordin onomastic, mai cste de luat in considerare
i faptul ca personajul in discutie, Attas Possei, a putut face parte din patura
proprietarilor funciari instariti din territorium Capidavense, datd fiind
monumentalitatea celor doud stele ridicate la comanda lui.

Interesant este gi faptul cid intre cele doud monumente existd §i o
oarecare asemanare de ordin artistic, care se explici probabil prin aceea
cd ele se datoreazd unuia $i aceluiagi mester, poate un sculptor dintr-un
-ora§ grecesc de pe coastd, care a dat dovezi de reale calitiati artistice.

Luind in considerare aspectul general al monumentului nostru cit
.51 al celui publicat de Parvan, grafia si atestdrile onomastice, totul reali-
zabil intr-o epoci de liniste §i de prosperitate economica, socotim indicata

1 Parvan, tn Ulmetum 1, loc. cil.

2 A. Holder, Alf celtischer Sprachschalz, 1.cipzig, 1891, col. 276 — 278 ; L. Zgusta, op. cil.,
P. 297 —298, nr. 596, cu numcroase (xemple In nordul Marii Negre ; A. Wuthnow, Die semitischen
Menschennamen in qriechischcn 1 nschrifien und Papyri des vorderen Orients, Berlin, 1930, p. 28;
D. Detschew, op. cit., p. 375—37¢, unde enumer: : Athys, Athes, Atius, Attius ctc., fapt care
ar delermina mai dcgraba originea tracicd sau greco-tracici.

3 G. 1. Kazarow, Die Denkmdler des thrakischen Reilergolles in Bulgarien, Budapesta,
1938, p. 42, nr. 157; L. Zgusla, op. cil,, p. 409, nr. 1132—-1136.

1 In colccliile numismalice ale Muzcului regional Dobrogea existi doui monededin
“Tomis, sec. I e. n., cu numcle unui magistrat poate [Toast|3évio¢]?

5 1. Sundwall, Die einheimischen Namen der Lykier nebst einem Verzeichnisse Klein-
.asiatischer Namenslimme, l.cipzig, 1913, p. 140 si 287 ; F. Preisigke, Namenbuch, Hcidelberg,
1822, p. 204 ; H. Wuthnow, op. cit., p. 71 ; D. Detschew, op. cil., p. 283—284 ; L., Zgusta, op. cil.,
pP. 302, nr. 600; in afard de cele aflale pc coasta de nord a Mirii Negre enumira citeva
-exemple din Asia Micda si Grecia. V. Pirvan, Fouilles d'Histria, tn Dacia, 11, 1925, p. 238,
ar. 38.

8 Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava, Monogralic arheologici, Bucuresti,
1958, p. 98, nr. 18.
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incadrarea stelei funerare de la Dulgheru in perioada de sfirgit a sec. II

sau de inceput a sec. IIT e.n.

15. Constanta (TOMIS). Altar funerar de marmuri de formi
hexagonali, descoperit in gantul de fundatie de pe latura de sud a blocului
de locuinte de lings basilica mare — pe teritoriul fostei giri din Constanta.
Dimensiuni : 1,750 x 0,530 x 0,350 m. Fata scrisi are 0,300 m litime,
Inv, 2051.

Altarul este spart in toatd infltimea lui; jumitatea posterioard
este total dispirutd. Ceea ce a rimas este avariat pe toate muchiile, dar
mai cu seami in coltul inferior drept, fapt care a ficut si dispari si citeva
litere din text.

Monumentul are forma unui piedestal hexagonal, bine lucrat din punct
-de vedere artistic. Partea superioard §i baza sint realizate dintr-o succe-
siune de profilaturi, ale ciror dimensiuni descresc progresiv citre trunchi.

Scrierea ingrijitd, dar cu unele mici stingécii in ductul literelor : P,
cu bucla mult intoarsd in interior, ceea ce di impresia unei volute. Dupi
cuvintele prescurtate apar semne in forma unor mici triunghiuri, uneori
hederae. Ligaturi. Iniltimea literelor : 0,045—0,050 m (fig. 15).

Inscriptia contine citeva elemente onomastice §i istorice care meritd
s fie subliniate. Pe de o parte este atestati o inrudire intre doud familii
de fogti ofiteri, Ulpii §i Coccei, dupd urmétoarea schems :

Cocceius Horlensius

I
Clpius Balimber &—————> Cocceia Hortensia

Ulpius Horlensius
Ulpius Balimber

Copiii au gentiliciul tatdlui — Ulpius; cel mai mare poartd cogno-
menul dupd mami §i bunic, Hortensius; cel mic, dupd tatd, Balimber.

Ulpii §i Coccei, cit §i cognomenul Hortensius, nu comportd o discutie
speciald, fiind in sec. IT e.n. nume foarte frecvente in regiunea de la Dunirea
de Jos. Al doilea cognomen, Balimber, este insd cu totul nou pentru Moesia
Inferior. Mai mult, lipsa analogiilor in alte regiuni ale imperiului roman
ne indeamni s credem cd este unicum, degi o oarecare aseminare cu
Balinor sau cu alte nume avind ridicina Bali lasd impresia a fi ceva punie-
semitic 1,

Pe de altd parte, Cocceia Hortensia, mama celor doi copii decedati
prematur, a mentionat expres pe piatrd functiile militare ale tatilui i
sotului. Aceasta, desigur si pentru a sublinia rangul ales al familiei sale :
primul, fost centurion in leg. XI Claudia, secundul fost princeps inleg. 1
Italica 2. Prezenta lor la Tomis sau in tinutul siu rural trebuie pusi in

1 CIL, 111, 7229.
2 B. Filow, Die Legionen der Provinz Moesia von Augusius bis auf Diokletian, Leipzig,

1906, p. 63 §i urm.

9—c. 1780
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legdturd cu numerosii veterani colonizati in pirtile acestea, incepind mai
ales de la Traian (98—117) §i Hadrian (117—138). |Prima legiune, a XI-a-
Claudia, a stationat la Durostorum
timp indelungat; din legiunea * I
Italica, cu sediul la Novae, au fost.
trimise in Dobrogea mai multe deta-
gamente care au activat in special la
Troesmis, dupd transferarea legiunii
a V-a Macedonica in Dacia .
Credem insi ci nu se poate vorbi
despre inrudirea celor doud familii
decit dupid venirea mai multor deta-
samente din leg. I Italica in pirtile
Dobrogei. Familiile veteranilor s-au
stabilit la Tomis sau in imprejurimi

[V]lpius Hor-
tensius vix(it)
an(nis) XX et VI-
pius Balimber
5 Vix(it) an(nis) XVIII
Cocceia Hor-
tensia Coccei
Hortensi (centurionis)
leg(ionis) X1 Cl(audiae) fil(ia),
10 Ulpi Balim[beri] — sive [beris}
principis 1[eg(ionis) I]
Ttalic(ae) ux(or),
fili(i)s piis[simis]
fe(eit ) c[(uravit ?)]

Fig. 15. — Altar funerar de marmuri
(Constanta).

citre sfirgitul sec. II sau inceputul sec. III. Atit continutul onomastic
agsa de clar (Ulpii si Coceei) cit si grafia textului sint elemente sigure de
datare, care nu fac d¢eit sd intdreascd stirile de pind acum privind migcérile
de trupe in provincia de la Dunirea de jos.

1 R. Vulpe, op. cit., p. 139—-160; Gr. Florescu, op. cil., p. 15; Istoria Romtniei, 1,
p. 485 i urm.
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16. Turda (r. Istria). Fragment dintr-o steli funerari de calcar,
descoperit intimplitor in curtea unui locuitor. Dimensiuni: 0,793 X
0,760 X 0,160 m. Fragmentul conservi numai o parte din cfmpul relie-
fului, ca §i din al inscriptiei. Relieful prezintd in stinga urmele unui decor
vegetal. Cimpul inscriptiei este inconjurat de un chenar dublu-profilat, al

D(is) M(anibus)
Tul(ius) Silva-}
nus [vix(it) an(nis) ...]

Fig. 16. — Fragment de steld fune-
rard (com. Turda, r. Istria).

cirui motiv ornarmnental il constituie un vrej de vitd cu frunze i ciorchini
stilizati. Inv. 2070. Scrierea prezintd litere inalte, dar sipate stingaci, cu
indltimi intre 0,043 i 0,065 m (fig. 16).

Dupi toate probabilititile, din sec. II e.n.

17. Slava Rusd (IBIDA). Steld funerardi de marmuri de buna cali-
tate, gisitd ocazional de siteni in incinta castrului roman din marginea co-
munei. Dimensiuni: 1,040 x 0,770 x 0,150 m. Se pdsireazi in bund
stare. Pe suprafata scrisd are pete de vopsea rogie. Inv. 2059. Sus, intr-un
cadru de chenar dublu-profilat, executat foarte rudimentar — cu linii
imprecise — sint redate doud coroane cu taenia. Jos este sipatd inscriptia,
fird chenar. In coltul sting existi o spidrturd oblicd, a cirei linie a fost
respectatd in momentul cioplirii chenarului, ceea ce dovedeste cd placa
folosise mai inainte la alt monument, dupa a céarui distrugere a fost trans-
formatd in steld funerari.

Scrierea, stingace, prezinta litere inalte, intre 0,040 si 0,070 m
(Fig. 17).

= IIZ textul stelei funerare apar doud personaje, ambele cu tria nomina,
binecunoscute in pédrtile Moesiei Inferior.
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Atributele prescurtate NAT. LIB. pot fi intregite prin nat(ione)
Lib(icus) ! sau nat(ione) Lib(urnus).

Dupé scris, monumentul dateazd din sec. I1I, poate incad din sec.
II e.n.

Q(uintus) Marcius Qua-
dratus nat(ione) Lib(icus?) — sive
Lib(urnus ?)
vix(it) an(nis) LXXXYV Q(uintus)
Marcius Provincialis fil(ius)

5 f(aciundum) c(uravit)

Fig. 17. — Stela funerari de¢ marmuri (com.
Slava Rusi). ™™

18. Constanta (TOMIS). Placi de marmurid fragmentars, descoperitd
in anul 1956 in santurile de fundatie ale unui bloc de locuit pe strada I.C.
Frimu lingd Iarul genovez. Dimensiuni: 0,250 x 0,0340 x 0,070 m.
Inv. 1462.

Fragmentul, care este din partea stingd a plicii, conserva inceputurile
a sase rinduri. Putinul chenar existent este lucrat cu doud santulete paralele,
verlicale.

In textul, scris relativ ingrijit, observim folosirea lui € in doud chipuri :
in r. 1, Z tdiat de o hastd oblicd la mijloc, iar in r. 3, cele doud bare ori-
zontale sint unite oblic printr-o linie ondulati, coborind de la dreapta spre
stinga. Iniltimea literelor : 0,020—0,026 m (fig. 18).

Dacd pentru primele patru nume sipate pe lespede nu avem nici o
indoiald asupra intregirii, pentru r. 5 se poate propune Atwo[visiog] ca §i
Ao pavtog], Awo[onoupidrg] ete.

Atragem atentia asupra numelui, mairar intilnit in Moesia, ovtixég2.

In partea dreaptd a inscriptiei, cea dispirutd, trebuie si fi fost patro-
nimele. Probabil ca fragmentul ficea parte dintr-un album al unei asociatii.

Dupi scriere, monumentul pare sd dateze din sec. 111 e.n.

1 CIL, 3527, Siracuza : D (iis ) M (anibus) M (arcus ) Ant(onius ) Sopater mil (es ) cl(assis)
pr(aetoriae) Raven(nates) (lriere) Apoll(inae) st(ipendiorum) XXVII, nal(ione) Libucus.

2 Gr. Tocilescu, in AEM, VIII, 1884, p. 8, nr. 50; I. Micu, op. cil., p. 13, nr. 59; D. M.
Pippidi, Contribufii la istoria Rominiei, Bucuresti, 1958, p. 197—212.



23 INSCRIPTII INEDITE DIN DOBROGEA 101

19. Constanta (TOMIS). Placi de marmuri fragmentard descoperitd
in 1959 in santurile de canalizare de pe strada Karl Marx, lingéd clidirea
muzeului. Dimensiuni: 0,200 x 0,270 x 0,070 m. Inv. 1524.

Inscriptia, o bucatd din centrul unei lespezi mai mari, pistreazd

CAMEa[vdg0e] . . . . ..
Movrued(c] . . . . .
*ANéEav[Bpoc] . . . . ..
*Acudy[madne] . . . . L.
5 Aw[vbeoc?] . . .. ..
Ke[. ... .. I e e o

Fig. 18. — Fragment de placi din marmuri ;
(Constanta). :

parte din patru rinduri, scrise oarecum ingrijit. Literele purtind apices
sint inalte intre 0,033 si 0,037 m (fig. 19).

fn primul rind, pe colturile superioare ale pietrei, s¢ mai vid urme
din trei litere : in stinga, sus, apare codita lungi a lui @, ceea ce ar impune
o intregire identicd cu cele trei din rindurile urmétoare, unde rostul acestor

col. I
[..... praef(ectus) e]gq(uitum)
[ ] praef(ectus) eq(uitum)
floceevae ] praef(ectus) eq(uitum)
[m. :ms ] praef(ectus) eq(uitum)
col. II
Alelius? ... praef. coh. ?]
Iul[ius ... praef. coh. ?]
Fig. 19. — Fragment de placi din Fla[vius ... praef. coh. ?]
marmuri (Constanta). Tin[eius?... praef. coh. ?]

litere ne este clar. In dreapta sus, se vid urmele a doud litere : prima este
sigur A, dupid care urmeazi imediat o hastd verticald, probabil a unui E.
Socotim ¢d avem aici cuvintul Aeléus (?). Ultima literd din r. 4 este sigur
N, de unde intregirea Tin(eius) ?
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Inscriptia avea doud coloane : pe prima coloani, in stinga, erau sipate
numele mai multor praefecti equitum alarum ; in consecinti, coloana a doua
continea, probabil, numele mai multor praefecti cohortium.

Placa, pe care sint redate numele ofiferilor, provine de la un mo-
nument sau clidire ridicatd probabildupdun eveniment important petrecut
in Moesia Inferior, fapt ce a determinat scrierea pe placd a numelor coman-
dantilor trupelor auxiliare. O inscriptie aseminéitoare s-a aflat mai de mult
la Tomis !, Ar putea insd proveni §i de la un monument funerar (in sensul
cenotafului de la Adameclisi), ridicat in sec. I—II, dacd tinem seama de
aspectul grafic gi de gentilicii.

A. RADULESCU

HEM3TAHHBLIE HAJMUCH M3 TOBPYIKM

PE3IOME

ABrop onucuBaer 19 HemspgaHHmx nagnuceit, HalijeHHHX B pas3iud-
HuX nyHkTax Ho6pynsxu. BoibimHeTBo Hagmicelt ABJIAETCA BaKHBIM BKJIA-
Bom B usydenue papesHedt ucropuu Hobpymxu. OTMeTMM HeKoTOpHE M3
Hux. Hagnuce Né 2 B TpeTuit pas ynmoMuHaeT Ha3BaHue NMOCEJIEHUA HA MecTe
HuHemero cesia Muxami Horaanudany, a umenno Vicus Clementia-
nensis. ATo cBUAeTeJBCTBYeT o ToM, 9To B. IlmpBaH TouHo ycraHOBMI
HasBaHue atoro cesienna. Hagnues Ne 4, BoipesaHHasA Ha aJitape, BEPOATHO
copeput umA rybGepHaropa Humueit Meauu M. Servilius Fabianus Ma-
Timus, 0 AeATeJILHOCTH KOTOPOro MOBOPAT paHee oGHapyseHHue B Tomuce
Hagimer. [TogetHniit namAaTHuK Né 5 BepBbie BHIABJIAET 3BAHUE LUGTAPXG,
npucBoeHHoe rpaxannny Tomuca M. Koxxeiog Xpuaéyovoc.

Unrepecun nagmicu Ne Ne 6—8, KoHKpeTHo yKaswBaloliue Ha AefATellb-
HocTb ouvodor B Tomuce u Kasuiaruce. Baskueltinag ns uux — nagnuce Ne 7,
BocxofAamaa k II —III BB., BuaBuraer Ha o6cyjgeHue HOBHIX 3muTeT
Gorunn HKubein, snepsue Bupakennuift B $opme KuPérn Dapavyeiry).
Bonee npasaomnojo6HO NpeamotioeHie, COrIACHO KOTOPOMY 3MIHTET NpO-
MCXOTUT OT CJIOBA QapavE,-ayYos «IIPONACTbY, «FOPHbIA oppar» u T. I., 9TO-
nopaTBepspaer KyabT Hubean B ropax. B uects atoro 6oecrtBa o6paso-
Basi oUvodos ‘HpaxAedvrwv pesimruosHoe oGbeuMHEHIle TPYNNAL xuTesel
Ropuiickoro ropogaa Hasuiatuca, pogom u3 Iepakiien IlonTuiicko#t — mer-
ponoJsinn ropoaa Hamiartuca. B atolt magnuen takke MMelOTCA MHOTo9IMC-
JieHHue oHoMacTudeckue 3ieMeHTH. Cratya lOmurepa Iosmxena ¢ rpegec-
Kot Hapnmuebio (Ne 9) cBHeTeILCTBYET 0 paclmpoCcTPaHEHMM €ro Ky.JbTa B
Tomice — ¢akt HeuaBecTHBIN, [0 cux mop.

BoTuBHuilt asitape Ne 10 ynomunaer o npeGuBanun ala Gaetutorum B
koune II B. u Havase II] B. u B Toke BpeMA BbiBUraeT BONPOC BapuUaHTA

1 D. M. Teodorescu, op. cil., p. 24 —25.
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Mavifalog msBectHOro ¢paruitckoro Gomectsa "Hpwg Mavipafos; mytem
CPaBHEHUA MOKHO TAaKMM 00pasoM NpaBMJIbHO ONpEeAENUTH UMA.

Hapguues Ne 14 — Goutbimoit HaarpoGHellt 1tamenb, oTKpLITHIL B yure-

. BoapgBuruyroe mekum “Attag Ilécost nanrpobue miA ce6a n xeHbr

Ha’zpa. “Attag Ilécoe. maBecTen no snurpaduaeckoMy NamMATHUKY, MocTa-
BileHHOMY ero cwEY “Ioustoc. Eciin mepsmit HagrpoGHuit mamMATHMK HaBe.l
B. IMupBana Ha MHCIbL 0 TOM, 4TO JiMIHOe MMA “ATTag rpedeckoro npomuc-
xoxpaenuda, a mnarpouuMm [lécoer pakuiickoro, To NocsiefHuM NaMATHUK
RaeT BO3MO’KHOCTb BRIABUHYTL HOBEIE COO0pasKeHIA OHOMACTHYECKOTro
XapaKTepa M YCTaHOBUTh, 4T0 MMA “At<tag GmUIO pacnpoCcTpPaHEHO Bo BCEM
QAHTHTHOM MUpe.

Hapnrpo6Has Hagmucs Ne 15 BnepBhie HA TeppuTopuit OHBILElt puMcKoHi
uUMIepUN yNoMuHaetT KorHoMeH DBalimber, npepncrapislouinit HekoTopoe
CXOACTBO CO CJI0BOM Balinor ceMUTCKO-IYHUYECKOT0 ITPOMCXO HEHUA.

NHTepecna Hagnuch Ne 17 ¢ cokpaieHHumu arpubyramu nat. lib., nog-
AaIOLMMHUCA JBOAKOMY TOJKoBaHUIO: nat(ione) lib(urnus) wim mnal(ione)
dib(icus).

ITocsieguaa napmues Ne 19 ymomMmHaeT o pMMCKMX BOeHadaJIbHMKAX
praefecti equitum alarum wu praefecti cohortium, BEpPoATHO BLIABMHY-
BmuxcA B ToMmuce BO BpeMA KaKoro-inbo BraioluierocA coOHTHA KOHIA
II B. — navaua III B B.3.

Bce BkpaTLe onncaHHble HANMCH OCBELIAIOT Ba HiHble MOMEH ThI 00111eC T-
BEHHOT0, BOGHHOT0, OHOMACTHYECKOr0 M PEeJINTMO3HOT0 XapaliTepa.

OG'BACHLEHILE PUCYHINOB

Puc. 1.— BortuBHHIT anTapp ¢ HaANMMCLIO HAa rpeyecliom A3bke (cexao [anpypy,
p-H Hcrpun).

Puc. 2.— HaBecTHAKOBHI BOTHMBHHIl aaTapb ¢ JaTHHcKoil naamucelo (cemo IlaH-
teaumonysn pe Cyc).

Puc. 3.— IloyetrHanm Hagnuch Ha rpeueckom A3wke (HoHcranua).

Puc. 4.— MpaMopHHIt MOYETHHIt ajTaph C HAAMMCBIO HA JATHHCKOM S3hIKe
{Roncranna).

Puc. 5.— IloueTHuit mpamopHulfi namaAtHui (HoHcranua).

Puc. G.— MpaMopHaa mimMTa C HAANKUChIO Ha rpeyeckom Aawke (Manraaua).

Puc. 7.— MpamopHaA nJaura Cc HaANUChI0 HA rpeyeckoM A3nkKe (MaHraaua).

Puc. 8.— MpaMopHaA niauMTa ¢ HaQNUChbI0 HAa rpeyeckoM A3nke (HoHcraHua).

Pnc. 9.— Mpamopnaa craryaria (Roncranua).

Puc. 10.— MpaMopHHit BoruBHHit aaraps (Honcranua).

Puc. 11. — MpaMopHuZX Haarpo6Huit mamMATHAK (RoHcranua).
T )Pnc. 12. — MaBecTHAKOBaA NMIHMTAa C HAAMMCHIO HAa rpeeciioM A3nwke (Bamya myi
afH).
P Puc. 13. — MpaMopHaA MInTa ¢ HAANMCHIO HAa IpeyeckoM A3hKe (HEU3BECTHOTrO
TPOMCXOKAEHUA).
Puc. 14. — HaarpoGuHHit MaMATHUEK, BHICeYEeHHKI U3 U3BeCTHAKA (cemo Jyxarepy).
Puc. 15. — MpamMopHu#t Raarpobumit axtape (Koncranua).

Puc. 16. — @parmeHnT MpaMopHoro HafrpoGHoro naMaTHuKa (celo Typxma, p-u
Hctpun).

Puc. 17. — MpamopHuit Haarpo6Hui#t mamaAaTHuk (cemo CuaBa Pyca).

Puc. 18. — ®parmeHT MpamopHoit mauth (KoHcranua).

Puc. 19. — ®parmeHT MpamopHo#f nautm (KoHcranua).
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INSCRIPTIONS INEDITES DE LA DOBROGEA

RESUME

Les 19 inscriptions inédites, provenant de différents points de la.
Dobrogea, qui font ’objet de cette étude représentent une contribution
appréciable a la connaissance de I’époque ancienne de la région. On doit
citer spécialement :

L’inscription n° 2, qui atteste pour la troisiéme fois le nom du
centre rural qui s’élevait sur I’actuel village Mihail Kogéilniceanu, le vicus
Clementianensis, et confirme que le nom en avait été déterminé de fagon
exacte par Vasile Pirvan.

L’inscription n° 4, un autel honorifique, ot figure probablement le
nom du gouverneur de la Mésie Inférieure, M. Servilius Fabianus Maxrimus,
dont lactivité était déja connue par des inscriptions découvertes a Tomis
il y a longtemps.

Le monument honorifique n° 5 atteste pour la premiere fois la qualité
de puotapyme d’un citoyen de Tomis, M. Koxxeiog Xpuaéyovoc.

Il convient d’accorder un intérét spécial aux inscriptions n* 6—8,
qui constituent autant de témoignages sur le fonctionnement a Tomis et
a Callatis de oVvodor. La plus importante, I'inscription n°® 7, datée des
II® —III® siécles, révéle une épithéte de la déesse Cybele que 1’on rencontre
pour la premiére fois : KuBérn @apavyeity. L’hypothése la plus plausible
semble étre celle faisant dériver cette appellation du terme @3pavE,-ayyos,
«précipice », «ravin dans les montagnes», etc., fort approprié a cette
déesse dont le culte était en effet pratiqué dans les montagnes. En 1’hon-
neur de Cybéle, un groupe d’habitants de la cité dorique de Callatis,
originaires de la métropole de celle-ci, 'Héraclée Pontique, avaient cons-
titué une association religieuse, dénommée givodog ‘Hpaxdedvrwv. La méme
inscription comprend également une série d’éléments onomastiques impor-
tants. Quant a la statue a inscription grecque (n° 9) de Jupiter Dolichenus,
elle révéle pour la premiére fois la diffusion de ce culte a Tomis.

L’autel votif portant ’inscription n° 10 fait connaitre une ala Gaetulo-
rum, cantonnée dans ces lieux a la fin du I1¢ siécle et au commencement du
III® siécle, ainsi qu'une nouvelle variante — Mavifafog — de la divinité
thrace bien connue “Hpws Mavipafos, permettant par voie de comparaison
la détermination correcte de ce nom.

L’inscription n° 14 figure sur une grande steéle funéraire découverte
a Dulgheru, élevée par “Attag [Iégoer pour lui-méme et son épouse Mopa.
“Attag Iléccer était déja connu par un document épigraphique concer-
nant l’auteur du monument et son fils “Iousioc. Si cette derniére ins-
cription a permis & V. Piarvan de constater que le nom de personne “Attag
était d’origine grecque, tandis que le patronyme Il¢coer aurait été d’origine
thrace, le texte publié maintenant donne lieu & de nouvelles considérations
en matiére d’onomastique, établissant que le nom d’ "Attac était répandu
a travers tout le monde antique.
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L’inscription funéraire n° 15 atteste pour la premiére fois sur le terri-
toire de ’Empire romain le cognomen de Balimber, que ’on peut rapprocher
du nom d’origine punique-sémitique de Balinor.

L’inscription n° 17 est intéressante par les deux lectures possibles-
auxquelles donnent lieu les attributs abrégés nat. lib. : nat(ione) lib(urnusy
ou nat(tone) lib(icus).

La derniére incription, n° 19, mentionne des officiers romains, praefects
equitum alarum et praefecti cohortium, qui semblent avoir joué un réle
dans quelque événement important survenu & la fin du IT® siécle ou aw
début du III® siécle de n.e.

Les inscriptions, succinctement présentées, fournissent une précieuse
documentation sur une série de probléemes d’ordre social, militaire, ono-
mastique et religieux.

LEGENDE DES FIGURES

FFig. 1. — Autel votif avcc inscription grecque (com. de Panduru, distr. d’Istria).

Fig. 2. — Autel volif en pierre calcaire avec inscription latine (com. de Pantelimonul
de Sus).

Fig. 3. — Inscription honorifique grecque (Constanta).

Fig. 4. — Autel honorifique en marbre avec inscription latine (Constanta).
Fig. 5. — Monument honorifique en marbre (Constania).

Fig. 6. — Plaque en marbre avec inscription grecque (Mangalia).

Fig. 7. — Plaque en marbre avec inscription grecque (Mangalia).

Fig. 8. — Plaque en marbre avec inscription grecque (Constanta).

Fig. 9. — Statuette en marbre (Constanta).

Fig. 10. — Autel votif en marbre (Constanta).

Fig. 11. — Steéle funéraire en marbre (Constanta).

Fig. 12. — Plaque en pierre calcaire avec inscription grecque (Valul lui Traian)..
Fig. 13. — Plaque en marbre avec inscription grecque (provenance inconnue).
Fig. 14. — Stéle funéraire sculptée en pierre calcaire (com. de Dulgheru).
Fig. 15. — Autel funéraire en marbre (Constanta).

Fig. 16. — Fragment de stéle funéraire (com. de Turda, distr. d’Istria).

Fig. 17. — Stele funéraire en marbre (com. de Slava Rusa).

Fig. 18. — Fragment de plaque en marbre (Constanta).

Fig. 19. — Fragment de plaque en marbre (Constanta).






CU PRIVIRE LA EVOLUTIA CULTURII
BALCANO-DUNARENE IN SEC. IX—XI
(Studiu preliminar)

Problema originii, datdrii gi atribuirii etnice a culturii balcano-
dunirene! a fost mult dezbdtutd de specialigti. Dupd unii aceastd culturi,
pe teritoriul {4rii noastre, se inregistreazi abia in a doua jumitate a sec.
al X-lea?. Dupd altii ea isi are inceputurile incd in sec. al IX-lead.

Discutiile au continuat fird si se ajungd la o concluzie unanimi.

In ultimii ani au fost scoase la iveali materiale noi, care permit s3
se facd preciziri relativ la cronologia §i evolutia acestei culturi.

Sipindu-se in cea maimare parte o serie de necropole §i ageziri, pu-
tem deosebi (mai ales in Dobrogea, unde cercetérile au fost mai numeroase
§i mai intense, dar cu corespondente §i in restul teritoriului tirii) patru
orizonturi arheologice bine distincte care corespund cu patru faze de dez-
voltare a acestei culturi. Aceste faze pot fi precizate pe baza unor trisituri
specifice, asupra cidrora vrem si stiruim mai aminuntit in cele ce urmeazi.

Primul orizont se caracterizeazi prin ceramicid rogie (arsi oxidant),
lucratd din pastd comund amestecatd cu nisip, avind peretii de obicei destul
de grogi. Forma cea mai frecventd este reprezentatd prin borcane de diferite
dimensiuni cu corpul zvelt sau mai bombat, gitul scund i buza risfrintd
in afard.

1 Aceastd culturi este cunoscuti si sub numele de Dridu, numire pe care o socotim ne-
potrivitd deoarece In asezarea de la Dridu, dupd cum se va vedea din cele ce urmeazj, sint
reprezentate numai ultimele etape de dezvoltare si numai un anumit aspect regional din aria
de raspindire geografici a acestei culturi.

2 1. Nestor, Contributions archéologiques au probléme des proloroumains. La civilisation
de Dridu, In Dacia, N. S., II, 1958, p. 376 si urm. Aceastd idee a fost reluati apoi de Eugenia
Zaharia In comunicarea Descoperirile de la Dridu {inuti la Sesiunea stiin{ifici a Institutului
de arheologie, 15—21 mai 1961. O pirere similard a fost exprimatd si de citre I. Barnea,
Ceramica din cariera de creld de la Basarabi, tn SCIV, 2, 1962, p. 349—367.

3 M. Chigvasi-Comsa, Unele concluzii istorice pe baza ceramicii din secolele VI— X111,
tn SCIV, VIII, 1—4, 1957, p. 273 si urm.; K. Horedt, Untersuchungen zur Friihgeschichte Sie-
benbiirgens, Bucuresti, 1958, p. 112 sl urm. ; Maria Comsa, Die bulgarische Herrschaft nérdlich
der Donau wdhrend des IX. und X. Jh. im Lichte der archdologischen Forschungen, tn Dacia,
N.S., IV, 1960, p. 395 §i urm.
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Decorul constd mai ales din linii orizontale §i in val, dispuse in di--
ferite combinatii : benzi de linii orizontale §i in val ce alterneazé intre ele
(frecvent), linii orizontale sau benzi de linii in val ce acoperi toatd suprafata.
vasului de la git pind spre fund. Uneori liniile orizontale sint asociate cu
una sau mai multe benzi de linii in val trasate in jurul gitului, deasupra,
sau peste liniile orizontale. Rar se intilnegte decorul format din benzi de
linii in val dispuse orizontal gi verticall. Adeseori partea interioars gi chiar
muchia buzei este ornamentati cu o bandd de linii in val.

Ca exceptie, in necropola de la Istria a fost descoperit un vas pe al
cirui corp sint incizate linii verticale incepind de la git gi pind la fund2
De asemenea in agezarea de la Camena a apirut un ciob cu decor in formi.
de frunze de brad imprimate pe uméirul vasului cu un pieptene. Acest ciob-
are §i pe partea interioari a buzei un fel de virgule imprimate cu acelagi.
instrument3. Un alt fragment ceramic din aceeagi agezare are decor executat
se pare prin gtampilares.

Alituri de ceramica rogie descrisi mai sus se intilnegte destul de frec-
vent ceramica cenugie (arsi neoxidant sau infundat) cu decor executat prin
lustruire, reprezentatd prin urcioare cu gura trilobatd sau rotund&, prin
borcane cu corpul globular, gitul cilindric §i buza putin risfrintd in exterior
§i prin strichini cu corpul in formé de sferd turtitd gi cu gitul inalt in forma.
de pilnie.

In acest orizont includem necropola §i complexele contemporane cu
necropola din agezarea de la Istria’, agezirile de la Tariverde$, Camena’,
Murighiol®, Corbu de Jos( ?)?, precum gi cele doui urcioare de la Poarta Albi*
(care provin foarte probabil dintr-o necropolid aseminitoare cu cea de la.
Istria), necropola de la Nalbant!! gi altele.

In Muntenia, acestui orizont ii corespund descoperirile de la Mircu-
legti-Viigoara!?, Gheorghe Doja'® (r. Slobozia, reg. Bucuregti), o parte:
din materialele de la Curcani'® (agezarea din nord), si probabil Birlogu!®,.

1. SCIV, V, 1—2, 1954, p. 109, fig. 30/1.

% VI, Zirra, Un cimitir biritual din epoca feudald timpurie de la Histria, comunicare
tinuta in cadrul Seminarului romino-bulgar, Bucuresti, 12—15 noiembrie 1962.

3 SCIV, V, 1—2, 1954, p. 111, fig. 32/2.

4 Ibidem, tig. 32/2.

5 V1. Zirra, op. cil.

¢ Informatii primite de la Radu Vulpe.

7 SCIV, V, 1—-2, 1954, p. 108 s§i urm.

8 Exspectatus Bujor, Sdpdturile de salvare de la Murighiol, in Maleriale, 111, p. 248—250:
si p. 251, pl. II.

9 Materialele de la Corbu de Jos provin din cercetiirile de suprafala executate de Eugen.
Comsa.

? 10 Fugen Comsa, Doud ulcioare din epoca feudald timpurie descoperile la Poarta Albd,

tn SCIV, XII, 1, 1961, p. 109 si urm.

11 Informatii tn legitura cu materialele de 1a Nalbant le-am primit de la Petre Diaconu.

13 petre Diaconu, Sdpdturile arheologice de la Mdarculegti-Viisoara, in Materiale, V, 1959,
. 543, fig. 1.
P 1s Igaterialele de la Gh. Doja le-am putut studia prin bunivointa lui B. Mitrea.

14 Materiale descoperite de C. Deculescu din Curcani si determinate de noi.

15 Materiale descoperite de T. Nania de la Muzeul din Pitesti si determinate de noi.
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Ghizdaru!, Cringasi( ?)?, Suhaia3, Ciurelu4, Méinistireas, Migurele, Nefliu®,
la care s-ar putea adiuga incd multe altele.

Orizontul al doilea se distinge in general printr-o ceramici lucratd
pe o roatd mai perfectionaté, din pasti comuni sau uneori din pastid alburie
-caolinoidi. Forma vaselor este aproape neschimbaté fatd de faza precedents,
unele deosebiri se remarcd numai la profilul buzelor.

In regiunea subcarpatics in complexele de tip Bucov aldturi de vasele-
borcan apar destul de frecvent oalele cu o toartd ce pornesgte de la nivelul
buzei pind in regiunea diametrului maxim?,

Decorul vaselor arse oxidant este format din diferite combinatii de
linii orizontale §i in val, predominind liniile orizontale dese, uneori combi-
nate cu una sau mai multe benzi de linii in val in jurul gitului sau benzi
de linii in val, trasate pe tot corpul. Interiorul buzei este decorat mult mai
rar. Spre sfirgitul acestei faze, sporadic mai ales in Dobrogea, apare §i de-
corul format din linii orizontale combinate cu grupuri de linii oblice sau
verticale. Tinem si facem precizarea ci la inceput grupurile de linii oblice
sau verticale sint trasate in regiunea diametrului maxim?® gi abia intr-o e-
tapd ulterioari ele se grupeazd in jurul gitului.

In chip cu totul izolat la Castelu au apirut trei cildiri de lut cu corpul
in forma unei sfere turtite, cu buza la fel cu cea a borcanelor®.

In Dobrogea (Castelu) apare sporadic ceramica lucrati din pastd
caolinoidd vopsitd sau pictati cu ocru. Formele caracteristice intilnite
sint urciorul amforoidal gi strichinile cu corpul in forma unei sfere turtite!®,

In ceea ce priveste specia ceramicii cenugii, urcioarele cu gura tri-
lobatd sau rotundi, atit de caracteristice fazei anterioare, lipsesc cu totul
din orizontul al doilea (la Sultana a apirut doar un exemplar ca exceptie),
fiind inlocuite de urcioarele amforoidale de culoare cenugie (de diferite
nuante) sau rogiaticd. Vasele cenugii cu corpul globular se mentin.

Alidturi de acestea apar, sau eventual evolueazid din forme mai vechi,
oalele cu una sau doui tor{i tubulare, agezate pe umér. Mai sint cunoscute
de asemenea striachinile cu corpul in forma unei sfere, cu buza risfrintd in
afard, la fel cu cea a wvaselor cu corpul globular.

1 D. Bereiu, Gh. Ridulescu, Gabriel Mihdilescu si M. Ionescu, Sdpdturile de informare
de la Gostinu §i Ghizdaru, In Materiale, VII, 1961, p. 294 —295.

2 Vlad Zirra si Margareta Tudor, Cringasi, In Studii §i referate privind Istoria Romlniei.
I, Bucuresti, 1954, p. 316 —320. Datarea acestor materiale, cf. p. 319, fig. 9, in sec. VI—VII
este gresitd. Aici cxistd tnsd §i uncle materiale caracteristice pentru faza a 2-a.

3 Materialele le-am putut studia prin bunivointa lui Eugen Comsa.

4 Materialele le-am putut vedea prin bunidvointa lui Sebastian Morintz.

5 Gh. Stefan, Fouilles de Madndstirea, in Dacia, 11, 1925, p. 395, fig. 10/45, 51, 52, 57-

® Este vorba de agezirile nr. 2 de la Migurele si de agezarea nr. 3 de la Nefliu desco-
perite cu ocazia unor cercetadri de suprafajd executate de Petre Roman.

7 M. Chigvasi-Comsa, Contribufii la cunoasterea culturii straromtne In lumina sdpdturilor
de la Bucov, tn SCIV, X, 1, 1959, p. 88, fig. 5/5,7 si p. 92, fig. 6/1,4.

8 B. Mitrea, Santierul arheologic Satu Nou. Necropola feudald timpurie nr. 1, In Ma-
teriale, VII, 1961, p. 555, fig. 4.

9 M. Comsa, A. Radulescu, N. Hartuchi, Necropola de incinerafie dela Castelu, in Ma-
teriale, VIII, 1962, p. 655, fig. 5.

10 Jbpidem, p. 654 —655.
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In aceasti fazi includem necropolele de la [Castelul, Sultana?,
Piuleasca?, Blandiana4, descoperirile intimplitoare de la Leu,| Craiova
§i Celei®, agezarea de la Bucov-Rotari gi nivelul 2 de la Bucov-Tioca¥,
cetdtile de 1a Slon?, la care am putea adduga incd desigur multe [altele.

In ceea ce privegte necropolele de 1a Satu Nou intimpinim o oarecare
greutate in ceea ce privegte incadrarea lor mai precisd, datoritd faptului
cd materialul acestor necropole prezintd oarecare deosebiri fatd de com-
plexele amintite. In aceste necropole pini acum nu au apirut nici urcioarele
cu gura trilobatd sau rotund3i i nici cele amforoidale. Mai ales in necropola
nr. 1 au apdrut vase cu peretii grogi, lucrate pe roata primitivd, dar §i urne
lucrate pe o roatdi mai perfectionatd. Urnele cu corpul mai zvelt sau mai
bombat, ornamentate cu o linie orizontald ce coboard de la umér spre fund
in spirald lind, dind impresia unor linii orizontale izolate, cu gitul adeseori
fnalt bine profilat, aproape cilindric, predominante in cimitirul nr. 2,
ramin deocamdatd caracteristice numai pentru aceastd necropold®. Rar
apar §i urnele din pastd caolinoida. Caracteristicile ceramicii cit §i obiectele
de metal care pot servi pentru datare ne fac si presupunem pentru com-
plexele de la Satu Nou o duratd mai lungé, ele avindu-§i inceputurile inca
in faza intii §i continuind §i in faza a doua pind la sfirgitul ei.

Orizontul al treilea este foarte apropiat de orizontul al doilea. El
se deosebegte de cel precedent mai ales prin aceca cd pe ceramica cu decor
incizat apare frecvent decorul format din asocierea liniilor orizontale cu
grupuri de linii verticale sau oblice, care coexistd desigur cu celelalte mo-
tive ornamentale formate din linii orizontale §i in val, simple, sau in di-
ferite combinatii.

Apare motivul ornamental format din linii orizontale asociate cu
gropite in jurul gitului. Se intilnegte incd destul de sporadic decorul format
din combinatia a trei motive ornamentale. De exemplu : linii orizontale
asociate cu grupuri de linii oblice, iar in jurul gitului o linie in val®,

1 M. Comsa. A. Rddulescu, N. Hartuchi, op. cit., p. 649—660.

2 Bucur Milrea, Sdpdturile de salvare de la Sultana, tn Materiale, VII, 1961, p. 531 — 593 ;
idem, Santierul Sulluna, in Materiale, VIII, 1962, p. 667 —674.

3 Sapaturi execulate de M. Comsa §i Gh. Bichir (nepublicate).

¢ K. Horedt, op. cit., p. 114, lig. 32 si p. 117, fig. 34.

5 M. Chisvasi-Comsa, Clleva dale arheologice in legdlura cu stdpinirea bulgara In nordul
Dundrii tn sec. IX— X, In Omagiu C. Daicoviciu, 1960, p. 70 s§i urm.

8 M. Comsa, Sdpdlurile de l« Bucov, In Maleriale, V, 1959, p. 497, lig. 2 si p. 498,
fig. 3; idem, Conlribufii la cunoagterea cullurii straromlne..., p. 72, fig. 6.

7 Sipituri executate de Maria Comsa, Inci inedite.

8 B. Mitrea si N. Anghelescu, Sdpdlurile de la Salu Nou, in Materiale, V, 1959, p. 538
—539, fig. 2—5; Bucur Mitrea, Sdpdturile de la Satu Nou, In Maleriale, VI, 1959, p. 583,
fig. 4; p. 585, fig. 6; p. 586, fig. 7; idem, Santierul arheologic Satu Nou, In Materiale, VII,
1961, p. 554, fig. 3; p. 535, fig. 4 ; p. 556, fig. 5; idem, Sdpdturile de la Salu Nou. Necropolele
feudale timpurii, in Maleriale, VIII, 1962, p. 644, fig. 1.

9 I. Barnea §i V. ilciurescu, Santierul arheologic Buasarabi, in Malteriale, VI, 1959,
p. 550, fig. 15,3.
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Ceramica pictatd sau vopsitd cu ocru se inmultegte considerabil im
Dobrogea (Basarabi gi Capidava, nivelul firdi monede)® §i apare sporadiec:
§i in stinga Dunirii (Ileana-Podari).

Urcioarele amforoidale care au existat gi in faza anterioard se mentin
in continuare,.

Formele ceramicii cenugii sint aproape aceleagi ca §i in faza a doua.

Apare ceramica smil{uiti cu verde.

In acest orizont includem complexul de la Basarabi®, Capidava,.
nivelul cel mai vechi (fird monede)d, o parte din complexele agezirilor
din preajma valului de piatrd dintre Cernavoda gi Constanta’, iar in stinga
Dunidrii agezédrile de la Dridu®, Ileana-Podari’, Fintinele® gi ultimul
nivel din agezarea de la Bucov-Tioca®.

1In sfirgit, in orizontul al patrulea includem nivelurile datate cu mo-
nedele impératilor bizantini Joan Tzimisces gi Vasile II, din agezirile de:
la Garvédn!®, Capidava!l, Noviodunum!?, P#cuiul lui Soare!3, cdrora in
stinga Dunirii le corespund unele descoperiri de suprafati de pe teritoriul.
comunelor Greaca, Pueni!4, Fintinele!’, Nedeia'® gi altele. Agezarea de
la Dridu continui de asemenea §i in aceastd perioadi.

Ceramica incizatd cunoagte o mare varietate, atit in ceea ce priveste:
formele cit §i in ceea ce privegte decorul. Alituri de vasele-borcan de dife-
rite tipuri apar oalele cu doud urechiuge pe umeri. Ca exceptie apar gi
oalele cu o toartd ce pornegte de la nivelul buzei §i coboard in jos pind pe

1 Radu Florescu, Unele observafii cu privire la ceramica decorald cu culoare rosie din-
agezarea lirzie de la Capidava, tn SCIV,1X, 1, 1958, p. 131 si urm. Cioburile reprezentate Insa.
la p. 133, pl. I/2, 3, aparfin epocii romano-bizantine. Astfel de cioburi au fost gisite tn situa-
tie stratigrafica clard tn doud puncte la Dinogetia de citre Gh. Stefan i autoarea acestor rtndurl.

2 Informatii primite de la Vlad Zirra.

3 1. Barnea, Ceramica din cariera de creld de la Basarabi, p.349—367.

4 Radu Florescu, in Capidava, I, 1958, p. 153 —193.

5 Informatii In legdturd cu ceramica asezirilor din preajma valului de piatrd le-am.
primit de la Eugen Comsa. Trebuie si mentiondm totodatd cd in cadrul acestor aseziri existé.
si complexe mai vechi, contemporane cu necropola de incineraiie de la Castelu.

8 I. Neslor §i Fugenia Zaharia, Sondajele de la Dridu, in Materiale, V, 1959, p. 550,
fig. 3; idem, Sdpdturile de la Dridu, In Materiale, VIII, 1962, p. 662, fig. 1.

7 Vlad Zirra, Cercetdri feudale timpurii la Ileana-Podari, tn Materiale, V, 1959, p. 506,
fig. 5.

8 Materiale adunate de noi cu ocazia unei cercetiri de suprafatd efectuati in iulie-
1962, tncd inedite.

% M. Comsa, Centribufii la cunoaglerea culturii strédromine, in SCI1V, X, 1, 1959, p. 92,-
fig. 6.

10 \[. Chiyvasi-Comsa, Unele concluzii ..., pl. 11.

11 Radu Florescu, in Capidava, 1, p. 193—215, Petre Diaconu, ibidem, p. 215 i urm.

1z ], Barnea, Bucur Mitrea si N. Anghelescu, Sdpdturile de salvare de la Noviodunum,.
tn Materiale, 1\, 1957, p. 168, fig. 14/5—9.

138 Petre Diaconu, R. Popa §i N. Anghelescu, Santierul arheologic Pdcuiul lui Soare, in-
Materiale, VI1I, 1962, p. 717, fig. 4.

14 Materialele de la Greaca §i Pueni provin din cercetdrile de suprafati executate de
Eugen Comsa. Trebuie sd mentionam totodatid ci pe teritoriul ambelor sate au fost descoperite
si materiale mai vechi ce pot fi atribuite fazelor I—III.

15 Vezi mai sus nota 8.

18 Materiale aflate tn depozitul MINA provenite se pare din cercetdrile de suprafati alelub
C. S. Nicoldescu-Plopsor.
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umérul vasului. Ca forme noi apar céildirile de lut cu corpul bitronconic,
fundul albiat gi buza tesitd orizontal, descriind un triunghi sau dreptunghi
in sectiune. Apar de asemenea castroanele tronconice cu buza dreaptd sau
putin aplecatd spre interior §i fundul iegit in afard ca un fel de treapta.

Toate motivele ornamentale cunoscute in faza anterioari se pas-
treazd, dar sint mult mai frecvente motivele complexe formate din trei
-elemente (linii orizontale asociate cu linii in val §i linii verticale sau oblice,
linii in val incizate cu pieptenele asociate cu linii orizontale §i linii in val
-incizate cu betigorul etc.). Ornamentul format din linii orizontale asociate
cu linii verticale sau oblice dobindeste §i el o mare varietate, grupul de
linii fiind uneori inlocuit printr-un fel de band4 laté realizatd cu o lopéaticil.

Motivele ornamentale in compozitia cdrora intrd linii orizontale aso-
-ciate cu gropite ficute cu betigorul, crestdturi imprimate foarte probabil
-cu cutitul, sau diferite linii oblice, in formi de frunze de brad, in forma li-
terei X sau alveole incizate cu pieptenele, devin frecvente.

In nordul Dobrogei in agezirile de la Garvin-Dinogetia, Isaccea-
Noviodunum, Iglita-Troesmis, Micin-Arrubium, Capidava etc. apare de-
.corul executat cu rotita. In sudul Dobrogei (Picuiul lui Soare) acest decor
lipseste aproape cu totul?

In general pasta vaselor este mai bine frimintatd, mai compact3
-§1 materiile degresante mai bine alese in comparatie cu cea a fazei anterioare.

Ceramica pictatd cu ocru dispare, iar ceramica cenugie devine
-foarte rard.

Unele din formele specifice mai inainte ceramicii cenugii, cum sint
-oalele cu una sau doud torti tubulare agezate pe umair sau pe git, sint tran-
spuse acum in ceramica rogie cu decor incizat.

Dintre urcioarele amforoidale continud numai specia sméltuitd cu
“verde.

Catre sfirgitul mileniului I al e. n. in nordul Dobrogei ceramica cenu-
.gie dispare. In sudul acestei regiuni se pare ci ea se mai mentine sporadic
fncd citeva decenii.

Ceramica incizatd are o duratd ceva mai lungé, pind in primele decenii
-ale sec. al XI-lea.

Dupi cum s-a vizut din cele expuse mai sus, formele se schimbd prea
putin, unele ramin aproape aceleagi in decursul celor patru faze. Evolutia
poate fi surprinsd insd mai ales in tehnica de lucru care este din ce in ce
mai perfectionatd, dupd felul in care se modificd §i evolueazd profilul bu-
zelor §i motivele ornamentale, putindu-se defini astfel pentru fiecare fazi
in parte anumite profiluri §i motive ornamentale caracteristice (pl. I—III).

Aceasta dovedegte ca intre diferitele faze existd o legdturd organici,
trecerea de la una la alta ficindu-se in chip treptat; citre sfirgitul fazei
mai vechi apar sporadic elemente (de exemplu motivul format din linii
-orizontale §i grupuri de linii oblice sau verticale la Castelu, Satu Nou,

1 M. Chigvasi-Comsa, Unele concluzii..., pl. 11/36; Pctrc Diaconu, IR. Popa, N. An-
-ghelescu, Santierul arheologic Pdcuiul lui Soare, tn Materiale, VIII, 1962, p. 717, fig. 4/2,
I. Nestor 5i EugeniaZaharia, Sdpdturile de la Dridu,in Materiale, VI, 1959, p. 597, fig. 2/16.

2 Informatii In legadturd cu materialele de la Picuiul lui Soare le-am primit de la Petre
_Diaconu.
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Bucov-Rotari) care in faza urmitoare vor deveni caracteristice, adeseori
dominante. Fazele pe care le-am deosebit marcheazi de fapt momentele
principale din evolutia continud a aceleiasi culturi.

Trebuie s mentiondm de asemenea cd aceste faze au fost fixate in
functie de stadiul actual al cercetirilor. Ele reprezinti doar o schemi
care va putea fi completatd gi modificatd pe méisuréd ce vor apare noi ma-
teriale.

Complexele incluse in cadrul unei faze nu au toate aceeagi durati.
De exemplu complexul de la Blandiana are o duratd mai scurtid decit cel
de la Sultana. De aceea inci de pe acum se intrevid unele subimpértiri in
etape care vor putea fi precizate insd numai in urma unor noi cercetéri.

In afari de fazele cronologice descrise mai sus, in cultura balcano-
dunireand existd si o serie de variante regionale gi locale. De aceea unele
deosebiri constatate in zone diferite nu intotdeauna pot fi puse in legiturid
numaidecit cu diferente cronologice, ci trebuie si tinem cont §i de aceste
caracteristici regionale specifice.

Pentru faza intii, descoperirile de pinid acum sint prea putine la
numir pentru a putea vorbi deocamdatd de variante locale. Pentru faza
a doua §i a treia insd descoperirile fiind mult mai numeroase, deosebim
deocamdati mai multe variante regionale. Astfel in Dobrogea alituri
de ceramica incizatd gi cea cenugie existd §i ceramica pictatd sau vopsitd
cu ocru. Prin aceasta complexele din Dobrogea se deosebesc atit de cele
din Cimpia' Romini cit §i de cele de la sud de Dunire, ceea ce ne face si
credem céd originea ceramicii pictate sau vopsite cu ocru trebuie ciutatd
nu in Bizant, céci in acest caz ar fi normal si apard §i in alte centre din
Peninsula Balcanicd (Pliska, Preslav §i mai ales la Neseber), ci intr-un
centru local situat foarte probabil in regiunea centraldi a Dobrogei.

A doua variantd locald se distinge in Cimpia Romini. Ea prezinti
0 serie de trisituri comune cu complexele din Dobrogea, dar in acelagi
timp si unele deosebiri. Aceste deosebiri pot fi sesizate nu numai in ceea
Cce priveste ceramica, dar §i in ceea ce privegte obiceiurile funerare. Astfel,
putem cita de exemplu lipsa totald — cel putin pind acum — in Cimpia
Rominéd a mormintelor de incineratie in cutii de piatré, in timp ce acestea
sint frecvente in Dobrogea.

O a treia variantd se individualizeazi in regiunea subcarpatici. Aici
complexele de tip Bucov prezintd deosebiri fatd de cele din cimpie, atit
in ceea ce privegte tipul de locuintd cit si in ceramici. In categoria ceramicii
incizate apar aici foarte frecvent vasele cu o toartd ce pornegte de la nivelul
buzei pind in regiunea de mijloc a corpului, in timp ce pe valea, Dunirii
astfel de forme sint foarte rare sau lipsesc cu totul §i se cunosc abia mai
tirziu.

In sfirgit, mai putem distinge inci o variantd in sud-vestul Olteniei,
in regiunea Galiciuica-Plopgor-Verbita.

1In faza a patra, descoperirile din Cimpia Romini sint inci prea putine
pentru a putea stabili astfel de detalii. In Dobrogea insi, unde descoperi-
rile sint mult mai numeroase, putem distinge o variantd regionalid caracte-
risticd nordului Dobrogei (Garvin-Dinogetia, Micin-Arrubium, Iglita-Troes-
mis, Isaccea-Noviodunum) unde ceramica ornamentatd cu rotifa cunoagte

8 - c. 1730
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o largi raspindire de pe la sfirsitul sec. al X-lea, in timp ce la sud de Du-
nire ea lipseste cu totull.

Toate aceste variante urmeazd si se defineascd mai clar in urma
unor noi cercetdri sistematice, care si fie executate cu aceeasi intensitate
pe intreg teritoriul tirii.

O problema deosebit de importanti este aceea a incadrarii crono-
logice a diferitelor faze.

In necropolele de la Satu-Nou, Castelu, Sultana gi Piuleasca, pre-
cum 3i in agezérile de 1a Bucov si Slon, au fost descoperite o serie de obiecte,
care pot servi la incadrarea cronologicd a acestor complexe.

Unele de exemplu, perlele cu trei ove (Istria, Sultana) 2, sau inelele
de timpld din sirmi de bronz cu pandantivul ridsucit (Satu Nou 3), au o
duratd mai lungi, incepind din epoca avard tirzie (sec. VIII) gi pind in
sec. al X-lea inclusiv ; de aceea ele nu ne pot servi la o incadrare cronolo-
gicd mai precisi. Existd in schimb altele care ne dau indicii destul de clare
in acest sens.

Astfel la Satu Nou in cimitirul nr. 1 a fost descoperit un colier
lucrat din bard de argint rdsuciti care a avut initial sectiunea pitrati 4.
Un fragment aseminitor, insd din fier, a fost gasit si in cetatea de la Slon
(La Comoard) 5. Cele doud coliere au analogii in tezaurul de la Ivahniki
(U.R.S.S.) care face parte din prima grupi de tezaure, datate de G. F.
Korzuhina in sec. al IX-lea . Exemplarele de la Satu Nou i Slon trebuie
atribuite, dupd pirerea noastri, celei de-a doua jumaititi si sfirsitului se-
colului al IX-lea.

Amintim incid din aceastd necropold un inel de timpld din sirmi de
bronz, avind capitul 14tit §i infigurat pe loc 7. Acest tip de inel de timpli.
apare acum exclusiv in necropolele avare tirzii ®; in necropolele morave
lipseste.

De la un alt inel de timpld s-a pédstrat doar o parte din pandantiv,
format din trei sfere ingirate pe o sirmi ®. Aceasta are analogii apropiate
atit in necropola avari de la Fenék 19, cit si in necropola moravi de la

1 La Pliska am putut vedea fragmente dintr-un vas carc apare aici ca exceplie fata de
restul materialelor.

2 Vi. Zirra, Un cimitir biritual din epoca feudald timpurie de la Istria, comunicare ti-
nutd tn cadrul Seminarului romino-bulgar, Bucuregti, 12—15 X1.1962; B. Mitrea, Sdpdturile
de salvare de la Sullana, In Maleriale, VII, p. 534, fig. 4/3.

3 Bucur Mitrea, Sdpdturile de la Satu Nou, in Materiale, VI, p. 588, fig. 10/2,3 ; idem,
Santierul arheologic Satu Nou, In Materiale, VII, p. 557, fig. 6/1.

4 B. Mitrea, Santierul arheologic Satu Nou, tn Materiale, VII, p. 557, fig. 6/4.

5 Acest fragment de colier a fost descoperit de noi In sipaturile din vara anului 1961,
fncd incdite.

¢ G. F. Korzuhina, Pyccsue xaadw, Moscova-Leningrad, 1954, p. 79—80 si pl. L.

? Bucur Mitrea, Santierul arheologic Satu Nou. Necropola feudald timpurie nr. 1,1n
Materiale, VII, 1961, p. 557, fig. 6/6.

8 Un exemplar asemanator s-a gasit §i In necropola de caracter avaric de la Gimbas,
cf. K. Horedt, Avarii tn Transilvania, in Contribufii la istoria Transilvaniei sec. 1V—XIII,
Bucuresti, 1958, p. 80, fig. 16/21.

® Bucur Mitrea, In Materiale, VII, p. 557, fig. 6/2.

10 Josef Hampel, A régibd kézépkor emlékei magyarhonban, I. Budapesla, 1894,
p- LXXXV/14,
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Dolni Vestonice !, putind fi datat in general in sec. al IX-lea si inceputul
sec. al X-lea.

Din necropola nr. 2 din aceeasi localitate provine o cataramé de forma
dreptunghiulard avind laturile lungi gituite la mijloc 2, tip de asemenea
caracteristic complexelor avare tirzii 5i existind doar ca exceptie in necro-
pola moravi de la Stare Zamky 3.

Tot din necropola nr. 2 de la Satu Nou mai amintim un fragment
de cercel cu pandantivul in formid de semiluni 4, care isi gdseste o ana-
logie apropiatd in necropola moravi de la Rubesovice ® si un cercel cu
pandantiv in formid de stea S.

Inelul de timpld avind capétul litit si infdsurat, catarama dreptun-
ghiulard cu laturile lungi gituite §i cercelul cu pandantivul in formi de
stea, toate indicd un inceput destul de timpuriu (unele poate chiar sfirgitul
sec. al VIII-lea sau inceputul sec. al IX-lea) pentru complexele de la Satu
Nou. In ceea ce priveste sfirsitul acestor necropole, colierul din bari de
argint rdsucitd si cercelul cu pandantivul in formd de semilunid ne indici
sfirgitul sec. al IX-lea, eventual prima jumitate a sec. al X-lea.

In necropola de la Sultana a fost descoperitd o serie de cercei, care,
dupéd periodizarea lui V. Hruby, se dateazid intre anii 800 si 950. Dintre
acegtia amintim cerceii cu pandantivul format din trei bobite filigranate
lipite intre ele in formd de frunzi de trifoi, care incep incd din epoca avari
tirzie, dar pentru care V. Hruby fixeazi ? ca dati ultimi aproximativ
anul 9258,

Un alt cercel are partea inferioard in formé de semiluni de care sint
atirnate mai multe pandantive ® ; isi gdsegte analogii apropiate dar nu
identice atit la Staré Mesto 1° cit §i la Ciumbrud?! gi poate fi datat in prima
jumitate a sec. al X-lea.

Tot la inceputul sec. al X-lea sau eventual sfirgitul sec. al IX-lea
trebuie plasat §i tipul avind pandantivul in formd de pari cu doud rinduri
de mici proeminente!? care isi gisegte analogii apropiate atit la Ciumbrud 3,

1 Josef Poulik, JiZni Morava 2eme ddvnych slovani, Brno, 1948 —1950, p. 79, fig. 38/K, I,
Bucur Mitrea, tn Materiale, VI, p. 588, fig. 10/1.
Josef Poulik, op. cit.,, p. 105, fig. r.
Bucur Mitrea si N. Anghelescu, In Materiale, V, 1959, p. 540, fig. 6.
Josef Poulik, Staroslovdnska Moravd, Praga, 1948, pl. LXXI/4. Cercei cu pandan-
tivul tn formd de semilund din tezaurul de la Tokai, considerati ca fiind cei mai apropiati de
exemplarul de la Satu Nou (cf. Bucur Mitrea, tn Materiale, VI, p. 589 s5i nota 2 de pe aceeasi
pagind) apartin in realitate unui tip mai evoluat, evident mai tirziu, care a avut atirnate la
baza semilunei o serie de pandantive, din care s-au pastrat numai niturile de fixare. In afara
de acestea mai pot fi citate §i alte deosebiri de detaliu, in ceea ce priveste forma semilunei,
asupra cdrora nu socolim oportun sd ne oprim acum.

¢ Informatii primite de la Bucur Mitrea.

7 Materialul a fost prezentat de citre B. Mitrea cu ocazia comunicarii Necropola feudald
timpurie de la Sultana, tinutd la Seminarul romtno-bulgar.

8 J. Hampel, op. cit.,, p. CLV/4; Vilém Hruby, Staré Mesto, Praga, 1955, p. 229.

® Acest exemplar a fost prezentat de asemenea de citre Bucur Mitrea la Seminarul
romtno-bulgar.

10 Vilém Hruby, op. cil.,, pl. 37/7-9.

1 A Dankanits §i I. Ferenczi, Sdpdturile arheologice de la Ciumbrud, in Maleriale,
VI, 1959, p. 609, fig. 4/10.

12 B, Mitrea, In Maleriale, V1I, p. 534, fig. 4/1, 2.

13 A. Dankanits §i I. Ferenczi, op. cit., p. 609, fig. 4/7, 9.

= )
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cit §i in necropola moravi de la Brno-Malométice !. Exemplare asemé-
nitoare, inci inedite, au fost descoperite gi in necropola de incineratie de
la Piuleasca. In sfirsit, mai este tipul de cercel cu pandantiv conic decorat
in tehnica granulatiei, sub care continud un dispozitiv cilindric pe care
sint aplicate trei proeminente conice lucrate din sirmi ce urcd in spirala.
Sub cele trei proeminente se afld o sferd 2. La incheietura inelului §i pe par-
tea opusi a verigii sint aplicate de asemenea cite trei rinduri de mici gra-
nule. Acest tip de cercel are analogii identice la Staré Mesto, fiind datat
aici intre anii 900 §i 950 3.

O altd podoabid formaté din trei cerculete lipite intre ele in formé de
frunzi de trifoi 4 are analogii in necropola moravi de la Bluéina 5, datatd
in sec. al IX-lea.

In sfirgit,la Sultana a maifost gisit un colier lucrat din bari de bronzs,
rotundd in sectiune, care are analogii la Alcedar? (R.S.S. Moldove-
neascd) §i in tezaurul de la Iurkovti (R.S.S.Ucraineand), acesta din urméi
fiind incadrat de G. F. Korzuhina in grupa a doua de tezaure datate in
sec. al X-lea 8

Din cele expuse mai sus reiese cd necropola de la Sultana poate fi
datatd pe baza obiectelor de metal in sec. IX —X. Se pune problema care
este limita superioara i inferioard in timp a acestei necropole. Un indiciu
in ceea ce priveste limita superioard ne-ar putea da o comparatie mai
aminuntitd a inventarului ceramic provenit din aceastd necropold cu
ceramica agezirilor de la Ileana-Podari §i Dridu. La Sultana, pinid acum
nu a apirut nici un borcan cu decor format din linii orizontale asociate cu
linii verticale sau oblice, in timp ce in agezirile de la Ileana-Podari si Dridu
reiese, cel putin din materialele publicate, ci acest ornament este destul
de frecvent, deci in nici un caz nu se poate presupune contemporaneitatea
intre necropola de la Sultana §i cele doud agezdri amintite mai sus. Daci
admitem pentru inceputul celor doud ageziri a doua jumitate a sec. al
X-lea, necropola de la Sultana trebuie plasati anterior. Cercetirile ulte-
rioare sint menite si precizeze cit de adinc intrd acest complex in sec.
al 1X-lea.

Aceeagsi situatie se repetd si la Pduleasca, unde de asemenea decorul
format din linii orizontale §i oblice sau verticale nu existd; in schimb la
Fintinele (agezare situati numai la circa 20 km), acest decor apare destul
de frecvent, ceea ce ne permite si tragem concluzia ci complexele de la
Piuleasca sint mai vechi.

Unele indicii avem gi pentru datarea necropolei de la Blandiana.
La Blandiana este imposibil de admis contemporaneitate intre necropolele

1 Josef Poulik, Staroslovdénska Moravd, pl. XLI/5.
2 B. Mitrea, in Materiale, VII, p. 536, fig. 5.
3 Vilém Hruby, op. cit., p. 229 si pl. 55/24, 25.
4 Obiectul tnca inedit 1-am putut vedea prin bunivointa lui Bucur Mitrea.
5 Josef Poulik, Staroslovénska Moravd, pl. LIII/16.
Obiectul 1-am putut vedea de asemenea prin bundvointa lui Bucur Mitrea, responsa-
bilul santierului, ciruia fi aducem mul{umiri §i cu acest prilej.
7 G. B. Fcdorov, Rezultatele si problemele principale ale cercetdrilor arheologice din
sud-vestul U.R.S.S. referitoare la primul mileniu al e.n., tn SCIV, X, 2, 1959, p. 399, fig. 17/1.
8 G. F. Korzuhina, op. cit., p. 84, pl. VL.
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A §i B care se afli numai la citeva sute de metri una de alta gi sint total
deosebite in ceea ce privegte inventarul !. Elemente de datare mai precise
au fost gidsite insd numai in necropola Blandiana B, §i anume, cercei cu
pandantive in formi de ciorchine de strugure, care au analogii in mormin-
tele maghiare timpurii de la Cluj, datate la inceputul sec. al X-lea?. Deci
pentru necropola Blandiana B trebuie 84 admitem aproximativ aceeagi
datare.

Blandiana A in nici un caz nu poate si fie nici posterioard Blandianei
B, deoarece elemente caracteristice pentru Blandiana B vor contribui la
formarea culturii Bjelo Brdo 3 care ii urmeazi cronologic grupului Blan-
diana B. In felul acesta necropola Blandiana A trebuie plasati cronologic
anterior Blandianei B. Avind in vedere faptul c¢i necropola Blandiana B
fsi are limita inferioard la inceputul sec. al X-lea, complexul Blandiana A
trebuie datat in a doua jumaitate a sec. al 1X-lea.

In ceea ce privegte raportul cronologic dintre necropola Blandiana
A din sudul Transilvaniei §i necropola de la Sultana din Cimpia Roming,
putem preciza incd de pe acum ci necropola Blandiana A are o duratd mai
scurtd, ea fiind paraleld in timp doar cu prima parte de existent{d a necro-
polei de la Sultana.

In necropola de la Castelu au fost gisite doud virfuri de sigeti de
formd romboidald alungitd, care la Alcedar §i Novotroitk (U.R.S.S.) sint
datate cu dirheme arabe in sec. al IX-lea gi primul deceniu al sec. al X-lea.
De asemenea dintre fragmentele de amnare unul aparfine unui tip databil
in sec. al IX-lea, iar altul secolelor IX —X 4,

Dintre obiectele descoperite la Piuleasca amintim un inel de tip
Bluéina care se dateazi in sec. al IX-lea, precum i o serie de mirgele me-
talice i cercei care igi gisesc analogii in complexele morave din sec. al
IX-lea gi de la inceputul sec. al X-lea.

Ca elemente de datare in agezarea de la Bucov-Rotari avem citeva
litere slave chirilice care, in ceea ce privegte caracteristicele lor paleogra-
fice, au analogiile cele mai apropiate cu grafitul chirilic de pe biserica lui
Simeon de la Preslav, datatd in preajma anului 900. Literele chirilice,
impreund cu unele virfuri de sigeti §i amnare, dateazi agezarea Bucov-
Rotari la sfirgitul sec. al IX-lea §i in prima jumatate a sec. al X-lea 5 Age-
zarea Bucov-Rotari fiind aproximativ contemporani ¢ cu nivelul 2 de
la Bucov-Tioca, inseamni cd ultimul nivel de acolo poate fi incadrat pe
la mijlocul §i in a doua jumitate a sec. al X-lea, in timp ce nivelul 3
(cel mai vechi) dateazd anterior sfirgitului sec. al IX-lea, probabil cam de
pe la mijlocul acestui secol.

1 K. Horedt, Rituri funerare tn sec. VIII—X (n Transilpania, comunicare {inuti In
cadrul Seminarului romtno-bulgar, Bucuresti, 12—15 noiembrie 1962.

2 Jbidem.

3 Ibidem.

4 Maria Comsa, A. Ridulescu, N. Hartuchi, Necropola de incinerafie de la Castelu,
tn Maleriale, VIII, p. 651—653 si p. 652, fig. 2/6, 8, 13, 15, 16.

6 M. Chisvasi-Comsa, Sdpdlurile de la Bucov, tn Materiale, VI, 1959, p. 567 si urm.

8 Asezarea Bucov-Rotari are o durati mai lungi decit nivelul 2 de la Bucov-Tloca.
Trebuie si mentiondm ci mai ales In ceramici la Bucov-Rotari apar o serie de elemente ca-
racteristice fazei a IIl-a.
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Avind in vedere cele expuse mai sus inclindm si datdm faza a doua
in sec. IX—X, urmind si se precizeze cit de adinc intrd aceste complexe
in sec. al IX-lea §i pind cind ddinuiesc ele in sec. al X-lea.

Pentru faza a treia avem putine elemente de datare. La Capidava
s-a sesizat existenta unui nivel firdi monede, anterior complexelor datate
cu monede bizantine ale impiratilor loan Tzimisces i a urmagilor sii.
In complexul de la Basarabi nu s-au gisit monede si nici alte obiecte de
metal care si permitd o incadrare cronologicd mai precisd. Unul din punc-
tele de plecare pentru datarea acestui complex il constituia inscriptia
din dreapta usii bisericutei Bl socotitd drept pisania bisericii, §i cititd
ca: anul 992. %n realitate, este vorba de o lecturd gresitd a unei inscriptii
runice, datoritd asemindrii unor rune cu anumite litere din alfabetul chi-
rilic. In consecints, inscriptia amintiti nu poate constitui un element de
datare 1.

Un alt indiciu pentru pozitia cronologicd a acestui complex il con-
stituie raportul fatd de necropola de la Castelu. Este evident cé cele doud
complexe nu pot fi contemporane, nu numai pentru faptul ci la o distantd
de numai 12 km se afli doud complexe total deosebite in ceea ce priveste
ritul §i ritualul funerar (la Castelu complex exclusiv pigin, iar la Basarabi
exclusiv crestin), dar si prin faptul cd materialele celor doud complexe
se deosebesc intre ele. Astfel, la Castelu in categoria ceramicii incizate or-
namentul format din linii orizontale asociate cu grupuri de linii verticale
este atestat o singurd daté, in timp ce la Basarabi el se intilneste frecvent.
Ornamentul, format din linii orizontale trasate pe tot corpul, asociate cu
gropite in jurul gitului, atestat la Basarabi, lipseste la Castelu. De aseme-
nea ceramica vopsitd cu ocru, frecventd la Basarabi, apare cu totul sporadic
la Castelu.

Toate aceste deosebiri, la care se mai adaugé cele de rit yi ritual, nu
sint intimplitoare.

S-a incercat incadrarea complexului de la Basarabi la sfirgitul sec.
al X-lea, in timpul impédratilor Ioan Tzimisces §i Vasile 11, fiind considerat
contemporan cu nivelurile corespunzitoare de la Garvdn §i Picuiul lui
Soare 2.

Insi o analizi mai atentd a materialului ne arati ci au fost inca-
drate in acelagi orizont arheologic complexe avind caracteristici total
deosebite. Astfel in timp ce la Basarabi ceramica pictatd cu ocru este destul
de abundentd, la Garvin ea apare sporadic $i niciodatd in complexele
datate cu monedele impédratilor Ioan Tzimisces §i Vasile II, iar la Pé&-
cuiul lui Soare ea lipseste cu totul. Lipsa acestei specii ceramice in ase-
zarea de la Pdcuiul lui Soare nu poate fi explicatd prin deosebiri regionale,
deoarece astfel de ceramici este cunoscutd atit spre vest de Picui, la
Popina (Kale) lingd Silistra 3, cit §i mai la sud, la Kladenti (R. P. Bul-

1 Pentru amanunte in legitura cu aceasta inscriptie cf. Maria Comsa, Cu privire la in-
terpretarea unor grafile de la Basarabi (in limba rusd), in Dacia, N.S., VII (In pregatire).

2 ]. Barnea, Ceramica din cariera de creld de la Basarabi, p. 365—367.

3 Jivka Vijarova, C.aesko-6bazapckomo ceauwe xpaii ceao Ilonuna Cuaucmpen:ko,
Sofia, 1956, p. 45, fig. 32.
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garia) . O singurd explicatie este deci valabild; cd intre aceste complexe
existd deosebiri cronologice.

In acest caz lipsa monedelor bizantine de la Basarabi §i din nivelul
feudal timpuriu cel mai vechi de la Capidava, cit 5i asemédnérea izbitoare
dintre cele doud complexe de asemenea nu ni se pare intimplitoare.

Astfel complexul de la Basarabi, nivelul fird monede de la Capidava,
precum i o parte a complexelor din preajma valului de piatrd, se inca-
dreazi cronologic posterior necropolei de la Castelu §i anterior nivelurilor
datate cu monede bizantine ale impératilor Ioan Tzimisces i Vasile II,
de la Garvin, Capidava si Picui, fatd de care materialele de la Basarabi
si nivelul cel mai vechi feudal timpuriu de la Capidava (firdi monede)
prezintd o serie de deosebiri prin pasta mai putin compactd §i prin lipsa
unor forme ceramice caracteristice fazei urmitoare.

Prin analogie, contemporane cu acestea trebuie datate §i materialele
atribuite fazei a treia din Cimpia Romini.

Dupéd cum a reiesit din cele expuse mai sus, faza a I'V-a este datati
prin monede bizantine la sfirgitul sec. al X-lea si inceputul sec. al XI-lea
de la impédratul Ioan Tzimisces §i pind la sfirsitul domniei lui Vasile al
IT1-lea.

In sfirgit, complexele din faza I de tip Istria, care tipologic se exclud
din toate celelalte faze si deci nu pot fi contemporane cu nici una din
ele, avind si trisdturile cele mai arhaice, le socotim cele mai vechi, ante-
rioare fazei Castelu-Sultana-Piuleasca.

In general fazele cronologice descrise mai sus le incadrim incepind
din primele decenii ale sec. al IX-lea §i pind in primele decenii ale sec.
al XI-lea, urmind ca durata fiecidrei faze in parte cit §i eventualele etape
sd fie precizate abia dupi ce o serie de complexe vor fi epuizate.

O ultimd problemé care se pune este aceea a riaspindirii geografice
a acestei culturi in diferitele sale faze de dezvoltare §i mai ales aceea a
stabilirii faptelor istorice, care determind sfirgitul ei.

In functic de datele de care dispunem pini in prezent se poate afirma
cd in cursul fazei I, cultura balcano-dunireand este cunoscutdi numai in
Dobrogea, Muntenia si Oltenia.

In Transilvania ea este cunoscutd abia in faza a doua, limitindu-se
deocamdati numai la regiunea dintre Alba Iulia §5i Sebes §i avind o duraté
scurtd, monumentele de tip Blandiana A fiind inlocuite incd la inceputul
sec. al X-lea de cele de tip Blandiana B.

In Moldova, mai ales in partea centrald si nordici, se pare ci aceas-
t4 culturd pitrunde abia la inceputul sec. al X-lea asimilind cultura
Hlincea 1.

In sec. al X-lea §i inceputul sec. al XI-lea invazia pecenegi pune
capit culturii balcano-dunirene pe teritoriul Moldovei, Munteniei §i
Olteniei.

In Moldova elemente ale culturii balcano-dunirene iau parte la for-
marea complexelor de tip Hlincea II — Réducidneni, din sec. XI—XII.

1 Materiale tnci inedite, pe care le-am putut studia prin bunidvointa lui Stancio Stancev,
cdruia fi mulfumim s§i cu acest prilej.
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In Muntenia gi Oltenia deocamdatd avem numai slabe urme, ade-
seori imprecise, din sec. XI—XII. De aceea este greu si spunem acum
felul in care a evoluat cultura materiald in aceste provincii dupd invazia
pecenegi. Este cert insd ci gi aici elemente ale culturii balcano-dunirene
au contribuit la formarea culturii materiale din sec. XI—XII.

In sfirgit in Dobrogea gi nord-estul Peninsulei Balcanice, o dati cu
revenirea stipinirii bizantine in aceste regiuni, cultura balcano-dunireand
de aici continud si existe g§i in cadrul imperiului bizantin in timpul im-
pératilor Ioan Tzimisces §i Vasile II. La inceputul sec. al XI-lea ceramica
cenugie dispare, iar ceramica alburie incizatd continud, contribuind la for-
marea culturii bizantine provinciale din regivnea Dunirii de jos.

MARJA COMSA

OB 9BOJIIOIIUN BAJKAHO-IYHANCKON
RYJbTYPBI B 1X—XI BB.
(ITpeaBapuTesbubilt 09epk)

PE3IOME

ABTop ykasmBaeT, 9To 0 AaTHpoBKe 6asikaHo-AyHaMlckoit KyJibTyphr
cymecTeyloT pad)indHue MHeHuA. [lo MHeHUI0 HeKOTOpHIX aa'rolgon (M. Hec-
rop, . Bapus), ata kyubrypa naBectHa Ha Tepputopuu PHP simmsp Bo
Bropcit nosnoBune X B. Ilo MHenuto apyrux, ona nossuserca yxe B I X seke
(M. Hemmwa u K. Xopear).

MCHOJ‘ILB%H MaTepHaJIkl PAacKONOK INOCJIEAHHX JIeT, aBTOP yCTaHaBJIM-
BaeT JeThipe ()asn pasBUTHA, KOTOPble MOTYT TOAPa3feJIATHCA elle Ha
HecKoabko 3TanoB. Haxpaa ¢asa nMeeT xapakTepHmle 9epThl, Kacalolnecs
ryaBHEM 06pasoM TexXHuKM o6pabGoTku, npcPuiia BeHIMKa, GopM M 3Bo.IO-
nuu ykpamenusa (raba. I—III).

XpoHoJioruaecku Bce 9eTrpe asu BXOAAT BIEPUOA OT EPBbIX JICCATH-
aerut I1X B, no nagana XI B.

UYro kacaeTcs reorpaduieckoro pacnpocTpaHeHus, To B nepsylo gasy
6am&auo-nﬂnaﬂcxaﬂ KyJibTypa uaBecTHa Jimuib B /lo6pynswe, MyHTenuun n
Oarennu. B TpancmisBaHMM OHa NOABJIAETCA JMIIL Bo BTopcit dase, orpa-
HU9IMBaACh Nnoka obsacTeio Memxay r. An6a-IOaua u p. Cebew. B nawame
X B. namAaTHnkyn tuna Baanauana A cmeHsAroTcAa mamMATHuiamu Tuna Baan-
nuana B. B MouinoBy, ocobenHo B ee IeHTpPaJbHYI0 U CEBEePHYIO 9acTH,
BTa KYJIbTypa IPOHMKAET, MO-BUAMMOMY, JiMIib B Hagaje X B., acCCMMMJIM-
pya kyabTypy Xnunua I.

amecTsue nedgeneros B X—XI BB. nosiomuso KoHen passuTuio Gad-
KaHo-AyHalck(#t KyJibTypsl Ha TeppuTopuyn Mosinossl, Mynrenuu u Oartenunn.
B MouioBe aaemeniTh 6asnkaHo-AyHaMCKk( ! KyJIbTypn NPUHMMAIOT ydacTue
B o6pasoBaHnn koMmiekcoB Tuna Xmamuua IT — PanykaHeHb, oTHocAIUMXCA
k XI—XII BB. B Mynrenun u OaTenun noka BCTpedaloTCA JiMb ciaabbie,
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qacro neacusie ciieasl XI—XII BB. Iloatomy Tpynno onmpepeanTts pasBnTite
MaTepHaJbil i KyAbTYpH B 3THX NPOBMHIMAX II0CJIe HalUeCTBIA MeYeHeron.
HocToBepno, 0jlHaKo, TO M 3Jiech 3jleMeHThl GaJiKano- fyHalickolt KyJabTypHl
crnoco6cTBOBaJIM cjloeHMIo MaTepuaJbici ryasTypm XI — XII BB.
Haxonen, B lo6pyase u Ha ceBepo-socToke DBamnkaHckoro 1ouy-
ocTpoBa MecTHaA 6GankaHo-AyHallckas KyJbTypa NpojoJIaeT cBoe CyIIecT-
BOBaHMe B paMKax BuaaHTuiickolf umnepun npum Hoanne Ilumicxun n Bacn-
aun I1. B nagaite X1 B. cepan kepaMuKa ucdesaer, Ho OesloBaTaA KepaMuKa
C Bpe3aHHHM OPHaMeHTCM TNpojionaaer OmnTOBaTH, NPMHMMAA ydacTHe
B CJ0KeHNMHM BM3aHTHitcKcH mpoBuHMnasbHo# KynbpTypu Husxmero JyHnas.

OBBACHEHUE PIICYHKOB

Ta6. I. — BaakaHo-nyHalickaf KyJbTypa. OBOJIOLMA IJaBHHX $OpM M OpHaAMEH-
TaJbHHX MOTHBOB.

Ta6. II. — BaakaHo-gyHalickaA KyJabTypa. OBOJIOLMA riIaBHHX GopmM u opHaMeH-
TalbHHX MOTHBOB.

Ta6. 111. — BaakaHo-RyHalickaA KyabTypa. OBOJOUNA NPoPHuiIA BEHUMKA COCYAOB.

SUR L’EVOLUTION DE LA CIVILISATION
BALKANO-DANUBIENNE AUX IX¢ —XI¢SIECLES
(Etude préliminaire)

RESUME

Les divergences d’opinion des spécialistes au sujet de la chronologie
de la civilisation balkano-danubienne sont tout d’abord exposées. D’aprés.
certains auteurs (I. Nestor, 1. Barnea), celle-ci n’est pas connue sur le
territoire de la Roumanie qu’au cours de la seconde moitié du X* siécle.
D’a,iltres (M. Comsa, K. Horedt) en font remonter les débuts au IX*®
siécle.

Les matériaux archéologiques recueillis au cours des derniéres an-
nées ont permis a l'auteur de distinguer quatre phases d’évolution, pou-
vant a leur tour étre subdivisées en plusieurs étapes. Chaque phase
a des caractéres distinctifs, en ce qui concerne la technique du travail,
les formes et les motifs ornementaux, ete. (pl. I—III).

Ces quatre phases se situent chronologiquement dans la période
comprise entre les premiéres décennies du IX® siécle et le début du
XTI siécle.

En ce qui concerne sa diffusion, la civilisation balkano-danubienne
est connue, au cours de sa premiére phase, seulement en Dobrogea, en
Munténie et en Olténie. En Transylvanie, elle n’est connue qu’a partir
de sa seconde phase, dans les limites de la région comprise entre Alba
Tulia et Sebes et seulement pour une courte période, les monuments du
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type Blandiana A étant remplacés dés le début du Xe¢ siécle par ceux de
type Blandiana B. Quant a la Moldavie, surtout ses parties centrales et
nordiques, il semble que la civilisation balkano-danubienne n’y ait pé-
nétré qu’au commencement du X¢© siecle, en y assimilant la civilisation
-de Hlincea 1.

Aux Xe¢ —XI° siecles, les invasions des Pétchénégues mettent fin
a la civilisation balkano-danubienne en Moldavie, Munténie et Olténie.
En Moldavie, des éléments de cette civilisation contribuent & la forma-
tion des ensembles culturels du type Hlincea II-Ridducéneni, datés des
X1I¢ —XII°siécles. En Munténie et Olténie, on n’en a relevé jusqu’a pré-
sent que de faibles traces, peu claires le plus souvent, aux XI¢ —XII®
siécles. Aussi est-il difficile de se représenter 1’évolution de la culture ma-
térielle de ces provinces aprés I’invasion des Pétchénegues. 11 est toutefois
hors de doute qu’ici la civilisation balkano-danubienne a contribué aussi
par certains de ses éléments a la formation de la culture matérielle des X1I¢
—XTIT®siécles.

Enfin, dans la Dobrogea et le nord-est de la Péninsule des Balkans,
la civilisation balkano-danubienne a continué aussi sous la domination
byzantine au temps des empereurs Jean Tzimiscés et Basile II. Au début
du XI¢ siécle, la céramique grise disparaitra, tandis que la céramique blan-
chitre a décor incisé se maintiendra, contribuant a la formation de la ci-
vilisation byzantine provinciale de la région du Bas-Danube.

LEGENDE DES FIGURES

Pl. I. — Civilisation balkano-danubienne. Evolution des principales formes et des motifs
-ornementaux de la céramique.

Pl. II. — Civilisation balkano-danubienne. Evolution des principales forines ct des mo-
4Qifs ornementaux de la céramique.

Pl. III. — Civilisation balkano-danubienne. lLivolution du profil des vascs.



DISCUTII §I NOTE

DESPRE FENOMENELE PERIGLACIARE
SI UNELE PROBLEME DE STRATIGRAFIE
A PALEOLITICULUI DE PE NISTRUL MIJLOCIU

In primul numir al volumului XIT din Studii gi cercetdri de istorie
veche pe 1961, la rubrica ,,Discutii si note”, s-a publicat articolul lui C. S.
Nicoldescu-Plopgsor, Fenomenele periglaciare si stratigrafia paleoliticului
(p. 65—74).

In articol este analizati o problemi interesanti si importantd cu
privire la posibilitatea deplasirii resturilor culturilor paleolitice §i a de-
ranjirii succesiunii lor stratigrafice sub influenta fenomenelor periglaciare.
Autorul citeazd exemple de aseziri cu uncle straturi deranjate atit pentru
statiunile de pesterd, cit si pentru cele in aer liber si recomandd metodica
sapaturilor de efectuat in aceste cazuri.

In ansamblu, punctul de vedere expus in articol, care cheami pe
arheologi sd studieze cu atentie caracterul depunerilor cu straturi de cul-
turd, este astdzi indeobste admis si poate fi sustinut in intregime.

Dar, o problemi (cdreia Nicoldescu-Plopsor ii atribuie un loc im-
portant in articol) care se referd direct la lucrarea autorilor prezentei re-
cenzii’ provoacd obiectiuni hotérite.

Ca exemplu de datare gresgitd a straturilor de culturid din paleo-
liticul superior, ficutd fird si se ia in consideratie deplasarea straturilor
pe panta glaciari, este citat profilul statiunii Molodova I (Ripa Bailov) de
pe Nistrul mijlociu. Cu acest prilej se subliniazi cd aceastd panti, conturata
detaliat pe profilurile geologice in lucrarea lui I. K. Ivanova, lipseste pe
profilurile citate de A. P. Cernis pentru statiunea paleolitici cu multe
straturi Molodova V. Aceastd concluzie se bazeazi pe o neintelegere.

Este vorba in primul rind despre faptul cd pe teritoriul satului
Molodova existd doud statiuni (Molodova I i Molodova V), situate destul

1 A. P. Cernly, IToadnuii na.aeoaum Cpednezo IIpudnecmposvs, si 1. K. Ivanova,
Teonozuueckue ycio8us Kazoxncdewun naieo.sumuxeckuz cmosrox Cpedneeo I1pudnecmposns,
T pydu Komiccuu no uayuwexuro wemeep nuwiszo nepuoda, XV, 1959.
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de departe una de alta. Ambele contin straturi de culturd atit din paleo-
liticul superior, cit i musteriene. Zona periglaciard se intinde intre stra-
turile palcoliticului superior si mijlociu.

In statiunea Molodova I (Ripa Bailov), unde procesele de solifluctie
§i congelifluctie se manifestd mai puternic (aci s-a fixat §i ,,pana’ mentio-
natd de Nicoldescu-Plopgor) — paleoliticul superior este slab dezvoltat si
reprezentat doar prin straturi din epoca magdaleniani tirzie.

In statiunea Molodova V, unde fenomenele periglaciare au fost
mult mai slabe, s-a pdstrat o intreagd serie de straturi ale paleoliticului
superior cu stratigrafia nederanjati.

Lucrarea lui A. P. Cerniy este consacrati paleoliticului superior,
din care cauzi el aratd numai acea parte a profilului, de care sint legate
orizonturile de culturi, adici partea superioard (fig. 29, p. 66 si fig. 30,
p. 67), §i numai pentru statiunea Molodova V, pe cind statiunii din ripa
Bailov el i atribuie un loc destul de limitat (p. 59—63).

In articolul siu I. K. Ivanova analizeazi intregul complex al depu-
nerilor cuaternare din ambele statiuni molodoviene.

Pana, reprezentati de I. K. Ivanova la figurile 7, 8, 9 si 10, la
care se referdi C. S. Nicoldescu-Plopgor, a fost descoperiti in statiunea
Molodova I (Ripa Bailov), unde s-au gisit ¢n situ numai straturi muste-
riene §i magdaleniene.

Seria straturilor de culturi din diferite epoci, unde dupid pérerea
lui C. S. Nicoldescu-Plopsor, s-a produs deplasarea lor (statiunea Molo-
dova V) se afld la o distantd de circa 1 km de acest punct, iar acolo, cu
toate cercetirile geologice foarte minutioase, nu s-au gisit nici un fel
de deranjiri insemnate. Faptul nu a fost semnalat nici de numerogi a,}lgi
geologi sovietici, care au vizitat aceastd statiune!. In lucrarea sa, I. K.
Ivanova redd profilul geologic al sectorului de sidpituri de la statiunea
Molodova V (fig. 14, p. 259) care in mod practic nu se deosebegte de
profilul mentionat de A. P. Cerniy (fig. 29, p. 66). O serie de profiluri
ale statiunii Molodova V au fost infitisate de A. P. Cernis gi in alte lucréri?.
In planul general al sipiturilor din statiunea Molodova V, publicat de
acest autor (fig. 28, p. 66), sint insemnate cu litere liniile profilurilor sec-
toarelor cercetate ale statiunii, care nu sint ,,profiluri schematice”, cum
crede C. S. Nicoldescu-Plopgor, ci date reale, concrete, fixate pe peretii
sectoarelor cercetate. Studierea lor a permis lui A. P. Cernis ca in timpul
lucrdrilor sd controleze minutios pe verticald caracterul de depunere al
resturilor de culturd — urme ale unor ageziri din diferite perioade. Nici
unul din profilurile statiunii Molodova V nu a aritat prezenta unor pene
de gheatd care si fi deranjat stratigrafia. Asemenea pene de gheatd nu
existd nici in profilul statiunii Molodova V publicat de I. K. Ivanova
(p. 259).

1 Statiunea a fost vizitatd cu diferite ocazii de prof. V. I. Gromov, A. I. Moskvitin,
G. I. Goretki, V. V. Popov, M. V. Muratov, P. K. Zamorii §i de altii.

2 Vezi, de pilda, A. P. Cernls, ITaaeorimuyra cmoswsa Moaodosa V, Kiev, 1961,
fig. 4, 5, p. 10, 12.
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Asadar, in lucrarea lui Nicoldescu-Plopsor se constati o greseald
categoricd : profilul geologic al statiunii Molodova I (Ripa Bailov), unde
intr-adevir se pot urmdri pene de gheatéd, este confundat cu profilul celei-
lalte statiuni, cu multe straturi, Molodova V, din care cauzi el trage o
concluzie gresitd cu privire la pretinsa deranjare a stratigrafiei din age-
zarea Molodova V.

Datele capitolului geologic al lucrarii nu contrazic nicidecum conclu-
ziile arheologice, ci, dimpotrivé, le sprijind si le completeazi.

O mare insemnétate are §i alt fapt. Pana de gheatd descoperitd in
statiunea Molodova I (Ripa Bailov) face parte din formele ingropate ale
reliefului. Aceastd pand a fost umplutd in intregime in perioada de timp
care a urmat dupd faza periglaciard rece, iar stratul de argile nisipoase
loessoide aflat mai sus cu care se afld in legiturd partea principald a stra-
turilor de culturd din paleoliticul superior, se depusese pe o suprafatd
relativ netedi. Pe profilul peretelui sipaturii din articolul lui I. K. Ivanova,
reprodus partial in articolul lui C. S. Nicoldescu-Plopsor (fig. 2, p. 69
a lucririi sale), se vede clar cd umplerea penei s-a produs inainte de depu-
nerea stratului superior de argile nisipoase loessoide, in perioada formarii
terenului fosil ingropat, puternic spilat in statiunea Molodova I (Ripa
Bailov), dar bine exprimat in statiunea Molodova V. Vinitorii magda-
lenieni care si-au lisat urmele bogate direct deasupra penei au vietuit
pe o suprafatd netedi aproape orizontali. Urme izolate de culturd, in-
tilnite in stratul depunerilor cuaternare, intre nivelurile magdaleniene si
musteriene, dupd cum rezultid dinlucririle mentionate, nu au fost luate
in consideratie tocmai din cauza deplasirii lor datoriti fenomenelor peri-
glaciare.

Intre altele, C. S. Nicoldescu-Plopsor consideri aceasti pani de
gheatd nu ca o forméd ingropati, ci ca una care a actionat in timpul de-
punerii stratului superior de argile nisipoase loessoide care includ stratu-
rile de culturd din paleoliticul superior.

Pentru a lamuri cele expuse, vom cita citeva date mai améinuntite
cu privire la statiunile paleolitice cu multe straturi Molodova I §i Molo-
-dova V, situate pe malul drept al Nistrului in raionul Kelmenet, regiunea
‘Cerniuti.

Dupéd prima descoperire ficutd prin anul 1920, cea de-a doua a fost
ficutd in anul 1948 de arheologul A. P. Cernis.

Aceste statiuni se gisesc, dupd cum s-a mai aritat, la o distantd
de 1 km una de alta. Prima se afli aproape de centrul satului Molodova,
in spatele bisericii in Ripa Bailov, iar cea de-a doua la marginea vestici
:a satului, pe iegindul numit ,,Golii $ciovb”’.

In aceastd parte a cursului siu valea Nistrului este ingustd gi destul
-de adincd. Portiunea viii in form4 de canion este intrati in suprafata
terasei a VI-a din pliocenul superior, avind o inil{ime de aproximativ
150 m. Resturile teraselor mai joase s-au pistrat pe porfiuni izolate in
partea interioari a canionului. Ele sint acoperite de o treni de argile
-de nisip loessoide, nisipuri deluvial §i deluvialo-proluviale, cu soluri in-
gropate §i cu urme ale fenomenelor periglaciare. Ambele statiuni sint le-
.gate tocmai de aceste sedimente loessoide. Totodatd, statiunea Molodova V
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este situatd hipsometric ceva mai sus (aproximativ cu 15 m) decit sta-
tiunea Molodova I din Ripa Bailov ; versantul principal pe care se sprijini
stratul depunerilor cuaternare este aici ceva mai putin abrupt. Prin
aceasta este conditionatid aici, dupid cum vom vedea mai departe, dez-
voltarea mai slabi a fenomenelor solifluctiei.

In ambele cazuri, trenele deluvial-proluviale sint in legituri cu
terasa a doua de deasupra albiei fluviului Nistru. In statiunea Molodova I
depunerile aluvionare ale acestei terase au fost descoperite prin sondajul
ficut, imediat sub locul sipiturilor. In statiunea Molodova V ele se afld
ceva mai jos de sectorul sipidturilor .

Depunerile loessoidale ale trenelor deluviale se impart distinet in
doud straturi, ceea ce s-a relevat pentru statiunea din Ripa Bailov inci
de citre 1. Botez? Stratul inferior mai gros, alcdtuit in principal din
argile nisipoase cu evidente urme de solifluctie la partea superioari,
se afld la limita interioara a celei de-a doua terase §i partial coboari in jos
pe pantd in aluviunile acesteia. De acest strat sint legate resturile straturi-
lor de culturdi musteriene. Partea superioard a terenului argilo-loessoi-
dal este omogend §i formeazd un invelis de o grosime relativ micd (pina
la 5 m), dezvoltat pe versante gi absent pe suprafata teraselor inalte i
a cumpenelor de ape. De acestea se leagd numeroase straturi de culturi,
datate de citre A. P. Cernig in solutreanul tirziu §i mai ales in epoca
magdaleniani.

In figura 1, publicati mai inainte?, sint citate profilurile geologice
ale sipdturilor din ambele statiuni de 1a Molodova, cu indicarea orizonturi-
lor de culturd §i comparatia dintre ele. Partea superioard a profilului,
inclusiv stratul 8, partial stratul 9, este prezentati pe baza datelor sipi-
turilor i sondajelor adinci, iar partea inferioard este prezentatd pe baza
datelor forajului. Din aceastd schemi rezultd clar ci orizonturile de cul-
turd musteriene se afli in complexul de argild nisipoasd (stratul 7), iar
procesele de solifluctie nu le deranjeazid. Dezvoltarea fenomenelor peri-
glaciare este relevatd numai in straturile aflate mai sus, manifestindu-se
aici cel putin de doud ori. Stratul 6, mai gros in statiunea Molodova I,
constd din argild nisipoasi purtind urme evidente de solifluctie. Acest
strat se compune din alternanta complexi a unor variante mai nisipoase
§i mai argiloase de culoare gilbuie-rogcatid gi cenugie-albdstruie, care for-
meazi pe alocuri figuri ciudate gi incretituri mirunte. In aceastd argild
nisipoasd din ambele statiuni se poate urmiri asa-numitul strat ,,funin-
ginos’’, care este rezultatul unui mare incendiu de pidure sau de stepi,
la fel de botit §i adesea intrerupt. Nici un fel de orizonturi de culturd nu
se disting in stratul 6. Agchiile izolate de silex §i resturi de fauni, intilnite
aici, se afld in dezordine §i de aceea nu pot fi luate in considerare.

1 I. K. Ivanova, Cmpamuzpagus Mo.10006CKUT MHOZOCAOUHRBT REAEOIUMUYECKUT
cmosHox 6 cpednem ITpudnecnpoeve u Hexomopbe ob6wue 6eonpoctt cmpamuzpaghuw
naseoauma. Tpydw Komuccuu no usyueHur semeepmuynozo nepuoda, vol. XVIII, 1961,
fig. 2, p. 97.

2 1. Botez, tn ARMSI, Seria 3, 1930, 7, Mem. 5; idem, In ASUlassy, 1933, 17.

3 1. K. Ivanova, op. cil., p. 100.
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Mai departe s-a produs, probabil, slibirea fenomenelor periglaciare
8i o oarecare indulcire a climatului. Stratul 5 din statiunea Molodova I
este reprezentat prin argild nisipoasi omogeni gilbuie gi nu are urme de
solifluctie. In partea inferioari a stratului 4 din statiunea Molodova V
se observd un teren fosil bine pronuntat. A doua fazd periglaciard a avut
ca urmare botirea acestui teren gi formarea unor pene adinci, complicate,.
pe cit se pare, datorite proceselor sufuzionale din statiunea Molodova I
(stratul 4). Nici un fel de orizonturi de culturd nu se afli in legituri
cu aceste sedimente, dupid cum se poate constata din schema citatd. Dim-
potrivi, unul din autorii prezentului articol! a emis ipoteza, potrivit cireia.
conditiile periglaciare au privat omul de posibilitatea de a locui in acest
punct in aceastd perioadi, fapt care §i explicd, probabil, lipsa aurignacia-
nului tipic in stratigrafia orizonturilor de culturi din diferite perioade
din statiunea Molodova V. Probabil ¢d omul din aceastd perioadd a locuit
pe locurile mai inalte ale reliefului, ascunzindu-se in pesteri sau s-a retras
spre sud.

Straturile, urmele fenomenelor periglaciare, sint acoperite cu teren
fosil de tip cernoziom, spilat de api §i prost pistrat in statiunea Molodova I
in Ripa Bailov, dar perfect conturat in sipéiturile din statiunea Molodova V
(vezi partea superioari a stratului 4, fig. 1). In perioada formdirii acestui
strat, au fost umplute penele de gheati §i alte asperititi ale reliefului din
Ripa Bailov, iar la statiunea Molodova V, cu ea se afld in legiturd pri-
mele straturi 9 si 10, care pot fi urméirite aici din paleoliticul superior,
datate de citre A. P. Cernig in epoca solutreani.

Mai sus urmeazi (stratul 3) un strat de nisipuri argiloase loessoidale,.
omogene deluviale, cel mai bine dezvoltat in statiunea Molodova V,
unde in legiturd cu acest strat se afli o serie intreagd de straturi de cul-
turd de la solutrean la mezoliticul timpuriu inclusiv2,

Aceste straturi de culturi, resturi ale unor agezidri din perioade di-
ferite ale omului strivechi, se afli intr-un complex omogen, absolut ne-
deranjat, despirtite prin straturi subtiri sterile. Lentilele resturilor de
culturi contineau complexe foarte bogate de materiale, cuprinzind obiecte
de silex, os gi corn, obiecte de artd, unelte, urme de foc. Intr-o serie de
cazuri au fost studiate gi resturile unor locuinte de suprafatd din paleo-
liticul tirziu cu o existentd indelungaté (straturile 2, 3, 6 gi 7 din statiunea
Molodova V). In timpul studierii minutioase a resturilor vechilor ageziri
n-au putut si se facd nici un fel de presupuneri cu privire la posibilitatea.
deplasirii in jos a materialului de silex din diferitele straturi.

In ceea ce privegte comparatia dintre obiectele microlitice de silex
din diferite straturi de culturd din statiunea Molodova V, comparatie

1 1. K. Ivanova, l"eo.10eus u payHa naaeoauma u Heoauma [Jrecmpa, tn Referatele
geologitor sovielici prezentate la Congresul al VI-lea INQUA, 1961, Acad. U.R.S.S., p. 76.

2 A. P. Cernis, op. cil.; A. P. Cernls, Ilaaeorimuwia cmoswsa Moaodosa, V,.
Kiev, 1961.
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citatd de C. S. Nicolidescu-Plopgsor ca argument arheologic pentru pre-
tinsa deranjare a stratigrafiei in statiunea Molodova V, trebuie si mentio-
nim in primul rind ci acest autor in enumerarea lor (p. 70 a articolului
scris de Nicoldescu-Plopsor) amestecd obiectele de caracter diferit atit
prin tehnica executiei, cit §i prin destinatia functionald. ,,L.amele micro-
litice’’ despre care vorbegte autorul, in realitate constau din lame cu mar-

Molagova [
Ripa Bailov

Molodova 7

Aq AQZA %)
%bdpévbb

10

ginea tegitd, virfuri in for-
mi de ac, virfuri de tipul
gravettelor, din lame cu
retugd alternativa.

Astfel, de pildi, la-
mele cu marginea tegitd
ddinuiesc in monumentele
paleolitice tirzii un timp
mai indelungat, sporind
cantitativ spre sfirgitul
paleoliticului, ceea ce con-
stituie o marturie a dezvol-
tarii progresive a tehnicii
cuzinetelor. De aceea nu
ne putem mira de exis-
tenta acestor obiecte in
toate straturile paleolitice
tirzii din statiunea Molo-
dova V. Prezenta acestor

Fig. 1. — Profilele geologice ale
statiunilor Molodova V, Molo-
dova I (Ripa Bailov):

1, prundis de silex In argils nisipoasA — con
recent de dejecile de pe suprafata teramal
II a Nistrulul; 2, strat holocen de tip cerno-
ziom ; 8, loamurl cu orisonturl de culturd
din paleoliticul superior: 4, orizonturl de
terenuri foslle spilate de apd sl umplind
pana glaciard din statiunes Molodove I:
5. nisipuri argiloas_galbene ; 6, nisipuri argl-
loass cu urme de snlifluctle o1 cu un strat
subtire ,funinginas™ ; 7. nisipurl argiloase
gilbui, cn sxtoare continind eiraturl de
culturd musteriene ; 8. nlsipuri arglicas ce-
nugil-gilbul ; 0, nisipurl argllonas cenugll-gAl-
bul, cu prundis de silex gl cu arms de teren
fosil ; 10, depuneri aluviale de nisip ¢ prun.
dig de pe teram & 2-a8 Nistrulul; 11, nisipuri
arglloase compacte cenugli-verzui cu prundly
de jalex; 12. siturl argiloase palenmion
a. straturl de cultur musteriens; b, straturd
de culturd solutreans ; c. straturi de culturd
a@agdalenians ; d, straturl de culturd mezoll.
tice tlmpuril.

Clfrele romane IndicA numerele straturilar
de culturd.
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lame nu poate si dovedeasci deranjarea stratigrafiei in statiunea
Molodova V. Dimpotrivi, materialele statiunii arati dezvoltarea treptati
a tehnicii cuzinetelor, intrucit cantitatea acestor lamele din straturile in-
ferioare paleolitice tirzii creste progresiv spre straturile de mai tirziu. In
ceea ce priveste virfurile in formé deac, in statiunea Molodova V, ele pot
fi urmérite doar in straturile paleolitice tirzii inferioare (X, VII), dar nu
s-au intilnit in nici unul din straturile superioare ; lamele cu retuse alter-
native au fost intilnite numai in straturile mezolitice timpurii ale statiunii
Molodova V, iar virfurile de tipul gravettelor s-au intilnit in straturile
I—1III i in stratul VII, dar n-au fost descoperite nici in stratul VI, nici
in straturile V si IV.

Asadar, ,,Jamele microlitice”’, mentionate de C. S. Nicoldescu-Plop-
gor, din statiunea Molodova V nu pot constitui o justificare arheologica
pentru concluzia privitoare la deranjarea stratigrafiei acestei statiuni.

Nu este lipsit de interes s amintim ca in ultimul timp, in literatura
de specialitate se semnaleazi, ca trasdturd caracteristici a inventarului
de silex din epoca magdaleniand tirzie, aparitia virfurilor de tipul gravet-
telorl. Materialele din statiunea Molodova V confirmid acest fapt im-
portant.

Materialul expus ilustreazd destul de limpede pozitia stratigrafica a
straturilor de culturd paleolitice superioare ale statiunii Molodova V. Acest
material ar putea fi intdrit printr-o serie de date privind componenta faunei
mamiferelor, molugtelor terestre, si vechimea geologicd a diferitelor stra-
turi, dar aceste date s-au mai publicat de cidtre autori intr-o serie de lu-
crdri si este inutil s4 mai fie citate aici.

Se cuvine doar si ne mai oprim asupra unei chestiuni. C.S. Nico-
ldescu-Plopsor, mentionind profilul geologic al teritoriului satului Korman
din lucrarea lui I. K. Ivanova?, scrie cd statiunile paleolitice, legate aici
de stratul superior al nisipurilor argiloase loessoidale care acoperid versan-
tul, in primul rind nu se afld in situ, ci puteau si fie deplasate de curenti
de congelifluctie in jos pe versant, iar in al doilea rind, nu dateazi din epoca
magdaleniand, dupid cum aratd A. P. Cernis, ci din aurignacianul rasari-
tean superior, pentru care C. 8. Nicoldescu-Plopsor propune denumirea
de ,,kostenkian”, punind-o in legdturd cu cultura de tip kostenki.

Dupad cum se constatd din profilurile ardtate in figura 1, in stratul
superior al nisipurilor argilo-loessoidale din imprejurimile satului Molodova,
precum si din intreg bazinul Nistrului mijlociu in general, nu se observa
fenomene periglaciare cit de cit insemnate. Este de la sine inteles ciputea
54 se producd o deplasare pe cale deluviald a resturilor de culturi in jos
pe versant.

In ceea ce priveste problema deplasirii resturilor de culturs pe ori-
zontald, trebuie si mentiondm ci aceasti deplasare a fost neinsemnaté.
Acest fapt il dovedesc sdpiturile efectuate in statiunile paleolitice din
bazinul Nistrului §i, in special, descoperirea in statiunca Molodova I in

1 Vezi de pildid, H. Breuil, R. Lantier, Les hommes de la pierre ancienne, Paris, 1959,
p. 188.
2 1. K. Ivanova, op. cil., p. 227.

9 —c 1730
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stratul musterian a resturilor ¢n situ a unei locuinte permanente datind
din perioada musteriani®' (acest strat musterian este aritat in profilul
schematic al Ripei Bailov, mentionat de Nicoldescu-Plopsor la figura 9,
profil publicat in lucrarea I. K. Ivanova).

Cu acest prilej vom mentiona ci, in sectorul cu resturile de locuintai,
suprafata veche a avut o inclinare de numai 5° spre Nistru. Aceeagi incli-
nare inspre Nistru au avut-o §i straturile de culturd paleolitice superioare
din perioada magdaleniani. In statiunea Molodova I aceste straturi se
afld in nisipurile argiloase care acoperd complexul mijlociu al depunerilor
deranjat de fenomenele periglaciare.

In ceea ce priveste figura 4 din lucrarea I. K. Ivanova mentionat3
de Nicoldescu-Plopgor, unde se prezintd profilul schematic al malului
drept al Nistrului lingd satul Korman, trebuie si aritim ci aici nu s-au
facut sipituri §i cd In aceastd figurd au fost infitisate numai straturile
paleolitice tirzii, fixate in peretii ripei, straturi apartinind orizontului
superior al lui C. Ambrojevici §i 1. Botez.

A. P. Cernig a descoperit aici in timpul cercetdrilor doua straturi
de culturd de diferite perioade, fapt mentionat la p. 149 a lucririi sale.
Stratul superior este datat de cdtre A. P. Cernig in perioada magdale-
nianj tirzie, iar stratul inferior in perioada solutreeani tirzie. El compari.
stratul inferior, ca §i 1. Botez, cu statiunile de la Willendorf-Pgedmost.

Inlocuirea termenului de magdalenian pentru statiunile de pe Nistru
cu termenul de gravettian risidritean superior sau kostenkian propus de
Nicoldescu-Plopsor, dupd pirerea noastrd nu este piea fericitd, datd fiind
confuzia cu privire la problema gravettianului in literatura actuali de
specialitate. Acest fapt este confirmat de existenta unui numir mare de
termeni, folositi pentru denumirea monumentelor incepind din perioada.
aurignacianid pinid la mezolitic inclusiv (pur §i simplu gravettian, gravet-
tian timpuriu, gravettian tirziu, gravettian foarte tirziu, gravettian oc-
cidental, gravettian rasiritean, gravettian din centrul european sau gra-
vettian pavlovian), din care cauzd acesti termeni gi-au pierdut de fapt
orice continut concret. Asemdnarea inventarului de silex din agezdirile
magdaleniene de pe Nistru cu monumentele tipice magdaleniene din Europa.
Centrald §i Occidentald constituie o maéirturie cd termenul de gravet-
tian'- rdsdritean superior nu oglindeste esenta realdi a acestor mo-
‘numente.

Nu putem fi de acord nici cu propunerea lui Nicoldescu-Plopgor
de a se face sipdturi in statiunile paleolitice prin metoda trangeelor pa-
ralele inguste. Desi acest procedeu poate fi justificat pentru statiunile
de pesteri, pentru statiunile de suprafati, aceastd metodd este putin apli-
cabild. Numai sdpidturile efectuate pe suprafete mari oferd in acest caz.
posibilitatea de a urméiri caracterul agezirilor paleolitice in plan, de a
scoate la iveald detaliile lor, precum §i de a contura sectoarele, scotind in
evidentd procesele periglaciare. Aceste sectoare trebuie apoi sa fie minu-
tios triate in primul rind, pentru a sc¢ e¢vita confundarea lor cu sectoarele
nederanjate.

1 A. P. Cerniy, Ocmamiu sscu.uuga mycmvepckozo spemenu, in SE, nr. 1, 1961.
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O mare insemnitate pentru comparatia sub raport cronologic a di-
verselor straturi de culturd ale agezirilor de la Molodova in timp, cu alte
culturi dezvoltate in regiunile vecine, vor avea §i datele analizelor radio-
carbonice. In anul 1961, in statiunea Molodova V au fost ridicate probe de
cirbuni din toate straturile de culturd superioare, inclusiv stratul VII,
dar nu avem incd rezultatele [studierii lor. Precizarea vechimii absolute
a cidrbunilor din orizontul VII, ficuti mai inainte in laboratorul Insti-
tutului de geochimie §i de chimie analiticd al Academieide $tiinte a U.R.S.S.
din Moscova, prin C14, a dat cifra 23 000 + 800 ani, pornind de la epoca
contemporand (MO 11) ceea ce apropie destul de mult de datérile radio-
carbonice existente pentru gravettianul Cehoslovaciei (Pavlov, Dolni-
Vestonice), cu care este comparat acest strat gi sub raport tipologic de
citre A. P. Cernig'. Orizontul VII este separat de orizonturile superioare
printr-un insemnat strat steril (circa 8,0—1,0 m). Prin urmare, straturile
superioare trebuie si fie reprezentate §i pe baza acestor date ca nigte culturi
gi mai tirzii.

Terminind expunerea unor probleme atinse in legiturd cu articolul
lui C. S. Nicoldescu-Plopsor, considerim cd fenomenele periglaciare, asu-
pra cdrora autorul atrage atentia cu drept cuvint, au avut loc, in realitate,
in valea Nistrului. Dar ele n-au exercitat o influentd cit de citinsemnats
asupra succesiunii stratigrafice a straturilor de culturd din paleoliticul su-
perior, precizate de A.P.Cernig in statiunea Molodova V..

I. K. IVANOVA si A. P. CERNIS

O NEPUTI'JIAOUAJIBHBIX ABJEHNAX U HEKOTOPBIX
BOITPOCAX CTPATUTPAOUUN MMAJEOJUTA CPEJAHETO
NMPUITHECTPOBBA

PE3IOME

B cTaThe NpuHBOAATCA HEKOTOpHE [JAaHHEIE O NEPHUTJIAINMAJIBHBIX AB-
J1eHIAX, Hab.1101aeMEIX B TOJIIE JICCCOBUAHBIX CYTJIMHKOB, 3aK.II0YAIOINX B
cebe MuHorocicliipie maJieoJiTUYecKMe CToAHKH B paltone ¢. MoaonoBa
YepHosuuiicdt ob6.acti (Cpennee IlpupHecTposne).

B orom paitone ucclie/ijopannl 1yTem pacronok Ase 6oabuile CTOAHKI
C OCTATKAMH MYCTbEPCKMX M BepXHeNaJjleo.IMTHYECKUX IMocesleHuit.

B oraomenunax croAanku Moutojiosa V, y sanagHok okpauiinl cejia, Mopo3-
Hble ABJIEHUA BHIPaKeHb oTHocHTeidbHO ciaabo. Hag mycTheperum kryuis-
TYPHBIM TOPH30HTOM B 3TOM NYHKTe Hab.llofaeTcA 30HA CYIIIIHKOB C ABJIE-
HUAMIL CoJMQUIOKIMM, NPOABJIABUIMMUCA j(Baa/ibl. Brillle cilejiyeT 1noubeH-
HBI{ KOMILIERC M HAJ{ HHM TOJIILA JIeCCOBU/MNBIX CYTJIMHKOB, NaaleobpaaHo
LIpUKpHIBatOIUKMX cKiIoH. 3 Beijgesientsix 3j1ech 10 BepxHenajieomTH4ecknx

1 A. P. Cernis, op. cit., 1959, p. 87, 188.
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KYJAbTYPHEIX TOPU3OHTOB, 2 HUMHMX CBA3AHHI ¢ BepxHelf uckonaemoff mod-
Bolt, He 3aTpoHyTo#t conmmudpuiokuueit, a 8 BepXHUX pacHoJIaraloTCA BILLE, B
Tosllle OJHOPOAHKIX JIECCOBUAHBIX CYTIMHKOB. JTH GoraThe KyJIbTYPHRIMHU
oCTaTKaMy (C 04araMu M CJIEAAMM HA3EMHKIX MKUJIMIL) CJIOM 3aJeralor in
8%lu, He CMeILleHK ¥ He 3aTPOHYTH COJIMPIIOKIMOHHEIMYI ABJIEHNAMH (puc.1).

Ha crtoAanke MoJsiogoBa I (Baiftmosa puma), HaxopAmeiicA HAa paccTo-
AHNU 0KoJio 1 kM orT cTosHku Mosaoaosa V, pasBuTH Te #e 0TJIOHEHUA, HO
CKJIOH HEeCKoJIbKo 0oJiee KPyT, B CBA3M C YeM ABJIEHUA CoanduioKuuu pas-
BUTHl cuibHee. IlepeMATan 30Ha HaJg MYCTbePCKMMM CJIOAMU (B KOTOPBIX
o6HapyseHbl 0CTaTKM HA3EMHOTO KMJIMILA) BhIpa keHa ApUe u uMeeT 60Jib-
myKw MoluHocTb. B Hee BHegpeH ruryOokult, BeTBMCTHI M2Ip030060iHbINA
kJiuH. [lousenHniit komMnuleke, paagesAlomuit aBe TOJILM CYTINHKOB, CHUJIBHO
paamur. Ha arcit cTroAnke B BepxHelt ToJille J1eCCOBMHBIX CYTJIMHKOB HET
TAKOI'0 KOJMYeCTBA BepPXHeENaJIe0/IMTMYECKHX CJ0eB KaK Ha cToAHKe Mo.o-
RoBa V, npudueM BhiieJIeHHHE 3AeCh 2—3 KYJbTYPHBIX CJIOH OTHOCATCA K
caMoMy noagHeMmy naJeouuty (puc. 1).

B cratse K. C. Hukosaecky-Ilitonuiopa « Fenomen<:le periglaciare si
stratigrafia paleoliticului », ony6,iukoBanHcH B 1 Homepe 1961 roga ganHoro
M3JAaHUA, MOJIOJOBCKME CTOAHKM INPMBOIATCA Kak npumep owunbouHol
AaTHUPOBKM KYJIbTYPHRIX CJI0€B, C/eJIAaHHCIL M3 3a HeJoyyeTa MNepeMelleHUA
UX BHM3 MO0 MOP0300CHHOMY KJIMHY.

OpHako, Takch BHIBOX OCHOBAH Ha ABHOM Hejlopasymenun. K. C. Hu-
koJstaecky-Ilionwop npusBoaur paspea croAanku Moaopgosa [ (Baitsiosa
puna) us paboru . K. IBanoBCH, rpe Hab.0a10TcA KoHreauaoKUMOHHEE
HapyLIEHUA, a Bhllle, B CYTJIMHKAX, BCTPEYEHO TOJIbKO 2—3 MajJIeHCKUX
CJI0A. A CMeILeHHEIMU 110 3TUM HapyuweHuAM cyutaeT 10 KyJIbTYpPHBIX CJIOEB,
BCTpPeYeHHKIX HA cToAHIe MoJsofoBa V, rie HapylleHuit cyIluec TBEHHBIX HET
U BepxHMI mNaJieoJIMT NpepcTaBiieH 3Ha4YuTeabHo 6oJice mosiHo u Goraro.

Takum o6pa3aom 3gecr umeer MecTo NpAMan olwubkKa.

K Ttomy #e coBepmenHo fAcHo (puc. 1), 4To MOpo3Hble ABJIEHHA Ha
000uX CTOAHKAX NMPOTEKAJIM MOCJIe CYIlec TBOBAHMA MYCThePCKOTro NoceJieHuA
u go oOpasoBanuA BepxXHeNalleoJIMTUYECKMX KYJbTYPHHX cioeB. YeiloBek
BEPXHero najieoJiura o0uras 3agech B To BpeMf, Korjia BCe HapyLleHud, CBA-
3aHNEIe ¢ KONreJMQIIOKIMONHEIMU ABJIEHNAMM, y#e OhuIM 3aMoJIHEHHI, CTJa-
JKeHH U peyibed ORI OTHOCHUTEJIbHO POBHEIM.

IlepursiAnualisHele ABJIeHUA, HAa KoTopwe ykasanmBaeT H. C. Huko-
sraecky-Iliionmop, npelfctBuTesbHO uMesm MecTo B ARosmmHe JHecTpa, Ho
OHM Ille 0Ka3aJIM HUKAKOro BJMAHMA Ha cTpatTurpaduvecKkyl mociiegoBa-

TeJIBHOCTh KYJIBTYPHbIX cJoeB, BuijesieHHbIX A. Il. UepHbioM Ha cToAHKe
Mo.ionoBa V.

OB bACHEHUWE PMCYHRA

Puc. 1. — Teonoruveckne paapesn cronnok Moxaonosa I (Baitaosa puna) u Mo-
Jojaopa V.

@GBACHeHHe UMP Ha uepTeHe: 1, IipeMlicBHIl MieGeHb B CYrIMHKe — MOJI00/A KOHYC
BHHOCAa Ha MosepXHocTH II Teppacch; 2, roJollenoBafd MoYBa UYEepPHO3EMHOro THMA; 3,
JlecCH C KYJbTYPHBIMH FOPU3OHTAMM; 4, TOPUIOHTHI HCKOMAaeMhIX MOYB , Pa3MbIThHIC I 3aMNOJNA-
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olllMe JeJHUMKOBHHA KJIMH Ha cTOoAHKe MosomoBa I; 5, KeJTHe MecuaHMCTHE CYPIHHKH;
6, CYrJIMHIKM CO clleflaMM COJIMQIIOKUMH M « CAXKHCTHIM» MPOCJIoeM; 7, CYTJIMHKH HeJTo-
BaThe C OIVleeHHBHMH Y4YacCTKaMH, COJAepallHe MYCTbepCKHe KYJIbTYpHHC cllou; 8,
CYTrJIMHKH MeCYaHHCTHeE MHeJITOBAaTO-CepoBaThie; 9, CYIrJIMHKH »eJITOBaTO-CepoBaTHe C
KpeMHeBHIM Lie6HeM M clledaMH MCKoMaeMoil MouBH ; 10, aJJIIOBHAJILHHE MectlaHO-rajleyHule
oTJioseHna II teppacH [duectpa; 11, cepoBaTo -3eJJeHOBaTHe IJIOTHHE CYFJIMIIKH C KpeM-
HeBHIM 1le6HeM; 12, mnageo3olickMe IIMHMCTHE CIAHABW; a, MyCTbepCKHe KYJbTYpPHhle
cJIoM ; b, cosoTpeiiCkMe KYJIbTYPHHE CIOH; ¢, MAlJICHCKME KYJbTYPHBHC CIOHM: d, Kylb-
TYPHBIe C)IOM paHIlero MeaoJMTa.

Pumcrkumn nindpammu 06o3natenn 110Mepa KyJbTYPIHX CJIOCB BEPXIero I aneoJuTa,

SUR LES PHENOMENES PERIGLACIAIRES
ET SUR CERTAINES QUESTIONS DE STRATIGRAPHIE
PALEOLITHIQUE DU MOYEN-DNIESTER

RESUME

L’article comprend certaines données sur les phénomencs périgla-
ciaires observés prés du village Molodova (région Czernowitz, Moyen-
Dniester), dans les limons loessiques contenant plusieurs couches paléo-
lithiques.

Les fouilles ont porté sur deux grandes stations paléolithiques,
contenant des restes du moustéricn et du paléolithique supérieur.

A Molodova V, prés de la limite ouest du village, les phénomeénes
de solifluction se présentent d’une fagon relativement faible. Au-dessus
de la couche moustérienne on y observe une zone de limons argileux ré-
vélant deux étapes successives de solifluction. Plus haut il y a un complexe
de sol fossile et au-dessus de celui-ci une couche de limons loessiques, re-
couverte par la pente en manteau. Parmi les dix horizens du paléolithique
supérieur, que 1’on y observe, les deux horizons inférieurs sont liés au
sol fossile supérieur non affecté par la solifluction. Les huit horizons su-
périeurs se trouvent plus haut, dans une assise homogéne de limons loes-
siques. Ces couches, riches en restes de civilisation, foyers et traces d’ha-
bitations superficielles, gisent in situ; elles ne sont point déplacées et
affectées par les phénomeénes de solifluction (fig. 1).

A Molodova I (Bailova ripa), 4 un kilométre environ de Molodova V,
on observe les mémes dépots, mais la pente est ici quelque peu plus
rapide, ce qui explique pourquoi les phénoménes de solifluction sont plus
nettement exprimés. La zone remaniée au-dessus des couches mousté-
riennes (dans lesquelles on a découvert les restes d’'une cabane) est plus
épaisse et se présente d’une fagon plus nette. Un profond coin ramifié
de congélifluxion est incalqué dans cette zone. Le complexe de sol fossile,
qui divise les deux assises de limons argileux, est fortement délavé. Dans
cette station ’assise supérieure des limons loessiformes ne contient pas une
telle quantité de couches du paléolithique supérieur qu’a Molodova V,
les 2—3 couches de civilisation révélées ici étant attribuées au paléoli-
thique le plus récent (fig. 1).
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L’article de C. S. Nicoldescu-Plopgor, Fenomenele periglaciare $i
stratigrafia paleoliticului, publié dans « Studii §i cercetiri de istorie veche »,
XII (1961), n° 1, cite les stations de Molodova comme exemple de data-
tion erronée des couches de civilisation, faite sans tenir compte des déran-
gements produits par les phénomenes périglaciaires, tout en invoquant la
pénétration des objets appartenant aux couches supérieures dans les
couches inférieures.

Cette conclusion est fondée sur un malentendu évident. C. S. Nico-
liescu-Plopsor cite la coupe de Molodova I (Bailova ripa) figurée dans 1’ar-
ticle de I. K. Ivanova, ol 'on observe des déplacements provoqués par
congélifluxion. Plus haut, dans les limons loessiques, on trouve seulement
2 —3 couches magdaléniennes. Il en déduit que les 10 couches de civili-
sation de Molodova V sont déformées elles aussi, tandis qu’en réalité
ici il n’y a pas de déformations substantielles, le paléolithique supérieur
étant représenté d’une fagon beaucoup plus compléte et plus riche.

Done, il s’agit simplement d’une erreur.

I1 est aussi évident (fig. 1) que les phénomeénes périglaciaires dans
les deux stations ont eu lieu postérieurement a la formation de la couche
moustérienne et avant la formation des couches du paléolithique supérieur.
L’homme du paléolithique supérieur habitait ici quand toutes les sinuo-
sités, liées aux phénoménes de congélifluxion, étaient déja nivelées, et
le relief était relativement plane.

Les phénoménes périglaciaires indiqués par C. S. Nicoldescu-Plopgor
eurent bien lieu dans la vallée du Dniester, mais ils n’exercérent aucune
influence sur la succession stratigraphique des couches de civilisation dis-
cernées par A. P. Tchernych a Molodova V.

LEGENDE DES FIGURLS

Fig. 1. — Coupes géologiques des slations Molodova V ct Molodova I (Bailova ripa).
1, Débris de silex intércalés dans les limons argileux — cOne récent de déjection sur la surface
de la terrasse II du Dniester; 2, sol holocé¢ne du type tchernozem ; 3, loess a horizons de ci-
vilisation du paléolithique supérieur; 4, horizons de sols fossiles, délavés et remplissant le
coin de congélifluxion & Molodova I; 5, limons sablonneux jaunes: 6, limons argileux a traces
de solifluction et couche intermédiaire « fuligineuse »; 7, limons argileux jaunatres a lots gléi-
flés, contenant des restes de civilisation moustériens; 8, limons sablonneux gris-jaunatres;
9, limons argileux gris-jaundtres a débris de silex et a traces de sol fossile ; 10, alluvions gréscuses
4 gravier de la terrasse II du Dnlester; 11, terres argileuses compactes gris-verdatres a dé-
bris de silex; 12, argiloschistes paléozoiques; a, moustérien; b, solutréen; c, magdalénien;
d, mésolithique ancien.

Les chiffres romains indiquent les numéros d’ordre des couches de civilisation du paléo-
lithique supéricur.



O NOUA ASEZARE PALEOLITICA PE VALEA BISTRITEI

In vara anului 1962, cu prilejul sipiturilor de incheiere din agezarea
paleoliticid de la Buda (r. Buhusi)! ni s-a semnalat prezenta unor silexuri
cioplite intr-o lutirie aflati pe teritoriul satului Lespezi (com. Racila,
r. Buhusi)?.

Lutiria se afld in marginea primei terase a Bistritei, de unde oa-
menii scot pimint pentru constructii, cu care prilej s-au descoperit mai
multe silexuri. Din cauza exploatirii masive a lutului, o mare portiune
din suprafata terasei este riscolitd §i deplasatd, portiunile nederanjate fiind
cu totul reduse.

Cercetidri aminuntite ficute la fata locului au dus la descoperirea
a doud nuclee, a mai multor lame gi spirturi de silex, precum gi a citorva
fragmente de os aflate mai ales pe fundul §i in malurile unei gropi de lut
sipate de localnici. Pentru verificarea stratigraficd a descoperirilor de aici,
8-a deschis o sectiune de 8 x13 m, ajungindu-se pini la adincimea maxima
de 2,30 m.

Situatia stratigrafici este urmaitoarea :

—0—0,05 m strat vegetal,

—0,05—0,13 m strat cenugiu-gilbui,

—0,13—0,95 m strat brun-rogcat cu desprinderi prismatice, avind
partea inferioard mai compacti.

De la circa 0,95 m in jos se afld unstrat de lut galben cu o nuantid
inchisd, avind in componenta sa numeroase bobite, vinigoare §i papusi
de calcar.

Rare spirturi de gresie gi silex au apirut in stratul cenugiu-galbui
§i in partea superioard a stratului brun-rogcat, pind la adincimea de
circa 0,35 m. Intre piesele aflate pini la aceastd adincime n-a apirut nimic
caracteristic pentru a se putea face o incadrare.

Urmeazi apoi un strat absolut steril din punct de vedere arheo-
logic, gros de 1—1,20 m.

1 Sipaturile s-au ficut tn colaborare cu Muzeul regional Baciu, cu participarea muzeo-
gralului V. Ciapitanu.
2 Semnalarea a fost facutd de locuitorul Puscaliu Ion din Buda.
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Fig. 1. — Unelte de silex de la Lespezi-lutdrie. 1—6, virfurj §i lame microlitice cu o lama
retusata abrupt; 7—10, razuitoare; 11, gratoar-burin; 12, lama; 13, 14, nuclee.
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In stratul de lut galben cu concretiuni calcaroase, la circa 0,50 m.
adincime de la limita sa superioard, incepe un strat de culturd, gros de
0,50—0,70 m. In acest strat s-au descoperit numeroase silexuri, intre:
care unelte tipice si riméasite de prelucrare, precum gsi resturi osteologice..
Dintre piesele de silex caracteristice aflate aici mentionim douid nuclee
prismatice, cu un plan de lovire drept si unul oblic, un nucleu prismatic:
alungit cu ambele planuri de lovire oblice, o unealtd combinati (gratoar-
burin), lucratd pe o laméa subtire de menilit, rdzuitoare de diferite forme,.
virfuri §i lame microlitice cu o laturd retusatd abrupt si lame simple.

Materia primad din care sint lucrate piesele litice de aici este, in:
principal, de doud categorii — menilit §i silex cretacic. Aldturi de acestea,
in proportii mai reduse, sint prezente : gistul negru si alte categorii de
silex.

In strat s-au descoperit §i citeva vetre de foc de suprafatd, in jurul’
cirora s-au gasit atit silexuri, cit si oase.

Deosebit de important pentru paleoliticul nostru superior, in ge-
neral, e faptul cd in aceastd asezare materialul osteologic se pistreazi in
conditii destul de bune. Aceasta cu atit mai mult cu cit in general in age-
zdrile noastre de terasi ce apartin paleoliticului superior, oasele nu se
pistreazd, exceptie ficind doar asezarea invecinatd din punctul Dealul
Viei de la Buda, unde s-a descoperit un osuar foarte bogat. In acest
strat s-au descoperit oase intregi §i fragmentare, dintre care mentionim
un craniu de ren si un corn intreg, bine conservate, precum si alte coarne
in stare fragmentard si spirturi.

Avind in vedere prezenta virfurilor i a lamelor microlitice cu o la-
turd retusatd abrupt si caracterul in general fin al materialelor de aici,
incadrim aceastd asezare in gravettianul oriental mijlociu.

Faptul cd din punct de vedere stratigrafic se situeazd mai jos decit.
alte agseziri de acest gen de pe valea Bistritei, cum sint Buda, Podis sk
Bistricioara, este de pus in legdturd cu timpyl patrunderii grupului de
vindtori de reni pe aceastd terasi, in inaintarea lor de la est spre vest-

M. BITIRI

HOBAA NMAJEOJUTUYECKAA CTOAAHKA B JOJIMHE P. BUCTPULBI

PE3IOME

Jletom 1962 r. B poaune pexu Buctpuna 6uila 0TKprITAa HOBafA Najaeo-—

JiiTu4ecicad CTOAHKA.
YuuTeIBafA NPHCYTCTBUE MUKPOJMTHYECKNX HAKOHEYHMKOB M NJACTIH

¢ MPUTYNJEHHHM KpaeM, a TaKke B OCHOBHOM TOHKyl0 (pakTypy HaljgeH-
HOTO 37eCh MaTepuaja, HoBaf CTOAHKA Ohnlja O0THeCEHA K CpejHeBOCTOY—

HOMY TIpaBeTTHAHCKOMY MNepUoAy.
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OBBACHEHMNE PUCYHKOB

Puc. 1. — HKpemHeBne opyaua u3a Jlecneab-Kapbepa ANA K06KYY rAMHKE. 1—6, MA-
KPOJMUTHYECKME HAKOHEYHMKH M IJACTHHH C NMPHUTYMNJIEHHEIM KpaeM; 7—10, ckpebku; 11,
<KpeOKn-peaun ; 12, MJACTHHH; 13, 14, HYKJeYCH.

UN NOUVEL ETABLISSEMENT PALEOLITHIQUE DAXNS
LA VALLEE DE LA BISTRITA

RESUME

Un nouvel établissernent paléolithique a été découvert dans la vallée
de la Bistrita au cours de 1’été 1962.

La présence de pointes et de lames microlitiques ayant un bord
4 retouches obliques, ainsi que, en général, les caractéristiques du maté-
riel, situent 1’établissernent dans le gravettien oriental moyen.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Outils en silex de Lespezi-carritre d’arglle. 1 —6, pointes et lames microlithi-

<ques, dont une lame & retouches obliques ; 7—10, racloirs ; 11, grattoir-burin; 12, lame: 13, 14,
anucleus.



O STATUETA NEOLITICA DE MARMURA
DESCOPERITA LA GUMELNITA

in vara anului 1962, cu ocazia sipirii unor gropi pentru scoaterea
butucilor de vie in cunoscuta agezare neolitici de la Gumelnita, s-a des-
<coperit la 0,50 m adincime prima statuetd de marmurid din aceastd age-
zare, pe care Barbu Ionescu, directorul Muzeului raional Oltenita, ne-a
incredintat-o spre publicare. Statueta are urmitoarele dimensiuni: inil-
timea 9,1 cm, litimea 3,2 ecm, grosimea 1,3 cm, §i apartine destul de
probabil stratului Gumelnita B (III) (fig. 1).

Marmura din care a fost
lucratd este de culoare albd,
sticloasd §i nu pare a fi de buni i -
calitate. Initial a fost tdiatd o

bucatd de marmuri in formi de '\-{\
prismi relativ dreptunghiulard i
§i platd, sectionatd apoi orizon- <=

tal in trei portiuni inegale i
modelatd cu grija. Calcarul de-
pus in mare cantitate pe fata
anterioard a statuetei i-a alte-
rat mult aspectul initial.
Capul mare, aproape pa-
trat, dar triunghiular in secti- ' \
une, are de o parte si de alta : \
cite trei giuri stripunse, dis- \!
puse vertical. Din pricina fap-
tului cd toatd suprafata statu-
-etei este foarte roasd nu se poate
preciza cum au fost redati ochii §i nasul. Nu ar fi exclus ca reprezentarea
84 se fi fdcut in maniera cunoscutd la figurinele de marmuri de la Blagoevo!

{,w-ﬂ..mw.w;.

- — = — 0091 - -

1 G. Georgiev, Eine Marmorstaluelle aus Blagoevo, Bezirk Razgrad, in Izvestiia-Institut,
XIX, Sofia, 1955, p. 11—13, fig. 2.
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§i Stara Zagora! (din R. P. Bulgaria), dar la exemplarul nostru gura a fost
reprezentatd printr-o simpld liniutd, subliniatd de patru mici gropite adin-
cite (ca la figurinele de os), iar indicarea nasului §i a ochilor s-a ficut in-
tr-un mod mai simplu?; se observd acum doar conturul lor.

Torsul este mult mai mic decit capul, avind doud puternice arcuiri
laterale, perforate (acum rupte), care reprezentau bratele indoite §i aduse
pe pintece. Intrucit si in aceastd portiune statueta este mult deteriorats,
nu putem sti dacd labele miinii erau sau nu reprezentate. De asemenea.
nu putem gti dacd au fost sau nu indicati sinii.

Partea inferioarad este oarecum mai realist tratatd. Latd §i ugor ar-
cuitd la golduri, ea se ingusteazi treptat spre picioare. Sub trunghiul sexual,
indicat prin linii incizate, picioarele sint simbolic despartite printr-o $an-
tuire verticald, pind la genunchi; de aici in jos ele sint efectiv separate.
Piciorul drept este rupt din vechime, iar celui sting ii lipseste laba, care
desigur fusese modelatd, avind probabil indicate s§i degetele, ca i
la unele exemplare de os descoperite la Ciascioarele, in 1959, si Gu-
melnita, in 19523,

Pe spatele plat o linie incizata orizontal unegte cele doud extremitati
ale goldurilor, iar o alta marcheazi incheietura genunchilor; intre ele o
linie verticald (tot incizatd), separd simbolic picioarele. Statueta fiind
— aga cum am spus — prost conservati, nu permite §i alte preciziri.

*

Statueta descrisd mai sus este al doilea exemplar de marmura desco-
perit in aria culturii Gumelnita, de pe teritoriul R.P.R. Prima descoperire
de acest gen s-a ficut la Pietrele, in cuprinsul unei locuinte (nr. 1) aparti-
nind nivelului Gumelnita Il (respectiv Gumelnita A2). Statueta (frag-
mentard) este lucrati extrem de schematic, avind indicate numai partile
principale ale corpului, fird nici un fel de alt detaliu. Dupa parerea desco-
peritorului, aceastd piesi a fost insd pictatd cu culoare rogie 4.

Pe teritoriul R.P. Bulgaria, in aria aceleiagi culturi, s-au descoperit
insd peste 13 statuete de marmuri, unele dintre ele bine pastrate.

Statuetele de marmurid din Peninsula Balcanicd (ne referim mereu
numai la cele din aria culturii Gumelnita) le-au imitat sau copiat pe acelea
din Egeea (Cyclade), unde se gisesc in numir mare §i de unde le-au luat
prin contactul permanent cu lumea egeicd (ar mai trebui amintit numai

1 R. Popov, Idoles en marbre préhistoriques trouvés en Bulgarie, In Izvestiia- Institut, 111,
1925, p. 108—110. fig. 1, si V. Mikov, Les idoles préhistoriques en Bulgarie, in Izvestiia-In-
stitut, VIII, 1934, p. 213 -214, fig. 139,Mikov, ins3, did ca loc de descoperire al staluetci
respective, localitatea Sulita.

2 Si figurinele de la Blagoevo si Stara Zagora (sau Sulita) au guraredatd prinpuncte adin-
cite, dar aici nu existd liniuta ca la cele de os. Piesa de la Bogdanzi are in schimb gura
redatd plastic, cu conturul buzelor destul de bine precizat. Vezi V. Mikov, ITpurocu xs»mo
npeducmopuveckama enora Hacs, in Izvestiia-Institut, XII, 1938, p. 384, fig. 164.

3 Ambele piese fac parte din colectiile Muzeului raional Oltenita. Exemplarul de la Cas-
cioarele, sigur o transpunere in os a unui model de marmura, are laba piciorului redata plastic,
iar degetele figurate prin cite doud liniute paralele incizate vertical. La exemplarul de la Gu-
melnita se reda in plus si glezna, prin cite un punct incizat pe ambele muchii ale picioarelor
figurinei.

¢ D. Berciu, Cerceldri arheologice In regiunea Bucuregti, iIn Materiale, 11, 1956, p. 538,
fig. 64.
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in treacidt cid aceastd lume egeicd a imprumutat din Asia Anterioara repre-
zentdrile respective) 1.

La rindul lor statuetele de marmuré, aga dupd cum de altfel s-a mai
aratat 2, au folosit probabil initial drept model pentru acelea tiiate in os.
Este mai greu de presupus o dezvoltare simultani gi independentd a lucréirii
statuetelor de marmurd atit in Cyclade cit §i in cuprinsul culturii Gumel-
nita-Karanovo VI, aga cum este inclinat si admitd G. Georgiev 3. Dupd
el, trasdturile comune statuetelor din aceste regiuni s-ar datora unei ori-
gini comune a ideii fecunditdtii intruchipate in forme feminine, iar deose-
birile ar fi rezultatul dezvoltirii locale 4.

Dar este indeobste cunoscut ci insugi cultul fecunditdtii i imaginea
feminind a ,,zeitei” fertilitdtii au apirut cu mult inainte in Asia Anterioard
(mil. VI i.e.n.), cireia §i pe aceasti linie Europa ii rimine tributari. In
sud-estul Europei acest cult s-a rdaspindit o datd cu celelalte forme de
culturd si chiar cu triburile neolitice timpurii. Insisi pozitia miinilor pe
pintece, caracteristicd tipului de statuete ce simbolizeazd fecunditatea,
este proprie reprezentarilor plastice ale Asiei Anterioare cu mult inainte
de a se fi rdspindit in regiunile sud-est-europene.

Ceea ce se remarcd la aproape toate statuetele de marmurd din aria
de riaspindire a culturii Gumelnita (pe lingd pozitia bratelor) este reprezen-
tarea picioarelor, care de cele mai multe ori sint despartite numai simbolic
prin cite o linie verticaldi. Exceptie face exemplarul de la Razgrad (care
are picioarele despirtite mai sus de glezne) 5 cel de la Blagoevo ® si in
sfirsit exemplarul nostru (statueta de la Pietrele are si ea la virful labelor
0 crestiturd ce le desparte).

Dupid cum amn mai amintit, statuetele de marmurd au folosit initial
drept model celor tdiate in os — §i in aceastd privintd este semnificativ
felul cum sint modelate picioarele lor. La majoritatea figurinelor de os,
picioarele sint despirtite numai simbolic printr-o linie (copiind deci pe
acelea de marmurad cu picioarele lipite), dar existd 3i exemplare la care,
de la genunchi in jos, sau in apropiere de labe, picioarele sint efectiv des-
partite (ele copiind in chip sigur statuetele de marmurd cu picioarele
despartite).

1 Este adevirat ci si In cuprinsul culturii Hamangia a fost descoperiti o figurini de mar-
muri (D. Berciu, Deux chefs-d’cuvre de U’art néolithique en Roumanie : le ,,couple’’ de la civilisa-
lion de Hamangia, in Dacia, N.S., 1V, 1960, p. 431, fig. 9/1), dar ca e¢ste extrem de schematici
si nu a putut deci folosi drept model pentru Lipul descris de noi.

2 Vladimir Dumitrescu, Figurinele anlropomorfe de os din civilizafia eneolilicd balcano-
danubiand, in Inchinare lui N. lorga, Cluj, 1931, extras, p. 7.

3 Inilial G. Georgiev (op. cil.) socolea ci la Karanovo cultura Gumelnita constituia stra-
tul IV. In urma ultimelor sipituri si a verificdrilor stratigrafice, stratul care contine resturile
culturii Gumelnila este stralul Karanovo VI (G. Georgiev, Kullurgruppen der Jungslein- und
der Kupferzeil in der Ebene von Thrazien-Siidbulgarien, in L’'Europe a la fin de l'dge de la
pierre, Praga, 1961, p. 45 si urm,). In acest strat s-au gisit si douii stalucte de marmuri (ibi-
dem, pl. XXVII), dintre care una (pl. XXVI1I/3) este de o formi [oarte apropiati de a statu-
etei noastire.

4 G. Georgiev, Eine Marmorslatuelle. .. (loc. cil.).

5 R. Popov, op. cil., fig. 4 si Eberl, RL, 11, pl. 89/C.

8 G. Georgicv, Eine Marmorslaluelle. . ., loc. cil.
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Statueta de marmurd de la Gumelnita nu poate fi insd considerata.
ca prototip al exemplarelor din os, ci dimpotrivd ea a fost modelatd dupé
asemenea exemplare. ,,Mesterul”’, desi lucra in marmurd i deci putea
reda rotunjimile corpului, a sculptat totusi piesa in tehnica osului, tinind
destul de putin seama de realitatea reprezentatd. Faptul se explicid poate
prin imprejurarea cd in perioada respectivd (Gumelnita B) nu mai avea
la indemind un model de marmurad provenit din sud, pe care si-1 copieze ;
againcit s-a produs fenomenul invers, al copierii modelelor de os, in marmura.

Sirurile de giuri de o parte §i de alta a capului, linia subtire care
indicd gura, torsul extrem de redus in raport cu restul corpului, spatele
plat, pe care sint incizate liniile amintite mai sus, prezente §i pe spatele
unor exemplare de os, §i chiar felul cum este redatd partea inferioari a
corpului, ne indreptitesc si facem aceasti afirmatie. In plus, in timp ce
bratele statuii de la Gumelnita sint rotunjite, apropiate de schematismul
plasticii osului, statuetele de la sud de Dunire (in marea lor majoritate),
precum §i aceea de la Pietrele, au bratele tiiate in unghiuri.

Este adevirat ci sila exemplarele de marmuri de la Sulita §i Blagoevo
(R.P. Bulgaria), intilnim aceleagi gauri dispuse vertical de o parte si de alta
a capului, dar aici giurile sint ficute pe proeminentele care indicau urechile
iar capul insugi este redat cu destuld plasticitate, in special la piesa de la
Blagoevo, la care se observa gi despirtirea fruntii de cregtet. Nu trebuie
trecutd cu vederea nici redarea rotunjimilor corpului (dovedind o cunoagtere
destul de bund a anatomiei), prezentd la mai toate exc mplarele de marmurai,
dar lipsind statuetei noastre.

Tinind seami de toate acestea, putem spunc ci statueta de marmuri
de la Gumelnita se apropie de figurinele de os ale culturii Gumelnita. In
linii generale ea i§i géseste analogii in special in figurina de os (cu jambiere
de arami) descoperitd la Loveé (departamentul Stara-Zagora) .

Atit piesa de la Gumelnita, cit gi aceea de la Pietrele nu pot fi insi
privite ca simple manifestari ale ,,artei sculpturale’, ele fiind (ca i acelea
de lut si de os), reprezentiri antropomorfe in legdtura cu cultul fecunditatii.

Avind in vedere adincimea la carc a fost descoperitd (— 0,50 m),
aga cum am mai aritat, figurina apartine destul de probabil fazei Gu-
melnita B(III), datindu-se deci in chip firesc in limitele generale ale cro-
nologiei acestci faze, adicd spre sfirgitul mileniului III si inceputul mile-
niului IT i.emn.

SILVIA MARINESCU-BILGU

ITEOMNUTNYECKAfl MPAMOPHAA CTATYOTKA N3 'VMEJBHNI Bl

PL3IOMI

ABTop onmuchiBaeT MpaMoOpHYI0 CTATY3aTKy, laif;lednylo Ha rayouHc
0,50 M, oTHoCAILYIOC A, II0-BUANMOMY, K BepxHemy cJiiolo B (I1I) ussecTHoro
nocesiediAa B ['ymeasnnue. I'oigoBa cratyaTiu GoJiblnas, ITOMTH KBa,[paTias,

! M. Dimitrov, Kecmena wosewura guzypa om c. Jloseyy, Cmaposazopcro, in Arheo-
logia, Sofia, IV, 1/1962.
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B paspe3e TpeyroJibHaf; no o6e CTOPOHH MMEIOTCA MO TPHM BepTHKAJbHO
pacloJIo#eHHHX OTBEePCTHA; poT 0003HadeH depTodkod, mogYepKHYTOH
9eTHPbMU He00JIbIIIMMU AMKAMH.

He6osbmoft Topc cHaGeH ABYMA NpPOCBEpPJEHHHIMU KPYThMHM Go-
KOBBHIMM AyraMmy, n3o0pasKaionuMit COTHyTHE PYKH.

Humuaa gacte TpakToBaHa GoJiee pea)MCcTHMYECKM: IIMPOKaf, CJIerKa
na3oruyTana B Gepax, oHa NOCTENEHHO CY#HaeTCA K HOraM, OT/eJICHHHIM O/lHa
oT Apyroit HaumHas oT KoJieH BHu3. Jlo kojeH Horm o0o03HaueHH BepTH-
KaJIbHHIM yriry0JeniieM, CyCKAIOLIMMCA OT BEePIIMHHI 110JI0BOTO TPEYroJib-
HUKa.

Ha nacckelt cnine Bpeaannaf JIMHUA coefiuHAeT KpaA Oepep, Apyras
JiMHMA 0603HaYaeT KoJIeHHHe CYyCTaBhi, @ TPEThA, Bep THKAJIbHAA, pa3/ieIfAeT
HOTH.

ABTOp corjlaceH ¢ MHEHUEeM, 9TO MpaMoOpHbie M300paxeHMA KyJlb-
Typul I'yMenpHuna orpassalor BimmAHue arefickoro mupa (Ilukiiap) u ceupe-
TeJILCTBYIOT O ITOCTOAHHHX CHOIIIEHMAX MeA{Ay HuM u BankaHckum moayo-
CTPOBOM B 3M0XY HeoJIUTA.

Uro kacaeTcA ryMmesibHMIKOM ¢ TaTydTKM, HalileHHOI HA He3Ha YU TeJIbHON.
ray6une (0,50 M), To ee Hafo cauTaTh Komnueil ¢ KocTAHoro obpasna, xoTA,
Kal< MpaBuJo, KOCTAHKE CTATYITKM ABJIAIOTCA KOIIMAMM MPaMOPHHIX.

ABrop natupyer cratyatky kouuoM III ThicAagesierua u nagasom II
THICAYEJIETUA [I0 H.D.

UNE STATUETTE NEOLITHIQUE EN MARBRE DECOUVERTE
A GUMELNITA

RESUME

La statuette décrite a été découverte & 0™50 de profondeur et fait
partie, probablement, de la couche supérieure B (III) de I’établissement
bien connu de Gumelnita.

La téte, massive, est & peu prés carrée, mais de section triangulaire.
Elle présente de part et d’auire trois orifices disposés verticalement. La.
bouche est rendue par un trait que soulignent quatre petites fossettes.

Le torse est réduit. 11 présente latéralement deux arcs fortement.
bombés, perforés, figurant les bras en flexion.

La partie inférieure de la figurine est rendue de fagon plus réaliste.
Large et légérement bombée au niveau des hanches, elle se rétrécit vers.
les membres inférieurs, qui ne sont séparés qu’a partir des genoux, tandis.
que les cuisses sont indiquées par un simple sillon vertical en prolongement
du triangle sexuel.

La face dorsale, plate, présente une incision horizontale unissant
les hanches, une autre marquant les jarrets et une troisiéme ligne, verti-
cale, séparant les membres inférieurs.
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L’auteur se rallie & ’opinion selon laquelle les représentations en
marbre découvertes dans ’aire de la civilisation de Gumelnita s’expliquent
par linfluence du monde égéen (des Cyclades) et par les rapports per-
manents entre celui-ci et la Péninsule des Balkans a 1’époque néolithique.

Quant a la statuette décrite, elle semble étre la copie d’un exemplaire
en os, quoique ce soit le contraire que 1’'on constate habituellement.

L’auteur date la piéce de la fin du III® millénaire ou du début du
II* millénaire av.n.e.



IN LEGATURA CU STATUILE-MENHIR DE LA BAIA
DE CRIS*

In Muzeul regional din Deva se pistreazi trei statui-menhir desco-
perite intimplidtor in 1881 la Baia de Crig (r. Brad, reg. Hunedoara). Cele
trei piese, lucrate in piatrd locald !, sint foarte aseminitoare intre ele, una
fiind intreagd, iar doud fragmentare. Cea mai bine pastratid (fig. 1) are
partea inferioard nefasonaté ; indltimea ei este de 1,40 m, litimea in dreptul
umerilor de 0,51 m, iar grosimea medie de 0,17 m. La cele doud statui
fragmentare (fig. 2 i 3) lipseste partea inferioard; au indltimea de apro-
ximativ 1,05 gi respectiv 0,90 m, litimea umerilor de 0,63, respectiv 0,54 m,
iar grosimea de 0,20 m. Toate statuile sint foarte schematizate ; au sectiunea
rectangulard, umerii §i talia bine marcate. Capul este sugerat de o micid
indltare in mijlocul partii superioare avind aspectul unui git retezat.
Bratele, in ugor relief realizat prin gintuire, pornesc din umér, de pe fetele
laterale, trecind spre fa{d ; sint indoite din cot §i au palmele in sus, lipite
pe piept, cu degetele bine conturate.

Toate trei statuile au reprezentati in ugor relief centura, a cirei
litime variazi intre 4 si 6 ecm (0,055—0,06—0,04 m). In mijlocul fetei
centura se litegte formind un unghi cu virful in jos, fiind totodaté in acest
loc §i mai reliefatd. Pe mijloe, de-a lungul ei, centura este decorati, prin
gintuire, cu o linie in zig-zag. In mijlocul fetei, din centurs, pornegte in
sus o bandd in ugor relief, care in dreptul palmelor se desparte in doui,
formind un unghi; cele doud benzi se prelungese, de o parte §i de alta
a ,,gitului, trecind pe spate unde se unesc intr-o bandi lati. Benzile
inguste au litimea de 2—3 cm s§i sint decorate printr-un zig-zag adin-
cit ca gi centura. Banda lati din spate este mai reliefati dar nu este
decoratd. La una din statui ea se opregte la aproximativ 10 cm dea-
supra centurii; la celelalte doud aproape o atinge.

* Comunicare prezentati la Seminarul romino-sovietic de arheologia comunei primitive
din 11—13 oct. 1962, Bucuresti.

1 Téglas Gabor, Bdnydszobrok a Ddciai aranyvidékrél, tn AE, V, 1885, p. 16—20; V.
Péarvan, La,,Statue-menhir’’ de Hamangia, In Dacia, 11, 1925, p. 422 si urm,, fig. 2; G. Wilke,
Kérésbdnya, tn Ebert, RL, VII, p. 51-52.

10 — c. 17€0
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Benzile decorate cu zig-zag rteprezintd probabil curelele de care
atirnd pe spate un sac, a cdrui greutate era sustinutd prin prinderea
in fatd de centurd. Toate statuile au pe fata laterald stingd cite un
topor cu doud brate sau topor-ciocan, trecut pe sub centuri.

Socotim necesar si readucem in discutie statuile-mcnhir de la
Baia de Cris pent:u a incerca o datarz a lor!.
Picsele amintite apartin grupei de stle antropomorfc sau statui-

Fig. 1 Fig. 2 I'ig. 3

menhir, rispindite in unele regiuni ale Europei la sfirsitul neoliticului.
Pe teritoriul R.P.R., in afard de grupul celor trei de la Baia de Cris, se
mai cunose, tot din Transilvania, exemplarul de la Gherla?2 (r. Gherla,
reg. Cluj), iar din Dobrogea un exemplar de la Hamangia 3 (com. Baia,
r. Istria).

1 Téglas G., op. cil., p. 20, socoate statuile de epocd romani dar nu ficute de mind
romana. V. Parvan, op. cit., p. 428—429, le dateazi la Inceputlul epocii bronzului. G. Wilke,
op. cit., p. 51, socotea datarea lor ca neprecizabili, dar sigur preromane.

2 QOrosz Endre, Egy 6kéri Kobdlvdny Szamdsujvdrrdl, in AE, XXIV, 1904, p. 405 §i urm.

3 V. Parvan, op. cil., fig. 4—6; V. Canarache, Considerafii asupra unei stalui inedite
din timpul orinduirii comunei primitive tn Dobrogea, in SCIV, IV, 1953, p. 711 siurm. ; Alexan-
der Héausler, Die Felszeichnungen der Kamennaja Mogila bei Melitopol und die megalithischen
Einfliisse in Sddrussland, tn Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin Luther-Universitdt Halle-
Wiltenberg, VII/2, 1958, p. 505, pl. VIII/3.



3 DISCUTII §I NOTE 147

Fatd de piesa fragmentardi de la Gherla, cele de la Baia de Crig
apar mult mai evoluate. Cu cea de la Hamangia apropierea este destul
de mare. Dar cele mai bune paralele pentru statuile de la Baia de Crig
se gésesc intre piesele din sudul U.R.S.S., de la Belogrudovka !, Nata-
livka 2 §i Pervomaevka 3. La Belogrudovka, in Ucraina de vest, s-au
gasit, in grup, cinci statui, dintre care una prezinti mari aseminiri cu
piesele de la Baia de Crig. Are aceeasi formd a capului — dar cu indi-
carea trasdturilor fetei — si aceeasi pozi%ie a bratelor. Lipseste insd tot
complexul de benzi cu decor in zig-zag. In schimb are bratele subliniate
de o bandd cu coaste late, transversale, care se prelungesc pe laturi si
pe partea dorsald, lisind crutati in mijlocul spatelui o bandd latd. Ce
anume reprezintd acest ,,decor’ in relief este destul de greu de precizat ;
poate reprezintd chiar coastele, aga cum apare mult mai evident la stela
antropomorfi de la Natalivka, tot in Ucraina. $i aceasta din urmi are o
formd a capului aseminétoare cu cele de la Baia de Crig, pozitia bratelor
este identicd, iar in dreptul palmei miinii drepte poarti un topor dublu.

Cum remarcasem §i cu alt prilej4, pozitia bratelor la statui joacd
un rol important. Din acest punct de vedere numai piesele de la Baia de
Crig, una de la Belogrudovka, Natalivka §i cea de la Pervomaevka (Zapo-
rojie) au bratele ridicate §i asezate pe piept. Incolo in intreaga serie de
statui-menhir, indiferent din ce parte a Europei sint, nu mai apare aceasti
pozitie a bratelor. Statuile amintite constituie deci un tip distinct, rasa-
ritean. $i dacd, aga cum este probabil, evolutia tipologicd corespunde §i
cronologic, statuile de la Baia de Crig §i cele apropiate lor reprezinti tipu-
rile cele mai evoluate §i deci cele mai tirzii.

Numai la Baia de Crig cele trei statui gisite in grup sint cu totul
aseminitoare intre ele. In celelalte cazuri, cind s-au gisit grupuri, sta-
tuile sint de tipuri diferite (Belozerka, Belogrudovka, Algund).

De cele mai multe ori statuile au fost gasite izolat i cum in majori-
tatea cazurilor nu s-au facut sidpaturi, datarea lor este dificili. Pe baza
exemplarelor gisite in conditii mai bune se poate face o incercare de
datare. Statuia de la Hamangia, mai putin evoluati, se leagd de cultura
mormintelor cu ocru, ce apartin — dupd V1. Zirra ® — etapei g doua,
contemporand in parte cu cultura Gorodsk-Horodistea. La Belogrudovka,
in preajma grupului de statui s-au gésit, cu ocazia sipaturilor, fragmente
ceramice ,,neolitice tirzii’’; statuile de aici au fost atribuite culturii
Usatovo 8. Piesa de la Natalivka s-a gésit pe un kurgan care n-a fost
incd sdpat. Cea de la Pervomaevka a apidrut intr-un kurgan cu mormint
cu ocru, din perioada de trecere de la cultura iamnaia la cultura cata-

1 Petro Kurinnij, Birzozpydiecori xamani cmeau, In 3anucku eceykpaircvrozo apzeo-
Aoziynozo Komumemy, 1, 1930, p. 194 si urm. si fig. 2—4, Hiusler, op. cil, p. 505, pl.
VII/3—4.

2 V. M. Danilenko, Joxummepuiickoii npo6aemuti, in Arheologhiia, Kiev, V, 1951, p.
218 i urm.

3 G. Titenko, Kamennan cmena ua c. Ilepeomaesru, in KSIA Kiev, 5, 1955, p. 78—79.

¢ A. D. Alexandrescu, recenzie la Hiusler, op. cil., in SCIV, X, 2, 1952, p. 522 si urm.

5 Vlad Zirra, Kyabmypa nozpebenuti c ozpoii ¢ saasapnamckuz obaccmaz P.H.P.,
tn MIA Kisinev, 1960, p. 106 §i urm.

8 Kurinnij, op. cil., p. 207.
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combelor. Reamintim ci statuile-menhir nu se leagd neapirat de kurgane.
Statuile de pe teritoriul U.R.S.8. — in cazurile cind se cunosc conditiile
de gisire — apartin perioadei iamnaia a mormintelor cu ocru sau perioa-
dei de tranzitie de la cultura iamnaia la aceea a catacombelor. In special
aceastd ultimd perioadd trebuie avuti in vedere pentru tipul cel mai
evoluat de statui-menhir.

Statuile de la Baia de Cri§ s-au gésit in conditii neclare §i atribuirea
lor unei anumite culturi este dificild. Ele intra in aria de riaspindire a cul-
turilor Decea §i Cotofeni, dar in imediata apropiere a locului descoperirii
nu sint atestate aceste culturi. Prezenta lor trebuie insd legatd, pe de o
parte, de curentul care aduce in Transilvania mormintele tumulare
(Cacova, Carpinig, Izvoarele)!, iar pe de altdi parte de cel care aduce
in Moldova cistele de piatrd? contemporane cu una din etapele mormin-
telor cu ocru. Aceste ciste apar in Transilvania — nu mult mai tirziu —
in cadrul culturii Schneckenberg. Tumulii amintiti apartin probabil
perioadei finale a culturii Cotofeni §i in aceeagi vreme se vor fi lucrat
§i statuile de la Baia de Crig. Dar chiar dacad apartin mediului local Coto-
feni, statuile reprezintd un element venit dinafard, ca i tumulii. $i daci
tumulii reprezintd un element caracteristic in cultura mormintelor cu
vcru, stelele antropomorfe, care apar numai in citeva cazuri, reprezintd
probabil o pitrundere — poate din lumea mediteraneanid — in cuprinsul
culturii amintite. Drumul acestei patrunderi este greu de urmarit ; amin-
tim totusi existenta unei statui-menhir — de tip ,,apusean” — in Tesa-
lia 3. In Transilvania nu au putut pitrunde decit dinspre rasirit.

Nu trebuie s uitdm c& ne afldm intr-o perioadd de mari migcari
de populatii si intrepdtrunderi de culturi, incit adoptarea unor elemente
strdine in cuprinsul unei culturi este explicabili.

Statuia de la Gherla, care apartine celui mai vechi tip, ar trebui
sd se lege cronologic, fie de cultura Decea, fie de Cotofeni, faza veche.
Oricum, reprezintd un element venit dinspre est sau mai degrabi nord-est,
tinind seami cd se cunosc in doud cazuri — pe Bugul superior (Suemcy)
§i pe Vistula (Vovkivey)4, in cultura amforelor sferice — ciste cu cite o
placd agtropomorfi, aseminitoare cu cea de la Gherla. Mai amintim ci
tot in nordul Transilvaniei sint pomenite in literatura mai veche doui
pietre cu decor adincit — la Prislop §i Dej 5 — care pot fi puse in legituri

1 Fenichel Samu, Gyertydnosi és Bedelii halomsirokrol, in AE, X1, 1891, p. 65—69 ; idem,
A Bedelbi ,,La Furcs''-i haldrbeli tumulusok, p. 160—163. Ion Nestor, Der Stand des Vor-
geschichtsforschung in Rumadnien, tn 22, BerRGK, 1933, p. 66 —67 ; Hermann Schroller, Die Stein-
und Kupferzeil Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 33 —34. De subliniat ci ,,amfora’’ de la Cacova
(Schroller, op. cit., pi. 28/1) ca formi ar putea apartine culturii Schneckenberg, dar tipul si
felul de executie al briului tn relief este foarte apropiat de Foltesti. De altfel, dupa cit se pare
tn materialul foarte amestecat din sipiturile nesistematice ficute la Cacova, nici una din piesele
pastrate Intregi nu poate fi atribuita cu siguranta ceramicii cu Furchenstich, ci apartine probabil
inventarului mormintelor din tumulii posteriori asezarii Cotofeni de acolo.

2 M. Dinu, K sonpocy o xyabmype wsapoeudnuz amgpbop Ma meppumopuu Mordoew,
tin Dacia, N.S., IV, 1960, p. 89 si urm. ’

3 D. R. Theocharls, From the Pre-pollery stone-civilisation in Thessaly, tn Thessalika,
tom A, Voios, 1958, fig. 19.

4 Hausler, op. cil., p. 508 —509.

5 Roska Marton, Stnl monumente megalitice tn Ardeal? in AO, 1V, 1925, p. 47.
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cu aceastd primi etapid de pitrundere a unor elemente venite, probabil,
tot dinspre nord-est, pe valea Somesului. Totodatd amintim si desco-
perirea recentd a unei statui-menhir, de tip vechi, la Sirata (r. Bistrita) 1.
Este greu de precizat cu ce alte elemente impreund a pitruns obiceiul
de a se ridica statui-menhir. Dacd ,,sceptrele’” de la Hirman?2? Qaia 3
— cu buni paraleld in Caucaz — si din Alba4 apartin acestei etape sau
mai degrabd celei ulterioare nu se poate incd stabili.

Statuile de la Baia de Crig apartin unei a doua etape de pitrundere
a unor elemente riasiritene in Transilvania, etapd ce corespunde primilor
tumuli apdruti in cadrul fazei finale Cotofeni — de astd datd probabil
pe valea Muregului. Datarea ni se pare a fi sustinutid de un fenomen ce
se petrece in zona de periferie a ariei de rispindire a culturii Schnecken-
berg care, cel putin partial, este contemporani cu faza finali a culturii
Cotofeni. In zona amintitd apar tumuli asociati cu ciste (Ocland %, Bri-
dut 8, Eresteghin?, Jibert®8 Cagolt®) si care apartin culturii Schne-
ckenberg, pe cind in Tara Birsei cistele nu apar niciodatd in tumuli.

Cum in mare parte putinele materiale de care dispunem sint desco-
periri vechi si problemele legate de acestea nu au fost urmérite prin cer-
cetdri noi, unele concluzii rdmin a fi trase numai cind numérul §i conti-
nutul datelor va fi suficient.

A. D, ALEXANDRESCU

O CTATYVAX-MEHI'MPAX B BAA IE KPUII

PE3IOME

Cratyn-menrnpu B Baa pe Kpum ornocArcA k BocTouHOMYy THMMY.
Onn umetor G.nxailinyio aHaJIorHMio B OAHOM M3 dK3eMnasApoB us Besiorpy-
noBku 11 Harasmsku (Ykpauna). Ha BocToke ux parupyior nepuopom nepe-
X0/1a 0T AMHCH KyJbTyphl K KaTanoMOHolt KyJanLType norpelennit, 3aceinan-
npix oxpoit. B TpancuisibBaHuK UX M0O?KHO OTHECTH KO BTOPOMY 3TaIly MPOHIIK-
HOBCIIHA BOCTOYIILIX J/1€MEHTOB B (IO/JMHY P. Mypema, a HMEeHHO Ix ]\'.lll(y
1yJbTypsl HonodeHs.

1 Informatie de la N. Vlassa.

2 J. Teutsch, m MAGW, XXXV, 1905, Sitzungsberichte, p. 36 si urm., fig. 7.

3 S, Gallus — I. Horvath, Un peuple cavalier préscythique en Hongrie, in DissPann,
ser. II, 9. p. 65 si pl. LXXYV/2.

4 Kurt Horedt, Steinaxt mit tierkopfformiger Spilze aus Siebenbiirgen, in Dacia, IX—X,
1941 -1944, p. 539- 540.

5 Solymossy Endre, Az Oklandi kinhalmokrél udvdrhély vdrmegyében, in AE, XV, 1895,
p. 117—419.

8 Carl Goos, Chronik der archdologischen Funde Siebenbiirgens, Sibiu, 1876, p. 12; M.
Roska, op. cil., p. 45.

7 M. Roska, op. cit., p. 47.

8 C. Goos, op. cil,, p. 32—33; M. Roska, op. cil., p. 46—47.

® M. Macrea, L. Dobroiu si N. Lupu, Sanlierul arheologic Cagol{-Calbor, in Mlaleriale,
V, p. 410—412,
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AU SUJET DES STATUES-MENHIRS DE BAIA DE CRIS

RESUME

Les statues-menhirs de Baia de Crig appartiennent & un type prove-
nant de l’est, les piéces dont elles se rapprochent le plus étant 1'une de
celles du groupe de Belogroudovka et celle de Natalivka (R.S.S. d’Ukrai-
ne). Les exemplaires provenant del ’est se situent dans 1’époque de tran-
sition entre 1’étape de la civilisation de Yamnaia et la civilisation a cata-
combes des tombes 4 ocre. Les exemplaires transylvains peuvent étre
datés de la seconde étape de pénétration des élements orientaux dans la
vallée du Mureg, correspondant a la fin de la civilisation de Cotofeni.



DEPOZITUL DE UNELTE DACICE DE PE MUNTELE
STRIMBU DE LINGA GRADISTEA MUNCELULUI

In cursul lunii aprilie 1958 a fost descoperit intimplitor, pe o
terasi a muntelui Strimbu, din apropierea cetétii de la Gridigtea Mun-
celului, un important depozit de unelte agricole §i scule megtesugiresti
dacice, de fier. Depozitul a fost gésit la o adincime de 25 cm, ingrimaidit
pe o suprafatd de circa 1,5 m?, impreunid cu un vas, probabil o ceagci,
ale cdrei fragmente s-au pierdut. Obiectele au fost predate Muzeului
raional din Sebeg, unde se pidstreazi in prezentl. Depozitul cuprinde
urmitoarele unelte agricole §i scule megtegugiresti :

1. Fier de plug in forma unei bare aplatizate cu virful triunghiular,
indoit §i 14tit ca o lingurd, cu o puternici nervurid mediani ; cirligul de
fixare este rupt. Degi fierul este mincat de ruginé, starealui de conservare
este satisficdtoarc. Dimensiuni : lungime totald 29,2 cm, litimea maximi
a brizdarului 6 cm, litimea maximi a minerului 3,6 cm, iar grosimea
barei 1,3 em (fig. 1/1 si fig. 3/1); (inv. 1931/1377). .

2. Fier de plug, aproape de aceeasi formi ca cel precedent, dar mai
scurt §i cu cirligul de fixare aproape intact. Dimensiuni : lungimea 24 cm,
litimea maximi a brizdarului 6,7 c¢m, litimea maximi a minerului
4 cm gi grosimea 1,2 em (fig. 1/2 si fig. 3/2); (inv. 1932/1978).

3. Cutit de plug lucrat dintr-o bari de fier aplatizati, cu partea
inferioard mult 14titd si ascutiti pe una din laturi; cutitul propriu-zis
este ugor curbat spre interior; tdigul este mincat de rugini; starea de
conservare satisficdtoare. Dimensiuni: lungime totald 36 cm, litimea
maximi a cutitului 5 ecm, litimea maximi a minerului 3 em, iar grosimea
1,2 cm (fig. 1/3 si fig. 3/3); (inv. 1939/1379).

4. Sdpoi (tirgitd), cu muchia rotunjitd, gaura de fixare a cozii de
formi ovald, corp alungit gi tdigul mult 14tit ; marginile gi tdigul deterio-
rate. Dimensiuni: lungimea 22,1 cm, litimea maximi 8 cm, grosimea
1,7 cm, diametrele giurii de fixare a cozii 4 X 3 ecm. Starea de conser-
vare este relativ bund (fig. 1/5 si fig. 3/4); (inv. 1934/1380).

1 Multumim pe accasti cale directorului Muzeului din Sebes, I. Raica, pentru buni-
vointa de a ne fi pus la dispozilie spre publicare acest depozit,
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5. Fragment de sdpoi, partea inferioard, cu tdigul stirbit. Starea de
conservare mijlocie. Dimensiuni : lungimea 15 cm, litimea maximi 9 cm
i grosimea 1,5 em (fig. 1/4 si fig. 3/5); (inv. 1935/1381).

A

1
(((

Fig. 1. — Strimbu. Unclte agricole.

6. Fragment de secerd curbd, intr-o foarte proastid stare de conser-
vare, avind doar urme din limba de fixare a minerului. Dimensiuni : lun-
gimea 13 c¢m, litimea maximd a lamei 1,8 em (fig. 1/6 si fig. 3/7)5
(inv. 1387).

7. Fragment de secerd curbd, ceva mai bine pastrat, ¢u resturi din
limba de fixare a minerului. Dimensiuni: lungimea 15 cm, ldtimea
maxima 2 em (fig. 1/7 si fig. 3/8); (inv. 1389).
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Fig. 2. Scule meslesugaresti si arme. 17, Strimbu ; 8, Capllna; 9, Cusluri; 10, proveni-
enld necunoscuti; 11, Pelresli.
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8. Fragment de secerd (?) de o formd ugor curbaté, cu o lami ingustd ;
stare de conservare proastd. Dimensiuni: lungimea 17 c¢m, litimea ma-
ximi 1,3 em (fig. 1/8 si fig. 3/6); (inv. 1388).

9. Coasd cu lama curbati, virful rupt, tdisul stirbit’; previzutd cu
un cirlig pentru fixarea cozii. Starea de conservare satisficitoare. Dimen-
siuni : lungimea 37 ¢m, litimea maximéi 3,6 cm gi grosimea muchiei 0,5 ¢m
{fig. 1/9 si fig. 3/9); (inv. 1944/1930).

10. Coasd identicd celei descrise mai sus, dar prost conservatdi.
Dimensiuni : lungimea 38 cm, litimea maximi 3,8 cm, grosimea muchiei
0,5 em (fig. 1/10 si fig. 3/10); (inv. 1945/1391).

11. Fragment de tesld, partea superioard, cu o muchie dreptunghiu-
lard, gaura de fixare a cozii aproape rotundi; muchia este previzutid in
dreptul cozii, pe ambele pirti, cu doud aripi de apdrare. Dimensiuni :
lungimea 8 cm, grosimea maximi 2,1 cm, diametrul giurii de fixare 2,1
<m §i litimea maximi a pirtii inferioare 4 em (fig. 2/1 si fig. 3/11);
(inv. 1936/1382).

12. Tesld cu doud tdiguri, gaura rotundi de fixare a cozii, 1a mijloc
putin ingrosatd ; corpul este curbat spre ambele capete, terminate intr-o
gurd ascutitd. Dimensiuni : lungimea 15,6 cm, diametrul gdurii de fixare
a cozii 2,2 ecm, grosimea maximi 1,3 c¢m gi litimea maximi 2,5 cm (fig.
2/2 si fig. 3/12); (inv. 1937/1383).

13. Tesld de aceeasi formid ca gi precedenta, dar de dimensiuni
putin mai mici. Starea de conservare a ambelor unelte este satisficitoare.
Dimensiuni : lungimea 13,6 cm, grosimea maximi 1 em, diametrul gédurii
de fixare a cozii 1,8 cm, litimea maximi 2,4 cm (fig. 2/3 si fig. 3/13);
{inv. 1938/1384).

14. Daltd cu corp rotunjit in partea superioard i previdzut cu un
toc de fixare a cozii, iar in partea inferioard litit treptat, terminin-
du-se intr-o gurd bine ascutitd ; starea de conservare este bund. Dimen-
siuni : lungimea 15,5 em, diametrul giurii de inmdnusare 1,4 c¢m, ldtimea
gurii 1,2 em (fig. 2/4 i fig. 3/14); (inv. 1939/1385).

15. Sfredel intr-o proastd stare de conservare, cu virful distrus com-
plet ; in partea superioarid modelat pentru fixarea minerului. Dimensiuni :
lungimea 24,2 em, grosimea maximéd 1 em (fig. 2/5 si fig. 3/15); (inv.
1386).

16. Virf de lance in mare parte distrus, cu lama ingrosatd mult la
mijloc §i minerul previzut cu o gauri de inminugare si loc pentru cuiul
de fixare a cozii. Dimensiuni : lungimea 36 cm, litimea maximi a lamei
3,8 em gi diametrul giurii de inménusare 1,6 cm (fig. 2/6 si fig. 3/16);
(inv. 1946/1392).

17. Frigare cu coada risucitd, mijlocul aplatizat si prevédzut cu
patru colti indoiti dintre care unul singur igi pastreazd forma initiala.
Din lama cu corp aplatizat, se pastreazi numai partea infcrioara. Di-
mensiuni : lungimea 33 e¢m, diametrul cozii 0,9 cm i litimea la mijloc
2,8 em (fig. 2/7 si fig. 3/17); (inv. 1922/1374).

In colectiile muzeului din Sebes se mai pistreazd citeva obiecte
din fier, provenite din regiunea cetdtilor ‘dacice. Astfel, mentionim :
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1. O tortijd de fier descoperitd in anul 1959 pe dealul Migureanului
de la Gridigtea Muncelului; are un diametru de 2,3 em; (inv. 1375).

2. O daltd ovald (descoperitd la Cipilna). Corpul dreptunghiular cu
un toc de o form4 neregulatd, un tiig lat, cu gura rotunjitd. Dimensiuni :
lungimea 12 cm, litimea gurii 5,8 cm, grosimea corpului 2,4 e¢m §i diame-
trul giurii de inminugare 2,2 x 2,4 cm (fig. 2/8 si fig. 3/18); (inv. 1452).

3. Topor cu tdigul drept, descoperit in anul 1954 la locul numit
,yCusturi’ de pe muntele Stinuletele Mare. Are muchia de formd dreptun-
ghiulard, partea gdurii de fixare a cozii ingrogsatd pe cele doud laturi,
corpul ugor curbat, tdigul aproape drept. Dimensiuni : lungime 18,2 cm,
litime 4,8 em (fig. 2/9 si fig. 3/19); (inv. 1924/1376).

4. Topor cu tdisul drept, provenit din colectia fostului gimnaziu
evanghelic din Sebeg, fird nici o indicatie a locului de descoperire. Are
corpul in form4 de ic, ugor curbat si muchia dreptunghiularid. Dimensiuni :
lungimea 15,5 em, litimea gurii 5,5 cm, grosimea maximi 5,8 em (fig.
2/10 si fig. 3/20); (inv. 258/89).

5. Daltd de fier descoperitd in anul 1959 in comuna Petregti. Are
corpul rotunjit in partea superioard §i previzut cu un toc de formi
neregulatd, iar in partea inferioard se aplatizeazi treptat pind la tdigul
drept. Dimensiuni : lungimea 23 c¢m, litimea tocului de inminugare 1,5 cm
(fig. 2/11 si fig. 3/21); (inv. 1980).

Descoperirile arheologice din ultima vreme ficute la cetédtile dacice
§i in unele agezdri de pe tot cuprinsul tirii au adus date noi privitoare
atit la uneltele agricole, al ciror numdr a crescut in mod simtitor, cit gi la
sculele diferitelor megtesuguri exercitate de citre populatia dacicd, lir-
gindu-ne astfel cunogtintele noastre asupra civilizatiei i culturii daco-
getice !. Locul de frunte in ceea ce priveste numdirul uneltelor il detine,
cum este §i normal, Gridigtea Muncelului, unde pind in prezent au fost
descoperite 400 de unelte agricole §i scule reprezentind diferite megtesuguri 2.

Asupra plugului, unealti de bazid in agriculturd, D. V. Rosetti §i
I. H. Crisan au adus unele preciziri importante, analizind cele mai de
seami descoperiri de acest gen, ficute pind in prezent pe teritoriul patriei
noastre. D. V. Rosetti, pe baza descoperirii ficute intre comunele Co-

1 V. Pdarvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 132 si urm., p. 685 705 ; C. Daicoviciu si cola-
boratori, Santierul Gradislea Muncelului, in SCIV, IV, 1—2, 1953, p. 164 —172, fig. 20 si 21,
pl. II; idem, Celatea dacicd de la Piatra Rogsie, Bucuresti, 1954, p. 130 si urm.; idem, Le
probléme de U'Etat el de la Culture des Daces & la lumiére des nouvelles recherches, tn Nou-
velles Etudes d’Hisloire, Bucuresti, 1955, p. 124 —127; M. Macrea, Problema separdrii orasului
de sal la daci, tn Studii gi referate privind istoria Rominiei, 1, Bucuresti, 1954, p. 134 si uim,,
fmpreuna cu disculiile in jurul acestui referat, publicate in partea a II-a; A. Bodor, Conlributii
la problema agriculturii In Dacia tnainte de cucerirea romand, in SCIV, V1I, 3—4, 1956, p. 252
si urm.; Radu Florescu, Agricultura tn Dobrogea la ncepulul stdptnirii romane, tn SCIV, VII,
3—4, 1956, p. 367—392 si tn SCIV, VIII, 1—4, 1957, p. 149—162; R. Vulpe, La civilisa-
tion dace & la lumiére des [ouilles de Poiana, tn Dacia, N. S., I, 1957, p. 147—149, fig. 3;
I. H. Crisan, Un depozit de unelte descoperit la Lechinfa de Mures, in SCIV, XI, 2, 1960, p.
285—289, fig. 1—-7; D. V. Rosetti, Un depozit de unelte, clleva stampile anepigrafice §i o mo-
nedd din a doua epocd a fierului, in SCIV, XI, 2, 1960, p. 392 —394, fig. 3; Istoria Romlniei,
I, Bucuresti, 1960, p. 270—271, lig. 59 si 60; I. Berciu, Al. Popa si C. Biluti, Cetatea da-
cicd de la Pialra Craivii, In M ateriale, X (in pregitire).

2 C. Daicoviciu, Le probléme ... loc. cil., p. 125.



Fig. 3. — Unelte, scule mestesugaresti si arme. 1—17, Sirimbu; 18, Cdptlna, 19, Cusluri;
20, provenientd necunoscutd; 21, Pelresli.
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tenegti §i Cetédtenii din Vale, r. Muscel, a unui bridzdar §i a unui cutit
de plug, prin apropierile ce le face cu exemplarele aseminitoare gisite
la Popesti, Tinosul, Poiana §i Gridigtea Muncelului, precizeazi forma
specificd a bridzdarului de tip daco-getic §i ajunge la o datare mai clari
a formelor de tranzitie ale acestei unelte . I. H. Crigan, prezentind impor-
tantul depozit de la Lechinta de Mures, in care pe lingi alte unelte au fost
gisite gi cinei brizdare, examineazd in mod aminuntit, folosindu-se de
toate descoperirile de acest gen, evolutia fierului de plug la noi intre
secolele II i.e.n. gi I e.n., ajungind la determinarea in mod limpede a
caracteristicilor tipului de bridzdar daco-getic in comparatie cu tipul mai
vechi celtic gi cu cel roman 2. Autorul completeazi inventarul acestor
descoperiri §i constati continuitatea brizdarului daco-getic in epoca
romani ca o dovadi concretd a persistentei populatiei autohtone, care sub
influenta unei civilizatii superioare igi mentine uneltele de bazi, perfec-
tionindu-le 3. Cele doud exemplare din depozitul de la Strimbu (fig. 1/1,2
gi fig. 3/1,2) sint identice ca formi si dimensiuni cu toate exemplarele
de tip daco-getic descoperite in Dacia.

De asemenea cutitul de plug din depozitul nostru este aseminitor
cu cutitele descoperite la un loc cu brizdarele daco-getice de la Poiana,
Cetitenii din Vale, Gridigtea Muncelului §i Popegti 4.

Desi din punct de vedere tipologic brazdarul de plug daco-getic este
bine precizat — bazi aplatizatd, virf triunghiular, in forma de linguri,
puternicd nervurid mediand, cirlig de fixare — §i datarea lui sigurd cu
inerenta evolutie de-a lungul a trei secole — II i.e.n. — I e.n. —, totusi
se pare cd problema trebuie adincitd pentru a intelege mai clar atit
evolutia acestei unelte, atit de importanti pentru agriculturs, cit si
raportul ei cu tipul celtic — ingust ca o lami de cutit, margini indoite,
fixat pe talpa de lemn — §i cu cel roman — cu margini indoite in forma
de mangon gi virf triunghiular. Faptul ci cele trei tipuri apar in aceeasi
epocd in cetdtile i agezirile dacice, precum si in agezdrile romane dupi
cucerirea Daciei, ne indreptiteyte si credem cd preciziri definitive se
vor putea aduce numai dupéd publicarea exhaustivd a numeroaselor unelte
agricole descoperite in cetdtile dacice din Muntii Oré,stlelf'

Sdpoaiele sint mai rare, dar totugi ele apar mai ales in sipétunle
de la cetdtile dacice. Un exemplar a fost descoperit la Gridigtea Munce-
lului pe terasa a VIII-a — la un loc cu alte unelte —, iar la Piatra Rogie
a fost gisit un fragment de sipoi in apropierea turnului C. De asemenea,
un exemplar a fost descoperit la Poiana §i un altul la Piatra Craivii, in
campania de sipdturi din anul 1961 & Cele doud exemplare din depozitul

1 D. V. Rosetti, op. cit, p. 292-—394, fig. 3/1, 2, 5.

2 I. H. Crisan, op. cit., p. 290—295.

3 Ibidem, p. 292—299.

¢ D. V. Rosetti, op. cil., p. 394 si 1. H. Crisan, op. cil., p. 295.

5 In colectlile Muzeului regional Alba Iulia existd ptnd tn prezent un fier de plug de
factura celtici, descoperit la Piatra Craivii, doud brizdare de tip roman, provenite de la cetatea
dacica de la Captlna §i un brazdar daco-getic, descoperit tn 1961 Ia Apulum. Vezi §i V. Parvan,
op. cil., p. 700, fig. 339—340.

8 C. Daicoviciu §i colaboratori, op. cil., p. 169 ; idem, Cetatea dacicd de la Piatra Rogie,
P. 79 si fig. 7/71 ; R. Vulpe, op. cit., fig. 3/5. Exemplarul de la Piatra Craivii va fi prezentat
in raportul de sapaturi pe 1961.
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de la Strimbu se aseamidni cu cele de mai sus prezentind doar mici deo-
sebiriin ceea ce priveste forma muchiei gi lifimea gurii.

Secerile dacice sint destul de numeroase aproape in toate agezirile,.
depozitele i descoperirile intimplitoare. Exemplarele noastre, in linii
mari, sint identice cu cele de la Piatra Rosgie, Gridigtea Muncelului,.
Poiana, Lechinta gi Piatra Craivii . Starea fragmentari, cu mici exceptii,
a secerilor dacice descoperite pind acum nu ne ingdduie incd o -clasifi-
care mai precisd a diferitelor tipuri, dupd cum lasd si se intrevadid forma.
— cu curbura accentuatd sau mai pufin accentuati, cu lama mai groasi.
sau mai subtire ete. — i calitatea prelucririi metalului. Se poate spune
cd existd gi in ceea ce privegte secera dacicd unele tipuri si unele influente,.
care urmeazi si fie determinate in urma unor descoperiri mai concludente
§i a unor studii mai aprofundate.

Coase asemanitoare cu cele din depozitul de la Strimbu au fost.
descoperite in sipdturile de la Gridistea Muncelului si Piatra Craivii 2.
Mentionim cd pind in prezent numirul coaselor dacice descoperite este
foarte redus. V. Parvan prezintd doud coase ,,din Ardeal”, de o formi.
deosebitd. El precizeazi ci este vorba ,,de un tip caracteristic celtic”,
nou apirut in tinuturile noastre 3. $i in privinta coaselor se pare ci-
putem deosebi cel putin doud tipuri : coasele cu cirlig de fixare al topo-
rigtii perpendicular pe lami §i coasd cu limba de fixare sau gaurd de
inminugare a toporigtii.

Unelte dacice de dulgherie au fost gisite in numir destul de mare
la Gridigtea Muncelului, citeva la Piatra Rosie, la Cipilna s§i la Piatra.
Craivii.

Desi tesla este o unealtd indispensabild dulgherului, totusi este ara-
reori intilniti. Pind in prezent, in afari de cele trei din depozitul de
la Strimbu, mai avem un exemplar de la Piatra Craivii descoperit in sipi-
turile din vara anului 1961.

Din cele patru exemplare pe care le cunoagtem remarcim cid avem
doud tipuri de tesld : tesla cu doud pirti egale §i corp curbat, putind fi
folositd alternativ la cioplirea lemnului (fig. 2/2,3 §i fig. 3/12,13) i tesle
cu un singur tdig $i muchie in forma de ciocan (fig. 2/1 si fig. 3/11)4.
Credem ci ,,toporagul mic pentru lucrdri mai fine’’ descoperit pe platoul
cetdtii de la Piatra Rogie, dupd formi, este tot o tesld S,

Déalti cu gura dreaptd sau ovald, identice cu exemplarele de la
Strimbu, Petresti §i Cipilna, au fost descoperite la Gridigtea Muncelului,

1 C. Daicoviciu, Celatea dacicd de la Piatra Rosie, p. 78, pl. 7/3, 9, 13, 16; Istoria
Romtniei, 1, tig. 59/1, 2; R. Vulpe, op. cit,, fig. 3/3; 1. H. Crisan, op. cit, p. 287, fig. 3/3,
17; V. Parvan, op. cit.,, p. 700, fig. 330/2, 332/6,8; 340/5—8. La Piatra Craivii ca si la.
Gradistea Muncelului a fost descoperit pind in prezent un mare numair de seceri.

2 C. Dalcoviciu si colaboratori, op. cit.,, p. 169. In sipaiturile din 1961, la Piatra Craivii:
au fost descoperite doud coase.

3 V. PAarvan, op. cit., p. 700, fig. 337/3,7.

¢ Exemplarul de la Piatra Craivii este asemanitor cu fragmentul din depozitul de la.
Strtmbu.

5 C. Daicoviciu, Celatea dacicd de la Piatra Rogie, p. 79, pl. VI1/6; vezi si V. Parvan,.
op. cit., fig. 332/10.
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Piatra Rogsie, Poiana §i Piatra Craivii . $i in cazul diltilor — unelte
de scobit in lemn — avem de-a face, pind in prezent cu doud tipuri bine
distincte : dalti cu gura dreaptd §i toc rotund, de diferite marimi, si
dalti cu gura ovald si toc prismatic sau oval.

Sfredele aseminitoare cu exemplarul nostru s-au descoperit la Gri-
digtea Muncelului si la Piatra Craivii 2. Aceste instrumente de lemnirie
fiind mai fine, mai ales sfredelul propriu-zis, au fost supuse mai mult
distrugerii, din care cauzi nu avem nici unul intreg.

Prezenta armelor aldturi de unelte gi scule este un lucru obignuit.
Astfel, intr-un vas de fier descoperit la Gradigtea Muncelului de pe
terasa a VI1II-a, la un loc cu topoare, ciocane si dilti, a fost gésit §i un
fragment de lance 3, iar in sidpiturile de la Piatra Craivii, in acelagi
loc cu uneltele agricole §i scule megtesugiresti, au fost gisite printre
alte arme si virfuri de lance.

Frigarea din depozitul de la Strimbu, unealtd casnicd folositd pentru
friptul cirnii, pe jar, este al doilea exemplar cunoscut pind acum. O fri-
gare identicd a fost descoperitd in sdpiturile de la cetatea dacicd de la
Cipilna, din anul 1942 4. La Piatra Rogie s-a gisit, in turnul de pazi
B, o furcd de fier cu trei dinti a cdrei tiji este teiminatd cu un clegte
cu brate risucite, care insd poate face corp comun cu tija furcii. Deoarece
lungimea totald a furcii este de 96 cm, este probabil, dupd forméi, si avem
de-a face cu o frigare de dimensiuni ceva mai mari 5.

Securi dacice, in formi de ic, cu gaurd de fixare transversald, ase-
minitoare cu cele doud exemplare din colectiile Muzeului din Sebeg, au
fost descoperite la Griadigtea Muncelului, Poiana, Piatra Rogie &, Cépilna
§i Piatra Craivii ?. O examinare mai atentd §i asupra acestui gen de
unelte, in privinta formei §i tehnicii de lueru, ar putea duce la precizarea.
citorva tipuri. Vasile Parvan, examinind securile de la Koszeg, de la
Muncaci, de 1a Ocna Sibiului §i cele reprezentate pe Columna lui Traian,
distinge patru tipuri : secure-ciocan, ,,a douille”, cu ,,tdi§ curelar’’ gi un fel
de cateia ®.

Zona de descoperire a depozitului de la Strimbu, precum g§i a celor-
lalte obiecte dacice din colectiile Muzeului din Sebesg, corespunde cu
regiunea cetitilor dacice din Muntii Origtiei i Sebegului, in imediata
apropiere a cetitilor de la Gridigtea Muncelului §i de la Cépilna.

1 C. Daicoviciu si colaboralori, op. cil., p. 169, idem, Cetatea dacic4 de la Piatra Rogie,
p. 78, pl. VII/10, 11 ; R. Vulpe, op. cit., fig. 3, care dcsi este trecutd ca o secure cu tub lon-
gitudinal prismatic esle In realitate o dalli ovali. La Piatra Craivii a fost descoperit un exem-
plar cu guradreapta. Dilti provenite de 1a Muncaci, la V. Parvan, op. cit., fig. 332/8 ; 340/1, 9, 10.

2 Istoria Romlniei, tig. 60/7; 1. Berciu, AL Popa si C. Biluta, op. cit.,, tn Materiale, X
(In pregitire).

3 C. Daicoviciu s§i colaboratori, op. cit., p. 169.

4 Frigarea se pastreazi In colectiile Muzeului regional Alba Iulia.

5 C. Daicoviciu, Cetatea dacicd de la Piatra Rogie, p. 82, fig. 29.

¢ C. Daicoviciu §i colaboratori, op. cit.,, p. 196; C. Daicoviciu, Cetatea dacicd de la
Piatra Rosie, p. 79, pl. VI1/8, 12; R. Vulpe, op. cil., lig. 3/4.

7 In colectiile Muzeului din Alba Iulia se pastreaza securi dacice descoperite la Ciptlna
fn sipiturile din anul 1942 si de la Piatra Craivii, descoperite tn sipaturile din anii 1960 si
1961.

8 V. Pirvan, op. cil.,, p. 699, rig. 327, 329, 330/14, 15, 342.
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Incadrarea categoriilor de unelte gi scule in complexul descoperirilor
unor obiecte aseminitoare, prin sipaturi sistematice, simplifici foarte
mault datarea acestor materiale. Ele pot fi, cu destuld certitudine, datate
intre secolele II i.e.n. §i I e.n. , adicd in perioada de maximi inflorire
politicd §i economicd a statului dacic §i de intensd locuire a acestor
reégiuni muntoase,

$i aceste descoperiri fortuite, de unelte agricole, scule megtesugaregti,
obiecte casnice §i arme, subliniazd din nou concluziile formulate pini acum,
privind dezvoltarea deosebitd a agriculturii §i megtegugurilor la care ajun-
sese populatia dacicd inainte de cucerirea romani !,

ION BERCIU si AL. POPA

RIAL JAKUNCKNX OPYOUM HA T'OPE CTPBIMBY OKO JIO
IPOANIITA MY HYEJYJIVI

PE3IOME

ABTopH omnuchiBalOT KJ1af u3 17 cesbCkoX03AKCTBEHHRIX M peMeciIeH-
HEIX opyAuit, oOHapyskeHHu! BecHo! 1958 ropa Ha Tepacce ropu CTpuMmOy
013 nakuiickolt kpenoctu I'pagumra Myngenyuny#h. Haerca rakixe onm-
caHue NATH AaKuMcKuX mageani, cirydaitHo HafileHHRIX M HaXOAAILMXCA B
KoJuleKuuAax paftoHHoro Myasea B Cebeine. ABTopu NofpoOHO uCCIIEAYIOT
HECKOJIbKO OpPYAMI M yCTaHABJIMBAIOT aHAJIOTMM [JIA KaiKgol kaTeropum
Ha OCHOBaHMM CJleJIAHHEIX [10 CMX IIOP OTKPHITHIf, I1aBHEIM 00pa3om B gakuii-
ckux kpenoctaAx TpaHcuibBanum u 3a Kapnaramu. Ilpu atom onm nurarorea
COCTaBUTh THITQJOTHYECKYI0 KJaccupmkanuio. ABTOPH 0CTaHaBINBAIOTCA
Ha ocobeHHoCTAX rero-Aakufickoro miryra, CpaBHMBafi ero C KeJIbTCKMM
N puMcKuM Tunamu. Takike oTMedaeTcs, 4To cpeAu HalleHHHX AakudcKUX
OpyAuMt MOKHO Pa3JIMYUTL B KATErOPUM CePIOB — ¢ GOIBIUMM U MeHBLIUMM
narn6om, ¢ 6oJ1ee mupokuM niau 6oJiee y3KMM Je3BMEM, 2 TAK e JBe Ka TeTOpMMU
J0710TC NPAMEIM JIe3BMeM M KPYIJIEM LITHPeM JIMO0 C OBAJIbHEIM JIe3BHEM
M TNpU3MAaTHMIECKMM IITRHIpEM, M Pa3jIM9IHhie KaTeropuu KIIMHOBUAHHX
“TONOPOB.

VauruBaf, 9To0 KaK KJIafi, TaK M OCTaJIbHHe ciaydaltHo HalgeHHule
MaTepuaJinl Ouyu o6HapyeHu B yuyacTke Rakudckux kpemocTtelt u 9To oHM
TO/leC TBEHHH C MaTepuaJlaMi, HaX0AUMEIMH 110BCIOAly IPM apXeoJIoTNIeCcKUX
packonkax B 3Toit o6iiacT, ux gatupylor nepuopsom mexay II B. go 3. u
I B.H.3.,, TO ecTh 3M0X0M HaMBRICLIEr0 3KOHOMMYECKOT0 M IOJMTHIECKOTO
pacuBera AaKuifckoro rocyjmapcTsa.

1 C. Daicoviciu, Le probléme. .., p. 125, 133—134; R. Vulpe, op. cil., p. 147—157.
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OBBACHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — Ctpumby, ceasCKoXo03AiCTBEHHEE OPYAHUA.

Puc 2. — PemecaenHue opyauAa u opymsue. 1—7, Ctpum6y; 8, Kanniana; 9. Ky-
<Typb; 10, HeuaBeCTHOro nponcxoxnenun; 11, Ilerpemrs.

Puc. 3. — Opynun, peMmecineHHne oOpyAHMA n opyskue. 1—17, Crpumby; 18, Ka-
aunnna; 19, Kycryps; 20, HeumanecTHoro mponcxosknennd; 21, Ilerpemrs.

LE DEPOT D’OUTILS DACES DECOUVERT SUR LE MONT
STRIMBU, PRES DE GRADISTEA MUNCELULUI

RESUME

Les auteurs présentent un dépdt d’instruments aratoires et d’outils
employés dans différents métiers — 17 piéces en tout —, découvert en
1958 sur une terrasse du mont Strimbu, & proximité de Gradigtea Munce-
lului. L’étude comprend également cinq objets daces provenant de décou-
vertes fortuites et faisant partie des collections du Musée du district de
Sebeg. Les piéces sont décrites en détail et étudiées par rapport aux
découvertes antérieures, notamment celles faites dans les citadelles daces,
que ce soient celles de Transylvanie ou celles du versant sud des Carpates ;
suit pour chaque catégorie un essai de classification typologique. Une
attention spéciale a été accordée au soc de charrue dace, dont les carac-
téristiques sont comparées & celles des types celtique et romain. Les
auteurs ont identifié également deux catégories de faucilles (&4 courbure
trées marquée ou moins marquée, & lame large ou étroite), deux caté-
gories de burins (3 tranchant droit et tige cylindrique ou a tranchant
ovale et tige prismatique), ainsi que plusieurs variétés de haches en forme
de coin.

La similitude des picces étudides et de celles découvertes dans toute
la zone des citadelles daces, ainsi que leur provenance exclusive de cette
méme zone, ont permis aux auteurs de dater I’ensemble du matériel aux
II® siécle av.n.¢. — 1°r sicele de n.é., c'est-a-dire a4 1’époque d’apogée de
la puissance économique et politique dace.

LEGENDE DES FFIGURES

Fig. 1. — Strimbu. Inslruments aratoires.

Fig. 2. — Outils appartenant a différents méliers ct armes. 1—7, Strtmbu; 8, Caplina;
9, Custuri; 10, provenance inconnue; 11, Pelresti.

IFig. 3. — Instruments, oulils appartenant a différents métiers ¢t armes. 1—17, Strimbu;
18, Captlna; 19, Custuri; 20, provenance inconnuc; 21, Pelresli.

11 — c. 1730






MATERIALE EPIGRAFICE DIN ESTUL TRANSILVANIEI

Din partea rédsiriteand a Daciei romane, de la granita extremi a
provinciei, dispunem de relativ putine monumente epigrafice, dovezi ale
dezvoltirii vietii economico-sociale §i culturale din timpul ocupatiei romane
in aceastd regiune. Dintre fortificatiile (castra) §i agezirile civile (canabace),
din aceastd perioadd, de la granita (limes) risiriteand, lagirul roman de
la Inliceni (r. Odorhei, reg. Mureg-Autonoms Maghiard), cu nume necu-
noscut, a fost singurul care, in raport cu celelalte, a furnizat numeroase
monumente epigrafice l. Monumentele epigrafice provenite de pe teri-
toriul castrului sau din agezarea civild de la Inliceni, in majoritate, au
fost puse de persoane oficiale, militari, apart{inind clasei dominante, ceea
ce este §i firesc intr-o societate bazati pe sistemul de exploatare sclavagist.

La cele cunoscute §i publicate pind acum se mai adaugi un monu-
ment epigrafic care indicd prezenta in castrul de la Inliceni a unei alte
categorii sociale. Este vorba de un epitaf descoperit in anul 1961 pe teri-
toriul satului §i care in prezent se afli in Muzeul raional Cristuru Secuiesc.

Piatra funerari este pistratd fragmentar; din partea de sus lipsegte
aproximativ jumitate, iar din partea de jos, in coltul sting, o bucati.
Tdierea regulatid a pietrei aratd ci ulterior a fost refolositd. Este lucratd
din piatrd calcaroasd avind marginea stingd decoratdi cu vitd de vie.
Dimensiunile, in starea actuald : 60 x 60 X 20 cm, litere inalte de 7 cm,
in rindul penultim litera 0 ¢ de 5 cm (fig. 1). Lectura intregii inscriptil
ar fi urmitoarea :

/D/is/ M/anibus/ |/
o o ..

/. . . . ovix/it] |
AN/NOS/L . . . . .
VENVSTA
PATRONO
H/ic/ S/itus/

1 Pentru materialul epigrafic provenit de la Inliceni vezi bibliografia tn studiul lui I.I.
Rusu, Un raport epigrafic de la Mihdileni (r. Odorhei), in Emlékkényv Ielemen L. (Volumul
omagial Kelemen L.), Cluj, 1957, p. 532—541.
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Din textul inscriptiei reiese, cd o libertd cu numele Venusta a pus
epitaful patronului ei cu nume necunoscut (fragmentul care lipsegte).
Venusta este nume roman §i in text nu este nici o aluzie la nationali-
tatea ei. Datoria de a pune epitaf patronului deriva din indatoririle liber-
tilor fatd de patron, reglementate de Ius patronatus. Dupd literele
frumos sculptate, epitaful poate data din secolul II e.n. Aceasta nu e

Fig. 1

singurul monument epigrafic provenit de la Inliceni care apartine unei
persoane din categoria libertilor sau sclavilor. Altarul votiv publicat de
Stefan Paulovics 2 indicd dupi toate probabilititile tot un libert sau sclav®

Aceste doud monumente epigrafice ca §i celelalte aratd o viatd in-
tensd in agezarea civild, precum gi rolul important ce 1-a avut acest castru
in sec. II—III in coltul de nord-est al Daciei romane. In agezarea civils,
in fermele rurale (villae rusticae) din jurul castrului, la cultivarea pamin-
tului au fost folositi sclavi, care ajungind liberti au rimas totusi intr-o
oarecare dependentd fatd de patronul lor. Acest epitaf aduce o informatie
noud pentru raporturile de jurisdictie particulard romand, care reglementa
viata populatiei din diferitele categorii sociale ale provinciei Dacia in sec.
11 —IIT e.n.

Inscriptiile §i cdrdmizile stampilate descoperite in lagirele militare
din sistemul de apdrare al granitei au furnizat date importante pentru
identificarea trupelor, care stationau cu garnizoana in aceste lagire. In
vara anului 1962 s-a gisit la Borosneul Mare (r. Tirgu Secuiesc, reg.
Bragov) o cirimidd stampilatd care apartine unei trupe necunoscute,
din castrele romane din valea Oltului.

1 D. Tudor, Despre sclavaj in Dacia Inferioar4, in SCIV, I, 1950, p. 205; K. Visky,
Magdnjogi vonatkozdsok Inlercisa feliralos kévein, fn AE, I, 1957, p. 14.

2 St. Paulovics Dacia keleli hatdrvonala (Granita risadriteand a Daciei), Cluj, 1944,
p. 47—48.

3 1. I. Russu, Maleriale epigrafice din estul Daciei, seria I (in manuscris).
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Este o cirimidd de perete de formé dreptunghiulari de 19,5 x 7 cm,
pe care se afla o stampild de 14 x 3,5 cm, intr-un cadru dreptunghiular
(fig. 2) cu urmitoarele litere in relief: A L A.G A L. Lectura: ALA
GAL(lorum].

Unitatea de cavalerie cireia ii apartinea cirdmida nu putea si fie
alta decit ALA I GALLORUM, cunoscutd dupd diploma din anul 144
(CIL, XVI, nr. 90), care in anul
158 a avut garnizoana la Cristegti!

(CIL, XVI, nr. 108). =\
O alti cirimidi cu stampila A L o C) A 1}
acestei unititi este cunoscuti de la 7ERN == f\ / l:i

Reci din locul numit Telek 2. Cele
doud cdrdmizi stampilate arati activi-
tatea acestei unitéti, care la inceputul Fig. 2

perioadei de cucerire a provinciei

Dacia a luat parte la lucririle de fortificatie ale granitei résiritene a
Daciei in valea Oltului. Faptul cd in anul 158 Ala Gallorum se afla la
Cristegti, arati ci ea a stationat numai temporar in valea Riului Negru.
La Borogneul-Mare, tot prin cidrimizi stampilate, este atestati prezenta
unei alte unititi de cavalerie, Ala I Asturum, care probabil a avut garni-
zoana aici pind la pidrdsirea Daciei 3.

SZEKELY ZOLTAN

JIIMTPAONYECKUE MATEPUAIJIBI HA
BOCTOKE TPAHCHUJBbBBAHHUU

PE3IOME

Ha reppuropuu ces;a Muasven» Hamwim paabuTuii HaprpoOHbIA na-
MATHMK, TOCTaBJIEHHBI X03AUHY BOJBHOOTNYUIEHHCH ¢ PUMCKMM UMeHeM
Benycra. HagrpoGue — 1iennniit Bkiiag B naydesue :KU3HM HaceJIeHMA MNpo-
sunuumn Jaknu Bo 11 B.H.5.

B Bopomueys Mape o6Hapysuiaum kupnmud ¢ KJelimMoM, npuHapJie-
mawuit BoeHHolt wacTu Ala I Gallorum. Jrta yacTh BepoATHO NPMHUMAJIA
yuactne B paboTax Mo yKperuieHuio BoCToYHcH rpanuus Jakum B HadgaJie
IT B.

1 'W. Wagner, Die Dislokalion der rém. Auziliarformationen, 1938, p. 36.

2 Materiale, VI, 1959, p. 198.

3 Z. Székely, Muzeul regional Sf.Gheorghe. Almanah pentru perioada dintre 1879—1954,
Tg. Mures, 1955, p. 26.
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MATERIAUX EPIGRAPHIQUES
DE LA TRANSYLVANIE ORIENTALE

RESUME

On a découvert sur le territoire de la commune d’Inliceni une
pierre funéraire, a 1’état fragmentaire, dédiée a son patron par une
affranchie portant le nom romain de Venusta. Le document fournit des
informations précieuses sur la vie en Dacie au I1° siécle de n.e.

A Borogneul Mare on a découvert une brique portant 1’estampille
de 'unité Ala I Gallorum. Cette unité a probablement pris part aux tra-
vaux de fortification de la frontiére orientale de la Dacie au début du

II® siécle.



DESPRE NECROPOLA DIN SEC. IV e n.
DE LA RADU NEGRU
(r. Céldrasi)

In cursul lunii iunie 1961 colectivul santierului arheologic Picuiul
lui Soare a fost informat cd in com. Radu Negru (r. Cildragi) au fost
descoperite morminte de inhumatie cu inventar 1.

Materialul arheologic a fost recuperat de citre cercetitorul Petre

Diaconu care l-a predat Muzeului de istorie din Ciliragi o datd cu infor-
matiile preliminare. Conducerea Muzeului de istorie din Cildragi a ficut
o cercetare pe teritoriul com. Radu Negru, unde a constatat cila marginea
de nord a satului lingd un drum de care orientat pe directia E—V, s-a
amenajat un canal pentru irigarea culturilor. In partea de est a canalului,
pe un teren mai ridicat dintre penultima gi ultima ulitd a satului, au fost
descoperite citeva schelete cu diferite obiecte de inventar in preajma lor.

Potrivit datelor culese la fata locului se poate conchide cd necro-
pola a fost sectionatd cu prilejul sipirii canalului in directia E—V pe
lungimea de circa 100 m. Pe traseul canalului au fost interceptate de
citre lucritori atit morminte de inhumatie cit §i morminte de incineratie.
Nu au putut fi culese date cu privire la numéirul mormintelor §i nici in
ceea ce priveste pozitia, orientarea §i adincimea la care se aflau schele-
tele. Ca atare datarea necropolei §i unele consideratii privind atribuirea
etnicd a populatiei care a folosit-o vor fi ficute exclusiv pe studiul materia-
lului pe care il prezentdm mai jos.

Descrierea materialului. Primul vas este o cand lucratd la roati,
din pastd find de culoare cenugie. Ea are peretii relativ grosi, gura
treflatd, gitul strimt, pintecul bitronconic, fundul inelar si este previzutd
cu o toartd masivd. In regiunea gitului a fost realizatd de olar o nervuri
proeminentd (fig. 1/1 si 2/1).

1 Mormintele au fost descoperite de citre un grup de muncitori din satul Chirnogi
(r. Oltenita), care participasera la lucrarile de hidroameliorare de pe raza com. Radu Negru, iar
tn cursul lunii iunie executau lucrdri similare in apropierca cetatii Pacuiul lui Soare, pe teri-
toriul com. Galita.
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Al doilea vas este aproape identic cu primul, cu deosebirea ci toarta.
este rectangularid in sectiune. Toarta pornegte deasupra buzei care se
curbeazd puternic, si se leagid de partea bombatd a pintecului (fig. 1/2
§i 2/2).

Al treilea vas este reprezentat de o cand lucratd tot la roatd din
pastd find cenugie. Gura vasului este treflatd; gitul este scund §i se

NS
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Fig. 1. — Inventar ceramic din mormintele de la Radu Negru. 1, 2, 3, 5, din mormintele
de inhumatie ; 4, urna mormintului de incineratie; 6 —9, alte obiecte de inventar.

leagd de umeri printr-o nervuri. Pintecul vasului este puternic bombat,
iar fundul inelar. In regiunea dintre pintec §i umeri au fost excizate
doud caneluri. Cana prezinti o toarti albiati in partea exterioari. Ea
pleacd de sub buza vasului §i se leagd de pintec in regiunea celor dou&d
caneluri (fig. 3 §i 4/1,2). Pe umérul vasului in partea stingd a tortii au
fost zgiriate in pasta crudd un sir de trei linii frinte, neregulate §i realizate
independent una de alta. In cimpul central al umirului vasului au fost
incizate in pasta crudi trei rune (fig. 3 si 4/3,4).
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Inventarul ceramic de la Radu Negru mai contine o ulcicd lucrati.
la roati din pastd zgrunturoasi de culoare cenugie, continind nisip fin..

6

5

Fig. 2. — Material ceramic din necropola de la Radu Negru. 1, 2, 3, 5,

morminte de inhumatie; 4, urnd de incineratie; 6, fund de amfora.

Gura vasului este rotundi, buza ugor ingrogatd §i rdsfrintd putin in atard;
gitul este scund g§i despirtit de pintec printr-o nervuri pronuntati.
Pintecul ulcelei este aproape sferic §i se inchide printr-un fund inelar
(fig. 1/5 i 2/3). Al cincilea vas este o strachinid cenugie lucratid la roata.
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din pastd find. Vasul are buza risfrintd in afard, uméirul drept despirtit
-de pintec printr-o albiere pronuntati. Pintecul strichinii se curbeazi
puternic inspre partea inferioars gi se termind cu un fund inelar. Umérul
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Fig. 3. — Cianita-urcior cu rune,
de la Radu Negru.

strichinii este ornamentat prin
lustruire cu grupuri de linii verti-
cale ugor inclinate (fig. 1/3; 2/5).

Din cel de-al gaselea vas au
fost recuperate mai multe frag-
mente. Vasul a indeplinit functia
de urnd funerard intrucit pe fun-
dul lui se pistrau oase umane
calcinate. El este reprezentat de
pintecul unei cédni al cérei git,
buzi si toartd au fost sparte, pro-
babil din vechime pentru a putea
fi introduse mai ugor oasele calci-
nate. Urna a fost lucratd la roatéd
dintr-o pastd semifind gi are cu-
loarea cenugie ; pintecul urnei este
bombat in partea superioari i
se ingusteazd inspre partea infe-
rioard unde se inchide cu un fund
inelar (fig. 1/4 §i 2/4). Printre
cioburile urnei, alituri de oasele
calcinate, a mai fost descoperitd
o fusaiold din lut de formé bitron-
conicd, arsi secundar in flicdrile
rugului (fig. 1/8).

In regiunea deranjati a ne-
cropolei s-au mai descoperit: un
fund conic de pahar din sticld cu
peretii subtiri §i puternic irizati
(fig. 1/7), o bucati de piatrd de
culoare neagri, slefuitd gi lustru-
itd, plati pe una din pérti §i bom-
batd pe cealaltd (fig. 1/9), capitul
unui fund de amforé, lucrati din
pasti find ; culoarea rogie-cirdmizie
(fig. 1/6 si 2/6).

Seria materialelor culese la fata locului se incheie cu mai multe
fragmente ceramice apartinind unor vase lucrate la roatd din pastd cenugie
find. Acestea provin probabil din mormintele de inhumatie deranjate an-
terior §i din nivelul mormintelor de incineratie situate la adincime mai micé.

*

Cu toate cid necropola de la Radu Negru (r. Ciliragi) nu a fost
incd cercetatd sistematic, ea ridici citeva probleme importante. Cercetarea
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sumard a inventarului salvat din aceastd necropold ne indreptiteste si o
atribuim purtitorilor culturii Sintana de Mures-Cerneahov.

In continuare se cuvine a atrage atentia asupra faptului ci prezenta
mai multor vase de ofrandi alituri de resturi din scheletele umane §i
prezenta urnei de incineratie ne dau dreptul $i conchidem ci pe teritoriul
com. Radu Negru se aflid o necropold birituald in care existd deopotrivid
morminte de inhumatie §i morminte de incineratie. Privit din acest punct
de vedere cimitirul de la Radu Negru se incadreazd in aria largd a necro-
polelor birituale de tip Cerneahov, spre deosebire de necropolele de tip
Sintana de Mureg-Izvoare unde au fost semnalate numai morminte de
inhumatie !. Prezenta cénilor treflate atit de numeroase aici, la care
se adaugid forma evoluatd a strichinii §i a oalei-borcan din pastd zgrune
turoasd, precum §i aparitia paharului din sticld cu fundul conic plaseazi
in timp necropola de la Radu Negru la mijlocul si in a doua juméitate
a sec. IV e.n.

Ceramica de la Radu Negru isi gidseste cele mai apropiate analogii
in cuprinsul inventarului ceramic descoperit in marea necropold de la
Tirgsor 2 (r. Ploiesti). Ea are de asemenea afinititi cu materialul desco-
perit in necropolele de pe linia Dunérii ca : Independenta 3, Spantov 4,
Mitreni 5, Oinac ¢ etc.

In sprijinul datdrii mai tirzii a antichititilor de la Radu Negru
poate fi folosit ca argument si lipsa ceramicii lucrate cu mina, al céirei
loc dupd cum se stie este preluat in sec. IV e.n. treptat-treptat de céitre
ceramica lucratd la roatid .

Lipsa ceramicii lucrate cu mina din necropola de la Radu Negru
poate fi explicatd §i in sensul cd in zona de cimpie — pe linia Dundrii —
elementele geto-dacice din cuprinsul acestei culturi erau mai slab repre-
zentate decit in zona deluroasid. Aici ceramica lucrati cu mina persistd
datoriti componentei mai puternice geto-dacice din cuprinsul ariei cultu-
rale Sintana de Mures-Cerneahov §i mai ales datoritd conservatorismului
populatiei autohtone.

In lumina celor schitate mai sus se naste intrebarea ce origine etnici
aveau locuitorii care au folosit necropola de la Radu Negru si mai ales
ce grupuri mai compacte din rindul purtétorilor culturii Sintana de Mures-
Cerneahov ocupau Cimpia Dunérii la data cind exista necropola de la
Radu Negru? .

S-a ardtat cu alt prilej ci mormintele de inhumatie din cuprinsul
acestei culturi de pe teritoriul Munteniei nu pot fi atribuite decit com-

1 Gh. Diaconu, Probleme ale culturii Stntana-Cerneahov pe teritoriul R.P.R. In lumina
cercetdrilor din necropola de la Tlrgsor, in SCIV, XII, 2, 1961, p. 280—281.

2 Gh. Diaconu, op. cit.,, idem, in SCIV, XI, 1, 1960, p. 55—68; Materiale, VII,
p- 638—0G41 si Materiale, VIII, p. 537—540.

3 Necropolad cercetatd de B. Mitrea si N. Anghelescu.

4 B. Mitrea, Santierul Spanfov, in SCIV, 1V, 1—2, 1953, p. 228 —237.

5 Necropold cercetatd de Suzana Dolinescu-Ferche.

¢ Necropola cercetati de D. Berciu §i Suzana Dolinescu-Ferche.

7 Problema este dezbatutid mai pe larg In cuprinsul monografiei Necropola complexa de
la Tirgsor din sec. III—1V e.n. (In manuscris).
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ponentei goto-sarmatice, iar mormintele de incineratie cu arderea secun-
dard a vaselor au fost atribuite triburilor taifalice .

In sprijinul celor afirmate pot fi aduse de data aceasta ca mirturie
§i runele incizate in pasta crudi de pe cea de-a treia cidnitd de la Raduw

Fig. 4. — 1, 2, cdnifa cu rune; 3, 4, detalii cu runele §i ornamenlul scrijelit.

Negru (fig. 3 §i 4). Acestea nu pot fi atribuite sarmatilor sau populatiei
autohtone, ci mai degrabid vizigotilor.

Cinita cu rune din necropola de la Radu Negru (r. Ciliragi) este
deocamdatd unicd in aria culturii Sintana de Mures-Cerneahov de pe

1 Gh. Diaconu, K eonpocy o kyavmype Cunmara-Yepnsazoe na meppumopuu PHP
@ ceeme uccaedosanus mozu.abiuxa ¢ Twpzwope, In Dacia, N.S., V, p. 427 §i 428, nota 63.
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teritoriul R.P.R. De aceea descoperirea ei prezinti o importantd deose-
bitd. Asupra ei vom mai avea prilejul si revenim in altd parte!.

Trebuie si mentionim, totugi, ci runele de pe vasul de la Radu
Negru prezinti analogii cu cele de pe colanul din tezaurul de la Pietroasa
§i cd ele au fost executate intr-o manieri aseméinitoare. Chiar §i numai
aceastd observatie dovedegte ci prezenta runelor pe cana din necropola
de la Radu Negru deschide noi perspective pentru identificarea gi atri-
buirea etnicd a triburilor care au intrat in componenta culturii Sintana
de Mures-Cerreahov de pe teritoriu! R.P.R.

GH. DIACONU js5i N. ANGHELESCU

O MOTNJBbHUKE IV B.H.3. B PAJY HETPY

PE3IOME

B xopme pa6or, nponaBoguBuinxca aetom 1961 roma B oKpecTHocTAX
cesia Pany Herpy (p-u Hanapaiu), Hamim HeCKoJbKO COCYA0B, 0 THOCAIIUXCA
k kyabType Cunrana ge Mypew-Yepusaxos.

Cyns no cobpaHHHM Ha MCCTe JaHHBIM 3akaiounau, uTo B Pagy Herpy
CYLeCTBOBaJl OupuUTyasibHuA MOTMJIBHUK, COAep#alMi 3aXopoHeHMA C
TPYNOMOJOMKEHNEM U TPYIOCOH HEeHUEM.

Mornisank B Pasiy Herpy Bocxoaur k cepenuite u Bropoit nososuue IV
B.H.0.

Wayuenne matepnasia u cobpaHHme cBejeHitA o OnIToBaBmeEM TaMm
norpe6ajibHOM 00pA/ie 1103BOJIAIOT OTHECTH MOTMJIBIIMK K IJIEMEHaM BeCT-
rotoB u taidasioB 13 apeasa KyuabTypm CuHTana pne Mypew-YepHaxos.
Jokraaa TeJibC TBOM 3TOMY CJIy *KUT KPY#Ka ¢ PyHMYECKMMH 3BHAKaMH Ha Iiede,

OBBfSICHEHUE PUCYHROB

Puc. 1. — Kepamuueckuit uHBeHtaps 13 norpeGenust B Pany Herpy. 1, 2, 3, 5, u3
norpe0eHuit ¢ Tpymonojoniennem; 4, ypua u3 mnorpeGenua ¢ Tpynocoxxkenuem; 6—9,
JApyrue npe;IMCTH HHBelITapA.

Puc. 2. — Hepamuuecrinit matepnasl u3 morinmsuuka n Paay Herpy. 1, 2, 3, 5,
1orpe6eHua ¢ TPYNONOJNOHKeIMEM; 4, yplia JA coOMeHNA Tpyna; 6, ;1o aMdopm.

Puc. 3. — I\py:tka-KyBIIMHYHK C pYHHueCKMMH 3uarxami ua Papy Herpy.

Puc. 4 — 1, 2, Kpymiia ¢ pyHMUeCKMMH 3HaKaMmit; 3, 4, JIeTalnn ¢ pynamMu M Bpe-

3aUHBIM ODIAMCIITOM.

1 Anlichilalile germanice din cuprinsul acestei culturi sint tratale mai pe larg in mono-
grafia mentionata mai sus.
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SUR LA NECROPOLE DU IVe SIECLE DE RADU NEGRU

RESUME

Des travaux occasionnels effectués en 1961 ont mis au jour, sur le
territoire de la commune de Radu Negru (distr. de Cilédragi), plusieurs
vases appartenant aux porteurs de la civilisation de Sintana de Mureg-
Tchernéakhov.

Il ressort des données recueillies sur les lieux qu’il a existé a Radu
Negru une nécropole a double rite, comprenant des tombes & inhumation
a coOté de tombes a incinération.

La nécropole date du milieu et de la seconde moitié du IVe siécle
de n.e. L’étude du matériel archéologique et des particularités du rite
permet de D’attribuer aux tribus de Wisigoths et de Taifals vivant dans
laire de la civilisation de Sintana de Murey-Tchernéakhov. Cette opinion
est justifiée par une cruche présentant sur sa panse des caractéres.
runiques.

LEGINDE DES FIGURES

Fig. 1. — Inventaire céramique des tombes de Radu Negru. 1, 2, 3, 5, provenant de tom-
bes 4 inhumation; 4, urne de la tombe a incinération; 6—9, autres objets d’inventaire.

Fig. 2. — Céramique de la nécropole de Radu Negru. 1, 2, 3, 5, tombes & inhumation ;
4, urne cinéraire; 6, base d’amphore.

IFig. 3. — La cruche avec runes de Radu Negru.

[Fig. 4. — 1, 2, la cruche avec runes; 3, 4, détails montrant les runes et I'ornement
obtenu par grattage.



NOI MORMINTE DIN SEC. IV e. n. DESCOPERITE
LA CACALETI

(r. Giurgiu)

Necropola din sec. IV e.n. de la Cacaleti este cunoscuti incid dir
anul 1954 cind, in cadrul santierului arheologic Gogosari, s-a ficut un
sondaj pentru incadrarea intr-o grupd culturali a unor descoperiri de
morminte ficute de localnici .

In luna noiembrie 1962 colectivistul Lazdr P. Chican a adus la
Muzeul de istorie din Giurgiu citeva obiecte strinse cu ocazia sdpérii unei
gropi de scos pimint de citre o echipd a G.A.C. Cacaleti. In timpul acestor-
sdpdturi au fost tdiate trei morminte gi in mal au mai rimas resturi din
ele. Obiectele aduse, precum gi faptul cd ni s-a comunicat cid §i in altd
parte a cimitirului din sec. IV e.n. se fac sipédturi pentru o ciriamidirie,
ne-a determjnat si ne deplasim in comunid spre a lua méisurile nece-
sare pentru salvarea acestui complex arheologic.

In partea de NNV a gropii, formati de scoaterea pimintului in
decursul anilor, i la capitul de vest al santului trasat in 1954, se sdpase
malul ripei atingindu-se trei morminte de inhumatie care au fost in parte
distruse. Datoritd urgentei ce se impunea de a fi salvate resturile din mal,
au fost ficute casete, numerotind mormintele in continuarea celor din
1954 (M.8, M.9 si M.10).

M.8 era agezat in partea de est a sdpiturii, in locul unde marginea
ripei a fost spilatd de scurgerea apelor. Schelctul se aflala—1,50 m. Lipseau
craniul §i vertebrele cervicale pind la oasele claviculare, tdiate anterior de
sdpitori. Scheletul zicea pe spate cu bratele intinse pe lingd corp. In
dreptul capului se¢ afla un vas inalt cu gura trilobatd din pasti find de

1 B. Mitrea §i C. Preda, Sdpdalurile de salvare de la Gogogari si Cacalefi, in SCIV, VI,
3—4, 1955, p. 638—640.
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-culoare cenugie (fig. 1/2). In dreptul claviculelor s-au gisit doud fibule
de bronz; pe umirul sting o fibuld cu piciorul intors pe dedesubt, iar pe

€
5

Fig. 1. — Ceramicia din mormintele de la Cacaleti. 1, 3, 4, 6,
probabil din M. 9; 2, probabil din M. 8; 5, din M. 10.

umdrul drept o fibuli de un alt tip (fig. 3/5,6). La pidcare era asezat
un vas-borcan din pastd zgrunturoasi de culcare cenusic inchisa, orna-
mentat pe umadr cu linii incizate (fig. 2/2).
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M.9 se afla la circa 4 m spre vest de M.8. Scheletul era distrus in
cea mai mare parte; s-a recuperat numai partea superioard incepind de
la stern. Scheletul, de copil in virstdi de 8 —10 ani, zicea pe spate orientat
N—S. In dreptul sternului s-a gisit un tub din os de pasire (fig. 3/2),
in jurul gitului un girag de mairgele din sticld albastrid, de formi polie-

5 6

Fig. 2. — Ceramicd din mormintele de la Cacaleti. 1, probabil
din M.10; 2, din M. 8; 3, 4, probabil din M. 9; 5, 6, din M. 10.

dricd, intercalate cu mairgele mai mici cilindrice, de culoarea fildegului
(tig. 3/8). In dreptul fiecdrei clavicule se gisea cite o fibuli cu disc
(fig. 4/1,2). In dreptul pieptului, la circa 0,20 m deasupra, afost gisitd o
catarami mici de argint cu spinul lung §i curbat (fig. 3/7). In partea
dreaptd a craniului, lipit de el, un pieptene de os cu nituri de fier
(fig. 3/1). Din acest mormint fusesers scoase inainte mai multe obiecte de
inventar, cirora nu li s-a putut preciza locul unde au fost agezate, gi
anume : vas-borcan din pastd zgrunfuroasi de culoare cenugie (fig. 2/3),

12 —c. 1780
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cand bitronconicd cu buza dreaptd si toartd, din pastd find cenugie, cu
un inel in relief ce inconjoard buza vasului (fig. 1/6); cdnitd cu gura
trilobatd si toartd, din pastd de culoare cenugie inchisd (fig. 1/1); vas-
borcan mic, din pastd de culoare neagri (fig. 2/4); doud strichini din

Fig. 3. — Obiecte de inventar din mormintele de la Cacaleti. 1, 2,
7, 8, din M. 9; 3, 4, probabil din M. 9; 5, 6, din M. 8.

pastd find, de culoare cenugie (fig. 1/3,4). Pe lingd acestea s-a mai gisit
o margea neagrd de sticld de forma unei sfere aplatizate cu diametrul de
0,025 m, inalti de 0,016 m, ornamentatd pe mijloc cu o linie incadratd
de o parte cu doud linii in zig-zag — albé §i rogie —, iar de cealaltd parte
cu o linie rogie tot in zig-zag (fig. 3/3); o fusaiold de lut bitronconicd
ornamentatd cu impunsituri circulare dispuse la fel ca §i ornamentul
mé,rge}ei de sticld ; o fibuld de bronz de tipul cu picior intors pe dedesubt
(fig. 3/4).
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Din inventarul acestui mormint trebuie remarcate cele doud fibule
cu disc, gisite in dreptul fiecirei clavicule. De un tip cu totul neintilnit
la noi, deoarece nu apar in nici o necropold din sec.1V e.n., dupid forma
§i mai ales dupd tehnica de lucru, acest tip reprezintd un element nou care
poate data mormintul mai tirziu decit cele descoperite pind acum. Fibula
care s-a péistrat mai bine, cu placa resortului ovald gi piciorul romboidal,

L
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Fig. 4. — Fibule cu disc din M. 9, de la Cacaleti.

este din fier, iar acul §i portagrafa din bronz. Fata fibulei este placatéd
cu o foitd subtire de aur in care au fost incrustate doud pietre, dintre
care a fost gésiti alituri numai una, transparenti, de culoare galbend
deschisd, de formd ovaldi cu o fatd bombatd §i cealaltd tdiati drept
g§i care corespunde ovalului incrustat in foifa de aur de pe disc. Foita
de aur este ornamentatd prin presare cu o ghirland4 de frunze care incon-
joard discul oval al fibulei. Acelagi ornament se vede pe marginile picio-
rului, care are gi el un loc pentru incrustarea unei pietre. In jurul licagelor
pentru pietre, foita de aur are un ornament ajurat. Se pare ci foita de
aur ca §i pietrele au fost lipite pe fier cu o substanti riginoasi ( %).

A doua fibuli este la fel, dar nu mai péstreazi foita de aur, ci numai
corpul de fier din care lipsesc mici portiuni.
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Aceste fibule lucrate prin tehnica incrustirii ne indeamni si datdm
mormintul la sfirgitul sec. IV sau inceputul sec. V e.n. .

M.10 este agezat la circa 4 m vest de M.9. Aici s-a gisit un vas-
borcan mic, de culoare neagri, o datid cu o parte din oasele picioarelor
(fig. 2/1). Si aici scheletul, de copil de aproximativ 10 ani, zicea pe spate
avind aceeasi orientare generali N —S. In dreptul cotului §i alituri de
bratul drept, se afla un fund de oalid-borcan in care era agezat un vas-
borcan mai mic dar de o formi mai supld, din pastd grosoland de cu-
loare cenugie cu buza risfrintd (fig. 2/5). Tot pe partea dreaptd, lingd
umir, se afla un vas-borcan mare din pasti de calitate inferioard, de
culoare cenugie, ornamentat pe umir cu trei linii incizate (fig. 2/6). In
dreptul pirtii superioare a craniului se afla o cand cu toartd, din pastd
cenugie, cu gitul inalt i buza dreaptd (fig. 1/5). Mormintele M.9 gi M.10
se aflau la 1,80 m adincime.

*

In partea de vest a gropii mari, de formi elipsoidald, rezultatd din
sipiturile practicate de localnici de peste 50 de ani, au fost distruse
mai multe morminte prin surparea malurilor. S-au mai gisit doud
morminte :

M.11. Scheletul era agezat pe un postament de pdmint in pozitie
intinsd pe spate, cu mina stingd pe bazin, orientat N — S. Nu a avut
nici un inventar.

M.12. In malul dirimat, din schelet s-au gisit doar oasele picioa-
relor. In dreptul tibiei stingi se aflau citeva bucitele informe de fier
atacate mult de rugini. In dreptul bazinului, pe partea stingd, s-a gisit o
bucatd de silex de culoare rogiatici pigmentatd, care fusese un ricfitor
§i pe care se vid urme pronuntate de folosirc ca amnar. Mentionim c&
in dreptul genunchilor, la circa 0,30 m deasupra lor, pe o suprafati
de aproximativ 0,20 m? au fost sesizate urmele unei scinduri putrede.

*

Din cele ardtate se constati cd resturile mormintelor salvate sint
contemporane cu cele care au fost datate in anul 1954 ca apar{inind sec.
IV e.n. Totugi fibulele aflate in M.9 §i lucrate prin tehnica incrustérii
vin in sprijinul datérii, cel putin a acestui mormint, pentru sfirgitul sec.
IV sauinceputul sec. V e.n. De asemenea, putinele observatii ficute asupra
resturilor din M.12, deasupra ciruia s-au gisit urmele unei scinduri
putrezite, ne indreptitesc si credem ci in aceasti necropold s-ar putea
afla §i inmormintiri mai tirzii.

GH. RADULESCU §i M. IONESCU

1 Joachim Werner, Beilrége zur Archdologie des Allila Reiches, Miitnchen, 1956, pl. 39/10.



7 DISCUTIL SI NOTE 181

HOBBIE IIOTPEBEHHNA IV B. H. 3. B KAKAJIEIIN

PE3IOME

B xope paGoT, NMpoBOAMBIIMXCA HA TEPPUTOPUM KOJVIEKTMBHOTO
ceybckoro xo3aitcrsa Kakasenn (p-u Jxypasuy), BCKpr Tpu norpebenusn
C TPyNONOoJIoMHeHUeM, OPMEHTHPOBaHHHe ¢ ceBepa Ha lor. OHm cofepxar
xapakTepHylo MiA KyabTypu CmHTana pne Mypem-YepHAXxoB uUHBEHTaph.

CoBeplleHHO HOBHIM ABJIAeTCA oOHapy:keHHm#t B ofHOM U3 morpe-
Oenuit Tuir pubysin ¢ AUCKOM, He BcTpedaBiniica eme [0 CUX MOP B MOTMIIb-
Hukax IV B. na tepputopuum PHP. Peur upger o nsyx ¢ubynax (morp. 9)
¢ AMCKOM M poMGoBUAHCH HOMXKKOHM, NBTOTOBJIEHHMX U3 7KeJjieda M MOKPH THIX
30JIOTHIM JIMCTKOM C MHKPYCTAlMAMM M3 I0JIyAparolleHHKX KaMHeld oBaJb-
Ho#t popmu. Ilo atum Pubysam MoxHo naTupoBaTh morpebGenue konuom IV
B.H.3. — HadaJiom V B.H.3.

PaGoTel mo coxpaHeHMIO M BOCCTAHOBJIEHMIO HaWJeHHHX MaTepuaJIOB
Onl:IM NpoBefileHH pafioHHEIM McTOpuUdYeckuM Mmy3eem T. Jlkyppxuy.

. LT {OBBACHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — Kepamuka ua norpebennii 8 Kakaneun. 1, 3, 4, 6, BepoATHO M3 morp.
9 ;2, BepoATHO U3 morp. 8; 5, u3 morp. 10.

Puc. 2. — Kepamuka na norpebennit 8 Kakamxeinu. 1, sepoATHo 13 morp. 10; 2, u8

norpeb6. 8; 3, 4, BepoATHO M3 morp. 9; 5, 6, ua norp. 10.
Puc. 3: —IIpenmern n3 uHBeHTapA norpe6Gennit 8 Kakaaeuu. 1, 2, 7, 8, ua norp. 9;

3, 4, BepoATHO M3 norp. 9; 5, 6, u3 morp. 8.
Puc. 4 — ®ubynu c nuckom ua norp. 9 B Harajgelu.

NOUVELLES DECOUVERTES DE TOMBES DU IVe SIECLE
A CACALETI

RESUME

A Doccasion de travaux exécutés par la Ferme Agricole Collective
de Cacaleti (district de Giurgiu), on a découvert trois tombes a2 inhumation,
orientées suivant la direction nord-sud, dont ’inventaire est caracté-
ristique pour la civilisation de Sintana de Mures-Tchernéakhov.

L’élément de nouveauté consiste en un type de fibule a disque
encore inconnu dans les nécropoles du IVe siécle du territoire de la
Roumanie. Il s’agit de deux piéces trouvées dans la tombe T.9, pourvues
d’un disque et d’un pied rhomboidal et faites en fer plaqué de feuille
d’or incrustée de pierres semi-précieuses de forme ovale. ('es fibules
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pourraient dater la tombe de 1la fin du IV® siécle ou du commencement
du Ve siécle de n.é.

Les travaux de sauvegarde et de récupération du mobilier exhumé
ont été assurés par la Musée du district de Giurgiu.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Céramique des tombes de Cacaleti. 1, 3, 4, 6, probablement de T. 9; 2,
probablement de T. 8; 5, de T. 10.

Fig. 2. — Céramique des tombes de Cacaleti. 1, probablement de T. 10; 2, de T. 8;
3, 4, probablement de T. 9; 5, 6, de T. 10.

Fig. 3. — Objets du mobilier des tombes de Cacaleti. 1, 2, 7, 8. de T. 9; 3, 4, pro-
bablement de T. 9; 5, 6, de T. 8.

Fig. 4. — Fibules a disque de Cacaleti (de T. 9).



PODOABE DE AUR DESCOPERITE LA BALACI
(r. Rosiorii de Vede)

Obiectele de podoabd de aur ce vor forma subiectul notei de fatd
au fost descoperite intimplidtor pe teritoriul comunei Balaci (r. Rosiorii
de Vede), cu ocazia sipirii pimintului la marginea tellului ,,Migura”,
situat la incrucisarea a doud drumuri, in apropierea piriului Burdea*.

In ceea ce priveste conditiile descoperirii, mentionim ci nu avem
certitudinea cd aceste obiecte au format inventarul unui mormint. Cerce-
tarea la fata locului a dus la constatarea cd pimintul a fost complet
inldturat pe portiunea unde se descoperiserd obiectele, aga ci nu s-a mai
putut observa urma unei gropi de mormint. Pe de alti parte, dupi
informatiile unora dintre locuitorii care au fost de fatd in momentul
descoperirii obiectelor, aici ar fi apdrut §i oase umane, dar nu s-a péstrat
nici un fragment din ele. Obiectele nu au fost insotite de material ceramic.
Fragmentele ceramice gisite in preajméi apartin culturii neolitice Gumel-
nita §i provin din tellul ,,Migura’.

Descoperirea de la Balaci contine trei obiecte de podoabid. Prima
piesd este o britard masivd de aur, de formé ovald, cu sectiunea rotundi
(fig. 1/2 §i 2/2). Capetele sint ugor ingrogsate gi apropiate. Suprafata
bratirii nu este netedd, ci lasd impresia ci megterul care a lucrat-o, ca
8d-1 asigure rotunjimea, a agchiat pe alocuri suprafata, astfel cd unele
portiuni din britard prezintd urme de fatetiri neglijente.

Cea de-a doua piesd este un pectoral (fig. 1/1 a gib gifig. 2/3) semi-
circular, lucrat din tabléd de aur, mai lat la mijloc §i ingustat spre capete.
Acestea au colturile rotunjite §i cite doud perforatii circulare, prin care
au fost trecute sirme sau verigi de lant, ce constituiau sistemul de atagare
al pectoralului la imbricdminte.

Suprafata exterioard este ugor concavd cu increfituri verticale,
neregulate, formate probabil prin turtirea tablei de aur; ele nu repre-

* Obiectele ne-au fost cedate pentru studiu si publicare de citre prof. D. Berciu, ciruia
1i aducem si pe aceastd cale multumirile noastre.
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zintd intentia de a decora obiectul respectiv. In timp ce suprafata exte-

I'ig. 1. — Obiectele de aur de Ja Balaci.

rioard este lustruitd, partea interioard pastreazi urmele unui material cu
care a fost ciptusit sau pe care a fost placat acest obiect de podoabi. La.
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exterior mai prezinti un grup de nervuri in relief abia vizibile, paralele
— mergind de-a lungul piesei §i disparind spre capete.

Aceste nervuri nu par a reprezenta un decor intentionat, o imitatie
a tehnicii ,,en repoussée”, ci mai degrabi o incercare de a netezi cu un

/’.{}&
/ ' O
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~ MRS i

IFFig. 2. — Obiectele de aur de la Balaci (desen).

obiect cu suprafata neregulatd, piesa care se turtise in urma folosirii mai
indelungi.

Prin cele doud gduri ale unuia din capetele pectoralului descris
mai sus, a fost trecutd o bucatd de sirmd, care reprezintd cea de-a
treia piesa.



186 DISCUTII §I NOTE 4

Sirma este rotundi in sectiune §i pistreazi acum o formi penta-
gonald cu colturile rotunjite. Nu este exclus ca sirma respect-vi si fi
-facut parte din sistemul de prindere a colierului la imbriciminte sau de
.atirnare a lui pe piept (fig. 1/3 si 2/1).

Faptul cd cele trei piese descrise mai sus au fost gésite intr-un tell
gumelnitean ar putea constitui un indiciu cd este vorba probabil de o
‘inmormintare ulterioard, in tellul de aici.

Deoarece obiectele de aur de la Balaci nu au fost insotite de alte
-elemente cu care s-ar putea data, ca : fibule, catarame, material ceramic
etc., corespunzitoare perioadei in care incercim si le incadrim gi anume
in sec. V e.n., inclindm si atribuim tezaurul acestei epoci, pe baza ana-
lizei de ordin tipologic.

Examinind posibilitdtile de atribuire tipologicé a pieselor de 1a Balaci,
pe baza complexelor contemporane cunoscute §i suficient de bine datate,
:8intem nevoiti si excludem piesa pectorali de la aceastd analizd, deoa-
rece nu-gi gisegte analogii in nici unul din complexele din sec. V e.n.
-descoperite pind acum pe teritoriul tirii noastre i in afari.

Pentru piesa pectorali ar rimine deocamdati criteriul tehnicii;
:sistemul de prelucrare al obiectelor din foaie de aur placati este caracte-
ristic epocii hunice gi se ridspindegte in aceasti perioadd pe un spatiu
larg. Problema originii acestei piese ar permite incursiuni intr-o epoci
mult indepédrtatd i cercetarea evolutiei ei ar putea forma obiectul unui
.gtudiu separat.

Mentiondm totusi cd in descoperirile de la Balaci aceastd piesi a
putut fi reutilizatd, argument pe care in momentul de faii nu-l putem
documenta insd cu date sigure.

Singurul element care ne rimine, §i anume bréitara de aur, i§i gisegte
-analogii in unele morminte din sec. V atribuite populatiei hunice gi
-datate in complexe sigure impreund cu fibule, catarame §i uneori cu
-ceramicd, toate obiecte specifice epocii.

Pentru a ne referi la citeva din exemple citim britédrile analoge de
la Beregszasz!, unde apare o britari aseminitoare, doar cu capetele
mult mai ingrogate, Mezoberény 2, unde britara este aproape identicd
-cu aceea de la Balaci, ca §i la Moigrad 3, Apahida ¢4, Wolfsheim ® pe Rin,
Kerci$, la care s-ar putea adiuga gi altele.

Ca ipotezi de atribuire etnici a pieselor de la Balaci in grupa
obiectelor care apartin primei jumétéiti a sec. V, descoperite pe teritoriul

1 A. Alféldi, Funde aus der Hunnenzeit und ihre elnische Sonderung, in ArchHung,
i1X, pl. 49/14.

2 N. Fetich, La trouvaille de tombe princiére hunnique a Szeged Nagyszéksés, in .Arch-
Hung, XXXII, pl. XXVIII/8.

3 Ibidem, pl. XLVI/2,

¢ Ibidem, pl. XXII/4.

5 Joachim Werner, Beitrige zur Archdologie des Attila Reiches, pl. 1V/G.

8 N. Fetich, op. cit., pl. XX/6.
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térii noastre, vom admite clasificarea propusi de Ligia Birzu! gi vom
atribui piesele de la Balaci unei populatii hunice din prima juméitate a
sec. V.

Ele nu pot fi atribuite populatiei germanice care a viefuit in epoca
respectivd pe o parte a teritoriului nostru sau in spatiul invecinat, deoa-
rece nu avem nici o indicatie pind acum care si ateste prezenta acestui
tip de brédtari in complexele atribuite populatiilor germanice.

Britédri de acest fel nu sint documentate nici la populatiile germa-
nice care au vietuit, atit pe teritoriul nostru, cit i in afars, inainte de
venirea hunilor, nici la populatiile sarmatice. Afirmatia noastrd este
intdritd de suficienta documentare a complexelor apartinind populatiei
gotice, furnizatd de rezultatele obtinute prin siparea unui mare numéir
de morminte §i necropole de la Sintana, Izvoare, Tirgsor, Oinac, Spantov,
Olteni etc.

Mai trebuie addugat cd dacd totusi apar izolat exemplare aseména-
toare la grupul de populatii germanice tirzii din Europa Centrali, ele se
ivesc intr-o epocd contemporanid in parte, §i mai tirzie, decit perioada
agezdrii hunilor in Cimpia Pannonicd. Astfel prezenta aici a acestor
britiri se poate explica prin contactul probabil pe care aceste populatii
l-au avut cu hunii.

Prezenta pe teritoriul tdrii noastre a unei serii de descoperiri izolate
atribuite hunilor §i care apar, in general, de-a lungul Dunérii, poate fi
legatdi de anumite imprejurdri. Se gtie cd hunii nu s-au stabilit efectiv
pe teritoriul tirii noastre, ci au fost doar in trecere spre Cimpia Panno-
nicd, unde au pus bazele unei formatiuni politice puternice care a durat
citeva decenii. In felul acesta se explici prezenta lor aici numai prin
obiecte sau morminte izolate §i nicdieri nu apar agezdri sau necropole
care si indice o vietuire mai indelungati.

Una din filierele de pitrundere a antichitdtilor hunice — in special
cele de pe Dunire §i din preajma fluviului — este aceea a mercenarilor
huni din armata romana.

In legiturd cu prezenta acestor mercenari huni, sau a existentei unor
puncte de control pe Dunire exercitate de huni pentru interese proprii 2,
remarcim cd descoperirile de caracter hunic de pe Dunire sint localizate
in preajma agezdrilor §i cetdtilor romane existente in sec. V e.n.

Plasind punctul Balaci pe harta antichitdtilor hunice din tara
noastrd, vedem cd descoperirea de aici apare ca cel mai nordic punct,
in raport cu celelalte din Cimpia Munteand, situat la incrucigarea Brazdei
lui Novac cu limesul Transalutanus.

1 1n legaturi cu clasificrea descoperirilor din epoca hunici de pe teritoriul {irii noastre,
cf. Ligia Bfrzu, Confribufia arheologiei la cunoasterea perioadei hunice la Dundrea de Jos, in
AUB, Sectia stiinte social-istorice, X, 20, 1961 : 1, antichitid{i hunice de caracter nomad;
2, antichitati din epoca hunicai, dar a ciror provenicn{i ctnici este greu de stabilit ; 3, antichitati
de epocd hunici apartinind unci populatii germanice ; §i 4, anlichititi ce se pot lega de exis-
tenta populatiei baistinase.

2 Informatie lransmisd de Zosimos — V, 21, 9 — asupra gotului Gainas, prins in anul
400 de cipctenia hunica Uldis, care asigura supravegherea in nordul Dunirii, ar pulea atesta
eventual prezen{a unor asemenca puncte de control In apropierea Dunirii.
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Descoperirea obiectelor de aur de la Balaci imbogiteste cu noi date
grupul antichititilor din sec. V e.n. pe teritoriul {arii noastre.

Nota de fatd este insd departe de a epuiza problemele pe care le
ridicd descoperirea de la Balaci. Ramin inci de discutat o serie de probleme
ridicate de prezenta pectoralului, §i alte probleme de ordin general —
care nu pot fi incid rezolvate din cauza insuficientei documentiri privind
sec. V e.n,

SUZANA DOLINESCU-FERCHE

30JIOTBIE YKPAUIEHNA, HANJEHHBIE B BAJIAUM

PE3IOME

Cnyuqaiinaa Haxogka B basaum (p-u Powmopbs ne Bepe) cocrour ua
TpeX B80JIOTHX Tpe/MeTOB: OpaciieTa, HAarpyRHoro yKpalleHHA U KyCKa

30JIOTOI TPOBOJIOKH.
Itn npeaMeThH NpulllCEIBalOTCA T'YHHCKOMY HaceJIeHUIO V B. H.3. Ha

ocnoBaHMM aHagorkil ¢ Gpaciieramy, HaiigeHHmvu B norpebeHusx, cooT-
BETCTBYIOILMX dTON 3noXxe M BCKPBITEIX B ;IPYTHX MeCTaXx.

OBBSICHEIIUE PUCYHKOB

Puc. 1. — 3onorune npejamersl 13 Bamaun.
Puc. 2. — 3oaoTnle npejimeTh 3 baaaun (picynol).

OBJETS DE PARURE EN OR DECOUVERTS A BALACI

RESUME

On a déccnvert, par hasard, & Balaci (distr. de Rosiorii de Vede)
trois objets de parure en or: un bracelet, un pectoral et un fragment de
fil d’or.

Le bracelet, que 'on peut rapprocher de picces similaires trouvées
en d’autres régions, dans des tombes de Huns du V*¢ siécle de n.é¢., permet
d’attribuer les objets en question & cette méme population.

LLEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Les objets cn or de Balaci.
1'ig. 2. — Les objets en or de Balaci (dessin).



REPREZENTAREA LABIRINTULUI PE MONUMENTELE
RUPESTRE DE LA BASARABI
(reg. Dobrogea)

Dintre numeroasele figuri zoomorfe §i geometrice de pe peretii monu-
mentelor rupestre de la Basarabi (reg. Dobrogea), datate in secolul al
X-lea e.n. !, cele care ne-au atras in chip special atentia §i asupra cérora
vom stdrui in cele ce urmeazi sint patru reprezentiri diferite ale labirin-
tului. Doud dintre acestea se afli pe un perete al bisericutei B,, iar cele-
lalte doud pe cite un mic bloc de cretd provenind din peretii prabusiti ai
paraclisului funerar E, si depuse in Muzeul de arheologie din Constanta.
Primele doud reprezentéri sint incizate pe peretele de vest al bisericutei
B, si anume, una (fig. 1/1) cu 0,17 m deasupra jumititii din stinga a
intrérii in cavoul adiacent, iar cealaltd (fig. 1/2 si fig. 2) cu 0,35 m deasupra
coltului din dreapta, sus, al aceleiagi intrdri, ugor arcuite in partea supe-
rioard. Despre ultimele doud reprezentiri ale labirintului (fig. 1/3,4) nu se
poate preciza in ce parte a monumentului mentionat se aflau, dar faptul
ci ele erau incizate pe peretii unui paraclis funerar pare, dupd cum se va
vedea, destul de elocvent. Ceea ce se poate adduga cu privire la unul din
acestea din urméd (fig. 1/3) este observatia ci imediat deasupra lui si,
probabil, in legiturd cu el, se afld un rest dintr-un grafit runic, incéd
nedescifrat.

In ceea ce priveste forma labirintelor de la Basarabi, e de observat
ci trei dintre ele sint de plan dreptunghiular neregulat, terminindu-se
gi.rtea inferioard cu cite o coadd ce parcd vrea si simbolizeze legendarul

ir al Ariadnei, de care s-a cdliuzit Theseu, pentru a ucide Minotaurul
antropofag 2. Un singur labirint avea forma cvasicirculard- (fig. 1/4).
Contrar o¢biceiului antic 3, labirintele dreptunghiulare sint orientate cu
deschiderea in jos..In schimb, cel aproape circular era orientat, dupi cit se

1 I. Barnea §i Virgil Bilciurescu, Santierul arheologic Basarabi (reg. Constanfa), in Ma-
leriale, VI, 1959, p. 541—-566; 1. Barnea, Ceramica din cariera de creld de la Basarabi (reg.
Dobrogea), tn SCIV, XII, 2, 1962, p. 349—371.

2 E. Pottier, Labyrinthus, tn DA, 111, 2, 1904, p. 882.

3 John L. Heller, A Labyrinth from Pylos?, tn AJA, 65, 1, January, 1961, p. 57—62
si pl 33.
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poate deduce din fragmentul ce se mai pistreazid, cu deschiderea in sus.
Ceea ce mai trebuie observat, este faptul cid doud reprezentiri si anume:
cea incizatd in partea de sus, stinga, a intririi in cavoul de pe latura de
vest a bisericutei B, (fig. 1/1) §i cea dreptunghiulard din paraclisul E,
(fig. 1/3), sint mai putin complexe §i aproape identice ca formi. Se deose-

Fig. 1.—1, 2, labirinte de deasupra intrarii in cavoul adiacent bisericutci B,; 3,4, labirinte
de pe blocuri de cretd din capela funerard E,.

besc intre ele in special in ceea ce priveste dimensiunile, primul avind
0,12 x 0,09 m, iar al doilea 0,032 X 0,029 m, exclusiv lungimea cozii infe-
rioare. Ambele au intrarea in partea de jos, dreapta, de unde se pare ca.
au gi inceput si fie executate, printr-o linie continui, fringindu-se concen-
tric, dupa care au fost completate cu o altd linie frinté, incepind din inte-




19>

Fig. 2.—Labirint, scut si un grafit runic de pe pe-
retele de vest al bisericutel B, la intrarea tn cavoul
adiacent.
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rior §i terminindu-se cu coada, aproximativ perpendiculari pe jumitatea
laturii inferioare. Nu este exclus totusgi ca operatia si fi inceput invers,
adicd din centru spre periferie, in care caz va fi fost executati mai intli
linia frintd in formi de semn de intrebare cu coada alungitd, iar dupi
aceea restul, incepindu-se din mijlocul semnului de intrebare.

Labirintul din partea de sus, dreapta, a intridrii in cavoul adiacent
bisericutei B,, are dimensiunile de 0,113 X 0,113 m §i este cel mai complex
dintre labirintele dreptunghiulare de la Basarabi. Forma lui amintegte
foarte mult pe cea a labirintelor antice de pe unele monede din Knosos
(sec. IV—I i.e.n.), de pe Acropolea Atenei (sec. IV i.e.n.), de la Pylos,
Pompei g.a. 1. Ceea ce-l1 deosebegte mai mult de acelea este orientarea lui
-cu deschiderea in jos $i indeosebi coada, care nu este altceva decit pre-
lungirea in jos — pe o distantd de 0,11 m, pind la o figurd in formi de
scut medieval — a liniei din marginea laturii stingi a labirintului (fig. 1/2
gi fig. 2). Intrebarea ce se pune este dacid legitura cu ,,scutul medieval”,
desenat dedesubt, este intimpldtoare sau ficutd intr-adins, asa cum lasid
sd se inteleagd linia ce le unegte. De asemenea, pind la dezlegarea lui, se
pune problema dacd grafitul runic, aflat putin mai sus in stinga scutului
(fig. 2), se referd sau nu la cele doui reprezentiri legate intre ele, a labi-
rintului §i a scutului.

A patra reprezentare, de forma aproape circulard, cu diametrul de
circa 0,12 m, gi pastratd numai in partea superioari (fig. 1/4), se aseamini
ca infitisare cu cea de pe vasul de la Tragliatella (sfirgitul secolului VII
f.e.n.) %, cu cele reprezentate pe unele monede din Knosos 3 .a. 4,

Se cunoagte cum din arta clasicd greco-romani reprezentarea labi-
rintului a trecut mai intii la unele monumente paleocrestine ca, de exemplu,
bazilica lui Reparatus de la Orléansville, in Algeria (sec. I'V) si protobizan-
tine din Italia : San Vitale din Ravena (sec. VI). Dupi aceea, ea a fost
preluatd de arta evului mediu occidental, in special de cea a mozaicurilor
pavimentare §i a manusecriselor, intilnindu-se uneori §i pe lespezile de
morminte. O raspindire mai largd a gisit reprezentarea labirintului in arta
bisericilor romanice din Italia i a catedralelor gotice din Franta. In acestea
din urmi, labirintul cunoscut sub denumirea de ,,Chemin de Jérusalem”,
a devenit obiectul unei practici religioase speciale, simbolizind drumul
calvarului 5. In sud-estul Europei, singura reprezentare din epoca feudald
4 labirintului, cunoscutd pind acum, era, dupd datele pe care le posedim,

1 John L. Heller, up. cil., pl.33/6,10,14,'15 ; E. Pottier, op. cil., p. 883, fig. 4316 —4317.

3 Giulio Quirino Giglioli, L'oinochoe di Tragliatella, in Studi etruschi, 111, 1929, p . 111 —
159, pl. XXIV, XXVI/C; J. L. Heller, op. cit., pl. 33/3.

3 N. E. Platon, Aafdpwdocg, In Meyddn ‘EXinvixd 'Eyxvydoraidela, vol. XV, Atena,
1931, p. 677—678; S. Marinatos, Kpnty, ibidem, p. 191—192.

¢ Asupra reprezentdrii labirintului tn antichitate, a se vedea tndeosebi: Richard Eil-
'mann, Labyrinthos. Ein Beitrag zur Geschichte einer Vorstellung und eines Ornamentes, Halle-
Athen, 1931, passim ; Erwin Mehl, Troiaspiel, in RE, Supplementband, VIII, 1956, col. 888 —
‘906, unde si bibliografia, prezentati cronologic.

5 H. Leclercq, Labyrinthe, in Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de liturgie, t. VIII
1, Paris, 1928, col. 973 —982; G. Quirino Giglioli, op. cil,, p. 128; Pietro Toesca, Storia del-
d’arte italiana, 1, il medioevo, Torino, 1927, p. 1082 si 1138, nota 24; A. Pr(andi), Labdirinto, in
Enciclopedia Italiana, vol. XX, 1933, p. 330—331; Johannes Jahn, Wérlerbuch der Kunst,
Berlin, 1057, s.v., p. 386.
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cea semnalatd in secolul trecut la méinistirea Sf. Varlaam (1548), de la
Meteora, in Grecia 2,

Strins legat de reprezentarea labirintului, aga cum se poate vedea
in primul rind pe vasul mentionat de la Tragliatella, este jocul ,,truia’
sau ,,troia” (ludus troiae), ambele de origine mult mai veche. Caracterul
funerar al acestui joc este confirmat de Virgiliu (4en., V, 545—603). Ca si
Teprezentarea labirintului, el a pitruns de asemenea la populatiile evului
mediu occidental, ajungind pind in tdrile nordice ale Europei. Aici, in
special, probabil din cauza iernii mai grele §i a noptilor lungi, jocul ,,troia”
a cipitat o largd raspindire, simbolizind trecerea de la ,,moartea’’ iernii la
y»viata'’ primdverii 2,

Un joc asemdnitor cu ludus troiae era dansul antic cunoscut sub
numele de yépavog (,,dansul cocorului’), instituit dups traditie de Theseu
§i care se leagd de asemenea strins de amintirea labirintului 3. Reminiscente
ale acestui dans se intilnesc pind astdzi in unele regiuni ale Greciei, unde
€l este practicat primdvara, ca simbol al biruintei vietii asupra mortii 4.

In lumina observatiilor de mai sus, reprezentarea de patru ori a
labirintului la Basarabi, pe peretii a doud paraclise funerare, dintre care
intr-unul (B,), chiar la intrarea in cavou, dobindegte o importantd si o
semnificatie ce fac ca orice comentariu si fie de prisos. In plus, reproducerea
motivului antic presupune in mod logic prezenta in cariera de cretd din
secolul al X-lea de la Basarabi fie a unor greci, fie a unor elemente de
populatie locald tracd-romanizatd, care au mosgtenit de la inaintasi obi-
ceiul 5i sensul adevirat al reprezentirii labirintului. Trebuie observat insi
cd §i in acest domeniu, ca si in atitea altele, lipsesc deocamdatd verigile
de legiturd necesare intre reprezentirile antice §i cele despre care s-a
vorbit, de 1a Basarabi. Ele vor fi fost putin numeroase poate tocmai din
cauza impotrivirii mai mari a bisericii greco-orientale fatd de asemenea
practici ,,pagine”. De aceea nu trebuie exclusi cu totul nici posibilitatea
unei influente nordice, mai ales cd in ultimul timp, atit in alte puncte ale
Dobrogei, cit si la Basarabi, au putut fi identificate astfel de elemente
culturale. Oricare ar fi insid adevirul cu privire la calea pe care au ajuns
pind la Basarabi cele patru reprezentdri ale labirintului, asupra cirora
ne-am oprit atentia, cert este cd deocamdatd ele constituie reprezentiri
izolate in timp si spatiu, a ciror semnalare, micar pentru acest motiv, se
impunea cu necesitate.

ION BARNEA

1 H. Leclercq, op. cil., col. 982.

2 G. Qu. Giglioli, op. cit., p. 126—128; I:. Mechl, op. cil., col. 894—895; 900—902 si
Lars-Ivar Ringbom, ZTroialek och tranedans, in I'inskt Museum, XLV, Helsingfors, 1938,
p. 68—106.

3 L. Séchan, Sallatio, tn DA, IV, 2, fa, p. 1034—1035; Lars-Ivar Ringbom,
op. cit.

P 4 Herman Diels, Das Labyrinth, in Festgabe — A. von Harnack zum 70. Geburtslag,
Tiibingen, 1921, p. 68—72.

13 — c. 1780
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N30BPAKEHUE JABUPUHTA HA HACKAJIbHBIX MMAMATHUKAX
B BACAPABI

PE3IOME

Ha sanapgHoit cTene nepkoBku By, Hajp Bxomom B mpuaeralomuit ckiaen
U Ha JBYX MeJIOBHX TIJInbax m3 oOpymIMBMMXCA CTeH HaArpoOHoN yacoBHR

E,, BucedeHHuIX B Mes0oBoM XoJiMe Bacapa6u (Jo6pynsckana 06i1.) B X B.H.3.,
YeTHpe pasa BeCe9eHo H3oOparxeHue Jsabupunra (puc. 1 mn 2).

NaBecTHO, Kak M3o0paxeHue JJaOMPUHTA MepeliTo M3 T'PEKOPUMCKHUX
MCKYCCTB K MacTepaM 3amajgHOTO CpejHeBEeKOBbA, 0CO0EHHO K CTPOMTEJIAM
pomaHcKux nepkselt B Ilraiiun n rorugecinx cobopos Bo Opanuun. B 1oro-
BocToYHCH EBpone uaobpanenus B Bacapabu kaiKyTcA M30JMPOBaHHHMU
Bo BpemeHu. Ilo-BuaMMoOMy, MX NMpuCyTCTBMEe HA BhIIEYKA3aHHKEIX IaMAT-
HUKAaX CBA3AHO C CUMBOJIOM NMOoOefn H{M3UM HAJ CMepThblo, BJOXHOBJIABLIEK
nofno6ubie n306parKeHUA B CpeAHEBEKOBLE.

Naobpaskenne JlabupuHTa Ha HacKaJIbHHIX NaMATHUKax B Bacapabm
Npexfie BCEro ecTeC TBEHHO yKaabiBaer HA OnITOBaHUe rpedeckoldf miam poma-
Hu3oBaHHoN Qpaknitckcit HapoAHOCTH, yHacJegoBaBLIEd oT npeflIeCcTBEH-
HUKOB o6niyait m mcTMHHREINA cMuc)1 u3obpaxenuna slabupunra. OTcyTcTBHE
CBA3YIOU(MX MPOMEeYTOYHHX 3BeHbeB BO BDEMEH! M IIPOCTPAHCTBE He MCKJII0-
4aeT U BO3MOMHOIo BJIMAHMA ceBepHolt Esponm, rae’ ludus troiae, TecHo
cBA3aHHHWA ¢ naobpakeHmem JsabupuHTa, ObLI LIMPOKO pacnpocTpaHeH B
cpenuue Beka. Jlpyrue m3onupoBaHHEE KyJIbTyPHEE 3JIEMEHTH, OTparalo-
mue ceBepHoe BJIMAHME, oOHapyeHH B HociiefiHee BpeMA B JloGp ynxe, B
Hunoreruu-I'apsan u Bacapa6u.

! OB'BAICHEHNE PUCYHKOB

&= Puc. 1 — 1,2, 3o6pasennn nabupMHTOB Hax BXOJOM B CKJjemn, Mpuieraiomuit k

HepkoBKe By; 3, 4, naobpaseHun Ja6MPUATOB Ha MeJOBHX ranbax HaarpoGHo#t yvacopru Ej.
Puc. 2. — JIa6upmHT, WIMT KM pynu4ecKaA HaANMChb lla 3anagxHolt cTeHe LlePKOBKMKA

B., y Bxona B mpuaerawoumuii ciinen.

LA REPRESENTATION DU LABYRINTHE SUR LIS MONUMENTS
RUPESTRES DE BASARABI

RESUME

Sur la paroi est de la petite église B,, au-dessus du caveau adjacent,
ainsi que sur deux blocs de craie provenant des parois effondrées de la
chapelle funéraire E,, I'une et 'autre creusées au X® siécle de n.¢. dans
la colline crayeuse de Basarabi (Dobrogea), on trouve gravées quatre
représentations du labyrinthe (fig. 1 et 2).
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On sait que, de ’art gréco-romain, la représentation du labyrinthe
a passé dans ’art du moyen age occidental, notamment dans ’art des
églises romanes d’Italie et dans celui des cathédrales gothiques de France.
Par contre, les représentations de Basarabi constituent dans la région du
sud-est européen un phénomene isolé. Le théme du labyrinthe semble
avoir symbolisé au moyen ige 'idée du triomphe de la vie sur la mort.

La reproduction du labyrinthe dans les églises rupestres de Basarabi
fait supposer nécessairement la présence en ce lieu d’une population
grecque ou thrace romanisée, ayant hérité de ses prédécesseurs la tradition
de cette représentation dans son sens véritable. L’absence de chainons
intermédiaires, dans le temps comme dans l’espace, pourrait attester
également une influence venue du nord de 1'Europe, ou le ludus troiae,
étroitement rattaché a la représentation du labyrinthe, a été fort répandu
au moyen age. Au cours des derniéres années, d’ailleurs, d’autres éléments
de culture d’influence nordique ont été signalés, isolément, en Dobrogea,
a Dinogetia-Garvin et a Basarabi.

LEGENDE DES FIGURES

IFig. 1. — 1, 2, Représentations du labyrinthe au-dessus de l'entrée du caveau accolé
A I'église B,; 3, 4, représentations du labyrinthe sur des blocs de craie provenant de la chapelle -
funéraire E,.

IFig. 2. — Labyrinthe, écu ct graffili runiques gravés sur la paroi ouest de I'église By,
é1’entré du caveau adjacent.






CITEVA OBSERVATII IN LEGATURA CU CALDARILE
DE LUT DESCOPERITE LA RADUCANENI
(r. Husi, reg. lasi)

Dintre materialele ceramice descoperite cu ocazia sipaturilor arheo-
logice intreprinse in agezarea de la Riducdneni !, cele mai numeroase sint
cildarile de lut. Varietatea formelor, dar mai ales a motivelor ornamentale,
ca §i numirul impresionant al acestor vase (numai intr-un semibordei au
fost gésite aproape 30 exemplare, cele mai multe insd fragmentare), ne-a
determinat si presupunem ci aici a existat probabil un centru special
pentru producerea lor. Cildirile de la Riducidneni prezinti o deosebitd
importantd pentru studierea tipurilor de vase aseminitoare, descoperite
pe teritoriul Moldovei, in special, i de pe intreg teritoriul tarii noastre 2.

Pe baza unei aminuntite analize, s-a constatat ci in totalitatea lor
aceste vase au fost lucrate la roatéd dintr-o pastid destul de bine frimintata,
din compozitia cireia nu lipsesc niciodatd ca degresant scoicile sau ciobu-
rile pisate. Uneori, pe lingd scoici §i cioburi pisate, s-a adiugat si putin
pietri§. Arderea la toate este incompleta.

In ceea ce priveste formele, dupid pozitia peretilor si a buzelor, deo-
sebim mai multe tipuri:

a. tipul cilindric, cu peretii drepti, cu buza trasi mai mult in afard
8i rotunjitid pe ambele parti (fig. 1/5,10; 2/2);

b. tipul tronconic, cu peretii putin oblici citre exterior, cu buza
rotunjitd in afari gi fatetatd in interior (fig. 1/2—4,6—9; 2/1,3);

c. tipul bitronconic, cu umerii bine profilati i perefii oblici citre
interior, iar buza rotunjiti pe ambele pir{i (fig. 1/1).

In general, toate cidldirile au fundul bombat (niciodatd plat) gi
mai mult sau mai putin evazat, in functie de pozitia peretilor. Buzele

1 Dan Gh. Teodor, Sdpdlurile arheologice de la Rdducdneni, tn Maleriale, VIII, 1962,
P 723-—-729.

3 Lista aproape completi a descoperirilor de cildiri de lut pe teritoriul R.P.R. pini in
1056 a dat-o Petre Diaconu in lucrarea Cu privire la problema cdlddrilor de lut tn epoca feudald
timpurie (sec. X—XI1II), tn SCIV, VII, 3—4, 1956, p. 421 s§i urm.
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sint tegite, in cele mai multe cazuri trase in afard i mai rar risfrinte,
partea exterioard fiind adesea rotunjitd si numai citeodati fatetata.
Fatetele se intilnesc frecvent, numai in partea dinspre interior a buzei.
Urechiugele de prindere, intotdeauna duble §i dispuse simetric de o parte
§i de alta a vasului, au, fird exceptie, orificiile citre interior.

Fig. 1. — Difcrite fragmente de caldari de lut descoperite la Riducineni.

Referitor la ornament observatiile sint numeroasc si interesante.
Pentru decorarea acestor vase mesterii olari au folosit o variati gami
de motive, uncle unice deocamdatd. Partea care este in mod deosebit
ornamentatd la aceste cidldiri de lut este corpul propriu-zis. Pe peretii
vaselor se intilnesc liniile incizate in val, cite una sau in bandi (fig.
1/5,8 —10; 2/2), linii incizate vertical cite una sau cite doud, dispuse
.simetric, iar uneori intre ele o linie in val dispusd vertical (fig. 1/6),
precum g§i briuri in relief, pe care sint incizate crestituri sau alveole
oblice (fig. 1/3). Dc asemenea, se intilneste §i motivul ornamental exécutat
in linii simple sau bandi orizontald i verticald cu rotita dintatd, de
diferite midrimi (fig. 1/7). In afari de acestea, mai apar gi cerculetele
incizate, dispuse de obicei de-a lungul unor linii drepte verticale i
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orizontale, sau pe briuri in relief (fig. 1/2; 2/2). Fundurile sint §i ele
de cele mai multe ori ornamentate. Pe marginea lor s-au incizat benzi
de linii vilurite, simple, sau. benzi de linii drepte executate cu rotita
dintatd, precum gi linii ‘drepte, simple sau din gnur infigurat, dispuse in
crucis pe suprafata fundului. Intr-un singur caz gi o buzi a fost decoratd
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Fig. 2. — Cildari de lut ornamentate descoperite la Raducaneni.

cu o linie incizatd in val. Tn general, motivele ornamentale pe peretii
vaselor apar combinate, intilnindu-se si linii orizontale §i cele vialurite
dispuse in registre (fig. 1/8, 10).

Ornamentul cel mai interesant il constituie acela observat numai
pe citeva exemplare, care imitd originalul de metal dupd care s-a copiat
vasul in lut. El constd din patru linii simple incizate, dispuse simetric
pe peretii vasului §i trase vertical, fiind continuate apoi pe fund, unde se
intretaie in formd de cruce. Pe o parte a acestor linii, la distante egale
unele de altele, s-au incizat mici cerculete. Cele patru sectoare delimitate
de liniile incizate pe pereti si pe fund reprezinti foile de metal (ale
cdlddrii metalice), iar cerculetele, niturile cu ajutorul cdrora aceste foi
au fost prinse intre ele (fig. 1/2; 2/2)!. Un fragment dintr-o cildare
prezintd, pe lingd alte ornamente §i o linie viluritd trasd vertical pe
pereti si dispusd intre doud linii simple de asemenea verticale (fig. 1/6).
S-ar putea ca acest decor si reprezinte un alt sistem de incheiere a foilor

de metal, prin ,,stemuire in coadd de rindunicd”, frecvent intilnit la cédldé-
rile de metal.

1 Aceeasi tehnici vezi si la Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava, I, 1958,
p. 212, pl. XXVIII/5.
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Fig. 3. — Figuri animaliere (cai) incizate pe fundul unor cildiri de lut, de la Raducineni
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Citeva din cildirile de lut descoperite la Ridducdneni au peretii
neornamentati. In schimb, pe fundul acestora s-au incizat schematic,
inainte de arderea vaselor, figuri animaliere. Pe doud din aceste funduri
figurile s-au pistrat aproape in intregime. In afari de reprezentirile
amintite, pe unele fragmente, provenite tot din fundul unor cildéri, se
intilnesc de asemenea incizii ale unor figuri. Ele insd nu sint indeajuns.
de cemplete pentru a ne da micar o imagine sumari a animalului re-
prezentat.

Prima din figurile amintite infitijeazd un cal orientat spre stinga,
cu gitul gi capul lisat putin pe spate, urechile ciulite, iar coada mult-
arcuitd si ridicatd in sus. Picioarele din fatd sint putin intinse inainte,
iar cele din spate mult cambrate. Desenul prezintd prin urmare animalul
intr-o pozitie de incordare; el se frineazi probabil dupid o alergare
(fig. 2/3; 3/1).

Al doilea desen infitigeazd de asemenea un cal, orientat spre dreapta,
cu capul gi gitul inainte, gura deschisd si urechile ciulite. Degi pozitia-
animalului este in genere relaxatd, desenul sugereazd totugi o anume
incordare, cauzatd pe cit se pare de faptul cd necheazi (fig. 3/2). Dese-
nele sint executate citre marginea fundurilor, pozitia lor urmérind intru-
citva linia curbati a suprafetei pe care au fost incizate. S-ar putea ca
pe alte funduri de cidldiri de lut desenele incizate sid fi infitisat si
alte animale decit cai.

Prezenta acestor animale, in diverse pozitii, trebuie explicati,.
credem noi, prin caracterul §i ocupatia locuitorilor din aceasti agezare 1.
E posibil ca aceste reprezentdri zoomorfe si fie puse in legiturd cu anu-
mite ritualuri magice practicate de cidtre posesorii vaselor. Evident, in
stadiul actual al cercetdrilor nu putem preciza despre ce ritualuri magice
este vorba, dar se poate ca aceste vase, pe fundul cirora sint incizate
desenele de mai sus, si fi avut o intrebuintare speciald, strins legati de
cregterea cailor. In orice caz, asemenea reprezentiri pe vasele de la-
Riducidneni nu sint numeroase daci avem in vedere numdirul total al
vaselor intregi sau fragmentare descoperite aici. In ceea ce priveste ana-
logiile nu cunoagtem, pind in prezent, decit desenele animaliere incizate
pe peretii bisericutelor din masivul de cretd descoperite la Basarabi
(reg. Dobrogea), datate din sec. X 2. Formele schematice §i maniera pri-
mitivi in care au fost executate desenele de la Ridducineni sint in
genere aceleasi ca i la Basarabi. Pentru a explica prezenta §i originea:
imaginilor animaliere de pe unele din cildirile de lut de la Raducédneni
trebuie sd incercim si precizim, in general, originea acestui tip de vas..

Despre originea si prezenta cildirilor de lut pe teritoriul R.P.R.
s-a scris pind acum, in literatura de specialitate destul de putin. Unii
cercetdtori au ciutat aceastd origine in vasele de metal din epocaromani,.

1 Se stie ci populatiile nomade, pecenegii §i cumanii, se ocupau tn special cu cresterea vi-
telor. Alft unii cit si alfii erau cunoscuti crescitori de cai.

2 1. Barnea §i Virg. Bilciurescu, $antierul arheologic Basarabi, in Materiale, VI, 1959,
p. 544, 547, fig. 4—6, 12.
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fapt care n-a putut fi insd temeinic argumentat !. Un studiu special, amplu
§i bine documentat, in care s-a pus in mod just problema céldirilor de
lut, ca fiind de origine nomadi, pecenegd, a dat Petre Diaconu 2 De la
aparitia acestui studiu §i pind astdzi descoperirile noi de cildiri de lut,
in special pe teritoriul Moldovei, au adus §i alte date referitoare la
problema originii §i existentei lor. Este interesant de amintit ci, pinid in
prezent, cele mai numeroase descoperiri de cidldiri de lut se grupeazi,
pe teritoriul Moldovei, intr-o regiune cuprinsid la nord intre cursul infe-
rior al Bahluiului §i Jijiei, la vest Podisul central moldovenesc (bazinul
-apei Birladului), la sud colinele Tutovei, iar 1a est cursul mijlociu al Pru-
tului 3. Descoperirile dinafara acestei zone, ca acele de la Larga Jijiei4
§i din alte citeva puncte din Cimpia Moldovei ®, precum s§i aceea de la
Suceava-Sipot 8, sint deocamdatd cazuri izolate. Gruparea céldirilor de
lut in zona amintitd poate sugera, cu rezervele cuvenite, anumite ipoteze.

In ultima vreme, ideea originii nomade pecenego-cumane a cildirilor
de lut a cdpitat o mai largd extindere. Se stie cid cei care au vehiculat
in regiunile tdrii noastre prototipul de metal al acestor vase, mai intii
pecenegii §i apoi cumanii, au intrat in contact cu populatia romino-slavi
din aceste teritorii, de la care au primit numeroase §i substantiale in-
fluente. In urma acestui contact indelungat, o parte din populatiile no-
made pe teritoriul Moldovei, in special cumanii, au trecut la sedenta-
rism. Aparitia cidldirilor de lut, copii mai mult sau mai putin fidele ale
originalelor de metal nomade, este unul din multiplele aspecte ale acestui
proces de sedentarizare. Faptul cid la Ridducdneni printre cdldirile de lut
se intilnesc §i citeva care imitd perfect originalele de metal, ne determind
sd presupunem ci agezarea de aici dateazd tocmai din vremea procesului
-de sedentarizare de care aminteam mai sus.

Datarea agezirii de la Ridducdneni mai tirziu deecit in sec. X, vreme
pentru care ii avem atestati §i documentar §i arheologic pe pecenegi, ne
-obligd sd atribuim cédlddrile de lut, descoperite aici, nu pecenegilor, ci
cumanilor, a cdror prezentd pe teritoriul Moldovei in sec. XI—XI1 ne
este bine cunoscutd din documentele contemporane. In acest din urmi
sens, ar fi interesant de gtiut daci gi regiunea din centrul Moldovei, unde
se grupeazd descoperirile de cidldari de lut, intra sau nu in teritoriile

1 Petre Diaconu, op. cil., p. 429 ; M. Chisvasi-Comsa, Slavii de rasdrit pe teritoriul R. P.R.
§i pdtrunderea elementului romanic In Moldova, pe bazele datelor arheologice, tn SCI1V, IX, 1,
1958, p. 80—81.Chiar noi am sus{inut tn trecut acceasi origine, baztndu-ne pe existen{a unor
exemplare de cildari de mctal romane. Vezi recenzia lucrarii lui Nagy Sandor, Vasele slave de
da Ciortanovaci, In SCS-Iagi, X, 1—2, 1959, seria istorie, p. 216 §i Sdpdlurile arheologice de
la Raducdneni, in Materiale, VIII, 1962, p. 728.

3 Petre Diaconu, op. cil., passim.

3 In aceastd regiune s-au descoperit cele mai numeroase resturi de cildari de lut. Se
-cunosc pina in prezent circa 30 de ageziri cu astfel de urme. Informatii am primit de la Ne-
culai §i Emilia Zaharia, cirora le aducem multumiri §i pe aceasta cale.

¢ Petre Diaconu, op. cil.,, p. 426, fig. 3/5.

5 Din informatiile primite de 1a Neculai si Emilia Zaharia, descoperirile de cildari de lut
in afara zonei delimitate tn centrul Moldovei stnt foarte rare.

¢ La Suceava, In punctul Sipot, cu ocazia sipaturilor arheologice din 1960, executate in
.asezarea slava tn nivelul superior a fost descoperit izolat un fragment dintr-o margine de cal-
«dare de lut.
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s Episcopiei cumanice” !. Un rdspuns cert in aceastd privintd il vor da
numai cercetdrile arheologice viitoare care vor arita, in ce masurad pentru
aceastd vreme, si in colinele Tutovei gi in regiunea din sudul Moldovei
pind la Milcov, se poate vorbi de aceeasi unitate etnicd §i culturald ca
§i in centrul Moldovei.

In ceea ce privegte ipoteza inlocuirii dupid sec. XII a cilddrilor de
Iut cu cele de metal, descoperirile arheologice din ultimii ani au adus
unele date pretioase 2. Pe teritoriul Moldovei se cunosc descoperiri de
cildiri de metal datind din sec. XIII la Hurghisca (r. Cimpulung, reg.
Suceava) 3 5i de la sfirgitul sec. X1V, la Corldteni (r. Dorohoi, reg.Suceava)4,

De asemenea, s-ar putea ca tipul de cildare de lut (numit impropriu
castron), cunoscut in agezdrile medievale din sec. XIV—XYV, de la Baia,
Suceava gi Iasi si fi continuat formele specifice mai vechi, din sec.
X —XII5. E posibil ca anumite forme de cildiri de lut si fi existat i
in sec. XIII, dar, din picate, in general ceramica acestei vremi este putin
cunoscutd atit in Moldova cit i in alte regiuni ale tirii. Cu toate acestea,
se pare cd in genere cidlddrile de lut, a cidror prezentd este sigur atestatd
din punct de vedere arheologic pe teritoriul R.P.R. incd din sec. X,
continud sd existe §i in perioadele ulterioare secolului XII, evident intr-un
numdir mai redus, fapt cauzat probabil gi de reaparitia exemplarelor de
metal, ca urmare a dezvoltirii mai ample a fortelor de productie din
acest timp. Originea lor nomadi, cumand sau pecenegd, este astdzi in-
contestabild si existenta lor in secolele X —XII trebuie pusd cu destule
temeiuri in legiturd cu prezenta in aceste regiuni ale tdrii noastre a
populatiilor nomade.

Fiara indoiald cd cercetdrile viitoare vor putea preciza, cu mai multd
certitudine, rdspindirea in timp §i spatiu a acestui tip de vas in Moldova
gi fireste, aga cum par deja sd indice unele materiale descoperite la
Réiducineni, se va putea atribui populatiilor nomade si alte descoperiri,
pentru care deocamdatd lipsesc analogiile cele mai apropiate 8.

DAN GH. TEODOR

1 Pentru Lpiscopia cumani vezi documentele referitoare la primele decenii ale sec. XIII,
in Hurmuzaki, Documente privitoarc la Istoria Romlnilor, vol. I, Bucuresti, 1887, nr. 41,
p. 56, nr. 45, p. 60, nr. 48, p. 65, nr. 49, p. 65, nr. 54, p. 74, nr. 77, p. 108, nr. 82, p. 107,
nr. 83—84, p. 108, nr. 86, p. 111, nr. 87—89, p. 112, 113 etc.

2 Ideea refnlocuirii cildarilor de lut cu cele de metal in secolul XIII a fost expusa §i de
Kurt Horedt, In Ceramica slavd din Transilvania, in SCIY, II, 2, 1951, p. 213. Descoperirile
de cildari de metal din Moldova, datind din sec. XIII—XIV, par si confirme aceastid presu-
punere.

8 La Hurghisca (r. Cimpulung, reg. Succava) a fost descoperita in 1960 o cildare de metal
intr-un depozit (tabari ?) militar, finpreund cu arme §i camaisi de zale, tipice secolului XIII.

¢ Al. Andronic §i N. Grigoray, Tezaurul de monede moldovenegti descoperit la Corldteni,
in SCS lagi, VIII, 1, 1957, seria istorie, p. 222—223.

5 Vezi rapoartele anuale de sapaturi ale santierului arheologic Suceava, In SCIV si
Materiale. :

¢ Ne referiin Ia unele vase (castroane de dimensiuni mici, cupe sau capace), care par si
aiba acecasi origine ca §i a cildirilor de lut,
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M0 MOBOAY I'IMHAHBIX KOTJIOB, HAWIEHHBIX
B POAVHOHEHHU

PE3IOME

Cpenu kepaMuyeckoro MaTepuaJia, Haitnessoro Ha noceidenun XI—XII
BB. B Pagykanenu, gaie Bcero BCTPedYalOTCA TIIMHAHKIE KOTJILL

ITo cBoelt dopme oHM paspgesiAlOTCA: HA: &) UMIIMHAPuIeckue PopMu
(puc. 1/5, 10; 2/2); 6) dopma B BuAe ycedeHHoro konyca (puc. 1/2—4,
6—9; 2/1—3) u B) dopma B Bune AByycedenHoro kouyca (puc. 1/1).

JexkopaTuBHHE y30pH HA KOTJIAX BeCbMa pa3Hoo0pasHH; BCTpeda-
I0TCA T'OPHM30OHTAJbHHE, BEPTUKAJIbHEE WJIM BOJIHMCTHE, NPOCTHE UJIHU KOM-
OMHMpOBaHHLIE Bpe3aHHHE JIMHUM, & TaKke A4elKn u Kpyxku. OpHaAMeHT
HEKOTOPHIX KOTJIOB COCTaBJIEH M3 BPEe3aHHBIX KPYroB M BepTHMKAJIbHEIX
JuHNA, UMUTUPYIOIMX PHUCYHOK METAJLIMYECKOTO OPUTMHAJIA (MeTaJLIu-
geci<e JIMCTBI M 3akiienku) (puc. 2/2). Ha ane nekoTopmix cocynoB u3o-
OpakeHnl XUBOTHHIE; BEPOATHO, 300MopPHLIe M306parkeHUA OLIIM CBA3AHK
C Maru9ecKMM PpUTYaJIOM.

ABtop, pasfesiAa mueHue Ilerpe [IpAxoHy o NedeHero-noJioBeLKoOM
NPONCXOMAEHUM 3TUX KOTJIOB, NoJiaraer, uto B PagykaHenu GniToBasIo moJio-
BellKkoe IJIeMA, HaXoAMBLIeeCA B Ipoliecce Iepexoja K ocemjiomy obpaay
’KM3HHM, NO-BUAMMOMY B pe3yJibTaTeé KOHTAKTA C ABTOXTOIIHKIM PYMBIHO-
CJIABAHCKMM HaCeJIEHHEeM.

B MoapoBe Haxogku IJIMHAHEIX KOTJIOB COCPEAOTOYMJINCL B ompeje-
JICHHOM y4dacTKe, BEPOATHO, Iyule 3acejleHHOM IoJioBuamil. BoamoxHo,
aro B XII—XIII BB. 3Ta o6aacTs Bxoamia B cocrtas «IlostoBewkoit enapxum».

Kotiu ncwesaior nmocsre XII B., korga mponcxoaur nmepecejieHue 3Ha-
quresibHot dacTn mnoJioseukux miemed. B XIII—XIV BB. ouu cHoBa nmoss-
JAITCA (BIpoYeM 09eHb PeKo), HO HA 3TOT pas B BUAE METANJINECKUX
KoTioB. BoaMoHO, 4To HekoTopue cocyan (rimmHAHHE KoT:nl XIV—XV
BB.), UBBECTHHE B PAJE CPeJHEBEKOBHX MOJJAABCKUX T'OPOJOB, IPOA0JIMKAIIN
rpaauumio cnenuduueckux dopm XII B.

OBBACHEHHNE PUCYHKOB

Puc. 1. — PaaanuHne ¢parMeHTH IJIMHAHWX KOTJOB, HallfleHHWX B PagykaHeHn.
Puc. 2. — TI'aMHAHLIE KOTJHW C OpDHAMEHTaMH, HaitfeHHe B PagykaHenn.
Prc. 3. — 3ooMopdHue HaobpaseHHA (Jowajau), BpeaaHHHe Ha JAHe [IMHAHHX

KOTJIOP H3 PajgykaHeHn (npHGi. 1/2 HATyp. BeJMYMHH).
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QUELQUES REMARQUES SUR LES CHAUDRONS EN ARGILE
DECOUVERTS A RADUCANENI

RESUME

La céramique découverte dans I’établissement des XI¢ —XII® siécles
de Riducidneni compte parmi ses piéces les plus nombreuses des chaudrons
en argile.

D’apres leur forme, on en distingue trois types: a, le type cylin-
drique (fig. 1/5,10; 2/2); b, le type tronconique (fig. 1/2—4,6—9;2/1—3);
¢, le type bitronconique (fig. 1/1).

Les motifs ornementaux sont des plus variés : lignes horizontales,
verticales ou ondulées incisées, simples ou combinées, alvéoles, petits
cercles. Certains exemplaires présentent un décor de cercles et de lignes
verticales incisées, imitant les plaques de métal et les boulons de la
piece métallique originale qui avait servi de modéle pour le vase (fig.2/2).
D’autres sont décorés a leur base de représentations zoomorphes,
probablement rattachées & des rites magiques.

Pour D'origine de ce type de vase, I'auteur se rallie & ’opinion de
Petre Diaconu, qui le rattache 4 une population petchénégo-coumane.
Dans le cas présent, il estime qu’il s’agit d’une population coumane
en voie de devenir sédentaire au contact de la population autochtone
roumano-slave.

Les découvertes de chaudrons en argile de Moldavie sont groupées
dans une zone limitée qui aura constitué, sans doute, 1’habitat d’une
population coumane relativement dense et entrait peut-étre sous la juri-
diction de I’évéché des Coumans » attesté documentairement aux XII® —
XII11I® siecles.

Avec le déplacement, apres le XII® siécle, d’'une importante frac-
tion de la population coumane, ce type de vase disparait. Il réapparaitra,
mais en métal, fort rarement d’ailleurs, aux XIII®* —X1IVe siecles. Certains
chaudrons en argile qui apparaissent aux XIVe —XVe siécles dans des villes
de Moldavie continuent peut-étre les formes spécifiques du XII¢ siécle.

LEGENDLE DES FIGURES

Fig. 1. — Fragments de chaudrons en argile découverts a Riicdlucineni.

Fig. 2. — Chaudrons en argile décorés découverts a Raducidneni.

Fig. 3. — Figurcs zoomorphes (chevaux) incisées sur le fond de chaudrons en argile de
Raiducineni (environ 1/2 de la gr. nat.).






CU PRIVIRE LA DATA DE INCEPUT A CETATII
DE LA PACUIUL LUI SOARE
(r. Adamclisi)

Cercetirile efectuate cu incepere din anul 1956 in cetatea de pe
insula Pécuiul lui Soare au imbogitit cu fiecare campanie de sipéturk
datele referitoare la acest monument. Desigur, rezultatele obtinute in
cele sapte campanii de sdpdturi (1956 —1962) sint incd insuficiente pentru
elucidarea tuturor problemelor legate de studierea unui atare complex
arheologic, atit datoritd lipsei de analogii mai apropiate, cit si anumitor
particularititi de constructie putin obisnuite 1. Totusi, datoritd numeroa-
selor verificiri stratigrafice efectuate in portiunea de cetate nedistrusa.
de apele Dundrii, in stadiul actual al cercetirilor, o serie de probleme
centrale ca : datarea, atribuirea etnici a monumentului, definirea rolului
sdu functional, pot fi puse in discutie cu sorti de a se ajunge la solutii
pozitive.

In rindurile de fati, nu ne propunem decit discutarea problemei
datdrii cetdtii.

Chiar dupid primele sondaje, cercetitorii au putut constata cd
fortificatiile de aici constituie un tot unitar, independent de orice alte
urme anterioare de victuire. Nivelele de culluri existente in interioru?
cetdtii contineau materiale arheologice feudale timpurii §i feudale, databile
intre sec. XI si XV. Faptul cd primul nivel din sec. XI reprezintd ince-
putul locuirii civile a determinat, incd de atunci, datarea cetitii in sec.
X i considerarea ei ca bazd navald bizantini, legati de apirarea capitalei
themei Paradunavon 2 Aceastd datare, in deplind concordantid cu stirile

1 Dupi cum se stic celateca a fost construild pe o insuld formald de nisipul aluvionat
de Dunire, fapt care a impus utilizarca unor procedee constructive deosebite. In legitura
cu accasta, vezi primcle rapoartc de sipaturi din Materiale, V, p. 587 si urm. si Materiale,
VI, p. 633 §i urm. .

2 In legituri cu datarea cetilii, vezi I. Nestor §i Petre Diaconu, Sdpdturile arheologice
de la Pdcuiul lui Soare, in Materiale, V, p. 588 ; Petre Diaconu, Sdpdturile de la Pdcuiul lui
Soare, tn Materiale, VI, p. 653 ; idem, Kpenocmv X—XV @6 ¢ ITaxyw.a ayti Coape e ceeme
apreonozuveckur uccaedosarusr, in Dacia, N.S., V, p. 489.
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istorice, prezenta totusi la o analizd mai atentd, unele semne de intrebare.

In primul rind, se impunea atentiei faptul ci datoriti atit scurtei
‘perioade de existentd a cetdtii ca bazd navali, cit si intensei locuiri ulte-
Tioare, cu caracter civil, nivelul de locuire apartinind fazei initiale a cetétii
nu putuse fi surprins cu certitudine. In al doilea rind, nu putea fi trecut
-cu vederea faptul cd in timp ce monumentul de la Pacuiul lui Soare era
cu totul deosebit de restul cetdtilor bizantine reamenajate pe linia Dundrii
-9i-5i gisea cu greu analogii chiar §i in restul imperiului, el prezenta o
serie de asemindri cu cetitile construite in sec. IX de bulgari, la Pliska,
“Tar Krum gi Preslav 1,

In aceste conditii, se impunea o stricti determinare cronologici a
materialelor provenite din sdpituri, in sensul fixdrii unei limite inferioare
de datare, ca si analiza minutioasd a raportului stratigrafic dintie cele mai
vechi nivele de locuire din interiorul cetdtii. Urmate in aceste directii,
cercetdrile ulterioare au furnizat date care in momentul de fatd par si con-
firme ipoteza de datare emisd initial.

Astfel s-a dovedit ci primul nivel de locuire, apartinind perioadei
imediat urmitoare abandondirii cetdtii ca obiectiv militar, suprapune ne-
mijlocit monumentele apartinind fazei initiale a cetidtii. Lipsa aproape
completd a resturilor apartinind perioadei de folosire a cetdtii ca garni-
zoand nu poate indica decit durata redusi a acestei folosiri. Abstractie
ficind de cauzele retragerii garnizoanei, este cert cd intre data incetirii
rolului militar al agezirii §i cea a aparitiei primelor bordeie — dintre care
unul amplasat la intrarea unuia din turnuri — s-a scurs o perioadid de timp
<cu totul neinsemnati ; or, materialele descoperite in aceste bordeie dateazi
din prima jumitate a sec. XI.

Pe de altd parte, s-a constatat cd ceramica mai veche decit cea des-
coperitd in aceste bordeie nu poate fi datata in nici un caz inainte de sec. X,
exceptie ficind unele fragmente romane tirzii care nu au nici o legituri cu
cetatea insagi.

Dintre putinele fragmente ceramice descoperite, databile in sec. X,
meritd a fi semnalate citeva, care fac parte din peretele unui vas de tipul
<elor gisite in bordeiele de la Dridu 2. Fragmentele zdceau pe o vatrd des-
.chisd, de formi rectangulari (1,70 X 0,60 m, dimensiuni pastrate), cu
suprafata lutuitd, puternic arsi. Vatra a fost descoperitd in 1961 (S. 1V D),
in conditii stratigrafice din cele mai interesante. Ea era construitd pe nisipul
care a servit ca nivel initial de fundatie in interiorul cetétii, fiind suprapusid
de fundatia unui mare edificiu cu absidi. Un bordei din prima jumitate

1 Pentru documentare vezi: Kr. Miatev, Kpymosuam deopen u dpyau 1oceoomrpumuu
nocmpotixu ¢ Il aucka, in Izvestiia-Institut, X1V, 1942 ; Vera Antonova, ] vetana Dremsizova,
Ayasm na Omypmae kpaii ¢ I{lap Kpym xorapoeepodckoso (npoywisanus npea 1958 2.), in
Archeologhia-Sofia, v.2, 1960 ; Ivanova B., lOxcnHama nopma na Bsmpewnus zpad ¢ I pec-
208, HeEUHURM gpadexnc u aprumermypern mun. in Izvestiia-Institut, XXII—1959, p. 133
siurm. si Ignatov B., JOxcrama nopma na esmpewnama xpenocm o Ilpecaasnomo, odexm
.3a xoncepeayus u pecmaypayu.s, In Izvestiia-Institut, 1959, XXII, p. 173 si urm.

2 Ceramicid avind aceleasi caracteristici a fost publicata de I. Neslor §i Eugenia Za-
haria, In Maleriale, V, p. 550 §i Materiale, VI, p. 597.
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@ sec. XI a perforat nivelul de cilcare al acestei clidiri gi a tdiat longitudinal
vatra, distrugind probabil jumitate din ea. Cum pind in prezent nu avem
documentatd nici o urmé de locuire feudald care si fi precedat pe insuld
ridicarea cetitii, este aproape sigur ci aceastd vatrd izolatd, de dimensiuni
apreciabile, a fost amenajatd i folositd de con-
structorii cetétii ; ea a fost abandonata in momen-
tul inceperii constructiei edificiului mentionat.
Materialele descoperite pe ea reprezintd in orice
-caz un terminug post quem pentru ridicarea cetitii.

O descoperire, de data aceasta legatd fird
indoiald de tnsugi momentul constructiei cetétii,
este reprezentatid de un cercel de bronz de tipul
Bjelo Brdo, gisit intr-un bulgire din mortarul
original al emplectonului zidului de incintd
(fig. 1). Cercelul, cdzut probabil in mortar cu
prilejul turnirii acestuia, s-a conservat relativ
bine, cu exceptia tortii, care fiind subtire s-a Fig. 1. — Cercel de bronz des-
deformat din cauza presiunii si este corodata mai O hah c';‘;‘::’;‘;‘ e
puternic. Partea semicirculari a cercelului are lui Soare.
sectiunea transversali rombicd, muchiile fiind
realizate prin nervuri bine reliefate. Capetele semicercului sint terminate
prin doud protuberante decorate pe mijloc cu un briu de granule dispuse
la distante egale. Aceleagi granule apar §i pe cele doud pirti componente
ale axului vertical, de data accasta dispuse in siruri verticale §i ele, cu
exceptia unui briu de granule mai mari care incercuieste mijlocul péartii
inferioare. Cercelul a fost executat cu destuld finete, lucru ce pare si indice
provenienta sa dintr-un centru de productie cu traditie. Intr-un studiu
special, cercetitoarea iugoslavi Miriana Corovi® Ljubincovi® aratd ci acest
gen de podoabe, caracteristic secolelor 1X —X1I, a apirut in Bizant{ de unde
s-a rispindit pe o intinsi arie geografici, ajungind in sec. X in uz curent
in Peninsula Balcanici 1. Marea grupi a cerceilor de tip Bjelo Brdo cuprinde
o serie de variante care reflectd atit provenienta din diverse centre de
productie, cit mai ales evolutia lor tipologici 2. Exemplarul descoperit la
Picuiul lui Soare igi giseste analogii intr-o serie de piese incadrate in va-
riante care dateazd din sec. X 3, confirmind concluziile studiului citat mai
sus. Cercelul descoperit in mortarul zidului de incintd este un pretios in-
strument de datare g§i constituie o confirmare a observatiilor i desco-
peririlor semnalate.

Pe lingi aceste date, in ultimii ani la Pdcuiul lui Soare au mai fost
descoperite o serie de elemente arhitectonice care arunci o noui lumind
asupra cetdtii

~—-e- Qo2 -

1 Miriana Corovié¢ Ljubincovié, Memaanu nasum 6eso6 pdckoi tuna, tn Starinar, 1I,
1951, p. 37.

2 Vezi schema realizati de V. Hruby, In Staré Mésto, Praga, 1955, p. 229.

3 Ibidem ; Miriana Corovié Ljubincovié, op. cit., fig. 11/6 ; B. Chroporski, Slovenske poh-
&rebisko v Nitre na Lupke, tn Slovenska Archeologia, X, 1, 1962, pl. XVII-2; Dr. Gyula Tdrdk,
Die Bewohner von Halimba im 10. und 11. Jahrhundert, Budapesta, 1962, p. 24— 25 si pl. IX/918,
-882.

A4 - c. 1780



210 DISCUTII $I NOTE 4

Este vorba de marele edificiu mentionat, a cirui absidd are o deschi-
dere de peste 20 m, de monumentala poarta a cetitii, ca §i de un obiectiv
a cirui cercetare n-a fost inci epuizati dar care pare si reprezinte o mare
instalatie portuard. Toate aceste constructii, lucrate intr-o tehnicid desi-
virgitd, poartd amprenta unei puternice traditii a tehnicii constructive ro-
mane. Grandoarea acestor monumente, grija cu care au fost lucrate, solutiile
ingenioase folosite pentru rezolvarea unor probleme de constructie dificile,
datoritd conditiilor specifice de aici !, indicd atit prezenta unor specialigti
incercati, cit gi forta considerabild a puterii statale care dispunea de resur-
sele necesare unor atare constructii.

Coroborate cu elementele sigure de datare enumerate, aceste indicii
confirmi justetea datarii initiale a cetdtii in cea de-a doua jumitate a sec. X,
cind imperiul bizantin in plinad ascensiune i§i putea permite ridicarea unor
astfel de constructii care prezentau o mare importanta in conditiile stapinirii
acestor regiuni recent cucerite.

In aceste conditii, asemindrile dintre cetatea de la Picuiul lui Soare
§i cele datind din sec. IX din Bulgaria nu pot decit si confirme utilizarea
unor specialigti gi a tehnicii constructive bizantine, la ridicarea acestor
cetiti de cdtre bulgari 2.

In ceea ce priveste cetatea de pe insula Picuiul lui Soare, cercetirile
viitoare vor aduce probabil date mai precise asupra inceputului cetdtii,
legat, dupi cit se pare, de recucerirea Dobrogei de citre bizantini.

D. VILCEANU

O JATE COOPVHEHUA KPEIIOCTU B MIKVIOJ JIVI COAPE

PE3IOME

B xope ucciiepoBanuit, NpoBoAMBILIMXCA 32 NocJiefHNe TOAH B Kpe-
noctu Ha octpoBe IIskywoa nyi#t Coape, pacmososkeHHoM Ha Jynae 6aua
OcTpoBa (p-H Apgamkaucy), OHJIM HOJNYy9eHH [aHHEE, MOATBepKAaloLine
RATHPOBKY KpemocTu BTopolt mosioBuHo#t X B. OTa mpeKHAA ZATHPOBKA
OCHOBHIBAJIACh KAK HAa BRHICOKOM C TPOMTEJIbHOM YPOBHE YKpenJieHnH, Hoc AIMX
oTIIe4aTOK BM3aHTUHCKOM CTpomTesIbHOM TEXHMKM, TAK M HA HEKOTOPHX
crparurpadudecknx HaGMOAEHNAX, COMOCTABJIEHHHRX C MCTOPUIECKUMMU
naHHuMu. Caegytoliine HOBHE OTKPHTHA NMOJTBEPKAAIOT NMEPBYIO NMOMMTKY
HaTUPOBKM:

— ITon o6mecTBeHHHM 3faHUeM BHYTPM KpemocTu oOHapyuam oT-
AeJIbHO CTOALMI OoTKPHTHHA oYar, B KOTopoM Haulim ¢parMeHTH KepaMUKH

1 In afara dificultatilor prezentate de natura terenului pe care se clidea, trebuie sub-
liniat faptulcd blocurile mari de piatrd aduse din carierele vecine de pe malul drept al Dundrii,
dar poate si din alte cariere mai Indepartate, trebuiau trecute peste api, tn insula.

? Maria Comsa, Die bulgarische Herrschaft nérdlich der Donau wdhrend des 1X. und X.
Jh. im Lichle der archdologischen Forschungen, tn Dacia, N.S., IV, p. 417,
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tuna puny, To ects gaTupoBaHHue X B.; 3T parMeHTH ABJIAKTCA 3AECh
apesHeltmelt Haxogkolt. Bosbuine paamepu ogara u ToT $aKT, 9T0 UM MOJb-
30BaJIMCh B TedYeHMe JA0JIFOro BPeMEHH, XOTA Ha 0CTpPoBe M He oOHapyHeHo
APYTHMX CJIeJl0B CHHXPOHHOro o06MTaHuA, MO-BUAMMOMY YKa3mBaloT Ha To,
9T0 OH NMPUHAJJIE?KAJI CTPOMTEJIAM KPENOCTH.

— B uemeHTHOM pacTBope 3MIIEKTOHA KpemocTHoil cTensl o6Hapy-
#nm 6ponsoBylo cepbrry tuna Bresio Bpao (puc. 1), HecomHeHHO uMelwoLIyIO
HemnocpefCcTBEHHOE OTHOLIEHNe K AaTe BO3BeJeHMA KPEeNocCTH.

— IloBTopHHe cTpaTurpaduueckne Habi0AeHMST MOKA3LIBAIOT, 9TO
nepBui#t ropmaoHT obuTaHuMA, nociiefoBaBUIMI 3a THpexpalnieliueM BoeHHOH
pOJIM IoCeJIeHNA, HeNoCPpejCTBEHHO IlepeKphiBaeT cJiabne ciejnl nepBo-
Ha9aJIbHOT'0 KYJbLTYPHOTO CJIOA; JAHHENA e ropM3OHT AaTUpyeTcA nepBoff
noJioBuHoit  XI B.

OBBSICHEHUE PUCYHKOB

Puc. 1. — BpoHaoBaa cepbra, HaiileHHafAl B IleMEHTHOM pacTBOpe KpemnocTHo#t
cTeHn mnoceaenuna Ilakyion ayi#t Coape.

AU SUJET DE LA DATE DE CONSTRUCTION DE I.LA FORTERESSE
DE PACUIUL LUI SOARE

RESUME

Les derniéres recherches faites dans la forteresse de 1’ile de Pdcuiul
lui Soare, située sur le Danube prés d’Ostrov (distr. d’Adameclissi), ont
confirmé sa datation & la seconde moitié du X¢ siecle. Cette datation
proposée antérieurement s’étayait d’une part sur 1’excellente facture des
fortifications, qui portent l’empreinte de la technique de construction
byzantine, et d’autre part sur les observations stratigraphiques, corrobo-
rées par les données historiques. Les nouvelles découvertes, confirmant
la premiére datation, sont les suivantes :

— Sous un édifice public situé a ’intérieur de la forteresse on a dé-
couvert un atre en plein air, isolé, sur lequel se trouvaient des fragments
céramiques du type Dridu, datant par conséquent du X° siécle et repré-
sentant la découverte la plus ancienne faite dans l'ile. Bien qu’aucun autre
vestige contemporain n’ait été relevé, les dimensions considérables du
foyer et le long usage qu’il atteste désignent celui-ci comme appartenant
aux constructeurs de la forteresse.

— Dans le mortier du mur d’enceinte on a découvert une boucle
d’oreille en bronze, du type Bjelo Brdo (fig. 1), qui est certainement en
rapport direct avec la date de construction de la forteresse.
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— Enfin, des observations stratigraphiques répétées ont établi que
le premier niveau d’habitation, apparaissant aprés que le réle militaire de
I’établissement elt pris fin, est placé directement au-dessus des faibles vesti-
ges qui constituent la couche culturelle initiale; or ce niveau date de la
premiére moiti€é du XI® siécle.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Boucle d’oreille en bronze découverte dans le mortier du mur d’enceinte de
la forteresse de Picuiul lul Soare.



UN MORMINT DIN SEC. XI DESCOPERIT LA DERVENT
(reg. Dobrogea)

Pe dealul Dervent situat in fata insulei Pdcuiul lui Soare, 1a 10 km
est de Ostrov (r. Adamclisi, reg. Dobrogea), s-a descoperit in anul 1961,
cu prilejul sipirii unei gropi de bordei, un mormint de inhumatie din
sec. XI.

Groapa mormintului — aflat pe versantul nord-vestic al dealului
Dervent — avea o adincime de numai 0,40 m ; adincimea atit de mici se
explicd prin aceea cd aici terenul a fost rdzuit pentru amenajarea locului
in vederea construirii unei case.

Scheletul orientat V—E (privirea spre est) zicea pe spate, avind
capul usor inclinat spre dreapta, mina stingd indoitd din cot pe abdomen,
dreapta pe stern, iar picioarele intinse (fig. 1).

Marginile gropii mormintului n-au putut fi delimitate. Nu s-au putut
observa nici urmele unui eventual sicriu.

Ca inventar, scheletul avea opt britiri de sticld!, dintre care doud
erau sparte din vechime (fig. 2). Brétarile nu s-au gﬁsn; ingirate pe bra}
sau antebrat. Pe baza observatiilor facute la fata locului s-a stabilit ci ele
au fost depuse pe umirul drept al cadavrului o dati cu inhumarea acestuia.
Pe osul iliac drept al scheletului s-a gésit un belciug de bronz cu capetele
neinchise bine (fig. 3/2).

Mormintul, apartinind evident unei femei, inmormintate dupa ritualul
crestin, dateazd din sec. XI.

Dupi indiciile de care dispunem se poate afirma cu destul temei ci
in aceastd parte a dealului Dervent cit §i pe versantul sud-vestic existd un
cimitir. Citeva schelete din aceastd necropold au fost distruse cu prilejul
amenajirii drumului care leagi dealul Dervent de soseaua nationald Con-
stanta-Ostrov.

1 Morminte din aceeasi vreme tn Dobrogea, avind ca inventar bratari de sticla, s-au
gisit la Dinogetia-Garvan. De fapt, este vorba numai de doud morminte: M. 17 cu o britara
si M. 31 cu trei bratari (vezi Gh. Stefan §i colaboratori, Sdpdturile de la Garvdn (Dinogetia),
tn SCIV, 1, 11, 1951, p. 46).
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Fig. 1. — Mormint din sec. XI descoperit pe dealul Dervent.

Fig. 2. — Bratari de sticld, din
inventarul mormintului din sec.
X, descoperil pe dealul Dervent.

Fig. 3. — 1, locul de lipire al bratarii; 2, belciug de bronz; 3—10,
sectiuni ale celor opt brafari.



3 DISCUTII §1 NOTE 215

Este foarte probabil ca cimitirul de pe Dervent si apartind, in intre-
gime sau partial, locuitorilor care au vietuit in sec. XI in interiorul zidurilor
cetdtii de peinsula dunireand Pacuiul lui Soare. Aceastd afirmatie este
motivatd de observatia cd in insuld nu existd o necropola din aceeagi vreme.

Sticla bratirilor are culoarea albastrd inchisd, cu reflexe violete la
suprafatd, fapt care ne indeamnd s credem ci ele provin din acelagi atelier.
La toate britéirile se observéi bine locul de lipire al celor doud capete ; lipirea
s-a fdcut cu oarecare neglijentd (fig. 3/1).

In privinta locului de provenientd a britirilor, deocamdati nu se pot
aduce preciziuni. Este probabil caele sa fifost lucrate intr-un atelier bizantin
sau bulgar!, dar nu poate fi inlituratd nici posibilitatea provenientei
dintr-un atelier local, situat undeva prin imprejurimi sau chiar la Silistra.

In sectiune, trel dintre bratdri sint cvasicirculare ? (fig. 3/3, 7, 8),
patru au sectiunea variabild intre triunghi cu capetele rotunjite §i semi-
elipsa 3 (fig. 3/5 6, 9, 10); doud dintre ele sint prevdzute pe una din latu-
rile exterioare cu cite o sﬁ,nt,;uire (fig. 3/5, 9) ; a opta britari este elipsoidali
in sectiune (fig. 3/4).

Amdar, cele opt bratari, privite tlpologlc, se insereazd in trei grupe
dintre care una are doud variante. Faptul in sine igi are importanta sa atunci
¢ind se cerceteazi evolutia tipologicd a bratédrilor de sticld in epoca feudald
timpurie de la Dundrea de jos.

PETRE DIACONU

MMOrPEBEHUE XI B., OTKPBITOE B JEPBEHTE

PE3IOME

ApTop onucuBaer norpebenne XI B., ciryualtHo OTKpHITOE HAa XoJIMe
HepBeHT, pacnoJioxdieHHOM Ha npaBoM Oepery Jlynaa HanpoTMB ocTpoBa
Tlakyiour syit Coape B 10 1M k BocToky oT OcTpoBa (p-H Anamkaucu). Bmecre
€O CKeJIeTOM, OPMEH THPOBAHHBEIM C 3aNaja Ha BOCTOK, ObliiM HalifeHH BoceMb
CTEeKJIAHHHIX OpacJ/ieToB Ha NMpaBoM Ilede i OGPOH30BOe KOJIbIO, JleaBIlee
Ha npaBoit moaB3fouIION 1i0CTIL

1 Asupra atelierelor de sticlirie din DBulgaria si anume acelea de la Preslav, vezi
Gheorghi Djingov, 3a npousgodcmeomo na cmaskso 6 cpednosexoena Ewsazapus, in Apzeo-
aoaus, 11, 2, Sofia, 1960, p. 1—8. De asemenea vezi §i St. Stancev, Mamepuaau om
deopyosus yenmup a IT aucka, In Izvestiia-Institul, XX1II, Sofia, 1960, p. 61.

2 Bratari de sticli cvasicirculare in secfiune sint frecvent intflnite tn nivelurile din sec.
XI din interiorul cectitii de pe insula Picuiul lui Soare (vezi Petre Diaconu, Sdpdturile
de la Pdcuiul lui Soare, in Maleriale, VI, p. 663, fig. 12/7). De ascmenea se intilnesc la Capi-
dava (vezi si I. Cangova, 3a cmassenume zpusnu ¢ cpednosekosna Bwazapus, in Studia in
Memoriam Karel Skorpil, Sofia, 1961, p. 179—187, fig. 1/9—12,

3 Bratari de genul acesta sint rispindite in multe din asezirile de pe litoralul sovietic
al Marii Negre, vezi G. . Solovieva §i V. V. Kropotkin, K eonpocy o npoussodcmee, pacnpo-
cmpanenuu u damupocke cmek.aginbtT 6pacaemos Jpeeneic Pycu,in KS, XLIX, 1953, p. 24.
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OBBACHEHUE PUCYHKOB

Prc. 1. — TIlorpeGenne XI B., oTKpHTOE HA X0uMe J{epBenT.

Pumc. 2. — CrexaAnEne GpacierH H3 norpe6eEHA XI B., oTkpuTOoro Ha Xxoime
JepBeHT.

Pmc. 3. — 1, Mecto npmEkpenynenma Gpacnera; 2, GponsoBoe koabHo; 3—10,,
CeveHHA BOCLMH GpacieToB.

UNE TOMBE DU XI¢ SIECLE DECOUVERTE A DERVENT

RESUME

La présente note fait connaitre une tombe du X1I° siecle découverte-
par hasard sur la colline de Dervent, qui fait face a 1'ile de Picuiul lui
Soare, sur la rive droite du Danube, & 10 km est d’Ostrov (distr. d’Adam-
clissi). Le squelette, orienté suivant la direction ouest-est, était pourvu
d’un inventaire consistant en huit bracelets en verre placés sur 1’épaule-
droite et un anneau en bronze placé sur l’os iliaque droit.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Tombe du XI° siécle découverte sur la colline de Dervent.

Fig. 2. — Bracelets en verre, faisant partie de l’inventaire de la tombec du XI®
siécle découverte sur la colline de Dervent.

Fig. 3. — 1, point de soudure du bracclet; 2, anncau en bronzec; 3-—10, scclions.

des huit bracelets.



DIN NOU IN PRCBLEMA CETATII NEAMTULUI

Intr-un articol apirut in aceastd revistd, acum doi ani, incercam si.
dezbatem citeva din problemele principale referitoare la Cetatea Neam-
tului. Sprijinindu-ne pe rezultatele primelor sipituri arheologice metodice,
intreprinse aici in anul 1954, subliniam in articolul mentionat justetea
tezei potrivit cireia cetatea a fost inidltati de citre voievodul moldovean
Petru I Mugatinul (1375 —1392), stabileam adaosurile din vremea lui Stefan
cel Mare (1457 —1504) §i scoteam in evidentd ascmdnarea tipologicd a Neam-
tului cu cetdtile Mugatine de la Suceava ®.

In toamna anului 1962, sipiturile de la Cetatea Neamtului au fost
reluate 2. Scopul principal al noilor sipituri era acela de a inregistra pe
cale arheologici chipul in care, deci cum, s-a inchegat ansamblul arhitec-
tural de la Cetatea Neamtului, atitin prima :a fazd, musatini, cit §i in cea.
de-a doua fazi, din vremea lui$tefan cel Mare, deciaproximativ in decursul
unui secol (circa 1376 —1476).

Trebuie sd subliniem, cu satisfactie, ci rezultatele au intrecut toate
agteptdrile noastre §i am inregistrat chiar unele situatii neprevizute. Vo-
lumul mare de sipéturi intreprinse in ultima campanie ne permite s afir-
méam cd stadiul de sondare informativi a fost deja depdgit, putindu-ce trece
acum la o cercetare generali a intregului monument prin sipituri de
suprafats.

Tn cele ce urmeazi, ne vom referi la datele noi, arheologice, privitoare
la cele doud mari faze de constructie de la Cetatea Neamtului.

1 N. Constantinescu, Date noi in legdturd cu Celatea Neamfului, In SCIV, XI, 1, 1960,
p. 81—105. In aceecasi problcmia cf. Gh. Diaconu, O moadaeckuz Kpenccmaz XIV—XV ga.,
tn Dacia, N.S., 111, 1959, p. 535—552; Gh. Diaconu §i N. Constantinescu, Celatea Scheia.
Monografie arhcologicd, Bucuresti, 1960 (col. ,,Biblioteca de Arheologic’’, I1I), p. 108 $i urm.

2 Sapaturile au fost executale In colaborare cu Muzeul regional Baciu, condus de Iulian
Anlonescu. L.a aceste sidpaturi un concurs pretios au dat Andrei C. §i Cucos Vasile de la Muzeul.
raional ,,Stefan cel Mare” din Tg. Ncamt.
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PRIMA FAZA (SEC. AL XIV-LEA)

1) Cercetdrile din curtea interioard (fig. 1) au stabilit cd, initial,
terenul ales pentru constructia cetitii era acoperit de vegetatie — care
a fost defrisatd prin ardere (jariste), deci prin piocedeul semnalat deja
la cetitile de la Suceaval. S-a format astfel un strat, relativ subtire, de cenusi
gi cirbuni (fig. 2), care constituie nivelul de fundare * al constructorilor din
sec. al XIV-lea. Peste acest nivel gisim ceramici — datatd precis la Su-
ceava in vremea lui Petru I Musatinul —, diverse obiecte de metal (in
special cuie, piroane), foarte multe oase de animale domestice si de vinat,
apoi resturi de mortar, deseuri de cirimidd si de piatra.

De la actualul nivel de cidlcare in spatiul portii de pe latura de nord
(nivel care coincide cu acela din a doua jumaitate a sec. al XV-lea), dunga
-de cenugd amintitd mai sus se afld la o adincime de 2,75 m.

2) Terenul avea o pantd naturali de aproximativ 15°, orientati de
la vest spre est. Aceastd pantd a fost apoi nivelatd cu diverse materiale de
umpluturd (pdmint, balast, nisip i prundis), iar deasupra acestor straturi
de umplere a fost agternutd o placd de mortar. Aceasta din urmi constituie,
. stratigrafic, nivelul de folosire al cetdtii musatine. Precizim c4 in zona de
colt a turnului de nord-vest (sectiunea IX),la punctul de jonctiune al cla-
dirii de vest cu acest turn, placa de mortar zace direct peste dunga de cenuga.
Intrucit distanta dintre turnul de nord-vest si cel opus (de nord-est) este de
20 m, iar umplutura de deasupra dungii de cenusd (sectiunea VIII) ma-

1 Gh. Diaconu s§i N. Constantinescu, op. cil., p. 30.

2 Socotim util sd explicim aici un termen care este intilnit descori in studiile arheo-
logice i care, tot atit de des, nu ecste deplin inteles.

Dupid cum se stie, inainte de indliarea unei conslructii oarccare, se procedeaza mai
intii la siparca in pimint a santurilor de fundatie. Pimintul scos din acesle san{uri este depus

“in mod firesc, fic alituri de §ant, peste stratul vegetal pe care se calci in momentul inceperii
lucrului de sapare, fic transportat fn altii parte si capiiti o destinatic sau alta. Se depunc
~deci un strat de pamint purtat peste unul nepurtat, iar ultimul este tocmai ce numim ni-
velul de cdlcare pe sol al siapiturilor. De la acest nivel Lrebuic ciutata in jos taietura santului
de fundatic. Dupd terminarca sdpirii sanfurilor de fundalie, incepe operatia de inillare a
-constructiei. Se agazd mai intii fundafia ascunsa in pamint si apoi se construieste zidul apa-
rent, de la nivelul contemporan al solului in sus. De reguli insi, resturi de materiale folosite
la constructie se impristie in jurul zonei de lucru, pe o aric mai largi sau mai restrinsi. Se
depune astfel, in jurul constructiei, un strat de grosimi variabile. Acest strat 1l numim nivel
de conslrucfie si el se leagi intotdeauna de acea parte a conslrucliei unde, pe verticali, se
leaga fundatia (cu soclul ei) de paramentul vizibil in aer liber. Or, arheologii cauta prin sipi-
turi tocmai acest nivel de fundare §i de constructie, deoarcce, printre resturile care alcatuiesc
stratul (nivelul) de constructie se gisesc §i piesele arhcologice, aparlinind constructorilor, $i
care asiguri datarea absolutd sau relativd a unui obiectiv supus cercetirii arheologice.

Explicatia succinti de mai sus justifici in fata celor care nu stiu sau ignoreazi inten-
tionat metoda noastrd, §i a altora, in cercctarea arheologici. E vorba, anume, de practica
sectiunilor orientate perpendicular pe un obicctiv dat, caci altlel, prin siapituri de-a lungul
obiectivului, se rupe si dispare pentru totdeauna exact ceca ce ciulam: legatura — si zicem
a unui zid — cu straturile din jur.

De la sine in{cles, in atitca cazuri diverse, care ilustreaza aclivilatea omului in naturi,
vom inregistra noi §i noi situatii arhcologice-stratigrafice, in méasuri de a ofleri zeci de alte ¢xem-
ple — care converg insii spre aceeasi cale de interpretare in ce privesle stabilirea dalei unui
monument.
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Fig. 1. — Planul general al sapiturilor de la cetatea Neamtului (1954, 1962)
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soard in adincime 3,20 m (de l1a nivelul de folosire mugatin, in jos) — rezultd
cd panta initiald din curtea interioarid cobora spre est cu circa 0,80 m la
fiecare 5 m. '

3) Sub dunga de cenusd, in pidmintul viu humificat, am gésit singurele
urme de culturdi materiald anterioare cetitii din sec. al XIV-lea. Este
vorba de resturi sporadice de ceramicd puternic corodatd, avind culoare
rogie sau neagri, cu decor incizat sau in relief, apartinind culturii Costiga
din epoca bronzului mijlociu ®.

4) Poarta de pe latura de nord a Cetitii Neamtului este originald,
din sec. al X1V-lea. Caracteristic ni se pare faptul ca, aga cum a reiesgit
din cercetarea din capédtul de nord al sectiunii V (fig. 1), golul portii merge
in adincime pind la fundatie, neexistind, deci, pragul obignuit de zidirie
(fig. 3). De la dunga de cenusd, fundatia laturii de nord (sectiunea V)
misoard in jos 2,20 m. Operatia de nivelare, intreprinsd in curtea inte-
rioard, este inregistratd i in golul portii de nord, continuind §i in afara
laturii de nord. Firid indoiald, garnizoana cetidtii musatine circula la nord
pe o platformi artificiald, situatd intre zid si marginea santului de apirare
din sec. al XIV-lea.

In golul portii de pe latura de nord nivelul de cilcare (folosire) este
reprezentat de un ,,zid’’ alcituit din lespezi de carierd legate cu lut rogcat
(fig. 3).

Dupi toate probabilititile, aceasta este poarta principald a vechiului
nucleu musatin de la Cetatea Neamtului.

A DOUA FAZA (SEC. AL XV-LEA)

5) S-a constatat ci incidperile de pe laturile de est, sud $i vest (curtea
interioard) dateazd din a doua jumitate a sec. al XV-lea (epoca lui $tefan
cel Mare). Constructorii din aceastd vreme incd mai cilcau pe nivelul din
sec. al XIV-lea — deoarece santurile de fundatie ale clidirilor de pe cele
trei laturi amintite pornesc cu siparea de la acest nivel (fig. 2).

In afari de observatiile stratigrafice, care sprijini datarea noastri
(de pilda, in capitul de vest al sectiunii 1X santul de fundare al laturii
de vest sparge pavajul de mortar din sec. al XIV-lea), cercetarea zidurilor
la punctele de legiturd cu turnurile musatine nu lasi loc nici unei indoieli :
pretutindeni se observd cum zidurile noi, din sec. al X'V-lea, se adoseazi
constructiilor din sec. al XIV-lea?2.

6) Legatdi de constructia in secolul al XV-lea a clidirilor de est,
sud §i vest, este i operatia de indltare din nou a terenului curtii interioare
(fig. 2), folosindu-se in special balastul §i pietrele de mirime mijlocie.

7) Cercetdrile din curtea exterioard (fig. 1) au permis observatii noi
in legiturd cu constructia pinzei a doua de ziduri. Astfel, s-a determinat
precis grosimea zidului (cortinei) dintre bastioanele 3 §i 4 §i anume 3,50 m

1 Matcrialul a fost vdzut si datat ca atare de citre Alexandru Vulpe, ciruia 1i mulju-
mim §i aici.

2 Deci, nici miicar latura de sud nu dateaza din sec. al XIV-lea — cum presupuneam
tnainte (N. Constantinescu, op. cil., p. 92). Vezi si Gh. Diaconu, op. cit., p. 537, fig. 1/2.
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(sectiunea 1V), iar sectiunea VII ne-a ardtat cd latura de vest a curtii
exterioare — creatd in a doua jumitate a sec. al XV-lea — se leagd de
contrafortul de nord-vest al nucleului musatin (fig. 1). La exterior, in
punctul de legidturd, a fost plasat un mic contrafort de plan pitrat, cu
latura de 1,20 m. Pinza a doua de ziduri imbracid paramentul de est al
contrafortului mugatin pe toati lungimea lui, sub forma unui mangon
de 0,60—0,80 m (acelagi lucru se intimpli in zona actualei pirti principale,
unde latura de sud a pinzei a doua de ziduri inghite intreg contrafortul
mugatin — fig. 1).

8) Pentru a asigura stabilitatea umpluturii din curtea exterioard
(care a dus la desfiintarea vechiului sant de apirare musatin), construc-
torii din a doua jumitate a sec. al XV-lea au iniltat din loc in loc piloni
de ziddrie — semnalati deocamdatd in sectiunea IV (fig. 1). De observat
cd pilonii sint agezati in prelungirea contraforturilor mugatine de pe latura
de nord. Asemenea piloni trebuie si existe si in dreptul contraforturilor
nr. 1 §i 2 de la nord — altfel nu ne explicim sipiturile din sec. al XV-lea
de pe intreaga zond a laturii de nord, inregistrate in sectiunile I/ 954, IV,
V si A1/1962 gi care, inevitabil, au dus la disparitia partiald a platformet
artificiale, care a fost amenajatd in secolul al XIV-lea, de-a lungul laturii
de nord a Cetédtii Neamtului.

9) Pentru prima oari, la Neamt a fost sectionat transversal si santul
de apirare din sec. al XV-lea. Datoritd marii cantititi de moloz aflati
la nord de pinza a doua de ziduri, cercetarea din sectiunea IV s-a ficut
pind la pidmintul viu numai in jumétatea de nord a santului de apirare,
inclusiv pe platoul din fata cetdtii (fig. 1).

Dupid observatiile ficute, fundul santului de apirare din sec. al
XV-lea este orizontal si se afld la o adincime de 9,50 m fatd de fruntea pla-
toului din fata cetdtii. Fiind sdpat in stincd (marnd gistoasd de culoare
vindti-verzuie), peretele de nord al santului de apirare — judecind dupi
o portiune pistrati — era vertical (actualmente este oblic, din cauza
giroirilor §i a prabusiturilor). Natura terenului (stincd) i-a determinat pe
constructorii din secolul al XV-lea si nu mai inalte asa-numita contra-
escarpd a santului de apdrare, aga cum s-a procedat la Cetatea de Scaun
din Suceava l.

10) O situatie noud se contureazi pe platouldin fata cetitii. Cu ocazia
sdpaturilor efectuate aici in anul 1954, consemnam ci cel putin ,,jumaitate
din platou este artificial” 2.

Capitul de nord al sectiunii IV/1962 ne-a oferit, se pare, limurirea
necesard. Se observd aici o sipdturi adinci in stinca nativd, pe directia
nord §i nord-est. Materialele din umplutura acestei adincituri dateazd —
cele mai tirzii — din epoca lui Stefan cel Mare. Sint doud posibilitéti :

a) groapa respectivd indicd un soi de carierd, din care s-a scos ba-
lastul necesar nivelirilor din secolul al XV-lea (curtea interioard i curtea
exterioari), sau

1 .SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 755 si fig. 3.
2 Ibidem, p. 81 (5i fig. 41).
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b) ne aflim in fata unui al doilea san{ de apdrare al cetdtii musgatine.

Viitoarele cercetiri de pe platou ne vor confirma, probabil, prima.
ipotezd, deoarece nu se distinge clar un strat de depunere pe fundul adin-
citurii mentionate.

Datarea operatiilor de reamenajare a Cetdtii Neamtului in a doua
jumadtate a secolului al XV-lea s-a ficut cu ajutorul ceramicii. Mai mult,
confruntind tipologic si stilistic, materialele gésite la Cetatea Neamtului
in umplutura care acopera vechiul sant de apirare musgatin, cu cele aflate
la cetatea de pamint de la Birlad (147 6) 1, observim dephna lor asemanare
§i chiar identitate. Aceasta ne face si reafirmam pirerea cid adaosurile care
au mdrit capacitatea de apiarare a Cetdtii Neamtului dateazd din jurul
anului 1476 i cd, deci, turcii, cu ocazia asediului din acel an, erau loviti
de artileria moldoveand aflatd pe bastioanele pinzei a doua de ziduri 2.

N. CONSTANTINESCU

CHOBA O KPEIIOCTU YETATA HAMUYJVI

PE3IOME

Apxeosioruueckme MnccJIefOoBaHMUA, NMPOBOAMBIUMECA oceHblo 1962 r. B
Yerara Hamuyuny#t (MosmoBa), BHABMIIM COBEpLUIEHHO HOBHE HAaHHHE 006
aTamax KpemocTH, NMpuUYeM IIOATBEPAM/IACL AATHMPOBKA TIJIABHHX 3TaNoB:
nepsuit otHocutca k XIV B. (kuHamenue rocnopapa Ilerpy I Mywaruna,
1375—1392 rr.), a Bropot k¥ XV B. (kHamenue Crepana Besimkoro 1457—
—1504 rr.).

Apxeosiorm4eckn ycTaHOBJIEHO, YTO A0 nocTpoiku kpenoctu B XIV B.
AaHHAA TeppUTOpMA OHJIA 3acejieHA JUIIbL B cpefHeGpOH30BOM BeKe (KyJlb-
typa Koctuma). B XIV B. ygacTok 6ul1 MOKPHIT pacTuTeNbHOCTHIO, BHIKOP-
geBaHHoi noapgHee npu nomouu oruA. Hapx mosiocolt 30J1u 0T KopYeBKM OT-
MedaeTCA ypoBeHb BHYTPeHHero ABopa (YaCTUYHO M B CEBEPHOM Y4JacTKe).

ABTop NMoAYepKUBaeT, YTO BOPOTA C CeBepHOX CTOPOHH JaTHPYIOTCA
XIV B., a nocTpoliku Ha BHYTpPEeHHEM ABope (BOCTOK, IOT U 3anaj) — BTopoit
rlo.nonmioﬁ XV s.

OBBACHEHHNE PUCYHROB

Puc. 1. — O6mu#t naan packonok B YeratAa HamMuyayit (1954 r., 1962 r.).
Puc. 2. — IIpodunb BocTounOM cTeHH yyacTka V/1962.
Punc. 3. — Cepepnan yacTb (Bopota amoxu Ilerpy Mywmartnna).

1 Multumim §i aici jefulul de santier de la Bfrlad, Mircea Matei, pentru informatiile:
pe care ni le-a oferit.
2 N. Constantinescu, op. cit.,, p. 96 si nota 2.
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NOUVELLES DONNEES SUR LA FORTERESSE DE NEAMT

RESUME

Les recherches archéologiques de ’année 1962 ont fourni une série
de données nouvelles sur les étapes de construction de la forteresse de
Neamt (Moldavie), confirmant les dates déterminées antérieurement pour-
les principales phases, situées la premiére au XIVe siécle, sous le régne du
prince Pierre I Musat (1375—1392), la seconde au siécle suivant, sous
le régne d’Etienne le Grand (1457—1504).

L’examen stratigraphique démontre qu’avant 1’érection, au XIVe
siécle, de la forteresse, I’endroit n’avait été habité qu’a 1’époque moyenne
de ’age du bronze (civilisation de Costisa). Au XIVe siecle le terrain
était couvert de végétation, défrichée ensuite par le feu. Au-dessus de la-
mince couche de cendre due au défrichement, on reléve une surélévation
du niveau de la cour intérieure (de méme qu’une surélévation partielle.
dans la zone nord).

Il a été également établi que la porte qui se trouve sur le cété nord
de ’enceinte date du XIV® siécle, tandis que les constructions entourant
la cour intérieure (cotés est, sud et ouest) datent de la seconde moitié du
XVe siécle.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Schéma d’ensemble des fouilles pratiquées dans la forteresse de Neamt (1954,-
1962).

Fig. 2. — Profil de la paroi est de la section V/1962.
Fig. 3. — Coté nord (porte de 1'époque du prince Musat).






CITEVA CUVINTE DESPRE UNII TERMENI
ARHEOLOGICI

Problema terminologiei stiintifice este deosebit de importantd pentru
fiecare ramuréd de cercetare §i putem spune cd nu este de mirare cd in cele
mai multe cazuri s-a cdutat rezolvarea ei prin adoptarea i incetdtenirea
unor termeni strdini. Dar neologismele constituie numai unul dintre as-
pectele problemei §i nu asupra acestui aspect vrem sid ne oprim in aceste
putine rinduri, mai ales ci existd intr-adevir cazuri foarte numeroase
in care neologismele nu pot fi evitate §i credem de altfel ca nici nu e nevoie
84 ne ferim de ele.

Aspectul pe care vrem si-l relevidm aici privegte unii termeni pentru
care limba romind are expresii proprii foarte potrivite, dar in locul cirora
se folosese alte cuvinte, deoarece se recurge uneori la traducerea, cuvint
cu cuvint, a termenilor stridini, iar alte ori se traduc in chip cu totul gresit
alti termeni. Prin aceastd traducere se atribuie insd unor cuvinte romi-
nesti foarte curente un sens pe care ele nu il au nici in vorbirea de toate
zilele §i nici miecar in limba literard, chiar cind unul §i acelagi cuvint are
mai multe sensuri, cum se intimpld asa de adesea.

Vom lua aici doud exemple care ni se par foarte griitoare, privind
unii termeni folositi in legdturd cu diferitele topoare de piatrd sau de me-
tal, atit de frecvent intilnite in descoperirile §i studiile arheologice.

Dupd cum se stie, se folosesc permanent de citre cercetitorii nostri
termenii ,,ceafa’ toporului si ,,gaura de inminusare’’, dar cred ci a
sosit momuéﬁﬁ'[m}ér—n‘xmﬁ ci a&@ﬁ‘m@m—ﬁﬂﬁﬁ gresiti gi si se
ia mdsuri pentru a se renunta definitiv la ei.

In ceea ce priveste,,,ceafa toporului’” — aceasta este o expresie care
nu existd in limba romind, fiind o traducere a cuvintului german (der
Nacken) care se foloseste §i pentru partea respectivid a toporului. Dar in
toate regiunile unde am avut prilejul si stau de vorbd cu localnicii, fie
lucritorii gantierelor arheologice, fie alte persoane, intrebind cum se spune
la part A tdisului toporului, mi s-a § ip invariabj -
€ altfel fiecare dintre noi am ‘avu

Wi — expresie pe
prilejul sa o auzim §i sd o citim de nenumdrate ori (,,i-a dat cu muchia

15 — ¢. 1780
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toporului in cap” ete.). Acest lucru este confirmat si de Dicfionarul limbie
romine literare contemporane, vol. 111, p. 137, unde s.v. muchie, citim =
,,Partea opusd tdisului unor unelete (ca topor, cutit, sabie, ete.)”’. Deci
foarte clar. Pe de alti parte, pentru a verifica i sensurile cuvintului
,,ceafd’’; ne-am adresat aceleiasi lucrdri competente, si in vol. II, p. 379,
s.v. ceafd am citit: ,,1. Partea de dinapoi a capului; 2. Partea de dinapoi
a gitului’’ — nefiind vorba de ceafa nici unei unelte §i deci nici de aceea.
a toporului...

in privinta termenului m_dﬂ_j,nmﬁ%ga,_ren, el este nu numas
gresit din punct de vedere al acceptiei cuvintului ,,ijnminugare’ in limba.
romind, dar este §i gregit tradus din limba francezd. $tie oricine, ,,trou
d’enmenchement’’ nu inseamnd ,,gaurd de inméinusare’’ — ci gaurd pentru
fixat coada (,,manche” fiind evident coadd, nu ménusi!). Iar cuvintul
inmdnugare (care de altfel lipseste ca atare din dictionarul mai sus citat),
poate fi cel mult o formd derivatd de la adjectivul inmdnusat, format la
rindul siu de la substantivul minusi. In vol. IV, p. 646, alaceleiasi lucriri,
8. v. immdnugat, citim: ,adj.; care poartdi minusi, cu minusi’, verbul
a inmdnugsa lipsind si el. Iar sensul de ,,toarti’” pe care uneori il are cu-
vintul ,,manu$a’’ nu contrazice cele spuse de noi, deoarece toporul are coada.
§i nu toartd. Nu mi se pare deci ci mai este nevoie de o demonstratie
speciald pentru a dovedi ci este in orice caz o expresie gresitd, care ar putea
insemna cel mult ,,gaurd pentru pus... manusi’’, ceea ce ar fi evident ab-
surd §i chiar comic, nici topoarele §i nici alte unelte neavind nevoie de asa.
ceva...

Fatd de cele aritate mai sus, se impune concluzia cd avem datoria.
sd nu mai folosim acesti ,,termeni’’, ci s intrebuintdm cuvintele de care
se servesc toti oamenii care vorbesc corect romineste si totodatd in
acceptia curentd si normald a lor. Va trebui deci si renuntdm definitiv
la ,,ceafa’ (inexistentd) a toporului si si vorbim despre ,,muchia’ topo-
rului, dupd cum se cuvine neapirat si nu mai ,,inmdnusim’ topoarele
§i s4 vorbim despre gaura pentru fixat coada toporului ; chiar daci expresia
aceasta este ceva mai lungé, ea are marele avantaj de a fi cu totul corectd !

VLADIMIR DUMITRLESCU
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SEMINARUL ROMINO-SOVIETIC DE ARHEOLOGIA ORINDUIRII
COMUNEI PRIMITIVE
(Bucwmegti, 11—13 octombrie 1962)

Unul din aspectele colaborarii romino- sovietice in domeniul arheologiei comunei primitive
fl constituie seminarele In care arheologii rominisi sovietici discuta principalele probleme comune.

Pe aceasta linie de colaborare a avut loc Intre 27 mai §i 2 iunie 1958 seminarul sovieto-
romin de la Chisindu. In zilele de 11 —13 octombrie 1962 a avut loc la Bucuresti al doilea
seminar comun de arheologia comunei primitive.

In cuvintul de deschidere academicianul Emil Condurachi, directorul Institutului de
arheologie al Academiei R.P.R., a aritat importanta schimbului de experientd dintre arheologii
romini §i sovietici §i a salutat prezenta in mijlocul nostru a arheologilor sovietici T. S. Passek,
A. I. Meliukova §i P. I. Boriskovski. De asemenea I. Nestor, seful sectiei ortnduirea comunei
primitive din cadrul Institutului de arheologie, a vorbit de importanta si necesitatea colaborarli
romino-sovietice pentru solutionarea unor probleme comune privind arheologia comunei pri-
mitive. Au urmat comunicirile Insotite de Intrebidri si discutii.

P. 1. Boriskovski (doctor in stiinte istorice, Leningrad), a tratat Problemele neoliticului
tlrziu §i mezoliticului din partea de nord-vest a litoralului Mdrii Negre. O serie de descoperiri
cfectuate tn ultimii ani au permis definirea unui aspect cultural din paleoliticul superior final,
tn zona de stepa din nordul Mirii Negre, intermediar Intre zona culturald mediterancano-africana
si zona periglaciard europeani. Limitele acestui aspect sint deocamdati greu de precizat §i tn
special limita sa vestici. O serie de descopcriri datind din paleoliticul superior din Romtnia (de
pe Prut si de la Bicaz) apartin zonei periglaciare. Bulgaria intrd in zona mediterancano-africana.
Pozitia partii de sud a Romtniei fatd dc aceste mari arii culturale rimine o problemi de viitor.
In privinta mezoliticului, fn nord-vestul Mirii Negre se defineste un larg orizont tardenoazian
care se dezvoltd din paleoliticul superior final.

La discutii C. S. Nicoldescu-Plopsor a subliniat importanta comunicérii, aritind ca as-
pectul cultural paleolitic superior final, care cuprinde stepa nord-pontici, este documentat si
la noitn valea Bistritei, a pAtruns tn {ara Birsei, iar spre sud prin Dobrogea ptni departe in Grecia,
dar nu este incd documentat tn Muntenia. Referindu-se la ecpipaleolitic (mezolitic) anunti c&
fn stratul cu materiale caracteristice tardenoaziene de la Spinoasa s-au gisit oase de animale
domestice, ccea ce arati cid ne afliminfata unui neolitic preceramic. Considera ca descoperirile
si concluziile prezentate de P. I. Boriskovski arunci o lumind noud asupra cercetdrilor din
R. P. Rominai.
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I. Nestor a scos In evidentd importanta comunicarii lui P. I. Boriskovski care, pe baza
unei analize minutioase §i a unei largi interpretiri, a reusit s defineascd o noui zoni culturali
a paleoliticului superior. Apreciazi apoi felul tn care, In problemele mezoliticului, a insistat mai
putin asupra terminologiei §i mai mult asupra continutului cultural, reusind sd dea descoperi-
rilor sale o interpretare luminoasi.

C. S. Nicoldesu-Plopsor a prezentat Dale noi cu privire la cunoasterea Inceputurilor gi sfir-
sitului paleoliticului Romtiniei, In care a reamintit descoperirile care documentcaza In tara noas-
tra existenta ,,culturii de prund”’, din paleoliticul infcrior, insistind tn special asupra descoperi-
rilor de Ia Bugiulesti (reg. Oltenia) unde, dupi pircrea sa, o serie dc materiale documenteaza
urmele unei tabere de vinitori din vremea omului maimut4, plasati cronologic In villafran-
chianul evoluat. Autorul sustine ci acolo e vorba de o activitate intentionati de a procura carne
pentru hrani cu ajutorul unor unelte de uz permanent ,,care fac seric’’ §i care prezinti analogii cu
descoperirile din straturile cu oase de australopiteci din sudul Africii. In a doua parte a expunerii
autorul s-a ocupat dec recentele descoperiri privind sfirsitul paleoliticului si tnceputul neoliti-
cului, aritind ca in asezirile tardenoaziene de la Spinoasa (Moldova) si Ciumesti (Crisana) este
atestatd prezenta unor animale domestice.

La discutii P. I. Boriskovski considerd comunicarea lui C. S. Nicoliescu-Plopsor intere-
santd, iar eforturile sale In cercetarea paleoliticului rominescs-au bucurat de succes deosebit.
In privinta descoperirilor de la Bugiulesti marturisesle ci nu este convins, considerind ci oasele,
care dupa parerea lui C. S. Nicoldescu-Plopsor constituie unclle, ar fi putut apirea tn fmpre-
jurdri naturale. Considera Insi ci cercetirile de la Bugiulesti trebuiec neaparat continuate pen-
tru a se obtine date cit mai precise.

Radu Vulpe considera ci materialele prezentate de C. S. Nicolidesu-Plopsor §i observatiile
ficute In cursul sipiturilor de la Bugiulesti sint In misura si ne convingi ci acolo este documen-
tatd acfiunca unei [iinte preumane asupra materiei.

I. Nestor consideri interesanld comunicarea lui (.. S. Nicoliescu-Plopsor, in care abor-
deazii cu entuziasm problema Inceputurilor vietii omencsti pe teritoriul (arii noastre. Argumen-
tarca sa oscileazi Insi fntre verosimil si adevir, intre ceca ce este posibil si ceca ce e real. Pro-
punc mai multa exigenta In folosirea termenilor ,,tabira de vinitori”, ,,vinitori hoitari”, ,,fiinta
rationald”, atribuite grupului preuman de la Bugiulesti. I.a Inceputul unei acliviliti cit de cit
rationale avem de-a face cu cca mai primitiva tehnica de cioplire a pictrei. £ o lendintad gene-
rali, pe baza cercetirilor, de a sc lega inceputul activilitii rationale de cea mai primitivi teh-
nici de cioplire a pietrei, situatii care tn ultimele decenii au confirmat in mod strdlucit tezele
marxismului. Asadar pentru a se sustine existenta unei clape prepaleolitice sint necesare do-
vezi concludente si foarte precise. Cercetiirile trebuic continuate la Bugiulesli pentru a se defini
cil mai bine mediul natural, conditiile de viati, si sc recolteze materiale cit mai bogate §i mai
concludente.

Maria Bitiri In comunicarea Cu privire la Inceputurile paleoliticului superior In Romlnia,
urmirind problemele legate dc aparitia tehnicli de desprindere lamelard a pietret §i de tnccputul
paleoliticului superior In Rominia, considerd ci noua tchnicd se dezvoltd din musterianul tirziu
fara Intrerupere, dupa cum ilustreazi cercetdrile de la Mitoc. In general insid asezarile paleolitice
au fost pariasite la sfirgitul interstadiului Warm I — Warm I1. In Wiarm II §i mai tirziu, pe te-
ritoriul tirii noastre este documentati o Intinsd locuire corespunzitoare aurignacianului mij-
lociu, acesta fiind rezultatul unui amestec de elcmente locale cu masive influente striine,

In comunicarea Unele aspecte ale kostenkianului (gravelianul oriental) In Romtnia, FI.
Mogosan fncearcd s desprindd din multiplicitatea si varietatea formelor pe care le timbraca
paleoliticul superior din sud-estul U.R.S.S,, din complexitatea culturala kostenkiand, accl grup
uman In al cirui inventar de unelte de piatra cioplitd predomind lamcle si virfurile cu marginea
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tesitd (4 bdord abaltu). Autorul ajunge la concluzia ci aceastd forma a aurignacianului se dezvolta
independent pina catre sfirsitul paleoliticului superior §i pitrunde in regiunea nord-estici a
tarii noastre ca o culturd de sine statitoare.

La discutii, P. I. Boriskovski a aritat cd expunerile Mariei Bitiri i Fl. Mogosan sint
tncercari meritorii de a rezolva o problema deosebit de interesantd care priveste trecerea de
la musterian la paleoliticul superior. Aceastd problemad preocupd pe arheologii sovietici, care
fnca nu au ajuns la o concluzie satisficatoare din cauza raritatii complexelor care pol fi atribuite
fnceputului paleoliticului superior.

In problema metodologica de studiere a unor complexe culturale din paleoliticul supcrior,
care a ficut subiectul unor discutii In contradictoriu, I. Nestor considera ca tncadrarea comple-
xelor {n arii mai largi culturale nu poate fi neglijata, dar recomanda s3 se aibid in vedere mai In-
tti regiunile imediat fnvecinate §i dupa aceea sa fie tncadrate in zone mai largi, asa cum de altfel
este de exemplu comunicarea lui P. I. Boriskovski.

fn comunicarea Paleoliticul de la Vddastra, Corneliu Mateescu a prezentat stratigrafia,
materialele, rezultatele analizelor pedologice §i paleontologice §i pe baza acestora concluziile
privind agezarea paleoliticd de la Vadastra. Uneltele de silex dateaza ajezarea In aurignacianul
mijlociu-prelungit.

T. S. Passek (doctor in stiinte istorice, Moscova) a prezentat lucrarea Triburile tripoliene
dinlre Nipru §i Nistru tn lumina noilor cerceldri, In care arati o serie de descoperiri interesante
si inedite. In prima parte sint expuse rezultatele cercetarilor ficute de V. Danilenko privind
cultura Bugului sudic. In agezirile acestei culturi s-a gisit o ceramica foarte originali, cu plea-
vi, vascle avind fundul ascutit ; suprafata lor este netezitd §i decorald cu benzi largi ondulate
umplute cu hasuri In retea. V. Danilenko a reusit sa distinga cinci faze In evolutia acestei cul-
turi. Alaturi de vase specifice fazei a treia s-a gasit ceramica de tip Criy foarte asemanitoare
aceleia de 1a Perieni. In fazele pretripolicne din sud-vestul U.R.S.S. si spre sffrsitul culturii Bu-
gului sudic este documentati insi si prezenta culturii ceramicii liniare. Autoarea socoteste ca
cultura tripolie de pe Nistru s-a format pe baze locale din cultura Bugului sudic cu participarea
unor elemente Cris. Acest fond a suferit apoi influenta culturii vecine de tip Boian. In a doua
parte a lucrdrii autoarca a prezentat interesantul depozit descoperit in 1961 la Carbuna intr-o
ayezare Tripolie A, depozit cec urmeaza sa fie publicat de G. Sergheev. Depozitul este format
din 852 obiccte, dintrc care 444 de cupru (topoare, bratari, discuri, perle, figurine antropomorfe
cte.), iar restul din marmurd si cochilii de scoici. Acest complex ridicd intercsante probleme
privind relatiile dintre cullurile din sud-estul Europei din a doua jumitate a mileniului IV,
ilustrind in special influente sudice.

La discutii s-a subliniat In repetate rinduri importanta comunicarii T. S. Passek.
D. Berciu si-a exprimat parerea ci cultura Bugului sudic contine §i unele elemente de caracter
mediteranean, totodata se apropie de parerea T. S. Passek dupd care cultura ceramicii liniare
n-ar fi jucat un rol direct in geneza complexului Tripolie, afirmind c3 participarea ceramicii
liniare la geneza complexului Cucuteni a fost slabad si indirectd. Dupa ce aratd importanta co-
municarii T. S. Passek, Vladimir Dumitrescu anun{a ca in asezarea de la Zanesti au fost gasite
doud vase conice aproape identice cu unele vase din cultura Bugului sudic. Discutind geneza
Precucutenianului a cdrei primd fazad este ilustratd de materialele din agezarea cu un singur
strat de la Zanesli, considerd ci elementele componente ale acestui stadiu sint : elemente din
cultura Bugului sudic, din cultura ceramicii liniare, din Boian §i din Hamangia.

In Precucutenianul I existi o componenti liniard care nu poate fi negati. In privinta
depozitului de 1a Cirbuna, considera pe baza vaselor §i a unor analogii cu piese din alte com-
plexe ca acesta dateaza mai curind de la fnceputul fazei Cucuteni A decit de la sftr§itul Precu-
cutenianului (Tripolie A). Daci Intr-adeviir depozitul dateazi din ultima etapd Tripolie A,
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atunci se confirmi o pirere mai veche a sa potrivit cireia existd un decalaj de timp al evolutiei
culturale in sensul ci mai spre risirit Tripolie A mai diinuia atunci cind mai spre apus, tn Mol-
dova, se ficuse trecerea la Cucuteni A. In privinta sfirgitului culturii Cucuteni-Tripolie 15i mentine
pirerea cid Usatovo-Gorodsk nu este rezultatul unei dezvoltiri organice din Cucuteni-Tripolie.

M. Petrescu-Dimbovita, referindu-se la originea grupului Tripolie-Cucuteni-Ariusd, este
de pirere ci nu trebuie neglijat rolul foarte activ pe care 1-a avut cultura ceramicii liniare ptni
fn zona Bugului mijlociu.

Scotind tn evidentd importanta descoperirilor §i studiilor prezentate de T. S. Passek,
I. Nestor a ardtat ci aparitia noului complex al culturii Bugului sudic prezintd un interes
deosebit. In viitor cei ce se vor ocupa special de complexul Tripolie-Cucuteni nu vor mai putea
judeca problemele genezei §i evolutiei acestui complex fird a {ine seami de aceasti noui cul-
turd. De asemenea, tezaurul de la Cirbuna reprezinta cel mai vechi complex care documenteazi
pitrunderea elementelor de acest fel din sud. Desigur ci prin aceasta nu trebuie si neglijam
§i alte cdi posibile de acces ale diverselor influente culturale. Dar descoperirea tezaurului de la
Carbuna dovedeste §i deosebita importanti pe care o avea tn cadrul acestui proces de patrundere
teritoriul de sud-vest al U.R.S.S.

Vladimir Dumitrescu tn comunicarea Originea §i evolufia cullurii Cucuteni-Tripolie a
atins principalele probleme ale culturii amintite. Dupd pirerea sa faza Precucuteni I deriva
din cultura ceramicii liniare §i din Boian-Giulesti, iar ca factor secundar si din Hamangia. Sin-
teza este un rezultat al evolutiei locale efectuatd In zona de sud-vest a ariei Cucuteni-Tripolie.
Caracteristica principalad a culturii Cucuteni-Tripolic, adici ornamentarea pictatd in tehnica
superioard de pe vase Inainte de ardere, nu poate fi o mostcnire precucuteniani. Considerd po-
8ibil ca transmiterea picturii cu alb din cultura Gumelnita (care o cunostea fnci din prima sa
fazi, contemporani cu Precucuteni III) si fie unul din factorii externi care au contribuit la
geneza ceramicii pictate cucuteniene. Dar factorul determinant la nagterea acestei culturi este
cultura Petresti. Faza Cucuteni A-B se dezvolti direct din faza precedenti (A). Acum apare §i
ceramica Cucuteni C, de origine rasiritean, care nu are nici un rol In evolutia ceramicii pictate.
Din faza A-B deriva organic faza B. Cultura Gorodsk-Usatovo (Horodistea-Foltesti) pastreazi
putine elemente Cucuteni-Tripolie §i unele trasituri deosebite, Inctt nu poate fi considerata
o continuare directa a acesteia. Cultura Gorodsk-Usatovo se situeazi dupi prima mare diviziune
sociald a muncii.

La discutii T. S. Passek este de pirere ci faza Tripolie A a fost bine definiti. Ulterior
pe baza sipaturilor de la Floresti s-a definit o fazd mai veche. Nu este de acord cu Vladimir
Dumitrescu care sustine existenta unei faze §i mai vechi (Zanesti) care 1-a dus la divizarea Pre-
cucutenianului In trei faze. T. S. Passek contestd ci faza Precucuteni I (Zinesti) cu elemente
Boian i liniar-ceramice ar sta la baza culturii Tripolie §i-5i sustine mai departe parerea ci tri-
burile culturii ceramicii liniare n-au participat la formarea culturii Cucuteni-Tripolie. Considera
cid e greu de admis ci se poate deriva decorul pictat cucutenian din pictura gumelnifeani si
crede ci mai curind elementele de tip Cris, Turdas, Petresti au jucat un rol important in formarea
decorului pictat al culturii Cucuteni-Tripolie. In privinta celor patru subfaze ale etapei Cucuteni
A, precizate de Vladimir Dumitrescu, se Intreabid daci nu poate fi vorba eventual de grupuri
regionale. In problema perioadei tirzil tripoliene afirmi ca toate complexele din aceastd vreme
Pe care le cunoagte sint genetic legate de cultura Tripolie.

Dinu Marin arati ci pe baza ultimelor cercetiri din Moldova faza Cucuteni A-B poate
fi divizata tn doud subfaze, confirmind o mai veche presupunere ficuti de I. Nestor in sensul
ci existad ageziri A-B tn care nu se sesizeazi pitrunderea ceramicii de tip Cucuteni C §i asezari
A-B In care aceasti ceramici existd. De asemenea, faza Cucuteni B poate fi tmpartitd tn doud
subfaze bine distincte stratigrafic §i tipologic.
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Pozitia lui Mircea Petrescu-Dimbovita cu privire la geneza Precucutenianului a fost ari-
tatd la discutia comunicirii T. S. Passek. Apreciazi favorabil modul in care pune problema
Vladimir Dumitrescu, considertind ca rolul culturii ceramicii liniare nu trebuie neglijat. Admite
de asemenea, cel putin ca Ipotezi, posibilitatea ca pictura tn alb din Gumelnita timpurie, mal
exact din Gumelnita-Ariusd (Aldeni II), si se transmitd tn Cucuteni. De altfel in Gumelnita-
Ariugd apar §i elemente de culturd policroma.

In comunicarea Principalele rezullate ale sdpdturilor arheologice de la Trugesti cu privire
ia faza Cucuteni A, M. Petrescu-Dimbovita expune pe scurt situatia agezarii cucuteniene de la
Trusesti sipate In Intregime, insistind asupra asezarii din faza Cucuteni A. Au fost degajate
93 de locuinte apartinind fazei Cucuteni Ay §i numai 5 din faza Cucuteni Bg. S-au ficut ob-
servatii interesante cu privire la dispozitia locuintelor tn asezare §i sistemul lor de constructie.
De asemenea, s-au fiacut constatiri interesante cu privire la sistemul de apirare al agezirii,
fa constructii de cult, unice ptnd acum in aria culturii Ariusd-Cucuteni-Tripolie. La discutii
T. S. Passek a scos tn evidentd importanta cercetirilor de la Trusesti pentru cunoasterea modu-
lul de viata al purlatorilor culturii Cucuteni.

N. Vlassa a expus Probleme ale cronologiei neoliticului Transilvaniei tn lumina strati-
grafiei de la Tartdria. In asezarea de la Tartiria autorul a distins patru straturi. In stratul I,
Turday, constatd reminiscente Cris-Starcevo tirzii i 1i paralelizeazi cu Vin¢a A de sfirsit sau
tnceputul fazei Vinda B,. Stratul II apartine fazei Turdas-Petrestl, In care majoritatea materi-
alului apartine culturii Turdas. In stratul III atribuit fazei Petresti-Turdas predomini ce-
ramica pictati. Stratul IV apartine fazei Petresti-Cotofenl. In stratul I Turdas, a descoperit
un complex de naturd magico-religioasa alcatuit din 26 idoli de lut ars tip Turdas, idoli cicladici
de alabastru, britari de spondylus §i 3 tablete delut ars cu semne dispuse in registre, interpretate
ca l,scriere rudimentara’’. Autorul dateazid complexul la tnceputul fazei Vinéa B; (2600 1. e. n.
— Milojcié 1949).

In discutii numerosi partcipanti la seminar au subliniat importanta descoperirilor de la
Tartaria. Pe baza cercetdrilor efectuate tn ultimii ani tn agezirile de la Alba Iulia (Lumea
Noui) 5i de la Petresti, D. Berciu socoteste ci terminologia folositi de N. Vlassa nu poate fi
acceptatd. Cultura Petresti propriu-zisi tncepe in stratul al trcilea de la Tartaria. Pictura de
tip Petresti este o picturd superioari, ca §i aceea din complexul Ariugd-Cucuteni-Tripolie. Ina-
inte de cultura Petresti a existat orizontul cu ceramici pictata pe care 1-a numit Lumea Nou4,
arizont ce apartine culturii Turdas. Mai tnainte a existat Vinca veche, care a pastrat unele ele-
mente §i tn special pictura din Cris. Pentru fixarea raporturilor cronologice dintre complexele
Lumea Noui-Petrestl §i Cucuteni-Tripolie, D. Berciu mai d4 urmitoarele informatii : tn nivelul
superior Lumea Noud a apirut ceramica liniard cu ,,capete de note muzicale’’ aseminitoare
<celei de la Floresti, iar tn nivelul imediat urmitor, respectiv in primul nivel Petresti, au apirut
<elemente Boian. Cultura Petresti era definitiv formati cu cel putin o etapi tnainte de com-
plexul Ariugd-Cucuteni-Tripolie, mai exact tnainte de Tripolie A (= Precucuteni III).

Eugen Comga, de asemenea, nu este de acord cu terminologia folositd de N. Vlassa,
deoarece din termenii folositi nu reiese care sint fazele proprii culturii Petresti.

Comunicarea E. K. Cernts a expus Primele date cu privire la cultura Gumelnifa pe terito-
eiul U.R.S.S. Prin cercetiri de suprafata au fost identificate tn sud-vestul U.R.S.S. pe teritoriul
R.S.S. Ucrainene s§i R.S.S. Moldovenesti mai multe aseziri gumelnitene. Cele mai nordice
puncte cu materiale de acest fel se afla in apropiere de Chisindu, In 1962 s-au fAcut sipaturi tntr-o
asemenea agezare situatd tn apropiere de Bolgrad. Definind aspectul cultural cercetat, autoarea
subliniazi caracterul gumelnifean, dar §i elemente aseminitoare cu cultura Tripolie. Descope-
ririle gumelnitene din U.R.S.S. ti permit si le considere contemporane cu agezirile tripoliene
de la sfiritul fazei A §i tnceputul fazei B (dupid T. S. Passek).
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D. Berciu considerd comunicarea E. K. Cernl§ deosebit de importanti, deoarece nu
cunostea ptnd acum nimic despre teritoriul sud-vestic al U.R.S.S. In vremea corespunzitoare
complexelor Cucuteni §i Gumelnita. Dupi pirerea sa materialele descoperite de E. I<. Cernis.
se leagi pe de o parte de aspectul dobrogean al culturii Gumelnita, iar pe de alta de aspectul
Gumelnita-Arlusd din nord-estul Munteniei §i sudul Moldovei.

In comunicarea Unele probleme referitoare la cultura Aldeni II, Eugen Comsa propune
denumirea Alden! II aspectului cultural cercetat la Aldeni, Stolcani si Briilita. In evolutia
acestei culturi distinge deud faze : prima pe care o denumeste Driginesti-Tecuci corespunzitoare
stratului inferior de la Stoicani, la formarea cireia au contribuit comunititile din a doua etap#®
a fazei de tranzitie de la Boian la Gumelnita (5i probabil chiar din prima etapi) si comunitatile
Precucutenianului deplin dezvoltat, a doua pe care o denumeste Stoicani, corespunzitoare
stratului superior de la Stoicani, Aldeni §i Briilita, paraleld cu faza timpurie a culturii Gu-
melnita propriu-zisd si cu Ariusd (Protocucuteni). Intreaga culturi Aldeni incetcazi intr-o
perioadd corespunzitoare fazei Cucuteni A.

La discutii Vladimir Dumitrescu nu este de acord cu denumirea dati de Eugen Comsa,
deoarece s-ar crea confuzii. Personal socoteste cd nici nu poate fi vorba de o entitate culturald
de sine stititoare, ci de un aspect al unci vaste zone de contact Intre ccea ce a fost Precucuteni
si va deveni apoi Cucuteni §i ceea ce a fost faza de tranzitie de la Boian la Gumelnita §i va
fi Gumelnita II.

A, D, Alexandrescu a_tratat despre Slatuile-menhir de la Baia de Cris 5i legdturile lor

rdsdrilene. Cele trei statui-menhir descoperite intimpIator Ja Baia de Cris Tn 1831 fsi gisesc ana-
logii In exemplarele de la Gherla (regiunea Cluj), Hamangia si sudul U.R.S.S. la Belogrudovka,
Natalivka §i Pervomaevka. Autoarca comunicirii explicd prezenta statuilor de la Baia de Cris
pe de o parte prin curentul care aduce in Transilvania mormintele tumulare ce apartin culturii
Cotofeni, iar pe de alti parte prin acela care aduce In Moldova cistele de piatra. Stelcle antro-
pomorfe discutate tsi au probabil originea in lumea mediterancani.

Marilena Florescu §i Al. Vulpe au prezentat raportul Probleme ale epocii bronzului pe
teritoriul Romlniei. Sistemul de periodizare a lui Reinecke se dovedeste nesatisficilor pentru
spatiul carpato-danubian si se propune introducerea unui sistem bazat pe o cronologie rclativa
interculturald (pe sincronizarea diverselor culturi stabilite pe observatii stratigrafice sigure).
Se propune pentru moment folosirea termenilor de perioada timpurie, mijlocie §i tirzie. Autorii
examineazi pe scurt caracteristicile fiecirei perioade, insisttnd mai mult asupra culturii Mon-
teoru, a cirei evolutie §i confinut sint mai bine cunoscute pcrmifind sincronizarea cu alte cul-
turi. Cultura Costisa identificata tn ultimii ani, caracteristicd pentru juimitatea nordica a Mol-
dovei tn bronzul mijlociu, a fost de la inceput pusa in raport stratigrafic cu cultura Monteoru.
Dificultidti tn periodizare prezinti deocamdati cultura Wictenberg. Autorii sc ocupi de asc-
menea de o seric de studii recente privind depozitele de bronzuri.

Participantii la discutlii au apreciat valoarea raportului ficind uncle observatii i comple-
tiri de amanunt (K. Horedt, D. Berciu, M. Rusu, P. Roman). Lucrarea a fost cuprinzitoare
dar n-a putut trata pe larg toate problemele. De aceea a fost exprimald dorinfa de a se comu-
nica rezullatul recentelor cercetiri de la Otomani. I. Ordentlich a expus pe scurt aceste rezultate.
Sapaturile efccluate fn ultimii jase ani la Otomani au permis precizarea a trei faze de cvolutie.
In ultima faz3 apare ceramica neagri cu caneluri si procminente aseminitoare cu aceea de tip
Gava. Pe accleasi vase apar elemente Otomani combinate cu ecicmente Gava. Cultura Otomani
contribuie la formarea culturii Gava.

M. Petrescu-Dimbovita §i Adrian Florescu trateazd problema Sfirgsitul epocii bronzului
§i [nceputul Hallstallului pe teriloriul Romtniei tn lumina ullimelor cercetdri arheologice. Modul
de viatd de la sftrsitul epocii bronzului este ilustrat de cultura Noua (sec. XIII 1. e. n.) si de
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aspectele Vlidesti II-Fundeni, Verbicioara-Girla Mare. Situatia din vest urmeazi si fie cer--
cetatd. Din®aceeasi vreme dateazad depozitele de bronzuri din seria Uriul-Domanesti (Transil-
vania) si Risesti-Ulmi Liteni (Moldova). Conditii locale diferite nu au permis o evolutie uni-
formai in tot spatiul carpato-dundrean. Grupul Noua, corespunzitor grupului Sabatinovka din
regiunea Niprului inferior, a suferit influente résér‘itene. Trecerea de Ia sfirgitul epocii bronzului
la tnceputul Hallstattului nu este tnca suficient de clari. Modul de viatd nu se schimba brusc,.
apare Ins3 ceramicid neagrd lustruitd vestici. Metalurgia bronzului ia o mare dezvoltare mai
ales tn Transilvania. Se adopta si se raspindeste treptat noua metalurgie a fierului, prin con--
tactul cu triburile cimeriene, precum si prin filiera helenica si nord-vest balcanicai.

In urma intrebarilor puse de participantii la seminar, Adrian Florescu a ficut o ampl3-
expunere disculind principalele probleme ale culturii Noua. D. Berciu a recomandat autorilor
lucrarii sa aiba tn vedere s§i factorul sudic tn componenta culturii Noua. Al. Vulpe a fmpartayit
§i sustinut parerea lui Adrian Florescu tn privinta rolului predominant pe care l-a jucat cultura
Monteoru in formarea culturii Noua. K. Horedt §i-a exprimat parerea cd cultura Wietenberg:
s-ar fi mentinut §i ar fi venit In contact cu primele elemente hallstattiene tn locurile tn care
cultura Noua s-a manifestat mai putin.

Mircea Rusu a prezentat lucrarea Rdsplndirea depozitelor de bronzuri din Transilvania
la sfirgitul epocii bronzului §i In Hallstattul timpuriu (A, B). Plecind de la cele trei grupe stabilite
de I. Nestor (Uriul-Domanesti, Moigrad-Hajdubdszormeny si Fizesul Gherlei-Stingeorgiul de
Padure), W. A. Brunn, M. Petrescu-Dimbovita si M. Rusu au completat lacunele existente
stabilind principalele grupe de depozite din Transilvania : 1. Uriul-Domanesti (bronz D, sec..
XIII 1 e n.); 2. Cincu-Suseni (Hallstatt A,, sec. XII); 3. Turia-Jupalnic (Hallstatt A,,
sec. XI); 4. Moigrad-Tauteu (Hallslatt 13;, sec. X); 5. Fizesul Gherlei-Stngeorgiul de Padure
(Hallstatt Bg, sec. IX); 6. Somartin-Vetis (Hallstatt By, sec. VIII). Autorul precizeazd aria
de raspindire a fiecarui grup §iIncearca si explice factoriiistorici care au dcterminat ascunderea
depozitelor.

La discutii M. Petrescu-Dimbovila evidentiazd comunicarea lui M. Rusu, care, pentru
prima dati la noi, urmareste aria de raspindire a seriilor de depozite. Este imbucuritor faptul
cd a reusit si giseascd depozite pentru o fazi care era mai pufin cunoscutd, Hallstatt A4,
grupa Turia-Jupalnic. Sint interesante de asemenea concluziile istorice la care ajunge M. Rusu,

In comunicarea Cullura epocii bronzului §i a perioadei scitice In zona de stepd a Nistrului,
A. L Mecliukova (candidat in stiinte istorice, Moscova) se ocupid de bronzul tirziu (cultura Sa-
batinovka) din regiunca nord-vest pontici, In lumina recentelor sapituri de pe Nistrul inferior,
revenind asupra datarii acestei culluri pc care o atribuie sec. XIII-X1. Deosebit de interesante
sint datele referitoare la cultura materialda a triburilor din regiunea Nistrului inferior In sec.
IV-III1. Materialcle arheologice alestd pentru prima dati in aceasld zona §i mai ales Intre Prutul
si Nistrul inferior in ,,pustia gelici’’ nu numai o influen{a culturald getici, dar si prezenta efec-
tivi a getilor.

M. Petrescu-Diinbovita discutd cronologia absoluti a culturii Noua §i a complexelor
halistalticne timpurii care suprapun asezirile culturii Noua. Nu este de acord cu A. I. Meliu-
kova care dateazid cultura Noua in sec. XIII-XI. Ar admite cel mult existenta acestei culturi
Ia limita sa rasdriteand pind in sec. XII. D. Berciu subliniazid cd modul In care arheologii so-
vielici au pus problema perioadei scitice, prin difercnticrea a doud zone specifice, constituie
un bun cistigat. Aceastd conceptie std la baza cercetdrilor de 1a noi pentru Intelegerea realita-
tilor din aceeasi vreme din lumea tracicd. Radu Vulpe considera cd autoarea ne-a adus in--
formatii extrem de prelioase, datele sale arheologice referitoare la populatia din sec. I'V-III
1. e. n. de pe Nistrul inferior coinciztnd cu marturiile izvoarelor literare.
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In raportul Probleme ale primei epoci a fierului tn Romlnia, Sebastian Morintz trateazi,
pe baza ultimelor cercetiri, stadiul actual al principalelor probleme privind epoca enuntata.
Teritoriul vestic al {irii noastre face parte din aria de formare a culturii hallstattiene. In restul
44rii faza de Inceput a primei epoci a fierului se dezvoltd pe baza aspectelor finale ale epocii
bronzului, dar sub o puternici influenti hallstattiand din vest. In ceea ce priveste Hallstattul
mijlociu (C), cercetarile nu permit inci explicarea tn chip satisficitor a originii culturii Basarabi
din Hallstattul mijlociu, ale cirei ridicini sint evidente tn bronzul local. In Hallstattul tirziu
se formeazi grupe deosebite regional. In sud-vestul {&rii se constati influenta sau chiar prezenta
ilirilor. Din vest pitrund elemente culturale scitice, care tnsd nu modificd In mod simtitor
fondul local tracic. Sub influenta culturii grecesti se face trecerea treptati (550—300 1. e. n.)
spre a doua epocd a fierului.

La discutii K. Horedt socoteste ci trebuie si cidem de acord asupra terminologiei, spre
.a reiesi clar, daci atunci ctnd vorbim de tnceputul Hallstattului ne referim la o dati absoluta
sau la anumite manifestari ce nu se petrec concomitent pe intreg teritoriul {arli. Se tntreaba apoi
daci notiunea de culturd Basarabi nu s-ar baza mai curind pe criterii ornamentale stilistice
dectt pe existenta reald a unei culturi pe un teritoriu vast. Ideea este reluati de Al. Vulpe,
.care nu este de pirere cu Sebastian Morintz ci cultura Basarabi poate fi Impartita tn trei faze,
ci numai tn doud, unele aspecte fiind componente regionale ale marelui complex cultural Basarabi.

In comunicarea Problema scifilor pe teritoriul R.P.Romlne, Dorin Popescu tsi propune
sd arate stadiul problemei. ,,Fenomenul scitic’’ se manifestd tn forme deosebite §i inegale ca
intensitate pe zone, iar el a fost apreciat In chipuri diferite. Aspectele principale ale problemei
sint doua : a fost influenfd sciticd sau expansiune scitici. In trecut s-a pus accentul pe primul
aspecl. La conferinta specialistilor sovietici din 1952 de la Moscova s-a argumentat temeinicia
celui de-al doilea aspect. Ulterior cercetirile de la Birsesti si Ferigile au confirmat aceastd po-
zitie spre care inclind §i autorul. Mai stnt Insi cercetdtori care folosind cu precidere izvoarele
literare (Herodot) atribuie un rol important scitilor, admittnd pitrundecrea si prezenta lor efec-
tivd In Transilvania.

La discutii, N. Gostar discutind valoarea informatiilor lui Herodot referitoare la sciti
socoteste ci trebuie sd fim foarte prudenti deoarece In opera sa apar contradictii §i inexactitati.
Dimpotrivi Radu Vulpe pledeazi pentru temeinicia informatiilor lui Herodot §i sustine prezenta
-efectlvd a scitilor in special in Transllvania. D. Berciu nu neagi existenta unor elemente pur
scitice In cimpia Munteniei §i la sud de Dunire, dar totodata subliniazi cu fermitate ci pe teri-
toriul tarii noastre nu se poate vorbi de un Hallstatt scitic. Existd in Dobrogea, In zona mari-
tima, un aspect hallstattian care poate fi denumit pontic, care contine §i elemente scitice. K.
Horedt recomandi mai multd prudentd tn problema scitici. Indiferent daci este vorba de sciti
-sau nu, sint foarte multe elemente striine, care pitrund In Transilvania in aceastd perioada.

Dupi ce a comunicat o serie de descoperiri noi §i interesante privind Hallstattul din
Slovacia, M, Dudek (R. S. Cehoslovaci) s-a referit la problema scitici. Intr-o frumoasi expu-
nere, temeinic argumentati, se exprima categoric tmpotriva invaziei scitice tn Europa Centrald.

In lucrarea Agezdrile Hallstattiene din Transilpania, K. Horedt a urmdrit unul din aspec-
tele interesante i caracteristice ale primei epoci a fierului. Pe baza cercetirilor de suprafata
§i mal rar pe baza sipiturilor, autorul descrie, diferentiind dupd pozitia topografici si felul
tntaririlor, trei tipuri de aseziri. Acestea au intinderi apreciabile. Elementele comune sistemu-
1ui de apdrare sint : valul Intirit tn interior cu birne sau zid sec, fiind uneori si calcinat, si santul,
<are uneori e dublu. Aceste aseziri dateazi din Hallstattul A-C. Autorul inclini si creadi ci
aceste cetati constituiau centre tribale.

Lucrarea a fost apreciald ca o importanta contributie pentru cunoasterea Hallstattulul
4n Transilvania.
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N. Gostar a prezentat lucrarea Celatea de la Piatra Neam{-Bltca Doamnei. In urma sipi-
turilor Intreprinse tn 1961 —1962 s-au identificat urmele unei puternice cetiti dacice, unica
pini tn prezent pe teritoriul Moldovei, aseminitoare atit tn ccea ce priveste tehnica ctt si planul
arhitectural al fortificirii cu cetitile dacice cunoscute pe teritoriul Transilvaniei, In special tn
muntii Ordstiei. Cetatea dateazi Intre sec. I f. e. n. 5i sec. I e. n. inceputurile sale putind fi
puse In legiturd cu domnia lui Burebista, iar sfirsitul ei cu cel de-al doilea razboi dacic.

La tnchiderea lucrarilor seminarului, I. Nestor a mul{umit Partidului Muncitoresc Ro-
min pentru grija si conditiile pe care le creeazi activititii stiintifice din {ara noastra si conducerii
Academiei R.P.R. pentru concursul dat in vederea {inerii seminarului romtno-sovietic. $i-a ex-
primat apoi dorinta ca asemenea tnilniri pentru confruntarea rezultatelor cercetarilor rominesti
§i sovietice tn domeniul arheologiei s devini ctt mai regulate, iar tematica viitoarelor tnttlniri
sd sc largeascd §i mai mult.

In numele delegatici sovietice a luat cuvintul P. I. Boriskovski, care a constatat cu
satisfactie ci In cei patru ani care au trecut de la seminarul de arheologia comunei primitive
de la Chisindu, stiinta arheologicd din tirile noastre a ficut un mare pas tnainte.

SEBASTIAN MORINTZ

&

DARE DE SEAMA ASUPRA LUCRARILOR SEMINARULUI
ROMINO-BULGAR DIN 12—15 NOIEMBRIE 1962

Intrc 12 si 15 noiembrie 1962 a avut loc la Bucuresti seminarul romino-bulgar cu tema
Problema slavilor la Dundrea de jos si a culturii balcano-dundrene (n epoca feudald timpurie (sec,
IX-XI). La seminar au participat peste 50 arheologi romini de la Institutele Academiei R.P.R.
din Bucuresti, Cluj si Iasi, precum si de 1a muzeele regionale §i raionale, iar stiinta arheologici
bulgard a fost reprezentatd prin 30 de specialisti.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de prof. Gh. $Stefan, membru corespondent al Aca-
demiei R.P.R., care a ficut o trecere In revistd a rezultatelor obtinute In {ara noastri tn ultimii
15 ani, In domeniul culturii materiale a slavilor.

In cadrul seminarului au fost discutate doui probleme principale :

1. Pdtrunderea si stabilirea slavilor (n spafiul carpalo-balcanic.

2. Cultura balcano-dundreand (n sec. IX-XI.

Pentru fiecare problemi s-au intocmit cite doud rapoarte generale (unul din partea ro-
mind si altul din partea bulgari) §i mai multe comuniciri menite si intregeasci unele aspecte
ale problemelor tratate in rapoartele generale.

Pentru prima problem4, din partea romini, prof. I. Nestor a prezentat raportul intitulat
Problema pdtrunderii §i stabilirii slavilor tn spafiul carpalo-balcanic, iar din partea bulgari ra-
portul intocmit de Jivka Vijarova a tratat problema Slavii la sud de Dundre (sec. VI-IX).

In legiturd cu aceste rapoarte s-au mai prezentat, din partea romini, urmitoarele
comunicdri :

Petre Aurelian (Bucuresti), Cu privire la unele aspecte ale cullurii materiale din Dobrogea
tnsec. VI-VII ; Dan Teodor (lasi), Cele mai vechi dovezi de locuire slavd tn Moldooa ; Rusu Mircea
(Cluj), Cimitirul de la Noslac.

Pentru problema a doua din partea romind a fost prezentat, de citre Maria Comsa, ra-
portul : Cullura balcano-dundreand pe leritoriul R.P.R. (n sec. IX-XI (cu privire la originea,
evolufia §i alribuirea sa etnicd), iar din partea bulgard de citre Stanclo Stancev, raportul intitu-
lat Cultura veche bulgard (sec. IX-XI).
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Numeroase comuniciri, atit din partea romind, cit §i din partea bulgard au fost axate
pe problema a doua. Din partea romfni s-au sus{inut urméitoarele comuniciri :

Kurt Horedt (Cluj), Rituri funerare (n sec. VIII-X (n Transilvania; Bucur Mitrea, Ne-
cropola feudald timpurie de la Sullana ; V1. Zirra, Cimilirul §i agezarea din epoca feudald timpurie
de la Istria; D. Protase, Cimitirul de incinerafie de la Ocna Sibiului; 1. Barnea, Descoperirile
de la Basarbi; Petre Diaconu, Celafea de la Pacuiul 17 Soare (%ec. X-XI1I).

Din partea bulgard s-au prezentat comunicirile urmitoare :

Vera Mavrodinova, Vechiul Preslav; At. Milcev, Sdpdturile din anii 1959—1962 de la
Iakimovo gi Vllcidrim (r. Mihailovgrad); D. I. Dimitrov, Necropola de la Razdelna regiunea
Varna (sec. VIII-I1X); Kr. Djambov, Ceramica de la Hisar §i Plovdiv din sec. VIII-X ; S. Ghe-
orghieva, Sdpdturile de la Razgrad ; V. Antonova, Ciatalar — Aulul lui Omurtag (r. Kolarovgrad) ;
M. Stanceva, Ceramica medievald din Sofia; E. Manova, Maleriale feudale timpurii din munfii
Rodope ; 1. Jandova, Produclia ceramicii piclate la Preslab; N. Anghelov, Agezarea fortificatd
din epoca feudald timpurie de la Asar-Kale, de llngd Asenovo (r. Silistra).

Pe marginea rapoartelor §i a comunicirilor au avut loc numeroase interventii, expri-
mindu-se atit puncte de vedere comune, cit si unele pireri deosebite.

Astfel tn problema patrunderii slavilor la Dunirca de jos s-a admis aproape tn unanimi-
tate pirerea exprimati de prof. I. N raportul siu, anume cd slavii vin tn teritoriul carpato-

_dupdrean In se grna LOSL?S&@EW.&&?W
slavj i -duniirean inci dip sec. V. In ceea ce priveste data trecerii triburilor
slave la sud de Dunire, care dupi I. Nestor trebuie fixati la tnceputul sec. VII, dupi domnia
tmpiratului Focas, cind se pribuseste linia fortificata (limes-ul) de pe Dundre, a suscitat discutii.
Tendinta autorului de a reduce orice infiltrare a slavilor la sud de Dunire tnainte de sec. VII
numai la simple invazii a fost combituta tn timpul discutiilor, iar 1n concluziile lucririlor semi-
narului s-a aritat posibilitatea unor astfel de infiltrari si tn sec. VI, in timpul existentei in aceste
regiuni a imperiului bizantin.

In raportul prezentat de Jivka Vijarova au fost analizate o serie de complexe slave des-
coperite tn ultimul timp mai ales tn nord-estul si nord-vestul R.P.Bulgaria. Dintre acestea o
importanta deosebild are asezarca de la Popina (r. Silistra) unde, pentru prima datj, s-a putut
identifica cultura slavilor pitrunsgi la sud de Dundre §i modul in care a evoluat aceasta culturd
pind tn sec. IX-X. Pe marginea acestui raport s-au purtat discutii tn legiiturd cu tnceputul ase-
zirii de la Popina, care, dupi autoare, trebuie fixat in sec. VI, iar dupa unii participanti la dis-
cutii, tn sec. VII.

Pe marginea comunicirii lui Petre Aurelian, care a avut meritul de a demonstra pe baza
unor descoperiri monetare persistenta centrelor romano-bizantine din Dobrogea ptni in vremea
tmpdaratului Focas, iar pentru Istria chiar ptni citre mijlocul scc. VII, mai multi participanti la
discutie au Incercat si demonstreze ci regiunile de nord-est ale fostei provincii Moesia erau
un fel de terra deserta pini la venirea protobulgarilor, deoarece, dupa ei, in acestc regiuni topo-
nimia slavi lipseste. Aceasta pirere a fost combituta tn cursul discutiilor. Intre altii D. 1. Di-
mitrov citcazi numirea de Varna care provine dintr-un toponim slav vechi vrana (= neagra).
Asupra inexistentei unei lerra deserta s-a stiruit §i tn concluziile lucririlor Seminarului.

In legiturd cu problema a doua, In cele doui rapoarte prezentate de Stancio Stancev
si Maria Comsa a existat unitate de vederi In ceea ce priveste originea culturii materiale din
nordul §i sudul Dunirii tn epoca feudala timpurie, aritindu-se ci la formarca acesteia au contri-
buit diferiti factori etnici : populatia localid din nordul si sudul Dundrii, slavii §i, In mai mic#&
misurd, protobulgarii (cu exceptia anumitor centre de la sud de Dunire ca de exemplu Pliska
etc., unde evident aportul protobulgar a jucat un rol mai important). La acestea trebuie adiu-
gatd si influenta culturii bizantine.



11 CRONICA 237

Avind In vedere importanta problemei a reiesit necesitatea unei cercetdri multilaterale
a tmprejurdrilor istorice care au dus la romanizarea diferitelor elemente etnice la nord de Dunire
si la slavizarea lor la sud de fluviu.

In ccea ce priveste datarea culturii balcano-dunirene, majoritatea specialistilor romtni
§i toti participantii la discutii bulgari admit existenta unor complexe si tnainte de anul 971, data
revenirii staptnirii bizantine l1a Dunarea de jos (de ex. B. Mitrea pentru necropola de la Sultana
si VI. Zirra pentru cea de la Istria, care, In comunicdrile prezentate, au datat aceste complexe
fn parte si In scc. IX).

Nu s-a putut ajunge la o pirere unanimi fn ccea ce priveste originea ceramicii cenusii
lustruite, una din componcntele culturii matecriale din epoca feudald timpurie, de la nord si
de la sud de Duniire. Cu toate acestea s-a ajuns la precizarea foarte importantd cd nu existd
o continuitate a ceramiq_ii,ccm_ljii_]_]&lﬂte din epoca migratil (-)_. ali time-
p_u"'n'e’llfﬂi'ggi_l;l\ﬂé'fl—e—l-; nord de Dunare. Tn ccea priveste tinuturile sud-dundrene, aceasta
_— . e T - e a— . . . . . . . .
Specie ceramicd estc-documentati tn epoca migratiilor, numai tn cetitile din preajma limesului.
Daci ea continud tn accastd zond pind In epoca feucala timpurie sau dacad Incetcazi o dati cu
asezarca slavilor in teritoriul balcano-duniircan, fiind reintrodusid din regiunile nord-pontice
pe la sfirsitul secolului al VII-lea de ciitre protobulgari, este o problema care necesita noi cercetari.

Seminarul a fost util prin punerea in discutic a unor teme importante cu privire la ase-
zarca slavilor pe teritoriul carpato--balcanic §i a relatiilor acestora cu populatia autohtoni,
probleme, a ciror rezolvare, chiar par{iali, constiluie noi puncte de plecare in vederea solu-
tiondarii stiintifice, juste, a unor probleme istorice complexe cum sint acelca legate de procesul
de formarc a popoarclor romin §i bulgar.

MARIA COMS$SA
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