STUDII

PRINCIPALELE REALIZARI ALE ARHEOLOGIEI
ROMINESTI IN ANII REGIMULUI DEMOCRAT-POPULAR

Arheologia romineascd ocupa in primele decenii ale secolului nostru un
lloc apreciat in cercetarea stiin{ificd internationald. Competenta, munca pliné
«de sacrificiu, precum §i capacitatea de organizare ale lui Vasile Piarvan —
«cdruia Ion Andriesescu i-a fost un valoros ajutor §i continuator — au deter-
‘minat in perioada 1914—1944, in ciuda conditiilor nefavorabile din timpul
regimului burghezo-mosieresc §i cu toate scdderile de ordin stiintific si ideo-
logic — un oarecare avint al activititii de cercetare arheologici din tara noastra.
S-au pus pe baze mai stiintifice §i s-au intensificat in misuré apreciabila cerce-
tirile de arheologie a comunei primitive, ca si cele privind perioada sclavagista
— cu cele doud aspecte ale ei, colonizarca greacid din Dobrogea si stdpinirea
romand din Dacia §i Moesia — s-au formulat, desi dintr-un unghi de interpretare
accentuat idealist si cu unele tendinfe jovine, unele principii juste cu privire
la dezvoltarea autohtond a procesului istoric in perioadele amintite, punindu-se
din nou §i mai documentat in eviden{a rolul populatiilor geto-dace in formarea
poporului romin §i s-au intuit mécar, daci nu s-au exprimat in teze precise,
liniile de cercetare in domeniul arheologiei prefeudale §i slavo-romine. Lipsa
unei conceptii stiintifice §i coerente cu privire la legitatea dezvoltirii procesului
.1stonc, la rolul maselor muncitoare si al luptei de clasd, lipsd izvoritd din
pozifia de clasi a majorititii ‘istoricilor din acea vreme, a fost ca si ‘spunem
asa, mediul de culturid pe care a crescut si individualismul de-a dreptul anarhic
care a bintuit in cimpul cercetirii istorice in general in perioada premecrgétoare
instaurdrii puterii populare. Astfel se explicd imprejurarea ci, in ciuda stri-
daniilor lui Parvan si ale scolii create de el, cercetérile arheologice din tara
noastrd nu au putut fi puse atunci pe un fundament stiintific solid si nici coor-
donate si sistematizate deplin; nu s-a putut crea un Institut de arheologie,
iar arheologia orinduirii feudale a rimas, cu toate cd se ficuserd unele desco-
periri importante (de ex. la Curtea de Arges), un domeniu in care diletantismul
predomina incd §i mai puternic ca in celelalte sectoare ale arheologiei rominesti.

Este din aceste motive explicabil ci o dati cu lichidarea regimului burghezo-
mogieresc, cu preluarea puterii de citre clasa muncitoare si cu revolutia cultu-
rald determinati de construirea socialismului sé se fi creat §i pentru cercetarea
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arheologicd noi condifii, fundamental deosebite de cele anterioare, atit pe
plan ideologic, cit si material i organizatoric. In mod obiectiv, incepind cu
procesul de construire a socialismului, o noué perioadd s-a deschis §i in istoria
cercetirilor arheologice din f{ara noastri. A devenit astfel in primul rind posi-
bild o planificare de ansamblu, in funciie de probleme precis formulate stiin-
tific, a intregii munci de cercetare din acest domeniu, au fost inldturate excres-
centele individualiste, aplicindu-se in mod consecvent principiul muncii colective,
s-au creat prin aceasta conditiile unei cercetdri egale, uniforme, a tuturor
regiunilor {drii si a tuturor perioadelor istorice pe care activitatea arhewologica
poate si trebuie si le cuprinda si s-a eliberat si acest domeniu de munca im colec-
tiv 5iin folosul colectivititii de cogymarul absentei sau insuficientei mijloacelor
materiale. Organizarea §i coordonarea fntregii munci stiintifice din {ara moastra
in cadrul Academiei Republicii Populare Romine a realizat §i premizele nemijlo-
cite ale credrii Institutului de arheologie, ca formi organizatorici superioari
a elabordrii tematice §i a executdrii cercetarilor arheologice.

Mai presus de toate insi revolutia socialistd, menita a scoate §i fara noastra,
in rastimp minim, din starea de inapoiere in care fusese menjinuti, a deter-
minat aplicarea in cimpul cercetérii stiintifice §i implicit §i in arheologie a
conceptiei marxist-leniniste, intemeiate pe principiile materialismului dialectic
si istoric.

O viziune luminoasd §i coerentd asupra desfisuririi procesului istoric,
o metodologie strictd si just orientatd, contactul strins cu activitatea si succe-
sele stiin{ei sovietice au pus cercetarea arheologicd romineascd din amii puterii
populare pe baze cu totul noi §i i-au determinat in mod esenfial eficienja.

Materialismul istoric, pe care clasicii marxism-leninismului §i apoi cerce-
tarea sovietici l-au demonstrat si fundamentat si pe studiul etapelor de
inceput si vechi ale istoriei omenirii — tocmai cimpul cel mai propriu de
cercetare al arheologiei — a fructificat in mésurd considerabili §i acest domeniu
de cercetare i a determinat o intelegere profunda si justd a procesului istoric.

Orientarea atentiei cercetirilor asupra structurilor social-economice, asupra
mijloacelor de producjie —— si in primul rind a uneltelor de producfie — asupra
evolutiei necontenite a relatiilor de productie, precum si asupra ansamblului
dezvoltérii istorice in cadrul unei legititi demonstrabile stiinfific, a dat adin-
cime noilor cercetdri, a incadrat cercetarea arheologicd romineascd pentru
intiia datd in mod hotérit si consecvent in studiul istoriei societdtii omenesti
si a transformat-o dintr-o simpld preocupare de « antichititi» in care tindea
sd se innimoleascd, intr-o adevérata disciplind istorica.

Desigur ci unele tendinfe care mai persistd pe ici-pe colo de a se accentua
prea mult latura tehnicista a acestor cercetiri nu pot si nu trebuie si urnbreascé
realitatea cotiturii fundamentale si durabile pe care arheologia romineasca
a realizat-o in acest rdstimp. Atit rezultatele inregistrate, unele de exceptionala
importanf{a i asupra cdrora se va stérui aci mai indelung, cit §i consideratia
si recunoasterea pe care specialistii din {arile prietene o acordd noii scoli arheo-
logice rominesti — consideratie si recunoastere pe care in ultima wvreme si
numerosi oameni de stiin{d de dincolo de limitele lagidrului socialist se véd
obligati sd nu i le refuze — constituie o dovadi obiectivi a progreselor reali-
zate in acest domeniu. Au existat si existd desigur si lipsuri, scidderi §i greutéti,
pc care nu trebuie sd le pierdem din vedere, ci dimpotrivad si le avem mereu
prezente in minte pentru a le inlitura cit mai curind. Ele au fost reamintite
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in parte, pentru intreg domeniul cercetérii istoricec din f{ara noastrd, in mod
neectivoc si concret .

Congtienti de necesitatea imbunétatirii continui a muncii noastre, a aplicarii
tot mai consecvente si mai adincite a metodologiei marxiste in cercetarea
arheologicd, socotim legitim sd consemndm aici, ca o altd manifestare a opti-
mismului cu care sintem indreptétiti s privim viitorul constructiei socialiste,
micar cele mai importante realiziri ale arheologiei rominesti obtinute in condi-
tiile schitate mai sus. Aceste rezultate au fost in cea mai marec méisura folosite
si valorificate si cu prilejul redactarii primului volum (istoria striaveche si
veche) al tratatului de Isloria Rominiei.

*

Etapa din dezvoltarea societd{ii omenesti pe teritoriul patriei noastre
caracterizatd prin aparitia §i evolutia primei orinduiri social-economice, cea
a comunei primitive, nu poate fi cunoscutd i studiatd decit aproape exclusiv
pe bazd de documente arheologice. S-a socotit de aceea necesar ca un prim
efort s se facd in aceastd direc{ie, urmérindu-se in plus si se steargd diferentele
care existau in cercetarea din acest punct de vedere a diferitelor regiuni ale
tarii. Cu mijloace materiale considerabile §i printr-o activitate care continui
incd s-au deschis numeroase noi santiere de sdpéaturi arheologice, realizindu-se
in rastimpul discutat aici un mare multiplu a ceea ce se ficuse inainte (i oricum,
activitatea arheologicid organizati din tara noastrd va implini in curind
100 anil).

In ceea ce priveste cercetirile din domeniul paleoliticului, in care lipsurile
si scdderile mostenite erau dintre cele mai grave, au existat i dupa eliberarc
greutdti in legdturd cu cadrele calificate §i cu organizarca cercetérilor, prin
insdsi natura lor de caracter mai complex. Astidzi se poate afirma ci, in parte
in colaborare cu colectivul de antropologie al Academiei R.P.R., si cercetérile
asupra paleoliticului au inceput sd se incadreze in ritmul celor privind alte
epoct, mai ales dupd ce, intr-un sector special al Institutului de arheologie,
un numdir minim de cadre tinere au fost deja formate. Descoperirile recente din
valea Dirjovului (r. Slatina), ca si altele din cuprinsul santierului arheologic
de la marele complex Bicaz, au prelungit cu mult in trecutul indepartat cel
mai vechi moment cunoscut pind astadzi in care primii oameni (hominizii,
«oamenii maimuti ») au locuit pe aceste piminturi. S-a dovedit astfel ca si
teritoriul {drii noastre a ficut parte din marea arie geograficg de lpcuire a primijlor
oameni §i deci din accea pe care s-a petrecut procesul de antropogenezi. Prin
alte descoperiri de la Bicaz, din paleoliticul superior, s-a stabilit ci i fara noastra
a fost locuitd de neantropii fosili care au creat cea mai inaintatd culturd din
acele vremi (incepind de acum circa 30—40000 ani) cunoscutd pind atunci
din spatiul cuprins intre Don si R. S. Cehoslovacd, dar neatestatd incd la noi
(aurignacianul superior risiritean sau gravellianul). In domeniul cercetirii
neoliticului, in care activitatea a fost mai intensi, numai simpla insiruire a
succeselor inregistrate dupi cliberarea tarii ar ocupa un loc prea mare fata de pro-
porjiile acestei treceri in revistd. Este suficient sd amintim cé s-au descoperit
complexe culturale a ciror existentd nici nu fusese mécar banuitd §i care au

1 A sc vedea cditorialul: Penlru aplicarea consecvenl® a leoriei marxisl-leniniste In
cercetdrile istorice, din revista Studii, XI, G, 1958, p. 5—20.
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pus pe baze cu totul noi cercetarea intregului neolitic central si est-european,
Printre acestea se prenumiréa cultura Cris §i cea a ceramicii liniare descoperite
in Moldova si Transilvania, cea de tip Vinca si fazele vechi ale culturii Boian,
scoase la iveald in Oltenia si Muntenia. In Dobrogea s-a descoperit §i cercetat
complexul neolitic de tip Hamangia, identificindu-se aici, de asemenea im chip
neasteptat, o succesiune de faze culturale de origine mediteraneana si sud-
vest-asiaticd, dar evoluind apoi local, si totodata cele mai vechi cimitire neolitice
din aceste pér{i ale Europei. Dupd modelul cercetérilor sovietice §i in strinsé
legidturd cu activitatea expeditiilor arheologice sovietice, s-a extins si adincit
considerabil studiul complexului cultural neolitic de tip Cuculeni, prin dezve-
lirea pentru intiia datd, a unei intregi aseziri, acea de la Habésesti (r. Rom an)—
in timp ce aceea de la Trusesti (r. Trusesti) este si ea aproape complet sapata.
Aceste lucrdri, ca si numeroase alte sdpdturi executate in aceeasi problemai,
au ingidduit s se stabileascd succesiunea completi a fazelor de dezvoltare a
acestor triburi, sezisindu-se totodati elemente importante din evolufia lor
social-economica (de la matriarhat la patriarhat, de la economia de cultiwatori
primitivi la aceea pistoreascd) si aducindu-se o contributie la fundamentarea
concretd a procesului universal-istoric al primei mari diviziuni sociale a muncii.

Cercetirile in teren §i studiile elaborate in anii puterii populare asupra epocii
neolitice din Rominia au intregit in masurd considerabild cunoasterea in
ansamblu si in toate regiunile {arii a acestei etape importante din dezvoltarea
orinduirii comunei primitive, au inliturat asadar numeroase pete albe care
existau pe harta raspindirii triburilor neolitice, au stabilit cel mai complet
si mai inchegat sistem de cronologie relativi a acestei epoci din cite exista
in aceste péirt{i ale Europei si au situat cercetarea arheologici romineascid din
acest domeniu in primele rinduri ale intrecerii internationale.

O atentie deosebitd s-a acordat perioadei de trecere de la economia neoli-
tici avansatd la aceea a epocii bronzului, — intemeiatd de data aceasta pe
agricultura primitiva cu plugul si pe cresterea dezvoltatd a animalelor domestice.
Procesul transformairii, in parte in ritm « furtunos », a triburilor neolitice locale,
pe baza modificérii interne a relatiilor lor de productie, dar in strinséa legatura
cu evenimentele istorice, cum au fost contactul §i amestecul cu triburile de
péstori venifi dinspre résarit si influenfele culturale de origine sudicid-medite-
raneand, ca §i trecerea la relaiile patriarhale si rdspindirea probabild a graiu-
rilor indo-europene, au fost mult luminate de cercetarile privind ultimele etape
din dezvoltarea culturilor neolitice tirzii locale si grupul de inmormintari
tumulare aga-numite « cu ocru rosu » (de ex. la Glavanestii Vechi si Valea Lupului,
r. Iasi, la Stoicani, r. Bujor, Rast, r. Gura Jiului §i Verbita, r. Plenita), precum
si a noilor ageziri din pragul epocii bronzului (de pilda la Foltesti-Ruptura,
r. Bujor, Cernavoda etc.).

Pentru epoca bronzului ea insdsi, prima mare perioadd de dezvoltare a
relatiilor patriarhale, se poate de asemenea semnala identificarea unui nou
complex cultural in Oltenia (cultura Verbicioara), necunoscut pind acum,
siparea in intregime a cimitirului de incineratie de la Cirna, r. Gura .Jiului
(cu 116 morminte descoperite), precum si intensificarea sdpéturilor din aseza-
rile i cimitirele de la Sirata Monteoru. In vestul tirii, sipaturi ficute in Cri-
sana la Virsand §i Socodor, Sintion §i Otomani, — ca §i cele de la Pir din
bazinul Somesului — au adus o contribufie reald la studiul marelui-complex
cultural din epoca bronzului numit Olomani, care se extinde si in partea nord-
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estiici a R. P. Ungare si in rdsaritul Slovaciei, fiind studiat acolo paralel de
arhieologii maghiari si slovaci.

Si pentru aceastd epoci, sdpiturile amintite, ca si numeroase alte cercetari
pe ttot cuprinsul {érii au conditionat o mai precisd cunoastere a bazei economice
si @ suprastructurii diferitelor uniuni tribale care se constituiserd pe teritoriul
driii noastre §i o mai exactd periodizare a desfdsurarii procesului istoric. Tezele
teorretice privind aparitia, structura si evolufia democratiei militare in cuprinsul
patiriarhatului incipient au putut fi verificate prin numeroase date concrete
arhieologice, referitoare bunioara la rdspindirea armelor de piatra §i de bronz
sau la aparifia si frecvenfa mormintelor de luptitori. Ca §i pentru neolitic,
si pentru aceastd epocd primul volum al tratatului de Isforie a Rominiei va
putiea infidtisa maselor largi, pentru intiia dati, harta réspindirii regionale
a dliferitelor arii culturale si unional-tribale care au acoperit in acele vremi
teriitoriul térii noastre.

Perioada de trecere citre prima epocd a fierului (hallstaltul timpuriu)
a reprezentat §i in spatiul carpato-dunidrean un rastimp de noi transformdri
ecomomice, prin predominarea din nou a pastoritului, i de miscéri ample de
triburi. Este perioada in care se cristalizeaza dlferentlenle lmgvnstlce care au
dus: la separarea. tracilor de iliri, slavi si iranieni §1 se constituie, in conditiile
dlfl.lllal'll metalurglel fierului, noile uniuni tribale, in sinul cérora se vor dife-
renfjia apoi treptat de restul tracilor (sudici), formatiile tribale geto-dace. Cerceti-
rile mtreprmse in perioada ce s-a scurs de la eliberarea patrlel noastre au adus i
cu privire la aceastd perioadd de trecere contributii noi, de naturd si modifice
nu .numai interpretarea generald istoricd, asa cum o schitaserd ultima data
V. Parvan si continuatorii sii, dar §i temeiurile faptice pe care ei se bizuiau.

S-a realizat astfel in primul rind un studiu de ansamblu asupra tuturor
desccoperirilor de depozite si turnitorii, ca si de obiecte izolate de bronz din
vremea respectivd, studiu completat cu o anchetd minujioasd asupra desco-
periirilor aseminitoare din regiunile invecinate. Aceastd lucrare de sinteza
arheologici urmeazi si fie publicatd in curind. In afari de aceasta, prin sipi-
turii care se afld in parte in curs de executare (de ex. la Medias), s-au stabilit
mai. precis formele de viatd si aspectele culturii materiale proprii triburilor
de aici. O cercetare paraleld, in strins contact de colaborare stiintifica, se face
si dee citre expeditia pruto-nistriand a Institutului pentru istoria culturii mate-
riale a Uniunii Sovietice. In felul acesta s-au putut pune pe baze noi incer-
cirile de a determina epoca si cdile de rispindire a metalurglel fieruluj jn,
aceastd parte a Europei (cu rolul respectlv ce trebuie atribuit « cdii cimeriene »
prim Caucaz §i celei balcanice) §i s-au ldmurit in parte premizele contactului
dintre marile arii culturale, si lingvistice ale vremii (iraniand, tracicd, iliricd
si sllavd). Este evident cd in acest domeniu, care se leagd nemijlocit si de pro-
blerma originilor indepirtate ale triburilor geto-dace si ale culturii lor, efortul
va ttrebui continuat si intensificat.

De interes mai imediat au apérut cercetérile privind prima epoci a fierului
propriu-zisa (hallstaltul ), in cursul cireia metalurgia fierului incepe a se dezvolta
pe baze locale §i la capédtul evolutiei cireia se produce constituirea definitiva
a triburilor geto-dace (in anii intre circa 800—450 i.e.n.). Sapiturile ficute
atit in Moldova (de ex. la Corliteni, Trusesti si Valea Lupului in reg. Iasi,
Poiana, r. Adjud, Stoicani, r. Bujor), ca si in Oltenia (de ex. la Balta Verde),
au concretizat cunoagsterea acestei perioade intr-un chip care poate fi caracte-
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rizat, prin raport la ceea ce se stia inainte, drept imbréicarea cu {esuturi vii
a unui schelet. Predominarea inci a economiei pastoresti — insotitd desigur
si de o oarecare agriculturd — si caracterul din nou mai accentuat rizboinic
al relatiilor dintre triburi §i uniuni, strins legate de procesul de réspindire a
noilor unelte si arme de fier §i in conditfiile determinate de absenfa incd a plu-
gului perfecfionat (cu briazdar de fier), au dat acestei prime perioade a epwocii
fierului caracterul unui rdstimp in care relatiile de productie patriarhale ajung
treptat in conflict cu dezvoltarea — ea insdsi in parte impicdicatd de acele
relatii — a fortelor de productie.

Teoria catastrofei produse la trecerca de la epoca bronzului la aceea a
fierului (presupusa disparifie bruscd a culturii infloritoare a bronzului) a fost
dezmintitd de noile cercetiri si descoperiri, care au ingiduit sd se urméreasca
mai complet si mai precis, cu ajutorul datelor arheologice, transformairile
economice §i sociale din acel timp. Inmulfirca descoperirilor de caracter «scitic »
atit in Transilvania (de ex. Costesti, r. Tg. Mures, Ciumbrud, r. Aiud,
Sf. Gheorghe, r. Sf. Gheorghe), cit si in regiunile extracarpatice ale {irii noastre
(mai ales la Birsesti, r. Vrancea si Ferigile, r. R. Vilcea), ca i observatiile c:are
s-au putut face cu ocazia sidpaturilor arheologice, au lichidat vechea conceptie
cu privire la actiunea catastrofald a unor presupuse « invazii » scitice la apus
de Nistru §i au demonstrat justetea punctului de vedere documentat recent de
invitatii sovietici dupd care nu se poate vorbi de o pitrundere nivalnicd in
spatiul carpato-dunirean a unor triburi scitice, sau de expedifii masive de
jaf si de distrugere, ci mai degrabd de triburi §i culturi locale, asupra cérora
s-a exercitat o intensd influen{d culturald sciticd incepind din secolul VI i.e.n.

*

Studierea planificatd si just oricntata stiintific, prin metodele arheologiei,
a dezvoltdrii orinduirii comunei primitive pe teritoriul {érii noastre si-a g#sit
in anii puterii populare cea mai fireascd incununare in amploarea §i adinciinea
cercetdrilor cu privire la dezvoltarea social-economica §i culturald a populatiilor
geto-dace din perioada a doua a epocii fierului. O datd cu inldturarea conc:ep-
tiiloir gresitc asupra organizirii sociale a geto-dacilor, ca si asupra rolului Inr
istoric, general si local, prin aplicarea analizei materialist-istorice la faptele
documentare cunoscute, s-au creat premizele unor cercetiri arhcologice
fructuoase, menite sd pund in justd lumind stlintifici pe de o parte incadrarea
istoriei geto-dacilor in legitatea dezvoltdrii societdtii omenesti, pe de allta,
rolul lor real — esential ca fond autohton, dar interpretat si infeles de pe pozi-
tiile teoriei marxist-leniniste, care exclud orice formé de sovinism, — in procesul
de formare a poporului romin.

Reluarea sapiturilor, ldsate in parte indelung in pérdsire, dupa avimtul
relativ din vremea lui Parvan, de la Zimnicea, Poiana, Popesti (r. Domnegti),
deschiderea unor santiere de sidpituri arheologice corespunzitoare ca mijloace
de lucru si metode de cercetare in complexul cetétilor dacice din Muniii Se:be-
sului (la Piatra Rosie, Gradistea Muncelului, Blidaru, dar si in alte numeroase
puncte), ca si executarea a multor altor siipaturi pe tot intinsul tirii, au ingaduit
sd se urmdireascd dezvoltarea societitii geto-dace de la formele tirzii ale demo-
crafiei militare la primele formatii statale de caracter sclavagist primitiwv si
a culturii lor materiale de la elementele dezvoltate ale primei epoci a fierului
pind in pragul civilizatici. S-a ldmurit procesul de formare si evolutia culturii
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ge:to-dacice din epoca a doua a fierului (intre circa 450 i.e.n. i cucerirea romana),
stiabilindu-se cu mult mai multd precizie decit fusese posibil sa se faca inainte
— si se facuse cu unele interpretdri esential gresite — rolul diferitilor factori
caire au actionat in acel proces, si anume al celui autohton din prima epoca
a fierului, ca factor fundamental, apoi al celui grecesc, scitic, celtic si iliric.
S—a stabilit pentru intiia datd, prin descoperirile de la Cernavoda si din alte
loscuri, momentul istoric, mult mai indepértat in trecut decit se credea, in care
cwltura dacicd a celui de al doilea fier a incepat si se formeze (circa 450 i.e.n.),
s-:a precizat caracterul zonal si diferenfiat cronologic al procesului §i s-a putut
im sfirgit elabora o periodizare a dezvoltérii societdtii dacice de-a lungul celor
000 de ani de durati a epocii a doua a fierului, intemeiata pe evolutia ei interna
si pe actiunea diferitilor factori externi.

Dar rezultatul cel mai de seami, de mare riasunet istoric, al noilor cercetéri
arrheologice asupra istoriei dacilor este fird indoiald reprezentat de exceptio-
n:alele descoperiri ficute in cetatea centrald a sistemului de fortificatii din
muntii Sebesului, cea de la Griadistea Muncelului, unde au fost scoase la iveala
prrin sapaturi perseverente resturile unor mari constructii economice, militare
sii religioase din piatrd, lemn si pamint, datind din epoca de maxima inflorire a
culturii dacice, cu cele doua virfuri ale ei, unul in epoca lui Burebista si cellalt
im cea a lui Decebal. Precizarea caracterului organizirii social-economice a
piopulatiei dacice din acea regiune a {drii §i din vremea amintiti, ca o formatie
stlatald sclavagista incipientd, in care se petrece trecerea de la relatiile de pro-
dwctie comunitare ale orinduirii gentilice, la cele ale unei societidti ce se rupe
im clase antagoniste, a constituit totodata una din cele mai importante cuceriri
alle arheologiei rominesti din perioada construirii socialismului i 0 documentata
diovada a eficientii §i justetei metodologiei marxiste in interpretarea monu-
mmentelor arheologice si a stirilor scrise.

Realizarea unei cunoasteri mai adinci si mai largi a aspectelor si mani-
feestdrilor vietii dacilor de pe intregul cuprins al tarii noastre (la care se adauga
sii datele noi obtinute in teritorii invecinate de cercetarea sovietici si cea ceho-
sllovacd) a creat in acelasi timp §i premizele istorice si arheologice necesare,
ciaare lipseau in mare mésurd, pentru sezisarea §i urmaérirea §i mai departe in
tiimp, dincolo de stipinirea romana in Dacia si de incetarea ei, a continuitatii
propulatiilor dacice in spatiul carpato-dunirean. Problema asa-numitilor daci
« liberi », necuprinsi in provinciile create de romani numai pe o parte din teri-

. toriul daclc vechj, s-a,putut pune §i cerceta pe temelurl sxgure de abla datorlta
ceercetarilor reamintite pe scurt in cele de 'mai sus. :

*

Colonizarea litoralului Mirii Negre de citre grecii epocii arhaice si clasice
ai afectat, dupa cum se stie, de asemenea §i {armul dobrogean, unde s-au pastrat,
pre teritoriul rominesc, pe linga alte numeroase urme, mai ales ruinele celor
tirei orase, Histria, Tomis (Constanja) si Callatis (Mangalia). Prezenfa acestor
nnonumente a impus desigur incd de la inceput obligatii precise arheologici
rcominesti, care urma sa-gi aducd si ea contribufia la studierea pe plan interna-
tiional a sclavagismului clasic. Imprejurarea ci — in timp ce ruinele ultimelor
dloud orase antice se gisesc in cea mai mare parte sub constructiile actualelor
oragse — la Histria ele erau absolut libere de constructii mai noi, constituia
o ugurare esenfiald a cercetdrilor.
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V. Parvan nu a pregetat de aceea sa incerce in primul rind dezvelirea pe
plan mare si studierea ruinelor de la Histria si a deschis acolo in 1914 un
santier arheologic pe care l-a dezvoltat pini la disparifia lui in 1927. Printr-o
muncid plind de abnegatie §i o organizare a procuririi mijloacelor de lucru
in mare parte independentd de sprijinul oficial, Parvan si continuatorii séi
reusiserd pini in 1944 sd dezveleascd o porfiune din zidul de incintd al cetdtii
Histria din vremea stépinirii romane (sec. III e.n.), si scoatd la iveald umele
monumente din interiorul cetétii §i si adune un numir de piese epigrafice,
arhitectonice, sculpturale si ceramice, importante, cu ajutorul cirora s-au
schitat primele incercdri de reconstituire a istoriei politice §i in parte $i a
celei culturale a acestui oras. Planul restrins de cercetiri (care se limitase la
incinta din epoca romani §i nu a pitruns nici acolo decit incidental in adin-
cime, in straturile mai vechi), lipsa unei conceptii juste asupra implicatiilor
de ordin social, economic si istoric ale fenomenului intemeierii coloniilor gre-
cesti din acest teritoriu, cu consecinfa ignoririi in mare mésurd §i a naturii
schimbétoare a caracterului asezérilor grecesti si a determindrii sale obligat.orii
in functie de caracterul societitii autohtone cu care grecii au ajuns in contact
nemijlocit, ca si greutdtile materiale, au ficut ca lucririle santierului Histria
sd progreseze foarte lent intre 1914—1944 si sd aducd doar o contribufie
restrinsd, adeseori de naturd pur factici, atit la istoria {irii noastre cit si la
cea a sclavagismului clasic in genere.

La Callatis (Mangalia) sidpaturi epizodice, lipsite de continuitate reald si
de un plan de ansamblu, imposibil de elaborat atunci §i din cauza imprejura-
rilor locale speciale, fuseserid executate de asemenea in incinta romani si in
necropola tumularid (O. Tafrali si Th. Sauciuc-Sdveanu), cu rezultate nesiste-
matizate §i oricum mai putin valorificate decit cele obtinute la Histria.

Astiizi, dupd reorganizarea si intensificarea de citre Academia R.P.R. a
sapaturilor arheologice din centrele greco-romane de pe coasta romineasc:d a
Mairii Negre, santierul Histria, cel de la Mangalia si cel de la Constant{a sint
cunoscute maselor largi din tara noastrd prin numeroasele §i importantele
descoperiri ce s-au ficut §i ies necontenit la iveald acolo si sint vizitate tot
mai frecvent de cercetitcri si turijti.

Fenomenul colonizérii grecesti, etapele lui de dezvoltare, relatiile reciproce
dintre greci §i uniunile tribale geto-dace, temeiurile economice §i sociale ale
Ior, ca §i organizarea sociald, politica si administrativa a fiecarei din cele doua
societdti aflate in contact, au devenit mult mai limpezi §i insesi manualele
noastre de istoria patriei reflectd, prin largirea s§i imbogitirea capitolelor
respective, marele progres realizat.

In mod special lucrul a putut fi realizat prin folosirea experientei si tezelor
invatatilor sovietici care au cercetat si studiat orasele grecesti din acelasi
complex aflate pe coasta sovieticd a Marii Negre, si au aplicat principiile teoriei
marxiste la interpretarea fenomenului, — §i — ca urmare — prin restructurarea
fundamentald a planului de sdpituri de la Histria.

Astfel, fard a se pérdsi sdpdturile din incinta romand, care dimpotriva
au fost lirgite si conduse in profunzime, noile sipéturi au incercat s cuprimda
intreg spatiul locuit §i cladit al vechiului oras. S-au sezisat astfel in situatii
stratigrafice clare resturi importante din constructiile civile, economice §i de
apérare din perioadele arhaici, clasicd, elenisticd §i romana si s-au putut formula
primele concluzii intemeiate cu privire la evolujia topografici a vechiului
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orag; grecesc. Pe aceastd bazd, informatiile epigrafice descoperite mai demult
sau scoase de-abia acum la iveali, ca si unele stiri literare, au putut fi interpretate
mait adinc §i mai just, punindu-se in evident{a evolutia relatiilor de productie
din societatea greceascid de la Histria §i rolul luptei de clasd in transformarile
poliitice, economice si culturale stabilite. In ultimii ani, a inceput §i explorarea
sistcematicd a necropolei tumulare a Histriei, cu noi rezultate, extrem de semni-
ficattive, privind relatiile orasului grecesc cu populatia locald getd. Lucririle
sanitierului anexa de la Tariverdi (circa 15 km de Histria in interiorul Dobrogei)
au aratat pentru intiia datd intensitatea §i caracterul patrunderii grecilor in
intesriorul {inutului, ca §i a raporturilor lor cu bastinasii in perioadele arhaic3,
classici si elenisticd. Trebuie subliniat ci cercetarile de la Histria — mai ales —
dar- si din celelalte centre antice de pe litoral sau din preajma lui, nu s-au limitat
numai la descoperirea si valorificarea monumentelor grecesti, ci au cuprins
deo)potriva si pe cele din perioada stépinirii romane §i a celei bizantine. Nu
poate fi omisi de asemenca menfionarea faptului ci prin activitatea Muzeului
regiional Constanta s§i cu sprijinul deplin al organelor locale ale puterii
populare, in strinsd colaborare cu Institutul de arheologie, cercetarea si
pasitrarea ruinelor din cuprinsul oraselor Constan{a (cu wunele descoperiri
si mealiziri despre care presa a relatat si de curind) §i Mangalia, ca §i din alte
pumcte de pe litoral, legatd si coordonatd cu marile constructii economice si
turiistice ce sc ridicd acolo, au inceput si dea rezultate care completeazi in
chijpul cel mai bine venit realizérile obtinute prin lucririle de mare amploare,
de lungd duratd si de caracter sistematic executate in anii construirii socia-
lisrmului la Histria.

Résfringerea cunostintelor noi, prilejuite de marile cercetiari din centrele
ant.ice de pe litoral asupra istoriei restului {irii noastre au determinat, dircct
sau! indirect, si o adincire a cunoasterii §i intelegerii dezvoltérii din regiunile
mali apropiate sau mai indepirtate. Lucrul este valabil §i pentru perioada
arhiaicd si clasicd a diinuirii centrelor grecesti — prin limpezirea multor ama-
numte din viata triburilor geto-dace aflate in prima epoca a fierului si la trecerea
ciatire cea de-a doua, — si pentru cea elenisticdi — cind relatiile greco-bastinase
se exlind pind in Transilvania, — ca §i pentru perioada romania si bizantini,
pemtru care de pilda cercetirile de pe litoral pun la dispozitie nu numai aspecte
maii clare ale unor fenomene istorice care au afectat §i restul teritoriului {arii,
dar adesea si ajutorul mai modest, dar important in desfasurarea cercetérilor,
al wnor daldri relative sau absolute mai precxse a numeroase elemente $1 SItuatu
arhieologice. © * * - o .

Perioada sclavagismului roman, ca si monumentele referltoare la el, s-au
bucurat in perioada dinainte de 23 August, atit in Dacia (in Oltenia, Transil-
vamia, mai putin in Banat), cit si in Moesia (Dobrogea) de o atentie, pe care
desiigur o meritau in sine, dar care, {inind seama de ponderea ce li se dase prin
raport la studiul dezvoltarii societatii bastinase si in interpretarea desfasurarii
istoriei {arii noastre, nu constituia mai putin metodologic o orientare gresita.
Stwdiatd de pe pozitiile interpretirii idealiste §i unilaterale, a « misiunii civili-
zat.orii » a imperiului, prin contrast cu lipsa presupusd de semnificatie istorica
a « barbarilor », patrunderea romana in regiunile de la nordul Dunérii de Jos
nu a putut fi situatd just in ansamblul istoriei patriei noastre, — cu toate
cerrcetdrile si descoperirile arheologice, numeroase si valoroase care s-au ficut.
S-a socotit de accea, ca, pind la o cunoastere mai adincita si mai largi a vietii
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populatiilor locale, dinainte, din timpul si de dupa stédpinirea romana, §i pina
la crearea premizelor unei infelegeri mai juste a tuturor implicatiilor istorice
ale acestui fenomen, cercetérile arheologice referitoare la sclavagismul roman
de pe teritoriul tirii noastre s fie restrinse la minimul impus de obligatiia de
a salva obiective periclitate si de unele probleme speciale (ca de ex. ldmurirea
problemei limes-ului din rasdritul Transilvaniei). Dupd cum s-a amintit ins,
pe litoralul dobrogean in mod necesar cercetarea straturilor din epoca romana
a continuat si s-a intensificat.

Oricit de paradoxal ar pédrea, insugi faptul cad in ultimii ani s-a so.cotit
in mod general cid sdpiturile in obiectivele romane trebuie reluate si aduse
la un anumit nivel de amploare si intensitate, confirmd justetea masurii iniifiale
de a retine o vreme acest sector de activitate arheologici. Aceasta pentru ca
noile sdpéaturi si studii de arheologie romané se fac acum in alt spirit §i urméaresc
in mare masurd alle probleme. O datid ce s-a creat un cadru mai precis, mai
clar si mai complet al cunoasterii vietii populatiilor locale si din momentul
in care s-au putut formula mai just problemele pe care studiul sclavagismului
roman din Dacia le putea lumina, dupé ce s-au dezbitut, pe baza rezultatelor
inregistrate de arheologie, lingvisticd si alte discipline, liniile pe care urmeaza
sd se miste cercetarea formdrii poporului romin, reluarea sapéturilor arheologice
in monumentele sclavagiste romane din t{ara noastrd a putut fi preconiizati
si realizatd pe baze noi. Astfel, redeschiderea santierului de la Porolissum
(Moigrad), inifierea dezgroparii altor castre romane in Transilvania, reluarea
lucrérilor de la Celei (Sucidava) si Capidava si a celor de la Barbosi-Sendreni,
sdparea marelui cimitir din sec. III—VII e.n. de la Piatra Frecétei, r. Hirgova,
urméiresc de data aceasta, pe de o parte, lamurirea problemelor legate de conti-
nuitatea populatiei dacice in timpul stipinirii romane, de trisédturile eciono-
mice, sociale i politice ale stdpinirii romane in raport cu populajia locala si
lupta acesteia din urma s§i a triburilor inrudite dinafara granitei imperiului
impotriva exploatirii romane. Rezultatele nu au intirziat si se arate: conti-
nuitatea populatiei dace sub stdpinirea romani a fost doveditd mai ales prin
sdpdturile ficute in cimitirul autohton din sec. II si III e.n. de la Soporul de
Cimpie, r. Turda. Pe de altéd parte, un deosebit accent se pune pesezisarea faptelor
putind dovedi persisten{a daco-romané (a elementelor romanizate) in perioada
dupia retragerea aureliand (persistentd doveditd recent arheologic intr-un caz
tipic prin reanalizarea unor descoperiri mai vechi de la Apulum (Alba Iulia),
aritindu-se prezenfa acolo a unei popula{ii romanizate pind citre anul 400
c.n.). Se urmiresc, de asemenea, componenta etnica si rolul populatiilor « bar-
bare » patrunse in vechile provincii romane dupa retragerea trupelor imperiale,
noile forme de economie §i de organizare sociala care se dezvoltid in conditiile
date si nu mai pufin prezenta si acfiunea in continuare a statului sclavagist
roman in descompunere la nordul Dunérii.

Din acest ultim unghi de abordare a cercetérilor arheologice privind scla-
vagismul roman, este evident cd se cautd asezarea pe temeiuri mai solide si
pe pozitii mai juste a cercetdrii epocii prefeudale; cunoasterea conditiilor in
care a sfirsit stapinirea romand din Dacia §i a soartei ulterioare a vechilor
centre romane sint menite desigur — in lumina noilor conceptii — sd clarifice
de data aceasta — pentru cé vechile cercetéri au neglijat in foarte mare misura
aceste aspecte — configuratia etnicd si conditiile economice §i sociale ce :s-au
creat pe teritoriul tarii noastre in perioada ce a urmat eliberarii Daciei.
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Existd agadar suficiente motive, care impun continuarea si intensificarea
sdppaturilor arheologice si a studiilor istorice referitoare la perioada stépinirii
romnane pe teritoriul tarii noastre.

Ancorarea precisd §i fermd a perioadei de stipinire romand in Dacia si
in Dobrogea de istoria anterioard — care culmineazd in statul incipient dac
si 1lupta lui Decebal — si de cea ulterioard, in care iau nastere premiscle orin-
duiiirii feudale §i se petrec procescle decisive ale formérii poporului romin,
situueazd pe de o parte perioada amintitd in contextul istoric real, definindu-i
jusst proportiile, iar pe de alta deschide perspectivele necesare pentru o abor-
darre fructuoasd a continuitdtii daco-romane si a inceputurilor indepéartate
ale: feudalismului pind la venirea slavilor.

|

Perspectivele amintite sint insd strins legale de procesul lichidérii stéapi-
nirrii romane in Dacia, nu numai prin latura romani a sa, ci si prin cea « barbari ».
Critiza sclavagismului roman si atacurile « barbarilor » sint cei doi poli ai depa-
siriii orinduirii sclavagiste in Europa. La noi, sectorul « barbar » a fost repre-
zenntat dintru inceput de masele de daci «liberi », rdmasi in afara provinciilor
tiiiate de romani in vechiul teritoriu dacic. inci din a doua jumitate a sec.
I1II e.n., in preajma isi fac aparifia si alte neamuri, in principal sarmati si germani
rassariteni (goti) deocamdata; grupuri din aceste populatii patrund chiar in
territoriul dacic. Intr-un fel, inci de atunci incepe perioada migratiilor in aceste
parrti ale Europei.

Se poate spune fird exagerare cd una din cele mai proeminente realizéiri
alee arheologiei rominesti din anii puterii populare este aceea de a fi creat, din
timnide si raslete inceputuri, si arheologia perioadei migratiei popoarelor. L3sind
la (o parte preocupirile mai vechi sau mai noi ale unor invatati striini, de fapte
si «documente {ininc de aceastd perioadd de pe leritoriul {irii noastre si refe-
rinndu-ne, cum este firesc, la activitatea de cercetarc in teren, de cdutare siste-
maaticd §i descoperire de noi documente arheologice si la claborarea unei perio-
dizziri si interpretari istorice, se poate spune ci o arheologie prefeudala a inceput
sd . existe efectiv la noi in fard de-abia in acesti ani. Studiile lui C. Diculescu
dinn anii 20 ai secolului nostru — intemeiate in primul rind pe texte scrise
si pe speculatii lingvistice — , comentariile lui I. Andriesescu din aceeasi
pecrioadd (De la preistorie la evul mediu!), ca §i unele consideratii mai mult
inttuitive ale lui Parvan, nu au putut inlocui nici o clipd o activitate de cercetare
artheologici sistematici §i ampla, orientatd asupra unor probleme precis formu-
latte si condusa consecvent — asa cum a avut loc in anii construirii socialismului.

Un impuls deosebit au cédpétat aceste cercetiri in urma sarcinii trasate
de: Congresul al Il-lea al P.M.R. ca pe lingd claborarea tratatului de Istoria
Roominiei s se pédgseascd la studierea si rezolvarea problemei formaérii limbii
si poporului romin. Comisia speciald «pentru studiul formdrii limbii §i
popporului romin » infiintatd in 1956 pe lingd Prezidiul Academiei R.P.R.,
alddturi de cercetdrile de caracter lingvistic, toponomastic, antropologic si
etrnografic, a pus un accent deosebit pe intensificarea §i sistematizarea cerce-
tarerilor arheologice referitoare la faimosul « mileniu intunecat» din istoria
pooporului romin (de la retragerea aureliand pina la aparifia in lumina textelor
scrrise a primelor formatii statale feudale rominesti). Rezultatele inregistrate
pitna in prezent in cadrul unei activitdti de cercetarc in teren si de valorificare

2 -—c 321
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a Luturor datelor deja cunoscule, au fost comunicate numai partial, in rapo:arte
preliminare, si au fost, in misura in carc au fost deja elaborate, sintetizate
in partea a IV-a a volumului I al tratatului de Istorie a Rominiei. Publicatii
largi si complete sinl in curs de intocmire si vor fi tipérite incepind din 1960.

Si de data aceasta, spafiul neingdduind nici mécar o simpld enumerare
completd a numeroaselor lucriri de descoperire efectuate sau a studiilor in toc-
mite, se impune o méirginire la mentionarea rezultatelor de interes istoric mai
importante. Continuitatea locuirii populatiilor dacice in teritoriile neocupate
de romani in secolele II si 111 e.n. a putut fi stabilitd prin studierea tezaurelor
monetare din Moldova si a fost confirmata pentru secolul I1I prin identificarea
in 1949 a culturii dela Poienesti (r. Vaslui), urmata de alte descoperiri care arata
desimea populatiei dacice (carpice) in aceastd parte a térii §i prosperitatea ei.
In Muntenia, descoperirile din 1958 de la Bucuresti-Militari si Chilia, r. Vedea,
ca si din alte puncte, au dovedit acelasi lucru.

S-a stabilit apoi cd triburile nomade sarmatiee nu au pitruns la apus
de Prut decit incepind din a doua jumitate a sec. 111 e.n., in timp ce gotii
nu se stabilesc aici decit aproximativ de la anul circa 300 e.n. De deosebita
importantd este insd descoperirea, — pentru intiia datd fundamentati precis
arheologic —, cd intins rdspindita culturd materiald caracteristici in secolele
III—IV e.n. pentru spafiul dintre Don si Carpatii apuseni, cunoscutd pe
teritoriul Uniunii Sovietice sub numele de cultura Cerneahov, iar la noi sub
cel de Sintana de Mures, si asupra céreia s-au fdcut variale supozitii
(gotica, slava, dacicd, sarmaticd, sau comuné tuturor), este prezentd in sec.
IV e.n. pe teritoriul {érii noastre in doua variante, dintre care una apartinc
in mod cert populatiei localnice dace (sdpaturile de la Spantov, dar mai :ales
cele de la Olteni, r. Olteni si altele). Recent lucrul s-a confirmat si pentru partea
de rasarit a Transilvaniei (la Reci, r. Sf. Gheorghe). Arheologia a reusit asadar
sd stabileascd, dincolo de orice indoiald, existen{a in continuare pini la fimele
sec. IV e.n., si a vechii populatii bastinase dace si rolul in consecin|d mai redus
al populatiilor alogene aflate in migratie.

In legiturd cu problema continuirii procesului de rispindire a lirnbii
si civilizatiei romane la nord de¢ Dunére si dupi retragerea aureliand, deci a
axului de romanizare pe care l-a constituit Dunérea de la Baziag pind la varsare,
pe ambele maluri ale ei, sapaturile reluate de la Celei (Sucidava) continui inca
a servi drept pilot, dar santierul de la Barbosi-Sendreni s-a' si alaturat cu
uncle rezultate noi (prezentd romani pini in sec. IV e.n.!) la adincirea acestei
probleme. Este desigur oportun ca astfel de cercetéri sa se faca si in alte pumcte
potrivite de pe malul de nord al Dunaérii §i existd conditiile ca cle sd inceapa
curind.

Invazia hunilor din 376 e.n., atacurile si dominatia lor pind la 151 e.n.,
instalarea dupé 454 a unei dominatii gepidice in Transilvania, au creat o situ ajie
noud in spatiul carpato-dundrean, care a pus cercetirii arheologice probleme
deosebit de grele. Sidpiturile de pe marele santier de la Moresti, intregite cu
cele de la Porumbenii-Mici, r. Cristurul Secuiesc, ca si cu acelea din alte puncte
din Transilvania (mai ales de la Bratei, r. Medias) au pus in evidenta existenfa
in Transilvania in perioada dintre circa 400 si 630 e.n. a unei populajii relativ
numeroase, a cirei culturd materiald continui traditiile locale din sec. IV e.n.
§i care, datd fiind rdspindirea ei densd in toatd provincia, nu poate fi socotitd
in intregime de origine germanicd (gepidicd). Economia ei era intemeiat& pe
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agricultura cu plugul cu brizdar de fier si pe pistorit. In cuprinsul acestui
grup trebuie cidutate si elementcle daco-romane rdmase aici dupd retragerea
aureliand §i a ciror prezentd pind citre anul 400 e.n. a fost — dupd cum s-a
amintit — demonstratd arheologic.

Cercetiirile de la Moresti, ca si descoperirile din alle puncte, au precizat
asadar « greutatea specificd » a prezentei gepizilor in Transilvania §i rolul lor
de populatie suprapusi. S-a stabilit de asemenea ca stidpinirea avaricid (dupa
anul 568 e.n.) s-a exercitat de asemenea in mare méasura de la distan{a, podisul
Transilvaniei nefiind ocupat efectiv de citre acesti pastori rdzboinici asiatici,
care au trimis aici doar temporar unele detasamente.

In provinciile extracarpatice ale {irii noastre situatia pini la venirea slavilor
(incepind din a doua jumaétate a sec. VI e.n.) nu a fost inca sezisatd in mod clar,
dar descoperirile de la Sidrata Monteoru, despre care se va vorbi imediat,
confirmate de altele recente de la Ipotesti, r. Slatina, Bucuresti—Ciurel si
Cindesti, r. Buzdu, demonstreazd macar indirect deocamdata persistenta popu-
lagiei bastinase stabile in timpul dominatiei hunice i dupéa aceea, pina la venirea
slavilor.

Identificarea pe cale arheologicd a celei mai vechi locuiri slave pe teri-
toriul R.P.R. reprezinta si ea unul din cele mai importante si rasunitoare succese
ale activitdtii arheologice rominesti din anii puterii populare i subliniazi
totodatd marele pas inainte ficut de cercetarea istoricd la noi in {ard. Trebuie
amintit cd nu se cunogtea inaintc nici un singur obiect, de orice naturd ar fi
fost el, care sd poatd fi atribuit cu certitudine slavilor. Astézi {ara noastra sti,
in ceea ce priveste cercetarea celei mai vechi culturi materiale din perioada
de expansiune a triburilor slave (sec. VI—VII e.n.), in fruntea {arilor prietene
din jur, prin cercetarea in intregime a marelui cimitir slav arhaic de incine-
ratie de la Sarata Monteoru (1580 de morminte cercetate) i prin descoperirea
asezdrilor slave din aceeasi vreme de la Suceava. In acelasi timp, la Sirata
Monteoru s-a putul stabili, pe baza contactelor culturale ce se reflectd in
obiectele descoperite, §i prezen{a unei populatii locale cu care slavii au intrat
in contact aici si care, dupd elementele identificate, se aratad a fi descendenta
din cea din sec. IV e.n.

Prezenfa slavilor este ateslatd in Transilvania incepind dc¢-abia din secc.
V1l e.n,, 5ia fost documentaté arheologic deocamdata prin mormintele tumulare
descoperite si cercetate la Someseni, r. Cluj si Nusfaldu, r. Simldu, ambele
apartinind sec. VIII e.n. In Muntenia si Moldova, prin sdpaturile de la Bucuresti,
"Hlincea, Spinoasa si Dinesti,” regiunea Tasi, ca §i prin numeroase alte desco-
periri, resturile materiale ale prezenfei slavilor au fost urmairite de-a lungul
secolelor VII—IX e.n. Cercetarea arheologica a prezentei slavilor pe teritoriul
R.P.R. si a rolului lor in formarea poporului romin este in curs de desfasurare
si o datd cu o si mai mare intensificare a investigatiilor arheologice este de
asteptat sd duca la rezultate de importan{a covirsitoare.

Sipaturile executate staruitor in cimitirele slave de incineratic din secolele
IX (?) —X e.n. de la Satul-Nou, r. Adamclisi, la care s-au adadugat cele din
cimitirul inrudit de la Histria si descoperirile de la Castelu, r. Medgidia, precum
si cele recente din stinga Dundrii, la Chiscani, r. Braiila, au infafisat dezvoltarea
tirzie a grupurilor slave din aceste regiuni si au apropiat de in{elegerea noastra
aspecte importante ale procesului de simbiozd, de convietuire, a slavilor cu
o populatie care la data aceasta poate fi consideratd drept proto-romineasci.

ok



20 I NESTOR 14

In adevidr, prin sdpidturi programate de asemenea de « Comisia pentru
studiul formarii limbii si poporului romin » i continuate mai multi ani die-a
rindul mai ales la Dridu, r. Urziceni si Bucov, r. Ploiesti, s-a identificat, circum-
scris 5i datat exact pentru intiia datd cultura materiald de tip Dridu, ale carei
caractere, rdspindire si elemente genetice indreplafesc atribuirea ei unei pojppu-
latii proto-rominesti aflate in contact cu grupuri slave.

De o importantad decisiva in stabilirea aceslor date au fost sdpaturile de
mare amploare si indelungate care s-au executat in centrele romano-bizant.ine
de pe malul drept al Dunérii, la Garvdn (Dinogetia), Capidava si la Gallita
(Pécuiul lui Soare), r. Adamclisi. Rdspindirea densd a asezirilor culturii Dridu
mai ales in sudul Moldovei, Muntenia si Oltenia, ca si in dreapta Dunérii, in
Dobrogea si Bulgaria de nord-est, determind mentinerea stdruitoare a axului
cercetdrilor privind aceastd perioada si aceste probleme pe axul Dundrii, cu
regiunile limitrofe de pe ambele maluri. Va fi insi necesar ca cercetirile refe-
ritoare la cultura Dridu si se extinda si in Transilvania, unde la Blindiana
(pe Mures) r. Orastie, cultura Dridu a fost deja identificat, in timp ce in rasa-
ritul provinciei, in raionul Sf. Gheorghe de ex. — unde nu exisld resturi slawo-
maghiare din secolele XI—XII e.n. — elemente inrudite cu cultura Dridu s-au
descoperit deja. Descopcrirea si cercetarea in parte a cimitirului de inhumatie
de la Sultana, r. Oltenita, ca si a celui de la Ciumbrud, r. Aiud, de carac:ter
crestin in parte, si in mare masurd legate de cultura Dridu, sint menite, pe
mdasura continudrii lucrdrilor, s& ducd la o si mai diferentiatd interpret:are
istoricd a acestor date arheologice cu totul noi i deosebit de relevante pentru
formarea poporului romin. Faptul ci astazi se poate vorbi, in cadrul unei ipotieze
intemeiate stiintific, despre o cultura materiala proto-romineascé din sec. X e.n
masoard mai exact decit orice alt criteriu, distanf{a care separa stadiul in care
se gasea arheologia romineasci inainte de 23 August 1944 si cel in care ca se
afla astazi. Arheologia a destelenit un nou domeniu, in care intunericul istoric,
cauzat de lipsa stirilor scrise sau de opacitatea lor, a inceput a fi treptat
risipit 5i a dezvaluit unele luminisuri nebénuite pind de curind. Posibilititile
create acum arheologici rominesti i-au ingdduit s strdbatd si in acest
domeniu — deschis irainte tuluror speculatiilor si aprig disputat de teorii
total contradictorii — o cale care poate pe drept uimi pe cel ce-si aruncé o
privire inapoi, citre punctul de pornire.

*

Aceleasi conditii au determinat — dupd cum s-a mentionat deja -— si
punerea pe baze noi, ca si dezvoltarea la dimensiunile corespunzétoare, a arh-eo-
logiei orinduirii feudale din tara noastrd. I’rin deschiderea in 1950 a primului
santier arheologic feudal din Rominia, cel de la Suceava, ale cirui lucriari
continua si astdzi in ritin ncobosit, arheologia s-a aliturat si in acest domemiu
celorlalte discipline istorice si a inceput si dea o contributie esentiald la cunoas-
terea mai exactd, mai adincd si mai multilaterald a vietii feudale din ace:ste
locuri. Orientate deopotrivd cilre obfinerea unor noi date si informatii,
si citre realizarea unei periodizéri intemeiate pe observatii precise a diferite:lor
elemente materiale ale civilizatici feudale moldovenesti din secolele XIV —
XVII e.n., urmirind nu mai putin precizarea metodelor de investigatie si
formarea unor cadre pregitite de arheologi feudali. sdpiturile de la Suceawva,
— care au fost urmate in Moldova de numeroase altele (de ex. la Cetatea
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Sucevei, Putna, Piatra Neamf, Vaslui, Birlad etc.) — au limurit temeiurile
vechi si prefeudale ale feudalismului moldovean, au precizat continutul i
evolutia aspectelor materiale ale acestuia, au adus numeroase informatii noi
cu privire la viata de curte, de tirg si rurald din secolele amintite si sint menite,
pe misurd ce vor fi valorificate, s puna pe baze cu totul noi studiul activitatilor
mestesugiresti. Relatiile de productie feudale, acfiunea luptei de clasd, rolul
esential al maselor muncitoare in desfdsurarea procesului istoric, toate aceste
aspecte ale vietii societdfii feudale din Moldova capéitid in lumina materialelor
si datelor arheologice contururi mai precise §i grientcazad concret interpretarea
documentelor scrise.

Pe baza experientei si rezultatelor inregistrate de activitatea arheologica
din aria feudalismului moldovean a devenit posibild deschiderea unui nou
mare santier feudal si in Muntenia, la Tirgsor, r. Ploiesti. Lucrarile preliminare
cxecutate acolo in ultimii ani, in colaborare cu Muzeul regional Ploiesti, au dus
deja la rezultate importante, pe cale de a fi dezvollate. Paralel s-au executat
cercetéri arheologicc de intindere mai restrinsa si la alte obiective feudale din
Muntenia si Oltenia. In planul pentru anul 1960 s-au programat, ca o mani-
festarc a inceputului de maturizare a arheologiei feudale rominesti, si primele
lucrdri de explorare in doud importante obiective din Transilvania — Biharia
si Cenad — unde vor fi de urméirit probleme istoricc de capitald importanta
in legaturad cu inceputurile feudalismului romino-slav si ungar.

In domeniul arheologiei feudale, ca si in celelalte, formularea stiintifica
a problemelor pe baza metodologici marxiste, urmairirea clementelor funda-
mentale ale vietii istorice — dezvoltarea for{elor de productie si transformarca
corespunzitoare a relatiilor de productic — organizarca lucidd in functie de
obiectivele urmirite g§i alocarea mijloacelor materiale corespunzitoare, au
determinat un salt care a asezat arheologia feudald romineascd pe un loc de
cinste in cuprinsul stiintelor istorice din tard si din strdinétatec.

*

Trecerea sumarai in revisté a realizirilor arheologiei rominesti in anii regimului
democrat-popular nu ar cuprinde toate elementele care s prilejuiasca o judecata
de ansamblu, dacé nu s-ar adduga si men{iunile necesare cu privire la alte aspecte
ale acestei activitifi, decit acelc legate nemijlocit de procesul insusi de cercetare.
Printre acestea trebuic relevati, micar pe scurt, acfiunea de pdsirare, de conso-
lidare si apirare de distrugeri, ca §i de valorificare pe planul educérii si cultivarii

‘maselor largi, a monumentelor in genere, 'si-in- special a-celor pe eare marile
sdpaturi arheologice mtreprmse le-au scos si le scot necontenit la iveald. Printre
acestea sint multe care prin natura lor nu se distrug in mod necesar cu prilejul
cercetérii stiintifice, ci se dezvelesc numai si reclamd maéasuri de conservare.
Este un domeniu care t{ine organic de cercetarca arheologica in teren i in care
nu se ficuserd la noi in fard decit inceputuri timide (la Histria, Capidava,
Turnu-Severin, la cetatea dacicd de la Costesti, la Sarmizegetusa si in alte
putine locuri). In anii puterii populare aceastd laturd a fost mult dezvoltati
si astfel se pot inregistra marile consolidéari si restaurdri de la Gradistea Munce-
lului, Histria, Suceava, mai recent la Constanta si Mangalia, — precum §i —
un pas mai departe — crearea unor rezervatii arhcologice cu amenajiri com-
plexe (ca cele de la Gradistea Muncelului sau de la Constanta si Mangalia;
inceputuri s-au ficut si la Succava si in alle locuri), menite sd deschidd monu-
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mentecle respective circulatiei turistice. Si pe calea aceasta, circuitul se inchide,
bunurile stiintifice si culturale obtinute prin activitatea arheologicd se intorc
la popor, acela care prin munca sa creeazd conditiile si mijloacele desco-
peririlor.

Un alt progres inscmnat este cel realizat prin, am putea spune, rispindirea,
popularizareca preocupdrilor si activitdtii arheologice in tara noastrd. Daca
in conditiile regimului burghezo-mosicresc, difuzarea activititii de explorare
arheologicd a térii nu putea duce §i nu a dus de cele mai multe ori decit la
diletantism, jaf si distrugeri, astdzi, in urma credrii unci retele de muzee regio-
nale si raionale, cu un personal calificat si cu sarcini active din ce in ce mai
bine conturate in domeniul investigatiei stiintifice, cercetarea arhcologica
tinde sa devina ¢ activitate de masi, organizatd si dirijatd de cel mai inalt
for stiintific al tarii, — Academia R.P.R. Au devenit din ce in ce mai numeroase
muzeele locale, care, in colaborare §i sub indrumarea Institutului de arheologie
sau a filialelor Academiei, participd cu mijloace regionale sau raionale si cu
personalul lor stiintific la marea campanie de explorare arheologicd a tarii.
Aceasla forma de activitate, care crecazi pe tot intinsul térii noi si noi focare
de cercetare arheologici organizatd, ¢ pe cale de a se generaliza. De aceea,
dacd citdm aici cu precdderc muzeele regionale din Constanta, Deva si Sf.
Gheorghe, cele raionale din Céldrasi si Piatra Neam{, muzeele din Galati si
Briila, muzeele regionale Ploiesti, Pitesti, Alba lulia si Bacdu, firi a uita pe
cele de la Oradea Mare, Arad, Timisoara si Lugoj, o facem numai pentru a
sublinia vechimea preocupérilor si volumul activitdtii depuse in colaborare
cu organele Academiei R.P.IR. si nu pentru a ignora sau minimaliza eforturile
multor altor muzee care s-au incadrat deja si ele in aceastd activitate. Ca
urmare, sectiile istorice ale muzeelor locale tind sa reflecte in chip mai bogat
si mai complet evolutia culturii materiale din regiunile si raioanele respective,
sporesc patrimoniul stiintific si cultural al téarii i devin organe mai eficiente
de raspindire a stiintei si culturii in mase.

Un ultim aspect al activitdtii arheologice rominesti din anii puterii popu-
lare, carc trebuie si ne retind atentia, este acela care priveste valorificarea
stiintificd si difuzarea rezullatelor acestei activititi. Constatarea cé s-au tipérit
si difuzat in acesti ani (in tiraje constituind cle ingile ceva cu totul nou) mai
multe lucrédri de arheologic decit in toate perioadele anterioare de dezvoltare
a arhcologiei rominesti; oricit de impresionantd- ar fi ea, nu este singurd de
naturi si defineasca just situatia pe acest tirim. Problema este daca cele doud-
zeci de volume din revista Studii si cerceldri de islorie veche, cele sase yolume
masive de Maleriale §i cercetdri arheologice (un al VII-lea fiind in curs de
aparitie), monografiile arheologice redactate si editate pind in prezent (Pialra
Rosie, Hdbdsesti, Hislria, Izvoare, Capidava ctc.), ca si alte numeroase publicatii
editate de filialele Academiei sau de alte institujii centrale sau regionale,
laolaltd cu cele trei volume ale revistei in limbi strdine Dacia — apérute pina
in prezent, sau pe punctul de a iesi de sub presa, reflectd in chip suficient si
au valorificat deplin din punct de vedere istoric uriasa bogéatie de fapte si date
noi scoase la iveala. Chiar daci tinem seama si de lucririle de detaliu sau mono-
grafice redactate si aflate in pregitire la diferite edituri §i de imprejurarea
ci s-au realizat conditiile ca incepind din anul 1960 centrul din Iasi si-si inten-
sifice, in cadrul unci reviste proprii, aceastd activitate — Clujul urmind de
asemenea sd editeze in curind un anuar propriu — nu putem ocoli constatarea
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cii “valorificarca pe calea studiului §i a publicérii rezultatelor cercetérilor arheo-
logiice nu a t{inut pasul cu ritmul descoperirilor. La aceasta se adaugd si o grea
mosstenire transmisd de regimurile trecute, cind din cauza greutétilor existente
atuinci majoritatea recoltelor arheologice au ridmas nepublicate.

De asemenea, nu trebuie neglijat faptul cid actiunea energici de editare
a revistelor anuale sau a culegerilor cu o periodicitate regulatd au mijlocit
in ftara noasird o comunicare oarecum la zi, de caracter preliminar, a rezultatelor
actiivititii arheologice curente.

Nu cste totusi mai putin adevirat ca sarcina de a pune cit mai neintirziat
$i «cit mai complet in circulajia stiin}ificd internd s§i internationald a acestor
rezinltate nu a atins la noi acel grad de proport{ionalitate si promptitudine,
ca de pildd in Uniunea Sovieticd sau in R. S. Cehoslovacd. Recunoscindu-se
cd nu este suficient si se constate nivelul necorespunzitor al valorificirii
ma:terialelor arheologice si si se preconizeze doar depiasirea impasului, ci cé
trelbuie realizate conditiile necesare si si se aplice in practicd mésuri concrete
si eficace, prohlema este studiati in momentul de fatd sub toale aspectele ei
si mu exista nici o indoiala cd va fi rezolvata astfel incit, atit publicarea rapoar-
telor definitive §i complete sau a unor monografii asupra sipaturilor de pe
marrile santicre arheologice din anii construirii socialismului si asupra celor
din. perioada anterioard, cit si intocmirea unor studii de sinfezd arheologicd
si iisloricd asupra unor categorii de materiale sau complexe culturale, care sa
imlbrédtiseze jntreaga rdspindire a acelor categorii sau complexe de pe teritoriul
tariii noastre, independent de provenien{a si «starea civild » a aterialelor
resjpective, si se desfisoare intr-un ritm corespunzidtor cu cel al celorlalte
act:ivitd{i arheologice din tara noastrd. Antrenarea judicioasd a cadrelor tinere
forimate intre timp, intr-o muncé de colaborare cu cadrele mai virstnice si in
ace:st domeniu al valorificdrii, cu care prilej transmiterca experientei de la o
generatie la alta sd se facd in procesul unei munci comune si competent indru-
macte, va da fard indoiald rezultate importante.

Va fi de asemenea necesar, atit pentru o valorilicare mai prompta si de
car-acter preliminar a numeroaselor date arheologice care sec culeg curent, cit
si pentru a crea o tribuna la care, aldturi de cercetitorii mai virstnici cadrele
tinere sd aibd un acces mai ugor, mai rapid si mai corespunzitor gradului lor
de pregitire, si se editeze o revistd cu o aparifie mai frecventa (trimestriala
de pildd), dupd modelul «scurtelor comunicéri » (Kratkie Soobscenia IIMK)
dim Uniunea Sovieticd sau al revistei Arheologické Rozhledy din R. S.
Celnoslovaca.

In felul acesta, aducindu-sc si valorificarca materialelor la nivelul pe care
l-aw atins si celelalte forme de activilate arheologicd romineasca in anii scursi
de la eliberarea patriei noastre, se poate ndzui cu incredere la un §i mai
mare progres in acest domeniu, progres pe care metodologia marxist-leninista,
ca 'si grija, sprijinul material si indrumarea necontenitd acordate de cétre
Gurvernul Republicii §i Partidul Muncitoresc Romin acestei discipline istorice,
il iindreptédtesc si il reclama.

ION NESTOR
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