
Apxeo.aoeu'leci>uu C6opnui>, I (3noxa J->aM
HH) publicat de Muzeul Ermitaj, Lenin
grad, I, 1959, 201 pag. 

Semnalăm atenţiei arheologilor apari!ia 
unei noi publicaţii sovietice de specialitate, 
Apxeo.acrtueeci>uu C6opnui>. Această îngri
jită culegere de studii se tipăreşte de 
�ătre Muzeul Ermitaj din Leningrad sub 
rcdac\ia profesorului M. I. Artamonov şi a 
unui colectiv de redacţie. Conducerea Muzeu
lui Ermitaj, cel mai vechi muzeu din Uni
unea Sovietică, fondat cu peste 1 00 de ani 
ln urmă, consideră ca o datorie a sa de prim 
-0rdin, publicarea ştiinţifică a materialelor 
arheologice mal vechi şi mai noi, pe care le 
.are ln păstrare. 

De fapt, se reia astfel o tradiţie deja 
-existentă, fiind cunoscute publicaţiile Muzeu
lui Ermitaj pînă la cel de-al doilea război 
mondial, care, din motive obiective, nu au 
putut avea o apariţie regulată. 

ln această revistă se vor publica allt 
vechile fonduri cit şi materialele rezultate 
din noile campanii de săpături, care se în
treprind ln fiecare an sub auspiciile l\luzeu
luL Primul volum pe anul 1959 conţjnc 201 
pagini ca şi numeroase desene şi fotografii, 
fiind publicat ln condiţii tehno-grafice exce
lente. Acest prim fascicul este dedicat ln 
întregime epocii pietrei, cuprinzînd trei 
studii importante şi anume : M. Z. Panicikina, 
Nucleele paleolitice, p. 7 - 77, cu 34 pi. ln 
text ; A. D. Stoliar, Primul cimitir mezolitic 
de la Vasilevski, p. 78 - 158, cu 30 fig. ln 
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text şi cu un supliment : Cercetarea celui 
de-al treilea cimitir de la Vasi/evski şi studiul 
lnmorminlarilor izolate din raionul Vasilev
ski; p. 159 - 1 65 şi 3 fig. în text ; E. K. Cernîş, 
Aşe:area cu mai multe straiuri de cullurd din 
satul Peciora pe Bugul de sud, p. 166 - 201,  
cu 26 fig. ln text. 

Studiul !\I. z_ Panicikinei asupra nuclee
lor, II a.neo11umu'lec1>ue ny1>11eycbl, are un 
evident caracter monografic, fiind primul 
de acest kl în literatura de specialitate. 
Autoarea analizează ln detaliu tehnica cio
plirii silexului ca şi procesul de evoluţie 
a acestei tehnici de-a lungul perioadelor paleo
lilice ; de la protochellean, Chclll!an, Acheul
lean timpuriu, Acheullean dezvoltat şi tardiv 
la Mousterian şi pînă la paleoliticul superior 
inclusiv. Pe lingă analiza foarte minuţioasă 
a acestei categorii de obiecte, autoarea nu 
neglijează nici problema evoluţiei paralele 
a omului comunei primitive ln funcţie şi 
în raport direct cu această activitate de 
făuritor de unelte. 

ln studiul următor, llepsuu Bacu.Au11acuiJ 
Meao11umU'lecKUU MOilUAl>HUIC, A. D. Stoliar 
publică importante rezultate ale cercetă
rilor sale asupra unei anumite categorii 
de monumente arheologice -necropole me
zolitice - din regiunile europene de sud 
ale U.R.S.S. Autorul se bazează în stu
diul său pe materialele noi, provenind 
din cimitirul nr. 1, descoperit pe malul stlng al 
Niprului, ln vecinătatea satului Vasilevski, 
r. Sinelinikovo, ţinutul Dnepropetrovsk, dar 
în acelaşi timp analizează şi alte materiale 
mai vechi, deja cunoscute. Această necropolă 
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a fost săpată ln anul 1953, ln cadrul expe
diţiei arheologice de sub conducerea prof. 
P. P.  Efimenko. Intre anii 1952 - 1955 s-au 
găsit ln regiunile Dneprovskoe-Nadporojie, 
trei necropole mezolitice, Incit această regiune 
a devenit al doilea centru pentru descoperi
rea mormintelor străvechi, pe lingă cel 
clasic de la Kostenki-Borşevo, unde această 
categorie de morminte începe din paleoli
ticul superior. Intr-adevăr, de unde plnă la 
descoperirile celor trei necropole mezolitice 
din reg. D.N. se cunoşteau numai mormin
tele de acest fel din Crimeia, de la Fatima 
Koba şi Murzak-Koba, azi se cunosc 'Pe 
ţărmul !nalt al Niprului, ln regiunea vesti
telor praguri şi cataracte ale fluviului, 
peste 90 de morminte contemporane cu 
acele din Crimeia. A. D. Stoliar studiază 
complexul arheologic nr. 1 de la Vasilevski 
cu o metodă riguroasă, folosind şi datele 
antropologice necesare (p. 135- 138). Mor
mintele mezolitice din cimitirul nr. 1 de 
lingă satul Vasilevski s-au găsit ln general 
ln partea superioară a stratului de loess, 
de culoare gălbuie deschis, ceea ce re
prezintă, ln medie, o adlncime Intre 
1,50- 1 ,75 m - deşi unele schelete au fost 
găsite şi la adlncimea de 2,25 m. După poziţia 
scheletelor, care este aceea chircită (cu 
mlinile aduse spre faţă) uneori foarte strlnsă 
(cu genunchii la gură), iar alte ori mai 
destinsă, autorul le lmparte ln trei grupe 
pe baza cărora va lncerca să stabilească şi 
unele diferenţieri cronologice. Se observă, 
de asemenea, că unele schelete slnt lntregi 
şi că din altele lipsesc unele părti, ceea ce pre
supune anumite practici rituale. Tot astfel 
este evident că unele cadavre au fost depuse 
chiar pe solul vechi de locuire, pe clnd 
pentru altele au fost săpate gropi. Unele 
morminte slnt colective ; iar altele se deose
besc prin faptul că s-a găsit ln ele şi ocru 
roşu. Unelte de silex, tipic mezolitice (trapeze 
şi semilună) ca şi scoici au fost găsite atlt 
pe lingă schelete cit şi pe solul străvechi 
de locuire, plnă la adlncimea de 2,10 m. Con
cluzia ultimă la care ajunge autorul acestui 
documentat studiu este că monumentele me-

zolitice din regiunea Nadporojie de pe Nipru, 
exprimate mai ales prin necropole, ca şi 
prin morminte izolate, trebuie considerate 
ca apartinlnd unei zone periferice a lntinsei 
provincii culturale mediterano-africane. 1n 
aceeaşi regiune, pe stlnga Niprului, s-au 
găsit şi trei necropole aparţinlnd epocii 
neolitice timpuri i :  nr. 4, 5 şi 6 - ultimele 
afllndu-se ln dreptul satului Marievka. Aceste 
complexe vechi neolitice reprezintă o cultură 
unitară, care ln totalitatea ei indică pro
venienţa etnică a triburilor respective dintr-o 
regiune situată ln spre nord. Părerea autoru
lui este că neoliticul local se datoreşte unor 
grupe protoeuropene, care pornind din 
regiunile de silvo-stepă din nordul R .  S. S. 
Ucrainene, au ajuns aci, lngloblnd ln for
maţia lor şi elementele preexistente de 
caracter sudic. Deşi aceasta este deocamdată 
numai o ipoteză, fără lndoială că lucrarea 
aduce un nou punct de vedere şi un aport 
ştiintific de o 'semnificaţie deosebită pentru 
lnţelegerea perioadei de trecere de Ia paleo
litic la epoca neolitică timpurie, ln regi
unile europene de sud ale U.R.S. S. 

In cel de-al treilea studiu, MH02oc11ouHMil 
na.M!lmHUK y c. Ilettopw Ha I031CHOM Eyze, 
E. K. Cernlş prezintă aşezarea neolitică 
tripoliană, eu două straturi de cultură, de 
lingă satul Peciora, r. Spikovsk, ţ inutul 
Viniţa, situată ln bazinul superior al Bugu
lui de sud. Aşezarea a fost identificată 
lncă din anul 1947, ln cadrul expediţiei 
arheologice din Podolia de sud, de sub 
conducerea profesorului M. I. Arlamonov_ 
Săpăturile s-au efectuat ln anul următor, 
1948. Primul strat de cultură aparţine fazei 
vechi Tripolie A ( = Precucuteni I I I) şi este 
datat de autoare la lnceputul mileniului 
I I I  l.e.n. Al doilea strat de cultură, care 
suprapune pe primul, este evident mai nou. 
aparţinlnd fazei Tripolie C I I = Gorodsk
Usatovo, după periodizarea T. Passek, datlnd 
de la lnceputul mileniului I I  l.e.n. Pe terito
riul patriei noastre acestei faze li corespunde, 
precum se ştie, cultura de caracter păstoresc: 
Horodiştea-Folteşti din Moldova. Deasupra 
stratului al doilea de cultură s-au găsit şi 
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resturi din epoca feudală, fapt care se dato
reşte desigur şi poziţiei naturale a locului, 
prielnică pentru aşezare : un pinten de deal 
înalt, situat pe ţărmul drept al Bugului. 
Autoarea analizează şi descrie inventarul 
ambelor straturi de cultură de la Peciora. 
Pe baza unor particularităţi de caracter 
local, stratul inferior este atribuit grupei 
culturale a Bugului de sud. Autoarea nu 
stabileşte lnsă şi relaţiile acestei grupe cu 
regiunile din vest, de pildă din R. P. Romlnă, 
unde ln mii. I I I  l .e.n. se dezvolta aceeaşi 
cultură, cunoscută sub denumirea de Precu
cuteni I I  I. Interesul pc care 11 prezintă 
acest studiu constă ln primul rlnd ln datele 
noi pe care le aduce autoarea pentru cunoaş
terea fazei Tripolie A, cit şi ln faptul că 
Peclora este una dintre puţinele aşezări 
cu straturi de cultură suprapuse din R. S.S.  
Ucraineană. lntruclt aces_t ultim studiu pre
zintă pentru noi un Interes deosebit, vom 
reveni asupra lui ln chip special, printr-o 
recenzie. 

Pentru numerele viitoare ale acestei pu
blicaţii, care se găsesc deja sub tipar, slnt 
anunţate studii despre epoca scilo-sarmală, 
ca şi articole ln legătură cu problemele de 
arheologie din Siberia şi din Orientul Apro
piat. 

Cunoaşterea unor materiale arheologice 
ca acelea cuprinse ln primul număr al publica
ţiei Muzeului Ermitaj ne slnt de un real 
ajutor pentru lămurirea diferitelor probleme 
de istorie străveche care se pun concomitent 
şi pentru regiunile patriei noastre. Intr
adevăr, vecinătatea geografică, nemijlocită, 
dintre ţara noastră şi U.R.S. S.,  cit şi 
caracterul unitar, pe spaţii lntinsc, al cul
turilor străvechi din centrul şi răsăritul 
Europei, explică existenţa acestor probleme 
comune ln do�nlul arheologiei. De aceea 
aşteptăm cu tot interesul viitoarele nu
mere ale revistei ApxeoJWBU'U!CltUU C6opnu1t, 
despre care nu ne lndoim că va ocupa un 
Ioc de seamă ln literatura arheologică. 

Hortensia Dumitrescu 

ZLA TKA MOn FOVA, Briques el luiles a 
eslampil/es d' Vipia Oescus, -tn Lalomus, 
XV I I I, 3, 1 959, p. 640 - 648, 2 fig. 

Folosindu-se tl e materialul descoperit, atlt 
de misiunea italiană ln anii 1940 - 1941 ,  
precum ş i  d e  noile cercetări ale Muzeului 
naţional bulgar făcute la Ocscus (Ghighen), 
ln anii 1948- 1949, Zlatka Morfova publică 
ţiglele şi cărămizile cu ştampile, provenite 
din atelierele militare ale legiunilor V Mace
donica, I I talica şi X I  Claudia, precum şi 
un număr mai restrlns ieşite din ateliere 
civile. 

Cele mai numeroase cărămizi şi ţigle apar
ţin legiunii \' Macedonica - 148 de bucă\i- ,  
7 legiunii X I  Claudia şi 28 legiunii I 
Italica (fig. 1 ) .  Din prima fază - sec. I 
lnceputul sec. I I - găsim, lntr-un număr 
destul de redus, atlt pe ţigle, cit şi pe 
cărămizi, două stampile cu grijă lucrate : 
LEGVMAC - LEG(ionis) V MAC(edonicae) 
- asemănătoare cu cele de Ia Bogata de 
Mureş (CIL, I I I , 8066d), Drajna de Sus 
(Frova, op. cil. , p. 22) şi LEGVMC -
LEG(ionis) \' M(a)C(edonicae) - lmpodo
bită, Intre litere, cu imaginea ln relief 
a unui vultur, cu capul lntors spre dreapta, 
la fel cu acela de pe monedele lui Gallienus. 

Din a doua fază - după 271, plnă ln 
secolul V - se găsesc stampilele : 

a) LVMOES - - L (egionis) V M (acedoni
cae) OES (co) - - ca şi la  Sucidava o stam
pilă dreaptă şi lngrijită, alta răsturnată 
şi mai grosolană. 

b) PRLVMOES - PR (ae(eclus) ? L (egi
onis) V M (acedonicae) OES (co) - o mare 
cantitate. Lectura PR - Praefeclus, prae
dia, praefeclura, praeposilus - îndelung dis
cutată, ln leg:'itură cu propunerea lui 
D. Tudor de a se citi praefeclura. Autoarea este 
de părere că titlul de praefectus este cel 
mai acceptabil, el fiind ln armonie cu epoca 
şi cu Nolilia Dignilalum. De altfel şi 
D. Tudor ln ultima sa lucrare -Oltenia romaniJ 
- nu mal susţine lectura praefectura (p. 87). 
Cit priveşte celelalte variante ale stam-
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pilelor de acest lip, multe descoperile şi 
la Sucidava = PRVAR, PRR IPVAR, PRLV
MOS şi PPR IPVAR, - se pot citi : PR(ae
fectus) VAR(iniae), PR(aefectus) R IP 
(ae) VAR(iniae), PR (aefectus) L(egionis) 
V M(acedoniae) OES(co) şi PR(ae)P(osi
tus) R I P(ae) VAR(iniae) ; 

c) PRLVMVTO - PR (aefeclus) ? L(egi
onis) V M (acedonicae) UTO - exemplare 
găsite ln unul din turnurile incintei de la 
Oescus, probabil că la zidirea lui a luat parte 
şi unitatea, care işi avea cartierul in castelul 
de la UTUM, situat la gura riului Vit. S-au 
găsit şi la Sucidava (Oltenia romană, p. 87, 
nr. 1 76) ; 

d) PRELVM - PRE (fectus) ? L(egionis) 
V M(accdonicae) - E, L şi V şi M ln liga
tură, ştampilă negativă ; 

e) PROE - PR(aefcctus) ? OE (sco) - ca 
şi PRVAR, pe un singur fragment de ţiglă. 

Numărul mare de cărămizi şi ţigle cu 
indicaţia OES (co) indică faptul că şi Ia 
Ocscus au fost mari fabrici de ţiglă şi cărămi
dă, nu numai la Sucidava. 

Aceste ştampile ale legiunii V Maeedonica 
coroborate cu dale din Nolilia Dignilalum 
(XL I I ,  9 şi 31 ,  5, 32, 39, 33) aduc o precizare 
ln privin !a localităţilor, unde erau can
to�ate detaşamentele acestei unităţi, ln re
giunea Ocscus : cartierul general, Ia Oescus, 
unde se găseşte ln această a doua fazi\ a 
doua incintă a oraşului şi unde staţiona 
şi un Auxilium Marlensium (Noi. Dig. );  
cohorta I I  I a legiunii V Mac. era staţionată 
Ia Sucidaoa, aşa cum arată numărul mare 
de cărămizi cu stampile (LMV COR S I I I ,  
CIL, I I I ,  12523 şi  Oltenia romană, p. 87-88). 
Tot aci era şi .cohorta IV, după desco
peririle mai recente (LEGVMC I II I, Oltenia 
romanei, p. 88, SE, 169) ; la Variana sau 
Varinia (cum arată ştampilele) era sediul 
unui detaşament - Cuneus equitum Dalma
larum - cum dovedesc şi ruinele caslellum
ului din apropiere!i salului Lescovetz, la 
est de Orjahovo ; la Cebrus, situat li gura 
rlului cu acelaşi nume, se afla o altă unitate 
de cavalerie, Cuneus equitum scutariorum; 
existau detaşamente ale legiunii şi la Utus 

(sau Utum), pe malul stlng ni rlului lU 
acelaşi nume, unde era un Equilum n umeras 
Conslanliniorum - E QNC, la Sucidava - şi 
la Valeriana, aşezată pc drumul principal 
roman, lingă Doini Vadin (fig. 2). 

De Ia legiunea I Italica, al cărei carlier 
general era la Novae (lingă Siştov) s-au 
găsit multe ştampile, pu!in deosebite Intre 
ele : LEG I !TAL - LEG(ionisJ I ITAL
(icae} ,  iar de la legiunea X I  Claudia, care 
împreună cu legiunea I I talica formează 
garnizoana permanentă a Moesiei Inferioare, 
lnceplnd cu secolul I I  al · e.n„ s-au desco
perit numai clleva exemplare : LEGXICPF -

LEG (ionis) X I  C (laudiae) P (iae) F (idelis) .  
Aceste interesante precizări ale Z. Mor

fova puse ln legătură cu cercetările de la noi, 
lndeosebi ale lui D. Tudor, pot lămuri 
multe probleme şi pol fi un Indemn pentru 
alte studii ln legătură cu stampilele de pe 
cărămizi, ţigle şi lucerne din Dacia. 

Ion Berciu 

CH. DELVOYE, Recherchcs recP.ntes sur 
Ies origines de la basilique pateochretienne, 
în Annuaire de l' lnslitul de Philologie 
et d' Histoire Orienlales el Slaves, t. X IV 
(1954 - 1957), Bruxelles, 1957, p. 205 - 228. 

Acest documental studiu este un bilanţ 
al cercetărilor cu privire la o problemă de 
arhitectură mult dezbătută. 

Pentru prima oară ln secolul al XV-iea 
arhitectul florentin L. B. Albcrti deriva 
bazilica paleocreştină din bazilica romană. 
Abia după patru secole, ln anul 1846, 
A. Zcstcrmann aducea cele dintli obiecţii 
împotriva teoriei lui Albcrli. După aceea s-au 
născut ipotezele care puneau bazilica paleo
creştină ln legătură cu diferite alte con
strucţii, cum slnl :  casa roman li,  bazilicile din 
casele particulare, templul din Ierusalim, 
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sinagogile iudaice, capelele funerare din 
catacombe etc„ ori care vedeau in aceasta 
o creaţie originală, cerută de nevoile litur
gice. Insuficienţele fiecăreia dintre ipotezele 
menţionate au dus pe unii cercetători la 
adoptarea unei poziţii eclectice, după care 
bazilica paleocreştină ar fi rezultat din com
binarea unor ele'!lente diferite : sala longi
tudinală ar fi fost lmprumutată de la bazilica 
civilă, absida de la monumente religioase 
sau funerare, atriul de la rasa greco-romană 
ş.a.m.d. 

Concepţiile eclectice despre originea bazilicii 
paleocreştine au fost înlăturare de W. von 
Sybel şi Gabriel Leroux, care considerau 
a ceas tă construcţie o variantă a sălii de 
adunare de plan bazilical, adaptată cultului 
creştin. Pornind de la ideea că arta paleo
creştin<i nu e declt un aspect al artei antice, 
ultimul conchidea că bazilicile păglnă şi 
creştină nu slnt declt produse ale uneia 
şi aceleiaşi arte. Tipul de construcţie longi
tudinală cu trei nave aparţinea, după 
G. Leroux, tuturor arhitecţilor antichităţii. 
Descoperirea bazilicii de la Porta Maggiore, 
din Roma (sec. I e.n.), confirma din plin 
această teorie şi făcea pe G. Giovannoni 
să constate c:1 arhitecţii bazilicii paleocreştine 
din secolul al IV-iea n-au făcut altceva 
declt să folosească un plan arhitectonic 
constituit la Roma cu clteva secole mai 
lnainte, avlnd destinaţii multiple şi fiind 
larg răsplndit ln cuprinsul imperiului roman. 
Arhitectul şi arheologul i talian vedea lucru
rile just, dar greşea socolind numai Roma 
centrul din care s-a răspindit bazilica paleo
creştină, ale cărei variante indică mai multe 
prototipuri şi centre de origine a acesteia. 

In chip deosebit a atras atenţia, prin 
ingeniozitatea sa, teoria mai nouă a arhi
tectului şi arheologului danez Ejnar Dyggve, 
cu privire la aşa-numita basi/ica discopcrla. 
După această teorie, bazilica paleocreştină ar 
fi rezultat din contopirea sălii de adunări, 
de plan dreptunghiular şi fără absidă, cu 
bazilica funerară fără acoperiş, influenţată 
la rlndul său de planul unor palate imperiale. 
Fuziunea celor două categorii de construcţii 

ar fi avut loc ln momentul ln care cultul 
funerar practicat extra muros s-a contopit 
cu cel obişnuit, din locaşurile de cult aflate 
in interiorul cetăţilor. Teoria, ori, mai bine 
zis, teoriile lui E. Dyggve au întimpinat o 
puternică opoziţie din partea mai multor 
specialişti, care au ajuns la concluzia că 
basi/ica discoperla nu e atestată sigur nici 
ele izvoare, nici de monumente. Curţile 
descoperite, mărginite de portice, nu slnt 
in realitate declt atrii, corespunzind nu 
naosului, ci atriului bazilicii paleocreştine. 
Bazilica descoperită nu poate explica uncie 
din trăsăturile principale ce caracterizează 
bazilicile urbane, cum sint acoperişul ln 
două pante şi zidurile supraînălţate, cu 
ferestre pentru luminat, ale navei centrale. 
DesprP cultul funerar, căruia E. Dyggve 
ii acord;\ o deoseLită atenţie în această 
privin ţă, se poate spune că el a influenţat 
asupra evoluţiei bazilicii, nu asupra alege
rii acesteia ca sală de cult creştin. Pe de 
altă parte, bazilica paleocreştină nu poate 
fi socotită o copie a palatului imperial 
roman, nava centrală şi cele laterale ale 
aceleia imitlnd peristilul, iar transeptul şi 
absida, - sala tronului cu anexele acesteia 
din urmă. O astfel de ipoteză nu poate 
explica trecerea de la peristilul descoperit 
la nava acoperită. Ea se loveşte apoi de  
constatarea ultimelor cercetări arheologice, 
dup<i care cea mai veche bazilică a lui 
Constantin cel Mare, ce se cunoaşte, bazilica 
de la Lateran, n-avea transept încă de la 
lnceput 1. 

ln cercetările lor mai noi, A .  M. Schneider 
înclina să vadă originea b azilicii paleocreş
tine ln bazilicile civile d in forul roman 
(basi/icae (orenses) ,  iar A. von Gerkan, ln  

1 A .  Prandi, Queslioni vecchie e nuove su 
alcuni lipi di basi/iche paleocrisliane, ln 
B11zanlion, t. XXV- XXV I I, 1955 - 1957, 
fasc. 2 (Melanges Ejnar Dyggve), p. 539 - 580 
ia din nou poziţie contra teoriei cu privire 
la t basilica discoperta o şi susţine ipoteza 
formulată mai înainte de autor, despre 
existenţa unui tip de bazilică avlnd faţada 
deschisă (/>asilica aperta). 
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bazilica din marile case romane, din care 
s-ar trage şi bazilica palatelor imperiale. 
A. Grabar a plecat de la un punct de vedere 
asemănător cu al lui G. Giovannoni : arhi
tectura creştină nefiind la lnceput declt 
un aspect al artei romane monumentale, 
constructorii bazilicilor lui Constantin cel 
Mare au lmprumutat ca sală pentru adunările 
creştinilor tipul bazilical profan, cu multi
plele lui lntrebuinţări. Bazilicile folosite 
pentru cultul păgln erau prea rare pentru a 
fi servit ca prototip bazilicii paleocreştine. 
Edificiul bazilical, de origine profană, adop
tat de creştinism, a suferit ln cursul evoluţiei 
sale diferite influenţe ale arhitecturii sacre 
antice (plăcile pentru cancelli, ciboriul, cu
pola şi bolţile). F. W. Deichmann leagă 
de asemenea bazilica paleocreştină de bazi
licile profane ale romanilor. 

P. Lemerle şi arhitectul Anastasios Orlan
dos au prezentat « o nouă teorie eclectică t, 
după care bazilica paleocreştină şi-ar trage 
originea din bazilica funerară, iar anexele 
acesteia ar fi fost lmprumutate de la casele 
folosite ln timpul primelor secole ale e.n. 
pentru cultul creştin. Unei asemenea con
cepţii i se potriveşte însă critica adusă şi 
teoriei lui E. Dyggve că ln arhitectura 
paleocreiitină există o deosebire clară Intre 
monumentele de cult funerar, cunoscute 
sub numele de marlyria extra muros şi 
bazilicile din interiorul cetll.ţilor, destinate 
adunării obişnuite a creştinilor. 

Bazlllcile din Siria şi din alte regiuni 
ale lumii vechi au lmprumutat forme şi 
elemente din arhitectura profană locală. 

După constatările de mai sus se poate spune 
că mai obscură apare oblrşia bazilicii păglne 
lnsăşi, al cărei nume arată o origine ele
nistică, deşi săli susţinute de coloane a 
cunoscut şi vechea arhitectură egipteană. 
Dar fără a merge prea departe ln trecut, 
ln căutarea originii tipului arhitectonic 
bazilical, trebuie recunoscut că acesta era 
mult folosit ln lumea romană ori de 
cite ori se punea problema construirll 
unor săli pentru adunări, fie ele judiciare, 
politice, comerciale, militare sau religioase. 
Pentru a construi săli asemănătoare, nece
sare adunării creştinilor după anul 313,  
arhitecţii au procedat, ca ş i  ln celelalte 
cazuri, aleglnd acelaşi tip bazilical, larg 
răsplndit şi cu lntrebuinţări diferite. Acest 
lucru nu înseamnă lnsă că unele au servit 
ln chip necesar ca model direct pentru 
celelalte, ci constituie o dovadă că planul 
bazilical era socotit cel mai potrivit pentru 
sălile de adunări. 

Autorul studiului de mai sus lnclină, pe 
bună dreptate, pentru această ultimă teorie 
ln ceea ce priveşte originea bazilicll paleo
creştine, acordlnd o importanţă secundară 
lnsemnărilor simbolice. Construcţiile de plan 
bazilical din perioada romano-bazantină (sec. 
IV - V I),  asemănătoare Intre ele ca formă, 
dar diferite ca întrebuinţare, descoperite 
la noi ln săpăturile arheologice de la Histria, 
deşi slnt mai Urzii, confirmă o astfel de 
ipoteză cu privire la originea unuia din 
cele mai răsplndite tipuri de construcţie ale 
lumii vechi. 

I. Barnea 
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