IN LEGATURA CU STATUILE «SCITICE»

Intr-un articol recent, N. G. Elaghina prezinti doui stele antropomorfe
scitice din muzeul Nikolaev !. Prima a fost gisiti in 1917 pe un kurgan in
partea de nord-est a satului Kalinovka; cea de-a doua a fost descoperitd in
1955 pe teritoriul satului Ternovka, la gura riului Ingul.

Pornind de la cea de-a doua descoperire, autoarea incearci datarea piesei
si face o serie de consideratii in legitura cu semnificatia acestui grup de monu-
mente pe care le leagid neindoios de cultul mortilor, iar in legdturi cu prezenta
akinakes-ului, crede cad probabil nu era socotit ca insignd a puterii regale.
Totodatad prezintd si un tabel al celor 13 statui cunoscute pind acum de pe
teritoriul U.R.S.S.

Statuia de la Ternovka ne cere si reluim problema statuii de la Sibioara
cu care aceasta prezintd multe asemdndri. Intr-un articol privitor la statuile
din Dobrogea, luasem in consideratie §i statuia de la Sibioara 2 si pornind
de la desenul publicat 3 ficusem unele apropieri nepotrivite cu una din stelele
cimitirului de la Ananino. La o examinare atentd a statuii de la Sibioara am
putut constata cd pumnalul scitic este reprezentat pe statuie atirnind usor
oblic de la centurd si nu vertical, i nicidecum fara teacd, ci in teacd cu pre-
lungire laterali pentru suspendare de formi alungitd si cu capitul rotunjit,
ceea ce evident face ca orice comparatie cu stela mai sus amintitd si nu mai
fie valabild (fig. 1). Aceastid observatie permite si discutarea problemei datarii
monumentului, data propusd anterior urmind a fi modificatis.

Statuia de la Ternovka, pinid in prezent cea mai bund paraleld pentru
statuia de la Sibioara, este sculptatéd in calcar, are indl{imea de 0,93 m si este
deosebit de ingrijit lucratd pentru aceasti serie de monumente. Apartine
tipului cu multe reprezentiri: rhyton, centurd, akinakes, goryt si in plus o
cute de ascutit de tip obignuit scitic. Datarea piesei a prezentat unele difi-

1 N. G. Elaghlna, Cxugckue awmponomopgrsie cmeanw Huxosaeeckoeo Myaes, In
SA, 2, 1959, p. 187 s§i urm.

* A. D. Alexandrescu, Doud statui traco-scilice din Dobrogea, In SCIV, IX, 2, 1958,
P- 292 si urm. -

3 V. Canarache, Considerafii asupra unei statui inedite din timpul orlnduirii comunei
primitive (n Dobrogea, tn SCIV, IV, 3—4, 1953, p. 709 si urm., pl. II §i IV.

¢ Mulfumesc directiunii Muzeului din Constanta pentru fotografia trimisa.
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cultdti: tipul pumnalului cu minerul terminat in antene are o buni paraleld
in akinakes-ul de la Solocha datat la inceputul secolului al IV-lea i.e.n., totusi
taisul lat poate fi datat cel mai tirziu la sfirsitul secolului al V-lea i.e.n. Pe
de altd parte, pasdrea stilizatd de pe rhyton si capitul arcului sint tipice pentru
secolele VI si V i.e.n., iar buzunarul pentru séigeti al goryt-ului se dateazi
in a doua jumitate sau la sfirgitul secolului al V-lea i.e.n. Statuia de la Ter-
novka prezintd o modelare ingrijita
a pédrului si trasaturilor fetei precum
a omoplatilor si bratelor, iar prezenta
mustdfilor face ca aseminarea cu
statuia de la Sibioara sd fie si mai
evidentd. Trebuie s subliniem insd
faptul cd:statuia de la Sibioara este
mult mai rudimentar lucrata.

Reluarea incercérii de datare
a piesei de la Sibioara nu este lipsita
de dificultdfi. Teaca pumnalului de
tip Kelermes-Melgunov ne duce citre
juméitatea secolului al VI-lea i.e.n.,
dar aseminarea cu Ternovka precum
si prezenta atributelor mai numeroase
ne impune o datare in cuprinsul
secolului al V-lea. Este probabil ca
Sibioara si fie ceva mai timpurie
decit Ternovka, firi ca si fie vorba
de o deosebire mare de timp. Astfel
ni se pare cd mijlocul secolului al
V-lea i.e.n. ar fi cea mai potrivita
datd, cu toatd prezenta elementului
arhaic reprezentat de teaca pum-
nalului.

Aceastd datare este permisd si
de toporul cu doud tdisuri ce apare
pe statuie atirnat la centurd alituri
de pumnal. Topoare din fier asemi-
nitoare ca formd s-au gisit pe teri~
toriul R.P.R. in necropolele de la
Fig. 1.— Statuia dela Sibioara. Muzeul regional Ferigele !, Gogosu 2 si Birsesti3. La

Constanta. Ferigele si Birsesti topoarele au

apidrut in complexe in care se gésesc

§i pumnale de tip akinakes, desi pind acum nu s-au gisit niciodatd chiar
fn acelasi mormint. In ambele necropole predomind elementele tracice.

1 Alexandru Vulpe, Sdpdlurile de la Costesti-Ferigele, In Maleriale, VI, 1959, p. 241
¢i fig. 3/5. e

3 D. Berciu §i Eug. Comsa, Sdpdlurile de la Balta Verde §i Gogosu (1949—1950),,
in Materiale, 11, 1956, p. 419, fig. 147/1 = 181/8.

3 Sebastian Morintz, Sdpdturile de la Blrsesli-Vrancea, in Materiale, V, 1959,
p- 358, tig. 5. ;
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Cea de la Birsesti se dateazd in a doua juméitate a secolului al VI-lea sx m
prima juméitate a secolului al V-lea, iar Fengele intre secolele VI—IV i.e. n-
Topoarele amintite mai sus se deosebesc insd de cel reprezentat . pe $tatuial
de la Sibioara prin linia lor arcuitd cu taisurile lifite i cdzute. La Slbloara.u
toporul are axul drept, asa cum apare pe unele basoreliefuri persane1 :

N. G. Elaghina fécuse o apropiere intre statuia de la Ternovka si: statu1a L
de la Krasnodar 2. Apropierea este justificati de modelarea ingrijita ‘a ple-|
selor fatd de celelalte cunoscute, care se prezinti mult mai schematic realizate.
Dar statuia de la Krasnodar reprezinta tipul cel mai evoluat al statuilor scitice;
sau mai degrabi piesa la care influenta artei statuare grecesti se resimte cel
mai mult, cici merge pind acolo incit bratul si fie modelat desprins de corp,
ceea ce nu e cazul nici la Ternovka si cu atit mai putin la Sibioara. |

*

Ni se pare util a reproduce tabelul intocmit de Elaghina pentru statuile,
scitice cu toate atributele ce apar pe ele, adiugind piesele descoperite pe terl-
toriul R.P,.R.

Din acest tabel se pot desprinde unele date interesante. Dintre cele 13!
statui cunoscute de pe teritoriul U.R.S.S., 12 prezintd mai multe atribute.|
O singurd piesd, cea de la Alexandrovsk pistrati in muzeul din Kherson3,
nu are reprezentate decit colierul, centura §i akinakes-ul (in teaci de tip:
Kelermes-Melgunov). Din cele trei statui de pe teritoriul R.P.R., cea’ de la'
Sibioara prezinti mai multe atribute din care insd lipseste rhyton-ul tlpxc
Celelalte doud fac parte din seria cu putine reprezentiri 4.

Astfel statuile se pot impérti in doud grupe dupd numirul atrlbutelor
In prima grupi ar intra deci numai statuile de la Alexandrovsk, Stupina $l
cea cu loc de gisire neprecizat din Dobrogea. Toate celelalte statu1 intra m.
grupa a doua. | ;

Mai este insd un fapt care intireste aceastd grupare. Statuile din ?prima'
grupd il reprezintd pe decedat cu miinile pe piept, intr-o atitudine cel:putin
statici. In grupa a doua cei reprezentati tin intr-o mini rhyton-ul, iar cealalti:
mind {ine akinakes-ul sau tinde si-l1 apuce, exceptie ficind numai statuia de
la Ternovka, la care mina stingd este agezatd pe goryt. Dacad la prima _grupﬁ;
de statui nu se materializa decit ideea reprezentérii celui decedat, rézboinici
fira indoiald, in a doua grupad se trece la reprezentarea unui anumit ritual
la care participau numai razboinicii. Astfel rhyton-ul ar putea reprezenta fie;
cupa cu singele prlmulm dusman omorit (Herodot IV, 64), fie cupa de vin!
amestecat cu apd pe care aveau dreptul sd o bea la sdrbitoarea anuald aceil
dintre scifi care au omorit dusmani (Herodot, IV, 66). Fiind vorba de upaglm'
idealizate ale decedatilor, statuile reprezintd pe rizboinici tineri §i nu cu'
plete si barbd asa cum apar in majoritatea cazurilor in reprezentarlle dm'
arta greco-scita. ,

I
1 Ellis H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, fig. 12.
3 A. A. Miller, Hoouu. UCIMOVHUK K UBYNEHUIO CeRAiL Cxugsuu c R‘aanaamu, ln:
IRAIMK, IV, 1925, 107 si urm., pl. IL
3 Tatiana Passek si B, A. Latlnln, Sur la question des ¢« Kamennie baby s, In ESA.
v, 1929 p. 296—297, fig. 4. ‘ |
. D. Alexandrescu, op. cit., fig. 1—4. i



Pumnal | Centuri | Rhyton Goryt Colier Topor Bici Cute Platosa Arc
Kaltnovka ............ + + + + + - — - — -
M. Kiev................ + + + + + — — — — —
M. Dnepropetrov.sk I + + + + + — - — - —
M. D_nepropetrovsk II + + + + + - - — - -
Pervomaisk ............ + + + + ? - - - — —
Krasnodar II .......... + + + + 9 — — — — —
Erdeievkl .............. + + + + ? - — - _ —-
Jdanovsk .............. + + ? + ? + + - - —
Krasnodar I EREEREPEE + + + -+ — - + — + —
Ternovka .............. + + + + — - — + —- —
Stanistno .............. + + + - + + - — — —
M. Kherson .......... + + — — + — — —_ — _
Delta Donului .......... + - + + + - — — — —-
Sibioara .............. + + — ? + + - - - +
Stuplna ................ + — — — - — — — — —
Dop;ogu .............. - + — — — - - — -

98¢
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Toate acestea ni se par a permite §i o incercare de datare in sensul ca
statuile din prima grupa ar fi cele mai vechi {inind seama atit de felul de repre-
zentare a celui decedat cit si de numérul redus de atribute precum si de
datarea permisd de acestea (teacd de tip Kelermes-Melgunov la Alexandrovsk,
teacd cu prelungire laterald alungitd la Stupina — nu vedem de ce aceasta
din urmé nu ar putea fi datatd timpuriu). Datarea statuilor in general se poate

LEGENDA
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Ocrupeir

Fig. 2. — Aria de raspindire a staluilor « scitice s.

face in secolul al V-lea i.e.n. Cele din prima grupd apartin probabil primei
jumadtiti a secolului; nu este exclus si dateze si din a doua jumitate a
secolului al VI-lea i.e.n., dar nu existd destule dovezi pentru aceasta.
Statuile de la Sibioara si Ternovka dateaza probabil de la mijlocul seco-
lului al V-lea, Sibioara fiind ceva mai veche prin lipsa rhyton-ului inlocuit
cu arcul, iar Ternovka ceva mai noui, dar deosebindu-se totusi de toate cele-
lalte prin pozitia miinii stingi. Tot restul grupei a doua se poate data in a
doua jumatate a secolului al V-lea §i poate unele chiar in secolul al IV-lea i.e.n.
Pe teritoriul R.P.R. cea de-a doua grupia de statui nu este reprezentata,
cidci dupd cum s-a vdzut mai sus, Sibioara nu apartine cu totul acestei grupe.
Pentru moment este foarte greu de stabilit ce a determinat schimbarea
felului de reprezentare a decedatului in cele doud grupe de statui. Este posibil
ca aceasta sid se fi datorat in parte influentei grecesti care se face tot mai
sim{itd in cursul secolului al V-lea i.e.n. Numai pe aceastd cale ne putem
explica si patrunderea si adoptarea rhyton-ului, care devine un element
nelipsit in cea de-a doua grupid de statui scitice.
Este insa semnificativ faptul ci din aria de rdspindire a statuilor « scitice »
(fig. 2) reiese cd acestea aparfin unei populatii care a locuit numai stepa .
Réamine insd deschisd problema apartenenfei etnice a ridzboinicilor reprezentati
de statui.
’ A. D. ALEXANDRESCU

1 In harti nu au putut fi trecute citeva statui si anume: cea cu loc de gasire
neprecizat din Dobrogea, cea din muzeul Kiev descoperiti pe cursul mijlociu al Niprului
precum si statuile de la Erdelevki si Stanisino pe care nu am avut posibilitatea de a le
localiza.

12 —¢. 972
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O MOBOOY «CKUPCKUX» CTATYI
PE3IOME

B pesyymrare Haxoakm cratyd B TepHoBke (CCCP) BHOBb BO3HMK BOIIPOC O
IaTupoBKe craty¥ U3 CHGHOapb1, KOTOPYIO NPEIIIOJIOMKHTEIILHO MOYKHO OTHECTH K
cepeauHe V B. 00 H.3.

«Crudcruen craTyn pas3felIfIoTCs Ha [ABe IPYINILI IO CBOEMY BHEILIHEMY
BHAY M KOJMYECTBY aTpHOyTOB.

Ipyrmel pa3rmyaloTca Mexxay coboit m xpoHostornyecku. K nmepBoit rpynne,
KOTOpas NaTHPYETCA NepBOi MoJIOBMHOK V' B. [0 H.3. (YTO, OAHAKO, HE MCKJIIO-
yaeT BO3MO>KHOCTH OTHECEHHs ee K BTOpoii 11osoBuHe VI B. [0 H.3.), OTHOCHTCA
HeOOJIBIIIOE YHMCIIO CTaTyil C MaIbIM KOJIMYECTBOM aTPHUOYTOB, IpeNCTaBIISIOLLIUX
B HEIOJBM)KHO CTaTHYECKOM BHIE MEpPTBOro BOMHA.

Bropas rpymma, matupyemasa cepeamHoif V' B. 10 H.3. H, BO3MOYKHO, nepBok
rmoJioBHHO#M IV B. 10 H.3., BKJIIOUaeT U306pa)keHHUsI MEPTBBIX BOMHOB, yUaCTBYIOLLMX
B HCIIOJIHEHMHM KaKOro-TO PHTYyaJia; UMCJIO aTpUOYTOB B 3TOi rpyrmie, BKJIOYas
u rhyton, 3HauurensHo GoJblue.

«Crudckuer CTaTyM NPHHAMJIE)KATH HACEJICHMIO, NPO)KHUBAaBILIEMY HCKITIO-
YUTEJILHO B CTEITHOM MECTHOCTH, OJHAKO BOMPOC 3THUYECKON NPHHAAJIEIKHOCTH
jnopeit, M306pa>KEHHBIX CTaTYAMH, OCTA€TCH OTKPBITBIM.

OBBACHEHHNE PHUCYHKOB

Prc. 1. — Crarys u3 Cubuoapnsl. OdnactHoit myseit B Koucranue.
Puc. 2. — Apean pacnpocTpaHeHHA (¢ CKUPCKIX» CTaTYil.

A PROPOS DES STATUES « SCYTHIQUES »

RESUME

La découverte de la statue de Ternovka (U.R.S.S.) a permis de reprendre
la question de la datation de la statue de Sibioara (Dobrogea), en assignant
comme date probable le milieu du Ve siécle avant notre ére.

Les statues «scythiques» sont divisées en deux groupes, d’aprés leur
mode de représentation et le nombre de leurs attributs. Ces groupes se diffé-
rencient chronologiquement aussi. Dans le premier — daté de la premiére
moitié du Ve siécle avant notre ére, sans exclure la possibilité de le dater
de la seconde moitié du VI® siécle avant notre ¢re — il entre un petit nombre
de statues, ayant peu d’attributs ct représentant le guerrier décédé, dans une
attitude statique. Dans le second groupe — qui date du milieu du Ve siécle
et subsiste probablement encore dans la premiére moitié du IV® — les guer-
riers décédés sont représentés en train de participer & un certain rituel; le
nombre des attributs, dont le rhyton ne manque pas, est plus grand.
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Les statues «scythiques » ont appartenu a une population qui n’a habité
que la steppe, mais la question de I’appartenance ethnique de ceux qu’elles
représentent n’a pas encore recu de réponse.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — La statue de Sibioara. Musée régional de Constanta.
Fig. 2. — Aire d’expansion des statues «scythiquess.
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