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STUDII

PRINCIPALELE REALIZARI ALE ARHEOLOGIEI
ROMINESTI IN ANII REGIMULUI DEMOCRAT-POPULAR

Arheologia romineascd ocupa in primele decenii ale secolului nostru un
lloc apreciat in cercetarea stiin{ificd internationald. Competenta, munca pliné
«de sacrificiu, precum §i capacitatea de organizare ale lui Vasile Piarvan —
«cdruia Ion Andriesescu i-a fost un valoros ajutor §i continuator — au deter-
‘minat in perioada 1914—1944, in ciuda conditiilor nefavorabile din timpul
‘regimului burghezo-mosieresc §i cu toate scdderile de ordin stiintific si ideo-
logic — un oarecare avint al activititii de cercetare arheologici din tara noastra.
S-au pus pe baze mai stiintifice §i s-au intensificat in misuré apreciabila cerce-
tirile de arheologie a comunei primitive, ca si cele privind perioada sclavagista
— cu cele doud aspecte ale ei, colonizarca greacid din Dobrogea si stdpinirea
romand din Dacia §i Moesia — s-au formulat, desi dintr-un unghi de interpretare
accentuat idealist si cu unele tendinfe jovine, unele principii juste cu privire
la dezvoltarea autohtond a procesului istoric in perioadele amintite, punindu-se
din nou §i mai documentat in eviden{a rolul populatiilor geto-dace in formarea
poporului romin §i s-au intuit mécar, daci nu s-au exprimat in teze precise,
liniile de cercetare in domeniul arheologiei prefeudale §i slavo-romine. Lipsa
unei conceptii stiintifice §i coerente cu privire la legitatea dezvoltirii procesului
.1stor1c, la_rolul maselor muncitoare si al luptei de clasd, lipsd izvoritd din
pozifia de clasi a majorititii ‘istoricilor din acea vreme, a fost ca si ‘spunem
asa, mediul de culturid pe care a crescut si individualismul de-a dreptul anarhic
care a bintuit in cimpul cercetirii istorice in general in perioada premecrgétoare
instaurdrii puterii populare. Astfel se explici imprejurarea ci, in ciuda stri-
daniilor lui Parvan si ale scolii create de el, cercetérile arheologice din tara
noastrd nu au putut fi puse atunci pe un fundament stiintific solid si nici coor-
donate si sistematizate deplin; nu s-a putut crea un Institut de arheologie,
iar arheologia orinduirii feudale a rimas, cu toate cd se ficuserd unele desco-
periri importante (de ex. la Curtea de Arges), un domeniu in care diletantismul
predomina incd §i mai puternic ca in celelalte sectoare ale arheologiei rominesti.

Este din aceste motive explicabil ci o dati cu lichidarea regimului burghezo-
mogieresc, cu preluarea puterii de citre clasa muncitoare si cu revolutia cultu-
rald determinati de construirea socialismului sé se fi creat §i pentru cercetarea
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8 . I. NESTOR 2

arheologicd noi condifii, fundamental deosebite de cele anterioare, atit pe
plan ideologic, cit si material i organizatoric. In mod obiectiv, incepind cu
procesul de construire a socialismului, o noué perioadd s-a deschis §i in istoria
cercetirilor arheologice din f{ara noastri. A devenit astfel in primul rind posi-
bild o planificare de ansamblu, in funcfie de probleme precis formulate stiin-
tific, a intregii munci de cercetare din acest domeniu, au fost inldturate excres-
centele individualiste, aplicindu-se in mod consecvent principiul muncii colective,
s-au creat prin aceasta conditiile unei cercetdri egale, uniforme, a tuturor
regiunilor {drii si a tuturor perioadelor istorice pe care activitatea arhewologica
poate si trebuie si le cuprinda si s-a eliberat si acest domeniu de munca im colec-
tiv siin folosul colectivititii de cogymarul absentei sau insuficientei mijloacelor
materiale. Organizarea §i coordonarea fntregii munci stiintifice din {ara moastra
in cadrul Academiei Republicii Populare Romine a realizat §i premizele nemijlo-
cite ale credrii Institutului de arheologie, ca formia organizatorici superioari
a elabordrii tematice §i a executdrii cercetarilor arheologice.

Mai presus de toate insi revolutia socialistd, menita a scoate §i {ara noastra,
in rastimp minim, din starea de inapoiere in care fusese menjinutid, a deter-
minat aplicarea in cimpul cercetérii stiintifice §i implicit §i in arheologie a
conceptiei marxist-leniniste, intemeiate pe principiile materialismului dialectic
si istoric.

O viziune luminoasd §i coerentd asupra desfisuririi procesului istoric,
o metodologie strictd si just orientatd, contactul strins cu activitatea si succe-
sele stiin{ei sovietice au pus cercetarea arheologicd romineascd din amii puterii
populare pe baze cu totul noi §i i-au determinat in mod esenfial eficienja.

Materialismul istoric, pe care clasicii marxism-leninismului §i apoi cerce-
tarea sovietici l-au demonstrat §i fundamentat si pe studiul etapelor de
inceput si vechi ale istoriei omenirii — tocmai cimpul cel mai propriu de
cercetare al arheologiei — a fructificat in mésura considerabili §i acest domeniu
de cercetare §i a determinat o intelegere profunda si justd a procesului istoric.

Orientarea atentiei cercetirilor asupra structurilor social-economice, asupra
mijloacelor de producjie —— si in primul rind a uneltelor de producfie — asupra
evolutiei necontenite a relatiilor de productie, precum si asupra ansamblului
dezvoltérii istorice in cadrul unei legititi demonstrabile stiinjific, a dat adin-
cime noilor cercetdri, a incadrat cercetarea arheologicd romineascd pentru
intiia datd in mod hotérit si consecvent in studiul istoriei societdtii omenesti
si a transformat-o dintr-o simpld preocupare de « antichititi» in care tindea
sd se innamoleascd, intr-o adevérata disciplind istorica.

Desigur ci unele tendinfe care mai persistd pe ici-pe colo de a se accentua
prea mult latura tehnicista a acestor cercetiri nu pot si nu trebuie si urnbreascé
realitatea cotiturii fundamentale si durabile pe care arheologia romineasca
a realizat-o in acest rdstimp. Atit rezultatele inregistrate, unele de exceptionala
importanf{a §i asupra cdrora se va stérui aci mai indelung, cit §i consideratia
si recunoasterea pe care specialistii din {arile prietene o acordd noii scoli arheo-
logice rominesti — consideratie si recunoastere pe care in ultima wvreme si
numerosi oameni de stiin{d de dincolo de limitele lagidrului socialist se vid
obligati sd nu i le refuze — constituie o dovada obiectivd a progreselor reali-
zate in acest domeniu. Au existat si exista desigur si lipsuri, scidderi §i greutéti,
pc care nu trebuie sd le pierdem din vedere, ci dimpotrivad si le avem mereu
prezente in minte pentru a le inlitura cit mai curind. Ele au fost reamintite
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3 PRINCIPALELE REALIZARI ALE ARHEOLOGIEI ROMINEST1 9

in parte, pentru intreg domeniul cercetérii istorice din f{ara noastréd, in mod
neectivoc si concret .

Congstienti de necesitatea imbunétatirii continui a muncii noastre, a aplicarii
tot mai consecvente si mai adincite a metodologiei marxiste in cercetarea
arheologicd, socotim legitim sd consemndm aici, ca o altd manifestare a opti-
mismului cu care sintem indreptétiti s privim viitorul constructiei socialiste,
maécar cele mai importante realiziri ale arheologiei rominesti obtinute in condi-
tiile schitate mai sus. Aceste rezultate au fost in cea mai marc méisura folosite
si valorificate si cu prilejul redactarii primului volum (istoria striaveche si
veche) al tratatului de Isloria Rominiei.

*

Etapa din dezvoltarea societd{ii omenesti pe teritoriul patriei noastre
caracterizatd prin aparitia §i evolutia primei orinduiri social-economice, cea
a comunei primitive, nu poate fi cunoscutd si studiatd decit aproape exclusiv
pe bazd de documente arheologice. S-a socotit de aceea necesar ca un prim
efort s se facd in aceastd direc{ie, urmérindu-se in plus si se steargd diferentele
care existau in cercetarea din acest punct de vedere a diferitelor regiuni ale
tarii. Cu mijloace materiale considerabile §i printr-o activitate care continui
incd s-au deschis numeroase noi santiere de sdpéaturi arheologice, realizindu-se
in rastimpul discutat aici un mare multiplu a ceea ce se ficuse inainte (i oricum,
activitatea arheologicid organizati din tara noastrd va implini in curind
100 anil).

In ceea ce priveste cercetirile din domeniul paleoliticului, in care lipsurile
si scdderile mostenite erau dintre cele mai grave, au existat i dupa eliberare
greutdti in legdturd cu cadrele calificate §i cu organizarca cercetérilor, prin
insdsi natura lor de caracter mai complex. Astdzi se poate afirma ci, in parte
in colaborare cu colectivul de antropologie al Academiei R.P.R., si cercetérile
asupra paleoliticului au inceput sd se incadreze in ritmul celor privind alte
epoct, mai ales dupd ce, intr-un sector special al Institutului de arheologie,
un numdir minim de cadre tinere au fost deja formate. Descoperirile recente din
valea Dirjovului (r. Slatina), ca si altele din cuprinsul santierului arheologic
de la marele complex Bicaz, au prelungit cu mult in trecutul indepartat cel
mai vechi moment cunoscut pind astdzi in care primii oameni (hominizii,
«oamenii maimuti ») au locuit pe aceste piminturi. S-a dovedit astfel cé si
teritoriul {drii noastre a ficut parte din marea arie geograficg de lpcuire a primijlor
oameni §i deci din accea pe care s-a petrecut procesul de antropogenezi. Prin
alte descoperiri de la Bicaz, din paleoliticul superior, s-a stabilit ci si fara noastra
a fost locuitd de neantropii fosili care au creat cea mai inaintatd culturd din
acele vremi (incepind de acum circa 30—40000 ani) cunoscutd pind atunci
din spatiul cuprins intre Don si R. S. Cehoslovacd, dar neatestatd inca la noi
(aurignacianul superior risiritean sau gravellianul). In domeniul cercetirii
neoliticului, in care activitatea a fost mai intensi, numai simpla insiruire a
succeselor inregistrate dupi cliberarea tarii ar ocupa un loc prea mare fata de pro-
por{iile acestei treceri in revistd. Este suficient sd amintim cé s-au descoperit
complexe culturale a ciror existentd nici nu fusese mécar banuitd §i care au

1 A sc vedea cditorialul: Penlru aplicarea consecvenl® a leoriei marxisl-leniniste In
cercetdrile istorice, din revista Studii, XI, G, 1958, p. 5—20.
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10 I. NESTOR 4

pus pe baze cu totul noi cercetarea intregului neolitic central si est-european,
Printre acestea se prenumiréa cultura Cris §i cea a ceramicii liniare descoperite
in Moldova si Transilvania, cea de tip Vinca si fazele vechi ale culturii Boian,
scoase la iveald in Oltenia si Muntenia. In Dobrogea s-a descoperit §i cercetat
complexul neolitic de tip Hamangia, identificindu-se aici, de asemenea im chip
neasteptat, o succesiune de faze culturale de origine mediteraneana si sud-
vest-asiaticd, dar evoluind apoi local, si totodata cele mai vechi cimitire neolitice
din aceste pér{i ale Europei. Dupd modelul cercetérilor sovietice §i in strinsa
legidturd cu activitatea expeditiilor arheologice sovietice, s-a extins si adincit
considerabil studiul complexului cultural neolitic de tip Cuculeni, prin dezve-
lirea pentru intiia datd, a unei intregi aseziri, acea de la Habésesti (r. Rom an)—
in timp ce aceea de la Trusesti (r. Trusesti) este si ea aproape complet sapata.
Aceste lucrdri, ca si numeroase alte sdpdturi executate in aceeasi problemi,
au ingidduit sa se stabileascd succesiunea completi a fazelor de dezvoltare a
acestor triburi, sezisindu-se totodati elemente importante din evolufia lor
social-economica (de la matriarhat la patriarhat, de la economia de cultiwatori
primitivi la aceea pistoreascd) si aducindu-se o contributie la fundamentarea
concretd a procesului universal-istoric al primei mari diviziuni sociale a muncii.

Cercetirile in teren §i studiile elaborate in anii puterii populare asupra epocii
neolitice din Rominia au intregit in masurd considerabild cunoasterea in
ansamblu si in toate regiunile {arii a acestei etape importante din dezvoltarea
orinduirii comunei primitive, au inliturat asadar numeroase pete albe care
existau pe harta raspindirii triburilor neolitice, au stabilit cel mai complet
si mai inchegat sistem de cronologie relativi a acestei epoci din cite exista
in aceste pirt{i ale Europei si au situat cercetarea arheologici romineascid din
acest domeniu in primele rinduri ale intrecerii internationale.

O atentie deosebitd s-a acordat perioadei de trecere de la economia neoli-
ticd avansatd la aceea a epocii bronzului, — intemeiatd de data aceasta pe
agricultura primitiva cu plugul si pe cresterea dezvoltatd a animalelor domestice.
Procesul transformadrii, in parte in ritm « furtunos », a triburilor neolitice locale,
pe baza modificarii interne a relatiilor lor de productie, dar in strinséd legatura
cu evenimentele istorice, cum au fost contactul §i amestecul cu triburile de
péstori venifi dinspre résarit si influenfele culturale de origine sudicd-medite-
raneand, ca s§i trecerea la relaiile patriarhale §i rdspindirea probabild a graiu-
rilor indo-europene, au fost mult luminate de cercetarile privind ultimele etape
din dezvoltarea culturilor neolitice tirzii locale si grupul de inmormintari
tumulare aga-numite « cu ocru rosu » (de ex. la Glavanestii Vechi si Valea Lupului,
r. Iasi, la Stoicani, r. Bujor, Rast, r. Gura Jiului §i Verbita, r. Plenita), precum
si a noilor aseziri din pragul epocii bronzului (de pildd la Foltesti-Ruptura,
r. Bujor, Cernavoda etc.).

Pentru epoca bronzului ea insdsi, prima mare perioadd de dezvoltare a
relatiilor patriarhale, se poate de asemenea semnala identificarea unui nou
complex cultural in Oltenia (cultura Verbicioara), necunoscut pind acum,
siparea in intregime a cimitirului de incineratie de la Cirna, r. Gura .Jiului
(cu 116 morminte descoperite), precum si intensificarea sdpéturilor din aseza-
rile i cimitirele de la Sirata Monteoru. In vestul tirii, sipaturi ficute in Cri-
sana la Virsand §i Socodor, Sintion §i Otomani, — ca §i cele de la Pir din
bazinul Somesului — au adus o contribufie reald la studiul marelui-complex
cultural din epoca bronzului numit Olomani, care se extinde si in partea nord-
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estiici a R. P. Ungare si in rdsaritul Slovaciei, fiind studiat acolo paralel de
arhieologii maghiari si slovaci.

Si pentru aceastd epoci, sdpiturile amintite, ca si numeroase alte cercetari
pe ttot cuprinsul {érii au conditionat o mai precisd cunoastere a bazei economice
si @ suprastructurii diferitelor uniuni tribale care se constituiserd pe teritoriul
driii noastre si o mai exactd periodizare a desfdsurarii procesului istoric. Tezele
teorretice privind aparitia, structura si evolufia democratiei militare in cuprinsul
patiriarhatului incipient au putut fi verificate prin numeroase date concrete
arheeologice, referitoare bunioara la rdspindirea armelor de piatra §i de bronz
sau la aparifia si frecvenfa mormintelor de luptitori. Ca §i pentru neolitic,
si pentru aceastd epocd primul volum al tratatului de Isforie a Rominiei va
putiea infidtisa maselor largi, pentru intiia dati, harta réspindirii regionale
a dliferitelor arii culturale si unional-tribale care au acoperit in acele vremi
teriitoriul térii noastre.

Perioada de trecere citre prima epocd a fierului (hallstaltul timpuriu)
a reprezentat §i in spatiul carpato-dunidrean un rastimp de noi transformadri
ecomomice, prin predominarea din nou a pastoritului, i de miscéri ample de
triburi. Este perioada in care se cristalizeaza dlferentlenle lmgvnstlce care au
dus: la separarea. tracilor de iliri, slavi si iranieni §1 se constituie, in conditiile
dlfl.lllal'll metalurglel fierului, noile uniuni tribale, in sinul cérora se vor dife-
renfjia apoi treptat de restul tracilor (sudici), formatiile tribale geto-dace. Cerceti-
rile mtreprmse in perioada ce s-a scurs de la eliberarea patrlel noastre au adus i
cu privire la aceastd perioadd de trecere contributii noi, de naturd si modifice
nu .numai interpretarea generald istoricd, asa cum o schitaserd ultima dati
V. Parvan si continuatorii sii, dar §i temeiurile faptice pe care ei se bizuiau.

S-a realizat astfel in primul rind un studiu de ansamblu asupra tuturor
desccoperirilor de depozite si turnitorii, ca si de obiecte izolate de bronz din
vremea respectivd, studiu completat cu o anchetd minujioasd asupra desco-
periirilor aseminitoare din regiunile invecinate. Aceastd lucrare de sinteza
arheologici urmeazi si fie publicatd in curind. In afari de aceasta, prin sipi-
turii care se afld in parte in curs de executare (de ex. la Medias), s-au stabilit
mai. precis formele de viatd si aspectele culturii materiale proprii triburilor
de aici. O cercetare paraleld, in strins contact de colaborare stiintifica, se face
si dee citre expeditia pruto-nistriand a Institutului pentru istoria culturii mate-
riale a Uniunii Sovietice. In felul acesta s-au putut pune pe baze noi incer-
cirile de a determina epoca si ciile de rispindire a metalurglel fieruluj jn,
aceastd parte a Europei (cu rolul respectlv ce trebuie atribuit « cdii cimeriene »
prim Caucaz §i celei balcanice) §i s-au ldmurit in parte premizele contactului
dintre marile arii culturale, si lingvistice ale vremii (iraniand, tracicd, iliricd
si sllavd). Este evident cd in acest domeniu, care se leagd nemijlocit si de pro-
blerma originilor indepirtate ale triburilor geto-dace si ale culturii lor, efortul
va ttrebui continuat si intensificat.

De interes mai imediat au apérut cercetérile privind prima epoci a fierului
propriu-zisa (hallstaltul ), in cursul cireia metalurgia fierului incepe a se dezvolta
pe baze locale §i la capédtul evolutiei céreia se produce constituirea definitiva
a triburilor geto-dace (in anii intre circa 800—450 i.e.n.). Sapiturile ficute
atit in Moldova (de ex. la Corliteni, Trusesti si Valea Lupului in reg. Iasi,
Poiana, r. Adjud, Stoicani, r. Bujor), ca si in Oltenia (de ex. la Balta Verde),
au concretizat cunoasterea acestei perioade intr-un chip care poate fi caracte-
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rizat, prin raport la ceea ce se stia inainte, drept imbréicarea cu {esuturi vii
a unui schelet. Predominarea inci a economiei pastoresti — insotitd desigur
si de o oarecare agriculturd — si caracterul din nou mai accentuat rizboinic
al relatiilor dintre triburi §i uniuni, strins legate de procesul de réspindire a
noilor unelte si arme de fier §i in conditfiile determinate de absenfa incd a plu-
gului perfecfionat (cu briazdar de fier), au dat acestei prime perioade a epwocii
fierului caracterul unui rdstimp in care relatiile de productfie patriarhale ajung
treptat in conflict cu dezvoltarea — ea insdsi in parte impicdicatd de acele
relatii — a fortelor de productie.

Teoria catastrofei produse la trecerca de la epoca bronzului la aceea a
fierului (presupusa disparifie bruscd a culturii infloritoare a bronzului) a fost
dezmintitd de noile cercetiri si descoperiri, care au ingiduit sd se urméreasca
mai complet si mai precis, cu ajutorul datelor arheologice, transformarile
economice §i sociale din acel timp. Inmulfirca descoperirilor de caracter «scitic »
atit in Transilvania (de ex. Costesti, r. Tg. Mures, Ciumbrud, r. Aiud,
Sf. Gheorghe, r. Sf. Gheorghe), cit si in regiunile extracarpatice ale {irii noastre
(mai ales la Birsesti, r. Vrancea si Ferigile, r. R. Vilcea), ca i observatiile c:are
s-au putut face cu ocazia sidpaturilor arheologice, au lichidat vechea conceptie
cu privire la actiunea catastrofald a unor presupuse « invazii » scitice la apus
de Nistru §i au demonstrat justetea punctului de vedere documentat recent de
invitatii sovietici dupd care nu se poate vorbi de o pitrundere nivalnicdin
spatiul carpato-dunirean a unor triburi scitice, sau de expedifii masive de
jaf si de distrugere, ci mai degrabd de triburi §i culturi locale, asupra cérora
s-a exercitat o intensd influen{d culturala sciticd incepind din secolul VI i.e.n.

*

Studierea planificatd si just oricntata stiintific, prin metodele arheologiei,
a dezvoltdrii orinduirii comunei primitive pe teritoriul {érii noastre si-a g#sit
in anii puterii populare cea mai fireascd incununare in amploarea §i adinciinea
cercetdrilor cu privire la dezvoltarea social-economica §i culturald a populatiilor
geto-dace din perioada a doua a epocii fierului. O datd cu inldturarea conc:ep-
tiiloir gresitc asupra organizirii sociale a geto-dacilor, ca §i asupra rolului Inr
istoric, general si local, prin aplicarea analizei materialist-istorice la faptele
documentare cunoscute, s-au creat premizele unor cercetiri arhcologice
fructuoase, menite sd pund in justd lumind stlintifici pe de o parte incadrarea
istoriei geto-dacilor in legitatea dezvoltdrii societdtii omenesti, pe de allta,
rolul lor real — esential ca fond autohton, dar interpretat si infeles de pe pozi-
tiile teoriei marxist-leniniste, care exclud orice formé de sovinism, — in procesul
de formare a poporului romin.

Reluarea sapiturilor, ldsate in parte indelung in pérdsire, dupa avimtul
relativ din vremea lui Parvan, de la Zimnicea, Poiana, Popesti (r. Domnegti),
deschiderea unor santiere de sidpdturi arheologice corespunzitoare ca mijloace
de lucru si metode de cercetare in complexul cetétilor dacice din Muniii Se:be-
sului (la Piatra Rosie, Gradistea Muncelului, Blidaru, dar si in alte numeroase
puncte), ca si executarea a multor altor siipaturi pe tot intinsul tarii, au ingaduit
sd se urmdireascd dezvoltarea societitii geto-dace de la formele tirzii ale demo-
crafiei militare la primele formatii statale de caracter sclavagist primitiwv si
a culturii lor materiale de la elementele dezvoltate ale primei epoci a fierului
pind in pragul civilizatici. S-a ldmurit procesul de formare si evolutia culturii
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ge:to-dacice din epoca a doua a fierului (intre circa 450 i.e.n. i cucerirea romana),
stiabilindu-se cu mult mai multd precizie decit fusese posibil sa se faca inainte
— si se facuse cu unele interpretdri esential gresite — rolul diferitilor factori
caire au actionat in acel proces, si anume al celui autohton din prima epoca
a fierului, ca factor fundamental, apoi al celui grecesc, scitic, celtic si iliric.
S—a stabilit pentru intiia datd, prin descoperirile de la Cernavoda si din alte
loscuri, momentul istoric, mult mai indepértat in trecut decit se credea, in care
cwltura dacicd a celui de al doilea fier a incepat si se formeze (circa 450 i.e.n.),
s-:a precizat caracterul zonal si diferenfiat cronologic al procesului §i s-a putut
im sfirgit elabora o periodizare a dezvoltérii societitii dacice de-a lungul celor
000 de ani de durati a epocii a doua a fierului, intemeiata pe evolutia ei interna
si pe actiunea diferitilor factori externi.

Dar rezultatul cel mai de seami, de mare riasunet istoric, al noilor cercetéri
arrheologice asupra istoriei dacilor este fard indoiald reprezentat de exceptio-
n:alele descoperiri ficute in cetatea centrald a sistemului de fortificatii din
muntii Sebesului, cea de la Griadistea Muncelului, unde au fost scoase la iveala
prrin sapaturi perseverente resturile unor mari constructii economice, militare
sii religioase din piatrd, lemn si pamint, datind din epoca de maxima inflorire a
culturii dacice, cu cele doua virfuri ale ei, unul in epoca lui Burebista i cellalt
im cea a lui Decebal. Precizarea caracterului organizirii social-economice a
propulatiei dacice din acea regiune a {drii §i din vremea amintiti, ca o formatie
stlatald sclavagista incipientd, in care se petrece trecerea de la relatiile de pro-
dwctie comunitare ale orinduirii gentilice, la cele ale unei societidfi ce se rupe
im clase antagoniste, a constituit totodata una din cele mai importante cuceriri
alle arheologiei rominesti din perioada construirii socialismului i 0 documentata
diovada a eficientii §i justetei metodologiei marxiste in interpretarea monu-
mmentelor arheologice §i a stirilor scrise.

Realizarea unei cunoasteri mai adinci si mai largi a aspectelor si mani-
feestdrilor vietii dacilor de pe intregul cuprins al tarii noastre (la care se adauga
sii datele noi obtinute in teritorii invecinate de cercetarea sovietici si cea ceho-
sllovacd) a creat in acelasi timp §i premizele istorice si arheologice necesare,
ciaare lipseau in mare maésurd, pentru sezisarea §i urmaérirea §i mai departe in
tiimp, dincolo de stipinirea romana in Dacia si de incetarea ei, a continuitatii
propulatiilor dacice in spatiul carpato-dunirean. Problema asa-numitilor daci
« liberi », necuprinsi in provinciile create de romani numai pe o parte din teri-

. toriul daclc vechj, s-a,putut pune §i cerceta pe temelurl sxgure de abla datonta
ceercetarilor reamintite pe scurt in cele de mai sus. :

*

Colonizarea litoralului Mirii Negre de citre grecii epocii arhaice §i clasice
ai afectat, dupa cum se stie, de asemenea §i {armul dobrogean, unde s-au pastrat,
pre teritoriul rominesc, pe lingd alte numeroase urme, mai ales ruinele celor
tirei orase, Histria, Tomis (Constanja) si Callatis (Mangalia). Prezenta acestor
nnonumente a impus desigur incd de la inceput obligatii precise arheologici
rcominesti, care urma si-gi aducd si ea contribufia la studierea pe plan interna-
tiional a sclavagismului clasic. Imprejurarea ci — in timp ce ruinele ultimelor
dloud orase antice se gisesc in cea mai mare parte sub constructiile actualelor
oragse — la Histria ele erau absolut libere de constructii mai noi, constituia
o ugurare esenfiald a cercetdrilor.
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V. Parvan nu a pregetat de aceea sa incerce in primul rind dezvelirea pe
plan mare si studierea ruinelor de la Histria si a deschis acolo in 1914 un
santier arheologic pe care l-a dezvoltat pini la disparifia lui in 1927. Printr-o
muncid plind de abnegatie §i o organizare a procuririi mijloacelor de lucru
in mare parte independentd de sprijinul oficial, Parvan si continuatorii séi
reusiserd pini in 1944 sd dezveleascd o porfiune din zidul de incintd al cetdtii
Histria din vremea stépinirii romane (sec. III e.n.), si scoatd la iveald umele
monumente din interiorul cetétii §i si adune un numir de piese epigrafice,
arhitectonice, sculpturale si ceramice, importante, cu ajutorul cirora s-au
schitat primele incercdri de reconstituire a istoriei politice §i in parte $i a
celei culturale a acestui oras. Planul restrins de cercetiri (care se limitase la
incinta din epoca romani §i nu a pitruns nici acolo decit incidental in adin-
cime, in straturile mai vechi), lipsa unei conceptii juste asupra implicatiilor
de ordin social, economic si istoric ale fenomenului intemeierii coloniilor gre-
cesti din acest teritoriu, cu consecinfa ignoririi in mare mésurd §i a naturii
schimbétoare a caracterului asezérilor grecesti si a determindrii sale obligat.orii
in functie de caracterul societitii autohtone cu care grecii au ajuns in contact
nemijlocit, ca si greutdtile materiale, au ficut ca lucririle santierului Histria
sd progreseze foarte lent intre 1914—1944 si sd aducd doar o contribufie
restrinsd, adeseori de naturd pur factici, atit la istoria {irii noastre cit si la
cea a sclavagismului clasic in genere.

La Callatis (Mangalia) sidpaturi epizodice, lipsite de continuitate reald si
de un plan de ansamblu, imposibil de elaborat atunci §i din cauza imprejura-
rilor locale speciale, fuseserid executate de asemenea in incinta romani si in
necropola tumularid (O. Tafrali si Th. Sauciuc-Sdveanu), cu rezultate nesiste-
matizate §i oricum mai putin valorificate decit cele obtinute la Histria.

Astiizi, dupd reorganizarea si intensificarea de citre Academia R.P.R. a
sapaturilor arheologice din centrele greco-romane de pe coasta romineasc:d a
Mairii Negre, santierul Histria, cel de la Mangalia si cel de la Constanta sint
cunoscute maselor largi din tara noastrd prin numeroasele §i importantele
descoperiri ce s-au ficut i ies necontenit la iveald acolo si sint vizitate tot
mai frecvent de cercetitcri si turijti.

Fenomenul colonizérii grecesti, etapele lui de dezvoltare, relatiile reciproce
dintre greci §i uniunile tribale geto-dace, temeiurile economice §i sociale ale
Ior, ca si organizarea sociald, politica si administrativa a fiecarei din cele doua
societdti aflate in contact, au devenit mult mai limpezi §i insesi manualele
noastre de istoria patriei reflectd, prin largirea s§i imbogitirea capitolelor
respective, marele progres realizat.

In mod special lucrul a putut fi realizat prin folosirea experientei si tezelor
invatatilor sovietici care au cercetat si studiat orasele grecesti din acelasi
complex aflate pe coasta sovieticd a Marii Negre, si au aplicat principiile tcoriei
marxiste la interpretarea fenomenului, — §i — ca urmare — prin restructurarea
fundamentald a planului de sdpéituri de la Histria.

Astfel, fard a se pirdsi sdpdturile din incinta romand, care dimpotriva
au fost lirgite si conduse in profunzime, noile sipéturi au incercat si cuprimda
intreg spatiul locuit §i cladit al vechiului oras. S-au seczisat astfel in situatii
stratigrafice clare resturi importante din constructiile civile, economice §i de
apérare din perioadele arhaici, clasicd, elenisticd §i romana si s-au putut formula
primele concluzii intemeiate cu privire la evolujia topografici a vechiului
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orag; grecesc. Pe aceastd bazd, informatiile epigrafice descoperite mai demult
sau scoase de-abia acum la iveali, ca si unele stiri literare, au putut fi interpretate
mait adinc §i mai just, punindu-se in evident{a evolutia relatiilor de productie
din societatea greceascid de la Histria §i rolul luptei de clasd in transformirile
poliitice, economice si culturale stabilite. In ultimii ani, a inceput §i explorarea
sistcematicd a necropolei tumulare a Histriei, cu noi rezultate, extrem de semni-
ficattive, privind relatiile orasului grecesc cu populatia locald getd. Lucririle
sanitierului anexa de la Tariverdi (circa 15 km de Histria in interiorul Dobrogei)
au aratat pentru intiia datd intensitatea §i caracterul patrunderii grecilor in
intesriorul {inutului, ca §i a raporturilor lor cu bastinasii in perioadele arhaic3,
classici si elenisticd. Trebuie subliniat ci cercetarile de la Histria — mai ales —
dar- si din celelalte centre antice de pe litoral sau din preajma lui, nu s-au limitat
numai la descoperirea si valorificarea monumentelor grecesti, ci au cuprins
deo)potriva si pe cele din perioada stépinirii romane §i a celei bizantine. Nu
poate fi omisi de asemenca menfionarea faptului ci prin activitatea Muzeului
regiional Constanta s§i cu sprijinul deplin al organelor locale ale puterii
populare, in strinsd colaborare cu Institutul de arheologie, cercetarea si
pasitrarea ruinelor din cuprinsul oraselor Constanfa (cu wunele descoperiri
si mealiziri despre care presa a relatat si de curind) §i Mangalia, ca s§i din alte
pumcte de pe litoral, legatd si coordonatd cu marile constructii economice si
turiistice ce sc ridicd acolo, au inceput si dea rezultate care completeazi in
chijpul cel mai bine venit realizirile obtinute prin lucririle de mare amploare,
de lungd duratd si de caracter sistematic executate in anii construirii socia-
lisrmului la Histria.

Résfringerea cunostintelor noi, prilejuite de marile cercetari din centrele
ant.ice de pe litoral asupra istoriei restului {irii noastre au determinat, dircct
sau! indirect, si o adincire a cunoasterii §i intelegerii dezvoltérii din regiunile
mali apropiate sau mai indepirtate. Lucrul este valabil §i pentru perioada
arhiaicd si clasicd a diinuirii centrelor grecesti — prin limpezirea multor ama-
numte din viata triburilor geto-dace aflate in prima epoca a fierului si la trecerea
citire cea de-a doua, — si pentru cea elenisticdi — cind relatiile greco-bastinase
se exlind pind in Transilvania, — ca §i pentru perioada romania si bizantini,
pemtru care de pilda cercetirile de pe litoral pun la dispozitie nu numai aspecte
maii clare ale unor fenomene istorice care au afectat si restul teritoriului {arii,
dar adesea si ajutorul mai modest, dar important in desfasurarea cercetérilor,
al wnor daldri relative sau absolute mai precxse a numeroase elemente $1 SItuatu
arhieologice. © * * - o .

Perioada sclavagismului roman, ca si monumentele referltoare la el, s-au
bucurat in perioada dinainte de 23 August, atit in Dacia (in Oltenia, Transil-
vamia, mai putin in Banat), cit si in Moesia (Dobrogea) de o atentie, pe care
desiigur o meritau in sine, dar care, {inind seama de ponderea ce li se dase prin
raport la studiul dezvoltarii societatii bastinase si in interpretarea desfasurarii
istoriei {arii noastre, nu constituia mai putin metodologic o orientare gresita.
Stwdiatd de pe pozitiile interpretirii idealiste §i unilaterale, a « misiunii civili-
zat.orii » a imperiului, prin contrast cu lipsa presupusd de semnificatie istorica
a « barbarilor », patrunderea romana in regiunile de la nordul Dunérii de Jos
nu a putut fi situatd just in ansamblul istoriei patriei noastre, — cu toate
cerrcetdrile si descoperirile arheologice, numeroase si valoroase care s-au ficut.
S-a socotit de accea, ca, pind la o cunoastere mai adincita si mai largi a vietii
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populatiilor locale, dinainte, din timpul si de dupa stédpinirea romana, §i pina
la crearea premizelor unei infelegeri mai juste a tuturor implicatiilor istworice
ale acestui fenomen, cercetérile arheologice referitoare la sclavagismul roman
de pe teritoriul tirii noastre si fie restrinse la minimul impus de obligatiia de
a salva obiective periclitate si de unele probleme speciale (ca de ex. ldmurirea
problemei limes-ului din rasdritul Transilvaniei). Dupd cum s-a amintit ins,
pe litoralul dobrogean in mod necesar cercetarea straturilor din epoca romana
a continuat si s-a intensificat.

Oricit de paradoxal ar pédrea, insugi faptul cad in ultimii ani s-a socotit
in mod general cd sdpiturile in obiectivele romane trebuie reluate si aduse
la un anumit nivel de amploare si intensitate, confirmi justetea maisurii iniifiale
de a retine o vreme acest sector de activitate arheologici. Aceasta pentru ca
noile sdpéaturi si studii de arheologie romané se fac acum in alt spirit §i urméaresc
in mare masurd alle probleme. O datid ce s-a creat un cadru mai precis, mai
clar si mai complet al cunoasterii vietii populatiilor locale si din momentul
in care s-au putut formula mai just problemele pe care studiul sclavagismului
roman din Dacia le putea lumina, dupé ce s-au dezbitut, pe baza rezultattelor
inregistrate de arheologie, lingvisticd si alte discipline, liniile pe care urmeaza
sd se miste cercetarea formdrii poporului romin, reluarea sapéturilor arheologice
in monumentele sclavagiste romane din t{ara noastrd a putut fi preconiizata
si realizatd pe baze noi. Astfel, redeschiderea santierului de la Porolissum
(Moigrad), inifierea dezgroparii altor castre romane in Transilvania, reluarea
lucrarilor de la Celei (Sucidava) si Capidava si a celor de la Barbosi-Sendreni,
sdparea marelui cimitir din sec. III—VII e.n. de la Piatra Frecétei, r. Hirgova,
urmdiresc de data aceasta, pe de o parte, lamurirea problemelor legate de conti-
nuitatea populatiei dacice in timpul stipinirii romane, de trisédturile eciono-
mice, sociale i politice ale stdpinirii romane in raport cu populafia locala si
lupta acesteia din urma s§i a triburilor inrudite dinafara granitei imperiului
impotriva exploatirii romane. Rezultatele nu au intirziat si se arate: conti-
nuitatea populatiei dace sub stdpinirea romani a fost doveditd mai ales prin
sdpdturile ficute in cimitirul autohton din sec. II si III e.n. de la Soporul de
Cimpie, r. Turda. Pe de altd parte, un deosebit accent se pune pesezisarea faptelor
putind dovedi persistenfa daco-romani (a elementelor romanizate) in perioada
dupa retragerea aureliand (persistentd doveditd recent arheologic intr-un caz
tipic prin reanalizarea unor descoperiri mai vechi de la Apulum (Alba Iulia),
aritindu-se prezenfa acolo a unei popula{ii romanizate pind citre anul 400
c.n.). Se urmiresc, de asemenea, componenfa etnica si rolul populatiilor « bar-
bare » patrunse in vechile provincii romane dupa retragerea trupelor imperiale,
noile forme de economie §i de organizare sociala care se dezvoltid in conditiile
date si nu mai pufin prezenta si actfiunea in continuare a statului sclavagist
roman in descompunere la nordul Dunérii.

Din acest ultim unghi de abordare a cercetérilor arheologice privind scla-
vagismul roman, este evident cd se cautd asezarea pe temeiuri mai solide si
pe pozitii mai juste a cercetdrii epocii prefeudale; cunoasterea conditiilor in
care a sfirgit stapinirea romand din Dacia §i a soartei ulterioare a vechilor
centre romane sint menite desigur — in lumina noilor conceptii — sd clarifice
de data aceasta — pentru cé vechile cercetéri au neglijat in foarte mare mésura
aceste aspecte — configuratia etnicd si conditiile economice §i sociale ce :s-au
creat pe teritoriul tarii noastre in perioada ce a urmat eliberarii Daciei.
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Existd agadar suficiente motive, care impun continuarea si intensificarea
sdppaturilor arheologice si a studiilor istorice referitoare la perioada stipinirii
romnane pe teritoriul tarii noastre.

Ancorarea precisd §i fermd a perioadei de stipinire romand in Dacia si
in Dobrogea de istoria anterioard — care culmineazd in statul incipient dac
si 1lupta lui Decebal — si de cea ulterioard, in care iau nastere premiscle orin-
duiiirii feudale si se petrec procescle decisive ale formérii poporului romin,
situueazd pe de o parte perioada amintitd in contextul istoric real, definindu-i
jusst proportiile, iar pe de alta deschide perspectivele necesare pentru o abor-
darre fructuoasd a continuitdtii daco-romane si a inceputurilor indepéartate
ale: feudalismului pind la venirea slavilor.

|

Perspectivele amintite sint insd strins legale de procesul lichidérii stapi-
nirrii romane in Dacia, nu numai prin latura romani a sa, ci i prin cea « barbari ».
Critiza sclavagismului roman si atacurile « barbarilor » sint cei doi poli ai depa-
siriii orinduirii sclavagiste in Europa. La noi, sectorul « barbar » a fost repre-
zenntat dintru inceput de masele de daci «liberi », rdmasi in afara provinciilor
tiiiate de romani in vechiul teritoriu dacic. inci din a doua jumitate a sec.
IIII e.n., in preajma isi fac aparifia si alte neamuri, in principal sarmati si germani
rassariteni (goti) deocamdatd; grupuri din aceste populatii pdtrund chiar in
territoriul dacic. Intr-un fel, inci de atunci incepe perioada migratiilor in aceste
parrti ale Europei.

Se poate spune fird exagerare cd una din cele mai proeminente realizéiri
alee arheologiei rominesti din anii puterii populare este aceea de a fi creat, din
timnide si raslete inceputuri, si arheologia perioadei migratiei popoarelor. L3sind
la (o parte preocupirile mai vechi sau mai noi ale unor invatati striini, de fapte
si «documente {ininc de aceastd perioadd de pe leritoriul {irii noastre si refe-
rinndu-ne, cum este firesc, la activitatea de cercetarc in teren, de cdutare siste-
maaticd §i descoperire de noi documente arheologice si la claborarea unei perio-
dizziri si interpretari istorice, se poate spune ci o arheologie prefeudala a inceput
sd . existe efectiv la noi in fard de-abia in acesti ani. Studiile lui C. Diculescu
dinn anii 20 ai secolului nostru — intemeiate in primul rind pe texte scrise
si pe speculatii lingvistice — , comentariile lui I. Andriesescu din aceeasi
pecrioadd (De la preistorie la evul mediu!), ca si unele consideratii mai mult
inttuitive ale lui Parvan, nu au putut inlocui nici o clipd o activitate de cercetare
artheologici sistematici §i ampla, orientatd asupra unor probleme precis formu-
latte si condusa consecvent — asa cum a avut loc in anii construirii socialismului.

Un impuls deosebit au cédpétat aceste cercetiri in urma sarcinii trasate
de: Congresul al Il-lea al P.M.R. ca pe lingd claborarea tratatului de Istoria
Roominiei s se pédseascd la studierea si rezolvarea problemei formaérii limbii
si poporului romin. Comisia speciald «pentru studiul formdrii limbii §i
popporului romin » infiintatd in 1956 pe lingd Prezidiul Academiei R.P.R.,
alddturi de cercetirile de caracter lingvistic, toponomastic, antropologic si
etrnografic, a pus un accent deosebit pe intensificarea §i sistematizarea cerce-
tarerilor arheologice referitoare la faimosul « mileniu intunecat» din istoria
pooporului romin (de la retragerea aureliand pina la aparifia in lumina textelor
scrrise a primelor formatii statale feudale rominesti). Rezultatele inregistrate
pitna in prezent in cadrul unei activitdti de cercetarc in teren si de valorificare
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a Luturor datelor deja cunoscule, au fost comunicate numai partial, in rapo:arte
preliminare, si au fost, in misura in carc au fost deja elaborate, sintetizate
in partea a IV-a a volumului I al tratatului de Istorie a Rominiei. Publicatii
largi si complete sinl in curs de intocmire si vor fi tipérite incepind din 1960.

Si de data aceasta, spafiul neingdduind nici mécar o simpld enumerare
completd a numeroaselor lucriri de descoperire efectuate sau a studiilor in toc-
mite, se impune o méirginire la mentionarea rezultatelor de interes istoric mai
importante. Continuitatea locuirii populatiilor dacice in teritoriile neocupate
de romani in secolele II si 111 e.n. a putut fi stabilitd prin studierea tezaurelor
monetare din Moldova si a fost confirmata pentru secolul I1I prin identificarea
in 1949 a culturii dela Poienesti (r. Vaslui), urmata de alte descoperiri care arata
desimea populatiei dacice (carpice) in aceastd parte a térii §i prosperitatea ei.
In Muntenia, descoperirile din 1958 de la Bucuresti-Militari si Chilia, r. Vedea,
ca si din alte puncte, au dovedit acelasi lucru.

S-a stabilit apoi cd triburile nomade sarmatiee nu au pitruns la apus
de Prut decit incepind din a doua jumitate a sec. 111 e.n., in timp ce gotii
nu se stabilesc aici decit aproximativ de la anul circa 300 e.n. De deosebita
importantd este insd descoperirea, — pentru intiia datd fundamentati precis
arheologic —, cd intins rdspindita culturd materiald caracteristici in secolele
III—IV e.n. pentru spafiul dintre Don si Carpatii apuseni, cunoscutd pe
teritoriul Uniunii Sovietice sub numele de cultura Cerneahov, iar la noi sub
cel de Sintana de Mures, si asupra céreia s-au fdcut variale supozitii
(gotica, slava, dacicd, sarmaticd, sau comuné tuturor), este prezentd in sec.
IV e.n. pe teritoriul {érii noastre in doua variante, dintre care una apartinc
in mod cert populatiei localnice dace (sdpaturile de la Spantov, dar mai :ales
cele de la Olteni, r. Olteni si altele). Recent lucrul s-a confirmat si pentru partea
de rasdrit a Transilvaniei (la Reci, r. Sf. Gheorghe). Arheologia a reusit asadar
sd stabileascd, dincolo de orice indoiald, existen{a in continuare pini la fimele
sec. IV e.n., si a vechii populatii bastinase dace si rolul in consecin|d mai redus
al populatiilor alogene aflate in migratie.

In legiturd cu problema continuirii procesului de rispindire a lirnbii
si civilizatiei romane la nord de¢ Dunére §i dupi retragerea aureliand, deci a
axului de romanizare pe care l-a constituit Dunérea de la Baziag pind la varsare,
pe ambele maluri ale ei, sapaturile reluate de la Celei (Sucidava) continui inca
a servi drept pilot, dar santierul de la Barbosi-Sendreni s-a' si alaturat cu
uncle rezultate noi (prezentd romani pini in sec. IV e.n.!) la adincirea acestei
probleme. Este desigur oportun ca astfel de cercetéri sa se faca si in alte pumcte
potrivite de pe malul de nord al Dunirii §i existd conditiile ca cle sd inceapa
curind.

Invazia hunilor din 376 e.n., atacurile si dominatia lor pind la 154 e.n.,
instalarea dupé 454 a unei dominatii gepidice in Transilvania, au creat o situ ajie
noud in spatiul carpato-dundrean, care a pus cercetirii arheologice probleme
deosebit de grele. Sidpiturile de pe marele santier de la Moresti, intregite cu
cele de la Porumbenii-Mici, r. Cristurul Secuiesc, ca si cu acelea din alte puncte
din Transilvania (mai ales de la Bratei, r. Medias) au pus in evidenta existenfa
in Transilvania in perioada dintre circa 400 si 630 e.n. a unei populajii relativ
numeroase, a cirei culturd materiald continui traditiile locale din sec. IV e.n.
§i care, datd fiind rdspindirea ei densd in toatd provincia, nu poate fi socotitd
in intregime de origine germanicd (gepidicd). Economia ei era intemeiat& pe
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agricultura cu plugul cu brizdar de fier si pe pistorit. In cuprinsul acestui
grup trebuie cdutate si elementcle daco-romane rdmase aici dupd retragerea
aureliand §i a ciror prezentd pind citre anul 400 e.n. a fost — dupd cum s-a
amintit — demonstratd arheologic.

Cercetirile de la Moresti, ca si descoperirile din alle puncte, au precizat
asadar « greutatea specificd » a prezentei gepizilor in Transilvania si rolul lor
de populatie suprapusi. S-a stabilit de asemenea ca stidpinirea avaricid (dupa
anul 568 e.n.) s-a exercitat de asemenea in mare méasura de la distan{a, podisul
Transilvaniei nefiind ocupat efectiv de citre acesti pastori ridzboinici asiatici,
care au trimis aici doar temporar unele detasamente.

In provinciile extracarpatice ale {irii noastre situatia pini la venirea slavilor
(incepind din a doua jumaétate a sec. VI e.n.) nu a fost inca sezisatd in mod clar,
dar descoperirile de la Sidrata Monteoru, despre care se va vorbi imediat,
confirmate de altele recente de la Ipotesti, r. Slatina, Bucuresti—Ciurel si
Cindesti, r. Buzdu, demonstreazd macar indirect deocamdata persistenta popu-
lagiei bastinase stabile in timpul dominatiei hunice i dupa aceea, pina la venirea
slavilor.

Identificarea pe cale arheologicd a celei mai vechi locuiri slave pe teri-
toriul R.P.R. reprezinta si ea unul din cele mai importante si rasunitoare succese
ale activitdtii arheologice rominesti din anii puterii populare i subliniazi
totodatd marele pas inainte ficut de cercetarea istoricd la noi in {ard. Trebuie
amintit cd nu se cunogtea inaintc nici un singur obiect, de orice naturd ar fi
fost el, care sd poatd fi atribuit cu certitudine slavilor. Astézi {ara noastra sti,
in ceea ce priveste cercetarea celei mai vechi culturi materiale din perioada
de expansiune a triburilor slave (sec. VI—VII e.n.), in fruntea {arilor prietene
din jur, prin cercetarea in intregime a marelui cimitir slav arhaic de incine-
ratie de la Sarata Monteoru (1580 de morminte cercetate) i prin descoperirea
asezdrilor slave din aceeasi vreme de la Suceava. In acelasi timp, la Sirata
Monteoru s-a putul stabili, pe baza contactelor culturale ce se reflectd in
obiectele descoperite, §i prezen{a unei populatii locale cu care slavii au intrat
in contact aici si care, dupd elementele identificate, se aratad a fi descendenta
din cea din sec. IV e.n.

Prezenfa slavilor este ateslatd in Transilvania incepind dc¢-abia din secc.
V1l e.n,, 5i a fost documentaté arheologic deocamdata prin mormintele tumulare
descoperite si cercetate la Someseni, r. Cluj si Nusfaldu, r. Simldu, ambele
apartinind sec. VIII e.n. In Muntenia si Moldova, prin sdpaturile de la Bucuresti,
"Hlincea, Spinoasa si Dinesti,” regiunea Tasi, ca §i prin numeroase alte desco-
periri, resturile materiale ale prezenfei slavilor au fost urmairite de-a lungul
secolelor VII—IX e.n. Cercetarea arheologicad a prezentei slavilor pe teritoriul
R.P.R. si a rolului lor in formarea poporului romin este in curs de desfasurare
si o datd cu o si mai mare intensificare a investigatiilor arheologice este de
asteptat sd duca la rezultate de importan{a covirsitoare.

Sipaturile executate staruitor in cimitirele slave de incineratic din secolele
IX (?) —X e.n. de la Satul-Nou, r. Adamclisi, la care s-au adadugat cele din
cimitirul inrudit de la Histria si descoperirile de la Castelu, r. Medgidia, precum
si cele recente din stinga Dundrii, la Chiscani, r. Braiila, au infafisat dezvoltarea
tirzie a grupurilor slave din aceste regiuni si au apropiat de in{elegerea noastra
aspecte importante ale procesului de simbiozd, de convietuire, a slavilor cu
o populatie care la data aceasta poate fi consideratd drept proto-romineasci.

ok
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In adevidr, prin sipidturi programate de asemenea de « Comisia pentru
studiul formarii limbii si poporului romin » i continuate mai multi ani die-a
rindul mai ales la Dridu, r. Urziceni si Bucov, r. Ploiesti, s-a identificat, circum-
scris 5i datat exact pentru intiia datd cultura materiald de tip Dridu, ale carei
caractere, rdspindire si elemente genetice indreplafesc atribuirea ei unei pojpu-
latii proto-rominesti aflate in contact cu grupuri slave.

De o importantad decisivad in stabilirea aceslor date au fost sdpaturile de
mare amploare si indelungate care s-au executat in centrele romano-bizant.ine
de pe malul drept al Dunérii, la Garvdn (Dinogetia), Capidava si la Gallita
(Pécuiul lui Soare), r. Adamclisi. Rdspindirea densd a asezirilor culturii Dridu
mai ales in sudul Moldovei, Muntenia si Oltenia, ca si in dreapta Dunérii, in
Dobrogea si Bulgaria de nord-est, determind mentinerea stéruitoare a axului
cercetdrilor privind aceastd perioada si aceste probleme pe axul Dunirii, cu
regiunile limitrofe de pe ambele maluri. Va fi insi necesar ca cercetirile refe-
ritoare la cultura Dridu si se extinda si in Transilvania, unde la Blindiana
(pe Mures) r. Orastie, cultura Dridu a fost deja identificat, in timp ce in rasa-
ritul provinciei, in raionul Sf. Gheorghe de ex. — unde nu exisld resturi slawo-
maghiare din secolele XI—XII e.n. — elemente inrudite cu cultura Dridu s-au
descoperit deja. Descopcrirea si cercetarea in parte a cimitirului de inhumatie
de la Sultana, r. Oltenifa, ca si a celui de la Ciumbrud, r. Aiud, de carac:ter
crestin in parte, si in mare méasurd legate de cultura Dridu, sint menite, pe
mdasura continudrii lucririlor, s& ducd la o si mai diferentiatd interpret:are
istoricd a acestor date arheologice cu totul noi i deosebit de relevante pentru
formarea poporului romin. Faptul ci astazi se poate vorbi, in cadrul unei ipotieze
intemeiate stiintific, despre o cultura materiala proto-romineascé din sec. X e.n
masoard mai exact decit orice alt criteriu, distanf{a care separa stadiul in care
se gasea arheologia romineasci inainte de 23 August 1944 si cel in care ca se
afla astdzi. Arheologia a destelenit un nou domeniu, in care intunericul istoric,
cauzat de lipsa stirilor scrise sau de opacitatea lor, a inceput a fi treptat
risipit 5i a dezvaluit unele luminisuri nebénuite pind de curind. Posibilitdtile
create acum arheologici rominesti i-au ingdduit s strdbatd si in acest
domeniu — deschis irainte tuluror speculatiilor si aprig disputat de teorii
total contradictorii — o cale care poate pe drept uimi pe cel ce-si aruncé o
privire inapoi, citre punctul de pornire.

*

Aceleasi conditii au determinat — dupd cum s-a mentionat deja -— si
punerea pe baze noi, ca si dezvoltarea la dimensiunile corespunzétoare, a arh-eo-
logiei orinduirii feudale din tara noastrd. I’rin deschiderea in 1950 a primului
santier arheologic feudal din Rominia, cel de la Suceava, ale cirui lucriari
continua si astdzi in ritin ncobosit, arheologia s-a aliturat si in acest domemiu
celorlalte discipline istorice si a inceput si dea o contributie esentiald la cunoas-
terea mai exactd, mai adincd si mai multilaterald a vietii feudale din ace:ste
locuri. Orientate deopotrivd cilre obfinerea unor noi date si informatii,
si citre realizarea unei periodizéri intemeiate pe observatii precise a diferite:lor
elemente materiale ale civilizatici feudale moldovenesti din secolele XIV —
XVII e.n., urmédrind nu mai putin precizarea metodelor de investigatie si
formarea unor cadre pregitite de arheologi feudali. sdpdturile de la Suceawva,
— care au fost urmate in Moldova de numeroase altele (de ex. la Cetatea
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Sucevei, Putna, Piatra Neamf, Vaslui, Birlad etc.) — au limurit temeiurile
vechi si prefeudale ale feudalismului moldovean, au precizat continutul i
evolutia aspectelor materiale ale acestuia, au adus numeroase informatii noi
cu privire la viata de curte, de tirg si rurald din secolele amintite si sint menite,
pe misurd ce vor fi valorificate, s puna pe baze cu totul noi studiul activitatilor
mestesugiresti. Relatiile de productie feudale, acfiunea luptei de clasd, rolul
esential al maselor muncitoare in desfdsurarea procesului istoric, toate aceste
aspecte ale vietii societdfii feudale din Moldova capéitid in lumina materialelor
si datelor arheologice contururi mai precise §i grientcazad concret interpretarea
documentelor scrise.

Pe baza experientei si rezultatelor inregistrate de activitatea arheologica
din aria feudalismului moldovean a devenit posibild deschiderea unui nou
mare santier feudal si in Muntenia, la Tirgsor, r. Ploiesti. Lucrérile preliminare
cxecutate acolo in ultimii ani, in colaborare cu Muzeul regional Ploiesti, au dus
deja la rezultate importante, pe cale de a fi dezvoliate. Paralel s-au executat
cercetéiri arheologicc de intindere mai restrinsa si la alte obiective feudale din
Muntenia si Oltenia. In planul pentru anul 1960 s-au programat, ca o mani-
festarc a inceputului de maturizare a arheologiei feudale rominesti, si primele
lucrdri de explorare in doud importante obiective din Transilvania — Biharia
si Cenad — unde vor fi de urméirit probleme istoricc de capitald importanta
in legaturad cu inceputurile feudalismului romino-slav si ungar.

In domeniul arheologiei feudale, ca si in celelalte, formularea stiintifica
a problemelor pe baza metodologici marxiste, urmairirea clementelor funda-
mentale ale vietii istorice — dezvoltarea for{elor de productie si transformarca
corespunzitoare a relatiilor de productic — organizarca lucidd in functie de
obiectivele urmirite g§i alocarea mijloacelor materiale corespunzitoare, au
determinat un salt care a asezat arheologia feudald romineascd pe un loc de
cinste in cuprinsul stiintelor istorice din tard si din strdinétatec.

*

Trecerea sumara in revisté a realizirilor arheologiei rominesti in anii regimului
democrat-popular nu ar cuprinde toate elementele care s prilejuiasca o judecata
de ansamblu, dacé nu s-ar adduga si men{iunile necesare cu privire la alte aspecte
ale acestei activitifi, decit acelc legate nemijlocit de procesul insusi de cercetare.
Printre acestea trebuic relevati, micar pe scurt, acf{iunea de pdsirare, de conso-
lidare si apirare de distrugeri, ca §i de valorificare pe planul educérii si cultivarii

'maselor largi, a monumentelor in genere, 'si-in- special a-celor pe eare marile
sapaturi arheologice mtreprmse le-au scos si le scot necontenit la iveald. Printre
acestea sint multe care prin natura lor nu se distrug in mod necesar cu prilejul
cercetérii stiintifice, ci se dezvelesc numai si reclamd maéasuri de conservare.
Este un domeniu care t{ine organic de cercetarca arheologica in teren i in care
nu se ficuserd la noi in fard decit inceputuri timide (la Histria, Capidava,
Turnu-Severin, la cetatea dacicd de la Costesti, la Sarmizegetusa si in alte
putine locuri). In anii puterii populare aceastd laturd a fost mult dezvoltati
si astfel se pot inregistra marile consolidari si restaurdri de la Gradistea Munce-
lului, Histria, Suceava, mai recent la Constanta si Mangalia, — precum §i —
un pas mai departe — crecarea unor rezervatii arhcologice cu amenajiri com-
plexe (ca cele de la Gradistea Muncelului sau de la Constanta si Mangalia;
inceputuri s-au ficut si la Succava si in alle locuri), menite si deschidd monu-
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mentecle respective circulatiei turistice. Si pe calea aceasta, circuitul se inchide,
bunurile stiintifice si culturale obtinute prin activitatea arheologicd se intorc
la popor, acela care prin munca sa creeazd conditiile si mijloacele desco-
peririlor.

Un alt progres inscmnat este cel realizat prin, am putea spune, rispindirea,
popularizareca preocupdrilor si activitdtii arheologice in tara noastrd. Daca
in conditiile regimului burghezo-mosicresc, difuzarea activititii de explorare
arheologicd a térii nu putea duce §i nu a dus de cele mai multe ori decit la
diletantism, jaf si distrugeri, astdzi, in urma credérii unci retele de muzee regio-
nale si raionale, cu un personal calificat si cu sarcini active din ce in ce mai
bine conturate in domeniul investigatiei stiintifice, cercetarea arhcologica
tinde sa devina ¢ activitate de masi, organizatd si dirijatd de cel mai inalt
for stiintific al tarii, — Academia R.P.R. Au devenit din ce in ce mai numeroase
muzeele locale, care, in colaborare §i sub indrumarea Institutului de arheologie
sau a filialelor Academiei, participd cu mijloace regionale sau raionale si cu
personalul lor stiintific la marea campanie de explorare arheologicd a tarii.
Aceaslad forma de activitate, care crecazi pe tot intinsul térii noi si noi focare
de cercetare arheologicd organizatd, ¢ pe cale de a se generaliza. De aceea,
dacd citdm aici cu precdderc muzeele regionale din Constanta, Deva si Sf.
Gheorghe, cele raionale din Céldrasi si Piatra Neam{, muzeele din Galati si
Briila, muzeele regionale Ploiesti, Pitesti, Alba lulia si Bacdu, firi a uita pe
cele de la Oradea Mare, Arad, Timisoara si Lugoj, o facem numai pentru a
sublinia vechimea preocupérilor §i volumul activitdtii depuse in colaborare
cu organele Academiei R.P.IR. si nu pentru a ignora sau minimaliza eforturile
multor altor muzee care s-au incadrat deja si ele in aceastd activitate. Ca
urmare, sectiile istorice ale muzeelor locale tind sa reflecte in chip mai bogat
si mai complet evolutia culturii materiale din regiunile si raioanele respective,
sporesc patrimoniul stiintific si cultural al téarii i devin organe mai eficiente
de raspindire a stiintei si culturii in mase.

Un ultim aspect al activitdtii arheologice rominesti din anii puterii popu-
lare, carc trebuie si ne retind atentia, este acela care priveste valorificarea
stiintificd si difuzarea rezullatelor acestei activititi. Constatarea cé s-au tipérit
si difuzat in acesti ani (in tiraje constituind cle insile ceva cu totul nou) mai
multe lucrédri de arheologic decit in toate perioadele anterioare de dezvoltare
a arhcologiei rominesti; oricit de impresionantd- ar fi ea, nu este singurd de
naturi si defineasca just situatia pe acest tirim. Problema este dacéa cele doud-
zeci de volume din revista Studii si cerceldri de islorie veche, cele sase yolume
masive de Maleriale §i cercetdri arheologice (un al VII-lea fiind in curs de
aparitie), monografiile arheologice redactate si editate pind in prezent (Pialra
Rosie, Hdbdsesti, Hislria, Izvoare, Capidava ctc.), ca si alte numeroase publicatii
editate de filialele Academiei sau de alte institujii centrale sau regionale,
laolaltd cu cele trei volume ale revistei in limbi strdine Dacia — apérute pina
in prezent, sau pe punctul de a iesi de sub presa, reflectd in chip suficient si
au valorificat deplin din punct de vedere istoric uriasa bogéatie de fapte si date
noi scoase la iveala. Chiar daci tinem seama si de lucririle de detaliu sau mono-
grafice redactate si aflate in pregitire la diferite edituri §i de imprejurarea
ci s-au realizat conditiile ca incepind din anul 1960 centrul din Iasi si-si inten-
sifice, in cadrul unci reviste proprii, aceastd activitate — Clujul urmind de
asemenea sd editeze in curind un anuar propriu — nu putem ocoli constatarea
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17 PRINCIPALELE REALIZARI ALE ARHEOLOGIEI ROMINESTI 23

cii “valorificarca pe calea studiului §i a publicérii rezultatelor cercetérilor arheo-
logiice nu a t{inut pasul cu ritmul descoperirilor. La aceasta se adaugi si o grea
mosstenire transmisd de regimurile trecute, cind din cauza greutétilor existente
atuinci majoritatea recoltelor arheologice au ridmas nepublicate.

De asemenea, nu trebuie neglijat faptul cid actiunea energici de editare
a revistelor anuale sau a culegerilor cu o periodicitate regulatd au mijlocit
in ftara noasird o comunicare oarecum la zi, de caracter preliminar, a rezultatelor
actiivitatii arheologice curente.

Nu cste totusi mai putin adevirat ca sarcina de a pune cit mai neintirziat
$i «cit mai complet in circulajia stiin}ificd internd s§i internationald a acestor
rezinltate nu a atins la noi acel grad de proportionalitate si promptitudine,
ca de pildd in Uniunea Sovieticd sau in R. S. Cehoslovacd. Recunoscindu-se
cd nu este suficient si se constate nivelul necorespunzitor al valorificirii
ma:terialelor arheologice si si se preconizeze doar depiasirea impasului, ci cé
trelbuie realizate conditiile necesare si si se aplice in practicd mésuri concrete
si eficace, prohlema este studiati in momentul de fatd sub toale aspectele ei
si mu exista nici o indoiala cé va fi rezolvata astfel incit, atit publicarea rapoar-
telor definitive §i complete sau a unor monografii asupra sipaturilor de pe
marrile santicre arheologice din anii construirii socialismului si asupra celor
din. perioada anterioard, cit si intocmirea unor studii de sinfezd arheologicd
si iisloricd asupra unor categorii de materiale sau complexe culturale, care sa
imlbrédtiseze jntreaga rdspindire a acelor categorii sau complexe de pe teritoriul
tariii noastre, independent de provenien{a si «starea civild » a aterialelor
resjpective, si se desfisoare intr-un ritm corespunzitor cu cel al celorlalte
act:ivitdt{i arheologice din tara noastrd. Antrenarea judicioasd a cadrelor tinere
forimate intre timp, intr-o muncé de colaborare cu cadrele mai virstnice si in
ace:st domeniu al valorificirii, cu care prilej transmiterca experientei de la o
generatie la alta sd se facd in procesul unei munci comune si competent indru-
macte, va da fard indoiald rezultate importante.

Va fi de asemenea necesar, atit pentru o valorilicare mai prompta si de
car-acter preliminar a numeroaselor date arheologice care sc culeg curent, cit
si pentru a crea o tribuna la care, aldturi de cercetitorii mai virstnici cadrele
tinere sd aibd un acces mai ugor, mai rapid si mai corespunzitor gradului lor
de pregitire, si se editeze o revistd cu o aparifie mai frecventa (trimestriala
de pildd), dupd modelul «scurtelor comunicéri » (Kratkie Soobscenia IIMK)
dim Uniunea Sovieticd sau al revistei Arheologické Rozhledy din R. S.
Celnoslovaca.

In felul acesta, aducindu-sc si valorificarca materialelor la nivelul pe care
l-aw atins si celelalte forme de activilate arheologicd romineasca in anii scursi
de la eliberarea patriei noastre, se poate ndzui cu incredere la un §i mai
mare progres in acest domeniu, progres pe care metodologia marxist-leninista,
ca 'si grija, sprijinul material si indrumarea necontenitd acordate de cétre
Gurvernul Republicii §i Partidul Muncitoresc Romin acestei discipline istorice,
il iindreptédtesc si il reclama.

ION NESTOR
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UN NOU ASPECT AL INCEPUTURILOR EPOCII LATENE
IN DACIA (DESCOPERIREA DE LA ALEXANDRIA)

Originea ca i formarea culturii epocii Laténe in Dacia prezintd numeroase
aspecte, legate, pe de o parte, de caracterul ei autohton, iar pe de altad parte
de diversele influente venite dinafard,  ale cidror elemente culturale se surprind
pe fondul local. Existenfa mai multor zone de influentd cu insusiri deosebite,
care si-au manifestat inriurirea in chip deosebit si inegal, atit ca timp cit si
ca intensitate, precum si insuficienta cunoastere a materialului descoperit,
fac dificild studierea problemei, luatd in ansamblul ei. De accea trecerea la
intocmirea unor studii, limitate la anumite regiuni cu aspecte culturale unitare,
bazate pe descoperiri arheologice cu confinut documentar clar §i nou, va putea
servi in viitor la cunoasterea temeinici a genezei culturii Laténe in Dacia si
ca atare la cunoasterea epocii si istoriei geto-dacilor.

Descoperirea la Alexandria a unor insemnate urme arheologice ne ingiduie

sd cunoastem o faza foarte timpurie a celei de-a doua virste a fierului in Dacia"

si sd tragem totodatd unele concluzii cu caracter mai general asupra incepu-
turilor acesteia in regiunea situatd intre Dundre si Carpati.

Am aritat in alte imprejurdri ca in urma sdpéturilor arheologice efectuate
in anii 1957 si 1958 in partea de nord a oragului Alexandria, pe terasa stinga
a riului Vedea, in punctul «La Vii », s-au descoperit resturile unei ageziri datind
din epoca fierului. Din cuprinsul celor trei bordeie dezvelite in cursul cerce-
tarilor s-a recoltat un interesant material ceramic si trei fibule de bronz de
tip Glasina¢. Descrierea aménuntitd si clasificarea tuturor acestor descoperiri
au fost facute atit cu prilejul intocmirii celor doud rapoarte preliminare de
sdpdturi!, cit §i cu ocazia intocmirii unui studiu mai amplu, recent dat spre
publicare 2, in care se face o privire de ansamblu asupra intregului complex
descoperit. Din aceste motive nu vom mai stirui in aceastd prezentare asupra

! Rezultatele obtinute de pe urma primei cercetiri din toamna anului 1957, unde se
descrie materialul descoperit si se trag unecle concluzii sumare au fost consemnate tn raportul
preliminar de sdpaturi, publicat tn AMaleriale, VI, 1959, p. 251 al doilea raport cu rezultatele
obtinute tn 1958, de pe urma sidpiiturilor ficute in colaborare cu Muzeul raional din
Alexandria, prin E. Roscnthal, se publici in Materiale, VII (In curs de aparitie).

2 O cxpuncre pec larg asupra descoperirii de la Alexandria, descricre de material si
concluzii, a fost ficuti tntr-un studiu, tradus tn limba englezd, din Dacia, N. S.,III (tn curs de
aparitie). Concluziile acestui studiu le prezentim si tn acest volum,
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26 C. PREDA 2

datelor de ordin tchnic. Tn schimb, vom reda concluziile de ordin general care
se pot desprinde de pe urma examinérii intreprinse asupra ceramicii §i obiecte:lor
descoperite, sub forma in care ele figureaza in studiul amintit.

14

Fig. 1. .- Alexandria. Fragmente ccramice gisite In bordeie: 1—5, ceramici lucrali cu
mina; 6—14, ceramicd lucrati cu roata.

Asa cum s-a putut constata, ceramica descoperiti la_Alexandria se imparte
din punct de vedere tehnic, in doud categorii principale: prima categorie cuprinde
ceramica lucratd cu mina_(fig. 1/1-5 si fig. 2/1—3, 7, 9, 10, 12), iar cea de-a
doua pe accea lucratd cu roata (fig. 1/6—14 si fig. 2/4—6, 8, 11). Analiza
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Fig. 2. — Ceramica descope'ritz'x in bordeie: 1—3, 7, 9, 10, 12, vase lucrate cu mina; 4—6,
8, 11, vasc lucrate cu roata.
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28 C. PREDA 4

si descrierea amanunfitd a materialului ceramic recoltat a permis si se observe
cd in acest caz avem de a face cu un nou aspect cultural, caracterizat prin
forma si mai ales prin tehnica de lucru a vaselor. Urmérind indeaproape unele
tipuri de vase din acest complex s-a putut stabili cd, in general, ceramica lucrata
cu mina are forme caracteristice primei epoci a fierului. Aceasta poate fi_urma-
ritd mai ales in culturile hallstattiene tirzii de tip Basarabi.

"7 Pentru ‘ceramica lucratd cu roata analogiile din regiunile noastre sint
mult mai putine sau lipsesc aproape cu desdvirsire. Uncle din formele prezente
in agezarea de la Alexandria apar izolat la Gogosu ! si mai frecvent la Tariverde.
Majoritatea tipurilor de vase ne indreapté insa atentia si cercetérile in regiunea
imediat invecinatid din sudul Dunérii, unde va trebui ciutata originea multora
dintre ele. Astfel, o buni parte, am putea spune chiar majoritatea formelor
de vase lucrate la roati, aparfinind complexului de la Alexandria lc intilnim
in R. P. Bulgaria, in regiunea Oriahovo, la Bukjovci 2, in mormintele de la
Loveé si Teteven3, ca si in cele de la Mezec si Svilengrad4. In aceste puncte
ceramica respectivd dateazd din sec. V—IV i.e.n. Tipuri de vase aseménétoare
pot fi identificate §i in rindul descoperirilor din necropola de la Brezovo?3,
unde acestea sint asociate cu ceramica greceasca cu figuri rosii din sec. V i.e.n.

Cele trei fibule de bronz descoperite impreund cu ceramica amintitd apartin
tipului Glasina¢ bine cunoscut si raspindit in sec. VI i.e.n. in regiunca nord
si vest-balcanica ¢ (fig. 3).

. Pe teritoriul térii noastre ele ne sint semnalate intr-o serie de aseziri si
necropole din zona sud carpatici. Men{iondm in aceastd privint{a fibulele gasite
in necropolele de la Gogosu si Balta Verde ? aldturi de vase din sec. VI—V
i.e.n., ca si pe cele apirute la Zimnicea 8 Popesti?, Stoicani!? Tariverde!,
si Ferigele 2, ultimele fiind descoperite in niveluri de locuire din sec. VI i.e.n.
Fibula de la Tariverde s-a gésit intr-un bordei impreuni cu ceramica greaci
arhaicad cu figuri negre din a doua jumétate a sec. VI i.e.n.

1 D. Berciu si Eugen Comsa, Sapdturile arheologice de la Balla Verde si Gogosu (1949—
1950), tn Materiale, 11, 1956, p. 417 si 488, fig. 140.

2 V. Mikov, Apxeoaozuvecku eecmu, In Izvesliia-Institut, XXI, 1957, p. 300 — 301,
fig. 9.

3 V. Mikov, Mozuanu nexpono:iu om /Toauancko u Temesencko, In Izvesliia-Institul, V1,
1930—1931, p. 161, fig. 142.

4 Ivan Velkov, Pasxonxumt oxoi0 Mesexs u eapa Csuaenzpads, In Izvesliia-Institul, X1,
1937, p. 141, fig. 134 si 153.

® Idem, Mozeusnu 2pobru naxooxu om Bplioso, in [zvesliia-Institul, XII, 1938,
p- 273—276, fig. 79 si 80.

8 Aminunte in legiturd cu acest tip de fibuli si cu rispindirea ei, vezi la VI. Miloj¢ic,
in Die dorische Wanderung im Lichle der vorgeschichllichen Funde, iIn AA, 1 —1V, 1948 —194Y),
p. 12—35 si F. Maier, Zu einigen bosnisch-herzegowinischen Bronzen aus Griechenland, in
Germania, 34, Helt 1/2, 1956, p. 63 —75. Uncle aspecte sint reluate si discutate de D.-Berciu,
tn Dacia, N. S., I, p. 354—-357, cu prilejul unci dari de seamii asupra studiului lui F. Maiecr,
mentionat aci. Ctt priveste datarca, vezi si studiul lui Chr. Blinkenberg, Fibules grecques el
orienlales, Copenhaga, 1926, p. 80, III 4 a.

7 D. Berciu si Eugen Comsa, op. cil., p. 374, 436 —437, lig. 110/2 si 159/2.

8 In colectiile Muzcului national de antichititi se afli un exemplar inedit, menlionat
fnsii de M. Petrescu-Dimbovita In Afaleriale, 1, 1953, p. 203.

® R. Vulpe, Santierul arheologic Popesli, in Materiale, 11, 1957, p. 229, fig. 22/1.

10 M. Petrescu-Dimbovita, Cimitirul hallslallian de la Sloicani, in Maleriale, 1,1953, p. 193.

11 D. .Berciu i C. Preda, in AMaleriale, 1V, 1957, p. 80 —81, fig. 61/1.

12 Alexandru Vulpe, Sapdlurite de la Coslesti-Ferigele, in Maleriale, VI, 1959. p. 241,
fig. 7/1--5.
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Acclasi tip de fibulad este documentat si in regiunea invecinata de la sudul
Dundrii, prin exemplarele descoperite la Dolna Kremena! (reg. Vrata) si la
Loveé si Teteven 2.

Dupa cite s-a putut constata pina acum, aceste fibule, atit in regiunile
noastre, cit si in toati zona lor de rispindire, apar in complexe arheologice
caracteristice numai sec. VI i.e.n., cu
deoscbire in a doua jumaitate a secolului
respectiv. Este probabil cd asemcnea
obiecte sa ajungi si in sec. V, asa cum
ne indica descoperirile de la Gogosu,
dar pentru a rdminc definitivd o atare
incadrare cronologicé se cere sa fie con-
firmata si de alte descoperiri viitoare.

Analogiile schitate in ccle de mai
sus, in legdturd nu numai cu ceramica, ci
si cu fibulele descoperite la Alexandria,
ne dau indicatii deosebit de prefioase
atit cu privire la datarea asezdrii cit si 3 g :
la incadrarea eci culturala. e e T T llate S

Cit priveste primul aspect al pro-
bleniei, se poate constata ca tipuri de
vase, similare cu cele de la Alexandria,
s-au gdsit in special in dreapta Dunirii,
in complexe care permit datarca lor in
sec. V i.e.n., iar unele chiar in sec. IV

indicatii pentru o etapd mai veche si
mai bine precizatd cronologic. Dupa
loate datele furnizate de aceste ultime

ar trebui sd fie plasatd in timp cel mai
tirziu la sfirsitul sec. VI i.e.n. Luind insa
in considerare ambele feluri de desco-
periri si in special prezen{a ceramicii
lucrate cu roata, socotim cd grupa culturald in discutic poate fi datatd cu
destuld aproximatie, incepind cu prima jumitate a sec. V i.e.n., fara a exclude
probabilitatea ca unele elemente sd apartina s§i sfirsgitului sec. VI i.e.n.

Privitor la incadrarea culturald a descoperirii de la Alexandria, situajia
este mult mai complicata si mai dificild. Cercetarile din {ara noastra au stabilit
cd sccolelor VI—V i.e.n., in regiunea carpato-dunirean4, le sint specifice culturi
materiale care apartin primei epoci a fierului. Asemenea urme de culturd mate-
riald au fost relativ bine precizate, atit cronologic cit §i cultural, iar ariile lor
de rdspindire bine fixate. Noua grupa arheologicd, luatd in ansamblul ei, nu
pe specii de ceramica si obiecte privite separat, nu se incadreaza in nici unul
din aspectele culturale hallstattiene de la nord de Dunére, cu toate inrudirile
carc existd totusi intre ele.

! . Popov, Ilpeducmopuvecku uicaedosanus es Bpamuanckomo no.e, In Izvesliia-Institut,
11, 19231924, p. 110, fig. 44.

2 V. Mikov, op. cil., p. 166, fig. 147.
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Ceea cc caracterizeazd in mod dcosebit accastd descopenre si o separa
de toate celclalte aspecte culturale tirzii ale primei epoci a fierului, este, pe
linga unele insusiri tehnice proprii, prezenj{a in numir predominant a ceramicei

lucrate cu roata. Nu este vorba de o ceramica de import peniru a motiva desco-
perirea_ei aldturi de malcrialyl _de. Qtna.ditie hallstattiand lucrat cu no mina, ci de

o_ceramicd locald, care aparline unei arii_de culturd ce se intinde mai mullt.in

sud si _pe care._a gisim grupata sub aceasta forma penfru__p_rlma.gg,&m tara
noastra.

Acest nou aspect cultural poate fi consideral ca rcprezentind o etapa de
trecere de la prima la cca de-a doua epocd a ficrului in zona dintre Dumare
si Carpati. Aci se pol surprinde mai bine ca oriunde primele aspecte ale culturii
Laténe din regiunea respectiva, intr-o vreme in care erau incd raspindite
formele de cultura ale epocii hallstattiene. Raportatd la vremea in care sc
plaseazd urmele arheologice in discufie, asezarea de la Alexandria poate fi
inclusa in culturile tirzii ale epocii primului fier. Privita insd din punct de
vedere al confinutului si realizarilor ei tchnice, specifice epocii Laté¢ne, poate
fi considerata ca o fazi inifiald, indepéartatd, a celei de-a doua virste a fiermlui,
ceea ce am putea numi « Proto-Laténe ».

Cercetata sub acest din urma aspect, complexul arheologic de la Alexarudria
ne da indicatii pretioase, atit asupra rolului pe care l-a jucat faclorul grecesc
in formarea Laténe-ului din valea Dunérii, cit §i asupra zonei de unde wvine
si sub ce forma se exercitd influenta elena.

Investigatiile arheologice din t{ara noastra, ccle din trecut ca si cele de
astdzi, au stabilit ca cca de-a doua epocd a fierului nu este mai veche de sec. IV
i.e.n. Vasile Parvan!, desi accepta inceputurile acesteia in sec. IV, ia ca
punct de plecare anul 300i.e.n., data la care nu s-ar mai putea contesta existenta
sigurd a Laténe-ului pe teritoriul intregii Dacii. Adevarata lui inflorire are loc,
dupi acelasi autor, in sec. II—1I i.e.n. 2. Cercelirile ulterioare au aritat in
mare mésura justefca acestui punct de vedere, stabilind totodatd ca incepu-
turile celei de-a doua cpoci a fierului pot fi urcate in timp, pind catre juma-
tatea sec. IV i.c.n. Pulem aminti in accastd privin{d rezultatele sapaturilor
arhcologice din asezirile geto-dace de la Poiana (Tecuci)® si Zimnicea?
(reg. Bucuresti), unde cele mai vechi niveluri de locuire sint datate cu dralhme
batute de oragul grecesc Istros in sec. IV i.c.n. §i respectiv cu monede de la
Filip II si Alexandru cel Mare, regi ai Macedoniei.

Inceputurile ca si dezvoltarea Lat¢ne-ului din Dacia sint atribuite de
V. Parvan unei puternice influente celtice. El vede in cultura celei de-a doua
virste a fierului din regiunea carpato-dunéreanid o patrundere a formelor de
culturd celticd, pe carc getfii le-au primit liber $i cu simpatie, vézind im ele
inrudiri cu cele proprii. Mentinindu-se dar pe pozi{ia admiterii unor influente
apusene inca din prima epocd a fierului, cunoscutul nostru arheolog si istoric
considera ca Dacia in perioada Laténe-ului este o {arad legata de viata Europei

1 V. Parvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 460 si 464.

2 Ibidem, p. 466.

3 R. Vulpe, Santierul arheologic Poiana-Tecuci, 1950, in SCIV, 11, 1, 1951, p. 187
si SCIV, III, 1952, p. 202; acelasi autor, La civilisation dace et ses probléemes a lalumiére
des derniéres fouilles de Poiana, en Basse-Moldavie, in Dacia, N. S, I, 1957, p. 146.

4 I. Nestor, Raporl sumar asupra campaniei de sapaturi de la Zimnicea, in SC1V,
I, 1950, p. 98—100.
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7 DESCOPERIREA DI LA ALEXANDRIA 31

centrale, precizind cd «toatd regiunea dintre Dundrea Mijlocie, Elba de Sus
si Dunirea de Jos se aflau in voia celtismului »1. Acest punct de vedere a
fost analizat cu un sever spirit critic de Ion Nestor? cu prilejul publicirii
descoperirilor celtice de la Mediag, care i-au permis sa a__'LunL' la concluzia
potrivit careia influenta celticd asupra culturii geto-dacc joaca un rol mulL

mai sters decit se credea pma la acea Tala

fie pe calea unor cercetari de suprafaLd, f1e pe calea unor sapaturl sistematice,
contin urme arheologice, in special ceramicd, proprii populatici geto-dace,
infirmind astfel teza lui Vasile PParvan, dupa care cultura Latc¢ne din Dacia
este de caracter celtic, acceptatd si dezvoltata de geti 3. Descoperirile fiacute
ulterior disparifiei marelui cercetator ji sludierea lor au permis si se stabileasca
formele si caracterul aulohton, propriu, al culturii geto-dace, incit s-a ajuns
in scurt timp sa se deosebeasca elementele celtice de cele locale. Analiza tehnica
si tipologicd a urmelor de culturd materialad din epoca a doua a fierului scoate
insa in evident{d prezenta unor elemente de influentd celtici. Réspindirea
populatiei celtice pind la granitele Daciei §i apoi pitrunderea acesteia pe teri-
toriul de azi al {arii noastre nu putea rdmine fiard urmari. Unele forme de vase
de lut ars si unele aspecte tehnice ale acestora, unde intilnim folosindu-se o
pasta fina de culoare cenusic, la care se adaugi prelucrarea mestesugiti a fierului,
trddeaza influenle ale cullurii celtice, grefate pe fondul autohton, nascut si
dezvoltat din radacini mai vechi locale, in conditii istorice noi.

Dupa cit se pare, influenta celtica s-a exercitat mai mult in regiunile inter-
carpatice, unde i patrunderea triburilor celtice a fost mai masiva. Ea s-a cxtins
insa si in celelalte regiuni ale {arii dar sub o formd mult mai slaba.

O alta influenta care se exercild asupra Laténe-ului geto-dacic, pe o zona
mai intinsa si in conditii istorice diferite, o reprezintd clementul eclenic venit
din coloniile vest-pontice si lumea greacd din sud. Acest fenomen al patrun-
derii influentei elenice la nord de Dunire esle observal si urméril de V. Parvan
sub diverse aspecte, de la inceputurile sale pina in vremea aparitici elementelor
de culturd romana. Importanfa fenomenului respectiv este relevata de acelasi
autor in repetate rinduri, pentru care intocmeste studii speciale 4. Dupa
V. Parvan, elenismul reprezinta, alaluri de celtism, a doua influentd capitala
ce caracterizeazi virsta a doua a fierului in Dacia® EI observad ca aceasta
se exercitd nu numai dinspre £ si SL, ci si din sud din Tracia si Macedonia.
Se releva de asemenea punctul de vedere ca legéturile si comertul cu Dacia
nu se facea atit prin intermediul grecilor din Pont, cit mai ales prin thasieni,
rhodieni si cnidieni 8.

Fara indoiald ca incheierile la care ajunge V. PParvan cu privire la patrun-
derea influeniei grecesti in Dacia, bazate pe o bogatéa si sugestivd documentare
arheologica, ramin in linii mari, valabile si astdzi. Dovada va fi facuta de rezul-
tatele cercetdrilor ulterioare, din care se¢ desprinde mult mai limpede rolul

V. Pirvan, op. cit., p. 462.
I. Neslor, Keltische Gréber bei Medias, in Dacia, VII—VIII, 1937 —1940, p.154 —182.
V. Parvan, op. cit., p. 466.
Idem, La pénétration hellénique ct hellénistique dans lu vallée du Danube, in BSH,
X, 1923, p. 23—46.

8 Idem, Gelica, p. 607.

8 Ibidem.
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32 C. PREDA 8

jucat de influenta clend si aportul adus de aceasta la formarea culturii Laténe
nord-dundrene. Tinem si precizim cd nu poate fi vorba de o influenta care
se exercitd in mod egal §i general asupra intregului teritoriu geto-dac. Ea se
reduce in principal la regiunea dintre Dunére si Carpati, acolo unde inriurirea
celtica se resimte mult mai putin sau este absentd cu totul.

Asupra felului si direcfici din care s-a exercitat mai mult influenta gre-
ceascd la nord de Dunire, in afard de cele spuse de Parvan, s-au exprimat si
alte pareri, care desi au unele puncte comune in ceea ce priveste ideea de baza,
se situeazi totusi pe pozitii diferite. De pild&, Ion Nestor vede, bazat pe o serie
de [apte si date arheologice, o pdtrundere a influenfei grecesti din sudul elenic,
nu direct, ci prin intermediul sud-tracic !. Prin urmare elementele de cultura
greceascd iau parte la formarea culturii geto-dace, numai dupa ce ele au fost
trecute prin filierd traca. Legiturile strinse ale zonei nord-dunirene cu masa
tracicd sudicd si cu coloniile grecesti de pe {armul Marii Negre din Tracia,
sint relevate de acelasi autor cu prilejul sdpaturilor de la Zimnicea din anul
19492 La o concluzie similard am putut ajunge noi cu prilejul urmaéririi si
raspindirii monedelor macedonene, si in special ale lui Filip al Il-lea, la tri-
burile geto-dace din zona carpato-dunireani 3.

Publicarea recenta a descopermlor de la Cernavoda a dat prlle]ul lui
D. Berciu 4 si se pronunte in favoarea unei puternice influente grecesti istro-
pontice asupra formadrii culturii Laténe din Dacia. Fard indoiald ca ar fi o
greseald sa nu se acorde importanta cuvenitd pe care au avut-o coloniile grecesti
din Dobrogea in dezvoltarea societatii bistinagse. Urmirirea produselor grecesti
si a monedelor difuzate din cele trei orase vest-pontice in mediul autohton
scot in evidentd rolul deosebit de insemnat, pe care acestea l-au jucat in evolutia
populatiei locale. Ceea ce ni se pare destul de evident este faptul cé rdspindirea
produselor grecesti nu se poate confunda cu aportul acestora la formarea
culturii Laténe din Dacia si cd zona de influent{d a oraselor vest-pontice, luata
in acest sens, se reduce la teritoriul Dobrogei sudul Moldovei, cu prelungiri

pe cursul inferior al Dunérii. Cea mai mare parte a reglunu nord-dundrene

_rdmine insi sub influenta sud-tracicd, prin care patrund elementele de culturi

greceascd. Cd este asa o dovedeste cu prisosintd si nemijlocit descoperirea
de la Alexandria, ca de altfel si frecventele produse elene si elenistice sud-
grecesti, precum si numeroasele monede greco-macedonene, nelipsite din toate

' agezdrile geto-dace din aceastd regiune.

Problema aportului grecesc la formarea culturii Laténe din Dacia nu a fost
tratatd pind acum decit pe baza elementelor de culturd greceascd aflate in
mediul béstinas. Nu s-au surprins de asemenea in nici o parte asa de fericit
imbinate cele doud aspecte culturale, ca in complexul de la Alexandria. Aceasta
descoperire, prin particularitdfile sale, poate servi ca punct de plecare in
studierea si cunoasterea genezei culturii getice din cimpia munteani, cu toate
implicatiile pe care le comporta.

1 1. Neslor, op. cit., p. 178 -179.

2 Idem, SCIV, I, 1, 1950, p. 96 si 100.

3 C. Preda, Triburile gelo-dace §i circulatia monedelor lui Filip II la nord de Dundre,
tn SCIV, VII, 3—4, 1956, p. 281.

4 D. Berciu, Descoperirile. getice de la Cernavoda (1954 ) §i unele aspecte ale Inceputulii
formdrii culturii Laténe geto-dace la Dundrea de jos, in Materiale, 1V, 1957, p. 281 —313.
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9 DESCOPERIREA DE LA ALENANDRIA 33

Asa cum mentionam in partea de inceput a aceslei prezentiri, in cuprinsul
matterialului ceramic de la Alexandria se pot observa, in mod clar, forme ale
eporcii primului fier, caracteristic regiunilor noastre. Vasele mari de forma
cilimdricd sau bitronconici, alituri de sirichinile cu fundul concav, specifice
hallistatt-ului nord-dunirean reprezinta vechiul fond local, linga care vor apiirea
elermente culturale cu forme si caractere dcoscbite. Acestea constituie nou-
nasccutul din imbinarea vechii traditii cu elemcentele de influenta venite dinafara.
Aportul strdin prezent in grupa culturald de la Alexandria, trideaza o influen{a
grecceascd indirectd, transmisd si transformatad de tracii sudici. Folosirea rotii
olarului, pasta find de culoare cenusie sau portocalie, ca si unele forme, folosite
la confectionarea unei par{i din oldria gasitd la Alexandria, formeazad aspectul
nou;, ce deschide drumul celei de-a doua epoci a fierului in Dacia $i unde influenfa
greco-tracica joaca un rol de seama. Nu credem cé se poate admite o influen{a
elernd directd la aceastd datd in regiunea la care ne referim, pe motive pe care
le gidsim intemeiate. In primul rind constatdm ci numeroase aspecte ale noului
grup cultural sint frecvent intilnite in descoperiri din dreapta Dunaérii, cu
care: se leagd, reprezentind, pare-se, o unitate culturald si etnicd. Tracii sudici,
cu o viatd economicd si sociald mai dezvoltatd, ajung sa cunoascd mai devreme
formele celui de-al doilea fier si totodata si-si insuseascd direct si intr-o masura
mai mare influenfa greceascd, pe care o transmit treptat si in directia nordica.
In al doilea rind, am vizut ci in complexul de la Alexandria nu s-a gisit nici
un obiect sau fragment ceramic specific grecesc. Acestea vor incepe sid apara
in aceste regiuni destul de sporadic, abia la sfirgitul sec. V sau inceputul sec. IV
i.e.m., cunoscute noud prin descoperirile de la Cotofenii din Dos !, Tei—Bucu-
restii 2 si Zimnicea, in Muntenia, precum si cele de la Frumusita3, sudul
Moldovei. Dar nici in aceste cazuri nu avem certitudinea unor legaturi directe
cu megustorii greci, deoarece nu este obligatoriu ca elementele de culturid elena
s file neapdrat aduse si vehiculate numai de greci.

Prezenta in plin mediu traco-getic, incd din prima jumétate a sec. V i.e.n.
a umui inceput de Laténe, cu ceramicad lucratd cu roata, si nu in apropierea
coloniilor grecesti, unde este vorba de o zona cu influentd directd §i puternica
a umor forme de culturd mult avansata, cum ar fi de asteptat, pare destul de
stranie. Explicatia acestui ciudat fenomen nu pare a fi de nedeslusit. Multa
vremfe numerosi cercetdtori au vorbit si vorbesc incd despre o influentd elena
asupra dezvoltérii societédtii geto-dace din zona invecinatd. De fiecare data
s-aul luat in consideratie fie numai documentele grecesti gasite in mediul
basttinasg, fie argumente putin convingétoare. Uneori s-a procedat chiar empiric.
Niciiodatd insd nu s-au gésit elemente culturale de prim ordin prin care si se
doviedeascd procesul de dezvoltare rapidd a triburilor geto-dace din Dobrogea
sub imboldul influentei cetadtilor vest-pontice. In ciuda lipsei acestei baze
documentare, procesul amintit nu poate fi contestat.

O primé explicatie constd, dupd pérerea noastrd, in faptul cd se pun pe
searma grecilor multe din realizarile culturale intilnite in aceastd regiune.
Amiintim, de pildd, imprejurarea cd seria ceramicii cenusii, lucrate cu roata,

1 1. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Rumdinien, in 22 BerRGK, 1933,
p. 1157 si 162, pl. 19/8.

2 CI. I. Nestor, op. cit., p. 162, pl. 194,

3 SCtv, I, 1, 1950, p. 65.
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34 C. PREDA 10

gisitd in preajma coloniilor grecesti, in aseziri cu caracter etnic autohton,
atit la noi, cit mai ales in R. P. Bulgaria, sint prezentate in totalitatea lor ca
fiind produse de origine greceasci. Era si este incd greu sd se judece lucrurile
altfel. Cu toate acestea, descoperirea la Alexandria a unor tipuri de vase (stri-
chini) identice ca forma si tehnicd cu cele gisite in asezarea de la Tariverde,
impreund cu produse grecesti si locale hallstattiene, pune problema dacid o
parte din aceste produse nu reprezintd totusi o lucrare a localnicilor, din
momentul in care ele apar si in complexe, cum e cazul de fa}d, unde elementele
de culturd specific grecesti sint absente cu desdvirgire. Chiar daci nu putem
da un raspuns concludent in acest sens, problema pusa ca atare ramine $1
urmeazd ca in cercetédrile viitoare si se urméireascd i sd fie luatd in
consideratie.

O a doua explicatie, care nu contravine celei precedente, isi are semni-
ficatia ei aparte. Vorbind de zona imediati a coloniilor unde produsele grecesti
abund&, aduse aci nu pentru necesitijile grecilor, ci pentru a fi schimbate
pe produse ale bistinasilor, are loc un proces destul de firesc in care populatia
locald, dornicd sd aibd fabricate grecesti, superioare ca tehnica si executie
artisticd, isi procurd, dupé posibilitdti, cit mai multe produse de import. Canti-
tatile mari de fabricate grecesti, ceramice in primul rind, ajung sia indestuleze
nevoile locale si s nu facd simtita lipsa unor produse proprii noi, mai putin
atrigitoare si poate mai greu de lucrat. Numai asa credem ci vom putea
explica marele numar de vase grecesti din asezarea de la Tariverde, alaturi de
care se gisesc §i produse locale de traditii mai vechi. O atare explicatie ar putea
servi drept criteriu in a stabili i caracterul etnic al statiunii de la Tariverde,
unde va trebui sd vedem s§i sd gisim o populatie, in care elementul bastinas
sd fie precumpdnitor.

Adoptind dar o asemenea ipotezi a lipsei elementelor de culturd avansata
cu caracter bistinas in regiunea imediat invecinatd coloniilor vest-pontice
vom putea infelege de ce acestea apar in plin mediu bastinag, departe de lumea
greacd, la Alexandria, Grojdibod, Hotdrani!, iar mai tirziu la Zimnicea si
in cimitirele din Dobrogea de la Satu Nou 2 si Murighiol 3, acolo unde nevoia
unor produse noi nu poate fi suplinitd de sporadicele urme grecesti.

Descoperirea unui grup cultural nou si deosebit fajd de aspectul general
al fazei de sfirsit a primei epoci a fierului din cimpia Dundrii di totusi nagtere
la unele nedumeriri. De exemplu cercetérile arheologice din ultimii ani din
fara noastrd n-au scos la iveald si alte aseziri de acest fel. Este posibil ca
aceasta situatie si se datoreze numai unei simple intimplari i ca cercetérile
viitoare vor spori numérul unor asemenea descoperiri. De altfel, dacid t{inem
seama §i de descoperirile intimplidtoare de la Grojdibod si Hotérani, ca si de
cele citeva indicii din necropola de la Gogosu, putem vedea cum in jurul acestui

1 Vase de tipul cclor de la Alexandria se afld in colectia Gh. Georgescu-Corabia
si In Muzeul Regional al Olteniei din Craiova, cf. D. Berciu, op. cit., p. 303.

2 In toamna anului 1958 pe teritoriul localititii Satu Nou, Dobrogea de sud, s-a desco-
perit un cimitir dacic din sec. V—1V f.e.n. cu ceramici locald de tip hallstattian, vase cenusii
lucrate cu roata si ceramica greceasci. Sapiturile de salvare au fost intreprinse de B. Mitrea
si C. Preda.

3 La Murighiol-Dobrogea de nord, s-a descoperit un cimitir dacic de aceeasi factura
§i cu acelasi material ca si la Satu Nou. Rezultatul sipiturilor ficute de Exspectatus Bujor
sint publicate in SCIV, V, 3—4, 1955, p. 571—579.

https://biblioteca-digitala.ro



11 DESCOPERIREA DE LA ALEXANDRIA 36

complex incep si se grupeze si alte puncte cu materiale similare. Toate acestea
insd se leagd strins cu formele de cultura ale sec. V i.e.n. din sudul Dunirii.
Aceasta ar putea dovedi existenta unei unitéti culturale §i etnice a zonei nord-
dunidrene cu cea locuitd de tracii sudici. Momentul in care se plaseazi aceste
vest1g11 arheologlce coincide cu perloada formadrii statului odrizilor, sub Teres
si probabil si cu faza lui de inflorire din vremea cunoscutului rege Sitalkes !,
0) formatle statald puternica si intinséi, ca aceea a odrizilor, presupune exnstenta
nu numai a unei unitéti politice, ci §i a uneia economice si culturale. Extinderea
granitelor statului respectiv pind la Dunire, in cuprinsul cdrora vor intra si
unele triburi getice de la nord de Haemus 2, va face ca formele culturale speci-
fice acestei regiuni sd se raspindeascd in tot cuprinsul regatului, influen{ind
astfel, direct si puternic, populatia traco-getici de pe celilalt mal al Dunérii.

S-ar putea lua eventual in consideratie si ideea patrunderii in aceasta
zond a vreunui trib tracic din sud. Chiar dacd am accepta §i o atare ipoteza,
concluziile asupra cérora ne-am oprit nu ar putea suferi modificéri, daci {inem
seama de faptul cid avem de a face cu o populatie inruditd nu numai etnic ci
si cultural cu cea din nordul Dunirii. De asemenea trebuie si admitem ci
populatia respectivi, in cazul cd o socotim ca fiind imigratd, nu a adus cu sine
ceramica descoperiti la Alexandria, ci ci ea a fost lucratd pe loc. In acest caz
produsele respective le considerim ca fiind locale §i atunci trebuie tratate
ca atare.

Fara si excludem aceastd eventualitate de imigrare, t{inem si relevim
totusi faptul cd asezarea noastrd se afld la o distan}{d relativ mare de Dunére
si cd unele elemente de culturd din rindul descoperirilor de la Alexandria au,
asa cum am specificat deja, legdturi genetice strinse cu o seaméd de culturi
hallstattiene din cimpia munteana.

Prin natura si specificul lui, acest complex arheologic ne dd posibilitatea
sd privim intr-o noud lumind problema provenienjei rot{ii olarului si data la
care ea este cunoscutid pentru prima dati in tara noastri. Documentarea arheo-
logicad de pind acum lasd sd se intrevada ca folosirea rotii olarului in Dacia
nu este mai veche de sec. IV i.e.n. Era aproape unanim recunoscut cd meritul
de a o fi adus pentru prima oard §i de a o fi rdspindit in regiunile locuite
de geto-daci revine triburilor celtice aflate in migratie. Numeroasele fragmente
ceramice lucrate cu roata in asezarea de la Alexandria, ca §i consideratiile
facute pe marginea acestora ne ingaduie si stabilim ca roata olarului provine
din sud de la greci, prin intermediul tracilor §i cd ea incepe s fie folositd de
unele triburi geto-dace inci din prima jumitate a sec. V i.e.n., dacd nu chiar
si mai devreme, prin urmare mult mai inainte de venirea celfilor. Trebuie
sd precizidm totusi ci la aceastd datd nu poate fi vorba decit de folosirea rotii
olarului pe o scard redusd si numai in regiunea din vecindtatea Dundrii. De
aceea urmeazd ca celtilor si le atribuim meritul de a o fi adus si rispindit
mai ales in regiunile nordice ale Daciei, incepind cu sfirgitul sec. IV si cu
primele decenii ale sec. III i.e.n.

Rezumind dar consideratiile de ordin mai general, cuprinse in paginile
de mai sus, se poate spune cd descoperirile de pe dealul viilor, din partea de
nord a Alexandriei, scot in evidentd un nou grup cultural, unde apar imbinate

1 R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 53.
2 Herodot, IV, 80; cf. R. Vulpe, op. cil.
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36 C. PREDA 12

clemente de sfirgit ale primei epoci a fierului, cu cele care fac inceputul clar
si destul de timpuriu al celei de-a doua virste a fierului in Dacia. Totodata se
rezolvi, fie si par{ial, problema originii culturii Lati{ne din cimpia munteani,
icare are la bazd fondul local hallstattian, pe care se grefeazd elementele de
‘culturii greco-tracici. In felul acesta credem cii s-a adiiugat o noud verigi,
destul de importantd, pentru limurirea $i cunoasterca culturii si istoriei
populatiei geto-dace dintre Carpati si Dunére.

CONSTANTIN PRLEDA

HAXOOKU B AJIEKCAHIPUU, HOBBII1 Bl HAYAJIA
JJATEHCKOTI'O INEPHOJIA B JAKHH

PE3IOME

bnua rop. Anexcanapun (Byxapectckast 06J1.) HaiineHo GoJIBIIIOE TIOCEJIeHHE
»xesieanoro Bexa. IIpm packorikax, npoBoguBluMxcss B 1957 u 1958 rr., 6pum
BCKPBITbl TPH 3€MJISHKH, B KOTOPbIX COAEP>KAaJINCh MHOrOYMCJIEHHbIE OGJIOMKH
Kepamuki. Haxoku nmo3BoJIsiioT Bb1OEJIMTH ABE PYIIbI COCYIOB: PYUHOI paboThl
(puc. 1/1—5 u puc. 2/1—3, 7, 9, 10, 12) n cpaGoTaHHBIX HA KPYry, UMCJIO KOTO-
pbIx mpeobnagaer (puc. 2/4—6, 8, 11). Kepamuka, aHanoruuHas nepBoif, Gblia
HalileHa B TO3JAHErasbIITaTCKMX KYJILTYpaxX BaJIALIICKOH PaBHHHBI, 2 KepaMHKa,
aHAJIOTMYHasi BTOPOif, — B MOTMJIBHMKaX M Ha IIOCEJICHHSX IOMCHOIYHaHCKOH 00-
JIacTH, rae noJoOHble COCybl BCTPEYaIOTCS BMECTE C IpedyecKoil kepamuioi V B.
OO H.3.

Hapsny c kepammuuoit 66111 o6Hapy)xkeHbl TpH OpoH3oBble GubyIbI THIA
I'maccuuak (puc. 3), u3BecTHbIE Ha ceBepe M 3amaae Bamian. OHM BCTpeyaloTcH
taroxe mexay JlyHaem m Kapmaramm M NOABIAIOTCS B apXeOJIOTMUECKMX KOM-
mrexcax VI B. mo H.3.

Ceenenns, mnoJiydeHHble B pe3yjlbTaTe HM3y4YeHMsA (parMeHTOB KepaMHUKH,
a TalOKEe XPOHOJIOTHYECKHE JaHHbIe, YCTAHOBJIEHHbIE Ha OCHOBE MCCJIEAOBaHUSA
Tpex ¢ubys, 1103BOJIAIOT AAaTHPOBaTh MoceJieHHe B AJIEKCAaHAPDHHM IEPBOi I110JI0-
Bunoit V B. mo H.9.

OGHapy)xeHHbIf B AJIEeKCAaHAPHM apXeOoJIOTMUECKHII MaTepHasl NpeJCTaBJIAeT
co60K HOBYIO KYJIBTYPY CEBepO-AYyHaHCKOro panoHa, SIBJIAIOIYIOCS IIEPEXOAO0M OT
MepBOif KO BTOpPOif 3MOXe >Kejle3Horo Beka. B AulexcaHapuM XxapakTepHO coue-
TaHHE 3JIEMEHTOB IIO3[{HErIbIUTATCKOM KYJBTYpbl C OYEeHb PaHHHMH, HO
OYEBHIHBIMM, 3JIEMEHTaMM BTOPOro IepHuojia jkesie3Horo Bexa B J[laxum.

B cBs3u ¢ 3TMM 0TMeuaeTcs, YTO B Hauasle JIaTeHCKas KyJIbTYypa B 30HE MEXAY
Jynaem 1 Kapnatamu nosiBwiiach ¥ pa3BHjach Ha MECTHOM TaisluTaTckoMm ¢oHe,
K KOTOPOMY IPHMMEILAIOCh CHIIBHOE I'PeyecKoe BJIMAHNE, OKa3aHHoe dpakuitnamu.
Amnanormnm, npoBe JeHHbIE MEXKY apXe0JIOrHYeCKUM MaTepHajioMm U3 AJleKCaHIPHH U
Haxoaxamu B HP Bonrapus, OokaswiBaloT, 4yTo B V B. 10 H.3. Ha oboux mnoGe-
pexbax JlyHasi pa3BHBajiach eQuHass KyJIbTypa. B ee pacnpocTpaHeHHH M YHH-
¢uranmu Gonblilylo posib ChIFPAIo rOCyAapCTBO OJPHU30B, Bo3riaBJiieHHoe Tepe-
com H CHTanKucom.
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Haxoaka, 0 KOTOpOif rOBOPHTCA Bblllle, IPOJIMBAET CBET HA BOIPOC O Paclpo-
CTpaHeHHMM FoHYapHoro kpyra B Jakuu. Mo>KHO cka3aTe, uTo B JlyHaiickoii paB-
HHMHE €ro YaCTHYHO UCIIOJIB30BAIM y>Ke B V B. 0 H.3., IT03aMMCTBOBAB y I'DEKOB.
C npuUXoOoM KeJIbTOB rOHYapHBIA KPYr pPaclpOCTPaHAETCS ¥ BHEAPAETCA BO Bcex
obnacrax Ilakumu.

OB'bJACHEHHE PUCYHKOB

Puc. 1. — Anekcaugpusa. HaiiieHnble B 3eMIAHKAX ¢parmeHTbl KepaMHUKH: 1—5, pyuHans
KepamuKa; 6—14, KepamHKa, cpaboTaHHasA Ha Kpyry.

Puc. 2. — HaitnenHasa B 3eMIIAHKaxX Kepamuka: 1—3, 7, 9, 10, 12, cocyabl, cpaGoTauHbIe
BpyuHylo; 4—6, 8, 11, cocynbl, BblAesIaHHbIE Ha KpPYyry.

Puc. 3. — HaitgeHHble B 3eMIAHKAax OpoH30Bble GUOYIBI.

UN NOUVEL ASPECT DE LA CIVILISATION LA TENE EN DACIE
(LES DECOUVERTES D’ALEXANDRIA)

RESUME

Un important établissement de I'dge du fer a été découvert a proximité de
la ville d’Alexandria (région de Bucarest). Les fouilles effectuées en 1957 et 1958
out dégagé trois fonds de cabanes qui ont livré de nombreux restes céramiques.
Parmi ceux-ci on a constaté la présence d’un groupe de vases faits 4 la main
(fig. 1/1—-5 et 2/1—3, 7, 9, 10, 12) et d’'un autre, prédominant, travaillé au
tour (fig. 2/4—6, 8, 11). En ce qui concerne la céramique faite a4 la main, on
a trouvé des analogies dans les civilisations datant de la derniére période
de Hallstatt de la plaine valaque; de méme, pour la céramique travaillée
au tour, dans des stations et des nécropoles du sud du Danube, ou des vases
semblables se rencontrent a coté de la céramique grecque du V¢ siécle avant
notre ére.

Outre la céramique, sont également apparues trois fibules en bronze,
du type Glasina’ (fig. 3), connues dans les régions septentrionale et occidentale
des Balkans, mais aussi dans la région situéc entre le Danube et les Carpates
et dans les complexes archéologiques du VI¢ siecle avant notre ére.

Tenant comnpte aussi bien des données fournies par ’étude de la céramique
que des indications chronologiques livrées par ces trois fibules, la station d’Alex-
andria peut étre datée de la premicre moitié du Ve siccle avant notre ére.

Le matcériel archéologique découvert a Alexandria représente un nouvel
aspect culturel de la région du nord du Danube; il fait le passage de la
premiere a la deuxiéme période de 1'dge du fer. Les éléments de la dernicre
phase hallstattienne et ceux qui marquent le commencement, de trés bonne
heure mais assez nettement, du second 4ge du fer en Dacie, s’y cotoient.

On a constaté, a cette occasion, que les débuts de la civilisation La Téne
dans la zone comprise entre le Danube et les Carpates ont pris naissance et se
sont développés sur un fond hallstattien local, auquel s’est ajoutée une puissante
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influence grecque ayant passé par la filiere thrace. Les ressemblances entre
le matériel archéologique d’'Alexandria et celui trouvé en Bulgarie peuvent
servir d’argument pour prouver le développement d’une civilisation unitaire,
sur les deuxrives du Danube, au V¢ siécle avant notre ére. L'Etat des Odryses,
conduit par Térés et Sitalcés, a joué un réle important dans l’extension et
I'unification de cette civilisation.

Les découvertes d’Alexandria posent sous un jour nouveau la date de
I'introduction du tour de potier en Dacie. C'est ainsi que I'on peut dire qu’il
commenga a étre sporadiquement utilisé dans la plaine danubienne dés le
Ve siécle avant notre ere et qu’il fut emprunté aux Grecs. Avec l'arrivée
des Celtes, le tour du potier se répandit et acquit droit de cité dans toutes
les contrées de la Dacie.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Alerandria. Fragments céramiques trouvés dans des fonds de cabanes:
1—5, céramique travaillée a la main; 6 —14, céramique faite au tour.

Fig. 2. — Céramique découverte dans des fonds de cabanes: 1—3, 7, 9, 10, 12, vases
exécutés a la main; 4—6, 8, 11, vases fagonnés au tour.

Fig. 3. — Fibules en bronze trouvées dans des fonds de cabanes.
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STIRI NOI DESPRE LEGATURILE HISTRIEI CU GETII
IN EPOCA ELENISTICA

Problema legéiturilor Histriei cu getii dobrogeni s-a impus din capul
locului ca o preocupare de cipetenie colectivului insidrcinat in 1949 de Aca-
demia R.P.R. cu continuarea si extinderea sidpaturilor incepute cu aproape
jumaitate de veac in urmé de Vasile Parvan. Ea se oglindeste inainte de toate
in adoptarea unui plan de cercetdri orientat nu numai spre scoaterea la iveald
a ruinelor cetdtii, dar §i spre explorarea tinutului inconjuritor, cu scopul
de a gisi asezdrile locuitorilor padmintului dintre Dunire si Mare. Trebuie
amintite, in aceastd directie, lucrarile prelungite vreme de mai mul{i ani in.
asezarea rurald de la Tariverdi !, sondajele executate in asezirile de la Zmeica
si Sinoe 2, in sfirsit cercetarea necropolei tumulare din imediata apropiere a
cetdtii, abia inceputs, dar de pe acum bogatd in rezultate 3.

Concep{ia noud care inspira toate aceste lucrari, si care confera informatiilor
obtinute pe aceastd cale un interes neobisnuit, e aceea potrivit céreia in
raporturile grecilor cu gefii nu trebuie s vedem contactul sporadic al unor
« civilizati » cu un grup de « barbari», ci un proces istoric complex si indelungat,
in desfasurarea cdruia cele doud elemente etnice venite in atingere s-au influ-
entat reciproc si in egald masura 4. Astfel, dacd inriurirea exercitati de greci
asupra dezvoltérii social-economice §i culturale a triburilor trace nu poate fi
tdgaduitd, nu mai pufin insemnata si nu mai pufin durabild e inriurirea basti-
nasilor asupra noilor veniti, fie cd ne gindim la punerea in valoare a unor teri-
torii rurale de a cidror exploatare depindea existent{a fiecdrei colonii in parte,
fie la domenii de creatie atit de gingase si atit de felurite cum sint acel al
artelor plastice ori al credinfelor religioase.

1 Rapoartele preliminare asupra sipaturilor de ptnd aci au fost publicate In SCIV,
II1, 1952, p. 269—272; IV, 1—-2, 1953, p. 129—135; V, 1—2, 1954, p. 100—108; VI, 3—4,
1955, p. 543 —548; Materiale, 1V, 1957, p. 77—88; V, 1959, p. 318 —323.

2 SCIV, IV, 1—2, 1953, p. 138 —145.

3 Materiale, 1V, 1957, p. 55—69; V, 1959, p. 303 —308.

4 Cf. Em. Condurachi, in introducerea la Histria I, Bucuresti, 1954, p. 13 siurm.;
idem, Cu privire la raporturile dintre autohtoni i greci In agezdrile sclavagiste din Dobrogea,
tn SCIV, II, 2, 1951, p. 45—60.
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Aceeasi noud conceptie despre condifiile viefuirii impreuna a grecilor cu
getii explicd incercérile unor cercetitori din colectivul histrian de a pune in
lumina cuvenitd stirile cu privire la legiturile economice si politice dintre
cele doud comunititi, al ciror ecou stiruie in inscriptii !. Din pacate, in acest
domeniu, documentele descoperite pinad astizi sint fie fragmentare, fie de un
laconism excesiv, ceea ce le face nu numai anevoie de intregit, in pértile
pierdute, dar anevoie de interpretat chiar in cazurile cind textele ajunse pina
la noi se prezinta intr-o stare satisfiacatoare.

E cunoscutd, in aceastd ordine de idei, discufia prilejuitd cu treizeci de ani
in urmé de descoperirea decretului in cinstea unui cetdtean de frunte al
Histriei, Agathocles, fiul lui Antiphilos, — decret in a cirui expunere de motive
se citeau pentru intiia oard stiri de un interes considerabil cu privire la rapor-
turile cetatii de pe $armul lacului Sinoe cu un Pootredg al getilor, Rhemaxos 2.
Prilejuite de atacul indreptat impotriva Histriei de o cdpetenie tracd din pariile
de sud-est _ale Dobrogii, Zoltes (ale cirui cete asediaserd si pridaserd Bizone),
legiturile de care vorbeste documentul par a fi contribuit la salvarea cetatii,
chiar dacé sprijinul oferit in aceastd imprejurare de Rhemaxos nu va fi fost
cu totul desinteresat si chiar dacé, pentru crutarea recoltei amenintate cu distru-
gerea, Agathocles, trimis ca sol la Zoltes, a trebuit si verse acestuia, in numele
concetitenilor sdi, suma apreciabild de €00 stateri de aur 3.

Cit se poate judeca, decretul in cinstea lui Agathocles ¢ din jurul anului
200 i.e.n.%. La aceastd vreme, dacd evenimente exceptionale puteau indemna
coloniile de pe litoral sd caute sprijin la capii unor uniuni tribale din stinga
Duniérii, importanta tot mai mare a sectorului agrar in ansamblul economiei
histriene trebuie sd fi impins pe locuitorii cetitii de pe {armul lacului Sinoe
sd stringa legaturi de prietenie cu formatiile social-politice getice din imediata
lor vecinitate. Asemenea formatii, amintite in izvoarele istoriografice cu numele
de «regate », sint explicit atestate in perioada imediat anterioard cuceririi
romane 5. Ele sint insd fird indoiald mai vechi, de vreme ce geftii sint pomeniti
din cele mai vechi timpuri pe ambele maluri ale Dunirii® si de vreme ce stiri
despre prezenta lor in Dobrogea nu lipsesc nici pentru sec. al II-lea, cind amin-
tirea mai mult sau mai putin limpede a unor legéturi ale lor cu grecii se intimpina
in unele documente epigrafice publicate in ultima vreme. Cel dintii, in ordine
cronologicd, pare sa fie fragmentul editat in Hislria I sub nr. 14, in care
mentiunea unor vremi pline de primejdii pentru cetate se impleteste cu aluzia
la o misiune diplomaticd indeplinitd de titularul decretului undeva prin pértile
Dunirii 7. Incd mai interesanti apare pomenirea intr-un al doilea decret

! In afara lucririlor citate in nota precedenti, v. thci Em. Condurachi, Vechi monete
ponlice §i importanfa lor, Bucuresti, 1950, si Cu privire la constituirea teritoriuliri rural al
Celdfii Histria §i funcfiunea sa social-economicd, tn BStAc, IV, 1952, p. 59—69. De ase-
menea lorgu Stoian, In legalurda cu vechimea teritoriului rural al Histriei,tn SCIV, VIII, 1957,
p. 183—201.

2 Vezi tn acest sens Roabe de grfu, martie, 1931, p. 23; R. Vulpe, In Gindirea, XI,
1931, p. 362—364; idem, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucarest, 1938, p. 87—90.

3 L._Robert, in Rev Phil, XXXI]I, 1959E F 179.
4 Vezi tn acest sens CRAT, 1933, p. 124. Gf. L. Robert tn RevPhil, XX X111, 1959, p. 179.
5 Dio Cassius, LI, 24, 6—7; 26, 1—6. CI. V. Pirvan, Getica. O proloistorie a Daciei,

Bucuresml:gﬂ_mmuloire ancienne de la Dobroudja, p. 102 — 104.
8 Cea mai veche mirturie privitoare la getii din slinga Dunirii se citeste la Herodot,
IV, 93. Celelalte texte stnt amintite de R. Vulpe, op. cil., p. 48 si urm.
7 Histria I, p. 523 —524.

https://biblioteca-digitala.ro



3 STIRT NOI DESPRE LEGITURILE DISTRIET CU GETTI 41

— din picale, tol atil de mutilal —
a unci reicywzos; Opuxg b («linul de
margine (rac»), expresie pe care intr-un
studiu  recent am crezul a o putea
interpreta ca insemnind «acea parle a
teritoriului ordsenesc — sau o regiune
vecind cu acesta — locuild de Llraci in
chip stalornic i in condilii prea cunos-
cute locuitorilor Histriei penlru ca re-
dactorul documentului si i socotit util
a da in aceasti privinta deslusiri supli-
mentare » %

Starca de-a dreptul lamentabild in
care ne-a ajuns inscripfia (exceptional
de importantd st sub alte raporturi)
ne lipseste de o informalic care ne-ar
fi risipil nedumeririle cu  privire la
«Lraciiv (mai precis: gejii) al ciiror ajutor
trebuie sd fi apdrul histrienilor ca o
condilic aiesirii lor dinlr-un greu impas,
de vreme ce lextul unde-i pomenilt
«{inutul trac» aminleste —inlr-o ordine
de idei ce nu-i indicald, dar poalte i lesne
inchipuiti — grave framinliri sociale
Tagazal), insolite de numai pulin grave
lipsuri (&70zix, 270z rroia). Dacd tinem
scamit de faptul ¢d in sec. 11 ien.
Ilistria era pe cale de a se transforma
in capilala unui district rural ®, a cirui
punere in valoare n-ar [i losl posibilii
fard o abundentd mind de lucru reeru-
tatd din rindurile populafiei bhistinage;
dacid nu witdm de asemenea ¢ la gra-
nifa vesticit si nord-vestici a leritoriului
ordsenesce isi avean ascezdirile (riburi de
geli ale ciror  dispozifii -- Tavorabile
ori oslile — nu puteau [i nesocotlite fiara
urmiri supiritoare pentru buni starca
cetiilii, infelegem molivele ce lrebuie
sd i delerminal trimilerca soliei amin-

U flisiria 1. po 198 nr. 1Lor 18,

2 Concributii la istoria veehe « Rominied,
Bucuresti, 1938, p. 111 112,

3 Despre  cauzele care, cilre  slirsilul
perioadei  clenistice.  au  determinal  schim-
barca la care se Tace aluzie i text, modifi-
cind  structura  cconomied  a  Tlislrici. vezi
Contribwtii la istoria veche a Rominiei, p. 106
si urm. IFig. 1
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tite in textul mutilat. Pentru aceleasi motive, infelegem incd si mai bine
semnificatia unui alt document referitor la problema care ne retine atentia,
descoperit in campania de sdpaturi a anului 1959, si al cdrui text se publicd
aci pentru intiia oara (fig. 1—2).

Muz. Histria, inv. nr. 370. Stela de marmura cu fronton s§i acrotere, foarte
bine conservati, descoperitid in zona sacrd a cetdtii, in preajma altarului lui
Zeus Polieus, unde fusese expusi din antichitate. Inil{imea totali (inclusiv fron-
tonul si partea inferioard, nelucratd): 1,67 m; ldtimea la nivelul frontonului:
46 cm; litimea la extremitatea inferioard: 49 cm; grosimea: 13 cm. Inil{imea
literelor: 10—12 mm (0 §i ©: 10 mm). Intre fronton si text, trei cununi in
relief. Marginile aproape intregi: usor vitidmate la stinga jos si la dreapta,
intre rindurile 9—11. Caractere elegante, gravura profundi. Suprafata scrisa
uzaté de frecéturi, pe alocuri putin citead. Greu lisibile, mai ales pér{ile centrale
ale ultimelor trei rinduri. Dupé scris, din sec. III i.e.n.

Fig. 2

“Edofe 77t PBoulijt xal 1ét SMpwes Empwnve-
ebovtog Bcoxpitov, [TuBotéhng *A pyedo-
yov elmev: énedy Abdwpog O pacunhé-
ouc, ITpdxpirog Depexréoug, Khéapyog
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5 Apwstopayov, tayBévres mpéaferg

Omp TéV Sumpdv mpdc ZxApwodeyt-
%oV amedNunoav Te Sk THG TOAE-
piag mavro xivduvov Omopetvov-

Teg xal macav mpobupiay mapaoydfue-]

10 you éxoploavto Tobg Gpvpoug, Svra[c]
mhetovg 7| eEMxovra, xal tag mposbddou(g)
cuvémetgay amodolvalt aJoTév TdL -
powt® 8ed6yBot T Bou[A]H [xall Tt Mo
dvay pddar adTodg xal éxydvoug edepyé-

15 1og ToU dMpou xai ot[e]pavolobor ad-

Tobg xal éxydvoug éu mact Tolg Featporg
ypucot ortepavwr &' avdpayabiav ol
ebvotav Ty eifc] tov dFpov, Emwg QLho-
TudvTat xal of &Alot mepl TNV mWOMv eid6-

20 7eg 81t 6 d%[poc] ‘n.p.ai ‘robg a’tyaeobg &v-
dpag: avw{paupw. 3¢ Tolg nyey.ovag 7o -.[m-
propo elg [eTNAag §]0o xal o"rnaau 'rny. nev
[8]v tH ayopl[aL mpld TFc oTodg, TV 8¢ Tpd TOL
[Blwwol toT Aifog] 05 IMoAéwe.

R. 2: lipseste patronymul lui Theocritos. — Ultimele litere ale rtndurilor 9 —11 cizute,
dar usor de intregit. — La fel, pulinele semne dispirute prin frecare tn rindurile 12—13,
15, 18, 20. — R. 22: STHAAZX disparut cu totul, dar tntregirea siguri. — R. 23: desi foarte
sters, ZTOAX inca vizibil. — R. 24: Q de la tnceput rupt tn jumitate, totusi sigur. Ultimele
litere din AIOX abia citele. De-a lungul intregului text e respectatd despirtirea silabic3,
lucru rar tn inscriptiile histriene descoperite pini astizi.

TRADUCERE:

« Decret al sfatului §i al poporului. Sub presiden{ia lui Theocritos,
Pythoteles al lui Archelaos a propus:

Intrucit Diodoros al lui Thrasycles, Procritos al lui Pherecles si Clearchos
al lui Aristomachos, trimisi soli la Zalmodegikos in privin{a ostatecilor, au
cildtorit prin {ard dusmana si, infruntind primejdii de tot soiul, i dind dovada
de cea mai deplind rivnd, au adus inapoi ostatecii (fiind acestia la numaér peste
saizeci), convingindu-l pe Zalmodegikos si restituie cetdfii veniturile: sfatul
si poporul si gidseascd cu cale ca acestia §i urmasii lor si fie inscrisi printre
binefacatorii obstii; sd fie incununati, ei §i urmasii lor, cu cununi de aur la
toate spectacolele de teatru, pentru bérbitia si rivna lor fa{d de popor, pentru
ca si ceilalfi cetdfeni, cunoscind cd poporul cinstestc pe barbatii vrednici, sé
se indemne a sluji cetatea. Hegemonii sid poarte de grijd ca prezentul decret
sd fie sdpat pe doui lespezi, din care una s se aseze in agora, in faa porticului,
iar cealaltd in preajma altarului lui Zeus Polieus ».

Cum s-a ardtat in consideratiile introductive, noul document e o hotarire
a adundrii obstesti, si anume un decret in cinstea unor soli trimisi si rezolve
in numele Histriei doud probleme de maximéi importanti, interesind raportu-
rile cetdfii cu o cidpetenie al cirei nume e mentionat aci pentru intiia oari:
Zalmodegikos. Despre calitatea acestuia, ca §i despre apartenenta lui
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nu ni se dau aménunte, dar e evident cd personajul trebuie s fi fost un LaatAei
de o oarecare insemniétate, judecind dupa componenta soliei trimise si negocieze
cu el, ca 5i dupa natura problemelor in litigiu. Cu privire la originea-i posibilé,
singurul indiciu de care dispunem e numele pe care i-1 di textul si care pe piatra
e cit se poate de bine pistrat. Citirea e deci sigurd si, chiar presupunind
cd transcricrea greaci l-ar fi alterat intrucitva, elementul Zalmo- (care se intil-
neste in numele prmc1palulu1 zeu al getllor Zalmoxis sau Zamolxis 1), ca si
elementul deg (atestat in felurite ch1pur1 in onomastica tracd din sudul §i din
nordul Dunirii 2), ne ne indreptéifesc s afirmdm ci e vorba de un get, conducitor
al unei uniuni tribale fara 1»nd01a1a 1mportante, judecind dupa autorltatea pe
care textul j-o atribuie si_care-i da prilejul si trateze cu histrienii de pe o
pozitie nu numai de egalitate, dar chiar de supenontate

Aceastd pnma problema ‘rezolvatid in chip plauzibil, a doua intrebare
cireia trebuie si-i gasim ridspuns priveste pamintul asupra céruia isi exercita
puterea Zalmodegikos, cu alte cuvinte tinutul unde supusii lui i§i aveau ase-
zdrile. Si in aceastd privin{d aridtérile textului sint sdrace, in asa masura ca
— la prima vedere — apare cu neputin{a de hotarit daci acesta trebuie cautat
in nordul sau in sudul Dunérii, in Muntenia sau in Dobrogea. Citre cea dintii
ipotezd indeamnéa pasajul din text in care, liudindu-se curajul solilor, se arata
cd pentru a ajunge la tintd acestia s-ar fi ostenit « prin tard dusman4, infruntind
primejdii de tot soiul » (3t <t¥g moAepiag, mavra xivuvov UmopeivanTec).
Indicatia se potriveste cu o célidtorie lungd si plind de riscuri, cumtrebuie
sd fi fost in sec. al III-lea legatura dintre Histria si malul sting al fluviului,
fie cd solii vor fi ales calea de uscat, mai scurti, fie pe cea de apd, —mai lungi,
dar mai lesnicioasd, — dupd datina negutatorilor deprinsi de veacuri sa-si
care marfurile in susul fluviului 3. Nu se intelege totusi, in aceasta interpretare,
natura raporturilor dintrc Zalmodegikos si orasul de la mare, nici nu se vede
explicajia impresionantului numir de ostateci a cdror zibava in mijlocul
getilor n-a putut avea alt rost decit de a garanta executarea unor acorduri
importante pentru ambele parti.

Astfel de acorduri nu-si aveau insd locul decit intre vecini cu interese
comune, §i acesta a putut fi cazul invoielii dintre Zalmodegikos §i Histria,
dacad ne gindim la conditiile istorice ale epocii elenistice, cind stdpinirea unui
teritoriu rural (yopa) creia cetétii de pe farmul lacului Sinoe obligatia de a-si
asigura, dacd nu chiar prietenia, in orice caz neutralitatea capilor de trib din
regiunea inconjurdtoare. In aceastd ordine de idei, o pagini din Polybiu repro-
dusi si comentatd intr-un studiu al nostru mai vechi 4, arunci lumini sugestive

1 Asupra formei exacle a numelui, ca si a etimologiei §i a problemelor legate de inter-
pretareca lui corectdi, v. I. I. Russu, tn AJSC, V, 1944 —1948, p. 84—102 (la care tntreaga
literatura mai veche).

2 CI. numele personale Degis (Martial, V, 3.1), A eytg (Dio Cassius, LXVII, 7,2), Acytotlwv
(Histria IV, nr. 20, col. I, 12), raportlate de I. I. Russu la radicalul +dheg¥h — ¢« a arde »
(I.imba traco-dacilor, Bucuresti, 1959, p. 64). De asemeni toponimul Aayetg (sat In teri-
toriul histrian: I. Stoian, tn SC/V, II, 2, 1951, p. 144) si, cu oarccare fndoiald, intrucit
forma pare corupti, numecle peonian Eeppo -- sau Zeppodiyesrog (Diodor, XXI, 13), de
citit Zermodigestes, dupid G. G. Mateescu, in ED, I, 1923, p. 83, n. 1 (dar vezi observaltiile
lui C. Daicoviciu, tn AISC, II, 1933/35, p. 179).

3 Cf. Parvan, Dacia, Civilizafiile strdvechi din regiunile carpalo-dundrene. Trad. rom.
de RR. Vulpe, ed. a II-a, Bucuresti, 1957, p. 95—96.

4 Histria §i Callatis {n sec. 111 —11{.e.n., acum in Conlribulii la istoria veche a Romlniei,

p- 26 §i urm.
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asupra relatiilor existente intre un orag ca Byzantion, intercsat in exploatareca
unui teritoriu intins si rodnic, §i tracii vecini, condusi de cdpetenii grébite
sd-gi foloseascd puterea spre a-gi spori bogdtia. « Stipini ai unui padmint din
cele mai roditoare — scrie in aceasta privinta istoricul ! — dupé ce s-au Lrudit
sd-l1 munceascd, iar belsugul roadei creste peste masurd de frumos, iati ci sc
infdtiseaza barbarii: o parte din recoltd o distrug, alta o culeg si o iau cu dinsii.
Iar Lyzantinii, neiningiiati de frumusefea roadelor irosite sub ochii lor, osebil
de ostencala si de cheltuiala reinnoile an de an, suporta greu ascmenea soarti ».
lar in all loc %: «chiar daci, pregitindu-se indelung (byzantinii) izbulesc sa-si
infringd vreodatd dusmanii, si punad capat luptelor nu pol, din pricina marei
multimi a gloatelor si a conducitorilor (traci). In locul unui sefl invins, al}i
trei — mai amarnici — vin §i le atacd teritoriul. Iar dacd, resemnindu-se §i
cdzind la pace, se invoiesc sd pldteascd tribut, nici asa nu folosesc mare lucru,
cdci pentru cel mai mic dar consimtit unuia, isi gdsesc pe data cinci dugsmani noi:
oUTE Y &P, TTHRPAGHEVAGOHEVOL Xal XpaTnoavteg avi@v eloamak, amotpiyachur tov
morepov olal te elol, S 1 mAT00¢ 1@V ExAwv xal 1@y Suvagtdv. 'Eav teyap évig
mepLy évwvtat, Tpets émBaivovoy Enl <@y TolTwy y@pav &AAot Bapitepot Suvactet.
Kol piv o08’etEavteg xal guyxatafavreg el @dpoug xai cuvBixas oddev motobal
TAtov."Av yap Evd mpdwvtal Tt, Teviamiacioug 8t'adTd TolTo ToAepioug ebpiaxouat. ..

Situafii ca acea descrisd de Polybiu nu s-au creat desigur, de-a lungul
epocii elenistice, numai in preajma Byzanfului, nici numai intre traci si grecii
de pe coasta de apus a Marii Negre. Relatii aseminitoare se constatd si
intre coloniile de pe coasta de nord si scifii aflati pe o treaptd de dezvoltare
social-economicd analogd aceleia pe care se giseau tracii in veacurile I11—1I
i.e.n. In aceastd privin{d, e cum nu se poate mai revelatoare mirturia decre-
tului in cinstea lui Protogenes 3, in care, in legiiturd cu raporturile existente
citre jumitatea sec. al IIl-lea intre olbieni §i un PBaciheds din stepi,
Saitapharnes, se citesc aminunte de cel mai inalt interes privind obligatiile
bidnesti ale primilor fafd de « protectorul » al cérui rol trebuie sd se fi redus
la asigurarea liberei folosiri a teritoriului ordsenesc, poate si la circulatia nestin-
gheritd a oamenilor i a bunurilor in zona controlatd de el, si care trebuie si
se fi intins in apropierca coastei. In schimbul acestor garaniii, olbienii erau
tinuti sd verse « regelui» (probabil si cdpeteniilor din jurul lui) sume apreciabile,
in stateri de aur, pe care documentul le inregistreazd eufemistic sub numele
de « daruri » (3 pe)4.

Nu e, fireste, locul sa insist mai mult asupra legiturilor Olbiei cu Saita-
pharnes, ori cu cdpeteniile de mai micd importan{d pe care decretul lui Proto-
genes le pomeneste undeva sub denumirea genericd de cxmmrtobyot (¢« purta-
tori de sceptru »). Ceea ce nu ma pot dispensa de a sublinia, in schimb, e impre-
jurarea cd vidrsdmintele amintite se ficeau la date fixe, in virtutea unui acord
prestabilit, si cd dacd in unele cazuri Saitapharnes insusi se prezenta sub
zidurile Olbiei « ca s3 i se poarte de griji» (émi 9epanciov, cum se exprimi
decretul), alteori olbienii erau {inuti si-i trimitd cele de cuviin{d la resedinta-i
din stepd (BxoiAeia), nu fird anevointd desigur §i nu fari cheltuieli suplimentare5.

1 Hist. 1V, 45.

? Hist. 1V, 45, 7—8.

3 JOSPE 13, 32 = Syll. 3, 495.
4 Rindurile 11, 34, 44.

5 Rindurile 42, 45, 84.
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Revenind la textul care ne refine atentia, mi se pare cid analiza lui poate
fi acum reluatd cu mai multe sanse de a i se stabili tilcul, dacé se tine seam4, pe
de o parte, de faptul cd in sec. al I1I-lea Histria trebuie si fi fost stapina unui
teritoriu rural pe misura acelor atestate in izvoare pentru Tomi si Callatis?,
pe de alta, de imprejurarea ci pentru a transforma aceastd posesiune virtuala
intr-una efectivd cetatea trebuia sid se bizuie fie pe o oaste in stare a face fa{a
oricirei amenintéri, fie pe acorduri de duratd — dacd nu cu toti, cel putin
. cu cei mai puternici din vecinii ei dobrogeni. Cit priveste oastea, micar ca infor-
matiile de care dispunem nu-s numeroase, putem sus{ine cd n-a fost — dupéi
toate probabilititile — nici prea mare, nici permanentd 2. Alcdtuitd esential-
mente dintr-o militie cetdfeneascd strinsd §i inarmatd in caz de primejdie
(poate, exceptional, si dintr-un corp de auxiliari, recrutat dintre « barbarii »
locuitori ai teritoriului 3), forta militard de care puteau dispune histrienii nu
era desigur in mésura si le asigure superioritatea asupra unor vrijmasi numerosi
si viteji4, pentru care rdzboiul si expeditiile de pradd apéreau ca indeletniciri
obisnuite 8. La dispozitia cetdtii rdminea deci cealaltd posibilitate, a unor
acorduri permanente cu cel mai puternic (sau cu cei mai puternici) din capii
getilor vecini, in scopul de a cumpéra din partea acestora nu numai linistea
indispensabild unei exploatéri normale a loturilor cetdfenesti, dar si dreptul
de liberd circulatie in regiuni unde maérfurile aduse din sudul egeean isi
gidseau o mai lesnicioasd desfacere si de unde grecii insisi isi puteau procura
cantitdti suplimentare de grine, fird si mai vorbim de sclavi ori de alte
materii prime 8.

Ca asemenea invoieli se incheiau inainte de toate in folosul negustorilor
de pe coastd, abia dacd trebuie s-o spunem. Poate cd nu e inutil si adaug
totusi cd la beneficiile acestui negot participa intr-o misura crescindi aristo-
cratia tribald, cireia schimburile cu grecii ii dideau putinfa si-si valorifice

1. PInad In acest moment, cea mai veche stire despre ywpa:. ale unor cetifi dobrogene
se citeste in Memnon, care, tnregistrind rizboiul Tomi-Callatis, ciatre 260 f.e.n., face precizarea
ci cele doud orase aveau hotar comun (wepl Tépewg T05 éumoplov ... & 1oig Karartavoig
8uopov #v), exprimare de neconceput, daci istoricul nu fntelegea si vorbeasci de teritoriile
respective (FHG, 111, p. 537, frg. 21).

2 Problema a fost de curind reluati, in lumina stirilor oferite de un important decret
din Apolonia Pontici descoperit la Histria, de D. M. Pippidl si Em. Popescu, Les relations
d’'Istros el d’Apollonie du Ponl & U'dépoque hellénistique, in Dacia, N.S., III, p. 235—258.

3 Cf. pasajul semnificativ din decretul in cinstea lui Agathocles, fiul lui Antiphilos,

- citat de S. Lambrino in Ovidiana. Recherches sur Ovide publides & l'occasion du bimillénaire
de la naissance du poéle . . . , Paris, 1958, p. 389: AaBdv t[@v 1€ w]ohirdv ¢Ber]ovrag oTpandrag
xal ouvpevyévtwy BalpBdpwv elg Thv mdAv] xrh.

4 Herod., IV 93: Tétar... Opnixwv &dvrag avdpntétator xal Sixaiérator. . .

8 Tod {cbewv dmd morépouv xal Ametdog xdAlhetov— scrie Herodot, V 6, referindu-se la
traci indeobste.

¢ Un exemplu de asemenea acord oferi interesanta inscriptie din Mesambria publicata
fn 1950 de Giltbov (acum IGB I 307), al cirei cuprins lasi si se in{eleagd ca tn anii imediat
urmitori mortii lui Lysimachos (280—270, dupd Mihailov), Intre acest oras §i un «rege»
al odrysilor — Sadalas — exista o intelegere cu caracter de tratat, ratificati de Adunare si
fntaritd prin juraminte, avind ca scop reglementarea pasnica a conflictelor de interese dintre
cele doua parti. Daca textul Intreg al acestei 6poAoyia ni s-ar fi pastrat, cunostintele noastre
despre situatiile de drept §i de fapt putindu-se ivi in relatiile dintre o méAwg §i un ctrmuitor
bistinas ar fi considerabil sporite. Dar chiar fragmentar, documentul constituie o dovada
pretioasd a comuniti{ii de interese care — pretutindeni in lumea ponticd — trebuia si
ducid §i a dus la o apropiere Intre grecii nou-venili §i locuitorii dintotdeauna ai
pimintului colonizat.
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surplusul de_ produse, indsprind exploatarea propriilor supusi, acumulind
tezaure monetare §i griabind un mai vechi proces de diferentiere economici si
sociald, despre care s-a spus cu drept cuvint cd avea sid duca la aparitia primelor
forme de relafii sclavagiste in viaja populatiei autohtone din Dobrogeal.

La cele ardtate inainte se mai adaugi insd un element, ce nu trebuie trecut
cu vederea, si anume faptul ci inci de la intemeierea coloniei pescuitul in Delta
a constituit pentru locuitorii Histriei o indeletnicire esenfiald. Siarat sau marinat,
pestele prins in brajul Sf. Gheorghe (in antichitate Peuce) era exportat in
orasele Greciei metropolitane in asa masurd incit, intr-un document oficial
din sec. I e. n. 2, se face afirmatia ci la data respectivi el constituia «aproape
unicul izvor de cistig al cetdtii» (oxedov éxetvyyv woévyyv elvar g modAewg
mpbcodev). Asa fiind, infelegem nevoia pe care dintotdeauna trebuie s-o fi
sim{it histrienii de a nu fi stingheri{i in exercifiul acestei activititi fructuoase.
Intelegem de asemenea pagubele pe care putea si li le pricinuiascd, din acest
punct de vedere, o populatie ostila, stipina la gurile Dunérii, precum §i staruinta
cu care trebuie sé fi cdutat sd-si asigure, in méasura posibilului, garantiile necesare.

In lumina consideratiilor de pini aci, mi se pare a putea explica mai bine
fraza din decret al cirei laconism o face aproape ininteligibild, si anume pasajul
in care, vorbind de serviciile aduse de soli, redactorul documentului arata
cd acestia ar fi izbutit sd-1 convingd pe Zalmodegikos « sid restituie poporului
veniturile »: T&¢ mposdédeu[g] suvémetsav dmedclvalt a]dTév 1@t Spwe 3. Venind
dupéi preciziile referitoare la slobozirea ostatecilor (éxopicavto Todg duvpoug,
évtag mwAetoug 7 EEvNnovia), fraza pare a spune cd aceastd eliberare s-ar fi
facut fard cheltuiald din partea obstii, in sensul cd — in loc sd pretindi
o compensatie pentru cei saizeci §i mai bine de histrieni redati fami-
liilor — cidpetenia getd s-ar fi mulfumit sé-i sloboadd fiard rdscumpérare.
Examenul atent al textului exclude insi o asemenea interpretare, inainte
de toate pentru motivul evident cd — saizeci ori mai mul{i — histrienii
detinuii de Zalmodegikos nu erau de bunid seamid prinsi ori prizonieri (aiypa-
Awtot), ci ostateci, chezasi (8umpct). Termenii citati nu-s citusi de - putin
echivalenti §i, a admite cd propundtorul hotéririi in Adunare sau redactorul
decretului ar fi intrebuinfat oéu#pouc pentru aiypuaAditoue, ar insemna si-l
invinuim de o confuzie sau de o ignorantd ce nu se videsc in nici un alt pasaj
al textului. Acelasi lucru trebuie spus despre substantivul npésodoc, care in buna
greacd inseamni « venit, sursd de venituri»# si care in nici un caz n-a putut
fi intrebuinfat in locul cuvintului Adtpov, indeobste folosit pentru a exprima
notiunea de « riscumpirare, despigubire oferitid in schimbul unui prizonier » 5.

1 Em. Condurachi, tn SCIV, II,-2, 1951, p. 52.

2 Scrisoarea guvernatorului Moesiei Flavius Sabinus citre autoritdtile histriene,
reprodusi fn apendice la decretul lui M. Laberius Maximus din 25 oct. 100 (SEG I 329,
r. 20—21; cf. D. M. Pippidi, Dacia, N. S., II, 1958, p. 245 —246).

3 Rtndurile 11—13.

4 Termenul e intrebuintat In mod obisnuit intr-un tnteles general, pentru a indica totali-
tatea venilurilor unei cetifi, spre deosebire de diversii termeni speciali, indictnd fiecare
un anume impozit sau o anume sursid de cistig, pentru a ciror acceplie, de la caz la caz,
v. A. Andreades, A Hislory of Greek Public Finance, Cambridge Mass., 1933, I, p. 126 §i urm.

8 CrI. Syll.3, 588, r. 68 urm.: Tobg 3¢... alypaddroug Todg M:Anolwv xaplfépevog
6 3fjuog &6 Mayvirwv #dwxev [&v]ev Abtpou ‘Podloig tolc 8¢ évrac... alypardtovs mapa
Tolg I8dtong Mayv[A)twv. .. écAutpolobar Mayvyrag... Tot asa, la Histria chiar, In
decretul pentru Aristagoras: Tioiv 8¢ T@v TOAELTGOV eLl]g Aotpa mpoTiBelg Bdebev Eautdv Tpdc
wAGAY GRAVTNOLY TEOV Gwo[uwélvwv edopctinrov (Syll. 3, 708, r. 14—16).
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Astlel, interpretarea potrivit cédreia serviciile aduse de soli cetafii s-ar
fi redus la repatrierea fdrd plalid a unor prizonieri mai mult sau mai pufin
numerosi e cxclusd inainte de toate din consideratii lexicale. In aceeasi misuri
e exclusd insd si de importania onorurilor votale in aceastd imprejurare celor
trei ambasadori, care depdsesc in chip evideni banala laudd cuvenitd unor
negociatori prin a céror pricepere cetatea ar fi cconomisit o suma oricit de mare.
Pentru ca inscrierea printre binefdcédtorii obstii a celor trei titulari ai decre-
tului — i, deopotriva, a coboritorilor lor {drd limild de timp! — sa fi avut loc
in conditiile stiute; pentru ca incununarea lor in cadrul tuturor spectacolelor
de teatru si se fi votat, cum o aratd textul, trebuic si credem cd negocierile
!de ei conduse crau de o insemnitate vilald pentru locuitorii cetitii fird exceptie,
si aceasta ne indreptiteste si facem presupunerea cid ele trebuie sa fi privit
izvoarele ‘majore de venituri ale Histriei, exploatarea teritoriului orédsenesc si
‘pescuitul in fluviu. Numai in aceastd luminé rasplitile acordate solilor apar
proportionate cu insemnitatea serviciillor, numai in aceste conditii expresia
imodoUva Tag mpooddoug isi capidtd adevidrata-i semnificatie.

Mai mult nucred cé se poate spune despre intelesul unui document a cérui
conciziune de exprimare am avut prilejul s-o relev. Imi rimine si adaug
citeva observatii cu privire la rostul si la numéarul ostatecilor chemati sd garan-
teze respectarea acordului dintre cele doud parti, i care la prima privire ar
putea trezi nedumeriri.

Asupra deprinderii de a garanta prin chezasi executarea unor acorduri
de caracter public, abia daca trebuie sd zdbovim, atit e de rdspindita in anti-
chitate la greci, la romani si la popoarele orientale. In lumea cetitilor Eladei,
se intilneste din epoca arhaicd si in cele mai neasteptate situatii. Tirani ca
Anaxilas ori Peisistratos dau §i primesc ostateci, unul pentru a face dovada
bunelor sale intentii, celdlalt pentru a se pune la addpost de eventuale uneltiri!.
In virsta clasicd, de la o méAc la alta, indeplinirea intocmai a unor tratate
se asigurd printr-un numir mai mare sau mai mic de zdloage, potrivit cu
caracterul cetitilor si cu importanta intereselor in joc 2. Semnificative, sub
acest raport, sint informatiile oferite de Thucydide asupra tratativelor lui
Nicias in vederea unei pdci cu siracuzanii, dupd esecul faimoasei expeditii,
in cursul cidrora — fiind vorba de plata unei insemnate despdgubiri banesti —
generalul atenian propune adversarilor si le incredinfeze, pind la deplina
achitare a sumei, cite un oytean atenian pentru fiece talant datorat; péypt c0
d'dvra ypuata arodcdy, &vdpac dnmaety "ABpalov dufpous, Eve xatk TaAavrtovd.

Cu atit mai firesc sc infatiseazad acest mijloc de chezédsuire a angajamentelor
in epoca elenistica, fie cd e vorba de acorduri intre suverani, fie de infelegeri
intre un rege si o cetate metropolitand sau coloniald, in care caz, datd fiind
disproportia de forfe, cine trebuie sd dea asiguririle ce i se cer e de cele
mai multe ori cetatea4. In ciuda unor regretabile pierderi de documente,

1 Herod., Hist.,, I 64; VII 165.

2 Syll3, 64 (Atena-Chalcis); 89 (Atcna-Bottiaion); 112 (Atcna-Sclymbria). Din punctul
de vedere al problemeci ce ne intereseazi, incd si mai semnificativ e decretul prin care Liga
ahaicd (xovdv t@v 'Ayalwv) acordd proxenia si alte tnlesniri unui numair de zece ostateci
origin;lri din felurite cetiti ale Becotiei si Focidei (Syll.3, 519 = SGDI, 1636).

VII, 83.

4 0GI, 751,r. 5 (Attalos II citre autorititile din Amblada): 8unpd te Sudv dwoAudiva.

(#HElovoav ol map’ dudv mpeoPeutal..) Cf. r. 15: dméivoa 8 xal Suzmpa Oudv. ..
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nu lipsesc totusi stirile despre situafii inverse, cu alte cuvinte despre ostateci
meniti si garanteze obligatiile asumate fati de o méi\c de un cirmuitor mai
mult sau mai pufin puternic. Un bun exemplu de acest fel se intilneste intr-o
inscriptie din Apollonia Ponticd (astdzi Sozopol, in R. P. Bulgaria), din al
cirei cuprins fragmentar rezultd limpede cd spre jumitatea sec. III i.e.n.
un Pacthedg trac, Cotys, — fird indoiald in raporturi statornice cu oragul
de pe coastd, — incredinfa grecilor pe fiul sidu Rhaiscuporis in calitate de
ostatec: eEamootadets Vo Tol watpds xad Spiperay 1. Indiferent de motivele
care l-au putut impinge la aceastd hotdrire si asupra cdrora n-ar fi lipsit de
interes sd ne oprim, din punctul de vedere al studiului pe care-l intreprindem
dovada mi se pare fdcutd cd, potrivit uzantelor in vigoare in lumea greaca
metropolitand si coloniali (am putea spune, in lumea antici indeobste 2),
darea ori primirea de ostateci in scopul intdririi unui acord diplomatic de o
oarecare importantd n-avea nimic exceptional. Raportati la conditiile social-
politice ale Dobrogii secolului al IIl-lea, asa cum incepem a le cunoaste mulfu-
mitd descoperirilor epigrafice din trecutul recent, delegarea fie §i a unui numaér
ridicat de cetdfeni ca ostateci, meniti sd garanteze executarea intocmai a unui
acord, nu trebuie sd ne tulbure, nici si ne mire. Mai de graba se cade sd ne
intrebdm de ce natura va fi fost infelegerea si ce evenimente au putut-o prilejui.
La asemenea intrebéri, cu informatiile de care dispunem nu se poate insa ras-
punde, nici nu vom incerca a o face. Pind ce o noud descoperire de felul aceleia
ce ne retine atentia ne va fi adus informatii de care sintem lipsit{i pentru moment;
pinéd ce publicarea integrald a decretului in cinstea lui Agathocles va fi venit
§i ea sd sporeasca stirile despre configuratia politici a Dobrogii in primii ani
ai sec. al II-lea, singurul lucru la care sintem {inuti e s relevim imprejurarea
ca _1a o datd cind, dupi opinia indegbste admis3, cel;u din Tracia ar fi controlat
intreaga Peninsuld Balcanici, pina la g_ggle Dunirii 3, un Baoreds cu numele
Zalmodegikos, cipetenie geta a unei uniuni de triburi din nordul sau nord-
vestul Dobrogii, intrunea in miinile sale o destul de mare putere pentru a-si
impune voia unei cetidfi ca Histria, — poate s§i altor colonii grecesti de pe
litoral, — fdrd sa intimpine rezisten{d si fird sd se preocupe de autoritatea
nominald sau efectivd a « regilor » din Tylis 4.

1 IGB, I 389 (cu comenlariul editorului, G. Mihailov).

2 Va fi deajuns s3 amintesc, in accasti ordine de idei, locul tnscmnat pe care luarea
si darca de ostateci (obsides) 1l ocupi in relaliile dintre diferitele triburi celtice, precum st
dintre acestea §i Caesar, in timpul luptelor pentru cucerirea Galliei. Pasajele interestnd
problema fiind prea multe pentru a putea fi reproduse, sau numai indicate, mi multumesc
sd citez capitolele din Commentarii de bello Gallico unde se mentioneazi fie si cu aproximatie
numirul ostatecilor ceruti intr-o tmprejurare sau alta: I 31 (« obsides nobilissimi cuiusque
liberos poscere »); II 5 (« principumque liberos obsides ad se adduci iussit »); 13 (« obsidibus
acceptis primis civitatis »); 15 (¢ sexcentos obsides poposcit »); V 4 (¢« cum ducentis obsidibus
venire iussit ») ; 20 (¢ his imperat obsides quadraginta »); VI 4 (¢« obsidibus imperatis centum»);
VII 11 (« sexcenlos obsides dari iubet »).

3 Cf. Camille Jullian, Hisltoire de la Gaule 1® (Paris, 1926), p. 303, n. 2; H. Hubert,
Les Celles depuis l'époque de la Téne el la civilisation celtique, Paris, 1932, p. 52; R. Vulpe,
Hisloire ancienne de la Dobroudja, p. 84.

4 Pentru precizarea caracterului si limitelor puterii politice exercitate de urmasii lui
Comontorios {n Balcani, nu e inutil si amintim lupta purtati intre Byzantion §i Callatis pentru
stipinirea portului Tomi, scurti vreme dupi instalarea celtilor tn Tracia, firai ca acestia din urma
si fi tncercat si tmpiedice un rizboiale cirui urmirinuleputeaufi totusi indiferente (Memnon,
frg.21 = FHG, 111, p. 537). Asupra desfisuririi conflictului, in general, vezi acum D. M. Pippidi,
Conlribufii la isloria veche a Romlniei, p. 14 si urm., unde e indicati literatura mal veche.

4 — o. 321
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Alte informatii oferite de documentul pe care-l comentim privesc organi-
zarea internd sau topografia Histriei in epoca elenisticd, §i in legiturd cu ele
socot util si adaug unele deslusiri. Pentru inceput, o vorbd despre magistratii
numiti Wyepdvec amintifi in r. 21 ca rdspunzitori de gravarea §i expunerea
decretului in conditiile stiute. Dupi textele inedite publicate de mine in Histria I
sub numerele 3 si 7; dupd reeditarea §i emendarea, cu acelasi prilej, a frag-
mentului dat la iveald de Parvan in Histria 1V, nr. 4; in sfirsit, dupa reflectiile
pe care le-am inchinat chestiunii in studiul despre Organizarea internd a Histriei
in perioada autonomieil, socot ci pot fiscurt in privin{a unui colegiu relativ bine
cunoscut cercetitorilor interesati de antichititile publice ale coloniilor dobrogene.
Chiar dacid deocamdati nu §tim bine cind a fost creat si cit a durat (inscriptiile
unde e pomenit dateazi toate din secolele III-II1i. e. n.), chiar daci nu-i limpede
in ce méasurd atributiile lui erau de ordin militar ori civil, apare oricum sigur cé
printre misiunile pe care le indeplinea figura in chip obisnuit asigurarea publici-
tatgii hotdririlor Adundrii. Cum am relevat-o altidat4, oricit de put{in compatibila
ar apiarea o asemenea slujbd cu indatoririle normale ale unui colegiu militar,
faptul nu-i fird analogie in cetdfile grecesti ale epocii elenistice 2. De aceea,
fard si stdrui asuprd-i, trec la indicatiile textului privitoare la locurile din
cetate unde urmau a fi expuse cele doud exemplare ale decretului onorific.

Despre primul, s-a vizut, hotirirea stabileste cd avea a fi agezat « in agora,
in fata porticului» ([¢]v 7t aycpaft mp]o T oTodg). Ni se oferd pe aceastd
cale confirmarea unei supozitii firesti, cind e vorba de un oras grec, si anume
cid asemenea oricirei méAg de tip clasic Histria nu era lipsitd de acel centru
al vietii politice si economice cidruia din vremca homericid pind la sfirgitul lumii
antice avea si i se spund ayopa 3. Se stie insd ci aceasta era totodatd una din
zonele monumentale ale oricdrei cetd{i, mare sau micid. Completati cu ama-
nuntul cd — tot dupd o deprindere generald in lumea metropolitand si colo-
niald — « piata » men{ionatd in decret era impodobitd cu un porlic, informatia
meritd si ne trezeascd interesul, in mésura in care constituie o stire prefioasa
despre ceea ce va fi fost planul de ansamblu al Histriei, intr-un moment
important al dezvoltirii ei economice §i urbanistice. Abia dacid trebuie si mai
amintesc, intr-adevir, cd, pinid in acest moment, si ficind abstracfie de reve-
latiile sporadice ale sondajelor din sectoarele X si Z, cunostinjele despre monu-
mente ale Histriei preromane se reduc la descoperirile din sectorul sacru al
cetdtii 4, unde sdpiturile ultimului deceniu ne-au pus pentru intiia oard in
fata unor cladiri din epocile clasica si elenistici: templul atribuit Afroditei®
si templul Marelui Zeu 8. Fira a sta sid discutim valoarea lor artistici, de care
n-avem a ne ocupa in acest loc, aceste descoperiri ingdduie cunoasterea unuia
din centrele de viati obsteascd a Histriei, situat in imediata apropiere a maérii §i
dezvoltat in limite de timp ce au putut fistabilite cu precizie. Altul ne e revelat de
indicatia laconicd dar explicitd reprodusi inainte, pe temeiul céreia, cu deplina
certitudine, putem postula existenfa in orasul dobrogean a obisnuitei piete incon-

1 Contribufii la istoria veche a Romlniei, p. 45 si urm., tndeosebi p. 48— 51.

2 Cu titlu de exemplu, OGI, 81, r. 23: dvaypadat Téde td YApLopa tolG TONELAPXOUS . . .

3 Roland Martin, Recherches sur l'agora grecque, Paris, 1952.

¢ D. M. Pippldi In Histria I, p. 231 — 278. Cf. Materiale, 1V, 1957, p. 10—16; V,
1959, p. 283 —288.

8 D. M. Pippidl, Der sogenannte Aphroditetempel zu Istros, in EAF, VI, 1959, p. 72—83.

¢ G. Bordenache si D.M. Pippldi, Un temple du @edg Méyag & Istros, in BCH, LXXXIII,
1959, 2, p. 455—465.
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jurate de clddiri cu destinatie politici ori administrativd, a céirei agezare in
ansamblul urbanistic al fiecirui oras a variat in functie de conditii obiective 1.

Unde anume trebuie ciutaté aceastid de-a doua arie monumentalé a Histriei
clasice i elenistice e cu neputinti de aritat in stadiul actual al cercetérilor,
pe de o parte din lipsa indicatiilor cu privire la aspectul orasului in perioada
arhaicd, pe de alta, pentru ci liniile lui de dezvoltare in etapele urméitoare
nu ne sint nici ele cunoscute decit in mod cu totul nesatisfdciator. Asa fiind,
nu putem spune dacd Histria a continuat si creascd organic (cu alte cuvinte,
lipsitd de un plan ordonator), sau dacé distrugeri parjiale ori totale, petrecute
in imprejuriri despre care nu ni s-au péstrat stiri, vor fi oferit locuitorilor
posibilitatea sd-gi reclideasci cetatea pornind de la principiile functionale
scumpe constructorilor si urbanistilor din epoca elenisticd 2. Citd vreme desco-
periri pe care le asteptdm, si in care credem, nu vor fi imbogitit cunostintele
noastre in acest domeniu (revelindu-ne, intre altele, daci Histria elenistica
era sau nu construitd dupd un plan orthogonal), posibilitatea de a indica fie
si cu aproximatie partea din cetate unde trebuie cdutatd piaja mi se pare
exclusd. De un singur lucru socot cd putem fi siguri, §i anume cé intre ea si
zona sacrd trebuie sa fi fost o oarecare distantd, judecind dupa dispozifia din
text potrivit cireia un exemplar al decretului avea a fi expus in dyopa, iar
altul in preajma altarului lui Zeus Polieus.

Ultima indicatie risca s ramina pentru noi tot atit de nepéatrunséi ca prima,
daca o intimplare fericiti n-ar fi facut ca lespedea pe care e gravat decretul
sd fie descoperitd in chiar locul unde a fost cindva expusi, lingad baza care o
sustinea si la citiva pasi de altarul pini de curind anonim, acum in sfirsit
identificat mul{umitd inscripjiei pe care o comentim. Aceasti imprejurare
cu totul neobisnuitd in mediul arheologic al Histriei, unde documentele epigra-
fice au fost aflate fird exceptie in cu totul alte locuri decit cele unde fusesera
agezate dupad sdpare, trebuie salutata cu atit mai multd satisfactie cu cit cultul
lui Zeus Polieus trebuie sd se fi numirat printre cultele principale ale
cetiitii §i cu cit un document faimos — decretul in cinstea lui Aristagoras, fiul
lui Apaturios — mentioneazd sacerdotiul acestei divinitidti printre demnitéitile
de caracter religios obfinute de everget citre jumitatea secolului I i. e.n. 3.
Awdg toU [Tohéwe avarafiv otépavov xal lepnoapevos edapéotwg LTO TAVTWY
énnvy0n 1@v moAertd@v (« primind cununa lui Zeus Polieus §i indeplinind preotia
in chip satisficdtor, a meritat lauda tuturor cetijenilor ») — se exprimi in
aceastd privin{a textul, lisind intr-o oarecare incertitudine chestiunea de a
sti daca preofia lui Aristagoras se va fi exercitat pe lingd un templu sau pe
lingd un altar. Aceastd mirunti probleméa poate fi acum rezolvati satisfacator,
in sensul céd altarul in preajma ciruia a fost aflat decretul in cinstea celor trei
soli trebuie si fi fost in Histria unicul loc de cult al Parintelui zeilor, i aceasta
nu pentru ci — in principiu — o divinitate onorati cu un vadq n-ar fi putut
primi in acelasi timp omagiul unui Bwpdc, ci pentru motivul simplu cd, daci
la data intocmirii decretului altarul in chestiune n-ar fi fost decit anexa unui

1 Cf. teza lui Roland Martin citatid la p. 50, n. 3, §i, de acelasi, L' Urbanisme dans la
Gréce anlique, Paris, 1956, p. 80—81, 266 —275.
3 Vezi in cartea abia citatd a lui Roland Martin, L’Urbanisme dans la Gréce anlique,
" Intreg capitolul II: L'école milésienne et l'urbanisme fonctionnel (p. 97— 126).
3 Syll.® 708, r. 19—21. Pentru data atribuiti In text acestul important document,
D. M. Pippidl, tn Dacia, N. S., I, 1957, p. 165—-177.

4*
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sanctuar, modul de exprimare al documentului n-ar fi sunat asa cum suné:
Tpd TOU [B ]my.ou 700 Atdg 1o IToAtéwe, ci, cu toatd certitudinea: &v T
tecdr Tob Adg Tol TloAttwg.

Siacum, inainte de a incheia, o ultimé remarca. Se cunoaste disputa aproape
seculard prilejuitd de inscripfia greacd péstrati la mainistirea Dragomirna,
a cirei misterioasa provenien{d a preocupat si preocupd pe epigrafistii de pretu-
tindeni, fira ca vreunul si se poatd mindri cd a spus in aceastd privin{éd cuvintul
definitiv 1. Cel ce semneazi aceste pagini s-a gésit de curind in situatia de a
lua si el atitudine in problema controversatd, prezentind argumente de oarecare
greutate in sprijinul tezei dupd care documentul ar fi fost transportat acolo
nu din Apollonia, nici din Olbia, cum se admite de cei mai mul{i, ci, dupé toate
probabilitatile, din Histria2, Férd a incerca si revin asupra derhonstratiei
prezentate altidata cu rigaz, as vrea si arit cd, din seria argumentelor folosite
in studiul la care am ficut aluzie, lipsa unuia singur putea fi socotitd grava, si
anume — intrucit in inscriptia de la Dragomirna se vorbeste de incununarea
sirbatoritului intr-un tealru — dovada cd la Histria, in epoca elenisticd, un
asemenea monument nu numai cd a existat, dar — cel pu}in ocazional — a
slujit la ceremonii de felul celei la care se refera textul. Fatid de aceasta situatie,
§i in ciuda imprejuririi céd in cetatea de pe {drmul lacului Sinoe un teatru n-a
fost incd gasit, nici nu se intilneste mentionat in vreo inscripjie cunoscuti,
socoteam totusi a putea sustine, sprijinit pe o intreagi serie de indicii, ca « peste
nu multéd vreme, dovada existenteiin Histria a unui edificiu destinat spectacolelor
de draméa va putea fi ficutd, fie pe calea unor documente epigrafice, fie prin
descoperirea monumentului insugi » 3. Asteptarea n-a fost lungd, nidejdea atunci
exprimatd e acum implinitd. Inr. 16 al textului pe care-l editdm, in legituri cu
incununarea cu coroane de aur a solilor §i a urmagsilor lor, ca risplati a serviciilor
aduse obstii, se arati ldmurit ci aceastd ceremonie avea si se repete .. . ¢u wéot
Tolg Ceatporg—e la toate spectacolele < anuale> de teatlru». Pentru ca asemenea
spectacole si fi avut insi loc, a trebuit si existe la Histria localul corespunzitor.
Iar dacéd existenta in orasul dobrogean a unui teatru i a deprinderii de a se
incununa in el bineficédtorii poporului nu mai poate fi tagaduita, ultima piedica
in calea admiterii originii histriene a inscriptiei de la Dragomirna se risipeste.

Prin aceasta, istoria zbuciumati a Dobrogii se imbogét{este cu un document
a cirui semnificatie exacti rimine de abia si fie stabiliti4, La rindu-i,
cronicarul studiilor de epigrafie ponticad inregistreazd nu fira satisfactie inchi-
derea definitivd a uneia din acele probleme multd vreme nesolutionate, a ciror
gresitd dezlegare riscd sd punid in primejdie rezultatele activitatii gingage si grele,
pasionantd §i plind de rdspundere, care e munca de reconstituire a trecutului.

D. M. PIPPIDI

1 AEM, XI, 1887, p. 66, nr. 141 = Sy!ll. ® 707. Literatura mai veche asupra problemei,
la O. Fiebiger, JOAI, X1V, 1911, Beibl. col. 71 urm. ; pentru faza recenti a disculiilor, v. nota
urmitoare.

2 Die Herkunfl des Beschlusses zu Ehren Epikrates, Sohnes des Nikoboulos, in JOAI,
XLIII, 1956, Beibl. col. 63 —76 (= Conlribufii la istoria veche a Rominiei, p. 113—122).

3 JOAI, XLIII, 1956, Beibl. 76 = Contribufii. .., p. 122.

4 Stabilirea locului de provenienta nu-i dectt una din problemele importante pe care
fe ridica documentul. Alta e fixarea dalci lui exacte, In legdturd cu care pirerea majorititii
cercetatorilor (circa 100 1.e.n.) nu mi se pare cttusi de putin satisficitoare. In ce ma priveste,
in studiul citat In nota precedentd, am opinat cu hotirire pentru prima jumaitate a sec. III

f.e.n. De aci decurg Insid consecinte al ciror examen poate §i trebuie s3 formeze obiectul
unor cercetarl speciale.
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HOBBIE CBEIEHHA O CBA3sX HCTPHMHM C T'ETAMH B
QJJIMHUCTHUYECKYIO 3IIOXY

PE3IOME

ABTOp, MyONMKYysA rpedyeckyio Hagnuck (o6Hapy»keHa B 1959 r.), mpenacraB-
nsonyio coboit aekper Il B. 1o H.3., M3JaHHBIA B YECTh ITOCJIOB, HaNpPaBJIEHHbIX
C TOProBBLIMH IIEJIAIMM K I'JIaBE « BapBapoB » 3aJIMOAeI>KUKOCY, CTABUT CBOeil 3ama-
yeif OKa3aTh: BO-TIEPBbIX, UTO IO 3THM HMMEHEM CJIeqyeT IloJpa3ymeBaTh 0a3u-
JieBca reToB ceBepo-3ananHoit JoOpymkH, Bo BTOPBIX, UTO MEXKAY HUM M JKHTe-
samun Hcrpuu, BEpPOATHO, HMEJIOCH COIJIallleHHe, KacaBLIEeCs MCIOJIB30BaHUA
CeJIbCKON TEpPUTOPMM Tropoja, a TaK)Ke, 10 BCeil BEPOATHOCTH, CYHOXOACTBa M
pbi6osioBcTBa Ha JlyHae.

B monaTBepi)kIEeHME IEPBOro MPENIMOJIOYKEHNA aBTOP NPUBOAUT IPHUMEDHI,
JOKa3pIBaIOLME, YTO Kak 3jiemeHT Zalmo, Tak U 3jiemeHT deg BCTPEUYalOTCA B
OHOMAaCTHMKE M TOIIOHMMMH TeTOB, JKMBIIMX Ha IPaBoM M JieBom noGeperxbax Ily-
Hasa. Ha npaBMJIBHOCTh BTOPOrO yKasbIBaeT CJIEAYIOLee: B CAaMOM TEKCTE JEeKpeTa
YIIOMHUHAETCA, C OQHOM CTOPOHBI, O COJIBIIOM YHCJIE 3AIO)KHMKOB (Ha3HaueHHe
HMX MOIJIO OBITH JIMINIb B TOM, YTOOBI 0GECIIeUUTh BBIIIOJIHEHHE B3SITBIX FOPOJOM B
OTHOIIIEHHUH 3aJIMOJeM)KHKOCa 0653aTeILCTB), C APYroi CTOPOHbI, B TOM )K€ TEKCTE
FOBOPUTCA O «J0XOJax », BO3BpALIEHHBIX >KUTEJIAM HICTpUHM reTCKMM BOXKIEM ;
3TH JOXOJbI SIBJIAIOTCS HUYEM MHBIM, KaK NMPUOBUIAMM OT MCIIOJIb30BaHHUA rOpOR-
CKOM CeJIbCKOf TEeppUTOPMM M PEYHOro pblGOJIOBCTBa — OCHOBHBIX HCTOYHHKOB
6narococrosuna Hctpuu.

B xoJe N3JI0)KEHNA aBTOP, MCNOJIb3YsA JaHHbIE U3BECTHBIX B HACTOsLEEe Bpe-
MsA JOKYMEHTOB, OCBEIIAeT PsJ MOMEHTOB, KacaIOLLUXCS OTHOIIEHHII MEXIY rpe-
KaMH U MecTHbIM HacesieHHeM B TedeHue I1I—II BB. mo H.3. OH oTMeuyaeT H KOM-
MEHTHPYET TaK)Ke PAJ YKa3aHHil B TeKCTe, OTHocAwmxcA K tormorpaduu Hcrpun B
3JUIMHMCTHYECKYIO 3roxy (ynomuHaHnue o6 agora u antape Zeus Polieus) u opranu-
3a1MM FOPOACKMX yupe)xaeHui (mepBoe onpeIelieHHOe BBICKa3bIBaHUE O TeaTpe M 06
o0bluae yecTBOBaTh Tam oOLecTBEHHbIX GiarorBoputeeit). B cBA3u c mociegHuM
aBTOp MOQUYEPKUBAET HHTEPEC, IPEACTABJIAEMbIf HOBBIM JOKYMEHTOM B YCTaHOBJIe-
HHM MECTa MPOMCXOXKIEHUA ACKPETAa B YECTh 3044ero OMMKpaTa, chiHa Hukobyna
(SylB, 707). B onHoit u3 cBoux mpeapiaymmx pabor (JOAI, XLIII, 1956, Beibl,
63—76, = Conlribufii la istoria veche a Rominiei, Byxapecr, 1958, ctp. 123—132)
aBTOp Y)Ke MCCJIe0BaJl 3TOT BOMPOC; B HACTOALEe BpeMs, MCXOAA M3 BbILLEYIIO-
MAHYTBIX (aKTOB, pa3pellleHHe ero 6osiee GIIM3KO K OCYLIECTBJICHMIO, YEM PaHee.

NOUVELLES INFORMATIONS, SUR LES RELATIONS D’HISTRIA
AVEC LES GETES A L’EPOQUE HELLENISTIQUE

RESUME

L’auteur publie une inscription grecque découverte pendant la campagne
de fouilles de 1959. Il s’agit d’'un décret du III® siécle avant notre ére, rendu
en I’honneur de trois ambassadeurs envoyés pournégocier avec un chef «barbare»
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du nom de Zalmodegikos. L'auteur se propose de prouver, en premier lieu,
que dans ce personnage inconnu on doit voir un basileus des Getes du nord-
ouest de la Dobrogea, et, en second lieu, qu'il a di y avoir, entre ce dernier
ct les habitants d'Histria, une entente relative a l'exploitation du territoire
rural de cette cité ainsi que, selon toutes les probabilités, au sujet de la navi-
gation et de la péche dans les eaux du Danube.

A l'appui de la premiére hypothése, il invoque des exemples prouvant
que I'élément Zalmo-, de méme que I'élément — deg — se rencontrent dans
des noms de personnes et dans des toponymes propres aux Gétes des deux
rives du Danube. Pour la seconde, plaide le fait que le texte méme du décret
fait allusion, d’une part, & un nombre important d’otages (dont la raison d’étre ne
pouvait étre que de garantir les engagements pris par la cité envers Zalmode-
gikos) et, d’autre part, & certains «revenus » restitués aux gens d'Histria par
le chef geéte, lesquels ne pouvaient étre que les sources principales de la prospérité
d’'Histria — I'exploitation du territoire rural et la péche dans le fleuve.

L’exposé évoque également d’autres aspects des rapports des Grecs et
des autochtones au cours des ITI®—II® siécles, tels qu'ils résultent des documents
connus jusqu'd ce jour. On reléve aussi, pour les commenter, toute une série
d’indications contenues dans le texte, intéressant soit la topographie d’Histria
4 I'époque hellénistique (mention d’'une agora et de I'autel de Zeus Polieus),
soit les institutions de la cité (premiére mention explicite d’'un théatre et de
la coutume d’y couronner les bienfaiteurs de la communauté). Au sujet de cette
derniére circonstance, on souligne l'intérét que présente la découverte de ce
nouveau document pour établir la provenance du décret en I'honneur de I'archi-
tecte Epicrate, fils de Nicobule (Syil3, 707), question déja examinée par I'au-
teur dans une étude antérieure (JOAI, XLIII, 1956, Beibl. 63 —76 = Contribufii
la istoria veche a Rominiei (Contributions a I'histoire ancienne de la Roumanie),
Bucarest, 1958, pp. 123—132) et qui, considérée a travers le prisme de I'indi-
cation en cause, peut étre regardée aujourd’hui comme plus proche que jamais
de sa solution.
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CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI
DE LA TIRGSOR DIN SECOLELE III—IV e.n.

Pe teritoriul fermei de stat Tirgsorul Vechi, la 9 km vest de orasul Ploiesti
au fost descoperite importante urme arheologice incepind din paleoliticul supe-
rior §i continuind, cu oarecari intreruperi, pini in secolul al XIX-leal. Aspectul
variat al culturilor care s-au succedat aici a fost subliniat in rapoartele preli-
minare de sdpaturi, intocmite in urma fiecirei campanii.

In cele ce urmeazi, ne propunem si prezentim pe scurt citeva observatii
privind necropola din perioada migratiilor, descoperitd in anul 1956 2.

Necropola este situatd in colful de sud-est al incintei cur{ii domnegti3
(fig. 1). Cercetarea ei a fost si este extrem de dificild din pricina decapitérilor
de sol, efectuate in epoca feudald pe o bund parte a suprafetei necropolei.
Aceste lucriri au avut drept urmare distrugerea multor morminte si in special a
acelora de incinerajie. Mormintele de inhumatie, care se mai péastreazd in
regiunile afectate de lucrdrile din cpoca feudald, se gésesc astézi la o adincime
de numai 0,15—0,30 m (fig. 2).

Cu toate acestea s-au putut face suficiente observatii stratigrafice privind
raportul cronologic dintre necropold si celelalte niveluri arheologice. In acest
sens, ne refin atentia citeva gropi, apar{inind secolelor II—III e.n. (fig. 2).
Aceste gropi, in parte tdiate de mormintele de inhumatie, contin un bogat

1 Sapdlurile de la Tlrgsor din anul 1956, in Maleriale, V, 1959, p. 618 —629.

3 Pe baza materialului descoperit in vara anului 1956 de citre Gh. Cantacuzino,
D. V. Rosetti a tinut o comunicare itn cadrul Secliei de arheologie medievald a Institutului
de arheologie.

3 Necropola se intinde pe latura de est aproximativ la 20 de m depirtare de zidul
de incintia. Ultimul mormint (M. 20) in directia vest, descoperit in sectiunea I B/1959 se
afli la o distanti de 5—6 m de zidul de incinti. In aceasti regiune cercetarea a fost Ingreuiata
de o serie de gropi §i de lucrari de sapd efectuate, la mare adincime, de citre constructorii
din evul mediu. Datoritd acestora, atit necropola, cit si celelalte niveluri feudale timpurii
au fost distruse in mare parte.

In directia nord, M. 57 a apirut chiar tn capitul sectiunii I C. fapt care ne Indrepta-
teste si credem ci In aceastd parte n-a fost atins3 tnci limita necropolei. Inspre sud, $ I A
5/1958 si casetele 3 §i 4 A au fost surprinse mai multe morminte ceea ce ar insemna cid nici
In aceastd directie n-a fost interceptati marginea cimitirului.
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inventar ceramic atribuit populatiei daco-getice, care a locuit aici in perioada
de timp cuprinsi intre momentul périsirii castrului roman?! si cel al aparitiei
necropolei 2 (fig. 3).

Nivelul urmiétor este caracterizat prin bordeie si gropi. El poate fi datat,
cu probabilitate, in secolul V sau inceputul secolului al VI-lea e.n.? (fig. 4).

Pind in prezent au fost cercetate 69 de morminte 4, dintre care 30 sint
de inhumatie, iar 39 de incineratie (fig. 2).

Mormintele de inhumatie sint agezate oarecum in siruri, distanfate intre
ele la circa 8—10 m; in cuprinsul
fiecirui §ir mormintele sint situate la

W
\\\\\\\\\\\\

! \ aproximativ 5—7 m depéirtare unul
! \ de celilalt. Majorilatea inhumatilor sint
; 1\\3\}\\\\ orientati cu capul inspre nord §i picioa-
: \ H\\\.,”I( rele inspre sud. In citeva cazuri au fost
] ‘}\‘\k\.\\\\\‘ gisite si schelete avind capul orientat
5 \\*““‘\’ spre est, nord-vest, sau vest (fig. 2).
i ‘\‘Q W ; Cele mai multe schelete sint intinse
‘ \“ \w”ﬂ\w e t fata i 1
- {4 ‘ pe spate, cu fata in sus, sau cu capu

S L2 aplecat spre stinga ori dreapta. Aple-
carea capului a fost cauzati, se pare,
de presiunea piamintului. Miinile, de
obicei, sint intinse pe lingd corp, dar
existd g§i citeva schelete la care unul
dintre brate este adus fie sub bazin, fie
deasupra acestuia, Ca o exceptie trebuie
semnalate cele trei schelete avind picioa-
rele in pozi{ie chircita (fig. 2 si fig. 5).
Dimensiunile gropilor de morminte
corespund, in general, dimensiunilor
scheletelor. Existd si gropi mai marij,
dar acestea au fost sidpate, anume,
pentru a incélpea in ele mai multe vase
Fig. 3. — Ceramici descoperita In gropile de ofrandi. In citeva morminte s-au
tdiate de mormintele de inhumalie din caseta gdsit grupuri de pietre® — de cariera si
4 A; 1, citule; 2, fragment de vas. de riu — aranjate deasupra scheletelor
pe o pdturd de pamint protectoare

groasd de circa 0,25—0,30 m. De remarcat cd in aceste morminte se afli si oase
de animale depuse ca ofrandi, fiedirect pe pimint, fie in farfurii sau castroane.

Vi ]l‘;;i}l;‘
l"{/, i

‘ / w’lvwl‘ /‘

1 Prezenta unui castru la Tirgsor este documentati de numeroase cirimizi stampi-
late (leg. XI C.P.F.) cf. Materiale, V, p. 623, fig. 5 5i o serie de alte materiale arheologice
cf. raportul din Materiale, VII (In curs de aparitie).

2 Discutia cu privire la acest material este redati in raportul de sipaturi din anul 1958
in Materiale, VII (In curs de aparitie).

3 Raportul stratigrafic dintre mormintele din secolele III—IV e.n. si locuintele care
taie nivelul necropolei este comentat pe larg in Materiale, VII (sub tipar).

4 Mormintele descoperite tn anul 1956 sint redate pe planul nostru cu cifre romane
de la I la VIII (fig. 2).

5 Folosirea pietrelor in cuprinsul gropilor de morminte este atribuitd de unii cerce-
tatori gotilor. Aceastd pirere este comentati de G. B. Fedorov, O dsyx 06prdax nozpeberun e
Yepuaxoackoii kyssmype (no namamuuxax Mosdasuu) In SA, 3, 1958, p. 240—241.
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Fig. 1. — Planul general al sidpaturilor de la Tirgsor 1956 —1959.
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3 CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA TIRGSOR 67

In cuprinsul mormintelor de inhumatie, existi schelete de adul{i — birbati
sau femei — precum §i de copii.

Mormintele de incinerajie sint grupate in preajma incintei. Ele sint repre-
zentate de urne mici, mijlocii §i mari, dispuse in grupuri de cite 2—3 sau
4—5 urne, fiecare grup apar{inind probabil unei familii (fig. 2).

Urnele sint agezate cu gura in sus, pe fundul unor gropi circulare, nearse,
al cidror diametru variazi intre 0,45—0,50 m. In regiunea in care teritoriul
necropolei nu a fost decapitat, gropile se afli la o adincime de 0,30—0,60 m.

Oasele calcinate, amestecate cu
cenusd si ciarbuni, se gisesc depuse pe
fundul urnelor. Intr-un singur caz, ele
au fost agezate direct pe fundul gropii,
fiind acoperite apoi cu un vas cenusiu.

Capacul urnelor, de obicei, era con-
stituit dintr-un fund de vas (fig. 6/2)
sau din vase intregibile. S-a gésit si un
mormint a cirui urnd era acoperiti cu
o piatrd de riu. Existd §i morminte care
aveau drept capac fragmente provenind
de la 3—4 sau chiar 5—6 vase . Frag-
mentele de vase folosite drept capac, in
majoritatea cazurilor, au fost arse secun-
dar, probabil, in timpul incineririi pe rug.

Analiza resturilor de vase dove-
deste cd in fiecare urnd se gisesc oase
din toate pértile scheletului 2.

Si in mormintele de incineratie se
intilnesc oase de oameni maturi si de
copii. Printre oasele umane, rareori, se
afld si resturi osteologice de paséire
si de vite mari.

Studiul atent al inventarului funerar duce la constatarea cad acesta, in
tipurile sale reprezentative, este aproape acelasi atit la inhumati cit §i la
incinerati. Existd insd §i unele deosebiri, §i anume: a) in mormintele de inci-
neratie se gisesc mai multe forme de vase lucrate din pastd grosolani; ) in
cuprinsul acestor morminte nu apar ulcioarele §i cinile cu toartd, pe care in
schimb le gédsim la inhumati; c) vasele de tipul farfurie-castron din cuprinsul
mormintelor de incineratie au un profil care derivi din formele ceramicei
provincial romane din secolul III e.n.3.

Lasind la o parte deosebirile subliniate mai sus, ceramica din necropola
de la Tirgsor in ansamblul ei poate fi impér{itd in trei mari categorii. Asa
dupa cum s-a aritat, prima categorie, mai frecventa in mormintele de incineratie,
cuprinde ceramica lucratd cu mina, dintr-o pasta grosoland, in amestecul céreia

|
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I'ig. 4. — Vas din secolele V—VI e. n.

1 Aceasta practica, in aria culturii Sintana-Cerneahov din tara noastri a fost sezisata
§i la Olteni. CI. C. Preda, Cimitirul de la Olteni (reg. Bucuresti) §i unele probleme privind
cultura materiald a sec. IV pe teritoriul R. P. Romlne, tn SCIV, X, 2, p. 356 —369.

2 Determinarea din punct de vedere antropologic a oaselor calcinate a fost ficuta
de dr. Dardu Nicoldescu-Plopsor de la Centrul de antropologie al Academiei R.P.R.

3 D. Protase s§i 1. Tigira, Sdpdturile dela Soporul de Clmpie, tn Materiale, V, p.429, fig. 6/1.
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68 Gdi. DIACONU 4

se gisesc foarte multi degresanti, incepind cu nisipul §i terminind cu cioburile
pisate. Ca motive decorative se remarcd crestiturile pe buze, butonii plasati
in partea superioard a pintecului §i, uneori, o linie in val incizatd pe umerii
vasului (fig. 7).

A doua categorie cuprinde ceramica lucrati la roate de picior. Nisipul
din pasti di vaselor din aceastd grupi un aspect zgrunfuros si aspru la pipiit.
Decorul caracteristic acestor vase constid din caneluri (fig. 8).

;7 4 T ‘

/ fussrohd—. 0

—x-

Fig. 5. — Mormintul 19 de inhumatie din necropola de la Tirgsor.

A treia categorie, §i cea mai bine reprezentatd, con{ine ceramicd fini,
lucrati din pastd bine aleasi §i arsd la negru, cenusiu, §i rosu (fig. 9). Orna-
mentul principal constd din linii lustruite in val, linii incizate sau motive
realizate cu rotita.
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b CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA TIRGSOR 59

Dintre celelalte obiecte lucrate din
lut trebuie mentionate fusaiolele de
diverse forme si mairimi (fig. 10/3,
4, 5, 6). In ce priveste pozitia lor in
mormintele de inhumatie nu a putut fi
sezisatd o anumitd reguld; ele au fost
descoperite, fie in regiunea craniului,
fie inspre partea de mijloc a corpuluij,
fie lingd picioare.

In aceleasi morminte s-au gisit si
numeroase obiecte de metal intre care
catarami de fier sau bronz, caracteristice
culturii Sintana-Cerneahov (fig. 11/8, 9,
10), cutite de fier (fig. 10/1, 2), inele din
bronz, ace de cusut, in sfirsit, fragmente
de brétari si fibule cu piciorul intors pe
dedesubt (fig. 11/3, 4, 5, 6, 7) din bronz.
S-au gisit §i citeva fibule cu piciorul
intors pe dedesubt lucrate din fier.

Obiectele de sticld sint reprezentate
de o jumitate de pahar care are ana-
logii cu paharele gisite la Soporul
de Cimpie §i Izvoare! §i numeroase
mirgele de diverse forme, marimi §i
culori (fig. 11/1, 2). Pe lingd mairge-
lele din sticld -apar si unele din chih-
limbar. Printre obiectele de os se numéra
un pieptene cu apucitoare compus din
trei pldci fixate cu nituri de bronz,
un tub pentru pastrat ace, lucrat
probabil dintr-un femur de pasire, pre-
cum §i o brdatard din corn de cerb.

in ce priveste inventarul funerar,
mormintele de incineratie sint mai
sdrace, fapt care s-ar putea explica prin
aceea cd vasele de ofrandi au fost sparte
ritual sau distruse in timpul incine-
rérii 2.

Si in mormintele de incineratie au
apirut fusaiole 3, dintre care unele se

1 R. Vulpe, Izvoare — Sdpdlurile din
1936 — 1948, Bucuresti, 1957, p. 300, fig. 319.
2 C. Preda, op. cit., p. 359.

e
!

S— " P

LN

=—+—0006 — =

Fig. 6. — Mormintul 16 de incineratie:

1, urna principalad; 2, capac din fund de

vas poros; 3, toporas de lupta; 4, cutit
frint ritual.

3 Prezenta fusaiolelor in cuprinsul mormintelor din aceastd vreme este cunoscuti
atit pentru necropolele din tara noastra (cf. Kovacs Istvan, A Marosszentannai népvandor-
ldskon temels, In Dolg Cluj, III, 1912, M. 43, M. 46, M. 63 si M. 73), cit si pentru cele din
tarile vecine. De sublinial Insi, ci la Tirgsor ele se gasesc in ambele categorii de morminte. Un
caz analog v. Z. Székely, Sondajele executate de Muzeul regional Sf. Gheorghe, ln anul 1956,

in Materiale, V, p. 240 —241.
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60 GH. DIACONU 6

aseamind cu cele descoperite in mormintele de inhumatie. Ele au fost gisite
totdeauna in imediata apropiere a urnelor principale, la nivelul buzelor
vaselor. Aceasta inseamni cé fusaiolele au fost depuse in groapa de-abia dupa
umplerea ei cu pdmint pind la nivelul gurii vasului.

Obiectele de metal din mormintele de incineratie de la Tirgsor sint putine
la numiér. Dintre ele se remarca o fibuléd cu piciorul intors pe dedesubt, lucraté
din bronz (fig. 11/3). In doud morminte s-a gisit cite o lami de bronz,
ambele arse puternic.
Dupi formi, ele par
a fi fost cutitase de
toaleta aseméinétoare
aceluia descoperit la
Izvoare 1. 1pn alte
doud urne au fost
gasite §i citeva res-
turi de catardmi. In
sfirsit, mai mentiondm
cd in groapa unei

W urne funerare s-a gésit
il ‘”,’,(/f / un cutit frint ritual
. / si aldturi de el un
toporas de luptd, am-
Fig. 7. — Urne poroase: 1, M. 14; 2, M. 23. bele lipite de vas

(fig. 6/3, 4).

Obiectele de metal, in general, sint prost conservate datoritd, pe deoparte,
focului prin care au trecut, iar pe de altd parte, acizilor din sol care au grébit
procesul de distrugere. Lista obiectelor de inventar se incheie cu citeva
fragmente de pahare din sticld trecute prin foc 2.

Din succinta prezentare a necropolei de la Tirgsor reiese cd aceasta se
incadreazd, cultural si cronologic, in marea arie a cimitirelor cunoscute inde-
obste, sub denumirea de « Sintana-Cerneahov ».

In ansamblul ei, necropola de la Tirgsor isi giiseste analogii in fara noastra
in cimitirele de la Olteni3, Sintana$4, Izvoare®, Oinac® si Spantov?, iar in
Uniunea Sovieticd, in toate necropolele de tip Cerneahov, cunoscute pind in
momentul de fati 8.

Cercetirile de la Tirgsor ridicd o serie de probleme importante generate,
in principal, de imprejurarea ci pentru prima datd in tara noastri, intr-o
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1 R. Vulpe, op. cit., p. 305, fig. 326/1.

3 C. Preda, op. cit, p. 356 s5i E. A. Rikman, Mozuasnux nepenx cmosemuii Hawesd 3puy
¢. Bydewumws ¢ Moadasuu, In SA, 1, 1958, p. 196.

3 C. Preda, op, cil.

4 Koviacs Istvan, op. cil.

5 R. Vulpe, op. cil.

S Inf. prof. Ion Nestor.

? Santierul Spanfov, tn SCIV, IV, 1—2, 1953, p. 228 —237.

¢ Pentru problema raspindirii culturii in aceste parti vezi M. A. Tihanova, O i0xaabhex
6apuanmax wepHAxoeckou kyasmypw, in SA, 4, 1957, p. 168 —194 si fig. 1. Pentru apropierile
cu Tirgsorul vezi I. V. Kuharenko, ITocesenue u mo2usshux noseii nozpebenuii é cese ITpugossrom,
in SA, XXII, 1955, p. 132—142 5i E. A. Stmonovici, ITaxamruxku ueprAX06cKOl KyAbmYyph
cmennozo IToonenpossn, In SA, XXIV, 1955, p. 282 — 316.
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K CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA TIRGSOR 61

astfel de necropold numirul mormintelor de incineratie este mai mare decit
al acelora de inhumatie. De fapt, actualul raport (39 incinerati fata de 30
de inhumati) nu reflectd starea de fapt inifiali. Cercetérile arheologice au
oferit suficiente date pe baza cirora se poate conchide cd prin operatia de
decapitare a solului, efectuatd la sfirsitul secolului al XVII-lea si inceputul
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Fig. 8. — Vase din pasta zgrunfuroasa: 1, M. 19; 2, M. 50; 3, M. 42; 4, M. 45.

secolului al XVIII-lea au fost distruse mult mai multe morminte de incineratie
decit de inhumatie §i aceasta, pentru simplul motiv, cid primele se aflau la o
adincime mai mica.

Potrivit observatiilor de care dispunem pind acum necropola de la
Tirgsor poate fi datatd la sfirgitul secolului al III-lea si in secolul al
IV-lea e.n. Din aceasta ar rezulta ci necropola a diinuit un timp relativ
destul de indelungat. Pentru inceputul necropolei atit de timpuriu pledeaza
fibulele cu resortul mic, un pandantiv-cosulet si o fibuld de bronz cu
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62 GH. DIACONU 8

port-agrafa inaltd 1, aceasta din urmi insd gisitd in condifii stratigrafice
neclare?, Datarea mormintelor de incineratie la sfirsitul secolului III §i inceputul
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Fig. 9. — Vase din pasta find: 1, M. 19; 2, M. 42.; 3, M. 21.

1 Fibulele din aceastd vreme sint datate bine la Poienesti pe baza wunei fibute cu
email, — cf. R. Vulpe, Sdpdturile de la Poienegti din 1949, tn Materiale, 1, Bucuresti,
1953, p. 381, fig. 259—260.

3 Gasitd In necropola (cas. 4 A) la baza stratului vegetal. Mentiondm s§i cu acest prile§
ci aici mormintele au apirut la numai 0,15—0,30 m datoritd actiunii de decapitare a
solului, Intreprinsi in secolele XVII—XVIII.
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9 CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA T!RGSOR 63

secolului al IV-lea este documentatd si de prezenfa a doud capace de urni
dintre care unul, ars la rosu isi are analogii perfecte in necropola de la Poienesti 1.
Astfel de capace au mai fost descoperite in Muntenia la Chilia r. Vedea 2 si
Migurele —Bucuresti 3.

In sfirsit un alt argument in sprijinul aceleiasi datdri il constituie i mulfimea
mormintelor de incineratie. Este si firesc ca aceste morminte si fie mai numeroase
in epoci mai timpurii.

Argumentele prezentate mai sus pot fi sus{inute §i pe baza unor observatii
stratigrafice ficute in timpul cercetdrii necropolei. In stadiul actual al cerce-
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Fig. 10. — 1—2, cutite; 3, 4, 5, 6 fusaiole din mormintele de la Tirgsor.

tarilor se poate afirma cu certitudine ci in gropile a trei morminte de inhumatie
(M. 19, 42 si 43) s-au gisit numeroase cioburi arse secundar §i oase umane
calcinate, ca dovadd cd nivelul mormintelor de incinerafie a fost tidiat de
mormintele de inhumatie la un rastimp nu_prea indelungat.

1 R. Vulpe, op. cil.

2 Inf. Sebastian Morintz. Un astfel de capac cu urna sa se afla In posesia lui Florea
Mogosanu care 1-a gasit tot In regiunea Pitesti.

3 Inf. Vlad Zirra.
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64 GH. DIACONU 10

Tot in cuprinsul necropolei de incineratie a fost cercetata o groapéd datati cu
fibula cu piciorul intors pe dedesubt, aseméinétoare cu acelea descoperite in mor-

Fig. 11. — Podoabe §i obiccte dec uz din mormintele de la Tirgsor: 1, 2 mairgclc;
3, 4, 5, 6, 7 fibule 5i 8, 9, 10 catarami.

mintele de inhumatie. In cuprinsul acestei gropi s-au gisit foarte multe cioburi
arse secundar §i oase umane calcinate. De altfel, in cadrul aceleiasi gropi s-a gisit
antrenatd cite o jumitate din urnele lui M. 18 si M. 23 (incinerati) (v. plan).
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11 CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA TIRGSOR 65

Cimitirul de la Tirgsor a diinuit §i in secolul al IV-lea e.n. Aceasta sc
poate dovedi prin fibulele cu resortul mare si arcul turtit descoperite in mor-
mintele de inhumatie precum si prin alte obiecte din metal. In acest sens ne
retine atentia o catarama a cérei limba are la capdt o reprezentare zoomorfa.

Analiza materialului descoperit in necropola de la Tirgsor nu ne permite a
considera cd ea a ddinuit pind la sfirgitul secolului al IV-lea. De altfel, aici in
cele 69 de morminte nu a apérut incé nici o fibula cu disc de felul acelora gisite in
necropolele de la Sintana ! sau Oinac, cimitire care pot fi datate in a doua juma-
tate a secolului al IV-lea sau poate, chiar pind la inceputul secolului V 2,

Din succinta prezentarc a argumentelor care privesc datarea necropolei
de la Tirgsor reiese cd mormintele de incineratie sint putin anterioare celor
de inhumatie.

Strins legatd de ultima observatie este §i problema atribuirii etnice a
populatiilor care au folosit necropola de la Tirgsor.

In ce priveste mormintele incinerate, ele ar putea fi atribuite unei populatii
daco-getice. Aceastd atribuire se sprijind pe deoparte pe observatiile care
privesc caracteristicile ritului incineratiei (urne cu capac, cutitul frint ritual §i
toporasul de luptd dintr-un mormint), iar pe de altd parte pe inventarul
ceramic, in componentele cidruia se pastreazd puternice tradifii autohtone
(forma vaselor lucrate la mind, pasta si ornamentul).

O problemé mai dificild ramine aceea a identificirii populatiei care practica
ritul inhumatiei. Unii cercetéatori, pornind, pe de o parte, de la constatarea ci
raspindirea culturii Sintana-Cerneahov coincide cu intinderea teritoriului in
care gotii si-au exercitat autoritatea, iar pe de altd parte, bizuindu-se pe impre-
jurarea cd ea ddinuie in timp atita vreme cit existd §i gotii in acest teritoriu,
au atribuit-o acestora 3.

In ce ne priveste socotim c# rolul gotilor in formarea si rispindirea culturii
Sintana-Cerneahov nu poate fi neglijat. Totusi, existenta in inventarul
mormintelor de inhumatie din necropola de la Tirgsor a unor elemente culturale
de traditie dacica si provincial-romand preluate de la cei care folosesc necropola
de incineratie este de naturd sd complice cercetdrile privind geneza acestei
culturi, §i, implicit, atribuirea ei unei singure populatii, in spetd, gotii. Este
foarte posibil cd la Tirgsor in vremea de care nc ocupdm sd se fi inhumat
indivizi diferiti ca limba, intre care s§i unii daci liberi (carpi veniti dinspre
Moldova) ce vor fi fost in contact mai strins cu gotii. Spre aceastd ipotezi
converg si observatiile rezultate din cercetarea inventarului funerar s§i a
diferitelor particularitdfi in rit. Nu este exclus ca, pe misurd ce cercetdrile
vor fi extinse s se surprindi date care si contureze un caracter §i mai eterogen
din punct de vedere etnic al mormintelor de inhumatie. In legiturid cu aceasta
este semnificativ mormintul de inhumatie de la Spantov, care are ca vas de
ofrandd o cdtuie dacicd 4. Analiza antropologicd a dovedit cid scheletul are
trisaturi mongoloide 5.

! Koviacs Istvan, op. cil., p. 290, fig. 52, 62, 66 si 74.

2 Bazati pe prezenta fibulelor cu placi din care se vor dezvolta fibulele digitate socotim
cd cimitirul de la Stntana nu poate fi mai vechi dectt din a doua jumitate a secolului IV e.n.

3 Asupra discutiilor privind problema accasta si bibliografia ei vezi I}. Vulpe, Poienesti,
p. 500 si notele 124 —126; acelasi, Izvoare, p. 313 §i nota 7.

4 Santierul Spanfov, tn SCIV, IV, 1—2, 1953, p. 234, fig. 18.

5 Inf. dr. Dardu Nicoliescu-Plopsor, dela Centrul de antropologie al Academici R.P.R.

5 —c. 321

https://biblioteca-digitala.ro



66 GH. DIACONU 12

Problema atribuirii etnice a mormintelor de inhumatie este atit de
complexd, incit pentru rezolvarea ei nu este suficient numai examenul antro-
pologic. Printre altele se impune o analizi atentd a ansamblului culturii Sintana-
Cerneahov, precum §i a tuturor formelor culturale care o preced §i o urmeaza.
In acest sens trebuie studiatd §i analizati cultura dacilor liberi (carpii) din
Moldova, pentru a surprinde ce anume au transmis acestia culturii Sintana.
De asemenea trebuie vdzut ce s-a transmis acestei culturi din cultura dacilor
liberi din Muntenia (Rosu-Militari) 1. Tot in acest scop trebuie explicatd cauza
pentru care elementele culturale de origine sarmatici n-au pitruns si in cultura
Sintana-Cerneahov de pe teritoriul Moldovei §i Munteniei 2.

In incheiere socotim ci datarea atit de timpuriu a cimitirului de la Tirgsor
cit si anumite apropieri intre ceramica de acolo §i aceea de la Rosu—Militari
(aceasta din urmé datati in secolul III e.n.) este de naturé si ridice problema
dacd nu cumva cultura Sintana-Cerneahov, in varianta ei din Muntenia, nu
se formeazd in regiunile noastre.

In legiturd cu aceasta in viitor, trebuie sd se stdruiascd asupra Brazdei
lui Novac situati la circa 700—800 m nord de necropola de la Tirgsor. In cazul
in care Brazda lui Novac aparfine epocii lui Constantin cel Mare se poate
presupune, cu rezerva cuvenit, cd aceasta a fost facuta cu sprijinul si pentru
ocrotirea unei populatii daco-getice cu o culturd Sintana de Mures-Cerneahov.

Aceastd problemai insi ca si cele schifate mai inainte rimin a fi cercetate
prin judecarea in ansamblu a tuturor realitdtilor arheologice din toate asezirile
si necropolele din tara noastrd datate intre secolele III—IV e.n.

GH. DIACONU

ITPEIBAPHUTEJIBHBIE 3AKJIIOYEHMA O MOTHJIBHUKE B TBIPTIIIOPE
(III—IV BB. H.3.)

PE3IOME

B nepBoit yacT paGoThl aBTOp OMHUCBHIBAeT pacnojiodeHue ThbIPruopcKoro
MOTMUIbHMKA II0 OTHOLLEHMIO K CPEJHEBEKOBOMY KHSIYXKECKOMY ABopy. B cBA3m
C 3TMM IPMBOJUTCS XPOHOJIOTMA M cTpaturpacdms 69 norpebeHuii, OTKPBITHIX OO
HacTOsILlEro BpeMeHH B Thwipriuope.

Jatee mooyepeHO ONMCHIBalOTCA NMOrpebEeHUs C TPYIOMOJIOMKEHHUEM U C TPY-
MOCOM(KEHHEM, TPUYEM YKa3bIBaeTCsl MECTOIOJIOMeHHe, oOpsil, OpMEeHTHPOBKa
U T.A. ABTOp BKpaTLle OIUChIBaeT norpebalibHblii HHBEHTaph, COCTOSAILMIT U3 Kepa-
MHKHM, IpPeJMETOB JOMallHero obuxoga M yKpalleHMii.

HccnenoBaB mHBeHTaph, HalioeHHbIH B norpebenusx Trwipriopa, aBTop 3a-
KJIIOYAET, YTO IOCJIEJHHE OTHOCATCA K 60JIbLI0i rpynmne MOrmisHUKOB THna ChIH-
TaHa-YepHAXOBO.

1 Cercetari efectuate tn teren de Vlad Zirra in anii 1956—1958.
2 Sebastian Morintz, Un mormint din epoca migrafiilor descoperit {n orasul Focsani,
in Dacia, N.S. III (in curs de aparitie).
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13 CONSIDERATII PRELIMINARE ASUPRA NECROPOLEI DE LA TIRGSOR 67

Bo BTOPpOIt yacTu paGoThl MPMBOOUTCA PAL apryMEHTOB, HA OCHOBaHHMM KOTO-
PBIX NOSIBJIEHWE MOTWIBHHMKA B THIpPrimope Mo)XHo oTHecTH K koHuy III, Hayamy
IV B. H.3.; Ranee yka3bIBaeTCA, YTO norpeGeHUs B HeM NMPOMU3BOOUIIUCEH JO cepe-
ouebel IV B. H.3.

Hcxopns u3 crpaturpacpuueckux HabJIIOEHMIT, aBTOp 3aKJIIOYAeT , YTO MOrpe-
OeHMA C TPYMOCOMOKEHMEM OTHOCATCSI K HEMHOro 6oJiee paHHeil amoxe, yeMm morpe-
GEHUs C TPYNOMOJIOXKEHHUEM.

Hcnone3ys B kauecTBe HOKa3aTeJLCTB KepaMMUECKHH MaTepHan pHMCKO-Aa-
KMICKOI Tpagquuuu U morpedalibHbIi 00psx (YpHBI C KPBILIKOI), aBTOP IIPUXOIMUT
K BBIBOJY, UTO morpeGeHMsT C TPYNOCO>KIKEHMEM IIPHUHAIJIE)KAT [eTO-AaKHIiCKUM
HaponHocTsim. UTo Kacaerca mnorpebeHMif C TPYMOIMOJIOXKEHMEM, TO INpPEeNIoJIa-
raeTcsi, YTo B HUX MorpeGanyck pa3HOA3LIYHBIE HAPOJHOCTH (reThl M MpHILEIIIHe
cloJa co CTOpoHbI MoJigaBUM Kaprm).

Omnupasick Ha HOBBIE JaHHBIE, MTOJIyUyeHHbIE B pe3yJIbTaTe UCCJIEJOBaHUSA IIO-
rpebenuit B ThIprimope, aBTOp moJiaraet, 4YTo KyJibTypa ChiHTaHa-UepHaxoBo
B ee BJIAIIICKOM BapHaHTe 3apoAMJiach B 3TUX MECTax.

PaGora 3aBeplaeTcsi NpeqmOJIOKEHUEM, KOTOPOE ITOMJIEXKHT IIPOBEPKE B
mpolecce OanbHeHuMx wucciegoBanuit. Ecimm oGopounTensHplil Ban — Brazda
lui Novac — otHocutcst K anoxe KoncrantnHa Bennkoro, To MO)XKHO MpeamnoJio-
YKUTh, C HEKOTOPBIMH OTrOBOPDKAaMH, YTO €ro BO3BEJM C IIOMOILBIO reTO-JaKUNHCKOM
HapOJHOCTH (HOCHTENBLHHMIEI KYJIbTYpbl ChbiHTaHa-UepHAX0BO) M JJIA 3aILMTHI €e.

OBBbACHEHUE PUCYHKOB

Puc. 1. — O6ui 1an packonok B Thiprmope (1956 —1959 rr.).

Puc. 2. — IInaH HcoIeJOBaHHBIX YYacTKOB M pPa3pe3oB Ha TEPPUTOPMM MOTMJIBHMKA.

Puc. 3. — Kepammka, HaifjeHHagd B IorpeGeHMAX C TpymomoJsioxeHHeM (kacceTa 4A):
1, xypuasHMua; 2, o6JIOMOK cocyna.

Puc. 4. — Cocya V—VI BB. H.3.

Puc. 5. — Ilorpebenne 19 c TpynomonoxeHueM B THIPrUIOPCKOM MOIMJIBHHUKeE.

Puc. 6. — IlorpeGenne 16 c Tpynocox@oxeHuem: 1, rnapHas ypHa; 2, JHO MOPUCTOro Co-
cyaa, Cy)MBIIlee KPbMIKOif; 3, 60eBoif TOOOpHK; 4, PUTYATBHO CJIOMaHHBLA HOXK.

Puc. 7. — Ilopuctbie ypubi: 1, morp. 14; 2, morp. 23.

Puc. 8. — Cocygwsl M3 wepoxoBaToro Tecra: 1, morp. 19; 2, morp. 50; 3, morp. 42;
4, norp. 45.

Puc. 9. — Cocyab! U3 BbICOKOKayeCTBeHHOro Tecra: 1, morp. 19; 2, morp. 42; 3, morp. 21.

Puc. 10. — Hoxu (1, 2) ¥ npacmua (3, 4, 5, 6) u3 morpebennit B Thipruope.

Puc. 11. — YkpaweHHa ¥ npeaMmeTnl AomaurHero obmxoaa ua norpeGenuit B Thipriuope:
1, 2, Oycw!; 3, 4,5, 6,7, dubvib1; 8, 9, 10, NpAMKKH.

CONSIDERATIONS PRELIMINAIRES SUR LA NECROPOLE
DE TIRGSOR (IIle—IVe SIECLES DE NOTRE ERE)

RESUME

La premiére partie de cette étude décrit la position de la nécropole de
Tirgsor par rapport au palais princier du moyen age. A cette occasion, les 69
tombes, découvertes jusqu'a présent a& Tirgsor, sont encadrées au point de
vue chronologique et stratigraphique.
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Iy

L’auteur décrit ensuite les tombes a inhumation et a incinération, en
montrant leur emplacement, le rite, I'orientation, etc. Un bref inventaire du
mobilier, représenté par de la céramique, des objets d'usage courant et des
parures, accompagne cette description.

L’inventaire des tombes conduit I'auteur a la conclusion que la nécropole
de Tirgsor appartient au grand groupe des nécropoles du type Sintana —
Tcherniakhov.

Dans la seconde partie de cette étude, I’auteur présente une série d’argu-
ments qui lui ont permis de dater les débuts de la nécropole de la fin du IIl¢
siecle de notre ére et du commencement du IVe et d’établir qu’elle a été
utilisée jusqu’'au milieu de ce dernier.

Les observations stratigraphiques I'ont autorisé a conclure que les tombes a
incinération sont de peu antérieures a celles @ inhumation.

Utilisant comme argument le matériel céramique de tradition daco-
romaine et le rite (urnes a couvercle), I'auteur conclut que les tombes a inciné-
ration appartiennent a des populations géto-daces. Quant aux tombes a inhu-
mation, il formule I'hypothése qu'on y inhumait des individus appartenant a
des populations différentes par la langue qu’elles parlaient (Goths mélés a
des Carpes venus de Moldavie).

Les données recueillies a Tirgsor autorisent 'auteur a penser que, dans sa
variante valaque, la civilisation de Sintana—Tcherniakhov est née dans cette
contrée. :

L’étude se termine par une hypothése, selon laquelle les prochaines fouilles
auront a vérifier si le vallum nommé « Brazda lui Novac » appartient ou non
a I'époque de Constantin le Grand. Dans I'affirmative, on peut supposer, sous
toute réserve, que ce fossé a été établi avec l'aide et pour la défense d’une
population géto-dace ayant une civilisation du type Sintana —Tcherniakhov.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Plan général des fouilles de Tirgsor, en 1956 —1959.

Fig. 2. — Plan des sectlions ct des surfaces examinées a I'intérieur de la nécropole.

Fig. 3. — Céramique découverte dansles fosses sectionnées par les tombes a inhumation
de la cassette 4 A: 1, brdle-parfum; 2, débris de vase.

Fig. 4. — Vase des Ve—V]esijécles de notre ére.

Fig. 5. — Tombe & Inhumation n® 19, de la nécropole de Tirgsor.

Fig. 6. — Tombe a incinération n°® 16: 1, urne principale; 2, fond de vase poreux
servant de couvercle; 3, hache de guerre; 4, couteau brisé rituellement.

Fig. 7. — Urnes poreuses: 1, tombe M. 14; 2, tombe M. 23.

Fig. 8. — Vases en pite grumeleuse: 1, tombe M. 19; 2, tombe M. 50; 3, tombe M. 42;
4, tombe M. 45.

Fig. 9. — Vases en pite fine: 1, tombe M. 19; 2, tombe M. 42; 3, tombe M. 21.

Fig. 10. — 1—2, couteaux, 3, 4, 5, 6, fusaloles, trouvés dans des tombes de Tirgsor.

Fig. 11. — Parures et objets d’usage courant, provenant des tombes de Tirgsor:
1, 2, perles; 3, 4, 5, 6, 7, fibules: 8,9, 10, boucles.
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DATE NOI DESPRE AXIOPOLIS

Situata pe un platou inalt de pe malul drept al Dunarii, la circa 3 km sud
de capul podului de la Cernavoda, fosta cetate Aziopolis, din dreptul insulei
cunoscute astizi sub numele de Hinog, ce a dat denumirea sa §i terenului imediat
vecin, cu ruinele antice, a jucat un rol deosebit de insemnat in trecutul indepértat
al Dobrogei. La aceasta a contribuit functia de port la Dunire pe care a inde-
plinit-o §i, intr-o mai mare masuré, faptul cd cetatea era asezati intr-un punct
in care distanta dintre marele fluviu §i Marea Neagrd este cea mai scurta i
mai usor de parcurs. Prin pozifia sa dominanta si bine apératéd spre est de o
vale adincd, iar spre vest de malul inalt al Dunirii, platoul de formi triun-
ghiulard, ce urcé treptat de la nord spre sud, unde se afld alte doud vilcele mai
mici, poate chiar nigte sanfuri de apirare, va fi atras incd din cele mai vechi
timpuri pe localnici, pentru a injgheba in acest punct o asezare omeneasca.
Asezarea a diinuit timp indelungat, luind numele viii cu « apd neagrd » din
apropiere, denumire care, ca si aceea a Pontului Euxin, i§i are originea foarte
probabil in vechiul cuvint iranian arsaena (= «de culoare inchisi »). Numele a fost
folosit si pastrat ca atare de populatia traci, trecind mai intii in gura colonistilor
greci sub forma de Aziopolis, fiind tradus mai apoi de slavi prin « Cernavoda », iar
de turco-titari prin «Karasu» 1. Mai tirziu, foarte probabil in timpul stdpinirii
turcesti, agezarea s-a mutat mai la nord, chiar pe valea cu acelasi nume, unde se
afld si astézi, strdvechea denumire a localitdtii pastrindu-se in traducere slava.

Pentru prima datid numele Axiopolis ( A5tcdmeAic) se intilneste la geograful
Ptolemeu 2. Denumirea greacd Heraclea (‘HgaxAela), folositd de sofistul Ae-
lianus probabil pentru aceeasi asezare3, apare izolat, numai la acest scriitor.
Nu existd insd nici o dovadd cd ea este mai veche decit cea de origine
locald Axiopolis, dupd cum s-a admis pind acum 4. De asemenea, nu existi

! Em. Lazirescu, Autour du nom d'Aziopolis, tn RHSEE, XXI, 1944, p. 231—234.

2 Cl. Ptolemaeus, Geographia, lib. III, cap. 8, 3 si 10, 1, t. I, Lecipzig, 1843, p. 178,
r. 7—9 si p. 183, r. 1—3.

3 Aelianus, De natura animalium, lib. XIV, cap. 25, Paris, 1858, p. 245, r. 26 —27.

4 W. Tomaschek, Aziopolis §si Azios, 2, In RE, 11, 1895, col. 2628 ; R. Netzhammer,
Aus Ruminien, I, Einsiedeln, 1909, p. 285; ). Besnier, Lezique de géographie ancienne,
Paris, 1914, s. v; R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 81, admite
cd localitatea era numitd la inceput §i Heraclea, denumirea de Axiopolis legtndu-se de opera
de organizare militard a lui Lysimach.
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70 I. BARNEA 2

nici o dovada ca, in epoca stépinirii romane, portul cetdtii Axiopolis ar fi
purtat numele aparte de Flaviana'. Mentionatd de Tabula Peutingeriana 2 si
de Itinerarium Antonini3, cetatea de la Axiopolis este aritati de Notitia
dignitatum ca resedinfa unui detasament al legiunii a II-a Herculea4, in a
cirei sarcind cidea apérarea frontului dinspre Béaridgan al limes-ului dunérean.
In secolul al VI-lea amintesc Axiopolis geograful Hierocles® si istoricul
Procopiu, ultimul trecind-o in rindul cetétilor restaurate sub Justinian .
Mai tirziu, Axiopolis (’AvaxErobmoAig) se intilneste pe lista episcopatelor din
Scythia Minor, intr-un izvor literar ale cérui informatii trebuie primite cu
multi rezerva?.

Pentru ultima oard se pare cd e mentionatd fosta cetate de la Hinog de
citre geograful arab Idrisi (1154), sub forma Aniksuboli, nume ce amintegte
prin fonetismul siu pe acela al orasului antic® Dar faptul cd localitatea
amintitd de Idrisi este agezatd in interiorul Dobrogei, departe de locul unde
se afla fosta cetate?, a facut pe unii cercetdtori si pund la indoiald, ori nici
macar sd nu-§i pund problema unei astfel de identificéri 10,

Localizarea cetétii Axiopolis nu este confirmata direct de nici un document
arheologic. Unicul fragment de inscriptie in care se intilneste numele agezirii
in epoca stadpinirii romane, s-a gisit la Adamclisi (Tropaeum Traiani). El
apartine unei stele funerare pusd la mormintul unui barbat « néscut la Axio-
polis » §i decedat la Tropaeum Traiani!l. Cu toata lipsa unor dovezi arheologice
directe, indicatiile izvoarelor antice §i in primul rind distantele ariatate de
Tabula Peutingeriana §i de Itinerarium Antonini, pun in afard de orice
indoiald identificarea punctului in care se afla cetatea, cu ruinele ce se viad
pind astizi la Hinog !2. O marturie indirectd in acest sens constituie o inscriptie
gasitd nu de multd vreme printre ruinele basilicii extramurane din fata portii
de nord a cetatii, mentionind numele martirilor crestini Chiril, Chindeas si

1 C. Patsch, Flaviana, in RE, VI, 1907, s. v.

2 Konrad Miller, Itineraria romana, 1, Stuttgart, 1916, col. 495—496, fig. 149;
col. 507 —508.

3 0. Kuntz, Itineraria romana, 1, Leipzig, 1929, p. 32, nr. 224, 2.

4 Notitia dignitatum, ed. O. Seeck, Berlin, 1876, Or. XXXIX, 21: Milites superven-
tores; 30: Praefectus ripae legionis secundae Herculiae cohorlis quintae pedaturae inferioris.

8 Hierocles, Synecdemus, Leipzig, 1893, p. 4. Cf. Costantino Porfirogenito, De
thematibus, ed. A. Pertusi, Cittd del Vaticano, 1952 (Studi e testi, 160), 1, 60.

¢ Procopius, De aedificiis, Bonn, 1838, 1V, 11: *Afora.

7 De Boor, Nachtrdge zu den Notitiae episcopatuum, in Zeitschrift fdr Kirchengeschichte,
t. 12, Gotha 1890, p. 532, nr. 681. Cf. Ivan Snegarov, In Izvestiia na Instituta za Bdlgarska
Istoriia, VI, 1956, p. 647—656.

8 A. Jaubert, Géographie d’Edrisi, t. 2, Paris, 1840, p. 397; C. Britescu, Dobrogea
tn secolul XII: Bergean, Paristrion, in AnD, I, 1920, 1, p. 29.

9 Konrad Miller, Charta Rogeriana, Weltkarte des Idrisi vom Jahr 1154 n. Chr.,
Stuttgart, 1928.

10 J. Lelewel, Géographie du moyendge,t. I111—1IV, Breslau, 1852, p. 126. W. Tomaschek,
Zur Kunde der Hdmus Halbinsel, II: Die Handelswege im 12. Jahrhundert nach den
Erkundigungen des Arabers Idrisi, in SB-Wien, t. 113, 1886, p. 323, identifici Aniksoboli cu
’A)eEiolmode, ceea ce, judecind dupd celelalte localitdti citate de Idrisi Impreund cu
localitatea ce ne intereseazi, pare foarte greu, daci nu cu neputintd de admis.

11 CIL, III, 14. 214, 16 (Muzeul national de antichitdti, L.458): qui natus fuit
Aziop.

12 C. Schuchhardt, Die sogenannlen Trajanswdille in der Dobrudscha, Berlin, 1918
(extr. din Abhandlungen der preussischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse,
1918, nr. 12), p. 56: calcularea distantei indicatd de Tabula Peutingerlana.
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3 DATE NOI DESPRE AXIOPOLIS 1

Tasios (Dasius), despre care din izvoarele literare se stie cd au fost ucisi la
Axiopolis, in timpul persecutiei lui Diocletian 1. Fixarea anticului Axiopolis in
acelasi loc se intilneste pe unele hirti inca din secolele XVII i XVIII 2,

Cu privire la momentul cind denumirea actuald « Cernavoda » a inlocuit
pe cea veche « Axiopolis », nu se poate face nici o precizare. Ea trebuie, fireste,
pusa in legituri cu asezarea in masi a slavilor la sud de Duniére, céitre sfirsitul
secolului al VI-lea 3, desi dupd cum se pare ci rezultd din informatia geografului
Idrisi (vezi mai sus), denumirea antica ar fi persistat pind in a doua jumitate a
secolului al XII-lea, ceea ce poate constitui un indiciu de continuare a vietii
elementului autohton pe acelasi loc. Urmeazi numai ca aceastd informatie s&
fie confirmata si din punct de vedere arheologic. Deocamdati, cea mai veche
dovada despre asezarea unei populatii slave deasupra ruinelor cetétii romano-
bizantine de la Axiopolis o constituie doud inscriptii cunoscute incd de la
sfirgitul secolului trecut, una cu caractere grecesti si cirilice, azi disparuta,
iar cealaltd in limba greacd, ment{ionind pe o oarecare Ratuslava, ambele
inscriptii datind cel mai devreme din secolul al X-lea si cel mai tirziu de la
inceputul secolului al XIII-lea4. Localitatea Zanauarda (Cenauarda s.a.
variante), intilnitd in unele portulane italiene din secolele XIII—XVI, nu
poate fi identificatd cu « Cernavoda », deoarece ea este asezatd de acestea cu
regularitate pe farmul de apus al Marii Negre, intre Constanta si « Grossea »,
niciodati pe malul Dunirii8. Abia in secolul al XVII-lea cunoscutul célitor
turc Evlia Celebi aminteste numele slav al localitd}ii Cernavoda, care era
« vialetul Silistrei», informindu-ne totodatd cd in acel timp oridselul Medgidia
purta si denumirea « Cara-su» 8.

Descoperirile arheologice intimplitoare sau rezultate in urma sédpéturilor
organizate, cum sint cele efectuate de Muzeul nafional de antichitdti, prin
delegatul siu, inginerul Pamfil Polonic, in anii 1898 —1899, confirmi s§i comple-
teazd informatiile izvoarelor literare cu privire la Axiopolis. Unele dintre ele
arati existenta asezdrii incd din perioada comunei primitive?. Cele mai

1 1. Barnca, Quelques considérations sur les inscriptions chrétiennes delaScythie Mineure,
tn Dacia, N. S., 1, 1957, p. 280, fig. 6.

3 V. BeSevliev, lizucka as zeozpagcxu xapmu oms 17 6. u 18 ., tn Studia historico-
philologica Serdicensia, Sofia, 1940, p. 44 —50, fig. 1, 4, 5.

3 R. Vulpe, op. cit.,, p. 359, nota 2, urcd aceeasi denumire pini in secolele V—VI.

¢ 1. Barnea, op. cil., p. 286 —287.

8 N. Gramad3a, La Scizia Minore nelle carte nautiche del medio evo, tn ED, IV, 1930,
p. 223-—227, 240—241.

8 Goran I. Cialicoff, Din descrierea cdldtoriei lui Evliia Celebi, in Arhiva Dobrogei,
II, 1919, nr. 2, p. 139, 144 —145.

7 P. Polonic, Cetdfile antice de pe malul drept al Dundrii (Dobrogea) ptnd la gurile ei,
in Natura, XXIV, 1935, nr. 7, p. 20—21. Nu cunoastem si se fi publicat vreun fel de material
arheologic provenit din sdpaturile pe care Ie-ar fi efectuat germanii pe platoul de la Hinog,
fn timpul ocupatiei din 1916 —1917 §1 despre care ne informeazd R. Netzhammer, Die
christlichen Altertiimer der Dobrudscha, Bukarest, 1918, p. 114, nota 1, pretinzind cd sipa-
turile ar fi ajuns pind in «stratul preistorics. C. Schuchhardt, op. cit., p. 57—59, pare si
fi folosit mai curtnd rezultatele sapaturilor lui Polonic. Pe lingd planul cetitilor mai vechi
si mai noi de la Hinog, el publicd fotografii ale zidurilor descoperite de Polonic, citeva frag-
mente ceramice romane §i altele de tip slav (pl. I, 5), pe care le datim In secolele X — XII
si care puteau fi culese la suprafata terenului. Binuim ci Netzhammer confundd Hlnogul
cu punctele de la NV de Cernavoda, unde C. Schuchhardt a efectuat intr-adevar sipaturi
arheologice, pe ale ciror rezultate le-a publicat In: Cernavoda, eine Steinzeitsiedlung in
Thrakien, in PZ, XV, 1924, p. 9—27. La sfirsitul acestui studiu, autorul publici §i un vas
gasit la 10 km S de Cernavoda.
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72 I. BARNEA 4

multe ne informeazad despre viata cetdtii in epocile romanid s§i romano-
bizantini 1.

Unele descoperiri ceramice, ficute cu prilejul sidpéturilor lui P. Polonic,
in 1898 si 1899, au ramas incd inedite in depozitul Muzeului national de anti-
chitéti, desi ele oferd date pretioase despre asezarea de la Axiopolis in epocile
elenisticd, romano-bizantind (sec. IV—VI) si feudald timpurie (sec. X—XII).
Dintre acestea, cele mai vechi sint
douid fragmente de minusi de amfore
elenistice stampilate. Ele griiesc des-
pre legaturile asezérii de pe malul
Dunirii cu insula Rhodos, la sfirsitul
secolului al ITI-lea si in prima juma-
tate a secolului al II-lea i.e.n. Un
fragment de ménusad poartd stampila
de formai circulara (fig. 1/1), avind in
mijloc o floare de rodie, cu frunze,
iar imprejur inscriptia: 'Emi Kpatida
'Aw [. . .]Jévou 2. Celdlalt fragment
poartd stampild dreptunghiularad (fig.
1/2), in care se citeste inscriptia:
'Emt Zwotkdels Kapved (sic 1) 3,

O atentie deosebitd meritd o cate-
gorie aparte de ceramicd romano-
bizantind, descoperitd pentru prima
oard in Dobrogea in sdpiturile lui
Polonic din 1898, de la Axiopolis.
Ea este reprezentati de sapte vase
aproape intregi fiecare, lucrate la
roata repede de picior §i bine arse.
Doua dintre ele sint in formad de
urcior cu gura trilobata (fig. 2/1 si pl.
I/1), trei au corpul globular sau aproa-
pe globular (fig. 2/2, 4; pl. 1/2), o
oald are gura largd, corpul inalt si
usor bombat mai jos de mijloc (fig. 2/3), iar ultimul este o amford ovoidala,
inaltd ‘de 0,35 m, cu torti mici §i fundul foarte pufin ascutit (pl. 1/3).

Vasele din fig. 2/2,4 si pl. I/2 sint de argild nisipoasd find, cu peretii
subtiri §i arse inoxidant, pind la obtinerea culorii cenusii. Unul dintre ele

Fig. 1. — Acziopolis: Stampile pe minusi de
amfore rhodiene.

1 P. Polonic, op. ci*., p. 20—21; R. Netzhammer, op. cit., p. 113—128; R. Vulpe, op. cil.,
passim, unde si bibliografia mai veche, la care adidugam: Gr. Tocilescu, Biblioteca Acad. R.P.R.,
ms. rom. 5131, t. 60, 108, 110—113, 116 (rapoarte Polonic); ms. rom. 5133, f. 114; ms.
rom. 5140, f. 135, 139, 141 —147; R. Netzhammer, Aus Rumdnien, 1, op. cil., p. 275, 284—
294; I. Barnea, tn Dacia, XI—XIJI, 1945 —-1947, p. 223 —232, 239, 240; idem, Raport cdlre
Muz. Naf. de Anlichitdfi, dos. 1947, nr. 414, 455 si Inv. 205; D. Tudor, Inscripfii romane
inedite din Oltenia si Dobrogea, in Materiale, 1I, 1956, p. 572—577, nr. 28—43.

3 E. Pridik, Hneewmapnuuii kamano: Kietim HG GMPOPHNX DPYHKAX U 20DANUKAX U NG de-
penuyax Ipmumasncrozo cobpanun, Petrograd, 1917, p. 12, nr. 242—245; Hiller v. Gaertrin-
gen, Rhodos, in RE, Supplementband, V, 1931, col. 838, nr. 196. O schitd a stampilei la
Bibl. Acad. R.P.R., ms. rom. 6131, . 112 v.

3 Ibidem, p. 18, nr. 359, 360; H. v. Gaertringen, op. cil., col. 840, nr. 267; V. Cana-
rache, Importul amforelor stampilate la Istria, Bucuresti, 1957, nr. 596.
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Fig. 2. — Axiopolis: Vase de la sfirsitul secolului VI.
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4 I. BARNEA o

(pl. 1/2) poarta pe corp, iar altul (fig. 2/2), pe git, caneluri orizontale usor
adincite. Doud (fig. 2/4 si pl. I/2) aveau cite doud manusi. Singura manusa
ce se mai pastreaza la vasul din pl. I/2 (inalt de 0,20 m) este putin mai inalta
decit gura si poartd de-a lungul suprafefei exterioare trei caneluri largi si
regulate. Vasul din fig. 2/2 se pare c-a avut o singurd manusi, desi nu se
distinge clar nici o astfel de urma pe suprafata lui?!. Vasul din fig. 2/3 se

[ = - P == ===

8
)
|
|
|
|
|
y

-

- — — 0066 — -
-~ — 0075 - - ~=

Fig. 3. — Aziopolis: Vase: 1, din secolul X §i 2—4, secolul X1

aseamand cu cele de mai sus atit ca sistem de ardere, cit si ca decor, dar se
deosebeste de ele nu numai prin forma4, ci §i prin pasta zgrunfuroasi, amestecata
cu pietricele mirunte, ca si prin peretii mai grosi decit ai celorlalte. Urciorul
cu gura trilobata din pl. I/1 (indl{imea 0,19 m) face parte din categoria vaselor
din pastad find §i cu peretii subtiri, cu deosebirea cd este ars oxidant, dupa
cum aratd culoarea lui rosiaticd galbuie.

1 Cf. Ivan Welkov, Eine Golenfestung bei Sadowetz (Nordbulgarien), In Germania, 19,
1935, p. 156, pl. 20. 1.
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6 I. BARNEA [

Toate vasele de mai sus, cu exceptia oalei din fig. 2/3 §i a amforei din
pl. 1/3, au fundul mai mult sau mai pujin bombat §i previzut in centru, la
exterior, cu un fel de « umbo », particularitate intilnitd pinid in prezent numai
la unele vase descoperite la Sadovetz, in R. P. Bulgarial, iar in ultimul timp
si la Mangalia, acestea din urmai fiind datate catre sfirsitul secolului al VI-lea
si inceputul celui de al VII-lea % O atare particularitate si forma neobis-
nuitd a majoritdtii vaselor amintite (cu exceptia urciorului §i a amforei
din pl. I/1 si 3), constituie o abatere de la ceramica romand provinciald
tirzie, desi, in ceea ce priveste tehnica de lucru si de ardere, ca §i unele elemente
de forma si decor, ca de exemplu gura trilobati si canelurile orizontale, exem-
plarele descoperite la Hinog continud tradifia mai veche romani. Fira si
cunoastem condifiile de gésire ale vaselor prezentate aici, ceramica aseména-
toare descoperiti la Mangalia in conditii stratigrafice bine determinate
ne obligi si datidm vasele de la Axiopolis ciitre sfirsitul secolului al VI-lea
e.n. In sprijinul unei astfel de datiri pot fi citate unele monede izolate din
aceeagivreme, descoperite in interiorul cetatii si in apropierea ruinelor acesteia 3,
ca si amfora din pl. 1/34. Prezenta unei atare ceramici este explicabild intr-o
cetate ce ficea parte din sistemul de apirare al liniei Dundrii §i despre care
se stie cd in aceastd epoci tirzie era incredintatd unor « barbari» foederati 5.

Ultimul grup de vase de lut, descoperite in 1898 la Hinog, asazd centrul
de la Axiopolis in rindul celorlalte comunititi feudale timpurii de la Dunérea
de jos, cuprinse in tema sau ducatul Paristrion (Dinogetia, Capidava etc.).
Este foarte probabil cd, datorité pozifiei sale favorabile, agezarea de la Axiopolis
a avut o situatie la fel de infloritoare §i a fost tot atit de intens locuiti ca i
centrul cu caracter oridsenesc de la Dinogetia-Garvian. Acest lucru urmeazi
insii sd fie confirmat de viitoarele cercetiri in teren. Cu prilejul sapéaturilor de
la sfirsitul secolului trecut, Polonic a identificat pe platoul de la Hinog ruinele a
trei aseziri intirite, dintre care cea mai de la sud, socotitid de el cea mai tirzie,
se pare cd ar data din ultima perioadd a stépinirii bizantine asupra Dobrogei
(sec. X—=XII). Cele doud inscriptii tirzii deja amintite, putinele fragmente
ceramice de tip slav, publicate de C. Schuchhardt la un loc cu altele romano-
bizantine (vezimai sus), precum si alte fragmente ceramice din acelasi timp, culese
de noi la suprafata terenului, plus unele monede bizantine gésite intim-
plitor in acelasi loc, pe care le-am depus in 1947 la Muzeul national de
antichitéti, erau pind acum singurele mérturii cunoscute despre ultima etapa
de existentd a asezirii de la Axiopolis. Cele citeva vase din perioada feudalid
timpurie, aduse de Polonic de la Hinog in depozitul Muzeului national de
antichititi, se publicd acum pentru prima oari. Ele se impart in doud cate-
gorii: vase de intrebuintare comund, nesmaélfuite $i vase smailtuite.

Din prima categorie fac parte un castron si trei ulcele (fig. 3), toate din
pastd de argild nisipoasd, relativ curatid. Castronul se caracterizeazi printr-un

1 Citeva fragmente de astfel de vase, inedite, au fost aduse in 1937 de prof. I. Nestor,
de la Sadovetz, la Muzecul national de antichitdti din Bucuresti.

2 Petre Diaconu, Un nou tip ceramic din epoca romano-bizantind, in SCIV, X, 2,

"1959, p. 487 — 489. Un vas Intreg de la Mangalia, inedit, a ajuns fn Muzcul din Ploicsti

(informatie prof. I. Nestor).

3 C. Schuchhardt, op. cit.,, p. 59; C. Moisil, tn BSNR, XI, 21, 1914, p. 23 —24.

4 CI. Histria I, Bucurcsti, 1954, flg. 379.

5 Cf. 1. Barnea, op. cil., p. 284.
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picior inalt, corpul nu tocmai regulat, puternic lirgit in partea superioard si
buza intoarsi spre interior. In partea de sus, pe fata exterioari si pe buzi,
el este decorat cu benzi de incizii in val. Castroane aseminétoare, din ultimele
decenii ale secolului al X-lea si inceputul secolului al XI-lea, s-au descoperit
la Capidava !, Dinogetia si Preslav (R. P. Bulgaria) 2.

Dintre cele trei ulcele, cea mai mare (fig. 3/1) are fundul mic, cu o marci
in relief din care se disting numai doui linii agezate in unghi, corpul bombat
in juméitatea superioara si decorat cu incizii dese §i adinci, iar gura regulaté, cu
buza evazaté, foarteusorarcuité spreinterior. Spre deosebire de celelalte trei vase,
aceastd ulcea este lucrata intr-o tehnicd mai aleasi §i arsa mai bine §i uniform.
Ea poate fi socotitid contemporani cu vasul precedent sau cu putin anterioara lui3.

Ultimele doui ulcele (fig. 3/3 —4) sint lucrate si decorate mai putin ingrijit.
Ele au fundul mai lat, corpul mai neregulat, buza mai mica si foarte putin
rasfrintd in afard. Una dintre ele (fig. 3/3) are umadrul despirtit de git printr-un
fel de prag, iar pe fund poarti in relief, ca marca de olar, foarte probabil o
pentagrami 4. Amindoud dateazd din prima jumitate a secolului al XI-lea.
Din a doua categorie de vase feudale timpurii (pl. I/4 —7) fac parte doui urcioare
si doud fragmente de urcior, toate lucrate din argild nisipoasd curatd, intr-o
tehnicd superioari. Urcioarele sint arse oxidant §i uniform, pind la culoarea
rogie-cirdmizie. Cele doud fragmente dintr-un al treilea urcior sint arse inoxidant,
dupéd cum rezultd din culoarea cenusie uniformi a peretelui. Toate sint acope-
rite pe suprafata exterioard cu o pojghitd subtire de smal{ verde masliniu.

Primul urcior (pl. I/4), care este §i cel mai vechi, datind probabil din a
doua jumitate a secolului al X-lea, este inalt de 0,308 m, are gura in formi
de pilnie, corpul aproape cilindric, subfiindu-se usor in jumétatea inferioara,
doud manusi aproximativ circulare in sectiune §i fundul lat. Mai jos de ménusi,
pe diametrul maxim al corpului, el este incins de caneluri foarte pufin adincite 8.
Al doilea urcior (pl. 1/3), inalt de 0,25 m, are corpul bombat, cu diametrul cel
mai mare mai sus de mijloc i ascutindu-se spre fund, ceea ce ii dd un aspect
elegant. Fundul se liteste brusc, ca o talpd, dind vasului o bazd de sus{inere
mai sigurd. Gura, in formad de pilnie, e ruptd in parte, iar din cele doui
ménusi nu se mai pastreazd decit capetele inferioare. Pe corp, pe umaér §i pe
git, urciorul e decorat cu benzi de linii in val, briie simple in relief si caneluri
orizontale. Un briu alveolar separad corpul de umair; altul se afld pe git. Vasul
dateaza din secolul al XI-lea. Din a doua jumitate a aceluiasi secol sau cel mai
tirziu de la inceputul secolului al XII-lea dateazd cele douid fragmente de
urcior (pl. I/6—7), decorate in plus cu baghete arcuite si cu pastile in relief,
asemindtoare cu atitea altele descoperite in Dobrogea si pe teritoriul Bulgariei
de rasdrit 6.

1 Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava, I, fig. 84.

2 Jordanca Cangova, Tspeogcku nomewpenun e ITpecaas, n Izvestia-Institut, XXI, 1957,
p- 233 si urm. pl. XVII, 5.

3 Ibidem, pl. XIII/4; Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, op. cit., pl. 11/7;
M. Chisvasi-Comsa, Unele concluzii islorice pe baza ceramicii din secolele VI— XII, tn SCIV,
1—4, 1957, pl. 1I/44; St. Stanéev, Kepamuxama om newyume no nsms 3a [lamaeifina, In
Izvestia-Institut, XXI1I, 1959, p. 241.

4 C1. Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, op. cit., pl. XXXI/1.

§ Cf. Iordanca Cangova, op. cit., pl. X/2.

¢ Cf. SCIV, IV, 3—4, 1953, p. 653, fig. 3; Maeecmur pycckozo apxeoso2uuecKo20
Hucmumyma— Koncmanwmuronoas, X, 1905, p. 303 si Album Aboba-Pliska, pl. LXI, a, 5.
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Forma diferiti de a ceramicii obisnuite, a urcioarelor cu smal{ verde
maisliniu §i tehnica de lucru superioard a acestora, in comparatie cu celelalte
produse ceramice din acelasi timp, atit de la Axiopolis cit §i din alte aseziri
feudale timpurii din Dobrogea (Capidava, Dinogetia, Noviodonum etc.), araté
cd ele erau produse numai ale anumitor centre din cuprinsul imperiului
bizantin, unele chiar din tema Paristrion, unde astfel de ceramicd abunda,
si care ajunseserd la o dezvoltare tehnicd mai inaintatd, in ceea ce priveste
megstesugul olaritului.

Ca s5i pentru cele citeva aseziri din Dobrogea, unde s-au executat cercetari
de teren mai intense, la fel i pentru Axiopolis, putinul material arheologic
descoperit pind in prezent nu aratd o continuitate de viaja intre secolul al
VI-lea si al X-lea, desi in cazul de fatd denumirea localitdtii pare si arate o
astfel de continuitate. De aceea rdmine in sarcina cercetirilor viitoare de teren
sd confirme pe deplin aceastd indicatie i informatiile izvoarelor scrise cu privire
la una din cele mai importante aseziri omenesti de la Dunirea de Jos.

I. BARNEA

HOBBIE CBEIJEHMS OL AKCHOIIOJIE

PE3IOME

ITocenenne Axcuonosp (UepHaBoaa, nmyHKT XuHor) GiarogapsA CBOeMy reo-
rpapuyecKoMy IOJIOXKEHHIO CHIFPAJI0 Ba)KHYIO POJIb B JajiekoMm mporiiom [o6pyn-
>ki. Ha3panue ero mpomcxoauT, BepOSATHO, OT HPaHCKOIO cJioBa azsaena (« TeM-
HOTO L{BETA »), MOJIYYMBILETO B S3bIKE IPEUECKHMX KOJIOHHCTOB cdopmy Aziopolis,
B ClaBsAHCKOM — Yepragoda,; TypKH mepeBeJiM 310 cjoBo kak Cara-su (« yepHas
BOJA »), CBA3aB €ro C Ha3BaHHMEM PEeYKH, OJIM3 KOTOPOil HAXOJHUIIOCH IOCEJIEHHE.
Bonee npeBHnM siBNsieTcsl Ha3BaHMe AKCHOMOJIb, a He I'epakiiess. Kakercs, uto
B HOCJIEHMIT pa3 ObiBILAsi KpenocTh B XMHOre ynoMHHaeTcsA apabckum reorpadom
Hppucu (1154 r.).

B pesynpraTte ciyyafiibIX apXeOJIOTMUECKMX OTKPBITHH M IPOBOJMBIIMXCHA
Haumonasnsaeim my3eem apeBHocrelt B 1898—1899 rr. packonok He 6v1710 06Hapy-
YKEHO, OJTHAKO, HH OJTHOM HaJIHCH, KOTOPasi MO3BOJINJIa bl 3aKJIIOUHUTH, UTO JAPEB-
HHi AKCHOIIOJIb HAXOJHJICSI HMEHHO B 3TOM MECTE, XOTsI HET HUKaKUX OCHOBaHHIi COM-
HEBAaThLCHA OTHOCHTEJILHO MECTOPACITOJIOMEHHSA ITOro noceJieHnsi. KocBeHHbIM OKa-
3aTEJIL,CTBOM 3TOro fABJsETCA Haamnuch 1V B.; B Hell yIIOMHHAlOTCA MMEHa Tpex
XPHUCTHAaHCKMX MYUYEHHKOB, KOTOPBIX, COrJIACHO IHMCBMEHHBIM MCTOYHHKaM, IIbI-
T B AKCHOIOJIE.

Hapany c oTkpbiTMsaMH, y)ke omy6GJIMKOBaHHBIMM, B XpaHuymiax Hanwmo-
HAIBHOI'0 My3esi ApPEBHOCTEH HAXOOMTCA KepaMHYeCKHMil MaTepmas, HaieHHBIH
Bo Bpems packorok 1898—1899 rr. u BnepBble mybIHKyeMblit B JaHHO#M paGoTe.
JlpeBHeiilunmMn ABJIAIOTCA ABa ¢parmeHTa pyuek amdop c ruelimamu (puc. 1/
1—2), KoTopble MOATBEPXKAAIOT CBA3b, CYLLECTBOBaBIIYI0O MEXAY IOCEJICHHEM B
Axcunonone u octpoBom Pogocom B III—II BB. 1o H.3. Ocoboro BHHMaHMA 3a-
CJIY)KMBAIOT 1LIECTh cOCyaoB koHua VI B. H.3., mpeacraBisouiue coboii peaxo
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11 DATE NOI DESPRE AXIOPOLIS 79

BCTPEYAIOLYIOCA KaTeropuio kepamuku (puc. 2/1—4 u Tabn. I/1—2). Pumcko-
Bu3anTHiickaa amdopa (tabn. 1/3) maTupyercsl TOH jKe 3MOXOif, UTO M COCYZBI.
ITocnequss rpymma KepamMMKH IIpeCTaBJIeHa WIECTBIO TJIMHAHBIMM COCYHaMH ;
yerblpe M3 HUX (puc. 3/1—4) oTHocATCcA K obuxomHoit kepamuke X—XI BB., a
JBa KYBIIMHA M JABa ¢parmeHTa TpeThero KyBIUMHa (Tabi. I/4—7) —k kepamuxe,
TIOKPBITON OJIMBKOBO-3€JIEHOM IJla3yphio, YacTo BCTpedaiollleificsi B 3TOT IepHOI
B Jlobpymxke.

OBBbACHEHHUE PHCYHKOB

Ta6n. I. — Axcronons. 1—3, kepamuka kouua VI B.; 4—7, kepamnka X—XI BB.
Puc. 1. — Akcuonmoms. Kneiima Ha pyuxax pogocckux amdop.

Puc. 2. — Axkcnonons. Cocyapr konua VI B.

Puc. 3. — Akcuonoyms. 1, cocyarr X B., 2—4, cocyabl XI B.

NOUVELLES DONNEES SUR AXIOPOLIS
RESUME

La position géographique a assuré a 1’établissement d’ A ziopolis (Cernavoda,
au lieu dit «Hinog ») unréle important dans le lointain passé de la Dobroudja.
Ce nom tire fort probablement son origine du mot iranien azfaena (= de
couleur foncée). Il est devenu « Axiopolis » dans la bouche des colons grecs, et a
¢té traduit chez les Slaves par Cernavoda et chez les Turcs par Cara-su (= eau
noire), selon le nom du cours d’eau proche de I'établissement en question. La
dénomination la plus ancienne est Axiopolis et non Heraclea. I1 semble que
I'ancienne forteresse de Hinog ait été mentionnée pour la derniere fois par lec
géographe arabe Idrisi (1154).

Les découvertes fortuites, tout comme celles provenant des fouilles
archéologiques exécutées par le Musée National des Antiquités en 1898 —1899,
n‘ont mis au jour aucune inscription dont il résulterait directement que
I’ancienne Axiopolis se trouvait a cet endroit méme, encore qu'il ne puisse
plus y avoir de doute au sujet de la localisation. Une preuve indirecte en cc
sens est fournie par une inscription du IVe siecle de notre ére, qui mentionne
les noms de trois chrétiens, connus par les sources écrites pour avoir été marty-
risés a Axiopolis.

Outre les découvertes déja publiées, le dépdt du Musée National des Anti-
quités de Bucarest possede des matcériaux céramiques provenant des fouilles
de 1898 —1899, matériaux que l'auteur publie pour la premiére fois.

Les plus anciens sont deux fragments d’anses d’amphores, portant des
estampilles (fig. 1/1—2); ils montrent que I'établissement d’Axiopolis entre-
tenait, aux IIle—I1I¢ siécles avant notre ére, des relations avec I'ile de Rhodes.
L’auteur accorde une attention spéciale a six vases de la fin du VI¢ siécle
de notre ¢re, qui représentent une catégorie céramique rarement rencontrée
(fig. 2/1—4 et pl. I/1—2). Une amphore romano-byzantine (pl. I/3) date de la
méme époque que ces vases. Le dernier groupe céramique est représenté par six
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80 I. BARNEA 12

vases en terre-cuite, dont quatre (fig. 3/1—4) appartiennent a la céramique
d’usage courant des X¢—X]e siécles, tandis que deux cruches et deux fragments

d’une troisiéme (pl. 1/4—7) font partie de la céramique & émail vert olive,
fréquente en Dobroudja a la méme époque.

EXPLICATION DES FIGURES

Pl. 1. — Aziopolis: 1—3, céramique de la fin du VIe siécle et, 4—7, des Xe—-X]e
si¢cles.

Fig. 1. — Acziopolis: estampilles sur des anses d’amphores rhodiennes.
Fig. 2. — Acziopolis: vases de la fin du VIe siécle.
Fig. 3. — Axziopolis: 1, vases du Xe siécle et, 2—4, du XIe siécle.
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DATE NOI IN LEGATURA CU CETATEA NEAMTULUI

Acum mai bine de o jumitate de mileniu, la 2 februarie 1395, Sigismund
de Luxemburg, regele Ungariei, semna un act inaintea Cetdfii Neamtului
(ante castrum Nempch)!. Pentru prima oard fortireata de pe malul sting al
Ozanei (Neamtului) era astfel semnalatd de documentele vremii. Dupd 322
de ani, in iarna anului 1717, cetatea isi deschidea portile pentru ultima oara:
resturile unor trupe de mercenari nem{i, care invadaserd Moldova si ocupau
cetatea, o pardseau, lisind in mina lui Mihai Racovi{d o mare cantitate de prada.
Numai cé la porti, in turnuri §i in dreptul crenelurilor de pe creasta zidurilor
nu s-au mai tocmit striji noi, deoarece, din porunca domnitorului, s-a dat
foc cetitii 2

De acum inainte cetatea devine un loc parasit, un « cuib de vinderei » —
cum {i zicea Ion Creangi. Cetatea se ruina treptat, ajungind pind in starea
in care se afli in secolul nostru 3.

Dintre multele evenimente prin care a trecut cetatea in cursul existentei
sale, amintim aici doar citeva mai insemnate.

In vara anului 1476, cind ostile turcesti conduse de Mahomed al II-lea
atacd Moldova, cetatea este una din tintele principale ale acestui atac. Ea este
asediatd indelung, dar férad folos pentru turci; un martor ocular al asediului,
Angiolello, aflat in tabira turci, relateazi cd moldovenii se apirau cu strisnicie,

1 Actul e publicat fragmentar de Elemér Malysz, Zsigmundkéri oklevélldr (1387 —1399)
(Documente din timpul lui Sigismund ), Budapesta, 1951, p. 415—416, nr. 3804. « Nempch » e
corupt; fn alte documente din difcrite epoci numele cetatii e redat: Nemcz, Nencz, Niamc
sau chiar Anetz.

2 1. Chiparissa, Cronicon, ed. C. Erbiceanu, In Cronicarii greci, Buc., 1888.

3 Fiind sesizat, prin Teodor Bals, despre ruina la care era supusi cetatea de citre
locuitorii din ttrg (¢ din pricina neprivegherii dupid vreme de citrd neprefuitorii monomen-
turilor §i a zastrii Patriei») — Departamentul pricinilor din lduntru al Moldovei pune in
vedere ispravnicului de Neamt, la 14 iulie 1834, si ia grabnice misuri ca nimeni s nu mai
ia piatra §i ciramida din cetate (ca una care ¢« si socoteste ca un monoment al Principatului
Moldova »), scopul acestor masuri fiind asigurarea ¢ nerisipirii ei tn viitorime ». Dupa citeva
luni, la 28 octombrie acelasi an, ispravnicul anuntid ci pentru paza cetitii s-a ficut un
gard de lemn... (vezi Gh. Ungureanu, Din trecutul judefului Neam{, extras din Anuarul
lic. de bdiefi Petru Rarey, Piatra-Neam$, 1937, p. 12).

6 — c. 321
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isi rideau de turci §i « nici nu le mai pésa de noi ». In cetate, arati martorul,
se aflau inchisi si cifiva din prinsii luptei de la Vaslui (1475) 1.

Dupéi un secol aproape de la aceasti incercare a puterii cetitii, in timpul
lui Alexandru Lipusneanu, la ordinul turcilor, se incearcid distrugerea ei?2
Probabil pentru a o feri de aceasti soartd, Vasile Lupu o transformé in ... méinéa-
stire. Asa o giseste la 15 decembrie 1646 misionarul papal Marco Bandini,
ciruia i se pérea insi suspectd aceastd « ministire » puternic fortificata, slujita
deopotrivi de cilugiri « schismatici », dar si de pedestrasi domnesti ce migunau
pe la porti3. Fireste, noua ipostazi a cetitii era de ochii turcilor; ea a durat
pind citre sfirgitul veacului al XVII-lea. La 1691, ménistirea-cetate era inca
puternicd, deoarece Ioan Sobietki abia o poate cuceri?; in acest an ca egumen
de Cetatea Neampului este mentionat un anume « popa Anastasie »5,

Este cunoscut faptul cd preocupdri privind originea si vechimea cetéfilor
moldovenesti gésim incé la cronicarii veacului al XVII-lea, in mai mare mésuri
la Miron Costin. Intr-o operi a sa el scrie: « Cetifile, cite sint astdzi in {ara
moldoveneascd §i munteneascd, fie intregi, fie in ruine, multe prin locuri abia
cunoscute, nu sint toate zidite in acelasi timp, unele (sint) ridicate de daci,
altele de romani, altele in sfirgit de domni dupd a doua descélicare a acestor
tari ». Si continué: « E greu si scrii ceva asupra lor, céci nici prin ménéstiri nu
se giseste nimic despre ele, deoarece sint foarte vechi, iar minéstirile mai nou4,
nici rdposatul Ureche nu pomeneste de ele, nici scriitorii stridini nu ne spun ce
cetate de ce popor a fost ziditd. Atita este sigur despre ele cd unele sint zidite
de daci, altele de romani, altele de greci, iar Chilia de genovezi»s .

In alti operd cronicarul (sau mai degrabi interpolatorul siu) repeti:
« ... mare nevoie iaste a scrie de dinsele de cine ar fi ficute, ci cit am nevoit,
cit am cercat si stiu de ce niam sint ficute, un cuvint, o pomenire n-am putut
afla cu mare jele»”.

In sfirgit, in opera sa, scrisd la anul 1684 in versuri polone si dedicati
craiului polon, Miron Costin scrie:

« Cit despre celelalte cetiti. .., de ce, muza mea, nu poti da nici o limurire?
Oare nu te simti in stare si spui? Sau nimeni n-a pomenit dacd le-au cladit

! Donado da Lezze, Historia turchesca (1300—1514), ed. 1. Ursu, Buc., 1910, p. 91;
cl. si Cronica lui Stefan cel Mare, versiunea germand a lui Schedel, ed. I. Chitimia, Buc.,
1942, p. 45—46, 66.

2 « Aceluiasi Alexandru i-a poruncit sultanul Soliman si dirtme Cetatea Neamtului
ifn tara Moldovei » (N. Brzeski, Cronica Moldo-polond, 1a 1. Bogdan, Cronice inedile alingd-
toare de istoria romlnilor, Buc., 1895, p. 133).

3 « ... quod arcis potius quam Caenobii formam praefert »; « Portarum custodes sunt
Principis pedites, rectius arcem quam Monasterium dixeris» (Codexr Bandinus, ed.
V. A. Urechia, in ARMSI, Seria a Il-a, XVI, Buc., 1895, p. 68).

4 V. Mihordea, Les Principaulés roumaines dans la presse frangaise au X VIle siécle,
fn Mélanges de l'école roumaine en France, Paris, 1932, p. 128 si urm.

5 V. A. Urechia, Biserica din Cetatea Neamfului §i documente relative la Vasile Lupu
si doamna Ruzanda, in ARMSI, Seria a II-a, XI, 1890.

8 Cronica Térii Moldovei §i a Munteniei, la 1. Bogdan, op. cit., p. 182—183.

7 Miron Costin, De neamul Moldovenilordince fard au iesit strdmogii lor, ed. C. Giurescu,
Buc., 1914, p. 43, nota.
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Plansa I. — Cetatea Neamtului: 1, vedere generald din spre valea Ozanei
2, vedere generald din spre nord (in fund Humulegtii).
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dacii sau mai tirziu romanii? Un lucru il stii fira greseald cid e vorba de unul
din iceste doui popoare, dar bastioanele celelalte, cici fiecare din aceste cetdti
are doui rinduri de intdrituri, au fost clidite cu cheltuiala voievozilor »l.

Din toate acestea rezultd cid informatiile cronicarilor erau asa de sirace,
incit vechimea cetitilor moldovenesti se pierde in epoca — incd nebuloasa
pentru ei — a antichitdtii daco-romane, adicd in vremea cind trdiau aceia pe
care cronicarii ii ardtau cu mindrie ci sint strimosii poporului nostru. In schimb,
observim cd Miron Costin gtia cd §i domnii moldoveni au fidcut « bastioanele
celelalte » de la Neam{, Suceava etc. O spune mai clar in prima opera citata:
« ... Cetatile acestea erau la inceput mai mici §i aveau numai partea din mijloc,
ca nigte turnuri; zidurile de jur imprejur le-au ficut domnii. .. cele mai multe
au fost facute de vestitul domn, bitrinul Stefan Vodi » 2.

*

Problema originii Cetdtii Neamtului, mai exact vorbind a vechimii ei, a
constituit o preocupare si pentru istoriografia romind din ultimii 88 de ani.
S-au dat in aceastd privin{d nu mai pufin de patru solutii, dupd cum urmeaza:

1, cetatea a fost cliditd de cavalerii teutoni in veacul al X1II-lea; 2, cetatea
dateazd dinainte de formarea statului moldovean §i este opera sasilor din
Bistrita ardeleani; 3, cetatea a fost ziditd de un boier local dinainte de Petru I
Musat (1375—1392) si 4, cetatea este chiar opera acestui voievod.

Vom examina pe rind aceste pireri, specificind cd scopul acestui articol
este in primul rind o luare de pozitie, mai ales fatd de prima teorie §i in al
doilea rind sd completeze cu date noi ultima pérere care, dupd cum se va vedea,
este cea justa.

1. B. P. Hasdeu este acela care a sustinut pentru prima datd originea
teutonica a Cetdtii Neamtului. Bazindu-se pe etimologia numelui, « Neamtul »,
cit si pe informatiile bulei papale din 1232 (despre care vom vorbi mai jos),
Hasdeu aratéd ci « geneza teutonicd a traditionalei cetdti din nordul Rominiei »
este absolut evidenti §i ca « o origine mai precisd, mai clard, mai aminuntit3, e
peste putinta » 3.

Pirerea este apoi insusitd de D. Onciul. Referindu-se la cunoscutul
Cnucox  pycckux 20po0oé OaabHux u 6aurncnux* (= Lista oragelor rusesti
mdepartate si apropiate), istoricul aratd: « Intre aceste orage zise rusestl
gisim si Cetatea Neamtului, oras care chiar prin numele siu arati onglnea sa
nemteasca din tlmpul cind cavalerii teutoni (nemti) din teara Blrsel in Ardeal
au ocupat, intre anii 1211 i 1225, o parte insemnati din Moldova »5. Iar mai
departe: « Din teara Birsei, cavalerii teutoni ocupard o parte 1nsemnati din

1:Miron Costin, Istorie In versuri polone despre Moldova §i Tara Romlneascd (1684)
cd. P. P. Panaitescu, tn. A RMSI, " Seria a III-a, X, 1929, p. .94.

® 1. Bogdan, op. cil.

3 B. P. Hasdeu, Celalea Neamfului, In Féia Socieldfii romanismuli, octombrie, nr. 7,
Buc., 1870, p. 328 —330.

4 Vezi Iloanoe cobpanue pycckux aemonuceid, vol. VII (J/Temonucs no Bockpecenckomy
nucky), St. Petersburg, 1856, p. 240.

5 D. Onciul, Originile Principalelor romlne, Buc., 1899, p. 83 (c[. Opere complete,
tomul I, editie critici adnotati de A. Sacerdoteanu, Buc., 1946, p. 286).
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Planga II. — Cetatea Neamfului: 1, vedere generald din sprc est;
generald din spre sud.
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Moldova intre Carpati si Siret §i construird acolo cetifi!. Cetatea Neamtului,
probabil si Criciuna in muntii Vrancei (cu ruine de o veche cetate §i cu
nume ce ne reaminteste Kreuzburgurile cavalerilor teutoni) sint din acel
timp » 2.

Mai departe, pirerea prinde teren. Astfel, o gisim la K. A. Romstorfer3.
A. D. Xenopol4, C. Matasi5, fird a mai vorbi de Atanasiu, Mandrea,
Crefulescu, Boierescu s.a. A. D. Xenopol argumenteazi in felul urmétor:

« O bula papald ne da deslusiri asupra zidirii acestei cetati, care se vede
ficutid in adevir de nemti, anume de cavalerii teutoni... Indepirtarea in care
se afld Cetatea Neamtului de Tara Birsei, ar putea sd arunce oarecare indoiala
asupra zidirii ei de cavalerii teutoni din Bragov. Si nu uitdm insd cid germanii
erau colonizati si in Bistrita §i in Rodna, chiar in fata Cetdtii Neamfului, in
Transilvania, si c3 deci este mai mult decit sigur cd acea intaritura fusese ficuta
de cavaleri in interes comun, pentru a apéra pasul Tulghesului, cel mai inde-
minatec de trecut pentru barbarii din cimpie citre agezirile din {ara de peste
muntii »® (sublinierile noastre — N.C.).

Recent, in 1954, prof. arh. Gr. Ionescu incd mai crede cd «intdriturile
care au format apoi nucleul agezarii militdresti de mai tirziu, chematd dupa
originea intemeietorilor ei dintii » (Neamtul—n.n.) au fost fiacute de cavalerii
teutoni?.

Actele papale la care s-au referit B. P. Hasdeu, D. Onciul, A. D. Xenopol
etc. sint scrisorile adresate de citre papa Grigore al IX-lea (1227 —1241) regelui
ungur, Andrei al II-lea, fiului sdu — viitorul Bela al IV-lea —, episcopilor in
subordine, sau, in sfirsit, magistrului cavalerilor teutoni (magistro et fratribus
hospitalis sancte Marie Teulonicorum Jerosolimilani). In special, e vorba de
scrisoarea din 31 august 1232 adresatid de papa episcopului Jacob de Preneste 8,
in care se arata:

— dupa ce Tara Birsei a fost donatid cavalerilor, acestia construiesc aici
«cinci cetdti puternice » (quinque fortia castra);

— curind ins3, din vina lor, cavalerii intrd in conflict cu regele maghiar,
care le revocd donatia. La stiruintele cavalerilor, dar mai ales ale papei, donatia
le este reconfirmatd, ba pe deasupra li se da i o parte din « Cumania care se
afld dincolo de Muntii Carpati» (monles nivium), unde cavalerii construiesc
de data aceasta un ¢« castrum munitissimum »;

— impotriva acestei « cetd{i foarte intirite » se ndpustesc cumanii care erau
foarte « ingroziti si supdrati cé li s-a luat putin{a de a intra si iesi (in regatul
Ungariei) », dar cavalerii ii infring §i crestineazd chiar o parte din cumani;

1 Aicl se trimite la documentele papale, publicate de Zimmermann-Werner, Urkunden-
buch der Deutschen in Siebenbiirgen, I, p. 25, 36 etc. despre care vom vorbi mai jos.

8 D. Onciul, op. cit., p. 93.

3 K. A. Romstorfer, Schloss Neamfu und einige Klosteranlagen in seiner Umgebung,
tn Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums, VII, 1899, p. 12 (sl extras, 1899, p. 9).

4 A. D. Xenopol, Istoria romtnilor din Dacia Traiand, editia a III-a, Buc., 1925,
vol. II, p. 219.

§ C. Matasa, Celatea Neamfului, tn Boabe de grlu, V, 3, Buc., 1934, p. 144.

¢ A. D. Xenopol, op. cit. Se trimite la documentele papale din anii 1231—1234.

7 Gr. lonescu, Relatare asupra isloriei arhitecturii romtnesti, Buc., 1954, p. 104.

8 Folosit tn repetate rinduri, actul e publicat tn colectia Doc. priv. ist. Rom., c,vol. 1,
P. 256—258, nr. 216. Continutul acestui act este identic cu al acelora din 26 aprilie 1231
(ibidem, nr. 206) si 11 octombrie 1234 (ibidem, nr. 227).
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— In pofida acestor merite regele ii alungd pe cavaleri din Tara Birsei,
e spre jignirea vaditd a bisericii romane, deoarece aceastd {ard ce nu avea alt
prelat in afard de pontificele roman, plitea zisei biserici ca dare pe an doui
maérci de aur »;

— in incheiere, papa recomandd episcopului de Preneste si depuni
strddania cuvenitd, pentru ca regele si se induplece inci o daté, in caz contrar
acesta fiind amenintat cu «sentinta cuvenité ».

Bazindu-se pe informatiile acestui document papal si inselaii de numele
cetdtii, adeptii teoriei teutonice identificd faimosul « castrum munitissimum »
cu Cetatea Neamtului. In cele ce urmeazi vom incerca si aritim cit de forfati
devine aceastd identificare §i vom porni chiar de la documentul din 1232.

E necesar, inainte de toate, sd subliniem, pe scurt, imprejurérile in care ia
nastere conflictul cavalerilor cu regele maghiar.

De mult incd, de pe vremea cind in scaunul apostolic rezida antecesorul
lui Grigore al IX-lea, papa Honoriu al IIl-lea (1216—1227), conflictul era in
toi; cauzele acestuia sint multiple, dar ele se reduc in esentd la cauze economice
si politice. Ne{inind seama de stipulatiile actului regal de confirmare a posesi-
unilor cavaleresti din Tara Birsei (1211), precum s§i de prevederile actului de
reconfirmare a posesiunilor, din anul 1222, referitoare la hotare, venituri,
moneda etc, intr-un cuvint, tinzind si devind un stat in stat, regele se vede
nevoit pind la urma sé-i alunge pe musafiri, ca unii care deveneau periculosi
pentru regatul maghiar. Hotérirea se §i traduce in fapt in anul 1225 1.

In aceste imprejuriri intervine papa Honoriu al III-lea. El semneazi
nu mai putin de 14 scrisori in favoarea cavalerilor2. Ce pare ciudat insi e faptul
ci in nici una din aceste scrisori nu se pomenegte de cele « cinci cetiti puternice »
si de o alta «foarte intdritd»3, construite de cavaleri. Dupi cum s-a vizut, o
asemenea mentiune se face la sase-gapte i chiar noud ani dupid alungarea
cavalerilor din Tara Birsei. Si nu fi stiut oare papa Honoriu ci protejatii sii
au clidit sase cetd{i? Ce se ascunde sub interventiile tardive ale papei Grigore
al IX-lea cind argumentele majore in favoarea cavalerilor puteau prinde bine
chiar in cursul conflictului cu regele si nu in anii 1231—1234, cind cavalerii
erau deja izgoni{i? Raspunsul, credem, trebuie cdutat in politica papei, care
tintea la mentinerea influeniei asupra unui teritoriu din care lua anual insemnate
venituri §i care intra dupa 1225 in directa administrare a regelui.

Revenind la bula din 1232, lectura atentd a acesteia ne di « deslusirea »
ca acel « castrum munitissimum » trebuie cidutat in apropierea imediatd a unui
pas de intrare in Transilvania, altfel nu li s-ar fi luat cumanilor putinta de «a

1 Ei sint chemati imediat la Vistula de Jos de citre Conrad de Masovia (cf. Adam
Mickiewicz, Histoire populaire de Pologne, Paris, 1867, p. 23 —24).

3 De fapt politica papei era dublid; pe de o parte declara ca la judecata regala 1i va
fi imposibil s nu-i apere pe cavaleri (DIR, C, nr. 169, la 12 iunie 1225), iar pe de alta recu-
nostea, repetind cuvintele regelui, cd protejatii sdi sint rdi §i nerecunoscitori, Intocmai ca
« focul In sin, soarecele in traistd §i sarpele tn poald » (ignis in sinu, mus in pera el serpens
in gremio), ibidem, nr. 171 la 1 septembrie 1225.

3 Exceptind actul regal din anul 1222 (Inainte de 7 mai), prin care se arata vag ca se
da voie cavalerilor «si-si ridice cetdti §i orase de piatrds, diruindu-le apoi §i « cetatea
numitd Cruceburg» pe care numitii cavaleri o ridicaserd « din nou » (ibidem, nr. 130). De
aici se vede ca teutonii au primit tirziu permisiunea de a zidi cetdti de piatra, caci ptnd In
jurul anului 1222 erau obligati sd foloseascd numai lemnul la constructia cetitilor (vezi
actul din 1211, ibidem, nr. 77).
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intra si iegi ». Or, ca sd ne referim la pasul Tulghes, indicat de A. D. Xenopol,
oricine i5i poate da seama cd de la 70 km nu poate fi supravegheatd treci-
toarea de citre cei din Cetatea Neamfului. E de neintjeles apoi men{iunea din
scrisoarea papei cd pe cumani i-a apucat in acelasi timp §i groaza dar si furia
la vederea «cetitii foarte intdrite ». Chiar admi{ind asemenea stari afective,
atacul cumanilor nu-si avea rostul, deoarece Cetatea Neamtului (daca ar fi
aceea « foarte intdritd » din bula papei) se afla la periferia, dacd nu chiar dincolo
de ceea ce reprezenta pentru cei vechi nofiunea geografici de « Cumania»
veacului al XIII-lea 1

Nu mai insistim asupra acestor acte papale, deoarece din cuprinsul lor nu
reiese nimic in legdturd cu Cetatea Neamfului. Vom sublinia insd metodologia
cu totul gresitd a adeptilor teoriei teutonice, care constd pind la urmai in tratarea
izolatd a actului din 1232. Operind cu pretinsa dominatie teutonicé in regiunea
de azi a Neamtului, ei au denaturat, voit sau nu, cadrul istoric, politic §i geo-
grafic, al posesiunilor cavaleresti din {ara noastrd. De aceea, socotim convin-
gitoare analiza aménuniitd a documentelor papale si concluzia lui Em. C, Laza-
rescu in aceastd direcfie, cd expansiunea teutonilor peste Carpati s-a facut
spre est « pe de o parte pe valea Piriului Negru si apoi peste munti prin pasul
Oituz spre confluenfa Siretului cu Dunirea si pe de alta prin pasul Tatarului
spre sud » 2. '

Cit priveste numele de Neamful dat cetdtii, ne putem referi la numeroase
agezdri omenesti din {ara noastra, care au luat numele apei, locului, regiunii etc.
in care apar. Asa sint oragele: Tg. Jiu, Fagiras, Suceava, Tg. Mures, Curtea
de Arges; mainastirile: Bistrifa, Cotmeana, Putna, Secul, Gura Motrului;
Cetatea Dimbovitei — §i ca atare Cetatea Neamtului, ca una care std pe apa
cu acelasi nume. Ci asa stau lucrurile de obicei, o dovedeste insemnarea de pe o
veche carte de la minéstirea Neamfjului: « Pentru sfinjirea bisericii ce se numesce
acum monastirea Neamfului (dupre numele riului)... ce s-au sfin{it de preo-
sfintitul mitropolit al Sucevei Chir Teoctist » etc. 3.

2. Originea sdseascd, bistriteand, a Cetdtii Neamtului a fost sustinutd (nu
si argumentatd) de citre C. C. Giurescu care scrie: « (cetatea) a fost ridicat4,
se pare, de sasii din Bistri{a, inainte de intemeierea Moldovei; ca ar fi facut-o
cavalerii teutoni pare mai putin probabil»4. S-a obiectat insd, pe buni dreptate,
cd bistrifenii n-aveau vreun interes special sd zideascd cetatea intr-o regiune
care nu le apartinuse niciodati §i ci acest interes al lor se lega de drumul pe
la Vatra Dornei, deci cu mult spre nord de Cetatea Neamtului 8.

1 V. T. Pasuto, Ouepku no ucmopuu I'aruyxo-Boawncxodi - Pycu, Moscova, 1950, harla
ancxata.

2 Em. C. Lazirescu, Nold despre documenlele Tdrii Birsei §i cavalerii teutoni. Extras
din Tara Birsei, VI, 4, Brasov, 1934, p. 17.

3 Th. Codrescu, Uricariul, 1, editia a II-a, 1871, p. 398. Cf. si I. Minea, N. Grigoras
si ing. Cojoc, Din trecutul Celdfii Neamfului — In legdturd cu campania noastrd de sdpdturi
din vara anului 1939. Extras din Cerceldri istorice, XII11— XV I, Iasi, 1940, p. 7. Aici se arata
cd Neam/( tnseamnd « ticut » §i cid rtul Neamt{ este « rtul ticut». Dimpotrivi, credem, rtul
nu-i deloc tdcut ci e foarte tumultos. Mai degrabi originea toponimicului vine de la tmpre-
jurarea ci rtul trecea prin regiunea celor « ticuti», adicd printre colonistii sasi care se infil-
traserd tn Moldova fnainte de intemeierea statului §i care erau neintelesi de localnici, deci
ca §i tdcufi. Termenul in orice caz e vechi, cici la 1395 era deja Incetitenit.

4 C. C. Giurescu, Istoria Rominilor, editia a III-a, Buc., 1938, I, p. 387; idem,
Istoria romtnilor, Buc., 1940, II, partea a II-a, p. 519.

8 1. Minea si colab., op. cil., p. 8—11.
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Asadar, ipoteza originii bistritene a Cetétii Neamtului nu e justificata istori-
ceste. De la sine inteles cade i parerea lui A. D. Xenopol cd ea a fost zidita
«in interes comun» de cétre teutoni §i sagi pentru paza trecétorii de la Tulghes.

3. Neconvingitoare este §i parerea lui N. Grigoras, care sustine cd Neamful
a fost ziditd de un boier moldovean, inainte de formarea statului. Dupa autor,
«cetatea a fost ocupatd de primii domnitori moldoveni, deoarece in miinile
unui boier devenea foarte primejdioasd. Am putea presupune cid cel care a
integrat-o in sistemul de organizare a téirii a fost Petru I Musat»1.

Inconsistenta tezei lui N. Grigoras este doveditd de faptul cd niciodata
in istoria Moldovei boierii acesteia n-au avut puterea economicid §i politica de
a construi o cetate de proportiile Neamfului. Singura «cetate» boiereasci
cunoscutd in Moldova este aceea a lui Duma Negrul, mentionatd de docu-
mentele veacului al XV-lea 2; aceasta era, fard indoiald, o simpld intdritura
de piatrda si pamint.

Daca Cetatea Neamtului este anterioard formaérii statului i dacid a fost
« ocupatd de primii domni moldoveni », de ce atunci nici Bogdan I Latcu sau
chiar Petru I nu s-au gindit sd-si organizeze capitala in jurul unei cetiti puternice,
gata ficute? Drumul vechi de acces citre Cetatea Neamtului venea dinspre
Suceava si trecea prin satul Oglinzi3. Dar e imposibil si se admitd cd Suceava a
devenit capitald a térii §i a fost inzestratd cu douid cetidfi de cétre Petru I,
numai pentru a se lega de cetatea de la Neam{. Dupd cum se va vedea
situatia e inversa.

De altfel, in ultimi instan{a argumentul arheologlc e hotéaritor: nu s-a
constatat la Neam{ nici un indiciu material care si ingdduie datarea cetitii
inainte de epoca musatini, argument care e valabil in egald mésuri §i pentru
infirmarea primelor doua teorii.

4. Am ajuns si la ultima 1poteza, aceea ci Neamtul se leagd in timp de
epoca lui Petru I Mugat. in general insd, observdm ca istoricii care au sustmut
aceastd pirere au procedat mai mult intuitiv §i in oarecare spirit polemic, mai
ales fatd de teoria originei teutonice. Astfel, citind pe N. lorga, care admite
construirea cetdfii Neamtului in vremea primului Musatin4, Al. Lapedatu
scrie: « Nu e locul a aminti si discuta aci pérerile emise cu privire la originea
Cetitii Neamtului. Un lucru totusi e necesar a fi relevat: mirarea ca se mai crede
in originea ei teutonicd, stiut fiind cd cavalerii teutoni (ordin religios dar nu
i specific national) nu au ajuns dincoace de Carpati in regiuni atit de nordice »
etc...b Atit.

I. Minea, N. Grigoras, si C. Cojoc scriu si ei: « Cea mai hazardatd pérere
asupra originii Cetédtii Neamtului este cea sustinutd de B. P. Hasdeu », ci altii
« lungesc apoi povestea, fird si fi vizut vreo informatie documentari » ¢, pentru
ca dintr-odati si se afirme: « Cetatea Neamtului a fost ziditi de domni romini,

1 N. Grigoras, Vechi celdfi moldovenesti (Originea lor), lasi, 1946, p. 9. Dupd cum se
vede autorul se dezice de pdrerile consemnate in articolul citat mal sus.

2 Gh. Diaconu, Despre rolul curfilor boieresli In organizarea militard a Moldovei Iln
veacurile XIV— XV, tn Studii §i referate privind istoria Romlniei, Buc., 1954, I, 551 —571.

3 1. Minea si colab , op. cil., p. 50.

4 N. Iorga, Geschichle des rumamschen Volkes im Rahmen seiner Staalsbildungen, I,
Gotha, 1905, p. 161 si urm.

5 K. A. Romstorfer, Celatea Sucevii, Buc., 1913, p. XXII

8 I. Minea si colab., op. cil., p. 4.
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indatd dupé intemeierea Moldovei. Cind afirmidm aceasta ne putem gindi cu
buné dreptate la Petru Voda Musatin. S-a ridicat aceasti cetate tocmai pentru
a opri expansiunea ungureascd spre est». Se aratd apoi cind apare cetatea
in documente, cum « Moldova domniei lui Petru (I) Musatin era foarte bogata
si ajunsese la un mare prestigiu politic ectc. »!

Se imbritisa asadar o pirere care era plini de bun sim{ §i venea uimitor
in concordan{d cu realitifile istorice ale Moldovei veacului musatin. Fireste,
nu putem cere prea mult cercetitorilor dinaintea noastri, atit timp cit insasi
metoda de cercetare arheologicd se reducea la « semnele lapidare si la formele
de constructie »2. De aceea, nici Al. Lepadatu si nici I. Minea n-au stiut sa
puni pret pe datele arheologice. Desi se vorbea de Neamt ca « cea mai veche
forma de cetate moldoveneasci », totusi nu s-a incercat stabilirea eventuali
a unei legaturi tipologice intre aceasta i Cetatea de scaun din Suceava. Se com-
bate «hazardata» teorie teutonicA — dar nimeni n-ar incerca sd compare
planul Cetitii Neamtului cu acela al cetitilor zise teutonice din Transilvania 3.

In ce ne priveste, socotim c# rezolvarea problemei originii §i datirii Cetatii
Neamtului este posibild numai cu concursul datelor arheologice, pe de o parte,
i prin dubla comparajie a acesteia cu cetétile de la Suceava si acelea din Tran-
silvania, pe de alta.

IT

Celalea Neamjului se afla agezatd pe unul din piscurile masivului Tiful,
la circa 1,5 km nord-vest de Tg. Neamt. Un drum modern, in serpentind, urci
spre cetate. Cu veacuri in urmé, cum am amintit deja, cel care nizuia spre
cetate trebuia sid treacd mai intii prin satul de la nord de aceasta, Oglinzi (in
veacul al XVI-lea, Oglindesti), tiia apoi coama muntelui §i, ocolind pripastia
unei ripe abrupte, cobora spre cetate. Drumul vechi se termina aici cu un mic
platou trapezoidal, aflat in fata vestitului pod-viaduct de forma unei cirje
(pons obliqua flexione, cum il numeste Bandini). Acesta era lung de 80 de pasi
silat de 12 pagi si se sprijinea pe noui picioare de piatri inalte de 50 de picioare 4;
dintre acestea se mai vad doar patru (pl. IV/2 si fig. 3).

O punte mobilé lega ultimul picior al podului de curtea exterioari a cetitii,
adica spatiul dintre latura de nord a fortului propriu-zis §i aga-numita « pinzi a
doua de ziduri». Prin aceasta din urmid se intelege zidul masiv gros de circa
3 m, previizut cu patru bastioane semicirculare, construit, cum se va vedea,
in vremea lui Stefan cel Mare (fig. 3).

Fortul propriu-zis sau nucleul principal al cetdtii (« turnul»
lui Miron Costin) se prezintd in plan sub forma unui patrulater; latura de est
se fringe ugor in trei segmente abia perceptibile, iar cea de vest, in doué. Forma
generald insd e a unui patrulater §i nu a unui hexagon (fig. 2/3). Dimensiunile
laturilor sint dupd cum urmeazi: nord, 37,50 m (38); sud 38,50 m (38); est,

1 1. Minea s§i colab., op. cit., p. 16.

2 Ibidem.

3 Despre acestea nici pina astizi nu stim care sint anume (vezi literatura la Iosif
Schiopul, Contribufiuni la istoria Transilvaniei (n sec. XII—XIII, Cluj, 1932). Recent,
s-a dovedit pe cale arheologicd, o datd In plus, cd cetatea de pe dealul $prenghiului —
Or.Stalin nu dateazi, cum se credea, din epoca cavalerilor teutoni, ci din secolul al XIV-lea
(vezi A.D. Alexandrescu si N. Constantinescu, Sdpdturile de salvare de pe dealul $prengh|
Or. Stalin, tn Materiale, VI, 1959, p. 667—678).

¢ Codez Bandinus, p. 68.
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Planga III. — Latura de est a Cetdtii Neamfului: 1, turnul de nord-est si
poarta principald (se vdd crenelurile musatine tnfundate); 2, poarta principali,
detaliu (In fund turnul de nord-vest).
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92 N. CONSTANTINESCU 12

47 m (46) si vest, 40 m (39,4) (cifrele din paranteze sint maésuratori ficute
de I. Minea, N. Grigoras si ing. G. Cojoc, op. cil., p. 55 §i urm.).

Zidurile sint groase de 3 m §i construite din piatra locala (sist verde) legata
cu mortar. Inalte pe alocuri de circa 20 m, zidurile mai pistreazi pe latura
de est resturi din vechile creneluri. Un numar de 15 contraforti sprijina zidurile,
mai ales la colturi. Contrafortul din colful de sud-est al cetitii are o formé spe-
ciala, fiind si cel mai puternic. Suprafaa totald a nucleului principal (inclusiv
spatiul ocupat de ziduri) este de 1767 m? (1 600). Turnurile din cele patru
colturi sint si ele de forma rectangulari, au golul catre interiorul cetitii, spre
a folosi terenul in intregime. Golul turnurilor ocupé suprafata totald de circa
90 m2 (la parter); addugindu-se cite doud etaje la fiecare, inseamni ci supra-
fata ce putea fi folositd efectiv de garnizoani era de circa 280 m2. Afectind cite
patru m? de apéritor, rezultd cd numai in turnuri puteau sta cel putin 70 ostasi.

Turnul de nord-est se inal{a deasupra portii principale, pe care o apira direct
(pl. 11I/1=2).

E de mentionat cd existd la Neam{ si alte intriri: una pe latura de nord
— poarta secundard — (pl. IV/1) si alta pe latura de vest, lingd turnul de
sud-vest. (O spérturd in turnul de nord-vest dateazid poate din timpul ocupatiei
polone a cetdtii). Nu se poate preciza deocamdatd raportul cronologic intre
poarta principald §i celelalte doud intrédri. Acesta va fi stabilit cu precizie in
functie de viitoarele cercetdri arheologice de la Neamf.

Dupi ce se stridbate gangul portii principale, se intrd in curtea interioara
a cetatii. Aceasta era limitatd de constructiile ingirate de-a lungul laturilor
de est, sud §i vest, precum si de latura de nord a fortului; in dosul acesteia
din urmé nu s-a construit niciodatd nimic, deoarece era singura laturid expusa
atacului dugsman. De aceea s-a 5i addugat in aceasta parte pinza a doua de ziduri.

Constructiile interioare ale cetdtii! au -ajuns pind la noi in ruina.

.Pe latura de vest se mai vdad urmele unei sili mari boltite, iar pe latura
de est existd o serie de incidperi denumite conventional: « inchisoarea », « mone-
tiria» (in care s-au gasit stanfe §i resturi de monede falsificate de baniria
lui Istrate Dabija) etc. 2. Deasupra « monetiriei», in zidul de est al fortului,
se mai vede absida altarului méanéstirii lui Vasile Lupu. in general, se observi
multe refaceri la constructiile din cetate. Latura de sud este aproape total
ruinatd. E posibil ca aici si fi existat vechile constructii musatine — restul fiind
adausuri din secolele urmitoare.

Din trei pirti cetatea era inconjurati cu un san{ de apirare, azi umplut
cu dirimaturi. ' '

'In anul 1953 s-au initiat aici unele lucriri de consolidare a zidurilor. Acestea
au continuat §i in 1954, cind s-au executat la Neam{ §i primele sondaje arheo-
legice sistematice 3.

*

Cercetirile arheologice initiate. de Academia R.P.R. pe teritoriul orasului
Suceava, in anul -1951,‘au dat pind in prezent rezultate extrem de importante

1 Despre acesteca Dimitric Cantemir nota la timpu] siu cd ¢ nu mai au purtarea de grija
ce li se cade » (Descriplio Moldaviae, c¢d. Papiu llarian, Buc., 1875, p. 18).

2 SCI1V, V, 1—2, 1954, p. 314.

3 Pentru alle date in legiturd cu Cetatea Neamtului se poate consulta lucrarea citati,
scrisd de I. Minca §i colaboratorii sipaturilor din 1939. Uncle aprecieri din aceastd lucrare
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Planga IV. — 1, latura de nord a Cetitii Neamfului (In prim plan poarta secun-
dard, iar tn fund turnul de sud-est); 2, primele trei picioare (restaurate partial) ale
podului construit tn vremea lui $tefan cel Mare.
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94 N. CONSTANTINESCU 14

pentru reconstituirea tabloului social-economic, politic §i cultural al Moldovei
feudale, ilustrind totodata si rolul vechii capitale in cursul veacurilor trecute.
In egald misurid insd, aceste cercetiri au scos in evidenti strinsa legituri ce
cxistd intre Suceava, pe de o parte, i Cetatea Neamtului, pe de alta, ca unele
care se integrau in acelasi sistem militar §i administrativ, de apérare si organi-
zare a statului feudal moldovenesc. Dupéd descoperirea, in anul 1952, a cetétii

it b )
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Fig. 1. — Incercare de reconstituire a Cetitii Neamtului (de arh. Dinu Teodorescu).

de la Scheia, elementele pozitive de comparatie pentru Cetatea Neamfului au
cipatat o importanti de prim ordin.

Cetatea Scheia se prezinti in plan sub forma unui patrulater
romboidal, cu laturile aproape egale: 39 x 37 m. Zidurile sint lucrate din piatra
de carieri si au o grosime de 2,50 —3 m. Fundatia zidurilor a fost executatd in
trepte, deoarece constructorii au folosit creasta iniltimii fard a mai nivela terenul
in prealabil. La coljuri, cetatea avea cite un turn de apirare. Datatid in mod
sigur pe bazi de monede si material arheologic de la Petru 1 Musat, Cetatea
Scheia este singura pastratd in forma originald din veacul al XIV-lea ! (fig. 2/1).

sint ins3 eronate. Materialul este nesistematizat. Nu s-a distins ce apartine epocii lui Petru I
Musat §i ce anume epocii lui Stefan cel Mare. Planul cetitii, anexat la sfirsitul lucrarii, este
cu totul fantezist. In legitura cu aceasta ultimi problemi e cazul s& mentionim ci prima
ridicare topografica a cetitii o datoram lui Gh. Asachi (vezi N. Iorga, Monumentele istorice
fn vechea noastrd literaturd, I. Gh. Asachi §i monumentlele isltorice ale Moldovei,in BCMI,
fasc. 77, p. 104 si fig. 4). Releveul lui Romstorfer este nesatisficitor. Un releveu bun
care corecteaza erorile aceluia din Cerceldri istorice, 1940, se afld la D. Constantinescu, Raport
asupra sdpdturilor din anul 1942 de la Cetatea Neamfului, in ACMI, 1943, Buc., 1946, p. 178
si fig. 59. Aici se publici numai fortul musatin al Cetatii Neamtului. In lucrarea de fati
folosim releveul lui St. Bals, reprodus de Gr. Ionescu (op. cil.) precum siridicdrile executate
de citre P. Polonic §i de subsemnatul In cursul anului 1954.

1 Pentru alte probleme privind aceasti cetate a se vedea Gh. Diaconu si N. Constan-
tinescu, Celatea Scheia (monografie), (In curs de aparitie).
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Cetatea de Scaun din Suceava are, ca si Cetatea Ncamtului,
un nucleu principal, care se inscrie aproape perfect intr-un patrat. Lungimea
laturilor fortului mésoara circa 45 m, iar grosimea zidurilor, circa 3 m. in

—

FFig. 2. — Planuri de cetati patrulatere: 1, $Scheia-Suceava (dupi SCIV); 2, Cetatea
de scaun-Suceava (dupia K. A. Romstorfer); 3, Cetatea Neamtului (dupd arh. St. Baly);
1. Ivangorod — U'.R.S.S. (dupid V. V. Kostocilcin).

colturi si pc mijlocul laturilor se afld cite un turn de aparare, iesit in afara
zidurilor, ca la Scheia. E de observat cé turnul de sud-est cste deviat fata de
laturile de est si sud ale fortului, probabil in urma marilor refaceri pe care
le-a suferit cctatea, in a doua juméitate a secolului al XV-lea (fig. 2/2).

O serieintreagi de elemente apropie intre ele cetétile de la Neamt si Suceava.
In primul rind, faptul ci, in alarid de Scheia, fortul este inconjurat cu o noui
pinzd de ziduri prevdzutd cu puternice bastioane pentru artilerie — ziduri
cliddite ulterior nucleului principal. Epoca de constructie a acestor noi ziduri
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a fost determinatd cu precizie pe cale arheologici, atit la Suceava cit si la
Cetatea Neamtului. Mai ales la aceasta din urmé se vede cu limpezime ci zidu-
rile noi distoneaza in ce priveste materialul folosit la constructia lor; in locul
pietrei verzui de la nucleul principal, la construirea pinzei a doua de ziduri,
a podului, la inidl{area zidului fortului cu citiva metri mai in sus, s-a folosit
o rocd de carierd de culoare cenusie (gresie sarmafiand) §i bolovani de riu.

Cercetédrile arheologice de la Cetatea Neamtului au permis observatii
importante in legiturd cu principalele etape de construcfie ale cetafii. Vom
cita mai jos din raportul preliminar, pe carel-am intocmit cu ocazia sidpéturilor
din anul 1954:

« Din sondajul executat la Cetatea Neamtului in 1954 putem avea unele
indicatii preliminare, rezolvabile definitiv pe masurd ce cercetdrile de aici
vor fi reluate si extinse.

Pind in prezent nu s-a descoperit la Cetatea Neamfului nici un material
arheologic mai vechi decit veacul al XIV-lea.

In urma acestor cercetiri se pare ci s-a dat de urma unui vechi san} de
apiarare la Cetatea Neamtului, umplut cu diferite materiale intre pinza a doua
de ziduri §i nucleul principal al cetdtii, asadar o situajie analogd aceleia din
secfiunile B XIII si B XIV de la Cetatea de scaun din Suceava.

Asemenea amenajari s-au ficut si pe platoul din fata podului, legat nemij-
locit de constructia pinzei a doua de ziduri, peste noul san}{ de apérare al cetitii.
Si la Cetatea Neamtului, pe baza indicatiilor pe care ni le oferd materialul
ceramic, asemenea mari lucriri de refacere a cetitii dateaza din a doua jumitate
a secolului al XV-lea (epoca lui Stefan cel Mare) » ! (fig. 4).

In acest sens trebuie deci interpretati relatarea cronicarului cd « zidurile
de jur-imprejur le-au ficut domnii...; cele mai multe au fost ficute de
vestitul domn, béatrinul Stefan-Vodd » — ceea ce inseamnd cd& marele domn
mergea in pas cu vremea, ci infelegea noile conditii in care se purtau rdzboaiele
vremii §i, mai ales, aprecia rolul crescind al artileriei in desfisurarea acestora 2.

Cind s-a construit asadar acea « parte din mijloc » de 1a Cetatea Neamfjului?
Rispunsul nu poate fi decit unul singur: epoca domniei lui Petru I Musat.
Pentru aceastd datare pledeazd o serie intreagd de fapte.

1. Aseminarea planului de la Neamt cu acela al cetifilor de la Suceava
— ultimile fiind datate cu certitudine in epoca lui Petru I — este evidenta.
Se observid o adaptare creatoare a unui tip de cetate patrulater la forma tere-
nului, ceea ce denotd miiestria constructorilor. Terenul este folosit asa cum
este, fard a mai fi nivelat in prealabil, iar fundatia zidurilor se desfasoard in
trepte pentru a adera mai bine la configuratia terenului, fird insd a afecta
planul initial stabilit pentru cetate. Turnurile de apirare de la Scheia §i Cetatea
de scaun sint scoase in afard, pentru a se flanca reciproc; la Neamt aceasté
flancare nu mai era necesard, deoarece cetatea era jnatacabild din trei parti.

1 SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 755—1757 si fig. 3; p. 797—802 si fig. 39—41.

2 R. Rosetti, Istoria artei militare a romtnilor pind la mijlocul veacului al X VII-lea,
Buc., 1947, p. 197. Cf. 5i I. Focseneanu §i Gh. Diaconu, Bazele puterii militare a lui Stefan
cel Mare, Buc., 1956, p. 127 si urm. E posibil ca la 1476 pinza a doua de ziduri de la
Neamt sd fi existat deja; tntr-adevir, unde putea fi ainplasati artileria cetidtli dacd nu
pe platformele circulare nou adiugate?
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Daca turnurile cetidtii Neamfului ar fi fost scoase in afard, spatiul curtii inte-
rioare se reducea la juméitate, ceea ce n-avea sens.

Legenda
/4 Lidurile cetitii musatine
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Fig. 3. — Cetatea Neamftului. Plnza a doua de ziduri (epoca lui $tefan cel Mare).

2. Tehnica de constructie este aceeasi la Suceava si Cetatea Neamtului.
Se foloseau materiale locale (piatrd, nisip, prundis, piatrd de var). Mortarul
de la Suceava este identic in compozifie cu acela de la Neamt: var hidraulic,
nisip §i prundis, praf de cirimida §i cirbuni de copac.

7 — c. 321
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3. Materialul arheologic descoperit la cele irei cetiti este acelasi.

4. Pe latura de est a cetitii de la Neam{ se mai péstreazi o parte din
vechile creneluri, acoperite in epoca lui Stefan cel Mare. Or, daci cetatea ar
fi teutonicd, nu-i posibil ca timp de un sfert de mileniu s nu se fi produs o
uzurd oarecare a zidurilor i sd nu fi suferit deci reparatiile necesare. Faptul ci
crenelurile amintite sint intactc denota cd intre epoca folosirii lor i aceea a

ts
8
5
; H y ' P )
NI z 3
I :
w

,'S' 5 t ]

Bastionul nesaps v

Nr.3 0 1t 2 3 4 5 6m

(sec.XV) r nesipat . legendd

* @ Pamint negru §imoloz p = placd de mortar (sec. X v)

Umpluturd (sec. XV) a= arsurd
m mprutir ' 5= sanf vechi de aparare
m:l:D Pamint galben (epoca musatind)

Fig. 4. — Cetatca Neam{ului. Profilul de est al sccliunii 1/1954 (curtea exterioari).

astupdrii, in veacul al XV-lea, a trecut un timp relativ scurt, adica rastimpul
de la Petru I Musat la Stefan cel Mare.

6. Drumul vechi de acces citre Cetatea Neamtului aratd cd venea de la
Suceava si sc lega de aceasta. Construitd la numai 55 km in linie dreaptj,
Cetatea Neamtului completa dupi cetatile de la Suceava sistemul de apérare al
tarii in timpul lui Petru I Mugat.

6. La 26 septembrie 1387, voicvodul presta jurdmintul de vasalitate citre
suzeranul siu, Vladislav Iagello. In actul ce ni se pistreazi se spune: « Ne
supunem pe noi, poporul (nostru) si padmintul {arii noastre, cetatile Moldovei
si celelalte domenii (prestamus subiacenles nos, gentemque atque terram nostram,
Valachie castra ceteraque dominia) » 1. fn anul urmitor, 1388, se ment{ioneazi
pentru prima oard in documente si Cetatea Sucevei?, pentru ca la sapte ani
dupa aceastd datd si la trei ani dupa moartea voievodului, in 1395, si apara
in documente §i Cctatea Neamfului. Nu-s oarc destul de concludente aceste
mentiunj, din aceastd epocd, pentru a se explica ticerea documentelor premusa-
tine, indiferent c-ar fi scrise sau de naturd arheologica?

1 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainle de Slefan cel Mare, 11, lasi, 1932,
p. 599 si urm., nr. 162—163, cu data 10 mai; P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdlrin, Buc.,
1944, dateazd Inchinarea dec la Liov la 26 septembrie 1387 (p. 230).

2 M. Costachescu, op. cil., p. 603—604, nr. 164.
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7. Ca Petru I Musat avea mijloace materiale cu care s clideascd, nu mai
incape discutie. In afarid de bani §i de un imens material de constructie, el
mai avea asiguratd si mina de lucru necesari. Retinem in acest sens impreju-
rarea ci tocmai in regiunea Ridauti— Suceava—Neamt{ apar §i primele scutiri
de «lucru la cetate». La 1 august 1444, Stefan voievod, fiul lui Alexandru
cel Bun, scuteste satul Balasinoufi al manéstirii Horodnic intre altele «sd nu
lucreze nici la cetate»!. La 11 martie 1446, domnul acordi aceeasi scutire
si unor sate apar{inind ménastirii Neamtului. Printre acestea se gisesc si doua
din apropierea Cetétii Neamtului: Timisestii si Cristienestii (azi Cristesti), despre
care un document din 7 ianuarie 1407 aratd cd au fost date méndstirii de
«sfint rdposatul domn Io Petru voievod » 2, — ceea ce dovedeste existenta
sigurd a mandastirii in timpul lui Petru I Musat 3.

In scurt, credem ci aceastd prestatie de caracter feudal apare in Moldova
tocmai in perioada cind domnul zidea cetdtile de Suceava si Neam{, cu serbi
ca aceia din Timigesti, Cristesti, Balasinou{i etc.

8. In sfirsit, al optulea argument, si desigur ci nu e ultimul, il constituie
totala deosebire ce existd intre cetdfile de la Suceava si Neamf si cetdtile din
Transilvania.

Un cercetitor al fortificatiilor medievale sirbesti, A. Deroko, scrie cd mun-
tele si cimpia au dat Serbiei tipuri de cetati diferite. « La primele (fortificatiile din
munti — n.n.) planul depinde de configuratia inal{imii pe care s-a zidit forti-
ficatia, de accesul mai ugor sau mai dificil citre aceastad inil{ime, de posibi-
litatile de atac si apdrare etc. ». Dimpotriva, « planul fortificatiilor din cimpie
poate avea o mai mare regularitate céci accesul este aici mai liber din toate
pirtile »4. Din prima grupi de cetdti se pot da ca exemple numeroase forti-
ficatii sirbesti (peste 35); citdm pe acelea mai cunoscute: Trojanov, Vidojevica,
Jerina, Soko, Ujite, Koviljcia etc. Din a doua grupd face parte intre altele
si cunoscuta cetate a Sabatului (1470).

Aceeasi situatie se repetd —in ce priveste numai prima grupd — si in Tran-
silvania. Intr-adevir, nu gisim aici nici o cetate de plan rectangular — desi
indltimile de la Succava si Neamt sint la fel cu acelea din Transilvania. Cetatile
ardelene au planul neregulat, linia zidurilor urmind cu fidelitate configuratia
terenului. Asa sint cetatile de la Codlea, Risnov, Feldioara, Deva, cu forma
alungitd — dupd cum se prezenta inilf{imea. Caracteristice pentru aceste
cetdti sint numeroasele turnuri ingirate de-a lungul zidurilor. Citeodatd apar
si ziduri concentrice, ca la Deva. Cetatea Salgo, din preajma Sibiului, era de
formd elipsoidala. Nici o urma de constructie interioara, in afard de turnul
rotund, legat de zidul incintei, ce aminteste de vechiul donjon al cetétilor
apusene. Cetatea de pe dealul Sprenghiului este rotundi, dupa forma dealului,
iar cea de la Tabla Butii are forma trapezoidala (fig. 5).

1 DIR, A, vol. I, p. 204, nr. 242.

2 Ibidem, p. 15, nr. 19.

3 Se credea chiar cd voievodul este tngropat aici (N. Iorga, Istoria bisericii noaslre,
in ARMSI, seria a Il-a, XXXIV, 1912, p. 453). Recent tnsid s-a incercat identificarca
mormintului lui Petru I Musat la M-rea Probota (cf. P. P. Panaitescu, Din istoria luptei
pentru independenfd a Moldovei (n veacul al X1V-lea. Primele luple pentru independenfd ale
Tarilor Romine, tn Studii, I1X, 4, 1956, p. 107 §i urm.).

¢ A Deroko, Les chdleauz forts du Moyen Age, in volumul Monumenls el stations
archéologiques en Serbie, I. Serbie Occidentale, din seria Matériauz, IX, 2, Belgrad,
1953, p. 38.

i
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Fig. 5. — Planul unor cetidti din Ardeal: 1, Tabla Butil (dupd Horwath); 2, Risnov
(dupa Gross-Kiihlbrandt); 3, Sprenghi—Or. Stalin (dupd A. Proz); 4, Feldioara (dupi
Horwath); 5, Codlea (dupad Horwath); 6, Salgo-Sibiel.
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Rezultd din aceastd comparatie cd nu se poate face nici o apropiere tipo-
logica intre cetétile din Transilvania, Cetatea Neamtului si cetitile de la Suceava.
Aceasta finseamnd c& ultimele sint zidite diferit in spatiu si timp fatd de
primele.

Im

Pentru a incheia, aducem in discufie si problema daca tipul de cetate de
la Neamt{ s§i Suceava este «caracteristic moldovenesc» — cum a afirmat
N. Iorga?! sau nu. Firi indoiald, in arhitectura feudald de la noi, fiecare pro-
vincie romineasci prezinta trdsaturi aparte, uneori specifice, in functie de com-
plexul social-economic si politic, specific pentru fiecare provincie in parte 2.

Dar credem cd nu-i o simpld intimplare cd un tip de cetate de forma
patratd, specific cimpiei, cunoscut atit in sud cit si in nord, apare deodati
in Moldova in veacul al XIV-lea, adaptat iniltimilor. Arhitectul de la Scheia,
Cetatea de scaun §i Neam} stia dinainte ce formad va avea cetatea pe care o
construia si cum va folosi mai bine terenul ales pentru constructie. Inseamni
deci, céd se poate lua in considerare §i posibilitatea existenfei unei surse de inspi-
ratie din afara sau periferia Moldovei, pentru tipul de cetate de la Neamf
si Suceava.

Pe de o parte se cunosc in sudul balcano-dunérean citeva cetéti patrulatere,
unele de origine binuitd bizantinid sau genovezid. E de presupus cd mostenirea
romano-bizantini se va fi perpetuat pind tirziu. Planul fortului pitrat al Cetétii
Albe, ce aminteste de acela al cetitii din valul roman de piatrd din Dobrogea,
de la Mircea Vod4, cetatea Enisala, rectangulara etc. ar sugera ciutarea originii
cetiitilor de la Suceava si Neam{ in aceste regiuni sudice 3.

Pe de alta parte, observim ci la 1492, asadar la o datd cind cetitile de
la Neamt §i Suceava (mai pufin Scheia) se inconjurau cu noi pinze de ziduri
pentru artilerie, in nord, la Ivangorod in faja Narvei, se zidea o cetate perfect
rectangulard si cu turnuri de aceeasi formd in colfuri (fig. 2). Curind ins3,
dupd 1506, cetatea se inconjoard la rindu-i cu bastioane pentru artilerie 4.
De aci rezultd cd nu putem ignora nici regiunile de nord ale Europei, mai precis
spatiul denumit polono-baltic. Se stie ci legaturile cu aceste regiuni sint pentru
Moldova strdvechi §i au avut mai ales un caracter comercial 5. Pe plan politic,
omagiul feudal prestat de primul Musatin la Liov, in 1387, intirea deci o situatie
care angrenase deja Moldova in sfera de influentd a regatului polon poate
impotriva tendinfei de expansiune a regatului maghiar 8,

1 N. lorga, Les chdteauz occidentaur en Roumanie, in BCMI, XXII, fasc. 60, 1929
p. 66.
% Gr. Ionescu, op. cit., p. 10, 99.
3 N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei gi Cetdfii Albe, Bucuresti, 1899, p. 6:
R. Rosetti, op. cit.,, 94—95; E. Comsa, Clleva descoperiri arheologice din raionul Medgidia
(reg. Constanfa), tn Materiale, IV, 1957, p. 326 si fig. 1.

4 V. V. Kostocikin, Kpenocms Heaneopod, tn MIA, 31, Moscova, 1952.

8 Stanislas Lukasik, Pologne el Roumanie auz confins des deuz peuples el des deux
langues, Paris — Varsovia— Cracovia, 1938, p. 36.

% Ipoteza ca tipul de cetate de l]a Neamt si Suceava este de origine polono-baltici a
fost sugerati de V. Vitidslanu. Ea se afli deja consemnati intr-un raport al santierului
arheologic Suceava-Cetatea Neamtului (SCIV, V, 1—2, 1954, p, 278).
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E de recunoscut insd, dat fiind stadiul actual al informatiilor de care
dispunem, ca originea polono-balticd a cetdtilor de la Neam{ si Suceava este
inca ipoteticd. E greu deci de afirmat categoric ca mesterii care au lucrat la
aceste cetdti sint veniti din nord, ori s-au format la scolile de aicil. Daci
se va dovedi totusi cd aceasta este rezolvarea problemei — atunci credem
cd va trebui si se urméireasca si filiera prin care a fost vehiculat tipul de cetale
de care ne-am ocupat: dinspre nord, prin Galitia, sau poate dinspre nord-est,
prin Podolia, despre care izvoarele rusesti o arata impinzitd de cetitile Coria-
tovicilor lituanieni 2.

Cadrul istoric social-economic si politic al vremii in care se zideste Cetatea
Neamtului ne este incd limitat, desi, cum am afirmat, arheologia suplineste
in parte lacunele de informatie. De aceea, in articolul de fatd nici n-au fost
atacate asemenea probleme, cel mult amintite sau schifate in linii mari. Ne
simtim datori totusi si mentiondm cd problemele mari pe care le ridica Cetatea
Neamfului, altele decit acelea din articolul nostru, vor fi dezbatute intr-un
studiu special despre fortificatiile Moldovei, scris in colaborare si aflat inca in
curs de redactare.

N. CONSTANTINESCU

HOBBIE JAHHBIE O KPETIOCTH HSMI]

PE3IOME

ABTOpD BO0300HOBJISIET AUCKYCCHIO IO HEKOTOPBIM BOIPOCaM, KacarollIUMCH
kpenoctu Hamn B MoingoBe. OH yka3sbIBaeT Ha TO, uTo emle xpoHuctel XVII B.,
B ocobeHHocTH Mupon KocTuH, 3aHHManmuch BOIPOCOM APEBHOCTH MOJIOABCKHUX
Kpernocreii. 113-3a CKyTHOCTH CBeA€HUIl XPOHUCTbI OTHOCHJIM BPEMS CTPOMTEJIHCTBA
kpemnocteii B Hamue, Cyuase n Ap . K TYMaHHO# IJIA TeX BPEMEH JaKO-PUMCKOIA a110Xe.

B pymbinckoit ucropuorpadmm CyiecTBOBaJIO IO MEHbILeH mepe ueTbipe
MHEHMST OTHOCHUTEJIBHO MMPOUCXOKAEHUA U ApeBHOCTH Kpenoctu Hamu. B. T1. Xak-
a3y, . OHunyi, A. II. KceHonon u gp. yTBEpXXAaIH, UTO KPEMOCTh Obl1a coopy-
yKeHa TeBTOHCKUMH pbinapsamu B XIII B. Bo BpemeHa, korga oHu Biagesm Ilapa
Beipceit B TpancuibBanum (1211—1225), OHM OCHOBBIBAaIOTCSI Ha TONOHUMMHU
nAamy (-HEMeI[) M Ha YKa3aHUH, IOYEepPITHYTOM M3 MarncKoif rpamotsl 1232 r., B KOTO-
poit (haKTHYECKH HMUEro He YNOMHMHAETCSA OTHOCHTEJIbHO kperoctd Hsmi.

CorJ1acHO Ipyromy MHEHHIO KPErnocTh Oblila MOCTPOEHa CaKCaMH M3 TPAHCHIIb-
BaHcioit Buctpuner (K. K. Ixypecky). OHO, 0JHaKO, HE MOATBEPXIAETCSA KOH-
KPETHBIMM HCTOPMYECKMMH YCJIOBUSIMH, B KOTODBIX pa3BHUBAJIUCh OTHOILEHUSA
ME>KAy TPaHCHJIBBAHCKUMHU M MoJiaBckumM caxcamu. He 060CHOBaHHBIM SIBJIAETCA
u equHnuHoe mHeHue H. I'puropanra, uro xpenocts Hsami Gpli1a nocTpoeHa mecTt-
HbIM GOSIDHHOM 10 MEPBBIX MOJINABCKUX TOCHOJApeii.

Haxonen, yeTBepToe M camoe IPaBUJIBHOE MHEHHME YCTaHaBJIMBaeT IPOMC-
xoxaenne kperoctd Bo Bpemsa Ilerpa I Mymata (1375—1392). 3T0 MHeHme
noanep>xuBam A. Jlanegaty, H. Hopra, 1. Munsa u np. ABTOp yKa3blBaer,

1 SCIV, op. cil.; G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, in BCM I, Bucuresti, 1925,
capitolul Mesterii.

2 Letopisefele Rusiei apusene, tn IToanoe cobpanue pycckux aemonuced, X VII, St. Peters-
burg, 1907.
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YTO MCTOPHKH, 3allMIaBIIME 3TO MHEHHE, ITOCTYIMaJIM TaK, PYKOBOAACH, IJIABHBIM
0o0pa3om, HMHTyMLHEH, HEe MPUBOAA BECKHX apryMEHTOB M MIHOPDHMPYA apXeoJIorH-
YecKMe [JaHHble, OKa3bIBaIOLME pcaJIbHYI0O IIOMOIUs B BbICHEHMM BOIIpOCa,
Kacaroulerocsi kpermoctu Hsmu.

ApxeoJsiormuecke HcCiieIOBaHUA, NMPOBeJeHHble B mocieqHue roabl B Cy-
yaBe M B KpernocT HsiMi, BBIABHIIM TECHYIO CBSI3b, CYLIECTBYIOUIYIO MEXIY
kpenoctssmu CyuaBe! (IlIkest m BoeBoackasa kpemnocts) M Kpernocthto Hsamu. ITo-
MHMO CXOJICTBA MX ILUIZHOB, UYETBbIPEXYTOJIBHMK C GAlIHAMM OAMHAKOBOH (HOpMBI
[0 yrjam ¥ eQUHCTBO apXeoJIOTMUeCKOro MarepHasia, OQUHAKOBOr'O BO BCEX TpeX
KPENOCTSAX, CBUAETEJILCTBYIOT O IIOUTH MAEHTUUHON 3BOJIIOIMH KperocTH Hsamiy
u BoeBoackoii kpenoctn B CyuaBe. Tak, BOKpYr CJIAaBHOTO KBaJpaTHOLO YyKpe-
11eHns, BbicTpoeHHoro npu ITerpe Myarte, npubaBisercss Bo Bpemss Credana
BemKkoro BTOpas moJioca CTeH C MOIIHBIMM IIOJIyKPYIJIbIMHM OaCTHOHAMM JJIS apTHII-
Jepun. Cam Mupon KocTHH MOsICHSIET, UTO « 3TH KperocTH ObUIM BHauaJjle MEHblLIE,
HMes TOJIBKO CPEJHIOI0 YacTh B BH[IE 0allleH; OKpY)KalOllye ee CTeHbl ObLIM BbI-
CTPOEHBI FOCIIOIapsAMH. . .; GoJiblIas YacTh OblsIa IOCTPOEHA BEJIMKUM COCIIoAapeM,
crapbim Credanom-Bomoii ».

B 3akioueHHe yKa3aHO, UTO YeThbIPEXYrOJBHBIA IU1aH Kpernoctd Hsami u
CyuaBbl, BecbMa OTJIMUAIOILMIACA OT IUIaHA TaK HAa3bIBAEMbBIX TEBTOHCKHMX KPeEITo-
creil B TpaHCHIIBBaHMM, PHMCKO-BH3aHTHICKOrO MMPOMCXOM(IEHNS U BCTPEUaeTCs
He TOJIbKO Ha tore, B kBaapatHom ¢oprte Benropoma [uectpoeckoro (CCCP),
u B Euncane, B Illabane (CepOus), HO M Ha ceBepe, B Kpemoctu MBaHropon
(CCCP). I'umote3a 0 MmOJIbCKO-0aJITUACKOM ITPOMCXOM(AEHMM MOJIAABCKHX KPEIo-
CTeil ele He IIOATBEP)KEHA, HO B CJiyyae, ecJii OHa OyJeT MCTOpPHYECKH OOOCHO-
BaHa, TO, [0 MHEHHIO aBTOpPa, OyJeT BO3MOXKHO YCTAaHOBHTH I1yTh, MPOMHIEHHBIM
THITOM BBILLEYITOMAHYTON KPEITOCTH — C CceBepa, uepe3 ["aymiumio, MM »Ke C ceBepo-
BOCTOKa, uepe3 IlomosiMio, KOTOpasi, COrJIACHO PYCCKMM HCTOUHHKaM, Oblia
MOKpPBITA CETHIO KpernocTeil JMToBckux KopuaroBuueit.

OBBbACHEHHME PUCYHKOB

Taba. I. — Kpenocrs Hamir: 1, o6uiumit Bua co cropoHs! goauHbt O3aHbl; 2, oOwuii BUg
c ceBepHOH CTopoHbl (B rayouHe Xymysewit).

Ta6a. II. — Kpermocts Hamii: 1, obluit BUA C BOCTOUHOI CTOpPOHBI; 2, OOWMiA BHAO C
10)KHOH CTOPOHBI.

Ta6n. II1I. — BocrouHasa cropona Kpenoctu Hsmii: 1, ceBepo-BocTOYHaA GallHs M rjaB-
HbIA BXOX (BHOHBLI 3aMypoBaHHbIe 3yOlibl 30X Myuara); 2, r1aBHbIf BXOX, AeTanb (B riiyouHe
ceBepo-3anafHan GaiiHsm).

Ta6n. IV. — 1, ceBepHana cropoHa KpermoctH Hsamiy (1a meppom niane GoKoBoil BXof,
B TJIyOuHe 0oro-BocTrouHasA OaurHa); 2, nepeble TPH (UaCTMYHO pecTaBPHPOBaHHLIX) ObIKa mMocTa,
noctpoeHHoro npu Credane Benukom.

Puc. 1. — ITonbiTKa pecraBpanmn kpenoctd Hsamu (apx. HOuuny Teomopecky).

Puc. 2. — ITnaub! uerbipexyroisHbix Kpenocreii: 1, Ilkea-CyuaBa (no SCIV); 2, croib-
Hasa kpenocth CyuaBa (mo K. A. Pomctopdepy); 3, kpenocte Hamiy (mo apx. ILI. Banmy);
4, Hpanropox — CCCP (mo B. B. Kocroukuny).

Puc. 3. — Kpenocts Hamiui. Bropoii psan cren (amoxa Credana Bemmnkoro).

Puc. 4. — Kpenocrs Hamit. Bocrounsiit npoduns paspe3aa 1/1954 (BHewHuit gBop).

Puc. 5. — ITinaH HeKOTOPBLIX TPaHCHIIbBAHCKMX Kpenocreit: 1, Tab6sia Byuuit (mo Xopsarty);
2, PonunoB (mo I'poccy-Kions6paunary); 3, llnpedru — rop. Cramm (o A. Ilpokcy); 4, dens-
nuoapa (no Xopsaty); 5, Koana (mo Xopsaty); 6, Canro-Cubuen.
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NOUVELLES DONNEES CONCERNANT LA FORTERESSE DE NEAMT

RESUME

L’auteur reprend certaines questions relatives a la forteresse de Neamt, en
Moldavie. L’ancienneté des forteresses moldaves avait déja préoccupé les chro-
niqueurs du XVII® siécle, et plus particuliéerement Miron Costin. Les maigres
informations dont ils disposaient les poussaient a attribuer la construction
des fortifications de Neam{, de Suceava, etc. a 1'époque, alors nébuleuse, de
I’antiquité daco-romaine.

L’historiographie roumaine n’a pas connu moins de quatre opinions quant
a l'origine et 4 I'ancienneté de cette forteresse. C'est ainsi que B. P. Hasdeu,
D. Onciul, A.D. Xenopol, etc. ont soutenu qu’elle avait été édifiée par les cheva-
liers de 1'ordre teutonique, au XIII® siécle, & 1'époque ou ils détenaient le
territoire dit «Tara Birsei» (Terra Borza), en Transylvanie (1211—1225).
Ces auteurs se fondaient sur la signification du toponyme « Neamt» (= Alle-
mand) et sur les données d’'une bulle papale de 1232, qui en réalité ne dit rien
au sujet de cette forteresse.

Une autre opinion attribue sa construction aux Saxons de la ville tran-
sylvaine de Bistrita (C. C. Giurescu). Mais elle n'est pas justifiée par les con-
ditions historiques concrétes du développement des relations des Saxons
de Transylvanie avec la Moldavie. Tout aussi erroné est le point de vue
isolé de N. Grigoras, qui soutient que cette forteresse a été édifiée par un noble
de la contrée, antérieurement au régne des premiers princes moldaves.

Enfin, la quatriéme opinion, qui est la bonne, soutient que la forteresse
date de I'époque de Pierre I¢r Musat (1375—1392). Elle a été défendue par
Al. Lapedatu, N. lorga, I. Minea et par d’autres historiens. L’auteur montre
cependant que ces savants ont agi plutét intuitivement, sans pouvoir disposer
d’arguments solides en faveur de leur theése. Ils ont complétement ignoré les
données archéologiques, qui sont d’un réel secours pour I’élucidation du probléme.

Les recherches archéologiques effectuées ces derniéres années a Suceava
et 4 la forteresse de Neam{ ont fait ressortir I'étroite dépendance qui existe
entre les forteresses de Suceava (Scheia et Cetatea de Scaun) et la forteresse
de Neamj. Outre la ressemblance de leur plan — un quadrilatére flanqué de
quatre tours d'angle de la méme forme — et 'unité des matériaux archéo-
logiques, identiques pour les trois forteresses, I'auteur prouve que la forteresse
de Neamt{ et le chateau-fort principal (Cetatea de Scaun) de Suceava ont
connu une évolution presque égale. C’est ainsi que, autour d'un fort carré
principal, construit au temps de Pierre I¢* Musat, vint s’ajouter a 1'époque
d’Etienne le Grand une seconde ligne de murailles, pourvues de puissants
bastions semi-circulaires pour résister au feu de l'artillerie. Miron Costin
lui-méme nous apprend que «ces forteresses étaient au début assez petites
et n'avaient que la partie centrale, telles des tours; les murailles qui les
entourent ont été édifiées par les princes...; la plupart le furent par le
célebre prince que fut le vieux voivode Etienne ».

Pour conclure, I’auteur démontre que le plan rectangulaire des forteresses
de Neamt et de Suceava — tout a fait différent de celui des forteresses dites
teutoniques, de Transylvanie — se retrouve aussi dans le sud de I'Europe, au
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fort carré de Cetatea Albd (Akkerman-U.R.S.S.), a Enisala et a Sabat (Serbie).
Ce plan est d’origine romano-byzantine, mais il est également attesté dans le
nord de I'Europe, par la forteresse d'Ivangorod (U.R.S.S.). L’hypothése de
I'origine polono-balte des forteresses moldaves est encore incertaine, mais, si
I'on parvient & prouver son fondement du point de vue historique, ’auteur
estime que I'on devra également déterminer la filiére empruntée par le type de
forteresse en question: du nord, par la Galicie, ou peut-étre du nord-est, par
la Podolie, que les sources historiques russes montrent parsemée de forteresses
érigées par les Coriatovitch lithuaniens.

EXPLICATION DES FIGURES

Pl. 1. — Forteresse de Neam{: 1, vue générale prise de la vallée de 1'Ozana; 2, vue
générale prise du nord (au fond, le village de Humulesti).

Pl. II. — Forteresse de Neamt: 1, vue générale prise de l’est; 2, vue générale prise
du sud.

PL III. — Flanc oriental de la forteresse de Neam{: 1, la tour nord-est et la porte
principale (on distingue les créneaux de I'époque de Pierre Musat ultérieurement murés);
2, détail de la porte principale (au fond, la tour nord-ouest).

Pl. IV. — 1, flanc septentrional de la forteresse de Neam{ (au premier plan, la porte
secondaire et, vers le fond, la tour sud-est); 2, les trois premiéres piles (partiellement restau-
rées) du pont construit sous Etienne le Grand.

Fig. 1. — Essai de reconstitution de la forteresse de Neam{ (par l’architecte Dinu
Teodorescu).

Fig. 2. — Plans de forteresses quadrilatéres: 1, Scheia— Suceava (d’aprés SCIV);
2, forteresse principale de Suceava (d’aprés K. A. Romstorfer); 3, forteresse de Neamft
(d’aprés I’architecte $t. Bal§); 4, Ivangorod— U.R.S.S. (d’aprés V. V. Kostotchikine).

Fig. 3. — Forteresse de Neam{. La seconde ligne de murailles (époque d’Etienne le
Grand).

Fig. 4. — Forteresse de Neamt. Profil oriental de la section 1/1954 (cour extérieure).

Fig. 5. — Plans de forteresses de Transylvanie: 1, Tabla Butii (d’aprés Horwath);
2, Risnov (d’aprés Gross — Kiihlbrandt); 3, Sprenghi—Or. Stalin (d’aprés A. Prox); 4, Feldi-
oara (d’aprés Horwath); 5, Codlea (d’aprés Horwath); 6, Salgo— Sibiel.
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UNELE PROBLEME IN LEGATURA
CU INCEPUTURILE VIETII ORASENESTI LA SUCEAVA

Desi constituie una din problemele cheie din istoria feudalismului romi-
nesc, aparitia §i dezvoltarea asezirilor urbane din Moldova nu a ocupat nici
pe departe in cercetdrile istoricilor romini de pina la al doilea razboi mondial
locul la care ii diddea dreptul necontestata sa importan{a. Este adevirat ca
unele imprejurdri ingreuneazd considerabil cercetarea viefii orasenesti in
Moldova in general ! si fac imposibild folosirea unei intregi categorii de docu-
mente, dar nu este mai putin adevirat ca usurinfa cu care se socotea rezol-
vatd problema inceputurilor oraselor moldovenesti, prin imbrifisarea unei
ipoteze (care isi putea afla aplicarea cel mult in unul — doud cazuri) ridicata
la rangul de adevar stiintific, vorbeste despre o condamnabild ingustime de
vederi a unei bune parti a istoricilor burghezi romini.

Problema formaérii si dezvoltérii principalelor orase moldovenesti —
printre care si Suceava — nu a constituit decit in surprinzitor de putine
cazuri obiectul atenfiei speciale a istoricilor romini burghezi. Tratarea cu
predilectie a problemelor de caracter politic din istoria {arilor romine a facut
ca accasta, c¢ nc retinc acum atentia, sid fie pe nedrept ldsatd la periferia
preocupdrilor majoritatii istoricilor. Legata aproape fira exceptie de problema
constituirii statului feudal al Moldovei, socotitd si eca o urmarc directi a
unor influente (ce capdtau aproape proporfiile fantasticului) exercitate de un
comer{ practicat in exclusivitate de strdini, nasterea asezirilor urbane moldo-
venesti in evul mediu a rdmas decenii la rind o problemad nerezolvatd. Unii
istorici nici nu aminteau de aceasta chestiune, in vreme ce N. Iorga inlocuia
analiza conditiilor dezvoltérii interne a Moldovei cu recunoasterea rolului
exclusiv al unor colonisti strdini 2, veni{i pe meleagurile noastre de aiurea

1 Este cunoscut faptul ci, tn urma rizboaielor ruso-turce din veacul al XVIII-leca,
cea mai mare parte a arhivelor oridsenesti din Moldova au fost distruse, si pierdute astfel
surse importante de informalie.

2 Mergind pind la a spune cd ¢ nu e nici o Indoiald astizi c3d orasele noastrc nu sint
fntemeiate de romini» (N. lorga, Istoria industriilor la romtni, Buc., 1927, p. 30), N. Iorga
si-a reafirmat in repetate ori punctul de vedere potrivit ciruia meritul intemeierii de orase
fn Moldova revine tn intregime colonistilor strdini (cf. Drumuri vechi, Buc., 1920, p. 11
si urm.; Istoria poporului romtnesc (traducere din 1. germani), Buc., 1922, I, p. 213; Scrisori
de negustori, Buc., 1925, p. V si urm.).
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in formarea asezdrilor urbane, iar Gh. Bréatianu socotea lucrurile « rezolvate »
prin recunoasterea rolului hotdritor al drumurilor comerciale « creatoare de
state » 1. Considerate decenii in gir drept rod al activititii la noi a unor colo-
nisti chemati in Moldova de cidtre primii voievozi ai {drii, orasele feudale
moldovenesti erau rupte de fapt de istoria poporului romin, céruia nu i se
recunostea nici un merit in fondarea asezirilor sale urbane.

De la aceastd stare generald nu a ficut exceptie nici fosta capitald a
Moldovei — Suceava. Ficindu-se de mai pufine ori referire la ea, desi ocupa
pe un drum comercial dinspre Polonia un loc ce putea servi drept model
in incercdrile de exemplificare a rolului drumurilor comerciale in crearea
oraselor, Sucevei nu i se recunogtea decit un trecut care mergea cel mult pina la
inceputul veacului al XIV-lea, iar ca origine era socotit, incepind de la Grigore
Ureche gi Miron Costin incoace, ca o creatie ungureascd 2. Cercetdri intreprinse
insd in ultima vreme in cadrul santierului arheologic Suceava al Academiei
R.P.R. au oferit o seama de date de o surprinzitoare bogitie §i necontestati
valoare stiinjifici, pe temeiul cérora, problema inceputurilor agezirii ome-
nesti de la Suceava se pune in cu totul alt chip, iar rolul, altd datd socqtit
exceptional al colonistilor strdini veniti aici, capitd proportiile ce i se cuvin.

Cercetirile arheologice intreprinse pind acum la Suceava au dovedit ca
cel putin din secolul al VI-lea e.n. teritoriul viitorului oras feudal a fost
ocupat mai intii de populatia locald care, pe baza materialelor din asezirile
ei, se poate socoti cd apartine dacilor 3, iar dupi mijlocul sec. al VI-lea si de o
populatie slavd 4, ce si-a faurit aici asezari® de dimensiuni incid neprecizate.

Dacad pentru aceasti vreme §i pentru perioada de pind spre mijlocul
secolului al IX-lea prezenta unei populatii relativ numeroase a devenit acum
certd, nu acelasi lucru se poate afirma si in legaturd cu veacurile care urmeaza.
Despre acestea dispunem doar de dovezi, care fac necontestabild existenta
unei agezdri la Suceava dar nu ii pot stabili si proportiile. In discutia noastri
insd nu aspectul acesta este cel mai important; pentru noi prezintd impor-
tantd faptul cd descoperirile arheologice probeazd existenfa pe teritoriul
Sucevei nu a unui loc pustiu, asa cum o afirmad Grigore Ureche®, ci oferd
deja temeiuri si se considere cd incd din secolul al XIII-lea asezarea romi-
neascd de aici era relativ compacta.

1 Notes sur les Génois en Moldavie au X V¢ siécle, in RIR, III, 1933.

2 Miron Costin, Despre poporul Moldovei §i al Tdrii Romlnesti, in Arhiva istoricd a
Romtniei, I, Buc., 1864, p. 109.

3 In partea de vest a orasului actual Suceava, a fost descoperitd Intimplitor o asezare
dacicd In care existenta a doud nivele de locuire este aproape sigurd. Primul este datat
in sec. III—1IV, iar al doilea probabil secolele V—VI. Materialele descoperite sint inca
inedite §i se afli in Muzeul regional din Suceava.

4 Despre aceasta, relatii mai detaliate se dau In lucrarea noastrd I'opod Cywasea ¢
xonwya XIV-20 eexa 0o mypeyxozo 3asoesamun Mondasuu (1538 2.) (lucrare de dizertatie,
ineditd), Leningrad, 1957; cf. de asemenea lucrarea noastrd Conlribufii la cunoasterea
ceramicii slave de la Suceava, In SCIV, X, 2, 1959, p. 409—432.

5 Dupi unele indicii, care insi nu pot fi socotite, deocamdati, total edificatoare, se
poate presupune ci la relativ scurtd vreme dup venirea lor aici, slavii au intrat in contact
cu populatia locali, de la care au fImprumutat o seami de elemente de culturid materiald cum
ar fi roata olarului, elementele de decor (valul si linia) cu care i5i impodobesc vasele de uz
casnic etc. Despre aceasta Insd vom vorbi mai pe larg tn articolul nostru Agezdrile slave de
la Suceava.

¢ Grigore Ureche, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1955, p. 64.
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In secolul al XIII-lea si la inceputul veacului urmitor, teritorii din jurul
Moldovei (in special Polonia §i Ungaria) cunosc un fenomen care a ldsat
adinci §i serioase urme in viata lor economici §i politici, fenomen pe care
l-a cunoscut §i Moldova, dar intr-o etapd ulterioard si in forme mai pufin
pregnante: colonizarea germana.

Este adevidrat cd Transilvania vecind primise pe primii colonigti, veniti,
dupd toate probabilititile, din regiunile mai bine dezvoltate economiceste
ale centrului teritoriilor germane incd din veacul al XII-lea; chemati in
aceste teritorii rdsaritene de cétre regii unguri, animati de dorin{a exploatérii
zicimintelor naturale ale unor tinuturi destul de recent cucerite, acesti
primi colonisti nu au avut nici pe departe importanta si rolul celorlalti colo-
nisti ce le-au urmat. Nu este mai pufin adevérat, in acelasi timp, nici faptul
cd o micd parte din acesti colonigti au trecut chiar muntii si s-au agezat
in teritoriul moldovenesc al Biii!l, care pare a ardta prin numele ei ca-si
datoreste existenfa unor zacdminte, poate de metale pretioase, dar §i acesti
colonisti au fost foarte pufini la numir si nu au decit insemnitatea pe care
le-o defineste imprejurarea cd au fost, dupd cum ni se pare posibil si
credem, primii colonisti venit{i in aceste {inuturi est-carpatice.

Mai putin sigurd decit la Baia este prezenta unor colonisti germani in
tirgul Siretului (care avea si devind a doua capitald, tot aga de efemera ca si
prima, a Tarii Moldovei), mai devreme decit inceputul veacului al XIV-lea.
Aceasta nu inseamnd insi cd se poate pune la indoiald existenta aici a
unui numdr de striini, de altd credintd decit a localnicilor de credintd orto-
doxd, strdini de care se ingrijea papalitatea 2, prin chiar persoana papei
Urban al IV-lea, si care i§i aveau asezimintele lor religioase, slujitorii cirora
primeau ajutoare chiar din partea domniei Moldovei3.

Intr-un fel sau altul, cele doui orage moldovenesti si istoria lor, micar
in parte, ne sint cunoscute, iar stirile referitoare la ele lasd sd se intrevada
cd este de admis aici existen{a si a unei populatii nemoldovenesti ca origine.
Si intr-un loc si intr-altul insd prezenta acestor elemente strdine este expli-
cabild, si aceasta chiar dacd nu am avea in vedere decit vecindtatea lor
nemijlocitd cu Polonia §i Ungaria sau pozifia incontestabil avantajoasd pe
anume cdi de mai intensd circulatie®. Judecind dupd técerea izvoarelor
scrise i in funcfie de datele pe care le oferd cercetirile arheologice intreprinse
in oragul Suceava, se pare insd cd Suceava nu a atras atenfia acestor colo-

1 pP. P. Panaitescu, Mircea cel Bélrln, Buc., 1944, p. 13; cf. de asemenea §i Documente
romlnesli din arhivele Bistrifei, ed. N. Iorga, Buc., 1899, p. I.

2 Hurmuzaki, 1, 2, p. 160.

3 Se cunoaste de multa vreme actul din 1 mai 1384 prin care voievodul Petru Musat,
la rugdmintea mamei sale Margareta, dd cidlugdrilor dominicani din Siret venitul cintarului
(vezi Documenle moldovenesti (nainle de Slefan cel Mare, ed. M. Costichescu, I, p. 5). Dupa
unele indicii se pare cd printre colonistii stridini erau destul de mul{i negustori, care intre-
{ineau legituri de comer{, poate tn primul rind cu orasele pe care le pardsiserd pentru a veni
fn Moldova (cf. P. P. Panaitescu, Inlerpreldri romltnesti, Buc., 1947, p. 109).

4 Deysi ideea exprimati in principal de N. Iorga si Gh. Britianu in legitura cu rolul
hotarttor al drumurilor de comert In crearea de orase sau chiar de state trebuie si fie respinsa
ca profund nestiin{ifici, ni se pare gresit sd se inliture cu totul din discutie §i rolul pozitiv
pe care aceste drumuri l-au avut in dezvollarea unor aseziri pe linga sau prin care treceau.
Acceptind acest punct de vedere ultim, care este jusi, trebuie Insd si se ia pozitie hotarita
fmpotriva conceptiei aritatid mai Inainte, care nu este altceva dectt o fetisizare.
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nisti multi vreme dupi ce ei s-au agezat in Baia si Siret. Intr-adevir, nici
un document scris de provenien{d strdind nu pomeneste nimic despre exis-
tenta unor asemenea colonisti in Suceava inainte de sfirsitul veacului al
XIV-lea, iar marturiile arheologice lasd sd se infeleagd cd nici nu putea fi
vorba despre asa ceva inainte de vremea ardtatd. Toate acestea insd in lega-
turd cu colonistii strdini, dar nu i despre. populatia locald. $i tocmai in aceasta
rezidd una din gravele erori prezente in lucrérile istoricilor burghezi romini,
care au fost prea usor gata sa atribuie orasului Suceava un inceput ce nu era
cu mult mai vechi decit primele informalii scrise despre el.

Pornind de la informatia de indoielnicd exactitate pe care Miron Costin
o di in scrierea sa « Despre poporul Moldovei si al Tarii Rominesti »1, potrivit
ciareia pe la mijlocul veacului al XIV-lea, cind primul « descéilecdtor » Dragos
venea cu ceata lui legendara pe plaiurile Moldovei, pe locul unde mai tirziu
s-a dezvoltat Suceava se aflau doar case izolate, sau de la informafia ca pe
locul viitoarci Suceve se afla atunci doar un anume Iatco prisdcarul 2 si
nimeni altcineva, aproape unanimitatea istoricilor burghezi romini s-au grabit
sd socoteascd asezarea nu mai veche de veacul al XIV-lea.

Cercetarile arheologice au ardtat insd ca, departe de a se fi format atunci
si datoritd venirii aici a unor «cojocari unguri »3, asezarea de la Suceava
este cu mult mai veche decit informatiile scrise despre ea, iar istoria ci se
leagd sirins de istoria poporului romin.

Vorbind mai inainte despre existenfa pe teritoriul actualului oras Suceava
a unor aseziri aparf{inind populatiei locale — probabil un grup de daci liberi
— si a altora atribuite unei populatii slave, revenim aci spre a aridta ca
cercetarile de pind acum au prilejuit nu numai constatarea ci asezarile amin-
tite se succed in timp fird intrerupere, dar §i cd intre ele existd legédturi ce
dovedesc in chip neindoielnic ca aceste agezéri au fost ocupate de ciatre oameni
apartinind aceleiasi comunitati, fird a se semnala vreun aport al unor
elemente venite din afard, cel pufin pind in secolele IX—X. Nu este locul
aici sd ne oprim mai pe larg asupra problemei privind mésura in care popu-
latia locala isi va fi adus contribufia la formarea culturii ce domina teri-
toriul est-carpatic in acest timp, dar contributia ei poate fi socotitd sigura.
Fapt este ca si in epocile ce urmeazd acesteia mai bine cunoscute, cultura
materiald a locuitorilor asezarii de la Suceava pastreazd caractere ce amin-
tesc cu putere traditii mai vechi. Chiar dacd in studiul de faj}d nu gasim
loc decit pentru o caracterizare sumard a acestor elemente de bazi, ea va
fi suficientd pentru mai buna intelegere a lucrurilor.

Dacd in momentul in care se asezau in Moldova, slavii nu cunosteau
tehnica lucrarii la roatd a ceramicii §i nici ornamentarea ei, nu multd vreme
dupa aceea, 5i dupd unele aparente mai curind in secolul VII, ei deprind de
la populatia locala, aici ca si in restul teritoriului de azi al Rominiei, tehnica
aceasta si pe aceca a ornamentirii vaselor. Incetul cu incetul progresul in
viata acestei populatii, rezultat din asimilarea celei locale de citre slavii
venif{i in numar mare, se simte si mai mult, oamenii ajungind sd produca
lucruri de calitate apreciabild. Si ce este cu adevidrat demn dec retinut este

L Arhiva istorici a Romlniei, 1, 1864, p. 167.
2 Grigore Urcche, Letopiseful 7'drii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1955, p. 64.
3 Miron Costin, (oc. cil., p. 167.
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faptul cd evolutia culturii materiale a acestei populatii se poate urmiri
cu usurintd, dezvoltarea avind loc in conditiile pastririi elementelor de tra-
ditie mai veche. Referindu-ne la ceramici, elementul care intr-o asemenea
discufie are un rol hotiritor, constatarea pe care analiza materialului o prile-
juieste fira greutate este aceea cd chiar in secolul al XIII-lea, sau la inceputul
celui urmitor, ca se schimba incontestabil in raport cu aceea a secolelor ante-
rioare, dar nu prezintd nici o greutate in stabilirea unor legéturi certe cu
aceea mai veche. Intr-un cuvint, in ciuda veacurilor ce s-au scurs, ea rimine
unitard ca stil §i formd! i nu lasd sd se intrevadd patrunderea unor
elemente striine celor ce au contribuit la formarea acestei culturi.

Studiind procesul de dezvoltare a tehnicii in producerea ceramicii de
uz casnic, care in discutia de fa{d are un rol de primad importantd, — desi
din picate acestei categorii de descoperiri nu i se pot adauga si altele la fel
de sigure — nu este greu si ne convingem cd pind la jumdtatea veacului
al X1V-lea, trecerea de la un tip de vas la altul se petrece in conditiile
pastrarii profilului §i formei ceramicii mai vechi, iar in ceea ce priveste
materialul din care se lucreazd ceramica, se remarca doar imbunététiri relative.

Din cele spuse mai inainte reiese cu claritate ca pind la mijlocul veacului
al XIV-lea materialele arheologice pe baza cirora se constatd existen{a unei
agezari de proportii incd nedefinite la Suceava aratd cu limpezime cd numai
populatia locala esle aceea a cirei prezen{a o atestd ele.

Compararea materialelor arheologice provenind din diferite cercetéri
sau descoperiri intimplidtoare de pe teritoriul Moldovei, materiale datind din
prima jumatate a veacului al XIV-lea, cu acelea pe care le cunoastem de
la Suceava permite si se stabileasca fara greutate o aproape perfectd unitate
a lor. Pe la mijlocul secolului ardtat insd sau poate abia in primele doua
decenii ale celei de-a doua jumatati a acestui veac, Suceava pare sa fi cunos-
cut inceputul unei noi etape in istoria ei multiseculard §i anume inceputul
urbanizarii agezarii omenesti de aici. Procesul acesta de dezvoltare mai intensa
a economiei agezirii de la Suceava constituie temeiul transformdrii ei in
oras §i, dupd datele de care dispunem acum, poate fi socotit ca general
pentru intreaga Moldova, desi poate ci nu a avut aceeasi intensitate peste
tot. Oricum ar fi insd, el a cuprins nu numai Moldova, ci tot rasdritul Europei,
fapt in legdaturd cu care istoricii sint de acord 2.

Daca in alte parti descoperiri mai variate permit o apreciere multilaterala
asupra procesului de crestere a producjiei mestesugiresti, cele de la Suceava
sint, deocamdati, mai pufin numeroase, dar cu atit mai pretioase. Astfel,

1 Constatarca acestei unititi este posibili In toate agezirile unde s-au sesizat straturi
de cultura apartinind epocii cuprinse tntre veacurile VIII—XIII. Descoperiri prilcjuite de
cercetarile arhcologice tnireprinse tn asezarea de la Hlincea — In fazele I i II (vezi SCIV,
V, 1—2, 1954, p. 233 si urm., SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 687 si urm.), Spinoasa, Birlad
(vezi Raportul preliminar asupra sdapaturilor de salvare de la Birlad, tn Materiale, VII
(sub tipar), si arlicolul nostru Dale noi in legaturd cu celatea de padmint de la Blrlad, in
SCIv, X, 1, 1959, p. 117 si urm.) sau la Vaslui (cf.Raportul preliminar asupra sdpa-
turilor de salvare de la Curtea domneascad din Vaslui, In Maleriale, VII, sub tipar) au
ardtat ci pentru perioada de pindi tn secolul al XIV-lea si chiar tn acest vecac, intre
aceste aseziri aflale uncori la distantec apreciabile, se pot constata cu usurinta legituri evidente.

2 Vezi mai pe larg la B. T. Cimpina, Despre rolul genovezilor la gurile Dundrii, in Studii,
VI, 1, 1953, p. 191 si urm. si Studii, VI, 3, 1953, p. 79 si urm.; cf. si P. P. Panaitescu,
Mircea cel Balrin, Buc., 1944, p. 13.
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in domeniul productiei de ceramici, a doua jumitate a veacului al XIV-lea
cunoaste adinci §i semnificative transformiri, care vorbesc despre o mani-
festd maturizare a unor mesteri ce nu védiserd pind atunci priceperi deosebite
de acelea ale olarilor din agezirile rurale din imprejurimi. Aceastd maturi-
zare se exprimd inainte de toate prin trecerea la producerea unei ceramici
de bund calitate in raport cu aceea ce ii premerge cronologic, lucrati dintr-o
pastd cu mai pufine ingrediente §i mai bine frimintatd, pe care olarii o
modeleazi mai bine (dupid toate probabilitédtile, ei incep sd foloseascd roata
de picior) si pe care o ard altfel decit pind acum, dindu-i o culoare cenusie.
Folosirea unor mijloace tehnice mai perfectionate permite mesterilor olari
sd dea forme mai precise vaselor si s& creeze profile noi, desi in limitele
traditiei locale. Cautérile lor nu sint incd de la inceput incununate de succese
remarcabile §i dovezi in acest sens sint suficient de numeroase: astfel mai
ales in sectorul « Sipot », au fost descoperite numeroase vase cu profil nou?,
pe buza cidrora, la fel de inaltd ca §i a celor de mai inainte, olarii au profilat
o muche dar nu prin modelarea peretilor vasului, ci prin adaugirea (lipirea)
unui colac de lut pe buza dreaptd, caracteristici ceramicii mai vechi. Nici
in arderea ceramicii olarii Sucevei nu obtin de la inceput rezultate foarte
bune si existenta a numeroase exemplare de vase, ai ciror pereti au fetele
negre §i miezul rosu inchis, poate constitui tot atitea dovezi in sensul afir-
matiei de mai sus. Si nu ni se pare lipsitd de semnificatie cd tocmai vasele
cu muchea de pe buzid adiugiti sau altele cu profil aseménitor sint acelea
insuficient si stingaci arse.

O datd depisitd aceastd fazd, olarii suceveni incep si facd dovada unei
priceperi din ce in ce mai remarcabile, ajungind ca in momentul in care
Suceava devine deja capitald a Moldovei si se situeze prin produsele muncii
lor — singurul si cel mai sigur mijloc ce ne std la indemind in incercarea
ce o facem de a le aprecia priceperile — la un nivel remarcabil.

In sprijinul acestei afirmatii vin numeroasele vase descoperite in stra-
turile a céror datare este deja posibild prin aflarea acolo a unor monede
apar{inind domniei lui Petru Musat, vase incomparabil superioare celor din
etapa cdutdrilor creatoare, dar strins legate de acestea ca §i de ceramica
mai veche.

Aceastd legiturd isi gidseste expresia atit in formid s§i profil, dar mai
ales in ornamentare. Astfel ceramica de bunid calitate a epocii lui Petru
Musat este ornamentatd cu valul atit de obignuit ceramicii locale, cu linii
incizate pe buzd (amintind din acest punct de vedere ceramica secolelor

1 Dupi unele aparente, adoptarea noilor procedee de lucru, insotfite si de aparitia unor
noi profile la vase se face intr-un moment In care este de presupus existenta unor relatii
destul de Intinse fntre Suceava §i alte ajezidri urbane din jurul ei, poate mai ales Baia.
Datoritad acestor contacte, mestesugarii suceveni au posibilitatea si cunoasca noi forme de
vase pe care olarii din Baia le produceau pe scard largd si adoptd noi procedee de lucru.

Faptul ci Intre ceramica orijeneascd de la Suceava §i aceea de la Baia, de pilda, se
pot stabili unele usoare apropieri, aceasta nu trebuie si ne ducd la concluzia cid mesterii
din Baia s-au mutat la Suceava §i au inceput sd lucreze aici. Daci ar fi fost asa, olarii din
Baia puteau si dea la Suceava produse de calitate la fel de bund ca si acelea pe care le
lucrau mai fnainte. La Suceava Ins3 se poate vedea cu limpezime cd se ajunge la forme
evoluate numai dupd acumularea unei experiente bogate de citre megterii locali (Pentru
amabllitatea de a-mi fi pus la dispozitie unele descoperiri de la Baia, aduc §i pe aceasta cale
mulfumiri colegului Dan Teodoru).

https://biblioteca-digitala.ro



113

7

Planga I. — Ceramica din sec. XIV de la Suceava: 1—3, ceramici rurali; 4—35, ceramici
ordseneascd; 6—9, ceramicd cenusie aparlinind colonistilor.
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VIITI—IX), ceea ce dovedeste cd izvorul inspiratiei riminea tot ceramica mai
veche, dar formele de manifestare erau altele, si anume acelea pe care le
permitea nivelul superior al mestesugului olariei dintr-o agsezare ce ficea
pasi siguri pe drumul urbanizarii.

Ca aceastd transformare se petrecea, Suceava devenind in a douajuma-
tate a veacului al XIV-lea o asezare cu mestesuguri dezvoltate, o dovedesc,
in suficientd masura deosebirile ugor sezisabile dintre produsele mestesugarilor
suceveni si acelea provenind din mediul rural, ultimele situindu-se la un
nivel inferior!. La aceasta s-ar mai cere addugatd si constatarea cid din
momentul in care calitatea produselor acestor mestesugari suceveni devine
remarcabild, ei incep a produce un numadr restrins de tipuri de vase, ajungind
astfel la o «standardizare » a produselor lor, fapt pe care il consemneazi,
fira exceptie, descoperirile de la Suceava. Or, dupd cum este in general
admis, aceasta este una din trdsaturile caracleristice producfiei mestesu-
giresti dezvoltate din oragele feudale.

Acesta este stadiul de dezvoltare al Sucevei, sugerat si de alte desco-
periri, in momentul in care voievodul Petru Musat, in al nouilea deceniu
al veacului al XIV-lea face din Suceava capitala Tarii Moldovei.

Momentul acesta a insemnat pentru Suceava inceputul unei noi etape
in dezvoltarea sa, i anume accea a consolidérii orasului ca atare, prin cres-
terea nivelului productiei de marfuri si a comerfului, atributele de baza
ale unui oras.

In conditiile dezvoltirii economice a Moldovei in general, aflati la
un nivel pe care il depdseau probabil doar Baia §i Siretul, alegerea Sucevei
drept capitald a tdrii isi gaseste explicatia doar in faptul cd, desi stadiul de
dezvoltare al oragului nu justifica intru totul preferarea lui in locul Siretului,
Suceava avea o pozitie geograficd avantajoasd, dublatd de posibilitédti stra-
tegice sporite in comparatic cu Siretul (Inainte de toate prezenta avan-
tajul de a fi mai departe de granifele Poloniei, aparind astfel mai bine domnia
impotriva tendintelor acaparatoare ale unci nobilimi care in 1377 organizase
atacul impotriva Moldovei 2. De altfel nu este exclus ca mutarea capitalei
la Suceava sa fi fost determinata, ca tlmp, si de acest atac polon impo-
triva Moldovei).

Mutarea capitalei la Suceava a marcat, insa, dupé datele de care dispunem
acum, $i inceputul unei cpoci in care orasul cunoaste asezarea aici a unor
grupuri succesive de colonisti veniti atit din Polonia cit si din Transilvania,
cirora domnia Ie creeaza conditii dintre ccle mai bune. Iar dacd informatiile

1 In cursul cercetdrilor arheologice tntreprinse, cu incepere din anul 1952, la Cetatea
de apus a Sucevei(cetatea $cheia),s-au putut face o seric de observatii deosebit de importante.
Astfel s-a constatat ci In toate sectoarele unde s-a lucrat in timpul constructiel cetitii i
mai ales in preajma cuploarclor de ars piatra de var, ceramica de facturd locald nu este
toatd de aceeasi calitate, ci ca se tmparte in doui categorii: ceramicad cenusie de buni calitate
si ceramica rosic (uneori de un rosu inchis, de diferite nuante) de mai slabd calitate. Desi
apropiatd ca formd, profil i decor de ceramica cenusie, ultima categorie nu putea si fie
considerata tot ceramicd oriysencasca, ci a fost atribuitii tiranilor ce au lucrat la ridicarea
fortificatiei, in virtutea obligaliei dc¢ a presta lucrul la cetate (vezi mai pe larg la Gh. Diaconu
si N. Conslantinescu, Celalea Scheia, I:d. Academici R.P.R. (sub tipar)). .

2 P. P. Panaitescu, Din istoria luplei pentru independenfa Moldovei Ln veacul al XIV-lea.
Primele lupte pentru independenfa ale Tarilor Romine, in Studii, IX, 4, 1956, p. 95
§i urm.
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documentelor scrise nu ne ingdduie si semnalim momentul §i si stabilim
rostul venirii la Suceava. a primului grup de colonisti strdini, descoperirile
arheologice ofera aceastd posibilitate. Care sint constatirile pe care le prile-
juiesc descoperirile arheologice si ce semnificatie pot ele. capata?

Dacd materialele arheologice apartinind primei jumatiati a veacului al
XIV-lea la Suceava se caracterizeazd printr-o perfectd unitate a stilului si
exprimd, asa cum am aritat-o mai sus, cu deosebitd claritate procesul dezvol-
tarii pe baze locale a mestesugului oliriei, in a doua jumaitate a acestui
veac, si anume in nivelul datat prin monede apar{inind domniei lui Petru
Musat, pe teritoriul Sucevei se constati deodatad existenfa a doua specii
ceramice. Ele existd paralel o bucatid de vreme, dupd care una dispare, dar
nu fara a lisa urme, fie chiar si slabe.

Una din aceste specii o constituie ceramica de tradijie mai veche, de
forme si tehnicd bine cunoscute, care apartine populatiei locale si care a fost
mai pe larg descrisd in rindurile de mai sus.

{) afard insd de aceste materiale ce canstituie marea masa a descope-
ririlor apar{inind perioadei aratate, in sdpaturile efectuate pe teritoriul ora-
sului Suceava ca si in cetatea de vest (Scheia), cea mai veche cetate ridicata
de domnie la Suceava devenitd de curind capitala téarii, se mai descoperd, in
numdr destul de mic, §i alte materiale, pe care este imposibil a le atribui
populatiei locale. Acestea se deosebesc de celelalte nu numai din punctul de
vedere al formei generale a vaselor — care nu are nimic comun cu. ceramica
de facturd locald — si al profilului, ci §i mai ales prin ornamentul ce nu-si
giseste analogii si nici legdturi mai vechi in ceramica locala.

Intii din punct de vedere al formei, in timp ce ceramicii locale ii sint
proprii vasele ale caror proportii §i forme fac ca ele si se distingd printr-o
oarecare svelte{d, vasele constituind categoria ceramicii nelocale se carac-
terizeazd prin forme greoaie §i dimensiuni mai mari.

In ceea ce priveste profilul ceramicii acesteia, se impune in primul rind
constatarea cd el este mult mai complicat decit al ceramicii locale, prezentind
pe parteca superioard a buzei un san{, iar buza vasului este mai pufin inalta
decit a ceramicii locale.

Ce este insd mai important s§i se cere subliniat chiar cu repetéri este
ornamentul de pe aceste vase, plasat cu regularitate pe partea superioara
a umadrului vasului. Acest ornament este lucrat prin stampilare si este
reprezentat de «crengute de brad », ceea ce ne-a §i determinat si& numim
aceastd ceramica «ceramicid ornamentatd cu briaduf ».

Deoarece nu intentiondm si punem §i noi aici problema originii acestei
ceramici, problema care ar face nccesar un excurs ce ar depasi cadrul stu-
diului de fa{d, ne mulfumim doar si ne declarim de acord cu cercetatorii
care au afirmat ca radacinile acestui ornament sint de cdutat in epoca romana
tirzie. Oricum ar fi insd, este cert cd motive aseminitoare se pot gisi pe vase
datind din epoca francd !, cle putind fi aflate apoi §i pe ceramica slavi 2
tirzie din teritoriul cuprins intre Oder si Elba. Fiind specific mai ales regiu-
nilor central- §i nord-europene, acest ornament este preluat de populatia

1 CI. Berndmark Heukemes, Ein frinkisches Grab mit ktinsllicher Schddelmissbildung
von Dossenheim, Ldkr. Heidelberg, tn Germania, 1/2, 1958, p. 164 §i urm., fig. 1/1.

2 Heinz Knorr, Die slawische Keramik zwischen Elbe und Oder, Lelpug, 1937, p. 127,
fig. 77 si plansele 31/c si 35/c.

8*
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germand din centrul Europeil, fird insd ca aceastd populatiesi-l fi gicreat?,
el caracterizind ceramica germani din epoca marii coloniziri germane?3 pe
care au cunoscut-o, incepind cu secolul al XIV-lea, raséritul si nordul Europei

Pe baza elementelor de comparajie pe care literatura de specialitate,
mai ales strdini 4, ni le pune la indemina §i in misura in care o permit relativ
putinele relatii referitoare la astfel de descoperiri dincolo de granifele {arii
noastre, se poate afirma ci intre ele si cele de pe teritoriul Sucevei existi
aseminiri care merg pind la identitate.

Constatarea acestei situatii constituie insd8 punctul de plecare in efec-
tuarea unor judecdti de mai larg caracter istoric. Astfel, prima §i cea mai
fireascd concluzie pe care o putem desprinde din semnaldrile de mai sus este
aceea cd ceramica ornamentatd cu bradut de la Suceava este adusd aici de
un grup de populatie de origine nelocald, si anume de cédtre primii colonisti
germani venifi in Suceava.

Mai mult insi decit cd ceramica cenusie ornamentaté cu bradu{ (precizim
incd o datd cd avem in vedere numai aceastd specie ceramicd ®) ar fi putut
si fie adusd la Suceava de cédtre primii colonisti germani, veniti aici in a doua
jumitate a veacului al XIV-lea, literatura de specialitate nu permitea a se
stabili si rdminea in sarcina viitoarelor cercetiri si stabileascd si de unde
vor fi venit acestia: din Transilvania sau din Polonia?

Pornind de la anumite apropieri pe care le-am putut stabili intre desco-
peririle de la Suceava si altele aseménitoare din Cluj §i Bistrita, am afirmat
intr-una din lucririle noastre mai vechi cé descoperirile de la Suceava apar{in
unor colonisti nem{i care s-au asezat nu numai la Baia §i Siret, dar si in
alte locuri, printre care si pe teritoriul Sucevei 8, socotind ci acegti colonisti
ar putea veni din Transilvania ?. Chiar atunci insd nu ne scdpa faptul ci

1 Cf. K. Strauss, Studien zur mittelalterlichen Keramik, Leipzig, 1923, p. 23, fig. 22/a. c.
si p. 41, ftig. 37/3.

2 Josef Kostrzewski, Ceramika slovia*ska miedzy Laba a Odrq v zaraniu dziejéw, in
PrzegArch, VII, 1946, nr. 1, p. 29—50.

3 Erwin Schirmer, Die deutschen Irdenware des 11—15. Jahrhunderls im engeren
Milteldeutschland, Jena, 1939. Ceramica aceasta este numitd de citre germani ¢« friihdeutsche
Ware » sau « Kolonisationsware ».

4 Din literatura romineasci de specialitate lipsesc cu totul studii privind aceste
materiale.

5 Semnalim ci §i la Suceava, ca In toate locurile unde se descoperd asemenea ceramici
ornamentatid cu briaduf, ea este Insofitd si de o altid ceramicd tot cenusie §i de foarte
buna calitate, ornamentati cu un brfu din linii verticale, imprimate cu rotifa. La flecare
12—13 asemenea linii verticale (1itimea lor fiind in medie de 2—3 mm) sirul este Intrerupt
de un pitrat, In care se tnscriu doud linii ce se intersecteazi, formind un X. Prezenta
acestor doud specii de ceramici, coexistind paralel, este atestatid atit tn Germania (cf.
K. Strauss, op. cil.), cit si 1n Cehoslovacia (vezi K. ReichertovA, Dokonéeni vyzkumu stfe-
dooéké torze v Martiniclch u Volic, in AR, VII, 1955, nr. 2, p. 211, fig. 118/1—2; idem,
RFispdvek k datovdni stfedovéké Keramiky o Cechdch, in PA, 1, 1959, p. 179, fig. 7/1,12.
Remarcim c3 in Polonia situatia se prezinti tot asa.

¢ M. Matei, lopod Cyuasa ¢ konya XIV-20 gexa 0o mypeyxozo 3aeoesarun Moadasuu
(1538 2.) — lucrare de dizertatie, inediti — Leningrad, 1957.

7 Ibidem. In afara asemainirilor pe care le surprindeam intre o anume specie de
ceramicd din oragele din Transilvania §i cea de la Suceava, parerea noastrd se mai intemeia
§i pe descoperirea la Sincrieni a unui vas ornamentat cu bridut. Forma vasului §i aspectul
lui general ne determini insd sd renunt{am la el §i socotim cd acest exemplar (vezi SCIV,
VI, 3—4, 1955, p. 503, fig. 4/1) nu poate fi incadrat in specia discutati, el fiind probabil
ulterior secolului al XIV-lea.
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intre materialele descoperite la Suceava si cele aflate in sdpéaturi intimpldtoare
la Bistrifa i mai ales in Cluj se ficeau remarcate deosebiri evidente, ceea ce
lasa loc unor indoieli justificate in privin{a locului de unde vor fi venit
acesti colonigti purtitori ai ceramicii cenusii.

Descoperiri recente si incd inedite ! ficute cu prilejul sipaturilor prac-
ticate in anii din urma in unele orase feudale de pe teritoriul R.P. Polone
au arédtat insd cd solutia propusd de noi nu era decit in parte justd si ca
regiunea din care au venit la Suceava colonistii germani trebuie cdutatid nu
in Transilvania, ci in Polonia.

Sugestia aceasta o dd descoperirea in straturile datind de la sfirgitul
secolului al XIII-lea §i din secolul al XIV-lea in oragele care au cunoscut
masiva colonizare germana in perioada aridtatd (de ex. Gdansk, Fordon etc.)
a unor materiale pe care, ca §i la Suceava, in perioada anterioard colonizirii,
locuitorii acestor orase nu le cunosc §i nu le produc. Este vorba (pentru
cd si in acest caz,de mare importantd dovada o formeazd tot ceramica —
categoria cea mai bogatd a descoperirilor arheologice) de o anume specie
de ceramicd deosebitd total de produsele locale poloneze.

Aceastd ceramicad de facturd nelocald este in asa misurd aseminatoare
cu cea discutatd de la Suceava, incit intre anumite exemplare se constati
aproape identitatea. Si in orasele poloneze ca §i la Suceava, ceramica nelocala
este tot cenusie, lucratd la o roata cu invirtiri repezi i ornamentata cu bradut.
Din toate aceste puncte de vedere privitd, ceramica asupra cdreia ne-am
oprit acum atentia constituie o categorie cu totul deosebitd de ceramica
de facturd locald si produsd de megteri locali.

Constatarea faptelor ardtate mai inainte duce aproape automat si, in
orice caz, logic la concluzia cid si in orasele poloneze, ca §i la Suceava atri-
buirea acestei ceramici — a cdrei aparifie si intr-un loc §i intr-altul coincide
cu colonizarea germanid — anume acestor colonisti este perfect posibild si
ei nu i se opune nimic. In acelasi timp insi, imprejurarea ci intre desco-
peririle de la Suceava si cele din unele orage poloneze existd legiturievidente
si nemijlocite, creeazi toate premizele unei rezolvéri definitive a problemei
regiunilor de unde vor fi venit acesti colonisti in Suceava s§i indicd drept
singurd direcfie posibild nordul. Iar aceastd incheiere ni se pare acum cu
atit mai de admis cu cit §i pujinele informatii scrise 2 despre aceste vremi
din istoria Sucevei nu infirma concluzia la care se ajunge pe cale arheologica.

*

Dacéa descoperirile mai recente sau mai vechi, facute la Suceava, au creat
conditiile pentru punerea §i rezolvarea problemei ardtate, socotim cad exista
in momentul de fa{d si elemente care si permitd stabilirea momentului in

1 Pentru amabilitatea cu care mi-au ingiduit si studiez aceste materiale, tnci tnainte
ca ele si fie publicate, aduc si pe aceastd cale multumiri colegilor polonezi de la Muzeele
din Varsovia si L6dz si In special colegului Anatol Gupienifec de la muzeul din Ldédz, a
cirui colectie particulard am avut posibilitatea si o studiez.

2 Desi documentele scrise apar{inind sfirsitului veacului al XIV-lea §i tnceputului
celui urmitor nu oferd date directe tn legiturd cu problema ce ne intereseazi, indirect
se poate constata cid anume oriseni din Moldova, numele cirora este totdeauna german,
intretin legituri strinse cu orasele poloneze tn primul rind. Natura variati a acestor legituri
lasi si se Inteleagd ci ele se explicd tn primul rtnd prin faptul cd acesti ordseni erau foarte
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care colonisti germani (printre acestia au mai fost si colonisti de alte natio-
nalitati 1, dar cu sigurantd erau mai putini la numér) au venit la Suceava.

Anunf{am mai sus cé singurele locuri in care s-au descoperit urme de viata
apartinind neindoielnic unor nelocalnici sint: partea de rasdrit a orasului
Suceava, pe un loc situat in nemijlocita apropiere a piriului Cacaina si cetatea
de vest (Scheia). In rest, desi amploarea cercetirilor de pind acum ar fi permis
descoperirea unor urme aseméinétoarc in alte parti chiar §i in numéar mai
mic, astfel de materiale lipsesc. Aceastd imprejurare nu este lipsitd de anumite
semnificafii §i crceazd in acelagi timp nevoia unor explicatii suplimentare
si aceasta cu atit mai mult cu cit constatirii de mai sus i se adaugi o
alta nu mai putfin importantd, si anume: ceramica apartinind colonistilor
germani nu mai apare nici chiar in oras, §i cu alit mai putin in alte parti,
de pildd la Cetatea de Scaun, in stratul de culturd datind de la inceputul
veacului al XV-lea.

Incercarea de a gisi o explicatie valabild acestor fapte trecbuie si por-
neasci, inainte de toate, de la constatarea ficutd mai inainte in legiturd cu
aparifia ceramicii colonistilor, anume in straturi datate cu ajutorul mone-
delor apartinind domniei lui Petru I Musat. Aceastd imprejurare ni se
pare cd sugereazd si rdspunsul in problema datd, rdspuns care ar consta in
urméitoarele: venirea colonistilor germani in Suceava, a primilor colonisti pe
care i-a cunoscut proaspita capitald a térii — dateazd din timpul domniei
acestui voievod si este de pus in legdturd cu marile lucrdri pe care el le-a
inceput indald dupd mutarea centrului politic al Moldovei la Suceava.

Este stiut cd una din primele mésuri cu care si-a inaugurat domnia
activitatea militard la Suceava era aceea de a fortifica orasul prin ridicarea
unei cetdti de piatrd. Asa a fost ridicatd Cetatea de vest (Scheia), cireia avea
sd-i urmeze curind Cetatea de Scaun, aceasta din urmid devenind centrul
militar al tarii. Lipsit de mesteri pietrari care si-i ridice cetatea, voievodul
i-a cdutat in tara vecind, al cérei rege ii devine suzeran in 1387: Polonia 2.
Si ca i-a cdutat anume acolo §i nu in altd parte—eventual in Transilvania—
faptlul este pe deplin explicabil daci se are in vedere atitudinea ostild

mult legati de comunitétile germane din diversele orase poloneze (vezi mai pe larg la P.
P. Panaitescu, Cel mai vechi act municipal din Moldova, tn RI, IX., 1923, p. 183 si
urm., idem, Inlerpretdri romtnesti, p. 109 si urm.; cf. si N. Iorga, Istoria poporului romlnesc,
I, p. 232 §i urm.). Desi nu aici §i acum intentionim sd privim mai indeaproape aceasti
problemd, amintim ci o datd veniti tn Moldova, colonistii incep sd primeascd sprijinul
autoritidtii centrale, care cu sigurantd fi $i chema tn tari, ocupind functii importante in
organele de administratie ale oraselor. Asa se poate explica existenla incd in primii ani ai
veacului XV (1404) a unui pirgar Ulrich la Suceava (Documentele moldovenesti tnainte de
Stefan cel Mare, ed. M. Costichescu, vol. II, p. 627).

1 Desi descoperirile arheologice de pind acum nu oferd posibilitateca stabilirii existen|ci
si a altor colonisti la Suceava la sfirgitul secolului al XIV-lea si la tnceputul celui urmétor,
istoricii admit, In general, cd orasul gizduia §i o colonie de armeni. Aceastd colonic pare
s fi fost destul de numeroasa si relativ bine organizati de vreme ce chiar in anul 1401
(prin actul de la 30 iulie) domnia Moldovei hotira tnfiintarea cpiscopiei armene la Suceava
(cf. P. P. Panaitescu, Hrisovul lui Alexandru cel Bun pentru Episcopia armeand din Suceava,
‘tn RIR, 1V,1934). Pentru constructii religioase apar{inind comunitatii armenilor din Suceava,
vezi N. Constantinescu, Mdndstirea armeneascd Zamca-Suceava, in rev. Mitropolia Moldovei
si Sucevei, XXXV, 1959, nr. 3—4, p. 236 si urm.

2 Documente moldovenesti tnainte de Stefan cel Mare, ed. M. Costichescu, vol. II,
p. 599 si urm.
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a regelui Ungarici, care citiva ani mai tirziu va gisi in rdzboi! singura cale
pentru a rezolva adversitdti ce datau de peste treizeci de ani 2,

Dar pentru cd avea nevoie in primul rind de mesteri priceputi in cons-
tructii militare, voievodul pare cid nu a chemat in capitala tarii decit oameni
de aceastd specialitate, care nici ei nu vor fi fost foarte numerosi.

Venind in tara striini, colonistii acestia au adus cu sine §i vase ce deve-
nisera deja caracteristice pentru regiunile de unde ei veneau, dar care pentru
Suceava erau cu totul neobisnuite. Descoperirea numai pe latura de rasarit
a orasului a unor astfel de vase pare a aridta chiar §i locul unde s-au asezat
la inceput noii venifi, iar aflarea lor apoi la Scheia constituie un pretios
indiciu asupra rosturilor venirii lor aici 3. Dar acesti colonisti erau in primul
rind mesteri pricepufi in ale constructiilor i printre ei nu pare sa fi fost
$i vreun olar sau alt mestesugar. Asa se explica dece, scurtd vreme dupa venirea
lor ceramica adusa de ei dispare tot asa de repede cum a aparut, la Suceava
continuind sid se producd doar ceramica de evidente tradifii locale. De aici
insd nu trebuie desprinsd automat concluzia ca ceramica adusa de colonisti
nu a lasat nici o urmid in productia locald. Aceasta concluzie ar fi repede
si hotaritor infirmata de existenta in prima juméitate a secolului al XV-lea
a unor vase produse neindoielnic de mesteri locali, in ornamentarea céirora
se incearcd folosirea motivului « bradut ». Ci aceasti incercare a mestesuga-
rilor locali de a prelua un motiv ornamental stridin de traditia localda 4 se
face in urma primului contact al lor cu o ceramicd striind (avem in vedere
ceramica grupului de colonisti de care nc-am ocupat mai sus) sau este de
pus in legdturd cu venirea la Suceava a altor grupuri de colonisti strdini nu
este deocamdata posibil sa precizim, acestei probleme urmind sa-i raspunda
cercetdrile viitoare.

Ceea ce se poate insd acum afirma este faptul cd in domeniul megtesugului
oldriei, cel putin, venirea colonistilor strdini la Suceava nu a determinat
schimbdri, decit foarte slabe. Argumentul cel mai puternic in acest sens il

1 Pentru razboiul purtat de regele Sigismund de Luxemburg al Ungariei impotriva
Moldovei si prezenta trupelor maghiare tn Moldova tn anul 1395, vezi N. Constantinescu,
Date noi tn legdturd cu Cetatea Neamjului, tot in acest volum, p. 93.

2 ‘Avem 1in vedere condiliile Intemeierii statului feudal al Moldovei §i ale inscaundrii
lui Bogdan I, precum si relatiile pe carc le-au creat aceste doud evenimente intre Moldova
si Ungaria.

3 Gh. Diaconu si N. Constanlinescu, op. cil.

4 Daci la Suceava sipiturile au permis constatarea acestei siluatii, considerim
necesar si precizim ca in alte aseziri aparlinind sfirsitului secolului al XIV-lea si primei
jumatati a veacului al XV-iea, cercetirile oferd temeiul s se afirme cd tn vremea aritati
ceramica locald continud si fie exclusivd ptnd dupi mijlocul veacului al XV-lea. Asemenea
observatii s-au putut face la Bfrlad, Hlincea, Vaslui (vezi Raportul preliminar asupra
sdpdturilor de la Vaslui din anul 1958, tn Maleriale, VII, sub tipar), Valea Hapai
(informatie Emilia Zaharia) si Cetalca Neamtului (informatie N. Constantinescu; cf. si
SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 797 si urm.). Dintre toatc localitdtile ment{ionate mai sus
surprinde la prima vedcre absenta ceramicii ornamentate cu briduf la Cetatea Neam-
tului pentru ci fiind construitd tn acelasi timp, sau cu putin dupid cele doud cetiti ale
Sucevei, Cetatea Neamtului putea si fie construitd §i cu ajutorul acelorasi mesteri straini
care au lucrat la $cheia. Absenta ceramicii In disculie la Neam{ ar putea fi atunci explicata
fn doui feluri, si anume: ori admitem ca voievodul nu a mai folosit pe mesterii strdini la
construirea Cetatii Neamtului, ori acesti mesteri au inceput deja si se adapteze la modul
de viatd al populatiei locale, folosind obiecte produse in mediul sucevean, ceea ce ni se
pare mai usor de admis, dectt a renunta la folosirea unor mesteri adusi de peste granita.
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constituie constatarea, usor de ficut, cd inceputul secolului al XV-lea cunoaste
dezvoltarea mai departe i existen{a doar a ceramicii de evidente traditii locale.

Cit priveste alte mestesuguri, desi descoperirile de pind acum nu pot
fi socotite nici pe departe concludente, se poate formula totusi ipoteza ci
si ele s-au dezvoltat mai ales pe baza experientei mesterilor locali, contri-
butia celor strdini neputind fi fn nici un caz consideratd hotéritoare.

A reiesit insd din cele spuse mai inainte o imprejurare care ne obligi
sd facem o precizare in plus, si anume: descoperiti doar in straturi datate
cu ajutorul monedelor apartinind domniei lui Petru Musat, ceramica orna-
mentatd cu briduf apare, atit in oras cit §i la cetatea Scheia, insotitd doar
de ceramica ordseneascd de buni calitate, adici aceea produsd de mestesu-
garii locali intr-o vreme in care ei depisisera stadiul cdutarilor, cind acestia
intraserd deja in faza productiei « standardizate ». De aici ins& se poate trage
concluzia cd in momentul venirii lor la Suceava primii colonisti germani
géseau aici o activitate mestesugireasci destul de bine dezvoltatd, care ficea
deci pasi siguri pe drumul cresterii productiei de marfuri. Admitind insi
aceasti pirere constatdm ci in chip firesc se desprinde si concluzia cd departe
de a fi determinant — asa cum s-a afirmat in repetate rinduri — rolul megte-
sugarilor strdini venifi la Suceava, in vremea de care ne ocupim s-a redus
la acela de a confribui doar la cresterea de care vorbeam. lar dacad afir-
mim cd primii colonigti strdini au venit la Suceava intr-un moment in care
procesul urbanizirii asezarii de aici era aproape de a se fi incheiat, credem
cd nu facem decit si exprimdm un adevir pe care istoriografia mai veche
l-a trecut cu vederea decenii in s§ir, preferind si vadid in colonistii strdini
creatorii principalelor orage moldovenesti din evul mediu. Acestea sint faptele
a cdror semnalare ne-o propusesem §i credem cd din ele se pot desprinde
mdicar unele concluzii:

a) Asezarea omeneascd de la Suceava dateazd cu mult inainte de inte-
meierea statului feudal al Moldovei;

b) In dezvoltarea culturii materiale a locuitorilor agezirii nu este
sezisabild influenta unor elemente striine pini in secolul al XIV-lea. Cu alte
cuvinte, progresul, remarcabil in cultura materiald a populatiei locale, este
de pus in seama experienfei proprii a acestei populatii;

c) Prezenta unor elemente nelocale in Suceava este atestatd arheologic
pentru prima datd, in a doua jumitate a veacului al XIV-lea, in timpul
domniei lui Petru Musat;

d) In momentul venirii la Suceava a colonistilor striini, asezarea de
aici se afla intr-un stadiu avansat al procesului de urbanizare, proces care
a fost apoi grdbit de mutarea aici a capitalei {arii, §i in sfirsit

e) Dupd caracteristicile culturii lor materiale, primul grup de colonisti
strdini veniti la Suceava, atestati arheologic, a fost reprezentat de elemente
germanice venite din Polonia.

Concluziile de mai sus permit si se redimensioneze obiectiv rolul colo-
nistilor strdini in dezvoltarea mestesugurilor la Suceava §i a orasului ca atare,
rol care este departe de a fi hotéritor, asa cum s-a afirmat de repetate ori.
Aceeasi pérere este confirmatd si de observatia cd orasul s-a dezvoltat, din
punct de vedere economic, la sfirgitul secolului al XIV-lea si in prima juma-
tate a celui urméator intr-un ritm destul de lent, ceea ce nu s-ar putea explica
fn cazul venirii la Suceava a unor grupuri masive de colonisti-megtesugari
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strdini. Aceasta cu atit mai mult cu cit pe plan european s§i chiar moldo-
vean se cunosc cazuri cind agezdri lipsite mai inainte de importan{a se dez-
voltd vertiginos dupi colonizarea masivi cu elemente striine. In acest sens
exemplul Biii moldovenesti sau al unor orase poloneze este destul de elocvent
si el ne obligd sd atribuim strdinilor veni{i la Suceava doar un loc secundar
in dezvoltarea producfiei de mirfuri. In schimb, documentele scrise permit
sd vedem in acesti striini mai ales negustori, atrasi aici de posibilitatea reali-
zdrii unor cigtiguri mari prin aducerea in Moldova a marfurilor strdine §i care
vor fi adus cu ei §i sistemul de organizare al oraselor feudale apusene, pe
care il constatidm aplicindu-se si la Suceava.

Dar fiecare din aceste concluzii constituie o evidentd infirmare atit
a celor citeva relatii ale cronicilor in legiturd cu nasterea orasului §i cu
momentul in care acesta a avut loc cit si mai ales a sus{inerilor celei mai mari
pirti a istoricilor burghezi romini referitoare la acelagi proces. In locul unei
asezdri a cdrei nastere se lega de venirea in aceste pdr{i a unor cojocari unguri,
de la care cojocari (in ungureste — «szots») si orasul si-ar fi primit numele,
sau a unei fundatii a vreunor negustori de limba §i neam striin ce-si vor fi
facut aici loc de popas, Suceava apare astdzi ca o ajezare cu veche istorie,
fondata pe locul pe care se afld si acum, cu multe veacuri mai inainte decit
s-a crezut, istoria ei fiind o pagind din istoria poporului romin.

MIRCEA D. MATEI

O 3APOXXIEHUU I'OPOICKOH >XU3HU B CYUABE

PE3IOME

Ha ocHOBaHMM H3y4yeHHA apXEOJIOTHUECKMX IaMATHMKOB, OOGHapy)>KeHHbIX
Ha teppuTopuu r. CyyaBhsl B npolecce pacKoIOK, npoBoauMbix Axagemueii PHP,
um ke 6naromapsa cayuaiiHbIM Haxo[Kam, aBTOP NPHMXOAMT K BbIBOAY, UTO IOCe-
Jienve B CyuaBe NOABMJIOCH 3HAUUTEJIBHO paHbIIle, YEM CYUTAJIOCH OO CHX (IOp.
Hcnosie3ys nosyueHHble JaHHBIE, MOYKHO YCTaHOBMTh C JOCTOBEPHOCTBIO CYILIECT-
BoBaHHe B CyuaBe aakmiickoro nocenenusa III—IV BB., Ha TeppUTOpHH KOTOPOro
BCKpBIT U Gosiee nmo3guuit ropu3oHT V—V1I BB. Ilpyroe mocenenmue, OTHOCSILLEECA
K paHHedeoaIbHOI 3moxe, 6bL10 OTKPBITO B BocTouHO# y3dcti r. CyuaBni. Haii-
JEHHBI MaTepHaJ I103BOJIMJI aBTOPY BbICKa3aTh IIPEATIONIOKEHHE, UTO 3TO IOCE-
JIeHMe MO>KHO OTHecTH K umciy ciyaBAaHckux (VI—VII BB.). OHO opraHmyecku
CBA33aHO C ADYTMMH, DAacroJIOXKEHHbIMM NMOOJIM30CTH, CIIABAHCKUMH I10CEJICHUAMU
(VII—IX BB.). X0TA 10 CHX NOp HE HAIILJIM YKWJIMIL, JaTHpPyeMbIx 6ojiee 1103aHUM
nepuonom, yem IX B., Bce >ke Ha TeppuTopud CyuaBbl OGHapy>keH MHOIOUYMC-
JIEHHBIA apXeoJIOrMUeCKUi MaTepHasi, KOTopblii Mo>kHO oTHectH kK X—XIII BB.

Hcxonsms u3 BBINIECKa3aHHOTO, MOXXHO YCTAaHOBMUTh, UTO IIOCEJIEHMA B
CyuaBe mnosBuiuch HamHoro paHee XIV B. M uro 3mech 0oOHapy)keHBI ciefsbl,
riaBHbIM oOpa3om, mecTHoro HaceneHusa. O mocnegHeM 06GCTOATEJIBCTBE CBHfE-
TEJILCTBYET TO, UTO B OOHapy)>XeHHOM IIpM PacKOIKaX MaTepHalie, HaTHPYEMOM
nepuogom o XIV B., OoTMeuaeTcsi MOJIHOE THIIOJIOTMYECKOE M CTWIMCTHUYECKOE
€IMHCTBO, KOTOPOE HEe NOABEPrajoCch BIIMAHUIO Uy >KIbIX MECTHOI cpe/ie 3JIeMEHTOB.
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ApxeoJIOrnyecKuit mMaTepuasl No3BOJIAET YCTaHOBUThH B 0OLIMX yepTax U TO,
4yTO0, HaunHas c cepeauHbl XIV B., mocesienne B CyuaBe ObICTPBIMHM IlIaramM IIpo-
IBHUraercs Imo mytd ypbGaHusanuu; B HeM HaOmogaeTcs CpaBHUTEJIBHO OypHoe
pa3BuTHe pemccell. B pe3ysipTaTe 3KOHOMHYECKOro pasBHUTHA M yaob6Horo reorpa-
¢uueckoro u crparterndeckoro mosiookeHuss CyuaBa CTaHOBMTCS crosmueit Moui-
JaBHM BO BpeMs KHsDkeHuA Boeoabl [lerpa I Mymara (aeBsiHocTbie roas! XIV B.),
-KOTOPBIHi B 3TOT NEpPHUOA NMPOBOOUT PSJi MEPONIPHUATHI 1A yKperuleHus ropoja. B
CyuaBe BO3BO/JAT OB€ KPEMOCTH; /NI HUX IIOCTPOMKHM BOEBOJA IpMIJIAlLIAaeT M
MHOCTPaHHBIX MacTepoB, Mo-Buaumomy, u3 Iloneinn. XoTAa HM OOUH MUCHMEHHDIM
MCTOYHMK He yrmomuHacT 06 ux npebrisanui B CyuaBe, apxeoJIOrHUECKHii MaTepuar,
B YaCTHOCTH KEpaMMKa, MOATBEPKA2ET I3TOT pakT. T2k, B FOPU30HTE YKa3aHHOIO
rmepuoja HaitieHb! ¢parMeHTbl KEPaMMKH ITHO3EMHOrO IEOMCXOXKJIEHMA, SBJIAIO-
L{HEeCA MEPBBIMM HAXOJKAaMH, HE OTHOCSILMMHUCA K MECTHOMY CyyaBCKOMY Hace-
JIEHUIO. DTH apXe0JIorHyecKue HaXxoJKU MpeICTaBJIeHL! BbICOKOKAUeCTBEHHOM cepoit
KEPaMHUKOH C OTIEeYaTaHHbIM OPHAaMEHTOM « €JIOUKOM », UY>KJIbIM MECTHOM cpeje.
Hapsainy ¢ 9T0if KepaMHMKOif mpeJicTaBJIeHa M JIpPyrasi, TO>Xe MHOCTPAaHHOr'O IMPOUC-
XOXKIEHUA, YKPAllleHHasi IOSICKOM M3 BEPTUKAIBHBIX JIMHMIA, psifl KOTOPBIX IIpe-
PpBIBaeTCA KBaJpaTaMM, NPOYEPUYEHHBIMH I10 JAMArOHAIISIM.

B oTHOlLeHHMH 3TOH KepamMMKH apXeoJIOrH IpeArojiaraioT, UTO OHAa IpMHAM-
JIOKUT repMaHCKOMY HACeJIEHMIO, PaclIpOCTPaHMBILIEMY €€ B 310Xy BEJIMKOM KOJI0-
Hu3amuu XIV B. (oHa, Me)xaQy mpouuM, Tak M HasbiBaeTcsa Kolonisalionsware).
ITo mHeHuio aBTOpa, Haxogka B CyuaBe 3TOMl KepaMHUKH, He HMMelolLlell CBS3H C
MECTHOM, CBHJIETEJILCTBYET O TOM, UTO NMEepBble MHO3E€MHbIE KOJIOHUCTHI NMPUOBLIM
B CyuaBy c ceBepa (u3 Ilonbiun) ¥ uto oHM ObuLIM Hemuamu. Bosiee Toro, aBTOp
CUMTaeT, uTo UX npue3s B CyuaBy cileqyeT cBsi3aTh ¢ nocTpolikoit llIkeitsiHckoiA
kperocti (B 3amagHoif yacty CyuaBbl) M [OPYrUX aHAJOTMYHBIX YKpEIICHMIA
(CyuaBa n Uerata Hamnymnyii).

H3yuyeHne apxeoJIOrMUECKOr0 MaTepHasia MPUBOJMT aBTOpa K BBIBOLY, UTO
POJIb HHO3EMHBIX KOJIOHMCTOB B pasBMTHM mnoceJieHus: B CyuaBe, 10 KpaifHeil mepe
o nepBbIx AecsatuileTuit XV B., He 6b1J1a Beayleil, Kak 3TO yTBEP)KAAJIa MPEXKHAA
ucropuorpacdusi. PazBuTHe 3TOr0 NoceJIeHUs1 ¥ NMPeBPALLEHHE ero B ropo, npekae
Bcero o0yCJIOBJIEHO [ESITEJIBHOCTBIO MECTHOrO HaceJIeHMA.

OBBACHEHHE PUCYHKOB

Ta6n. I. —Kepamnka XIV B. B Cyuase: 1—3, cenmbckas kepammka; 4 —S, ropoackas
KepaMHKa; 6—9, cepas KepaMHKa, MPHHAAJIE)KABILAA KOJOHHCTAM.

QUELQUES PROBLEMES RELATIFS AUX DEBUTS
DE LA VILLE DE SUCEAVA

RESUME
Partant de l’analyse des matériaux archéologiques découverts fortui-

tement sur le territoire de la ville de Suceava ou a la suite des recherches
entreprises par le chantier archéologique que 1'Académie de la République
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Populairé Roumaine ouvrit dans cette localité, 1'auteur a abouti a la
conclusion que les débuts de la ville de Suceava datent d’une époque de
beaucoup plus ancienne que celle qui, récemment encore, lui était attribuée.
Sur la foi de ces découvertes, on a pu établir I’existence certaine, a Suceava,
d’un établissement dace datant des III¢—1Ve siécles, oit 'on a également
saisi un niveau plus récent, appartenant aux Vé—VI® siécles. Un second
établissement, de la premi¢re période de 1I’époque féodale, découvertl sur le
flanc oriental de la ville de Suceava, date des VI"—VII" siccles et, en
raison des matériaux qui y ont été découverts, il doit étre attribu¢ a une
population slave. Il se rattache organiquement a d’autres habitats slaves,
silués eux aussi & proximit¢ et datant des VII¢—IX® siécles. Bien que I'on
n’'ait pas encore découvert des habilations postérieures au IX¢ siécle, on
a pourtant trouvé sur le territoire de la ville de Suceava de nombreux maté-
riaux archéologiques qu’on pourrait attribuer aux Xeé¢—XIII® siécles.

Les découvertes mentionnées permettent d'établir que le commencement
de la ville de Suceava date d’'une période bien antérieure au XIVe¢
siccle, surtout que I'on n’y signale qu’une population locale. Cette derniére
conclusion est rendue possible par la constatation que, entre les matériaux
archéologiques appartenant a la période écoulée jusqu'au XIV® siécle, il
existe une parfaite unité typologique et stylistique, non altérée par des
influences ou par des éléments étrangers au milieu local.

Méme s’ils ne nous permettent pas de tout préciser, les matériaux
archéologiques donnent cependant la possibilité d’établir que, a partir du
milieu du XIV¢ siécle, ’habitat de Suceava fit des pas rapides dans la voie
de son urbanisation, connaissant un développement relativement puis-
sant des métiers. De fait, par suite de son essor économique et grice a son
cxcellente position géographique et stratégique, Suceava devint la capitale
de la Moldavie sous le voivode Pierre I** Musat, au cours des derniéres années
du XIV- siécle. A partir de ce moment, le gouvernement prit des mesures
pour la défense de la ville et batit & Suceava deux forteresses. Pour leur
construction, le prince fit appel aussi a des maitres d’ceuvre étrangers, qu’il
fit venir, selon toutes les apparences, de Pologne. L’arrivée de ces spécialistes
a Suceava, dont aucune source écrite ne fait mention, est prouvée par des
matériaux céramiques. On a découvert, en effet, au niveau datant de cette
époque-la, de la céramique dec provenance étrangére. Ce sont les premiéres
découvertes de caractérc non local, faites a Suceava. Ces découvertes sont
représentées par une céramique grisitre, de bonne qualité, ornée par
estampillage, d’'un motif étranger au milieu local, motif que l'auteur
désigne sous le nom de « branche de sapin ». Cette céramique est accompagnée
d’une autre espéce, étrangere elle aussi, ornée d’une ceinture de lignes
verticales, dont la succession est interrompue par des carrés découpés
selon les diagonales.

En ce qui concerne la céramique de ce genre, les archéologues sont d’accord
pour I'attribuer 4 la population allemande, qui la répandit a I’époque de la
grande colonisation du XIVe siécle (elle est du reste appelée « Kolonisations-
ware »).

La découverte a Suceava de cette céramique, qui n’a aucun rapport
avec la céramique locale, constitue, de I'avis de I’auteur, une preuve que les
premiers colons étrangers y sont arrivés des régions septentrionales (Pologne)
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et qu’ils étaient des Allemands. Il estime de plus que leur arrivée a Suceava
doit étre mise en rapport avec la construction de la forteresse de Scheia (front
occidental de Suceava) et d’autres fortifications semblables (Suceava et Neamt).

Une série d’observations, occasionnées par I'analyse du matériel archéo-
logique, a déterminé l'auteur a conclure que le rdle des colons étrangers dans
le développement de I'établissement de Suceava — tout au moins jusqu’aux
premiers lustres du XVe¢ siécle — ne fut nullement décisif, comme I'affir-
maient les anciens historiographes, le développement dudit établissement
et sa transformation en une ville étant en premier lieu fondés sur la contri-
bution de la population locale.

EXPLICATION DES FIGURES

Planche I. — Suceava. Céramique du XIVe siécle. 1 —3, céramique rurale; 4—5, céra-
mique urbaine; 6—9, céramique grisitre appartenant aux colons allemands.
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DISCUTII §1 NOTE

UNELE ASPECTE ALE PALEOLITICULUI
DE SFIRSIT DIN TARA NOASTRA

Problema celor mai tinere culturi paleolitice a format in ultima vreme
obiectul mai multor studii si discutii.

In chip deosebit, arheologii din tirile din centrul si estul Europei au fost
preocupati de migrarea in tirile respective a unei culturi orientale, numita
de D.A. Garrod «gravettian oriental » 1,

Majoritatea sint de acord asupra originii sale orientale, asupra faptului
cid aurignacianul superior din téirile central i est-europene a fost — mai mult
sau mai putin — afectat de aceastd culturd, precum si asupra legiturilor aces-
teia cu o serie de ageziri paleolitice din U.R.S.S., de pe Nipru si Don.

Descoperirile paleolitice de sfirgit din nord-estul {arii noastre au confirmat
aceste teorii, iar, in plus, ultimele lucrari ale lui C.S. Nicoldescu-Plopsor stabi-
lesc, pe baza observatiilor stratigrafice asupra descoperirilor paleolitice de
pe Valea Bistritei, cd aceastd culturd a patruns spre centrul Europei in mai
multe etape, bine delimitate in timp 2.

Drumul pe care l-a parcurs aceastd culturd in migratie de la est la vest
mai comporti inca discutii. Unii arheologi inclind si admita pirerea ci aceastd
culturd ar fi patruns spre Austria §i Ungaria prin viile si pasurile ce leagi
sudul Poloniei cu Cehoslovacia 3. Nu trebuie insd neglijata posibilitatea patrun-
derii acestei culturi §i prin vidile Carpatilor Orientali ce leagd nordul Moldovei
cu Ardealul si de aici mai departe spre vest.

Deocamdatid prezenfa gravettianului in Ardeal a fost consemnatd, intr-o
faza tirzie, la Cremenea si Pestera, ambele in regiunea Stalin. Existad de aseme-
nea indicii, prin sondajele efectuate la Grintiesul Mic 4, cad populatiile gravet-
tiene de pe valea Bistrifei au patruns pe valea riului Bistricioara spre Tulghes
si Gheorgheni. In stadiul actual al cercetirilor, Grinfiesul Mic reprezinti punctul
terminus al influenfei orientale in Ardealul de nord §i de mijloc. Trebuie insa

1 D. A. Garrod, Proceedings Prehist. Soc., 4, Cambridge, 1938, p. 1—24.

3 C. S. Nicoldescu-Plopsor, Sanlierul Bicaz, in Materiale, VII (in curs de aparitie).

3 M. Gabori §i V. Gabori, Les stations de loess paléolithique de Hongrie, Budapesta,
1957, p. 65 s5i 66.

¢ Sondajele de Ia Grintiey au fost efectuate de citre autor in anul 1958.
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mentionat cd aceastd regiune nu a fost cercetata in ultimii ani, iar descoperirile
mai vechi ale lui Marton Boska nu pot fi deocamdatéd luate in seami pinad ce
nu vor fi revizuite in lumina noilor teorii, asa cum de altfel s-a procedat cu
descoperirile lui Iulius Teutsch de la Cremenea §i Gilma 1.

Demn de relevat e faptul ca atit in Cehoslovacia 2, cit si in nord-estul
tarii noastre 3, primele influente gravettiene sint dalate in aceeasi vreme, anume
sfirgitul W.II, de unde se poate trage concluzia cd aceastd culturd de mare
extensie a cuprins deodati ambele regiuni. Inaintarea spre vest a gravettia-
nului s-a ficut intr-o perioadd lungd de timp, fiind atestat in Ungaria abia
in interstadiul W.II—W.III 4 Aceastd intirziere imprimd aurignacianului
superior din Ungaria o notd deosebitd, fiind vorba de un amestec de elemente
orientale cu elemente care mai pistreazé inca particularitdtile mai vechi locale 5.
In schimb, aurignacianul superior din nord-estul {irii noastre, avind legituri
directe cu gravettianul din U.R.S.S,, se confundé in anumite perioade cu acesta®.

O situatie aproape similard cu aceea din Ungaria a fost intilnitd in age-
zarea paleolitici de la Tincova (regiunea Timigsoara), cu singura deosebire ca

_aici prezenta gravettianului este foarte slab documentata. Asczarea paleolitici
de la Tincova este datatid tot din W.II—W.III 7 si se caracterizeazi printr-un
inventar litic de tradifjie aurignacian-mijlocie, in mediul cdruia apar mai multe
lame microlitice cu retuse marginale abrupte, dar care nu afecteazid decit
foarte putin laturile lor. Acest fel de retuse indicd o vaga influent{d gravettiana.

In legituri tot cu aceastd culturd, trebuie aritat ci ea cunoaste o perioadi
de inflorire in interstadiul W.II—W.III si W.III, iar catre sfirsitul lui W.III
si inceputul holocenului influenta acesteia scade in intensitate.

Un fapt curios este consemnat in sdpéiturile de pe valea Bistritei, in ultimul
nivel gravettian. I.4sind la o parte scidderea influentei orientale citre sfirgitul
pleistocenului, se constatd pe terasa Bofu-Ceahldu, indeosebi, o influecnfd—de
data aceasta nord-vestici — magdaleniand tirzie.

Prezenta influentelor magdaleniene tirzii in mediul gravettianului final
de la Bofu este documentatd atit prin aparifia unor serii de noi unelte —
strdine stralurilor gravelliene inferioare —, cit si prin aparitia unei noi
materii prime.

In ceea ce priveste uneltele noi, semnalim prezenta unei serii de stripun-
gitoare, a numeroase burine « mediane », a unui fragment de triunghi scalen
si in general prezenia intr-o proportie foarte mare a virfurilor, industrie litica
ce caracterizeazd de obicei magdalenianul. Avind in vedere relatiile magdale-
nianului cu aurignacianul §i gravettianul 8, sau mai precis analogiile care se

1 (.. S. Nicoldescu-Plopsor, Rapor!l preliminar asupra cercetdrilor paleolitice din anul
1956, In Maleriale, V, 1959, p. 29—34. /

¢ Chronologie préhistorique de la Tchécoslovaquie, Résumés des comples rendus et des
discussions, Praga, 1956, p. 12 si 18.

3 C. S. Nicoliescu-Plopsor, Les phénomcnes périglaciaires el la géochronologie du paléo-
lithique supérieur de lerasse en Roumanie, in Dacia, N. S., II, 1958, p. 390.

4 M. Gabori et V. Gabori, op. cil., p. 62.

5 Ibidem, p. 63.

8 I vorba de nivelele kostenkianului® inferior, mijlociu §i superior, care din punct
de vedere cronologic se: situecazdi tn W. Il — W. IIl si W. IIL

7 C. S. Nicoldescu-Plopsor si Ion Stratan, Sdpadturile de la. Tincova, tn Materiale,
VI{ (sub tipar).

8 H. Breuil et R. Lantier, Les hommes de la pierre ancienne, Paris, 1959. p. 185.
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pot face intre utilajele litice ale acestor culturi, sigur cid se pot crea multe
confuzii, agsa dupd cum s-a intimplat cu majoritatea statiunilor gravettiene din
Ungaria i Austria, precum s§i cea de la Stinca Ripiceni (stratul VII)
atribuite cu ani in urmid magdalenianului.

Dar un argument destul de puternic pentru a documenta influenta magda-
leniand la Bofu il constituie materia prima. Silexul de Prut, care este o dovada
in plus pentru atestarea gravettianuluide pe Valea Bistrifei, e inlocuit aici in
mare méisurd de rocile locale si de un silex hidrotermal (hornstein) adus din
parjile Ardealului de nord 1. Aceastd situatie indicd in primul rind o sldbire
a influentei orientale, precum si o migcare a populatiei cu un sens — invers de
data aceasta — de la nord-vest cdtre sud-est.

"~ Nu este un caz izolat aceastd noud directie a patrunderii unor populatii
in acest teritoriu al patriei noastre. Swiderianul de la Scaune — culturd de
tip nordic, contemporand cu asezarea gravettiand tirzie de la Bofu — isi
are utilajul siu litic, care se poate apropia de cel magdalenian 2, confecfionat
in parte din acelasi hornstein.

Constatarea acestei influenfe nord s§i nord-vestice ne permite si facem
legdtura cu facies-urile magdaleniene tirzii din Cehoslovacia, care nu sint
altceva decit tot influente magdaleniene occidentale in acelasi mediu gravet-
tian tirziu 3.

Un alt aspect deosebit al culturilor paleoliticului de sfirsit din fara noastra
il reprezinta ultimele descoperiri din Muntenia, in special cele de la Lapos
(reg. Ploesti).

Sapaturile arheologice efectuate anul acesta la Lapos si Malul Rosu au
scos la lumind o industrie liticA cu totul deosebitd de cele descoperite in
agezdrile in aer liber din Moldova §i Ardeal.

In primul rind, se constati lipsa totalid a influentelor gravettiene si aceasta
cu atit mai mult cu cit Lapogul se giseste in imediata apropiere a riului Buzau,
pe cursul superior al cdruia se afla asezarea gravettiani de la Cremenea.
Este inexplicabila aceasta lipsa de legdtura intre doua asezari vecine i contem-
porane carc pe deasupra folosesc intr-o micad misurd acceasi materie prima.

Atit uneltele de la Malul Rosu, cit si cele de la Lapos au un aspect macro-
litic care din punct de vedere tehnic se apropie mult de aurignacianul mijlociu,
aceste agezidri neinsemnind altceva decit o persistenfii izolatd a aurignacia-
nului mijlociu.

Asczarea dc la Lapos are un utilaj litic foarte rudimentar. Datorita
izoldrii, aceastd agezare palcoliticd de sfirsit marchcazd chiar o decddere a
tehnicii de traditie aurignacian-mijlocie. Absenta totald a virfurilor si a
unui inventar bogat si variat — potrivit epocii respective — dovedeste ca din
punct de vedere al stadiului cultural populatia paleolitici de la Lapos era
destul de inapoiata.

Ca incheiere, readucem in discutfie o problemd mult dezbatuti, care repre-
zintd un alt aspect al paleoliticului nostru de sfirsit, anume aceea a intil-
nirii paleoliticului, in anumite aseziri, cu elemente neolitice timpurii. in

! In asezarile din nordul .Ardealului de la Bicsad si Boincsti (reg. Baia Marc) uneltele
au fost confcclionate din acceasi materie prima (hornstein).

* Ludwik Sawicki, L’indusirie swiderienne de la slalions Swidry Wielkie I, in Przeg.
Arch.,, V, 1933—1936, p. 1-18.

3 Chronologie préhistorique de la 7chécoslovaquie, Praga, 1956, p. 12, 17, 23.
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afard de gravettianul final de pe terasele Bistrifei si de la Cremenea, al cérui
strat de culturd se amestecd in partea lui superioard cu ceramicd §i obiecte
neolitice timpurii, s-a addugat anul acesta o noud descoperire de acest gen.
E vorba tot de descoperirea de la Lapos, unde in chip nemijlocit si nein-
doielnic, elementele paleolitice de traditie mult mai veche se intilnesc cu frag-
mente ceramice care aparfin fird indoiald unui neolitic timpuriu. Prezenta
acestor elemente neolitice in acelasi complex cu elementele paleolitice tirzii
s-a stabilit ci se datoreste unor influenfe sudice !.

Aceasta constituie incd o dovadd a marilor migciri de populafii — efec-
tuate in diferite direc{ii — care au avut loc la sfirgitul epocii pietrei cioplite
si care au contribuit la pregitirea elementelor viitoarei epoci neolitice.

FL. MOGOSANU

HEKOTOPBIE BOIIPOCHI ITO3OHETO ITAJIEOJIUTA B PYMBIHCKOHN
HAPOJOHOM PECITYBJIMKE

PE3IOME

ABTOp 3HAKOMMT YMTATEJIs1 C HEKOTOPBIMM BOIIPOCaMH, CBSI3aHHBIMH C CYLLIECT-
BOBaHHEM MNo3gHero najeosura Ha Teppuropun PHP. IToguepkuBas BimsAHMe
BOCTOYHOI KyJbTYpbl gravellian na BepXHEOPMHBSIKCKYIO KyJIbTYpy (ceBepHas
MongoBa) 1 Ha HECKOJIBKO IIOCEJIEHMIf, OTHOCSILLUXCS K KOHI I1aj1eoJmTa (Ioro-
BOCTOK TpaHCHJIBBaHMH), aBTOp HAacTaWBaeT Ha BO3MO)KHOCTH NPOHHKHOBEHMA
KyJbTypbl gravellian B uentp EBponbl M uyepe3 nosiMHbl Boctrounnix Kapnar,
coeauHslonmx ceBep MongoBe! ¢ TpaHcwibBaHuei.

Y cranaBnuBaeT BJIMAAHME MO3QHEH MaJIEHCKO KyJIbTyphbl Ha KOHeuHyIo a3y
KyJILTYpbl gravellian, mpeacTaBjeHHOH Ha Teppacax bBucrpuubl, ocobeHHO B
Body-Yaxnsy. Hapsiny c npyrummu cBeneHusimu 06 3TOM BJIMSIHMM TOBOPHT TO
0GCTOATEJIBCTBO, YTO OJHOBPEMEHHO C MaJJIEHCKOIt KybTypoilt B CkayHe cyllecCT-
BOBQJIa M CBMAEPCKasi KyJIbTypa; 3TO yKa3bIBaeT Ha NPOHUKHOBEHHE CEBEPHBIX U
CeBepo-3aMaJgHbIX IUIEMEH Ha TEPPHUTOPHIO ceBepHOil uactu PHP.

MapsneHckoe BJIMSIHME B JOJIMHE BUCTPHIBI CBA3aHO C BJIMAHHEM MaJIEHCKOIt
KyJ1bTypbl B Uexoc10Bakuu (MaTepuas, U3 KOTOPOro M3roTOBJIEHBI OpYayMsA TPyAa,
yKa3bIBaeT Ha 3TO HamNpaBJICHHUE).

B pa6oTe TarKe yKasbIBa€TCS Ha OCOOEHHOCTH I[IO3JHET0 MaJIeojIMTa B
MyHTenuH, rge, u3-3a M30JIMPOBAaHHOCTH, CPEAHEOPHHBAKCKAA TPaaMLUSA H3Io-
TOBJIEHHA OPYAHii TPy[a COXpaHWIACh BIUIOTh 10 HayaJia roJioleHa.

ABTOp BHOBb PacCCMaTPMBAeT BOIPOC O CMEIIIEHHH NAJIE0JIMTHYECKHX 3JIEMEHTOB
C PaHHEHEOJIMTHMYECKMMM B HEKOTOPbIX MocesieHMAX. K mocesieHusiM 3Toro THma
B nosmHe Buctpmnpl u B Kpemensa aBTOp mpuumciser nocelienue B Jlamolue, rae
3JIeMEHTb]l CpeIHEOPUHBKCKOM TPaqUIIUU BCTPEYAIOTCA C PparMeHTaM KepaMMIKH,
BOCXOAAILIAMM K DaHHEMY HEOJIMTY.

1 C. S. Nicoliescu-Plopsor si Al. Piunescu, Comunicare finuld tn marlie 1956 cu privire
la sdpdturile arheologice de la Dlrfu-Ceahldu.
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B 3akinouenne aBTOp ycTaHaBJIMBaeT Hayiuuue Ha tepputopun PHP kpynubix
rnepeABHYKEHMIT HaceJIEHNA B KOHIIE 3I10XH MaJIe0JINTa, [10ATOTOBUEBIIHMX HACTYIIEHHE
3MOXH HEOJIMTA.

QUELQUES ASPECTS DU PALEOLITHIQUE FINAL DIZ ROUMANIE

RESUME

L’auteur attire I’attention sur quelques aspecls de la fin du paléolilhique
roumain, en soulignant I'importance de l'influence du gravettien oriental sur
I’aurignacien supérieur du nord de la Moldavie et sur quelques stations paléoli-
thiques de la derni¢re période, situées dans le sud-est de la Transylvanie.
Il insiste sur la possibilité de la pénétration du gravettien vers le centre de
I’Europe, aussi par les vallées des Carpates Orientaux, qui relient le nord de la
Moldavie a la Transylvanie.

Dans le milicu gravettien final des terrasses de la Bistrija el tout parli-
culiérement sur la terrasse de Bofu-Ceahldu, on constate une influence mag-
dalénienne tardive. La preuve de cette influence magdalénienne est fournie aussi
— a coOté d’une série d’'autres éléments — par la présence, 4 la méme ¢poque,
du swidérien de Scaune, ce qui indique la pénétration, sur le territoire septen-
trional de la Roumanie, de populations septentrionales et nord-occidentales.

L’influence magdalénienne dans la vallée de la Bistrita se rattache a I'in-
fluence magdalénienne en Tchécoslovaquie (la matiére premicre utilisée indi-
que cette direction).

On présente également la situation, en quelque sorle curicuse, de la fin
du paléolithique de Valachie, ou I'on constate la persistance — duc a I'isole-
ment — de l'industrie de tradition aurignacienne moyenne jusqu’au seuil de
I'holocéne.

L’auteur remet en discussion le probléme de la rencontre, dans certaines
stations, d’éléments paléolithiques et d’éléments de la premicre période du néoli-
thique. Aux stations de ce genre, déja connues dans la vallée de la Bistrita et
a Cremenea, l'auteur ajoute la station de Lapos, ou les éléments de tradition
aurignacienne moyenne se rencontrent avec des fragments céramiques appar-
tenant au néolithique de la premiére période.

Pour terminer, l'auteur établit I'existence sur le territoire de la Rou-
manie de grands mouvements de populations a la fin de I’dge de la pierre
taillée, qui ont contribué a la préparation des éléments de 1'époque néolithique.

9 — 0. 321
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CU PRIVIRE LA POZITIA CULTURII BUKK
IN TRANSILVANIA

Rindurile acestei note ne-au fost prilejuite de o observatie recentd a prof.
IR. Vulpe, anume cd, pini in prezent, « pozitia cronologicd a culturii Bikk 11
fatd de cultura Ariusd-Cucuteni n-a fost incd stabiliti »'. R. Vulpe ficea
accastd remarci in legaturd cu tratarea pro-
blemelor genezei ceramicii pictate cucute-
niene (straturile Izvoare 11 = protocucutenian
si Cucuteni A).

Departe de a fi adepli ai deriviirii
motivisticii ornamentale pictate a ceramicii
cucutenienc din pictura ceramicii Biikk 112,
trebuie sd remarcim, lotusi, cd exisli o
dovada preciséa a raportului cronologic dintre
cele doua culturi, oferitd de chiar materia-
lul de la Ariusd.

Existd in Muzeul Arheologic din Cluj,
provenind din siipiiturile din 1912 de la Ariusd,
doud fragmente de vase a ciror tehnica de
lucru si ornamentatie sint intru totul carac-
teristice culturii Bikk.

Inv.111.718. TFund de vas cenusiu-cira-
miziu la exterior. Interiorul cu un slip
negru. Fragmentul e ornamentat cu sase Fig. 1.—1—2, fragmente de ceramici
fascii de linii paralele subtiri, executate in de tip Bikk, descoperite la Ariugd.
maniera de ornamentare a culturii Biikk,
plecind radiar dinspre fund si crutind intre ele fisii lustruite (fig. 1/1).

Inv.111.719. Fragment mai mare, cu partea dinspre buzd, a unui vas
de acceasi facturii, ornamentat intr-o tehnica identica. Sub buza se vidd urmele
unei mici proeminenfe ornamentale cu perforajie orizontala (fig. 1/2).

1 R. Vulpe, Izvoare, sapalurile din 1936-— 1948, Bucuresti, 1957, p. 210.

2 V. discutia, pro, I°'. Tompa, Die Bandkeramik in Ungarn, in ArchHung, V — VI,
1929, p. 61 si urm., si conlra, 1. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung tn Rumdnien,
p. 42.

On
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Indicatiile extrem de aminuntite ale inventarului ne dau posibilitatea de
a fixa precis locul aparifiei acestor cioburi in complexul descoperirilor de la
Ariugd. Ele au fost gasite printre dariméturile locuinfei L, in stratul V (stra-
tul mijlociu de «terramare » — dupa terminologia lui Fr. l.aszlo) L.

Restul materialului ceramic provenind din locuinta L,;, aflat in Muzeul
Arheologic din Cluj, se dovedeste a fi protocucutenian, pictat in tehnica
bicromiei.

Apartenenfa celor doud fragmente menjionate la cultura Biikk e mai
presus de orice indoiald. Pasta lor, caracteristicd culturii Biikk, cenugie-sapu-
noasa, le deosebeste net de specia ceramicd mai grosoland, ornamentatd cu
fascii de linii radiare, destul de rdspinditd la Ariusd. Analogii evidente ofera
cioburile Biikk descoperite la Turdas 2 ca si nu mai vorbim de Ungaria, unde
ele abunda 3.

Aparifia celor doua fragmente Bilkk — evident, de import — in mediul
protocucutenian de la Ariusd ridicd, spre viitoare cercetare, problema contem-
poraneitafii (foarte probabil parfiale) a celor doud culturi §i a eventualelor
influente dintre ele.

N. VLASSA

K BOIIPOCY O KVYJIBTYPE BUKIK B TPAHCUJIbBAHUU

PE3IOME

B paGore onmucaHbl ABa (pparmeHTa KEpaMHKH, TECTO M OPHAMEHT KOTOPbIX
XapakTepHbl 1A KyjieTypbl Biikk; Halimenb! oM B pasBanuHax >xwimma L,
(V cnoit B Apuyuifie) BMecTe ¢ MaTepHaliaMmM, OTHOCSIUMHUCA K NMPOTOKYKYTEHCKOIA
KyJIsType (C ABYXKpacouHoit pocrnHceio). Mcxoas M3 yCcTaHOBJIEHHOH CBsI3H 0Geux
KaTeropmif MaTepuala, aBTOp BBIJBHIAET BOINPOC COBPEMEHHOCTH (BO3MOMKHO,
TOJIBKO YaCTHYHOI) 00enx KyJLTyp.

OBBbACHEHHE PUCYHKOB

Puc. 1. — dparments! Kepamuku Ttuna Biikk, HaiigeHHble B mocenieHMM M3 ApHylufia
(1-=2).

1 Pentru mediul arheologic tn care au apirut, v. Fr. Laszleé, {satdsok az erésdi 6stelepen
— Fouilles & la station primitive de Erésd, tn DolgCluj, V, 1914, p. 320 — 323, 325—336 (text
maghiar); p. 399 —-400, 402—404 (text francez), precum si fig. 35, 78—79.

2 1. Méri,'A Torma Zséfia — gyiijtemény biikki jellegii cserepei. {Cioburile de tip Biikk
din coleclia Torma Zséfia), extras din Erd. Tud. Inl. Egvk, Cluj, 1942, pl. L.

3 V., de pild3, F. Tompa, op. cit., pl. II-VIII, passim.
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A PROPOS DE LA CIVILISATION DE BUKK EN
TRANSYLVANIE

RESUME

L'auteur de cet article présente deux fragments céramiques caractéris-
tiques pour la civilisation de Biikk, trouvés dans les décombres de I’habita-
tion L; de la couche V d’Ariusd, avec des matériaux spécifiquement proto-
cucuténiens (2 peinture bichrome). Par suite de l'association, bien établie,
de ces deux catégories de matériaux, on doit se demander si les civilisa-
tions de Bilkk et d’Ariusd-Protocucuteni ne seraient pas contemporaines
(du moins en partie).

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — 1—-2, Fragmenls céramiques du type Biikk, découverts dans la station
d’Ariugd.
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OBSERVATII PRIVIND OBSTEA SATEASCA LA GETO-DACI

Printre studiile cu caracter monografic inchinate epocii dacice se numaira
si studiul prof. A. Bodor despre problema obstilor la daci !, in care se incearca
demonstrarea existentei obstii sitesti in societatea sclavagisti dacici. Impor-
tanta chestiunii nu poate fi contestati, asa cum nu pot fi negate eforturile
autorului de a folosi izvoarele literare si epigrafice pentru sustinerea tezei
sale, juste in fond. Rezultatele n-au fost insd convingitoare. Cauza rezida
in gresita alegere a izvoarelor, precum si in interpretarea lor adesea fortata.

Sa ne explicim, examinind pe rind argumentele prof. A. Bodor.

Primul izvor documentar pe care prof. A. Bodor isi intemeiazi concluziile
il constituie citeva versuri dintr-o oda a lui Horatiu 2:

...................... melius
Vivunt et rigidi Gcetae

Immetata quibus iugera liberas
I'ruges et Cercrem ferunt

Nec cultura placet longior annua
Defunctumque laboribus

Acquali sorte recreat vicarius.

In traducerca lui A. Bodor, aceste versuri glasuiesc: « Mai bine triiesc
si getii cei aspri, ale cdror padminturi nehotdrnicite le aduc roade si recolte
libere. Nici nu le place sd se ocupe mai mult de un an cu agricultura, iar cel
care in anul precedent si-a incheiat munca este inlocuit cu un altul cu aceeasi
menire » 3.

Acclasi pasaj horatian il facuse pe prof. M. Macrea sid conchidd existenfa
la geti a orinduirii gentilice la sfirsitul sec. I i.e.n. 4. Acad. prof. C. Daicoviciu

1 A. Bodor, Contribufii la problema agriculturii in Dacia inainte de cucerirea romand.
Problema obstilor la daci, partea I, in SCIV, VII, 3—4, 1956, p. 2353 —2066; partca a II-a,
in ScIv, VIII, 1—-4, 1957, p. 137—148.

2 Horatius, Carmina, 111, 24, 10—16.

3 A. Bodor, op. cit., partea I, p. 258.

4+ M. Macrea, Procesul separarii orasului de sat la daci, in Studii si referate privind
istoria Rominiei, partea I, 1954, p. 138 —139.
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a aratat insd cd poetul roman nu face altceva decit sd parafrazeze in versuri
ccle spuse in prozd de Caesar despre suebi, cd nu trebuie si vedem in pasajul
amintit decit obisnuita atitudine moralizatoare a scriitorilor si poetilor antici
si, in sfirsit, cd versurile lui Horatiu nu pot fi folosite ca izvor istoric despre
daco-geti nici pentru dovedirea existentei obstii gentilice, nici pentru dovedirea
cxistentei obstii satesti 1.

Netinind seama de aceste observatii, prof. A. Bodor inclind si atribuie,
totusi, versurilor horatiene o anumitd valoare documentari, rationind in felul
urmitor: Horatiu il parafrazeazi, fird indoiala, pe Caesar, iar versurile lui
nu descriu exact situatia din Dacia acelei perioade. Ele o reflecta, totusi, intr-o
oarccare masurd. Poetul auzise cd la daci agricultura se practica intr-o comu-
nitate oarecare, dar, nestiind precis care era acea comunitate, a crezut ca e
vorba tot de comunitatea gentilici a suebilor. De fapt era vorba de obstea
siiteasca 2.

Nu e greu de vizut inconsistenta acestei argumentari. Chiar prof. A. Bodor
afirmd in studiul sdu cd « obgtea siteascd presupune proprietatea privatad »3,
ci ca (obstea sdteascd) « apare numai o data cu biruin{a raporturilor de proprie-
tate privata asupra raporturilor de proprietate comuni, cind apare si proprie-
tatea privatd a pamintului » 4, cd « prezenta obstii sitesti inseamna deci existenta
proprietatii private, a familiei monogame, a sclaviei casnice sau timpurii,

a claselor sociale, a statului » 5.

I'xistenta obstii sdtesti nu inseamnd deloc cd agricultura se praclicd
intr-o comunitate oarecare. In cel mai bun caz, ea poate insemna ci proprie-
tatea asupra pamintului arabil este, incd, o proprietate obsteascd, dar chiar
si in cazul acesta obslea siitcascd presupune cel pufin impirtirea periodicd a
padmintului intre familii §i insusirea privatd a roadelor de catre capii acestor
familii . Nici vorba nu poate fi, deci, de immelata iugera §i cu atit mai putin
de liberae fruges. Cum sd credem atunci cd Horatiu nu auzise nici de proprie-
Lalea privata asupra pamintului (sau méacar de impértirea periodica a acestuia),
nici de insugirea privatd a roadelor, nici de clasele §i paturile sociale (lara-
bostes, comali, sclavi), nici de exploatare, dar cd auzise, in schimb, de practi-
carea agriculturii intr-o « comunitate oarecare »?

Pe scurt: daca la daci exista obstea sidteascd, atunci agricultura nu se
praclica in comun si, deci, Horatiu nu putea auzi nimic aseminédtor. Cum la
daci nu exista nici obstea gentilicd, nu rimine decit posibilitatea ca poetul
roman s fi atribuit daco-getilor, in scopuri moralizatoare, o orinduire pe care
acestia n-o mai aveau de multd vreme sau, in cel mai fericit caz, sa se fi referit
la stirile incd inapoiate dintr-un trib getic de la periferia Daciei?. In acest
caz insd, e vorba intr-adevidr dec obstea gentilici si nu de obstea sdteasca.

In consecinti, discutatul pasaj horatian nu poate servi in nici un caz
drept dovadad a existenfei obstii sitesti la daci.

1 (.. Daicoviciu, In legaturci cu «obglea» la geto-daci, in SCIV. VI. 1—-2, 1955,
p. 123 —126.

2 A. Bodor, op. cil., partca 1, p. 256 —265.

3 Ihidem, partea a Il-a. p. 140.

4 Jbidem, p. 141.

5 Jbidem, p. 112,

8 CI. si C. Daicoviciu. ap. cil., p. 126.

? CI. ibidem, p. 125,
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3 DISCUTII SI NOTE 137

Al doilea izvor documentar folosit de prof. A. Bodor este opera scriitorului
Flavius Iosephus. Cercetind cele spuse de istoricul iudeu despre secta esse-
nienilor, prof. A. Bodor conchide cd particularitétile acestei secte iudaice erau:
comunitatea bunurilor, credinta in nemurirea sufletului si faptul cd membrii
ei nu-si intemeiau familii sau, daca le intemeiau, puneau mare pret pe virtutea
femeii si pe viata familiald curatd !. Autorul citeazi apoi observatia lui Flavius
Iosephus ci essenienii duc aceeasi viati ca aceia care la daci se numesc pleistoi 2.

Pornind de la aceste premise, prof. A. Bodor face urmitorul rationament:
ol mAelotor inseamnd « numiirul cel mai mare» «cei mai multi», «multi-
mea ». Evident ca in primul rind comunitatea de bunuri l-a facut pe Flavius
Iosephus sa-i compare pe essenieni cu dacii. Prin urmare, si la daci exista
comunitatea de bunuri3.

Nici aceastd argumentare nu e mai consistentid si mai convingitoare decit
aceca bazata pe versurile lui Horatiu. Prof. A. Bodor nu {ine scama de faptul
cd, in alte manuscrise, in locul cuvintului wAetotor se gaseste termenul
moAtetal sau termenul xtiotat, desi mentioneazd acest lucru4. Mai mult,
ignorind posibilitatea ca termenul wAelotor sd fie doar o corupteld a lui
moMatai, il traduce, asa cum am vizut mai sus, prin «cei mai multi»,
« mul{imea » 5, lisind si se inteleagd, desi n-o spune explicit, cd essenienii
duceau acelasi fel de viatd ca si cei mai mul{i dintre daci, ca si mul{imea
dacilor. De aici concluzia gresitd cd la daci (in general!) exista comunitatea
de bunuri.

Ce concluzii putem trage din pasajul amintit al lui Flavius Iosephus?

In originalul grecesc, citat de A. Bodor, fraza cu pricina suni astfel:
Lot 8t obdtv mapnAraypévwe, aAX’ &1t paAsta Enépovreg Aaxdv 1olg TAelgTOLg
Aey epévorc, iar in traducerea latineasci, de care se foloseste A. Bodor, se spune:
In summa eandem fere vivendi rationem sequunlur, quam hi, qui apud Dacos
pleistoi nominantur. E cit se poate de clar cd nu e vorba de cei mai mul{i
dintre daci (oi mAetotor T@v Aaxdv), ci de acei. oameni care la daci se
numesc pleisfoi (mwAeioTtor Aeyopévor). Tocmai de aceea traducidtorul modern
in latineste n-a tdlmacit termenul mAeioror, desi acest lucru nu prezenta nici
o dificultate. Dindu-si seama ca e vorba de un termen special, de o denumire
speciald, el nu l-a mai tradus. Autorul studiului de care ne ocupam aici n-a
dat nici o atentie acestui fapt.

Prof. A. Bodor nu di atentie nici faptului cad in diverse manuscrise ale
operei lui IFlavius Iosephus se intrebuinteaza termeni diferiti (rAetotct, moAio7ai,
v1ictae) pentru a desemna aceastd categorie de daci, desi tocmai acest lucru
ne poate duce la dezlegarea justd a problemei.

Termenul de mAclstot nu este decit o corupteld a lui moAwstai, iar acesta
nu e decit un sinonim al lui xtisrat. Intr-adevir, xtictat inseamni « intemeie-
tori», «ctitori», iar woAigtal inseamnd «intemeietori de orag(c) ». Cu timpul,
in manuscrise, in locul cuvintului xtistaw a inceput sd apard cvasi-sinonimul
lui, woAgrai, iar mai tirziu acesta a fost corupt in wAetsvor.

1 A. Bodor, op. cil., partea I, p. 265.

2 Flavius loscphus, Antiquitates Iudaicae, XVIII, I, 5 (ed. Niese).
3 A. Bodor, op. cil., partea I, p. 265 si nota 2; p. 266.

4 Ibidem, p. 265, nota 2.

5 Jbidem.
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Cd tocmai xtistar §i nu mohstat a fost termenul mai vechi ne-o dove-
deste Decev. El arata ! cd insusi termenul de x<istat nu e decit o corupteld
pentru oxictat = «die (von dem Umgang mit IFrauen) Getrennten », adica
cei care sint separati de la legdturi cu femeile. Termenul provine de la indo-
europeanul * squei-d-, care a dat in greceste oyilw, « a separa », iar in tracica
sk(h)-it-t(hJas si apoi sk(h)ist(h)as. Tocmai acest termen a fost transformat
prin etimologie populard elend in xtigta.

Lucrurile se limpezesc acum. E clar cd IFlavius losephus ii compara pe
cssenienii egalitaristi si casti cu cei care la daci erau numifi oxictat, adicd
separati de la legituri cu femcile. E cvident cd acesli oxistat nu puteau fi
dacii in general, « mul{imea » dacilor, ci tot numai o sectd religioasd sau un
ordin preotesc de asceti, asa cum ardta si Parvan2 Comunitatea bunurilor
(perfect posibild!) in sinul unui ordin preofesc sau al oricdrei alte grupari
speciale de oameni nu poate servi drept dovada a existentei ei la un popor
intreg, la o societate intreaga.

De altfel, dovedirea existentei nhctii cS4o-ss -1
tatii de bunuri esle imposibi
tatea de bunuri, ci, dimpotriv
vitelor, gospodairiei, produsel
pamintul arabil era propricta
tate privata. Proprietate con
clemente relativ secundare ale
termenul de «comunitate d

Al treilea izvor utilizat de
CIL, III, 14447. Lectura ace
sund astfel: [TJussu et ex decr
termin(i) positi inter [?M]ess
per Vindium Verianum praef(
si cea datd de Parvan 4 const
tilla apérea villa unui oarec:

Pentru problema care ne
nici o importan{a. Indiferent
romane, ramine faptul hotérni
de aici ca « inscripfia. .. doved
obstilor la geto-daci », iar mai «

s-a desfasural intr-o comunite

Ni se pare neindoiclnic ca
padminturile satului Buteridav:
cu privire la existenfa sau inex

Inscriptia dateazad din sect R
de multd vreme stipinitd de romani. Din acest motiv e riscant sa facem ana-
logii cu situatia din Dacia liberd in sec. I i.e.n. —1I e.n.

Inscriptia nu dovedeste in mod peremptoriu existenfa unei proprietiti
colective a satenilor din.Buteridava. Hotirnicia s-a putut face foarie bine

D. Deé&ev, Charakleristik der trakischen Sprache, p. 85.
\". Parvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 162.

In scrv, vi, 1—2, 1955, p. 80.

Histria 1V, p. 633 --637.

A. Boador, op. cil.,, partea a Il-a, p. 138.

D
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5 DISCUTII SI NOTE 139

intre « mosia » privald a unei persoane sirdine de sat (cum pare sd fie Messia
Pudentilla) si loturile, tot privale, ale sdtenilor (« hotarul » satului). Afirmam
chiar cd acest lucru este mult mai probabil in Dobrogea stdpinitd de statul
roman sclavagist.

Chiar daca prin expresia vicani Buleridavenses vrem sa intelegem propric-
tatea colectivd a sdtenilor din Buteridava, nimic nu ne spune ca ar fi vorba
de pamint arabil si ca, deci, « forma principala a agriculturii» s-ar praclica
intr-o comunitate oarecare, cii ar exista obstea sidteascd (de altfel, repetdm,
obstea sidteascd nu presupunec practicarea in comun a agriculturii; dimpotriva).
Ar putea fi foarte bine vorba de terenuri de pdsunat care, precum se stie, au
rimas comune pentru un anumit sat timp de sute si chiar mii de ani, neavind
nici o legdtura cu existenta obstii sdtesti si constituind, cel mult, o indepéartati
reminiscentd a acesteia.

Din consideratiile de mai sus reicse cé nici versurile lui Horatiu, nici pasajul
din Flavius Iosephus, nici inscriptia CIL, 111, 14 447 nu constituic argumente
valabile pentru existenta obstii sitesti la dacii din sccolele I i.e.n. — 1 e.n.
Aceasta obste a existat, fard indoiald, dar pentru a o documenta e necesar
sd se intreprindd o investligatie mai largd a izvoarelor literare si arheologice
care ne stau la indemina.

HADRIAN DAICOVICIU

K BOITPOCY O CEJILCKOI OBUIMHE Y I'ETO-IAKOB

PE3IOME

ABTOp [HeJjlaeT psAn 3aMeuaHHit B CBA3U C aprymMeHTaMH, NPHUBEAEHHbIMU
A. Bomopom c LieJIbIO 10Ka3aTh CYLLIECTBOBaHHE CEJIBCKOH OOLLMHBI y reTOo-JaKOB
B I B. 1o H.3. — I B. H.3., nNoKa3bIBas, YTO HH O/IMH H3 HHMX HE ABJIAETCA IOCTO-
BEpPHBbIM [JOKAa3aTeJIbCTBOM.

1. Cruxu I'opaums (Carmina,lIll, 24, 10—16) npeacraBiisoT co6oii npocTyio
nepegpa3vpoBKy HabioaeHuit 1le3apsi, kacalolliMXcsi po/IoBoii OOLUMHBI Y CBEBOB.
OHM He MOrYT CJIY?>KHUTh [10Ka3aTeJI.CTBOM CYILIECTBOBAaHHUS Yy I'€TO-/[AKOB JIIOXH
T'opauusi nM poaoBoif M HM CeJILCKON OOILMHBI.

2. OtpeiBok u3 Hocnda diaBusa (Antiquitates Judaicae, XVIII, I, 5), B
KOTOpDOM OH CpaBHMBAaeT My [eiCKYI0O CEKTy ecCceeB C TEMM, KTO Yy JaKOB Ha3bIBa-
JIACh TTAelGToL Acyopével, GbLII0 C HATAYKKOM HCTOJIKOBaHO A. Bomopom kak « Gojb-
HIMHCTBO », ¢« MHO>keCTBO ». [Ipu TakoM mepeBoje MocJie JHU IPUXOAUT K BbIBOAY,
UTO yKJIQJ >KM3HM [AKOB HANlOMHUHAN1 ecceifiCKUi, Mpe)k/e BCero XapaKTepHU3ysCh
CyLIeCTBOBaHMEM OOLLMHHOIO MMYLUECTBa. B HEMCTBUTEIJIBHOCTH K€ B HEKOTOPBIX
pykommncax Hocuga d>jiaBusas BMECTO TEPMHHA TAELGTOL BCTPEUAIOTCA CJIOBa TOALGTxl
n xtlotar. IIAelovor nuwe ucriopueHHas ¢opma TOALGTal, a MOCJIEHEE CJIOBO
OBLIO UCII0JIB30BaHO KaK CMHOHMM xtigtat. B cBOIO ouepeap #TiG10L — HCIIOPUEH-
Has dopma oxtator (M3 MuIOEBpONEiickoro *squei-d-), 03HAYAIOIIErO «OTAEJIEHHbIE
OT OOLUEHHsSI C >KEHIIIMHaMH ». SICHO, YTO ecceM CpaBHMBAIOTCA He C [JaKaMu
Boo0l11e, a C onpeJeJIeHHON KaTeropueif 1aKoB, C aCKETHUECKUM OPJAEHOM >XKpELIOB.

3. Hagmues (CIL, I1I, 14 447), npu nomoluM KOTOpoi momecTbst Meccun
ITyneHTHIUIBI OTMEXKeBaHbl OT BJiajeHWil >kureseil cena Byrepupasa (Vicani
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Buteridavensis). Tarxke He [OKa3plBaeT CYyLUECTBOBaHHUS CeJILCKOM OOULIMHBI,
MOCKOJILKY HMIJI€ HE COBOPMTCS, UTO COOCTBEHHOCTh YKAa3aHHBIX IMOCEJIAH Oblia
KoJutekTnBHO. Ecnn yuects pnary Hagmucum (II B.H.3.) n mecto ee Haxoaku ([106-
py[Ka), TO BEpOsITHEE, YTO Peub UAET O YACTHBIX YYACTKaX ITUX KPECThsH.

B 3aiunouenne, aBTOp YKasbIBaeT, UTO XOTA — IO aHAJIOTMH C IPYrMMH
HapoJaMM — CYUIECTBOBaHHE CEJIbCKOH OOLIMHBI M BEPOSITHO, BCE HMCTOUHHKH,
KOTOPBIMH MBI PacloJlaraeM OO HAaCTOSILIEr0 BPEMEHH, HE ITO3BOJIAIOT 00 bABMThH
3Ty BEPOSITHOCThL TBEPJAO YCTAaHOBJIEHHOH HayuHOI MCTHHOM.

OBSERVATIONS SUR LA COMMUNAUTE DE VILLAGE
CHEZ LES GETO-DACES

RESUME

L’auteur se livre a quelques observations en marge des arguments utilisés
par A. Bodor pour démontrer 'existence d’unc communauté de village chez
les Géto-Daces, au ler si¢ele avant notre ¢re et au Ier sicele de notre cre;
il montre qu'aucun de ces arguments n’est appuyé par des preuves sires.

1. Les vers d’Horace (Carmina, 111, 24, 10—16) ne sont qu’une simple
paraphrase des observations de César sur la commune gentilice des Suéves. lls
ne peuvent pas servir de preuve de I’existence, chez les Géto-Daces de I’époque
d’'Horace, d’unc communauté gentilice, non plus que d’une communauté de
village.

2. Le sens du passage de Flavius Joséphe (Anliquilales Judaicae, XVIII,
I, 5), ol la secte juive des esséniens est comparée aux pleisloi (mAcioTol
Aeyopévo ) des Daces, a ét¢ forcé par A. Bodor qui traduisant wAeiorol par «les
plus nombreux », «la multitude », est parvenu a la conclusion que les Daces
menaient un genre de vie semblable a celui des esséniens, caractéris¢ en pre-
mier lieu par 'existence d’une communaut¢ des biens. En réalité, dans certains
manuscrits de Flavius Josephe, on rencontre a la place du terme whetatet les
mots mwohetai et xtiorar. IIAelotor n’est qu'une corruption de moiwstal, lequel
a ¢té utilisé comme synonyme de xtiotat. A son tour, le mot xtistar est une
corruption de oxiotar (de I'indo-européen® squei — d — ), qui signifie « sépar¢
de tout rapport avec les femmes ». Il est clair que les esséniens sont comparés
non pas aux Daces en géncral, mais & unc certaine catégorie de Daces, a un
ordre sacerdotal d’ascétes.

3. L’inscription CIL, I11,14.447, délimitant les propriétés de Messia Puden-
tilla d’une part et celle des paysans de Buteridava (vicani Buleridavenses)
d’autre part, ne prouve pas non plus I'existence de la communauté de village,
é¢tant donné qu’il n’y est pas dit que la propriété¢ des paysans mentionnés
¢tait une propriété collective. Si 'on tient compte de la date de l'inscription
(II¢ sicele de notre ere) et de 'endroit de sa découverte (Dobrogea), il est plus
probable qu'il s’agisse des lots privés de ces paysans.

Pour conelure, on montre que, bien que I’existence d’une communauté
de village chez les Géto-Daces soit probable, par analogie avec d’autres peuples,
les sources dont on dispose a I'heure actuclle n’autorisent pas a proclamer
cette probabilit¢ comme une vérit¢ scientifique bien établie,
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CU PRIVIRE LA UNELE MONUMENTE DE LA
DUROSTORUM

In patrimoniul Muzeului National de Antichititi din Bucuresti auintrat
nenumirate documente arheologice, date la iveald in decursul timpului pe
teritoriul tdrii noastre. In ultima vreme, lapidariul a fost imbogitit cu citeva
monumente, de a cédror existen{d aveam stire incd de mult, dar cérora li se
pierduse urma. Gostat Bélteni (r. Ricari, reg. Bucuresti) a sezisat institutia
noastra de prezenta unor reliefuri lucrate in piatrd punindu-ni-le la dispozitie 1.
Si cu acest prilej ne-am aflat in fafa unor monumente cunoscute, dar a céror
origine nu avea nimic de-a face cu regiunea respectiva 2.

Atentia ne-a fost retinuta, indeoscbi, de patru inscriptii in limba latina,
al caror continut il folosise V. Parvan in studiul sdu cu privire la Durostorum 3.
Starea in care se afli, intrucitva modificata fatd de cum fuseserd cunoscute,
cit i faptul ca, in afara lecturii amplu folositd in studiul pomenit, indicatiile
asupra monumentelor erau sumar date*in notele din josul paginii, ne-a prile-
juit prezentarea lor din punct de vedere epigrafic, socotind-o imperios ceruta
de valoarea monumentelor, care vor trebui si-si giseascd locul intr-o colectie
de inscriptii. Mulfumita prezenfei in arhiva institutului a fotografiilor ficute
curind dupd descoperire, am fost ajutati si compardm starea actuald cu cea
cunoscutd anterior. Asupra condifiilor de gisire avem prea putine stiri; de
altfel singura informatie ne-o oferd studiul amintit, anume ci monumentele
au fost aflate « folosite ca material de constructie intr-o canalizare de epoca
tirzie » 4.

1. Allarul veleranilor (fig. 1 a) a fost lucrat in calcar dur in forma parale-
lipipedicd, cu dimensiunile: i=1,32m, 1=0,80 m, g=0,63m (MNA, catalog
L. 2046). .

1 Proces verbal nr. 2074/1951, fnregistrat la Institutul de istorie la nr. 1853/1951 si
trecut tn reg. inv. al Muzeului National de Antichititi din Bucuresti la nr. 287/1951.

2 O parte din monumente au fost transportate de la Silistra, iar o parte cumparale
de la anticarul Papazian, ce le adusese din Transilvania. Asupra celor din urmi ne vom opri
cu alt prilei. Toate alcituiau o colectie de antichititi a pictoritii Olga Greceanu.

3 V. Pirvan, Municipium Aurelium Durostorum, in Rivista di Filologia e d'Istruzione
Classica, N.S., 1I, 1924, fasc. III, p. 307 — 340. Pentru alte inscriptii din acelasi loc
vezi I. I. Russu, Inscriptii latine din Durostorum, tn AISC, II, 1933 —-1935, p. 210—218.

4 V. Pirvan, op. cit., p. 317, nota 1. .
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Coronamentul este mult reliefat i cu ingrijire ornamentat pe trei laturi.
PPe latura stinga se péstreazd bine un manunchi alungit orizontal, din cite trei
rinduri de frunze ovale de lotus, strinse la mijloc, si care se termina pe latura
din fata, inspre colturi, cu cite o volutd, imitind laturile capitelului ionic;
intre volute este un sir de virfuri verticale de frunze ovale de lotus. Sub acest
decor, coronamentul se continud cu incd doud benzi late, ca apoi sd coboare

IFig. 1. — Altarul veleranilor. a, starea actuali; b, imagine veche.

in patru trepte rotunjite pind la cimpul inscriptiei. Bazamentul creste prin
trei trepte rotunjile si se termind cu o bandi latd verticala.

Pentru utilizarea lui la canalizarea amintiti, monumentul a fost taiat
in doud pe directia indl{imii, apoi cioplit in interior si la capete. transformin-
du-se in doud jghiaburi, a ciror albiere a fost tencuitd cu mortar amestecat cu
ciaramida pisatd mdrunt. Din intreg monumentul azi se mai pistreazd partea
din stinga cu coronamentul ciobit la fatd inspre stinga; cea de-a doua jumé-
tate a fost distrusa intre timp si din fragmentele aflate — partea din fatd cu
coltul din dreapta, intreg bazamentul, jumétatea din fatd a coronamentului —
s-a putut completa, cu mici exceptii, intreg monumentul.
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3 DISCUTII SI NOTE 143

Cimpul inscriptiei, cu dimensiunile i=0,80 m, 1=0,62 m, a suferit dete-
riordri pe linia de centru in indl{ime, cu prilejul tdierii monumentului in doua.
Intre timp, distrugindu-se jumitatea din dreapta, s-au inmultit deterioririle,
o datd cu accea a fragmentelor, apérind si lipsurile din ultimul rind.

Inscriptia a fost sdpatd ingrijit, cu lilere regulate, inalte de 3,5—5,5 cm;
litera A fird bard orizontald — reprezentatd ca A; puncluatia de regula cste
redatd printr-un Llriunghi cu virful in jos, iar in rare cazuri prin [runza de
iederd, cum este in rindurile 1,7,8 si 13.

Sint de semnalat particularitétile si deteriorérile inscriptiei in stadiul actual:

—in r. 1 se pastreazd ultimul semn de punctualie, [runza de icdera;

— inr. 2 al oplulea semn era I, din care se pdstreazi partea de jos, comple-
tind numaérul XI al legiunii; litera a noua mai péastreaza linia curbad de jos a
unui C, care sc completeazd cu urmitoarea in indicarea numelui CL(audia) ;

— in r. 3 numeralul patru esle redat prin patru haste verlicale, deasupra
cdrora este o bard orizontald usor curbata;

— inr. 4 a opta literd era O, din care lipseste prea putin in dreapta, comple-
tind cuvintul COEPER(unt); literele 14, 16 si 18 sint O (mic), ultima fiind
sapatd in interiorul penultimei litere D, in alcdtuirea numelui COMODO, cu
un singur M;

— in r. 5 a noua literd este A, la care piciorul drept esle rupt, comple-
tindu-se numele POMPEIANO; semnul al saptesprezecelca este ligalura L1,
iar al optsprezecelea tot un O (mic), la slirsitul numelui AELIO ;

— in r. 7 litera a patra este .1, iar a saptea literd este N tdiat in doud,
in cuprinsul numelui CAMARINO, pentru Camerino ;

— in r. 8 a sasca literd I este bine vizibild, dar ciobild in dreapta, in
numele ANTONINO;

— in r. 9 a saptea literd esle I3 din A B, la care buclele sint ciobite; iar
litera a doudsprezecea este ligatura IELI, din numele A VRELIO;

— in r. 10 al doilea semn este ligatura NT din numele ANTONINO,
la care litera a sasea N este cu bara din dreapta ciobitd; semnul al optulea
este ligatura LT ;

— in r. 11 lilera a sasea este V de la incepulul cuvintului AVGVSTIS,
cu bara oblica din dreapla ciobitd;

— in r. 12 a opta literd este I ciobil spre dreapta, iar al noulea semn, din
care se mai pisircazd bara de jos a unui L, era ligatura LI, loale in alcituirca
numelui SERVIL[1]O;

— In r. 13 litera a saptea este un V (mic) in interiorul literei dinainte G,
iar in continuare se péastreazid bine literele ST, in cuprinsul cuvintului
AVGVSTOR(um), in ciuda faptului ca aceste trei litere VST sint doar com-
pletate in prima edifie!. Litera a zecea O azi este distrusi, ca si partea de
jos a urmétoarei, din care se mai pistreazi doar bucla unui R, dar se vede
foarte clar pe fotografia veche (fig. 1 b); acelasi lucru s-a petrecut si cu urmaé-
toarele litere a unsprezecea si a doudsprezecea, care se viad clar PR in imaginca
amintita ;

— inr.14dela a noualitera pind la a cincisprezecea, azi in urma spérturii, se
poate completa numai cu ajutorul primei fotografii numele PLOTIANO, cu liga-
tura AN ; iar din urmatoarele trei litere LEG azi se mai vede doar partea de sus.

1 V. Parvan, op. cil., p. 317.
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Asupra lecturii nu insistdm, textul fiind destul de clar!: I(ovi) o(plimo)
m(azimo), [ vel(erani) leg(ionis) (undecimae) Cl(audiae) p(iae) f[(idelis)|
missi (qualuor) co(n)s(ulaluum) qui [milila(re) coeper(unt) Comodo [ el PPom-
peiano el L. Aelio/(ilerum) co(n)s(ulibus) el Nigro el | Camarino, imp(eralore) |
Antonino (iterum) / missi ab M. Aurelio | Anl(onino) el L. Aur(elio) | Vero
augustis [ sub Servil[i]o Fabiano | leg(alo) augustor(um) pr(o) pr(aelore) el
| Cornelio Plotiano leg(alo).

Adica: lui Jupiler cel bun si mare (ii inchind allarul) veteranii legiunii
a unsprezecea Claudia devolald si credincioasd eliberafi in timpul celui de al
patrulea consulal, care au iniral in armald pe cind erau consuli : Commodus §i
Pompeianus, L. Aelius pentru a doua oard, si Niger si Camerinus, si impdratul
Anloninus penliru a doua oard, eliberafi de impdrafii M. Aurelius Anloninus §i
L. Aurelius Verus, pe cind era legat al impdrafilor proprelorul Servilius Fabianus
si legal (al legiunii) Cornelius Plolianus.

Timpul cind au inceput serviciul in armatd este indicat prin consulii:
L. Ceionius Commodus, care impreund cu Sex. Vetulenus Civica Pompeianus
detinea consulatul in anul 136 e.n. 2, L. Aelius Caesar pentru a doua oard
consul 3, singur in anul 137, dupi ce avusese coleg pe P. Coelius Balbinus Vibul-
lius Pius, cit si Kanus lunius Niger 4 impreund cu C. Pomponius Camerinus
din anul 138, precum si impératul Antoninus Pius ® din anul 139.

In ceea ce priveste data eliberirii i totodatd a punerii altarului, pe lingi
indicarea celor doi impdrafi M. Aurelius Antoninus §i L. Aurelius Verus, care
stim cd au domnit impreund de la 161 la 169, mai avem si indicatia din cel
de-al doisprezecelea rind, unde este vorba §i de M. Servilius Fabianus Maximus,
guvernator al Moesiilor intre anii 161 si 167-e.n.%. In plus, precizarea ficuti
in rindul al treilea — prin vremea celui de-al patrulea consulat, cind s-a [dcut
eliberarea — restringe §i mai mult timpul dedicatiei. Or, pind acum nu se
stie ca vreunul din cei doi fra}i si fi fost consul pentru a patra oarid. In schimb
si unul si celdlalt primesc pentru a patra oard titlul de imperator ? in anul
167. Nu este exclus si pare chiar plauzibil ca specificarea din al treilea rind
sa se rcfere la aceasta situatie §i in acest caz este vorba de anul 167, care este §i
ultimul an de guvernare a lui M. Servilius Fabianus Maximus, cind s-a facut
cliberarea veteranilor ce au inchinat acest monument 8.

1 In lectura noastrd nu am considerat lipsuri ccca ce tn prima edilie apiruse tn crosete
— tn rindurile 2, 7, 8, 13 —, viazindu-se §i azi pe piatrd destul de clar literele respective,
ce au suferit doar unele degradiri; de asemenea, nu am pus in crosete nici cc lipseste azi,
{inind scamd cid 'n fotogralia iniliald exista.

2 CIL, II1, 720.

3 CIL, 111, 12288.

4 CIL, 111, D. CVIIL

5 CIL, 111, 411.

8 A. Stein, Die Legaten von Moesien, p. 45, cu trimiterc la CIL, VI, 1517; acelasi
autor Incadreaza inscripfia noastri, ca urmare a primei datari, Intre anii 161 si 163, cind
se socoteste cd Servilius Fabianus a fost guvernator al Moesiei inferior.

7 CIL, 111, lista consulilor.

8 V. Pirvan, op. cil., propunc ¢ primul an de domnie al lui M. Aurelius §i eliberarea
s-a facut ca un semn de favoare imperiali cu prilejul suirii sale pe tron», firid si {ind seama
de indicarea celui de-al patrulea consulat pe care o aflam tn rtndul al treilea. Aceeasi datare,
anul 160, o da si R. Cagnat cind reediteaza textul tn RA, XXII, 1925, p. 367—368, nr. 109.
Pentru M. Servilius Fabianus Maximus vezi CIL, III, 12385 §i 12514; iar pentru Cornelius
Plotianus vezi CIL, III, 10507.
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2. Allarul magistrafilor (fig. 2) a fost lucrat in calcar dur, in forma para-
lelipipedica, cu dimensiunile: i = 1,50 m, 1 =0,70 m, g = 0,57 m (MNA,
catalog L. 2047).

Coronamentul are deasupra inidljat un bazinet circular pentru sacrificii;
apoi devine mult proeminent in fatd prin doud benzi late, dintre care cea din
urma poarti sdpatd formula dedicatorie §i de unde descreste in pantd repede
spre cimpul inscriptiei; bazamentul creste printr-o pantd repede si coboari
apoi vertical.

Monumentul, ca §i precedentul, pentru utilizarea lui la canalizare a fost
tdiat in doud pe directia indltimii, cioplit in interior §i la capete, transfor-
mindu-se in doud jghiaburi, care au fost tencuite cu mortar amestecat cu céra-
mida pisatd marunt. Azi se poate reconslilui intreg monumentul din jumitatea
din stinga, la care se adaugé cea din dreapta, sparta in trei par{i — coronament,
fata cu bazament si spatele.

Cimpul inscriptiei, cu dimensiunile: i = 0,65 m, 1 = 0,54 m, are imprejur
un chenar descrescent si a fost tdiat in indl{ime, deteriorind textul sidpat. Fata
de fotografia veche nu s-au mai addugat alte deteriorari.

Inscriptia a fost sdpata cu litere regulate, in primul rind inalte de 5 cm,
in urmditorul de 4 cm, iar in rest de 3,5 cm; sint utilizate ligaturile ET, TE,
NT si HE, iar in doui cazuri litera V este de proportii mult reduse; nurheralul
poartd bard orizontald deasupra, iar punctuatia estc redatd prin triunghiul
cu virful in jos.

Notdm unele particularititi, ca si deterioririle inscriptiei in stadiul actual:

— in r. 1 lipsesc primele doud litere IO, iar la cea de-a treia M este ciobit
piciorul sting; semnul al patrulea este ligatura ET; litera a saptea N are
piciorul drept lipsa si tot lipsa sint §i urmétoarele doua litere ON din numele
IVN[ON]I.

—in r. 2 lipsesc de la mijloc literele opt pind la zece: TE sfirgitul
cuvintului SALV[TE, ca si urmitoarea, I, inceputul cuvintului IJM P(e-
raloris) ;

— in r. 3 semnul al cincilea este ligatura NT, iar literele sapte pind la
zece NINI, din numele ANTO[NINI, lipsesc; semnul al patrusprezecelea
este ligatura ET, iar ultima literd este V (mic), care impreuni cu cea anterioara
formeazéd inceputul cuvintului MVNIC(ipi);

— in 1. 4 literele opt si noud VR din numele D VR(osleri)] lipsesc; semnul
al unsprezecelea este de data aceasta ligatura TE de la inceputul numelui
TERENTIVS;

— in r. 5 semnul al cincilea este ligatura HE, dupéd care cea de a saptea
literd O este deterioratd, pastrindu-se doar curbura din stinga, urmétoarele
doud litere DI lipsind din numele HERO[DIJANYVS ; ultimul semn este iarisi
ligatura ET;

— in r. 6 lipsesc literele sase pind la opt RIV de la sfirgitul numelui
NVME[RIV]S; semnul al doisprezecea este ligatura NT din numele
PONTICVS;

— in r. 7 semnul al patrulea este numeralul II cu barid orizontald dea-
supra; iar litera a saptea D lipseste din formula I(ure) [D(icundo)] ;

— in r. 8 lipsesc literele cinci §i yase VS, terminatia numelui PAPIRIA-
N[VS; in spatiuldistrus ceurmeazi probabil a fostligatura {ET]; penultima
literd este V (mic), de la inceputul numelui SATVRNIN/[VS;

10 — e¢. 321
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146 DISCUTII SI NOTE 6

— in r. 9 lipsesc ultimele litere VS din numele inceput in rindul prece-
dent; in spatiul distrus ce urmeazi, probabil se adiposteau primele trei litere
din cuvintul fAED(iles)], dacd tinem seamd cd in inscripjie este vorba doar

Fig. 2. — Allarul magislratilor.

de magistrati municipali; semnul al
noulen este ligatura ET;

—in r. 10 se pastreazd indicatia
literei L, a saplea, iar urmatoarele trei
distruse erau LI in ligaturd §i A in
numele LOL[LIA]JNVS ;

—in r. 11 lipsesc litercle sase si
sapte VS, terminatia numelui LVCRETI
[VS, casi urmitoarele doud FE, ince-
putul numelui FEJLIX; ultima literad
estc N cu o bard orizontald dea-
supra, care impreund cu precedenta
sint prescurtarea pentru (Q(uaeslores)
N ostri).

Spre deosebire de inscriptia pre-
cedentd, aici nu intilnim in punctuatie
frunza de iedera, iar litera A are intot-
deauna bara orizontala.

Lectura este cea datd de primul
editor!: [I(ovi) O(plimo)] M (aximo)
el Iunfon]i Reg(inae) | pro salufle
iJmp(eraloris) M./Aur(eli) Anlofnin]i
Aug(usti) el mu/nic(ipi) Aur(eli) Dfu
r(osteri)], C. Teren/tius Herofdia]nus
el L. Nume[rijJus Ponli/cus (duo) v(iri)
i(ure) [d(icundo)], T. Fl(avius) Papi/
rianfus el] Cl(audius) Satur/ninfus ae
d(iles)]et Q. Visel lius Lol[liaJnus, T.Lu-
feretifus Fe]liz q(uaestores) n(oslri).

In traducere: lui Jupiter cel bun si
mare §i reginei Junona, penliru sdndtalea
impdratului M. Aurelius Anloninus
Augustus si a municipiului Aurelium
Durostorum (au inchinal altarul) C. Te-
renlius Herodianus si L. Numerius
Ponticus duoviri iure dicundo, T. Fla-

vius Papirianus si Claudius Salurninus edili si Q. Visellius Lollianus,

T. Lucretius Felix queslorii nostri.

Inscriptia fiind dedicatd numai lui M. Aurelius, poate fi datatd «dupa
februarie 169 si inainte de noiembrie 176, timp in care M. Aurelius e impérat

singur » 2,

3. Altarul sacerdofilor (fig. 3) a fost lucrat in calcar dur. Din intreg monu-
mentul s-au pierdut atit coronamentul cit si bazamentul, cu prilejul taierii

1 V. Pirvan, op. cil., p. 318 si R. Cagnat, op. cil,, p. 368, nr. 10.

2 V. Pirvan, op. cit.,, p. 318.
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pentru a fi «zidit intr-o constructie » , rdminind doar trunchiul cuinscriptia
si aceasta deterioratd mai cu seama in partea dreapti. Ceea ce se mai pastreazi
este fara nici o deosebire ce s-a fotografiat indatd dupd descoperire §i are dimen-
siunile: i = 0,59 m, 1 = 0,51 m, g = 0,43 m (MNA, catalog L.2048).

Inscriptia a fost sdpatd cu litere aproape regulate, inalte de 4 cm, distan-
tate nu prea egal, uneori cu spafii prca mari §i neadmise in interiorul cuvin-
tului, decit doar de imperfectiunile initiale ale materialului, cum s-a petrecut
mai cu seamd in rindul al patrulea. Se remarca transcrierea literei A fara bara
orizontald, cit si a conjunctiei ET dec reguld in ligaturd. Semnele de punctuatie
lipsesc cu totul, spre deosebire de inscriptiile prezentate mai sus.

Remarcam unele particularitdti, ca i deteriorari, intre care in primul rind
lipsa inceputului formulei dedicatorii probabil I(ovi) O(plimo) M(aximo),
sau chiar I(ovi) O(plimo) M(azimo) D(olicheno), dupd cum propune primul
editor, dedicatie ce nu ni s-a pdstrat, pierzindu-se probabil o datd cu coro-
namentul, in caz cd era sdpatd pe acesta.

— in r. 1 lipseste prima literd a prepozitiei PJRO; de asemenea lipsesc
literele opt si noud, ultimele din cuvintul SALU[TE, ca si a zecea §i a unspre-
zecea, inceputul cuvintului urmitor IMJPP;

— in r. 2 lipsesc ultimele litere, dintre care la a noua se mai péstreaza
bara verticald a unui FE, iar urméitoarele sint distruse, probabil SE{VERI;
— in r. 3 lipsesc ultimele litere, foarte probabil f[ANT (onini)j; -

— in r. 4 intre litera a doua s§i a patra este un spatiu liber cit ar trebui
pentru doua litere, dar nu a fost folosit din cauza deteriorarii pietrei i astfel
prescurtarea A VGG este la mijloc mult distantata; sfirgitul rindului este mar-
telat si continea numele celui de-al doilea fiu al lui Septimius Severus — pre-
cedat probabil de conjuncfie in ligaturd [ET GETAE] —, care se stie cd a
suferit damnalio memoriae dupd asasinarea sa;

— in r. 5 inceputul de asemenca martelat este posibil sd fi cuprins in
continuare titulatura [NOB(ilissimi) CAES(aris)], frecventd pe monumentele
epocii; sfirgitul rindului, cu un spatiu pentru doud litere, ar putea cuprinde
sfirsitul numelui AELI[VS, presupunere mai probabila decit cé ar fi fost sapata
numai litera V intr-un spatiu mult prea mare, iar urmitoarea sa fi fost trecuta
in rindul urmaétor;

— in r. 6 prima literd este un S; iar de la acesta, distanf{at, urmeaza un
semn ce pare a fi un E, la care bara din mijloc este ceva mai lunga si de la
care coboard o bard verticald, interpretat in prima lectura drept ligatura TH
in alcdtuirea numelui THVCVS 2; desi ar parea sa fi fost si SEVCVS (?)3,
dacd nu facem abstractie de faptul ci bara orizontald de deasupra este inegala
si mult mai lunga spre dreapta, ca si bara de jos de altfel, amdnunt neobservat
pe piatra la celelalte litere T singure sau in ligaturd; cel de-al saptelea semn
este ligatura ET, iar de aici rindul nu mai pastreazd ultimele litere, ce erau
de fapt inceputul numelui ce se continui in rindul urmaitor prin. .] DEVCES,

1 V. Pirvan, op. cil., p. 323.

2 Ibidem.

3 Si acest nume Seucus, cit §i Thucus nu au mai fost inttlnite ptnd acum, riminind
ipotetice; tn schimb se tnttlneste numecle Senucus (CIL, III, 4893 si 5034), pe care nu-l
propunem din dificultatea de interpretare a celui de-al doilea semn al rindului al saselea
drept ligatura EN.

10*
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poate POLI/DEVCES intilnit printre sacerdofii din inscriptia de la
Niculitel!;

— inr. 7 de asemenea lipsesc ultimele litere, propuse in prima edific drept
SC in cuprinsul numelui MA[SCJLINI;

— in r. 8 semnul al cincilea este ligatura ET, mult prea aproape de sfirsitul
cuvintului anterior; sfirsitul rindului lipseste si cu acesta si inceputul numelui,
foarte scurt — poate numai patru litere, cum este NAJIS2, sau LAJIS?
dupd indicatia unui rest de literd cu
picior vertical in stinga aflat pe piatrd;

— in r. 9 litera a noua D este lipsitad
de continuare in alcituirea numelui ce se
completeaza cu inceputul rindului urmitor,
poate D[ECIJMVS4, D[ECV]MVSS,
sau D[AR]MVSS;

— inr. 10 se pare cé se incheie inscrip-
fia, in caz cd nu mai urma un «femplum
a solo fecerunt » sau «volum posueruni»?,
foarte probabil, dacd nu chiar un simplu
[ P(osuerunt)], care avea loc piné la termi-
narea rindului.

Lectura ar putea fi: [I(ovi) O(ptimo)
M (azximo) D(olicheno)| pJro salufte i]m/|
pp(eralorum)L.Sept(imi) Sefveri]jetM.Au-
r(eli) [Ant(onini)] | Augg (uslorum), [el
Gelae | Nob(ilissimi) Caes(aris)] Aelifus]|
Seucus (?) el [Poli]deuces (?) Ma [sc]

Fig. 3. — Altarul sacerdotilor. lini el Gaius [La]lis (?), Lucius Dfeci]|

mus (?), sacerd[oles] [p(osuerunt) (?)].

In traducere: Lui Jupiter Dolichenus cel bun si mare, peniru sdndtalea
impdrafilor augugsti L. Septimus Severus si M. Aurelius Anloninus (Caracalla)
si a nobilului (?) cezar Gela, (au pus altarul) preofii Aelius Seucus (?) si [Poli]
deuces (?) al lui Masclinus (?) si Gaius al lui Lais (?), Lucius Decimus (?).

Dedicarea monumentului s-a ficut probabil intre anul 198 — cind sint
asociati imparati L. Septimius Severus si fiul sdu mai mare, viitorul impérat
Caracalla — si anul 209, cind cel de-al doilea fiu Geta este asociat la domnie.

4. Allarul cohortei (fig. 4) a fost lucrat in calcar dur cochilifer, cu coro-
namentul lat, ce descreste in doud trepte spre trunchiul paralelipipedic; iar
bazamentul creste lin si se termind cu o banda lata verticald; dimensiunile
sint: i =116 m, 1 =0,59 m, g = 0,31 m (MNA, catalog L. 2049).

Monumentul a fost utilizat, impreund cu primele doud, in aceeasi canali-
zare §i in acest scop a fost tdiat pe direc{ia indl{imii, dar pe laturi, apoi cioplit

CIL, 111, 7520.

CIL, 111, 7380.

CIL, 111, 7273.

CIL, III, 6116; 6187; 13551,14; 14372,5.
CIL, III, 15211,2.

CIL, 111, 2779.

V. Parvan, op. cit., p. 323.
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in interior albiat si tencuit cu mortar amestecat cu cirdmidd pisatd méarunt;
se pastreazid jumatatea din fatd cu inscriptia, pleznitd in doua.

Cimpul inscriptiei, cu dimensiunile i = 0,65 m, 1 = 0,42 m, are sdpata
pe doua rinduri, cu litere inalte de 12 cm: COH(ors) 111, denumirea subunitétii
din legiunea XI care a pus altarul « in locul de sacrificii al lagdrului militar » 1,

— in r. 1 prima literd C are la capitul
de jos o deteriorare spre interior;

— in r. 2 numeralul trei este reprezentat
simplu prin trei haste verticale.

5. Aldturi de monumentele prezentate
mai sus, in lucrarea sa V. Piarvan mai folo-
seste si a cincea inscriptie, de fapt prima in
ordinea expunerii, de la care, in afard de
lectura cunoscutd, avem numai o veche foto-
grafie a monumentului, de a céirui soarta
pind acum nu §tim nimic, dar socotim nece-
sard prezentarea lui chiar numai in aceasta
forma.

Altarul centurionului (fig. 5) a fost lucrat
in bloc de calcar (?) de forma paralelipipe-
dici, cu un coronament pufin reliefat, dis-
trus, ce coboard in pantd spre trunchiul cu
inscriptie. In fotografie se distinge bine o
linie orizontald, adincitd, inainte de restrin-
gerea coronamentului, ce ar putea fi luatd
ca o indicatie de separare a unui decor
reliefat ce se afla deasupra in alcdtuirea
coronamentului, in legiturd poate cu cultul
divinitatii céreia i s-a inchinat altarul.
Bazamentul creste in pantd lina §i se termina
printr-un soclu vertical.

Dupa datele oferite de studiul pomenit,
altarul era inalt de 1,02 m s§i avea literele
inalte de 4—5 cm. Fig. 4. — Altarul cohortei.

Inscriptia a fost sdpata cu litere regulate
drepte care descresc pe mésurd ce se continud rindurile, dar la penultimul
rind literele sint foarte mari si la ultimul la fel ca la primul. Cimpul inscripjiei
prezintd deteriordri, care au afectat si textul in asa méisurd cd in unele portiuni
nu se mai recunoaste nimic din literele sdpate. Notdm unele particularitati,
ca si deterioririle, dupd cum ni le prezintid fotografia:

— in r. 1 datoritd unei sparturi, primele doud litere au fost distruse, obser-
vindu-se doar din prima piciorul sting si bara verticald din dreapta a unui H,
a doua fiind E din cuvintul H{EJRONI; ultima literd a rindului este un E
mic, cit jumaitate de literd;

— in r. 2 spartura de mai sus a afectat i primele litere ale rindului, dar
aceasta nu mai stinjeneste cu nimic citirea lor GET ; cea de-a patra litera este

1 V. Parvan, op. cil., p. 336.
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un H, a carui bari orizontala este vizibila in fotografie; iar intre aceasta litera
si urmdtoarea I este o sparturd; lilera a sasea E §i a saptea I sint putin mai
distanfate; ultima literd a rindului este Q, la care nu se distinge pedunculul.
Spértura dintre litera a patra si a cincea l-a ficut pe primul editor sé cileasca
aici un H iar inaintea lui un /I, inversind astfel pozitia literelor si creind un
«h superflu»!, pe care cduta si-l explice prin rare exemplificiri. De fapt
cuvintul inceput in primul rind §i continuat in cel de-al doilea este SV RE-
GETHI, urmat de pronumele EIDEM
Q(ue) de asemenea in cazul dativ. fiind
parte intrinsecid a formulei dedicztorii;

—in r. 3, din cauza sparturii,
litera a cincea §i a sasea sint distruse,
dar se completeazd HI, atit dupa vir-
furile surprinse ale hastelor. cil mai
ales al rostului lor in cuvintul PRAE
[HI]B(enli);

— in r. 4 spértura a stricat partea
superioard a literelor a cincea, com-
pletatain prima lecturd R; dar, pelinga
bara verticald din stinga se piastreaza
partea de jos a piciorului din dreapta,
care ar indica mai curind o bara verticala
a unui eventual H, decit piciorul oblic
al unui R; al saptelea semn este foarte
vizibil al centurionului, ca un 7, care
nu mai este necesar si fie completat,
spre deosebire de litera urmitoare L,
care nu se mai péstreazd in alcétuirea
cuvintului LJEG(ionis) ;

—in r. 5 litera a saptea T din
numele ANT (oninianae) a suferit mici
deteriordri; cea de-a zecea literd este
vizibila M in prepozijia CVM, iar cea
de-a unsprezecea literd este C mare, in
interiorul céreia se afld sdpat un O (mic),

Fig. 5. — Altarul centurionului. astfel cd spre deosebire de lectura

cunoscutd se observad atit existenta
literelor M si C, cit si a lui O, dar ultima de proportii reduse;

— in r. 6 a treia literd este B in loc de V din cuvintul inceput in rindul
precedent CO(n)VIB(is) pentru convivis; dupa litera a saptea nu se mai
distinge nici o literd;

1 V. Parvan, op. cil., p. 310, citeste Suregheli he; wvezi si nota 1. In schimb
G. G. Matcescu, I Traci nelle epigrafi di Roma, tn ED, I, 1923, p. 159, nota 2, propune
lectura Suregelhei, in care litera I{f este dupi T, dar inverseazad literele I i E. Mal apro-
piatad de text este lectura propusd de I. I. Russu, Thracica, nole onomastice 11, tn AISC,
III, 1936 — 1940, p. 156— 157, unde se acceptd lilera E ca terminatie cazuali a cuvintului
Surfe?]gethie, dind insi ca problematici litecra a patra E din cuprinsul cuvintului, care,
redusd ca dimensiuni, termind primul rind.
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— in r. 7 prima literd C este usor deteriorata in partea de jos, iar a patra
literd E este deterioratd in partea de sus; dupd a opta literd nu se mai distinge
nimic, astfel cd nu stim ce urmeazid dupd CELEBRAV/[IT, citit la singular;

— in r. 8 primele litere lipsesc, distingindu-se din a treia (?) bara verticala
din stinga si indicatii pentru cea orizontald si cea din dreapta al unui H (?);
urmeazi literele ET, dupé care se pare cd ar mai fi un T, incd doué litere ilizi-
bile, apoi o sparturé care se extinde atit in rindul precedent cit si in cel urmitor,
dupd care se distinge litera O, apoi iar o spérturé si erodare;

—in r. 9 din cauza deteriordrii nu se mai distinge inceputul rindului;
se pare apoi cd litera a treia (?)
era O; dupd un spatiu liber un
MA in ligaturd (?), iar de aici
nimic, totul fiind distrus;

— in r. 10 formula V{(olum)
L(ibens) P(osuil) este cu litere
mult mai mari §i mult distantate,
ocupind intreg rindul;

— inr. 11 dupad formuld in-
scriptia continud cu pronumele
EODEM urmat de o litera rotunda
cititd Q, distanfatd printr-un spa-
fiu deteriorat, dupd care nu se
mai distinge nimic pind la sfirgitul Fig. 6. — Sculptura unui leu.
rindului; dar nici sub acest rind
nu se mai vede cd ar mai fi fost sipatid continuarea pe care am [i asteptat-o
in incheierca frazei.

Astfel textul inscriptiei ar fi: HfejJroni Sure/gethi eidemgq(ue)/praehi-
b(enli), Aurel(ius)/{Malu [r]us (?), (cenlurio) [l]eg(ionis)/XI Cl (audiae)
Anl (oninianae) cum| co(n)vib(is) (!) suis...| celebravfil.|.|...h el...
0.../...0.ma....Jv(olum) l(ibens) p(osuil) | eodemq(ue). ..

In traducere: Eroului Suregheles si Praehibens, Aurelius Maturus (?)
cenlurion al legiunii XI Claudia Anioniniana, impreund cu lovardsi sdi.. a
sdrbdlorit... si.... a pus de bund voie dedicafia si lol acolo. . .

Intrucit legiunea XI Claudia este denumitd Antoniniana vremea punerii
altarului a fost fixatad la inceputul sec. 111

6. Impreuni cu monumentele epigrafice prezentate mai sus, au fost trans-
portate tot de la Silistra si integrate in aceeasi colec{ie i doud reliefuri sculptu-
rale. Sint doud reprezentdri de lei in picioare, ce folosiserd probabil
la un monument funerar de mai mari proportii. Reliefurile reprezintd doua
realizdri sculpturale a doi mesteri, care au utilizat in redarea liniei anima-
lului si a detaliilor procedee deosebite, creind efecte placute.

Sculplura unui leu (fig. 6) in picioare, cu capul usor spre stinga, gura
probabil deschisd, dar din cauza deteriordrii se pastreazd prea putin; coama
este redatd prin suvite alungite, sinuoase, ce se preling pe ceafd spre umeri2.

1 V. Parvan, op. cil., p. 310—312 si 326; vezi si rceditarea inscriptiei de R. Cagnat,
op. cil.,,p. 367, nr. 108.

2 Pentru asemandri vezi I. I. Russu, Monumenle sculpturale din Durostorum, in AISC.
I1I, p. 188 fig. 15.
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Trunchiul subfire si alungit are soldurile picioarelor dinapoi pline. Lipsesc
picioarele, coada, parte din cap, iar trunchiul a fost spart in doua si fixat
prin interior inca din vechime (!)1

Este lucrat din calcar dur si are
dimensiunile: i = 0,50 m, 1 =0,78 m,
g=0,25 m (MNA, catalog L.2050).

7. Un leu sculptal in piatra
(fig. 7), in picioare, cu capul usor
intors spre dreapta, gura deschisa,
coama foarte bogata in suvife scurte,
late si ondulate, ce se continud pe
ceafd si peste umeri. Trunchiul scurt

Fig. 7. — Un leu sculptat. si gros, iar soldurile mici. Picioarele
sint rupte, coada de asemenea.

Este lucrat din calcar nisipos cu dimensiunile i = 0,49 m, 1 = 0,76 m,
g =028 m (MNA, catalog L.2051).

EXSPECTATUS BUJOR

O HEKOTOPBIX SITUTPAGHYECKHUX IMAMATHHKAX
H3 DUROSTORUM

PE3IOME

ABTOp mnpeACTaBJIAeT BHMMaHMIO YHTATeJIel MATh apXeOJIOrMUeCKUX MaMAT-
HMKOB C HaJIIMCsMM, a TaK)Ke CKYJIBIITYDHbIe M300parkeHMs OBYX JIBOB; BCE OHU
npoucxonAaT n3 Jypocropa (Cummcrpmn).

OnHako 3HAKOMCTBO C 3THMH MAaMATHHKaMM HOCHUT 3mUrpaduyeckuii xapak-
Tep, TaK KaK CoJaep)KaHue Haamuceit 6b110 paHee ucnosib3oBaHo B. IlbipBanom
B HCTOpPMUECKOM ouyeprxe oTHocuTesibHO JlypocTtopa. IlepBble ueThlpe MaMATHHKA
B HacTosilllee BpeMsi HaxoasaTcsi B Oyxapectckom HaumonansHom Mmy3ee apeB-
HOCTei ; UTO KacaeTcsl MATOro, TO M3-3a OTCYTCTBMA OPHIHHAJIa, aBTOpP HAaeT ero
¢ororpadmyeckmnii CHUMOK.

1. AnTtaps BeTepaHoB gatupyercsa 167 r., mpuuem B TpeTheil CTPOKE BMECTO
IMP. IIII 6buto BeirpaBupoBano COS. IIII. IIo cux mop 3TOT KOHCYJAaT 6bLIT
HEHU3BECTEH KaK B oTHoweHun M. ABpenns, tak U JI. Bepa. BykBa A nuiieHa
TOPU30HTAILHOH YepThl.

2. AnTaps MarucTpaToB C NPaBUJIBHBIMM OyKBaMH, A C TOPM3OHTAJILHON 4yep-
toit. Jlatupyercsa nepuogom 169—176 rr., koraa ABpesmii ObIJI €IMHOBIACTHBIM
HMIIEPaTOPOM.

3. AnTapp >XpeLOB CHJIBHO MOBPEH(IEH; OH [OIOJIHEH COGCTBEHHBIMHM HMe-
HaMH, OT KOTOPBIX COXPaHWJIOCH JIMILB HECKOJIBKO OYKB M KOPOTKOE OKOHUaHHMe
P(osuerun!). B noBpexJeHHOI YacTM TMAMATHUKA I[IL€JIaraeTcs [JOINOJIHUTH

1 Monumentul a fost aflat tn aceastd stare Intr-o sipiturd spre Dervent, In spatele
ostrovului, spre balta Bugeac.
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tutyJioBauue: Gelae Nob(ilissimi) Caes(aris). IIaMATHUK JaTHPYETCS TEPHOAOM
198—209 rr. — nepuonom aBoeBnactus ymnepatopoB JI. Cemrmmun CeBepa n
M. Aspenus AnronnHa (Kapakamibr).

4. Antapb KOroptbl ¢ Kpatkoilt Hagnuceio: COH(ors) 111; BeposiTHO, uMeeTCs
B Buay nogpasgenenue jermoHa XI Claudia, crosBwero B JlypocTope.

5. Anrtapp LIEHTYpHOHa, HEHU3BECTHO, I HAXOOWTCA; COXPaHEHa JIMUIb €ro
tdororpadus, 6naromapsi Koropoit mocBATHTEJIbHaA ¢opMyJia, NMPUBEJCHHAs B
MepBOM HW3JaHUH, HCIIpaBJieHa BCJIeACTBMe HOBO# pacumdgpoBku Ha Heroni
Suregheli eidemq(ue) praehibenli. B T0 ke Bpemsi pacimdppoBaHbl HEKOTOPBbIE
6yKBBI U 3HaKH, CylecTByoliMe Ha ¢ororpadpuy, KaK HapUMEp 3HAKM LIEH-
TYpHOHa, O KOTOPBbIX B INIEPBOM M3JaHMM TOBOPUTCA JIMILUB IIPEXMOJIOMKUTEIIBHO.

OBBACHEHHUE PHCYHKOB

Puc. 1. — a, anraps BeTepaHOB; 6, alITapb BETEPaHOB, CTapoe M306pa>keHHe.
Puc. 2. — Anrtaps MarucrpaTosB.

Puc. 3. — Anrapsb >kpenos.

Puc. 4. — Asraps Koroprsl.

Puc. 5. — Asraps LeHTYpHOHa.

Puc. 6. — HMapastue nbba.

Puc. 7. — CxynenrypHoe H306pa)keHHe JbBa.

NOTE SUR QUELQUES MONUMENTS EPIGRAPHIQUES
DE DUROSTORUM

RESUME

L’auteur présente cinq monuments épigraphiques, ainsi que deux lions
sculptés, provenant tous de Durostorum (Silistra).

Les inscriptions ne sont présentées qu’au point de vue épigraphique,
leur contenu ayant déja été utilisé autrefois par V. Parvan, dans son étude
relative & Durostorum. Les quatre premiers monuments se trouvent actuel-
lement au Musée National des Antiquités de Bucarest; quant au cinquiéme,
on n’en posséde qu'une photographie.

1. L'aulel des vélérans est daté de l'année 167, parce qu'a la troisiéme
ligne, au lieu de IMP. IIII, est gravé COS. IIII, consulat encore inconnu
a I’heure actuelle, tant pour M. Auréle que pour L. Verus. La lettre A est
gravée sans barre horizontale.

2. L’aulel des magistrals, aux lettres régulieres (A avec barre horizontale),
cst daté entre 169 ct 176, lorsque M. Auréle reste seul empereur.

3. L’aulel des « sacerdoles » est trés détérioré; la lecture est complétée
avec des noms propres dont il ne subsiste plus que quelques lettres, de
méme qu’avec la courte formule de conclusion P (osuerunt). Dans I’espace
martelé, on propose de compléter la titulature: Gelae Nob(ilissimi) Caes(aris).
Ce monument est daté des années 198—209, quand L. Septime Séveére et
M. Auréle Antonin (Caracalla) sont associés comme empereurs.
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4. L’aulel de la cohorle porte une trés courte inscription: COH (ors) III.
Il s’agit d’une sous-unité qui faisait ptobablement partie de la légion XI Claudia,
stationnant a Durostorum.

5. L’autel du centurion s’est égaré, mais on en conserve une photographie
qui permet de corriger la formule dédicatoire indiquée dans la premiére édition,
par une lecture nouvelle: Heroni Suregheli eidemq(ue) prachibenti. On lit
également sur la photographie des lettres et des signes, comme celui du
centurion, qui avait été supposé par le premier éditeur.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — a, Autel des vétérans; b, le m@me, d’apré¢s une image ancicnne.
Fig. 2. — Autel des magistrats.

Fig. 3. — Autel des sacerdotes.

Fig. 4. — Autel de la cohorte.

Fig. 5. — Autel du centurion.

Fig. 6. — Lion sculpté.

Fig. 7. — Autre lion sculpté.
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FRAGMENTE DF CAZAN HUNIC DESCOPERITE
IN SUD-ESTUL MUNTENIEI

Intre antichititile hunice descoperite pe teritoriul tirii noastre un loc
deosebit il ocupi cazanele turnate de bronz, care au atras atenfia cercetétorilor
nostri cu 23 de ani in urma 1. Aceste categorii de obiecte s-au gisit rareori
intregi, dc cele mai multe ori au fost descoperite doar in stare frag-
mentara.

Din punctul de vedere al raspindirii geografice, descoperirile de pind acum
ne informau cd astfel de obiecte arheologice s-au gésit doar in partea de sud-
vest a térii, in Oltenia, pe cind in restul {irii asemenea descoperiri rimineau
necunoscute. Studiile ce s-au scris asupra acestei teme, atit in trecut 2, dar mai
ales cele care au fost redactate in ultimii ani, au adus unele preciziri, atit in
ceea ce priveste rispindirea lor in cadrul teritoriului stapinit de huni, cit si
in ceea ce priveste rostul ce l-au avut aceste cazane in viata razboinicilor
cilireti nomazi3.

O descoperire recentid ce cuprinde doud fragmente dintr-un asemenea
cazan vine pe de o parte si mireascid numirul celor deja cunoscute, iar pe de
alta parte sa largeasca p051b111tatlle de interpretare istorici a acestor docu-
mente pentru regiunea Dunirii de jos.

Localitatea in care s-a ficut descoperirea este satul Bosneagu, apartinitor
de comuna Dorobantu, r. Cildrasi. Aceastd comund se afld situatd pe prima
terasd a Dunadrii, la marginea luncii marelui fluviu, cam la jumatatea distantei

1 1. Nestor si C. S. Nicoldescu-Plopsor, Hunnische Kessel aus der Kleine Walachei, in
Germania, 21, 1937, p. 178—182.

2 Z. v. Takacs, Chinesisch-hunnische Kunstformen, fn Izvestiia-Institut, III, 1925.
p. 194 —229. Dar In special A. Alf6ldi, Funde aus der Hunnenzeit und ihre ethnische Sor:.derung,
tn ArchHung, IX, 1932, p. 12 si urm. Mai nou, Z. Takacs, Neuentdecke Denkmdler der
Hunnen in Ungarn, tn Acla Orienl. Hung., 9, 1959, p. 85—96. De bazi este lucrarea lui
J. Werner, Beilrdge zur Archdologie des Allila- Reiches, Miinchen, 1956, 2 vol.

3 J. Werner, op. cil.,, p. 57—61; cf. M. Parducz, Archdologische Beilrdge zur Geschichle
der Hunnenzeit in Ungarn, in ActaArch, 11, 1959, p. 309—398.
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dintre orasele Oltenifa §i Calidrasi. La rindul lui satul Bosneagu se giseste la
nord de Dorobanti, la o distan{a de circa 3 km si este agezat pe malul de est
al ballii Mostistea.

Punctul in care s-a ficut descoperirea se afld asezat in vatra satului
Bosneagu, anume in partea lui de nord, la o distantd de circa 400 m de soseaua
Oltenita—Calidrasi si la circa 200 m est de malul biltii Mostistea, in curtea
locuitorului Mitrea V. Gheorghe. In
urma cercetarilor intreprinse de Muzeul
de istorie din Cilarasi ne sint cunos-
cute si imprejurdrile in care s-a facut
descoperirea. In cursullunii aprilie 1956,
amintitul locuitor a sidpat o groapi
intr-un col{ al curtii sale si la adin-
cimea de circa 1,50 m de la suprafata
actuala a solului a descoperit cele doua
minere de bronz despre care va fi
vorba in cele ce urmeaza.

Stirea ca in acest sat s-a efectuat
o descoperire arheologica a fost comu-
nicatd Muzeului de istorie din Cala-
rasi in noiembrie 1958 de céitre Adrian
Réadulescu, cercetidtor la muzeul din
Constanta. In cursul lunii aprilie 1959,
diréctorul Muzeului de istorie din Cala-
ragi s-a deplasat la fata locului si a
intreprins o prima anchetd arheologica
pe teren in legaturd cu aceastd desco-
perire. Tot cu aceasta ocazie, desco-
peritorul doneazid cele doud minere de
bronz, spre a fi depuse in Muzeul de
istorie din capitala raionului.

Este vorba de doud minere ce au
facut parte dintr-un cazan de bronz
(fig. 1/1 si 2). Ambele piese au forma
unui cadru dreptunghiular, primul
(fig. 1/1) mai péastrind si o parte din
peretii gitului cazanului, cu nervura
orizontald in relief, care separd in doua
Fig. 1. — Doui minere de cazan hunic aceastd portiune a vasului, pe cind

descoperite la Bosneagu, r. Calarasi. celalalt miner (fig. 1/2) are pastrat din
peretii gitului doar partea superioara,
numai pina la nervura in relief de care am amintit mai sus. Latura superioari a
minerului este sensibil arcuitd si se termind in trei ornamente in formid de
ciuperci. Ele sint dispuse cite una la fiecare col} superior al minerului si sint
agezate in pozifie oblicd faf{d de miner si una la mijloc in pozitic verticala.
Unul din minere are urmaitoarele dimensiuni (fig. 1/1): indl{imea 0,09 m,
latimea 0,13 m, iar grosimea de 0,013 m.

Cele doui minere au fost turnate o dati cu intreg corpul cazanului, dupa

cum se poate constata cu usurin{d la examinarea fragmentelor pastrate, dar

2
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in special a celui mai mare (fig. 1/1). Pe laturile exterioare ale cadrului
minerului se observa locul unde « ciupercile » mai mici, asezate direct pe buza
cazanului, se atingeau si se sprijineau de acest cadru.

Din analiza elementelor pastrate la obiectele descrise: forma minerelor, a
«ciupercilor », a gitului cazanului pe portiunea pistratd, precum si a urmelor
lisate pe laturile exterioare ale minerelor de «ciupercile » mici sprijinite de
ele, putem presupune, cu justificatd indreptétire, cd forma cazanului de la
Bosncagu a trebuit sa fie foarte apropiati, daci nu la fel, cu cea de la Desa-
Ciuperceni . Singura deosebire, dupéd cit ne putem da seama in acluala stare de
conservare a obiectelor examinate, constd in faptul cd latura superioard a
mincrului cazanului de la Bosneagu este arcuitd, pe cind a celui de la Desa
este orizontala.

Pe baza observatiilor de mai sus se pare cad avem de a face cu un anumit
tip de cazan raspindit in mai multe variante, la Dunérea de jos.

Pe plan local, minerele de bronz de care ne-am ocupat se integreazd din
punct de vedere arheologic in seria celor cunoscute ca descoperite la Desa-
Ciuperceni (r. Calafat), Hotérani (r. Vinju Mare), Ceclei-Sucidava 2 (r. Corabia),
precum si a unui fragment aseminétor ce se afld in colectiile Muzeului de Anti-
chitati, fara loc de gisire. Pentru acesta din urméi s-a presupus?® cd s-ar fi
descoperit tot in Oltenia, deoarece fragmentul in chestiune provine din fosta
colectie a maiorului D. Papazoglu, injghebatd mai ales in acest col{ de tara.
Prin descoperirea de 1a Bogneagu fragmente de cazane de acest tip apar pentru
prima oard pe teritoriul din stinga Oltului, al Munteniei propriu-zise. In
lumina descoperirii de mai sus nu este exclus ca fragmentul de cazan din colectia
Papazoglu sd provind din teritoriul de la risarit de Olt.

Pe plan istoric, intreg acest grup de antichitifi este atribuit hunilor, iar
prezenta lui pe teritoriul térii noastre se explicd prin dominatia lor in aceste
regiuni. De altfel stipinirea hunilor in regiunile dintre Carpati §i Dunéire este
cunoscutd si din alte izvoare istorice 4. Documentarea arheologici vine doar
s-o confirme topografic.

In ceea ce priveste datarea acestor cazane, studiul lui J. Werner a aritat
cd ele trebuie datate in prima jumitate a secolului V si nu mai tirziu de
mijlocul lui 5.

Pe un plan mai general, fragmentele de cazan hunic de care ne-am ocupat
constituie a optsprezecea descoperire de acest fel cunoscutid in lume in cadrul
imensei regiuni eurasiatice, stipinite de populajia de ridzboinici nomazi a
hunilor.

B. MITREA si N. ANGHELESCU

1 I. Nestor si C. S. Nicolaescu-Plopsor, loc. cit., pl. 39/3 a, 3 b. Cf. 5i J. Werner, op. cit.,
II Tell, p. 128/3 a s5i 3 b.

2 D. Tudor, in Dacia, VII—VIII, 1937—-1940, p. 375, fig. 10 c; idem, in Dacia,
XTI—XII, 1945—1947, p. 189, fig. 35/1,2,7; idem, tn Ollenia romand, ed. a II-a, Bucu-
resti, 1958, p. 361 si 360.

3 I. Nestor §i C. S. Nicolaescu-Plopsor, op. cil., p. 180.

4 D. Tudor, Ollenia romand, ed. a II-a, p. 360.

5 J. Werner, op. cit.,, I, p. 59-—60.
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JABA ®PATMEHTA I'VHHCKOI'O KOTJIA, OBHAPY>XEHHBIE HA IOT'E
BAJIAXHH

PE3IOME

ABTOpBI 3HAKOMAT YUTATEJIA C apXEOJIOrMUECKOI HaXOAKON — JBYMS pyUKaMu
OT OpOH30BOr0 KOTJIa, U3rOTOBJIEHHOTO CIIOCOOOM OTJIMBKM M TPHHAJIJIE)KABLUIEIO
Hexoraa ryHHam (puc. 1/1 u 2). Ot ¢dparments! 6pI 00Hapy>keHbl B 1956 .
B nepeBHe Bownsary (c. Jopo6auuy, p. Kanapawm, Byxapectckoit 0611.). Cesto Jdopo-
6aHIly pacnoJIo)KeHO K 10ro-BocToKy ot Byxapecra, BaoJis noiimer JlyHast, mppumepHO
Ha cepefuHe pacctogHua Mekay Ousirenuneit m Konspaw, a pepeBus Boumsry
— ceBepHee JlopoGanny (B 3 kM oT Hero) 6;m3 o3epa Mocruiwursa. OauH U3 mecT-
HBIX JKUTEJIei, Konas siMy B CBOEM ABOpE, HallleJI 3TH PYyYKH.

BrniepBbie Ha Tepputopun Banaxuu, Boctounee Onra, o6Hapy)keHa nojoGHast
KaTeropMsi apXeoJIOrHUECKHUX MMaMATHMKOB. PparMeHThb! KOTJIa JaTHPYIOTCS Iep-
BOi1 M0JIOBHHOIA V B. U ABJIAIOTCA apXE0JIOrMUECKUM JI0Ka3aTeJIbCTBOM NpeObIBaHUA
U BJIaAbIYECTBA F'YHHOB B PYMBIHCKOIl paBHMHe.

Bilarogapst 3roif HaxoaKe YHCJIO H3BECTHbIX A0 1956 r. ryHHCKHX KOTJIOB
MOMOJIHWIOCE €lI€ OJHHUM 3K3EMIUISPOM.

OBBbACHEHHE PHUCYHKOB

Puc. 1. — JIBe pyyKH r'yHHCKOrO KOTJIa, HaiiieHHble B Aep. Bownsary, p. Kanapawr.

FRAGMENTS DE CHAUDRON HUNIQUE DECOUVERTS
DANS LE SUD-EST DE LA VALACHIE

RESUME

Les auteurs présentent deux poignées d'un chaudron hunique coulé en
bronze (fig. 1/1 et 2). Ces piéces ont été trouvées en 1956 dans le village de
Bosneagu (commune de Dorobantu, district de Ciladrasi, région de Bucarest).
Dorobantu se trouve au SSE de Bucarest, a la lisiéere des terrains
inondables du Danube, a mi-chemin environ entre Oltenita et Cildrasi. Le
village de Bosneagu est situé a 3 km environ au nord de Dorobantu et a proxi-
mité des marais de Mostistea. Les poignées de chaudron ont été trouvées par
un habitant en train de creuser une fosse dans sa cour.

C’est la premiére fois que cette catégorie de documents archéologiques
apparait dans la région située a l’est de I'Olt, en Valachie. Ces restes de
chaudron doivent étre datés de la premiére moitié du V¢ siécle. C’est 1a une
preuve archéologique de la domination et dec la présence des Huns dans la
plaine roumaine.

Cectte découverte augmente d’une unité la liste des chaudrons huniques
connus jusqu’a présent.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Deux poignées de chaudron hunique découverles a Bosncagu, district de
Cilarasi.
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DISCUTII IN LEGATURA CU PATRUNDEREA
SI ASEZAREA SLAVILOR PE TERITORIUL R.P.R.

Rolul deosebit pe care l-au jucat slavii in formarea poporului romin,
cunoagsterea cit mai amanuntitd a culturii lor materiale reprezinta unele din
principalele sarcini ale arheologiei rominesti. in ultimii 15 ani s-au ficut serioase
eforturi in aceastd directie si ca urmare au fost descoperite o serie de complexe
importante, pe baza cirora s-au putut face precizari in legatura cu patrunderea
si asezarea slavilor la noi si in Peninsula Balcanicd. Adeseori datarea si
atribuirea etnicd a descoperirilor slave de la noi au dat nastere la péreri contra-
dictorii.

In cele ce urmeazi ne vom opri asupra unor probleme din lucrarea Slavii
pe leritoriul R.P.R. in lumina documentelor arheologice, in care prof. I. Nestor
pune la indoiald o parte din tezele formulate de noi .

Ne vom referi in primul rind la prezenfa pe teritoriul {érii noastre a asa-
numitei ceramici de tip Praga, pe care autorul citat o considerd documentata la
Siarata-Monteoru, la Balta-Verde si Suceava-Sipot.

Pind nu demult, tipul de vas de care ne ocupidm era considerat ca fiind
comun, in sec. V—VII, pentru cea mai mare parte a triburilor slave care
ocupau teritoriul dintre Elba si Don. Ocupindu-se mai indeaproape de acest
tip de vas, prof. J. Poulik, in comunicarea sa Der Prager Typus in der
T'schechoslovakei (Tipul Praga in Cehoslovacia), tinuta in anul 1957, in cadrul
Seminarului de arheologie slavd de la Krakovia, a venit cu o serie de precizari,
limitind aria de raspindire a tipului Praga numai pe teritoriul din sudul
Germaniei occidentale, in Boemia, Moravia, Slovacia de vest si in sudul
Poloniei. Celelalte tipuri aseminitoare, descoperite in preajma Varsoviei,
tipul Jitomir-Korciak de pe valea Pripetului si de pe cursul mijlociu al
Niprului, reprezintd doar variante regionale inrudite cu tipul Praga. Prin
urmare, ipoteza posibilititii existentei unor «dialecte» regionale ale tipului
Praga, formulaté de prof. I. Nestor la sfirgitul anului 1958 si publicata in anul
1959 2, fusese de fapt rezolvatd cu aproape doi ani in urma.

1 I. Nestor, Slavii pe teritoriul R.P.R. (n lumina documentelor arheologice, in SCIV,
X, 1, 1959, p. 49—64.
2 Ibidem, p. 57.
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La un examen mai atent al descoperirilor similare de la Sarata-Monteoru
si Suceava-Sipot se poate preciza ca ele reprezintad doar tipuri inrudite cu tipul
Praga propriu-zis, deosebindu-se de acesta in ceea ce priveste compozifia pastei
si tehnica de lucru.

In general, vasele de tip Praga propriu-zis contin in pasti, ca degresant,
nisip §i pietricele (uneori destul de mari). Specificd acestora este §i tehnica de
netezire, de sus in jos, a suprafefei vasului. In Moravia si Slovacia de vest se
intilnesc si unele tipuri de vase care con{in in pastd, ca materie degresanta,
numai nisip (destul de marunt), iar suprafata lor este zgrunturoasa . Compo-
zitia pastei vaselor de la Sarata-Monteoru diferd de aceea a tipului Praga
propriu-zis. Aici, ca materie degresantd, s-au folosit cioburile pisate. Vasele
de la Suceava-Sipot contin si ele ca materie degresanid cioburi pisate si
uneori pietricele. Nici la Sirata-Monteoru si nici la Suceava-Sipot nu se
constatd acea tehnicd de netezire ingrijitd a suprafetei vasului, specificd tipului
Praga propriu-zis.

Amestecul de cioburi pisate, ca materie degresantd, din pasta vaselor,
care lipseste cu totul in aria de raspindire a tipului Praga propriu-zis, este in
schimb caracteristic pentru vasele de tip Jitomir-Korciak 2, documentate in
Volhinia §i pe cursul mijlociu al Niprului. Din aceastd cauzd, la Sarata-
Monteoru nu se poate vorbi de « ceramica de tip general Praga », dupd cum nici
vasele de la Suceava-Sipot nu sint «de caracter foarte frapant Praga».
Ceramica slavd documentata in necropola de incineratie de la Sarata-Monteoru
si in agezarea de la Suceava-Sipot trebuie pusi in legfitura cu tipul Jitomir-
Korciak din U.R.S.S. si nu cu tipul Praga.

Prezenta fibulelor «digitate» in mormintele de la Sarata-Monteoru,
precum si descoperirea unei fibule similare in asezarea de la Suceava-Sipot 3
ne face s ne indreptdm atenfia de asemenea spre complexcle de acelasi fel din
aria fibulelor digitate de pe cursul mijlociu al Niprului si din bazinul riului
Ros 4. Mai la vest, pe viile riurilor Pripet, Uj, Teterev, Irpen, in preajma
Varsoviei, precum si in aria de radspindire a complexelor cu ceramica de tip
Praga propriu-zis, desi descoperirile sint destul de numeroase, fibulele « digitate »
lipsesc cu desavirgire.

In functie de aceste date se poate preciza ci din punct de vedere etnic
complexele de la Sidrata-Monteoru s§i Suceava-Sipot trebuie puse in legdtura
cu grupurile de an{i, ajunsi pe meleagurile noastre din regiunea Niprului
mijlociu.

Problema principald pe care prof. I. Nestor incearcd si o demonstreze
ca fiind cu totul insuficient demonstraté este aceea a atribuirii culturii Hlincea I
slavilor rasdriteni. « Ne gridbim — spune autorul — sd subliniem cd nu este

1 Caracteristicile ceramicii de tip Praga propriu-zis le-am putut studia §i cu ocazia unei
cilatorii de studii tn R. S. Cehoslovaci, prin bunidvointa acad. prof. J. Eisner, prof. J. Poullk,
A. Turek, Anna Pitterova, E. Neustupny si altii, care au binevoit si ne arate o serie de
materiale tn buna parte Inedite, si sa ne dea informatii asupra lor.

2 Caracteristicile ceramicii de tip Jitomir-Korciak le-am putut studia prin bunivointa
lui Jurie Kuharenko si G. B. Feodorov, care de asemenea ne-au informat asupra unor mate-
riale tn parte incid inedite.

3 In legiturd cu materialele de la Suceava-§ipot am primit informatii de la Mircea
D. Matei.

¢ B. A. Ribakov, Jpesnue Pycw, in SA, XVII, 1953, p. 23 —104.
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vorba de a contesta in principiu o rispindire a elementelor slave rasiritene
pind la Carpati, ci numai de a analiza pe scurt chestiunea dacd dovezile de
-ordin arheologic care au fost aduse in sprijinul unei astfel de expansiuni pot fi
socotite drept valabile din punctul de vedere al metodologiei istorice in general
si al celei arheologice in special ».

« Or din acest punct de vedere nu se poate si nu se observe inconsistenta
demonstratiilor ce s-au incercat »1.

Prima obiectic este cd am fi incercat si deosebim o diferenfiere etnicd
atit de importantd « numai pe baza unor materiale ceramice, pufine la numar
si adesea gisite'in conditii neclare » 2

Trebuie sa ardtam cd pe teritoriul U.R.S.S., in aria de raspindire a culturii
Luka-Raikovetkaia, s-au fidcut numeroase siapituri, publicindu-se pind acum
peste treizeci de lucréri si rapoarte preliminare. O serie de sdpéaturi s-au facut
si pe teritoriul térii noastre, dintre care amintim pe cele de la Hlincea,
Dorobantu, Spinoasa, Dinesti. Prin urmare nu poate fi vorba de materiale
pufine la numdr si gisite in conditii neclare. Trebuie sid subliniem faptul ca
am avut in vedere nu numai materialele ceramice, asa cum se afirmi, ci am
finut seama de intreg complexul, tipul de asezare, tipul de locuinti si caracte-
risticile ceramicii, insistind chiar asupra tipului de locuinta cu destule aménunte3.

A doua obiectie este aceea « cd materialele slave din sec. VII—X e.n. din
spatiul dintre Dunéirea mijlocie si Don nu au fost inci atit de minutios studiate
incit ele si poatd servi incd de pe acum drept bazd a unor astfel de incheieri
istorice » 4.

Nici cu aceasti parere a autorului nu putem fi de acord, deoarece caracte-
risticile ceramicii diferitelor tinuturi locuite de slavi sint cunoscute din o serie
de monografii care trateazi fie o asezare, fie o intreagd regiune, precum si din
numeroasele rapoarte de sipdturi. In ceea ce ne priveste, pe lingd literatura de
specialitate, am avut posibilitatea de a ne informa i personal asupra materialelor
care se afld in diferitele muzee din U.R.S.S., R. P. Poloni, R. S. Cehoslovaci
si R. P. Bulgaria. Men{iondm c&, in urma cercetérilor mai noi, s-a reusit totusi
sa se deosebeascd, in cadrul unitétii culturale slave, trasituri specifice nu numai
in privinta grupelor mari de slavi, cum ar fi slavii de risarit, de apus si de sud,
ci s-a ajuns chiar s se deosebeascd, in cadrul acestor grupe si variante regionale,
cum sint, de exemplu, la slavii risériteni, ceramica de tip Luka-Raikovetkaia
si cea de tip Romen-Borsevo, iar la slavii apuseni, ceramica de tip Blugina,
cea de tip Morav (Pomoravska), precum si alte grupe in Moravia; grupa de
nord si de sud a ceramicii slave din Polonia, ceramica de tip Mecklenburg
din Germania vestica si altele.

In sfirsit, a treia observatie este formulatd astfel: « Atrage atenfia in
legdturd cu acest lucru faptul ci de fiecare datd cind se determina descoperiri
slave provenind din aseziri, ele se « dovedesc» a apartine grupului Romen-
Borsevo-Luka-Raikovetkaia, slav rasdritean, pe citd vreme descoperiri slave

1 1. Nestor, op. cit., p. 55.

2 Ibidem, p. 55—56.

3 Maria Chisvasi-Comsa, Slavii de rdsdrit pe teritoriul R.P.R. i pdtrunderea elementului
romanic tn Moldova, pe baza datelor arheologice, tn SCIV, IX, 1, 1958, p. 73—74, 76; Maria
Comsa, Slavii pe teritoriul R.P.R. tn sec. VI—IX [n lumina cercetdrilor arheologice, tn SCIV,
X, 1, 1959, p. 68—69.

¢ 1. Nestor, op. cil., p. 56.

11 — 0. 321
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din aceeasi vreme si in genere de acelasi aspect (sublinierea ne apartine), prove-
nind din morminte... sint atribuite slavilor de apus».

Materialele de tip Hlincea I — dupd cum am aritat in repetate rinduri —
se caracterizeaza prin ceramica de factura grosolani cu peretii grosi (1,5—1,7 cm)
lucratd din pastd cu cioburi pisate si pietricele. In faza mai veche (sfirgitul
sec. VII si eventual inceputul sec. VIII), ceramica este modelati cumina,
iar in faza mai noud, alituri de ceramica lucrati cu mina, coexistd si vase
lucrate pe roata primitivd, dar tot de aspect grosolan.

Faptul ci pe teritoriul {irii noastre, necropolele agezirilor de tip Hlincea I
nu au fost inci descoperite este intimplitor, deoarece pe teritoriul U.R.S.S.,
in aria de raspindire a culturii Luka-Raikovetkaia, se cunosc o serie de
necropole (tumulare sau plane) din care provine ceramicd identicd cu cea din
agezdri.

Ceramica necropolelor de la Nusfaldu §i Somegeni (care sint aproximativ
contemporane cu faza mai tirzie a culturii Hlincea I) este cu totul de alta
facturd. Din aceste complexe a fost scoasd la iveald numai ceramicd lucrald
la roatd, dar nu la roata primitivd, cum este cea din complexele Hlincea I,
ci la o roata perfectionatd si cu invirtire rapida. Ca materie degresanta, pasta
contine numai nisip, niciodatd cioburi pisate. Peretii sint in general destul de
subtiri (0,4—0,5 cm). De asemenea si arderea vaselor de la Nusfaldu si Someseni
este mult mai buni decit la cele din complexele Hlincea I.

Tehnica de lucru a ceramicii din cele doud necropole isi giseste analogii
numai in aria de rédspindire a slavilor apuseni.

Nu numai ceramica, ci i obiectele de metal (piese turnate de tip Keszthely)
constituie argumente cd necropolele amintite trebuie puse in legdturd cu o
grupd a slavilor de apus, care au avut legituri si au fost influenfati insa
de avari.

Obijecte de tip Keszthely nu se cunosc in complexele de tip Hlincea I
din Moldova si nici in cele inrudite cu ele din centrul Transilvaniei (Moresti,
Moldovenesti, Cipau).

Subliniem de asemenea faptul cid vase de tipul celor de la Nusfaldu si
Someseni nu provin numai din necropole, ci ele sint documentate si in unele
agezdri ca Tautdu, Galogpetreu, Valea lui Mihai, Nusfaldu si altele.

Astfel, din cele de mai sus reiese cit se poate de clar cid materialele culturii
Hlincea I si ale variantei ci transilviinene sint cu totul deosebite de acelea docu-
“mentate la Nusfaldu si Someseni si nu «in genere de acelasi aspect ». Atribuind
aceste materiale unor grupuri slave deosebite nu am ficut greseala de a separa,
din punct de vederc etnic, necropolele de ageziri, asa cum s-a incercat si
se’ demonstreze.

In sfirsit, este nevoie si aducem unele preciziri si in legiturd cu pitrun-
derea slavilor in Peninsula Balcanicd si cu separarea celor trei grupe mari de
slavi: de rasarit, de apus si de sud.

fnainte de a se deplasa citre sud, triburile slave care ocupau teritoriile
din vecinidtatea {drii noastre se constituiserd in doud uniuni de triburi puternice:
anfii (ramura sudicéi a slavilor résiriteni) si sclavinii (o parte a slavilor apuseni).
Daci in sec. VI deosebirile dintre cultura materiald a antilor si sclavinilor sint
mai mult de nuanti, citre sfirsitul sec. VII aceste deosebiri se fac simfiite,

1 1. Nestor, op. cil., p. 56.
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deoarece cele douad grupuri de triburi au evoluat independent pe teritorii
deosebite §i au suferit influente diverse. In secolele urmitoare (VIII—IX)
ele se vor diferentia si mai mult, pastrind doar unele trasituri generale comune.
Prima separare s-a facut intre slavii de rasérit si slavii de apus, incepind cu
secolul al VlI-lea.

In stadiul de primi diferentiere, triburile slave risiritene si apusene au
pornit citre sud, spre Peninsula Balcanicd, in mai multe valuri succesive,
dintre care in prezent putem deosebi mai ales doué: primul la inceputul sec. VI,
cind isi fac aparitia sclavinii (cu tipul Praga) si antii (cu tipul Jitomir-
Korciak); al doilea val poate fi sezisat cétre sfirsitul sec. VII, cauzat foarte
probabil de tulburdrile provocate in rindul slavilor rdsiriteni de expansiunea
Kaganatului Hazar si deplasarea spre apus a bulgarilor. Arheologic el poate fi
identificat cu cea mai veche fazia a culturii Hlincea I — Luka-Raikovetkaia,
documentatd pind in nord-estul Bulgariei la Popina. Aproximativ in acelasi
timp pétrund si alte grupuri de slavi apuseni in vestul Peninsulei.

Rezultatul ultimelor cercetiri este consemnat §i in Tralalul de istoria
U.R.S.S., unde se spune in chip precis cd « Toatd partea de est a Peninsulei
Balcanice a fost colonizatd de slavii rasariteni» 1.

Aportul pe care 1-au adus triburile slave risiritene, pitrunse in Peninsula
Balcanicéa in sec. VI—VII, in procesul de etnogenezd al poporului bulgar este
demult dovedit de datele istorice, lingvistice si etnografice, iar descoperirea
aspectului cultural slav risiritean de la Popina nu face altceva decit si confirme
incd o datd aceste marturii.

Tinind seama de toate aceste date, prezen{a unor complexe slave rasiritene
la Popina si imprejurimi nu ne mai apare ca « o situajie cu totul nefireasca » 2,
deoarece in secolele VI—VII nu putem vorbi de slavi de sud decit avind in
vedere pozitia lor geografici, din punct de vedere cultural ei fiind incd rasariteni
sau apuseni dupd locul lor de origine.

Slavii résiriteni ajunsi in Peninsula Balcanicd (in faza cea mai veche a
culturii Luka-Raikovetkaia) spre sfirgitul sec. VII, impreund cu triburile
slave mai vechi (antii si sclavinii) venite anterior pe aceste meleaguri, si diferitele
triburi slave de apus care au populat partea vesticid a Peninsulei, despéar{indu-se
de trunchiul din care au ficut parte mai inainte, in decursul sec. VIII, au evoluat
independent pe noul teritoriu dind nastere unui grup deosebit, slavii de sud.
Aceasta evolutie se vede foarte clar pe materialele de la Popina din secolele
VIII-IX.

Parerea prof. I. Nestor cid aspectul cel mai vechi al culturii Hlincea I —
Luka-Raikovetkaia s-ar [i dezvoltat pec baze locale din complexe de tipul
celor de la Sirata-Monteoru2? o considerim putin probabili. Dacd pentru
teritoriile din nordul {drii o asemenea ipotezd ar putea fi eventual acceptati,
identitatea culturald dintre aceste teritorii §i sud-vestul U.R.S.S. putind fi
explicatad prin permanenta influenta a triburilor slave rasaritene din vecinitate,
pentru regiunea Dunairii inferioare (Popina §i imprejurimi) este greu si explicim
identitatea culturald cu complexele din sud-vestul U.R.S.S. numai prin inter-

1 Owepxu no uemopuu CCCP III—-1X 6s., p. 109; aceeasi idee §i la p. 111.

2 I. Nestor, op. cil, p. 56—57.

3 Ibidem, p. 57. Ceramica lucrata la roati de la Sarata-Monteoru nu poate fi pusa in
legdturd cu ceramica lucratd la roata primitivd din cultura Hlincea I — Luka-Raikovetkaia,
ea fiind de altd factura.

11+
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mediul unor influen{e venite din acea regiune, oricit de puternice ar fi ele.
Astfel este greu de admis cd aspectul de la Popina s-ar fi dezvoltat local din
complexe aseminitoare cu cel de la Monteoru evoluind mai bine de un veac
§i jumitate in acelagi chip ca §i complexele din sud-vestul U.R.S.S., fiind
puternic influenfat de ele, in timp ce populatia locald din regiune, cu care ei
veneau in contact aproape zi de zi, nu i-a influentat.

Inclinim de aceea a interpreta cel mai vechi aspect slav surprins la Popina
ca dovada a patrunderii pind in aceastd regiune a unui nou val slav aducind
cu el elemente de culturd ce au putut influenta si intr-o oarecare masura cultura
populatiei slave venitd mai inainte in aceastd regiune, precum si cultura
populatiei locale.

Contestata a fost de asemenea §i existenfa unor triburi slave rasaritene
in bazinul Tisei superioare !. Independent de noi, aceasti idee a fost sus{inuta
si de cercetitori sovietici — K. V. Berniakovici 2 §i I. I. Liapugkin 3. De acolo
anumite elemente slave rasiaritene au patruns pind pe cursul mijlociu al Tisei i in
centrul Transilvaniei. Impotriva acestor date, argumentul cd ceramica slavi
este incd putin studiatd, dupd cum am vézut §i mai sus, nu este concludent.

In sfirgit, autorul citat nu este de acord nici cu data finald a incetérii
culturii Luka-Raikovetkaia pe teritoriul tirii noastre4. In sprijinul datei
propuse de noi am citat o serie de complexe bine datate prin monede, obiecte
si stratigrafie de la Raiki, Kiev, Nezvisko, Echimiuti, Alcedar, Lopatna etc.
in concordanti cu rezultatele cercetitorilor sovietici din regiunile invecinate 5.
Impotriva datdrii propuse de noi nu s-a adus nici un argument convingéator
care si determine schimbarea ei.

Cu privire la ultima parte a lucrdrii in discutie, vrem sd precizim ci noile
descoperiri de la Castelu si Satu-Nou confirmd pirerea noastrd mai veche,
potrivit cédreia cultura balcano-dunireand isi are inceputurile in sec. IX si
completeazd datele referitoare la deosebirile existente intre materialele acestei
culturi de la sfirgitul sec. IX si prima juméitate a sec. X §i cele din a doua
jumitate a sec. X 6.

In ceea ce priveste celelalte probleme, ridicate in aceasti ultimi parte,
discutarea cédrora presupune o aprofundare a unor materiale noi, urmeaza sa
le reludm cu altd ocazie.

MARIA COMS$A

! 1. Nestor, op. cit., p. 56.

2 K. V. Berniakovici, /[Jpeénec.1asnnckuc namamuuxu 3axapnamcxod obsacmu CCCP,
tn Slovenska Arheologhiia, V, 2, p. 445.

3 I. 1. Liapuskin, Mecmo pomercko-Gopuieackux naMAMHUKIE CcPeOu CAGBAHCKUX Oped-
Hocmeti, In Bcomnux Jlenuwnzpadckozo Ywusepcumema, nr. 20, p. 52.

4 1. Nestor, op. cil., p. 61,

5 Maria Chigvasi-Comsa, Slavii de rdasaril. .., p. 76 —78. Prof. 1. Nestor face confuzia
de a socoti grupul Luka-Raikovetkala identic cu grupul Romen-Borsevo, amintindu-le adesea
fmpreund. Aceste doud grupe in realitate formeazi doud aspecte deosebite ale culturii slave
rdsdritene care precedase Statul de Kiev. Cf. Maria Comsa, Slavii pe teritoriul R.P.R., p. 67—
68, nota 4. Ele nu sint absolut paralele nici din punct de vedere cronologic. Grupa Luka-
Ralkovetkala poate fi sesizatd incad catre sfirsitul secolului VII, iar grupa Romen-Borsevo
incepe abia tn sec. VIII. Nici data lor finald nu este aceeasi, Luka-Raikovetkaia se sfiryeste
tn pragul dintre secolele IX si X, pe cind grupa Romen-Borsevo se mentine tn tot secolul X,
iar pe alocuri chiar la inceputul sec. XI. Grupa Romen-Borsevo nu are legiturid directd cu
teritoriul tarii noastre, iar analogil cu aceasta regiune indepartati nu pot fi facute.

¢ In legiturd cu noile elemente de datare ale complexelor de la Satu-Nou §i Sultana
am primit o serie de informatii de 1a Bucur Mitrea.
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'K BOIIPOCY O ITPOHUKHOBEHHMH M PACCEJIEHUH CJIABSH
HA TEPPUTOPHH PHP

PE3IOME

ABTOp 0OCy)KOaeT psJ BONPOCOB, CBSI3AHHBIX C MCCleOBaHueM MNpod.
H. Hecropa Caagane na meppumopuu PHP 6 caeme apxeonozuvueckux O0kymeHmos,
B KOTOPOM IIOABEPralOTCA COMHEHMIO HEKOTOpble BBIBOALI aBTOpPa OaHHOM
paboThl OTHOCHUTEJIBHO paccejleHMsa cJ1aBAH Ha teppuropun PHP,

BeiABiIsAn XapaKTepHble YepThbl, NPHCYLUHE IPAXMCKOMY M IKUTOMHPCKO-
KOPYaKCKOMY THITy, aBTOP yKa3bIBaeT, uto B C3paTta-MoHnreopy u Cyuase-1lIunore
MBI BCTpPEU3aEM KOMILUIEKChI, KOTOpbIE IO TUNY KEPAMHUKM M HAIMYMIO « MAJIb-
yaTeIX » (pu6ysT Moryr OBITH OTHECEHbI K aHAIOTMYHbIM KOMIUIEKCaM, Haii-
IeHHbIM B cpegHem IIpupHenpoBbe, a ¢ 3STHUYECKON TOUKH 3PDEHMA —K IPYINIaMm
aHTOB, nmpuwenmux Ha teppuropuio PHP u3 3roit rke obitactu.

H. Hecrop cunTaer HeqoCTaTOYHO 0G0CHOBaHHBIM BOCTOYHOCJIaBAHCKOE INPO-
HCXO)KJAEeHMe KyJbTypbl [JiMHua I, MOCKOJIEKY Cl1aBSIHCKas KepamMKa, NpHHaq-
JIe)Kalas pa3JIMYHbIM IPYTITNaM CJIaBsAH (BOCTOYHBIM, 3aMTaHBIM U I0)KHBIM), HEIO-
CTaTOYHO H3BECTHa; C APYTOM CTOPOHBI, OH IOJIaraeT, YTO CTOJIb Ba)KHOE ITHH-
UecKoe ONpe/ieJIeHHE HeJIb3sl CAeJaTh JIMIIb II0 KepamMMKe. ABTOp HacToALLeif
paboTbl He cCOrJyalllaeTCA C STHMMM IIOJIOKEHUSIMH, YKa3blBas, YTO KepaMMKa
Pa3JIMYHBIX CJIABAHCKMX TPYII CPaBHUTEJIBHO XOpOLIO H3yuyeHa Oiyiarogaps Ho-
BeHIIMM MCCIIEAOBAHMAM ; UTO KacaeTCA 3THMYECKON NPHHAIJIEIKHOCTH KYJLTYpPhI
Tsimnya I, To ee ompemeymiiM He TOJBKO MO KepaMMKe, HO MMesi B BHUIY BecCh
KOMIUIEKC (THI MOCEJIEHMs, THN >KWIMILA U T.IL.).

B paGore Caaeane na meppumopuu PHP 6 ceeme apxeososuuecxux OoKy-
MeHmos YTBEPIXKOAETCA, YTO cocyabl U3 MorwmHukoB Hywdansy u ComerueHbl
nogo6HbI cocyaam komiulekcoB I'simnua I. ITosTomy mx Henb3s, ¢ ITHHUYECKON TOUKHM
3pEHUs, OTHECTH K Pa3JIMYHbIM CJIABAHCKHUM 1ulemeHam: I'munuya I — k BocTou-
HbIM ciaBsHam, a Hymdanay u ComelueHbl — K 3anafHbIM. ABTOp JaHHOM pa-
6OThI CUMTaeT 3TO YTBEP)>KAEHUE HECOCTOATEJIbHbIM M IOJPOOHO OMMCHIBAET CY-
LLECTBEHHbIE PAa3JIMUUA MEKAY 00OMMM KOMILIEKCAMH.

Hespasn corstacutses ¢ mueHuem npod. M. Hectopa, mo KoTopoMy OTKpBITHSA
B ITormMHe He MOryT MpHMHaJJIe’KaTh BOCTOYHbIM CJIaBAHaM, MIOTOMY YTO 3TH KOM-
ILIEKChI HAXOMATCA B apeasie IOYKHBIX CJIABAH; aBTOP IIPMBOAUT PN AaHHBIX, CBH-
IeTeJIbCTBYIOUX 00 yyacTMM BOCTOYHBIX CJIaBAH B mpouecce ¢opmMupoBaHms
6oarapckoro Hapopa.

H. Hectop He pa3jeiiieT MHEHHUsSI OTHOCHUTEJIbHO KOHEUHOMN OaThl KYJIBTYpPBI
Tsinnya I (konery IX—mnauasio X B.), a Takoke He COrJ1aceH C OMNpeaesieHHeM Hayasa
6aikaHo-AyHalickoil KysnsTypbl (moxkymeHTHpoBaHHOM B I'apB3ne, Kampase,
Cary-Hoy, Kacremy u nap.) eme B IX B. JloKa3aTessCTBa, NpHBENEHHbIE
C LIeJIBI0O M3MEHEHUsI 3THUX [aT, [0 MHEHHUIO aBTOpa HacTosiiueil paGoThl, HeyGeau-
TeJIbHBI.
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SUR LA PENETRATION ET L’ETABLISSEMENT DES
SLAVES EN TERRITOIRE ROUMAIN

RESUME

L’auteur discute toute une série de problémes soulevés par I'étude de
I. Nestor, intitulée Slavii pe teriloriul R.P.R. in lumina documentelor arheo-
logice (Les Slaves sur le territoire de la République Populaire Roumaine
a la lumiére des documents archéologiques), qui révoque en doute la vali-
dité de certaines de ses opinions au sujet de I’établissement des Slaves en
Roumanie.

Sur la base des caractéristiques du type Praga proprement dit et du type
Jitomir-Korciak, Maria Comsa affirme que, & Sarata-Monteoru et a Suceava-
Sipot, on est en présence de complexes qui, vu la céramique et les fibules
«digitées », doivent étre mis en relation avec les découvertes semblables faites
sur le cours moyen du Dniéper et qui, au point de vue ethnique, peuvent étre
attribués aux groupes d'Antes venus de cette région sur le territoire de la
Roumanie.

I. Nestor tient pour insuffisamment démontrée I'attribution de la civili-
sation de Hlincea I aux Slaves orientaux. Il estime que la ‘céramique slave,
appartenant aux différents groupes slaves (orientaux, occidentaux et méri-
dionaux), serait mal connue et, d’autre part, qu'une attribution ethnique aussi
importante ne peut pas étre faite en se fondant sur la seule céramique.L’auteur
de cet article, qui n’est pas d’accord avec ces théses, montre que, en réalité,
la céramique des différents groupes slaves est assez bien connue graceaux
recherches de ces derniéres années et que l'attribution ethnique de la civili-
sation de Hlincea I a été faite non seulement sur la foi de la céramique, mais
aussi en tenant compte de I’ensemble du complexe dont elle fait partie (type
de la station, type de I'habitation, etc.).

Dans son étude, I. Nestor a affirmé que les vases des nécropoles de Nusfalau
et de Someseni sont de la méme facture que ceux des complexes de Hlincea I;
d’out I'impossibilité de les attribuer, au point de vue ethnique, & des tribus
slaves différentes: Hlincea I, aux Slaves orientaux, Nusfaldu et Someseni, aux
Slaves occidentaux. M. Comsa considére cette thése non valable et montre
d’une maniere détaillée les différences essentielles existant entre ces deux
complexes.

L’opinion de I. Nestor, selon laquelle les découvertes de Popina ne
pourraient étre attribuées aux Slaves orientaux, car ces complexes se trou-
vent dans l'aire des Slaves méridionaux, est insoutenable. M. Comsa cite une
série de données qui prouvent I’apport des Slaves orientaux au processus de
formation du peuple bulgare.

Enfin, I. Nestor n'est pas plus d’accord avec la date finale de la civili-
sation de Hlincea I, fixée a la fin du IXe siecle et au début du Xe, qu'avec la
date du début (IXe®siécle) de la civilisation balkano-danubienne attestée a
Garvin, Capidava, Satu-Nou, Castelu, etc. Les arguments qu’il a avancés
pour changer ces dates sont considérés par I’auteur de cet article comme non
concluants.
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NOI OBSERVATII IN LEGATURA
CU STRATUL PREFEUDAL DE LA TiRGSOR

NOTA PRELIMINARA

Cercetirile arheologice din vatra asezirii de la Tirgsor imbogitesc cu
fiecare campanie de sapaturi atit repertoriul de materiale — care se insiruie
intr-o succesiune cronologicd impresionantd — , cit si manunchiul de probleme,
ipoteze si concluzii nemijlocit legate de viata desfisuratd in aceastd micé
Troie subcarpatica !.

Fiind cu mult prea importante pentru a nu fi dezbitute cu asiduitate
si, am zice, uneori chiar in chip apriat, problemele arheologiei mileniului
I e.n. merita si stea in fruntea preocupirilor noastre; cu atit mai mult cu cit
ele privesc un cimp vast si mai ales controversal, in directa legitura cu geneza
limbii si poporului romin.

In rindurile ce urmeazi ne vom opri pe scurt asupra unor observatii inre-
gistrate in campania de sidpéturi din anul 1959, referitoare la stratul prefeudal

de la Tirgsor.

1 Bazindu-se pe resturile de culturid materiala descoperite ptna tn prezent (1956 —1959),
schema stratigraficd provizorie a statiunii Ttrgsor o propunem astfel:

Tirgsor I (paleolitic superior — aurignaclan);

Ttrgsor II (neolitic — Cris?, Boian, Gumelnlita);

Tirgsor III (bronz — Glina III, Monteoru);

Tirgsor IV (a — prima epocid a fierului,

b — a doua epocid a fierului — cultura dacicd);

Tirgsor V (epoca romand — sec. I—III e.n.);

Tirgsor VI (migratia popoarelor, asezare?, necropold sec. IV);

Tirgsor VII (epoca prefeudald, sec. V—VIII);

Tirgsor VIII (primele manifestari ale culturii protoromlne, sec. IX—XI);

Tirgsor IX (feudalismul timpuriu, perioada de inchegare a formelor statale intre
Carpati si Dunire, sec. XII—-XIV);

Tirgsor X (feudalismul dezvollat, sec. XV —XVII).

Singurd perioada Tirgsor IX (sec. XII—XIV) urmeaza si fie precizatd stratigrafic.
Ea este tnsid anuntatd de descoperiri izolate si de unele determinari stilistico-tlpologice din
cuprinsul ceramicii. Intre altele, amintim c4 la Tirgsor s-a gisit o veche moned4 romineasci
de la Radu I (1377—1384) (cf. Gh. Diaconu, Seb. Morintz, D. V. Rosetti si G. Cantacuzino,
Sdpaturile de la Ttrggorul Vechi, tn Materiale, V, 1959, p. 622 si fig. 12/a-b).
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168 DISCUTII SI NOTE 2

Inainte de toate, finem si precizim ci urmele de locuire datind din epoca
prefeudald au fost interceptate la Tirgsor in doud puncte diferite: primele
urme au fost sezisate si cercetate in sectorul II A inci in anul 1957, iar ulterior,
in anul 1958, la o distan{d de circa 300 m de primele, in sectorul I A. Ni se
pare insd ca §i repartizarea topograficd a acestor urme — in afard de faptul
cd in general primele se deosebesc
ca facturd de ultimele — pledeazi
pentru o tratare separati a lor. De
aceea, vom vorbi aici numai despre
urmele gisite in sectorul IT A.

Deja in raportul asupra sidpatu-
rilor din anul 1957 de la Tirgsor atra-
geam atenfia cd in stratul prefeudal
de aici au fost sezisate doua tipuri de
ceramicd: una de tehnicid inferioarai,
lucratd cu mina, neornamentatd, iar
cealalti de facturd bund, lucratid la
roatd si ornamentatil. Din cauza
deranjamentelor pornite din stratul
feudal, raportul stratigrafic dintre cele
doud tipuri a fost stabilit anevoie,
dar s-a observat ci, in general, cera-
mica de facturd grosoland era supra-
pusad de cea evoluatd. Stratul cores-
punzitor primei categorii misura circa
0,07 m, iar cel de al doilea, mai masiv,
mésura 0,20—0,30 m grosime si chiar
mai mult.

In ultima campanie de sidpituri
Fig. 1, — Complex de pietre si ceramica in de la Tirgsor, in acelasi sector, ne-a

sifu din perioada Tirgsor VIL fost cu putin{d sd semnalim prezenta

primei categorii de ceramicd intr-un

complex mai inchis si In asociere cu un material ceramic lucrat la roata.

E vorba de bordeiul notat cu nr. 5, situat in regiunea de mijloc a mamelo-

nului pe care-l redim partial in pl. I/1 si care e mairginit din doud parti de
un meandru al pirdului Leaot.

Bordeiul nr. 5, aflat la micd distan{d de cel notat cu nr. 3/1957 (fig. 2),
are forma unui dreptunghi cu latura micd de 2,62 m si cu cea mare in jurul
a 4—4,50 m2. Nu s-a putut stabili cu cit anume era adincitd groapa locuintei
fata de nivelul contemporan de cilcare pe sol; totusi, in ciuda deranjamentelor
mai recente (gropi feudale), se constati in unele locuri o adincime de
0,40—0,65 m.

1 Cf. D. Popescu, N. Constantinescu, Gh. Diaconu §i Seb. Morintz, Santierul arheo-
logic Tlrgsor, In Maleriale, VI, 1960, p. 740; cf. si articolul nostru, [Inlegdlurd cu o
aiyld6 de ge un vas din specia cenugie prefeudald de la Tirgsor, in SCIV, IX, 2, 1958,
p. 461 —462.

2 Bordeiul n-a putut fi cercetat in intregime din cauzi ci pe de o parte a fost inter-
ceptat citre sfirsitul campaniei de sidpaturi, iar pe de alta, fiindcd imediat linga caseta 2,
la vest, se afla un canal de aducere a apei, destinat gradinidriei G.A.S. Tirgsor.
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Pl. 1. — 1, vedere asupra unei por{iuni din sectorul II A (in cursul lucrarilor din anul
1959). In prim plan caseta 2; 2. vatra bordelului nr. 5 (s-a marcat cu alb limita arsurff).
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170 DISCUTII SI NOTE

In colfurile locfintei se vid gropile unor pari al ciror diametru nisoari
0,20—0,25 m. Dispozifia gropilor de pari (5i lipsa acestora pe mijlocul hturilor
lungi) nu ne indicd un acoperis in doud ape.

Groapa sec Xvil

PLANUL GENERAL AL
SECTORULUI T A

°,
!
Sect. OA Casera . 158 Q \\\\\“\m /
i&‘asru? ) N S
o

Groapd sec. XVl

1 Casetat

=7
en, 161

\
i

Sectiunea I A,
1959

Secr IA,
g

g Bordei Ne5 +""™
k (sec.vin) /58

3 “

s -0. Groapd neoliticd
- il Caseta 2

Fig. 2. — Planul unor complexe prefeudale din sectorul II A.

Podeaua locuinfei, nelutuitd, nu este pland, ci denivelatd §i ssor incli-
natd de la sud-vest spre nord-est.

Aproape de latura de nord-est, in apropierea colfului de nori-vest, se
afld vatra bordeiului. Aceasta ocupd o suprafati de 0,88 x 0,70 m si zace
direct pe podeaua bordeiului. In partea de nord-vest vatra este mirginitd de
gresii de riu (pl. I/2) — intre acestea aflindu-se §i dou& bucéafi de legulce romane,
ceea ce inseamnd cé locuitorii asezirii prefeudale incd mai giseau r:sturi din
fortificatia legiunii a XI-a CPF (incd neidentificatad in teren).

Linga vatri se afld o altd groapa de par (fig. 2) — dar nu s-a puiut stabili
in ce masura parul va fi deservit vatra bordeiului.
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Locuinta-bordei este perforatd de citeva gropi din epoca feudald, intre
care §i un bordei din secolul al XV-lea. La rindul ei, locuinta taje o groapa
neolitici (gumelniteana).

Materialul arheologic. Dupa conditiile de gisire, ceramica (fiindef la ea
se rezumd inventarul strict al bordeiului nr. 5) a fost gésitd in majoritate in
situ, pe podeaua bordeiului (fig. 3 si fig. 4/3—4, 5—6). In umplutura gropii
s-a dat de un fragment dintr-un vas ars la rosu (fig. 4/2), precum si de fragmente

g

Fig. 3. — Ceramica lucrati cu mina din bordeiul nr. 5.

ceramice cenusii din sec. III-IV e.n. — evident antrenate in umpluturd. O
piesi de bronz (catarami?), gisiti in aceeasi umpluturi, dateazid probabil
tot din epoca migratiilor (fig. 4/1).

Dupa tehnica de executie, ceramica bordeiului nr. 5 se imparte in doua
categorii distincte si sensibil egale cantitativ: pe de o parte ceramicd lucrata
cu mina, iar pe de alta ceramica lucratd la roata.

Ceramica lucrata cu mina (fig. 3) are pasta neomogen4, lutul fiind amestecat
cu nisip cu boabe mari, ceea ce di peretilor o suprafatd neregulatd si sgrun-
furoasi. Grosimea peretilor variazi intre 0,6 cm si 1,4 cm, iar fundurile ajung
pind la o grosime de 2—3 cm si sint vizibil profilate la bazi (fig. 3/4). Formele
sint greu de stabilit, dar existd indicii care atestd prezen{a vaselor-borcan cu
diametrul maxim al peretilor in juméitatea superioard, cu circumferinta gurii
mai mare decit cea a fundului. Buzele sint subfiate §i usor rasfrinte in afara.
Nu s-a constatat nici o urmd de ornament. Arderea este neunitari, la rosu.
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172 DISCUTII SI NOTE 6

A doua categorie a ceramicii din bordei este lucratd la roata cu invirtiri
destul de repezi. Pasta vaselor este mai bine aleasi — desi degresantul de
nisip face inca pasta aspri; peretii se subfiazd mai mult, iar fundurile de ase-
menea. Buza vaselor este profilata (fig. 4/3) si usor sdntuitd pe creasti, iar
pe corpul vasului apar motivele ornamentale: striurile orizontale (fig. 4/4).
Arderea este mai unitara §i tot oxidanta.

*

Dupa aceastd succintd prezentare, desigur cd problema principald este
aceea a datdrii complexului amintit. Cu prudenta care se impune in asemenea
situatii, credem ci materialul arheologic precum gi tipul de locuintd ingaduie
unele preciziri de ordin cronologic.

Mai intii, e de observat ci, in ansamblu, factura ceramicii lucrate cu mina
pastreazd pregnant trasdturile ceramicii din epoca tirzie Laténe. Dupad cum
au admis unanim arheologii, materialul din aceasta epoca a furnizat elementele
esentiale intilnite in vechea ceramicé slavi, respectiv in teritoriul de formare
a tipului Praga (cf. Borkovski, Poulik, Karaman §.a.). De asemenea, profilul
vasului de la fig. 4/3 aminteste de ceramica romano-bizantini din sec. V—VI.
Acest profil evolueazd cu timpul §i este intilnit astfel, frecvent, in ceramica
din asezarile sec. IX—X. Or, in bordeiul nr. 5, n-a fost gasit nici un fragment
ceramic de factura celor gésite in bordeiul nr. 3/1957, datat cu certitudine in
sec. X—XI.

In al doilea rind, e de amintit c# fipul de locuinta diferd: bordeiul nr. 3
are dimensiuni mai mari §i este previdzut cu o intrare-girlici, situata in coltul
de sud-est (fig. 2); vatra este amenajatd pe un postament de pimint crujat
si se afld pe axul intrarii, in imediata apropiere a acesteia. Dimpotrivé, bordeiul
nr. 5 nu pare sd aibd o intrare-girlici, iar vatra, asezatd direct pe podea, se afla
in partea opusia intrarii, eventual lateral de aceasta (in cazul ci intrarea se
afld citre colful de sud-est).

Pe aceste scurte considerente — si sub rezerva elucidéirilor ulterioare —
este posibil ca in cazul bordeiului nr. 5 s ne aflam in fata unor vestigii datind
din jurul sec. VIII — in orice caz nu mai vechi decit acest secol. Este vremea
in care germineazd simburii viitorului popor romin, vreme in care mostenirea
fondului local geto-dacic se face incd simtitd, iar contaminarea acestuia cu
elementele de culturd slavd imbracd forme pe care le intilnim apoi in agezérile
din nordul Dundrii, atribuite de data aceasta poporului romin proaspit inchegat.

Ciatre aceastd datare ne indeamné si prezenta pe fundul bordeiului nr. 5
a unei fusaiole de lut bitronconice, ornamentatd cu cercuri concentrice adinc
incizate (fig. 4/5). Acest tip de fusaiolad apare foarte frecvent in aria de civi-
lizatie avaro-slava din sec. VIII3,

1 Exemplare ldentice, datate intre anii 700 si 740, la Urbopuszta (cf. Béna Istvan,
Az lirb6puszlai avar temets [Cimitirul avar de la Urbdpuszta), tn AE, 84, 1957, p. 155—174
si pl. XXX/17; cf. si A. Balint, Grdber aus der Avarenzeil in Batida, in DolgSzeged, XIII,
1—2, 1937, p. 98 —104 (datare: 725—775) pl. XI/1; T. Horwdth, Die avarischen Grdberfelder
von (N6 und Kiskorés, in ArchHung, XIX, 1935, pl. 11/10, V/24, XV/39, XXV/19, XX VI1/17,
XXVIII/7, 17 etc.

Intre materialele puse la indemtni de Seb. Morintz, provenite din sipiturile de la
Ciurel, existd citeva fusaiole tronconice, cu ornament identic. Dupd cum se vede, acestea
din urmai au forma diferitd celei de la Tirgsor si se asociazd cu o ceramicd la fel de diferita.
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Fig. 4. —Din inventarul bordelului nr. 5: 1, cataramai (?) de bronz; 2—4, 6, fragmente
ceramice lucrate la roata; 5, fusaiolad bitronconlcd de lut, ornamentata.
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In sfirsit, pentru aceasti perioadd ar mai pleda si faptul ci in depunerea
din groapa bordeiului se afld un fragment din buza i umérul unui vas (fig. 4/2),
ale carui traséturi il plaseazd intr-o epocd mai tirzie, eventual sec. X. Acest
fragment a fost antrenat in groapa bordeiului, dupd ce acesta din urmi se
umpluse pind la 0,40 m, deci dupad o perioada relativ indelungata.

Pe baza materialului arheologic descoperit si mai ales a resturilor osteo-
logice — pe care le amintim abia acum — se poate presupune cad purtatorii
culturii materiale din faza de sfirsit Tirgsor VII (cum o vom denumi de acum
inainte) erau crescatori de vite mici §si mari (oaia, boul), vinau animalele din
padure (cerbul)!, se ocupau foarte probabil cu agricultura si, in mod cert,
practicau diferite ocupatii casnice — cum ar fi torsul.

N. CONSTANTINESCU

HOBBIE 3AMEYAHHMS OTHOCHTEJIBHO JOPEOJIAJIBLHOI'O
CJIOA B TBIPTIIOPE

PE3IOME

ABTOp, HCIOJIB3YA AaHHbIE MCCJIEJOBaHMIA, NpoBedeHHbIX Ha Yyuacrke II
A mnocenenna B Triprimope, usyuaer nodeomameHoe >kmymwe 5 (puc. 2), B
KOTOPOM HalLIM KepaMHMKY ABYX Kateropuii: cpabGoraHHyio BpyuHyio (pHc. 3) u
Ha Kpyry (puc. 4).

ABTOp mnosiaraet, yrd o6Hapy)keHHbIN 31ecs matepuan oTHocurcst K VIII B.,
K 310xe, KOrja B MeCTHO JApeBHeil KyJIbType HauMHaKT Ha6JII0aThCA 3JIEMEHTBHI
CJIaBSAHCKOM KYJIBTYPBI.

Hcxonss 3 mepuoau3anMy, NAaHHOH aBTOPOM, 3TM MaTepHaJlbHbhle HAXOAKH
IOJDKHBI ObITh OTHeceHbI K mociieqHemy nepuony Twiprmop VII. B 3ty anoxy
B Triprimope cyuiecrBoBaJIO oOceaioe HAaceJIeHHME, 3aHUMaBLIEECH pa3BeJeHUEM
KPYIHOrO M MEJIKOro CKOTa (B0JIOB,OBeEL), OXOTOi (Ha OJIEHA), BEPOATHO, 3emiie-
IEeJIHEM M, UTO JOCTOBEPHO M3BECTHO, JOMALIHUMM pemeciamn (MIpAAeHHEM).

OBBACHEHHE PHMCYHKOB

Tab6n. I. — 1, Bua 9acrm yuacrka II A (Bo mpemst pa6ot 1959 r.). Ha nepBom mnane —
packon 2; 2, oyar 3eMJIAHKH 5 (rpaHuua oO)kura oTMeueHa Gesoit yomueit).

Puc. 1. — Komnnekc u3 kemmeit M kepamuku in silu mepmoma Twiprmoep VII.

Puc. 2. — I'lnan podeogamHbIX KOMIUIeKcOB Ha yuacTtke II A,

1 Materialul osteologic a fost gasit tn special 1tngid vatra bordeiului ar. 5 §i consta
dintr-un fragment de scapula de Ovis sp., un molar sting superior de Bos taurus §i un frag-
ment proximal metatars de Cervus sp. (determinirl ficute de Alex. Paul-Bolaney).
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9 DISCUTII SI NOTE 176

Prc. 3. — Kepamuka pyuHoit paGoTh1 H3 3eM/sDIKM 5.

Pnc. 4. — M3 vHBenTapA 3emnsaHku 5: 1, 6pon3oBaa npsxka (?); 2, 4, 6, pparmeHTRI
Kepamuku, cpaGoraHHoil Ha KpYry; 5, rmuusAHoe B ¢opMe ABYYCEUEHHOTO KOHYCAa MpACDMie C
OpPHaMEHTOM.

NOUVELLES OBSERVATIONS RELATIVES
A LA COUCHE PREFEODALE DE TIRGSOR

RESUME

En se rapportant aux recherches effectuées dans le secteur II A de la
station de Tirgsor, I'auteur s’occupe de I'habitation préféodale n® 5 (fig. 2),
ol l'on a trouvé deux catégories de céramique: I’une, faite & la main (fig. 3)
et I'autre, au tour (fig. 4).

Il estime que les vestiges découverts appartiennent au VIII¢ siecle —
époque a laquelle I'héritage laissé par le fonds local trés ancien se faisait encore
sentir et ou 'on observe, en méme temps, sa contamination par des éléments
de civilisation slave.

D’apres la périodisation établie par 1'auteur (cf. la note 1), ces restes
matériels s’inscrivent dans la période finale de Tirgsor VII. Il y avait alors
a Tirgsor une population sédentaire qui pratiquait 1'élevage (moutons, bétes
a cornes) et la chasse (cerfs), s’occupait probablement d’agriculture et s’em-
ployait d’une maniére certaine aux travaux domestiques (filage).

EXPLICATION DES FIGURES

Pl. I. — 1, Vue d’une portion du secteur II A (au cours des recherches de 1959). Au
premier plan, la cassette 2; 2, le foyer du fond de cabane no 5 (lalimite de la calcination
a été marquée en blanc).

Fig. 1. — Période de Tirgsor VII. Complexe de plerres et céramique in situ.

Fig. 2. — Plans des complexes préféodaux du secteur II A.

Fig. 3. — Céramique faite a la main, provenant du fond dc cabane no 5.

Fig. 4. — Quelques objets dec I’'inventaire du fond de cabane no 5: 1, boucle (?) en
bronze; 2— 4, six fragments de céramique faite au tour; 5, fusaiole bltronconique en terre
cuite, décorée.
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CU PRIVIRE LA PATINELE DE OS
DIN EPOCA FEUDALA TIMPURIE

In siipiturile cfectuale in asezirile feudale Llimpurii de la Bisericula-
Garvin si Capidaval au fosl gasile mai multe patine de os, care daleazi
din sce. X—=XI (fig. 1).

Patinele sinl facule din oase mai lungi, cum
sinl, spre exemplu, tibiile de bou sau de cal. Ase-
menea oase nu aveau nevoic sd fie lucrate prea
mult. Lira suficient ca sd li se rotunjeascd capetele
cu un cutit (si aceasta nu intotdeauna) ca apoi si
devind bune pentru folosire. Nici una dintre pa-
tinele gasite la noi in fard nu eslte prevazuti la
capete cu gduri.

Llle se aplicau pe talpa inciljdmintei prin
mijlocirea unor cureluse. Pentru asigurarca stabi-
litdtii i a unei deplasdri rapide se utilizau doud
bastoane sau, eventual, numai unul. Informatii
privind folosirea unor asemenca bastoane se gésesc
in cronica lui Al-Marwazi, care, referindu-se la
felul cum se deplasau negustorii arabi in timpul
iernii, la inceputul sec. NII, in regiunca Volgii
mijlocii §i superioare, scrie ¢ acolo « nut esle posibil
sd se meargd pe zdpadd si pe gheafd dacd nu se
alaseazd la picioare libii de vaci si dacd nu se [in
in mind doud befe, care, impinse in zdpadd, in urmd,
permil s se alunece pe ghiafd cu iufeala vintului »2.

Folosirea patinelor de os intre secolele X i
XVI este rispinditd pe o intinsd arie geografica
cuprinsd intre Siberia si Insulele Britanice 2. Refe-
ritor la intrebuintarca lor in sce. XIII—XIV in
Anglia exisld si izvoare scrise. Conform datelor
ctnogralice utilizarea acestui mijloc de deplasuare
este cunoscut in Iugoslavia, Ungaria i ’olonia
pind in sec. XI1X 4 ~ °

%

rig. 1. - Patini de os de la Icvident ca practica folosirii patinelor de os s-a
Capidava. ndscut din necesitatca omului de a se deplasa

1 Gr. Florescu si colaboralori, Capidava, 1, 1958, p. 235.

* Tadcusz Lewicki, LyZwy kdsciane pélnocno-wschodniej Europy w swictle notatki srednio-
wiecznego pisarza arabhskié¢go Al-Marwaziego (ok. r. 1120), In PrzegArch, IX, partea 2—3,
Poznan, 1953, p. 393.

3 K. Moszynski, Kultura ludowa Slowian, 1, KKracovia, 1929, p. 628.

4 Tadeusz Lewicki, op. cil., p. 392.
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178 DISCUTII $I NOTE 2

dintr-un loc in altul in cadutarea hranei in timpul iernii. De-a lungul secolelor,
cele mai multe dintre patinele de os vor fi fost intrebuintate in acest scop.
Gasirea insd, in sdpaturile din asezirile feudale timpurii din Dobrogea a unor
patine din oase mai putin lungi, cum sint oasele tarsiene sau metatarsiene,
ne indreptédteste sd credem cia acestea, datoritd dimensiunilor lor mai reduse,
erau folosite de copii in joaca pe gheatd, asa cum se intimpla si astazi in
multe dintre satele noastre de pe malurile Dunirii.
PETRE DIACONU

O KOCTAHBIX KOHBKAX PAHHE®EOJAJIbHOI JIIOXU
PE3IOME

B Hacrosiiem coobuieHny UOET peub 0 KOHBKAaX, CAEJIAaHHBIX U3 JJIMHHBIX KO-
creit Jomagu wim Bosa. Vix npukpeisun pemelkamMmu K 1oaoinBe o0yBH, a YTOOBI
obecriedMTh YCTOHUYMBOCTB, I10JIb30BAIMCH NaTKamm; o6 3ToM ymommHaer M apa6
Aub-MapBaan.

ITonoGHBIe KOHBKM ObLIM HaliieHbl B paHHedeoqaTBHbIX mocesieHnax Bu-

cepukyna-I'apan u Kammpasa.

OBBACHEHHE PUCYHKOB
Puc. 1. — Kocrasoit konek u3 Karmmgasbl.

SUR LES PATINS EN OS DE LA PREMIERE
PERIODE DE L’EPOQUE FEODALE

RESUME

Cette note traite des patins en os, pour lesquels on a employé des os
longs de cheval ou de beoeuf. Une petite courroie permettait de les assujettir
a la semelle des chaussures. Pour assurer la stabilité, on utilisait des batons,
fait attesté aussi dans la chronique de I’Arabe Al-Marwazi.

Des patins de cette sorte ont été trouvés dans les établissements de
Bisericuta-Garvén et de Capidava, de la premiére période féodale.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Patin en os, découvert & Capldava.
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DESCOPERIRI TARDENOISIENE IN R.S.S. MOLDOVENEASCA

In aria tardenoisianului pontic, de curind s-a inscris o importantd descoperire la Gre-
beniki, 14 km NE de Tiraspol 1.

S-au cules de la suprafatd peste 3 000 buciti de cremene cu urme de cioplire inten-
tionatd, dintre care 25 trapeze, peste 100 gratoare mici rotunde §i ctteva pe virfuri de lam3,
lame §i lame microlitice cu retusd marginald. Doud burine puternic patinate par a apartine
unui lot mai vechi.

Lipsa semilunelor §i a sigetilor neolitice indreptiteste pe descoperitor si atribuie acest
complex unui mezolitic tirziu ca cel din Crimeea.

La o verificare mai atenti la fata locului se va vedea daci ceramica neornamentat:
descoperitd aci, atit tn sondaje cit si la suprafati, nu este cumva, dupd cum pare foarte
probabil, contemporand cu industria microlitica.

Desi T. Passek §i C. N. Bibikov alribuic aceste fragmente ccramice cpocii bronzului,
nu este exclus si nc aflim in fata uneci tncadriri discutabile, cum nu ararcori s-a tntimplat
cu maruntele fragmente neornamentate ale neoliticului timpuriu.

Mentionim c3 industria microliticiA din asezarea neolitici de la Bondaricha are suli-
ciente similitudini cu cea de la Grebeniki?. E un facies, mai mult decit sigur, neolitic
timpuriu, care trebuie neaparat urmadrit si la noi pe duncle din sudul Moldovei.

C. S. NICOLAESCU-PLOPSOR

ORASUL SCUFUNDAT SPINA SI NECROPOLELE SALE

Rezultatele revelatoare ale fotografiilor aerlene ne-au demonstrat definitiv existenta
orasului Spina din care, ptni azi, ne erau cunoscute numai necropolele. E vorba de un oras
mare, situat in laguna din delta Padulul, cu zone de locuinte despirtite prin diguri si canale,
de o amploare (350 ha) care il situeazid fn rindul celor mal importante orase ale Italiel
antice 3,

1 P. 1. Boriskovski, Pasgedxu namamuuxos xamenno2o aexa mexncdy Tupacnosem u Pas-
deasHoti, In Mamepuains no apxeosocuu ceaeprozo ITpuvepromopss, 1, 1957.
D. 1. Teleghin, Heoaumuuna cmosnuxa @ Ypouuuge bBowdapuxa, in Apxeoso:us,
Kiev, IX, 1954.
3 Vezi L. Paretl, La traditione antica su Spina, tn Studi Romani, 1957, p. 125 si urm.

12+
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3 CRONICX 181

In asteptarea sidpiturilor care si scoald la lumini acest oras precursor al Venelici,
adinc scufundal fn mlastinile Padului, ne bucurd stirea reludrii cercetirilor intr-una din
necropolele sale, aceea a viii Pega.

De [Iapl, este cunoscut ci dupi citeva campanii norocoase, incepute tn 1922 fn valea
Trebba !, sapiturile din necropolele Spinci au trecut printr-o lungi perioadi de ltncezeali.

Numai in 1954, cu ocazia lucririlor de¢ asanarc a zonci mlistinoase de lingd Comacchio,
s-au putut tntreprinde cercetiiri fn fntelesul modern al cuvintului, adicd cu amploarea cuveniti
si mijloacele tehnice perfeclionale, cercetiiri care au scos la lumind 348 morminte, din care
P. 5. Arias 2, directorul campaniei, s-a gribit sid prezinte pe cel mai imporlant, intr-un studiu
analitic plin de observatii si de utile concluzii.

12 vorba de un mormint de inhumalic descoperit pe bancul de nisip A din valea
Pega, la o adincime de 1,62 m, cu un schelet orientat NV-SIZ, aproape distrus de apa.
Interesul principal al inventarului siu, altminteri extrem de bogat. fl constituie un craler
de mari proporlii, care, atit prin tehnica, cit si prin decoratia figurati, depidscsle tot cecea
ce a apirut pind acum in necropolele Spinei, faimoase prin frumusefea materialului ceramic.

Inalt de 67 c¢m, sustinut de o elegantd bazi lucrati separat, tn forma unui trapezofor
(indll. 18,5 cm), craterul aparline unci catcgorii de vase decorate cu o tehnici mixti — cu
relielf si cu picturi — care de mult timp a alras atenlia cercctiilorilor.

Relieful cralerului (PI. I) sc limileazd la canclarca bazei si a parlii inferioare a
corpului si la decorul aplical la tlor{ile tn formd de grandioase volute ajurate.

Decorul cu figuri rosii, care se dezvoltd pe partea superioari a pintecului, redd mituri
cclebre, ca lliupersis si Centauromachia, care — chiar daca se leagi, in compozijia generald,
de puternica tradilie picturald a primei jumitati a sec. V — dovedesle, printr-un accentuat
expresionism (in special Centaurul, fig. 34), un curent artlistic mai recent.

Decoratia figuratd de pe gitul vasului — vinitoarea mistrefului din Calidon, Lhiasos-ul
lui Dionysos — se¢ deoscbeste, din contri, prin clemente stilistice ce ne duc fn cercul
ceramigtilor post-fidiaci din prima jumitate a sce. IV.

Detaliate si precise observalii asupra stilului eclectic al pictorului — sau al pictorilor?
— aceslui crater dau autorului posibilitatea de a fixa data vasului Intre 400 si 390, fir:d
a putca preciza totusi si alclierul carc l-a creat.

Un grup redus de vase mai mici, tot cu figuri rosii (kylix, skyphos, askos, oinochoai),
de un slil nefngrijit, aparlinc unci perioade pulin mai tirzii (mijlocul sec. IV); restul
inventarului ¢ compus din piesc greu de datat si anume: vase cu firnis negru (in primul
rind strichini), sau vase nepictale (amfore si farfurioare), o diadem:i de aur cu o seric
de masti silenice alternind cu rozele si o scerie bogali de obiecle de bronz de net caracler
etrusc (Ltruria de nord), precum si candelabre terminate cu grupuri decoralive de o facturii
greoaie §i oarccum barbarizat:.

Marele crater cu volute nu depiseste anul 390 i e. n., tn limp ce grupul de vase
mai mici cu figuri rosii poate si coboare spre mijlocul sec. 1V.

Mormintul, intact, se poale data deci tn complexul siu, tn jurul anului 350 i.e.n.

Nu putem atribui acestor rezultate o valoare absoluli pina cind nu va fi studiat
un numiir mai mare de morminle aseminiiloarc; tolusi se pot trage concluzii folositoare,
fn special pentru modestul materizl de uz comun — ceramica nepictatid si vasele de bronz
(situle, stamnoi clc.) — care, dupi cum au demonstrat si sdpditurile de la Montefortino, pis-
treazi In plin sec. IV detalii decorative de un net caracter arhaic.

GABRIFLLA BORDENACIIE

! Not. Scavi, 1924, p. 279 si urm.; 1927, p. 183 si urm.
2 Dalla necropoli di Spina. .« Tomba 13G di Valle Pega, in RIASA, 1V, 1935,
p. 95—178.
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182 CRONICA 4

SAPATURILE ARHEOLOGICE DIN REPUBLICA POPULARA ROMINA
IN ANUL 1959

Pentru informarea cititorilor asupra activitatii arheologice de teren, publicim, asa
cum am ficut §i in ultimii trei ani, lista localitatilor in care s-au facut sipituri arheologice,
indicind sumar in dreptul fiecireia epoca din care dateazi descoperirile si principalele rezul-
tate obtinute. In cazurile In care In acelasi loc au fost descoperite resturi din epoci diferite,
localitatea e mentionati la problema pentru care au fost inifial Intreprinse cercetirile. Acolo
unde nu se mentioneaza instituia care a facut cercetirile, acestea au fost executate de Insti-
tutul de arheologie al Academiei R.P.R., precizindu se tns3, atunci cind cste cazul, daca
lucrdrile au fost ficute in colaborare cu alti institutie.

Flecare localitate este trecuta §i pe harta alaturat3, cu numarul de ordine din aceasta
dare de seami. Rapoartele sumare asupra sidpiturilor din 1959 vor apare in Maleriale §i
cerceldri arheologice, vol. VIII.

I. STUDIEREA VIETII OMULUI PE TERITORIUL R.P.R. INAINTE DE EPOCA
DACICA

1. Rlsnov (r. Codlea, reg. Stalin). S-a executat un sondaj in pestera de la Gura Cheil,
unde s-au descoperit trei etape de locuire paleolitici: musterian superior, aurignacian mijlociu
si kostenkian. In depunerile postpaleolitice s-au descoperit vetre de locuire din epoca de
bronz gi feudali tirzie. (In colaborare cu Muzeul regional Stalin).

2. Moeciul de jos (r. Codlea, reg. Stalin). S-a sipat In continuare in pestera de pe Valeca
Coacizei, descoperindu-se slabe urme de locuire apartintnd paleoliticului mijlociu §i superior.
(In colaborare cu Centrul de antropologie al Academiei R.P.R.).

3. Tincova (com. Sacul, r. Caransebes, reg. Timijoara). S-au descoperit resturile unei
ageziri paleolitice datind din perioada aurignacianid mijlocie. (In colaborare cu Muzeul
raional Lugoj).

4. Malul Rosu—Giurgiu. S-a confirmat prin sipituri sistematice ipoteza existentel
unor ateliere paleolitice, apartinind aurignacianului mijlociu. (In colaborare cu Muzeul
raional Giurgiu).

5. Buda (r. Buhusi, reg. Bacdu). S-a descoperit o asezare dattnd din kostenkianul
mijloclu. (In colaborare cu Muzeul regional Baciu).

6. Poiana Roman (com. Lapos, r. Mizil, reg. Ploestl). S-a descoperit un mare atelier
apartinind aurignacianului local. (In colaborare cu Muzeul de istorie Ploesti).

7. Gllma (com. Sita Buziului, r. i reg. Stalin). S-au ficut sapituri tn acelasi ¢ atelier »
epipaleolitic, descoperit cu doi ani {n urma.

8. Oradea, In _cartierul Salca s-au dezvelit un bordei apartinind culturii Tisa, mormlnte
hallstattiene in urne, mormmte dacice de incineratie (sec. I—1II e.n.) i un cuptor de inci-
nelﬂﬂg dacnc (Inst de istorie Cluj si Muzeul regional Oradea).

9. Techlrghlol (reg. Constanta). S-au ficut sdpituri Intr-o asezare neolitici de tip
Baia-Hamangla, identifictndu-se doui niveluri de locuire §i un strat din epoca romani. (In
colaborare cu Muzcul regional Constanta).

10. Vddastra (r. Corabia, reg. Craiova). S-a sdpat in continuare in asezarea cu mai
multe straturi de pe ¢« Dcalul Cigsmelei», apar{inind tn principal culturii neolitice de tip Vidas-
tra. S-a descoperit un bogat material ceramic §i ctteva unelte de silex, piatra si os.

11. Ocna Sibiului (r. Sibiu, reg. Stalin). Sondaj la punctul « Fata Vacilors, Intr-o
asezare neoliticd apartintnd culturii ceramicii pictate vest-rominesti. S-a descoperit in cuprinsul
agezdrii un mormint de inhumatie cu schelet chircit. (Muzeul Brukenthal Sibiu).
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Fig. 1. — Harta Republicil Populare Romine cu localititlle mentionate tn aceastd dare de seama.
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184 CRONICX G

12. Slatina (reg. Pilesti). S-au ficut sdpituri intr-o asezare de Llip Viadastra, itntr-un
« tell » apartinind culturii Silcuta si tntr-o agezare datind din epoca bronzului, cultura Verbi-
cioara. (In colaborare cu Muzcul raional Slatina).

13. Teiu (r. Topoloveni, reg. Pitesti). Lueririle s-au [iacut intr-un « tell » gumelnifean,
siluat in valea riului Mozacu, la circa 500 m distanta de sat. (In colaborare cu Muzeul regional
Pilesti).

14. Vdrdasti (r. Oltenita, reg. Bucuresti). S-au continuat sipiturile, descoperindu-se
13 morminte de¢ inhumalie apartinind culturii necolitice e Llip Gumelnita §i un mormint
neolitic in asezarca Boian. De asemenca, s-a putut identifica un strat de culturd de la ince-
putul fazei Bolintincanu. (In colaborare cu Centrul de antropologic al Academici R.P.R.).

15. Luncavifa (r. M:icin, reg. Constanfa). S-au [dcut sapituri pe locul « Celiluie »,
fntr-un « tell » apartinind culturii neolilice de lip Gumelnita. Stratul de culturi are o grosime
de 3,70 m. Pe acelasi loc ¢ un cimilir din a doua jumalate a sec. XVIIIL (In colaborare cu
Muzeul din Tulcea). -

16. Trugesli (reg. Suceava). Siapaturile au conlinuat tn anul acesla tn asezarca negliticd
de Lip Cucuteni A de pe indltimea « Tuguieta ». S-a sidpat pe o suprafali de 2700 m?2, dezve-
lindu-sc 8 locuinte si 2 anexe. precum $i 13 gropi cu resturi menajere, din care 11 Cucuteni A,
una Cucuteni B si una hallstatliani. (Muzcul de istoric a Moldovei).

17. Tirpesti (r. Tg. Neam{, reg. Baciu). S-au [acut sapaturi fntr-o asezare care a durat
din protocuculenian ptnd tn Cuculeni B. (In colaborare cu Muzeul raional Tg. Ncamt).

18. Traian (r. Buhusi, reg. Baciiu). S-a lucrat in continuare pe « Dealul Finlinilor »,
sipindu-se circa 1 000 m2 S-a descoperit al doilea val de apirare al asezirilor si resturile
mai multor locuinte. Sub stratul Cucuteni A—B a apdrut un bogat nivel cu ceramica liniari.
Pe « Dealul Viei» s-a descoperil un bogat material apartinind stratului de culturi Zinesti
(Precucutenian I). (In colaborare cu Muzcul regional Baciiu).

19. Cernavoda (r. Conslanta). In 1959 au fost conlinuale sipiturile in asezarea de pe
indllimea din apropierca orasului, dalind din perioada de Lranzitie de la ncolitic la cpoca
bronzului §i din prima perioadi a aceslei epoci. Au fost descoperite douit sanfuri de apirare
si s-au oblinut date noi pentru dalarea cullurii Cernavoda.

20. Smeeni (r. Buziu, reg. Ploesli). S-a lucrat intr-un tumul situat la circa 200 m de
comuni, descoperindu-se mai multe mormintle cu ocru rosu de la incepulul epocii bronzului
si cfteva morminte sarmale. (In colaborare cu Muzcul de istorie Ploesti).

21. Cuciulata (r. Rupea, reg. Stalin). Au conlinuat siipdLurile tncepule tn 1958 In asezarea
de tip Schnccl\cnbc_rg,'dﬁl epoca bronzului, confirmindu-se din nou existenla a doud niveluri
de locuire. §_gy, descoperit de asemenca resluri spora‘(h(jc (laglgo.

22, Mlndrigsca (r. Adjud, reg. Baciu). S-a lucral Inlr-o asezare care conline un slrat
Precuculeni I1 si un strat Monteoru din epoca bronzului. (In colaborare cu Muzcul regiomal
Baciu).

233, Bogddnesti (r. Tg. Ocna, reg. Baciu). S-au ficut sdipiluri in asezarca din epoca bronzu-
lui de tip Montcoru. (Muzcul de istoric a Moldovei si Muzeul arheologic regional Piatra Neami).

24, Coslisa (r. Buhusi, reg. Baciu). Sipituri tntr-o asezare in care, deasupra a dowd
niveluri neolilice, s-au gdisit mai multe niveluri din epoca bronzului (cultura Monteorm).
(In colaborare cu Muzcul arheologic regional din Piatra Neamt).

25. Otomani (r. Sicueni, reg. Oradea). S-au sipat in asezirile cunoscute aparlinfmd
culturii Otomani, de la punctele « Cetiijuia », « Cetatea de pamint » si « Insula». (Inst. «le
istorie Cluj $i Muzcul rcglonal Ora(lca)

26. Ciritei — Piatra .\eam{ S-au ficut snp.nfurl tntr-o’ ﬂ$(‘7ﬂl(‘ “de” llp \'oua aparlmim(l
sfirsitului epocii bronzului. (Muzcul de istorie a Moldovei si Muzeul arheologic regional I'iat:ra
Neaml).
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27. Nicoleni (r. Cristur, Regiunca Aulonomi Maghiard). Au [ost continuate sipiturile
fncepule tn 1958 intr-o asczare de tip Noud. (Sidpituri cxecutate de Muzeul regional
SI. Gheorghe).

28. Zapodeni (r. Vaslui, reg. lasi). S-a sipat intr-o asezare hallstaltianid de tip « zol-
nik ». (Muzcul de istoric a Moldovei si Muzcul raional Vaslui).

29. Sarafel (r. Bistrita, reg. Cluj). S-a explorat pe locul « Celate » o asezare hallslat-
liand fortificatd, cirecia i urmeazi o cetale dacici de pamint. (Inst. de istoric Cluj si
Muzcul raional Bistri{a).

30. Drimbari (r. Alba, reg. Hunedoara). Inlr-o asezare din prima epoci a ficrului s-au
descoperil mai multe bordeie cu material ccramic foarte bogat. (Inst. de istorie Cluj si
Muzeul raional Alba Iulia).

1I. CLLTURA GETO-DACA

31. Popesti (r. Domnesli, reg. Bucuresli). Lucririle au continuat In marea asezare
geticd, fortificald, de pe malul Argesului, obiectivul principal constiluindu-l explorarea marclui
cdificiu gelic descoperit anul trecul. $-a sipat de asemenca un tumul siluat la marginea
de SI: a satului. Turnulul contine un mormintl de incineralic getic, dalind din sec. I f.c.n.

32. Cetatile dacice din Munlii Oristiei. Anul acesla s-a dezvelit In intregime cclatea
de la Blidaru si s-au descoperit citeva locuin(e dacice la punctul Meleia. S-au [dcut lucriri
de consolidare la Coslesti si Gridistea Muncelului, (Institutul de istoric Cluj).

33. Tilisca (r. Sibiu, reg. Stalin). S-a sidpal Intr-o cctate dacici cu turnuri consliluite
din blocuri de piatri lasonate, in cuprinsul cireia s-au gfsit si resturi hallstallicne. (Muzcul
Brukenthal, Sibiu).

34. Chilia (r. Vedea, reg. Pilesti). S-au conlinuat lucririle In necropola de incineratie
dacici tirzic (a doua jumitate a sec. III e.n.), descoperindu-se Inci 34 morminle, astfel Incit
numirul lotal al mormintelor dcscoperite pind acum ¢ de 91. (In colaborare cu Muzeul
regional Ditesti).

35. Tifesti (r. Panciu, reg. Galali). S-a sapat intr-o asezare carpicd (scc. Il e.n.).

III. EPOCA GRECO-ROMANA

36. Histria (r. Islria, reg. Conslanla). Lucririle In mareca agezare sclavagisti de pc
malul lacului Sinoc s-au ficut anul acesta fn mai mulle scctoarce: la templul grecesc din
sec. 'V i.e.n., unde s-au descoperit clleva altare si o inscriplie din sec. IIl fic.n. care mentio-
neazi o cipelenie lraco-gelicd; In seclorul central al cetiitii s-a conlinuat dezvelirea locuin-
lelor din sec. VI ec.n.; pe platoul din fala cctiitii, In scctorul locuintelor din epoca arhaici;
lot pe plalou inspre S, unde s-a descoperit un zid de incinti, probabil din sec. VI l.e.n., din
chirpic ars cu fundatic de piatrii; la necropola tumulari greco-romani unde s-au mai desco-
perit uncle morminte din sec. VI i.e.n.; un tumul din sec. IV f.e.n. §i un Llumul din
sec. I —1II ¢.n., cu bogat invenlar conlinind vase de sticlii $i ceramice.

37. Sardfeni (r. Singeorgiu de Pidure, Regiunea Autonomi Maghiard). S-au ficut
sipdluri in castrul roman din mijlocul satului, stabilindu-se dimensiunile castrului. S-au
mai descoperit urme de agezari dacice, doud morminte de incineralie din sec. IV ec.n. cle.
(Sapituri executale de Muzcul regional Sf. Gheorghe).

38. Moigrad (r. Zaliu, reg. Cluj). S-au ficut doud secliuni pe cele douil terase, la S de
castrul de pe « Pomel». Pc terasa imedial urmitoare, spre sud, s-a descoperit amfilealrul,
construil in pialri tn anul 157 e.n. In cimilirul dacic de pe « Migura» s-au_descoperit mai
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mulle mormmte, numadrul total al mormintelor dezvelite pind acum fiind de 55. La Romlnas
s-au facut mai multe sectlum prin valul de incinta al castrului roman de pe « Cetate ». (Insti-
tutul de istorie Cluj).

39. Constanfa. Sapaturi la « palatul » de Itngd cliddirea Sfatului Popular, unde s-a
descoperit marele mozaic. S-a descoperit de asemenea zidul de nord al acestui edificiu, con-
servat pe o lungime de 41 m si tnalt de 5 m. Zidul e construit din blochete de calcar s§i pilag-
tri de ciriamidia. (Muzeul regional Constanta).

40. Barbogi-Jendreni (r. i reg. Galati). S-a cercetat castrul de la Barbosi unde au fost
gasite mvelun de constructie, suprapuse peste o asezare dacicd din La Téne. La $endrem
s-a sépat tn mai multE é_s'é_z;’i}'_limnci civile i tntr-o agezare ‘apartintnd culturii Dridu. De ase-
menea au fost gi’asnte urme hallstattlene si urme apartmlnd culturii Cerneahov. (Muzeul de
istorie a Moldovei).

41. Cioroiul Nou (r. Biilesti, reg. Craiova). Sipituri In cetatea romani. S-au identi-
ficat santul, berma s§i valul §i s-a descoperit un bogat material arheologic. Cetatea dateaza

. de pe la mijlocul sec. III e.n. (In colaborare cu Muzeul regional al Olteniei).

42. Soporul de Ctmpie (r. Turda, reg. Cluj). S-a continuat sdparea cimitirului daco-
roman din perioada ocupatiei romane, dezvelindu-se anul acesta 82 morminte. Astfel numarul
total al mormintelor dezgropate tn acest cimitir este de 162. Inventarul mormintelor consti,
in general, din olirie dacica si romana, margele de sticii, fibule de bronz, lame de cutit etc.
(Institutul de istorie Cluj).

43. Celei (Sucidava, r. Corabia, reg. Craiova). Sapaturile au continuat si anul acesta.
S-au sdpat in coltul de SV al asezirii civile doud mari sectiuni spre a se descoperi fortifica-
tiile oragului roman. Acestea nu se mai pastreazi. In schimb, s-a descoperit o asezare neoli-
ticad de tip Vadastra. S-au sidpat apoi trei sectiuni pe latura [ortificati de nord a orasului.
S-a putut preciza cd Sucidava s-a fortificat In prima jumitate a sec. III e.n. cu ziduri de
plall‘d previazute cu turnurl patrulatere 51 cu un sant larg.

44. Mangalia (reg Constanta) Pe tcrltonul orasului antic Callatis s-a ficut supra-
vegherea arheologicd a marilor lucriri de constructie, ficindu-se si sipdturi de salvare in
coltul de nord-vest al cetatii, Intr-un edificiu datind din sec. IV—VI e.n. si tn cimitirul din
epoca greceascd In care s-au gisit doud morminte principale, din care unul continea un
papirus. Ele dateazd din sec. IV t.e.n. (In colaborare cu Muzeul regional Constanta).

IV. EPOCA PREFEUDALA §I FEUDALA

45. Chigcani (r. Briila, reg. Galati). Sapaturi Intr-o necropold din sec. IV—1IIt.e.n.
S-au descoperit citeva morminte probabil sarmatice.

46. Piatra Frecdfei (r. Macin, reg. Galati). S-au continuat sapiturile in marea necro-
pola care a durat cu tn‘reruperi din sec. Il ptna tn sec. X, descoperindu-se un numair mare
de morminte §i o bazilici cimiteriala.

47. Btrlad. S-au sipat 13 morminte de inhumatie §i unul de incineratie, datind din
sec. III—IV e.n. (Muzeul de istorie a Moldovei §i Muzeul raional Birlad).

48. Probota (r. i reg. lasi). S-au dezvelit 9 morminte de inhumatie dattnd din epoca
mlgraliilor (sec. IV e.n.). S-au gisit de asemenea silexuri din paleoliticul superior §i 3 mor-
minte hallstattiene. (Muzeul de istorie a Moldovei).

49. Independenfa (r. Cilidrasi, reg. Bucuresti). S-au continuat sipiturile tn cimitirul
din sec. IV e.n., descoperindu-se mai multe morminte de inhumatie si de incineratie. In
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apropierea cimitirului a fost identificati si asezarea corespunzitoare. (In colaborare cu Muzeul
de istorie din Cilirasi).

50. Spanfoo (r. Oltenita, reg. Bucuresti). S-au descoperit anul acesta 18 morminte din
sec. IV e.n. Inventarul mormintelor e compus din vase de lut depuse ca ofrandi, piepteni,
catarame, fibule de bronz §i mirgele din pasta sticloasa.

51. Reci (r. Sf. Gheorghe, Regiunea Autonoma Maghiard). S-au descoperit trei mor-
minte cu schelete chircite apartinind culturii Cotofeni, o groapa hallstattiani, doud bordeie
din sec. IV e.n. (Muzeul regional Sf. Gheorghe).

52. Bralei (r. Medias, reg. Stalin). Au fnceput sipiturile intr-o asezare bistinasi din

sec. V e.n. S-au descoperit mai multe bordeie §i gropi. Asezarea de la Bratei este prima ase-
zare bistinasd din vremea dominatiei hunice exploratd tn Transilvania.

“7°  53. Ipolesti (r. Slatina, reg. Pitesti). S-au facut sapaturi pe locul «la Conac », pe malul
rtpos al Oltului, Intr-o asezare amenintatd de distrugere de apele rfului. S-au descoperit
resturi neolitice de tip Giulesti si Vadastra II, dacice, din sec. III—IV e.n. si feudale timpurii.
(In colaborare cu Muzeul regional Pitesti).

54. Bezid (r. Singeorgiu de Pidure, Regiunea Autonomi Maghiari). Pe locul numit
¢ L6c » s-au continuat sipaturile incepute tn 1958. Au fost descoperile ramésitele unui atelier
de redus §i de prelucrat minereuri de fier, un bordei dacic si ceramici din sec. V—VI e.n.
(Muzeul reglonal Sf. Gheorghe). ' '

55. Porumbenii Mici (r. Cristuru Secuiesc, Regiunea Autonomd Maghiard). Sapaturile
executate anul acesta In asezarea fortificatd au adus precizirl in ceea ce priveste cronologia
ei. S-au putut stabili urmitoarele etape de locuire ale asezirii: 1) epoca bronzului (cultura
Wietenberg); 2) perioada provincial romani; 3) perioada urmaitoare celei provincial romane,
circa sec. I'V; 4) perioada prefeudald, circa sec. VI— VII (asezarea de tip Moresti). (Institutul
de istorie Cluj).

56. Ludus (r. Ludus, reg. Cluj). Pe santierul Fabricii de zahir s-au descoperit doua
morminte din prima epoca a fierului §i bordeie din sec. VI e.n. §i din sec. XI e.n. (Institutul
de istorie Cluj).

57. Salu Nou (r. Adamclisi, reg. Constanta). Sipaturile au continuat §i anul acesta
tn cele doud cimitire de incineratie, descoperindu-se tntr-unul 18 morminte care au continut
tn total 30 de vase si alte obiecte. In celilalt cimitir s-au dezgropat 10 morminte. Ambele
cimitire dateazd din sec. IX--X e.n.

58. Castelu (r. Medgidla, reg. Constanta). In anul 1959 au fost continuate sipiturile
fncepute tn anul 1958. A fost descoperitd o necropold de incineratie care, pe baza obiec-
telor de metal (fragmente de inele de timpla, virfuri de sigeti etc.) se dateaza tn sec. IX si
tnceputul sec. X. (In colaborare cu Muzeul regional Constanta).

59. Dridu (r. Urziceni, reg. Bucuresti). S-au continuat sipiturile tn'asezarea din sec.
X e.n., dezvelindu-se o suprafati de 2 500 m? tn care s-au descoperit mai multe bordeie si
un cuptor.

60. Sultana (r. Oltenita, reg. Bucuresti). Sapaturile tncepute tn anul 1958 au continuat
si anul acesta tn cele doud cimitire, unul de incineratie peste care s-a suprapus altul de inhu-
mafie. Mormintele descoperite tn total sint tn numair de 36. Ambele cimitire dateaza, tn linii
mari, din sec. X e.n. Inventarul mormintelor se compune din vase de lut, cercei, mirgele,
catarame etc.

61. Capidava (r. Hirsova, reg. Constanta). Sipiturile au continuat §i anul acesta,
cercetindu-se o suprafatid de 1 600 m? si degajindu-se resturile a 76 bordeie, care dateazi
din sec. X—XI e.n.
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62. Galifa (r. Adamclisi, reg. Constanta). S-a lucrat In interiorul celdtii tn nivelurile
care apartin jumiilitii a doua a sec. X si sec. XI. Nivelurile feudale (see. XIII — prima
jumitate a sec. XV) sint reprezentate prin locuinle de supralald, care conlin ceramica,
greutiti de plasd, obiccte de mclal, monede cle. S-au descoperit de asemenca 7 morminle,
apartinind cimitlirului din sce. XIV.

63. Garvan (r. Micin, reg. Galali). Lucririle au conlinuat pe Lleriloriul asezarii antice
Dinogclia. S-a degajat interiorul turnului 3 al cet:itii. In stratul feudal timpuriu s-au desco-
perit trei cuptoare tronconice, folosile probabil penlru arderca ceramicii. La 0,45 m adin-
cime s-a gisit o ulcicd cu gura trilobali, care conlinea 15 monede bizanline de aur din see. XI1.

64. Rdaducdneni (r. Husi, reg. lasi). S-au sipat doui bordeie apartinind unei silisti din
sec. XI—XII. (Muzeul de istoric a Moldovei).

65. Siclau (r. Cris, reg. Oradea). Sapaturi inlr-un cimilir din prima jumitate a scc.
X ec.n. apartinind unei populalii maghiare. S-au dezvelit 12 morminle cu un inventar bogat
(Institutul de istorie Cluj).

66. Tirgsor (r. si reg. Plocsti). Continuarea sipilurilor in marea asezare dalind din
diferite cpoci. In necropola din scc. III—IV c.n. s-au dezvelit 30 morminte de incincratic
si 20 de inhumatie. De asemenca s-a sipat In secloare apartinind sec. XIV—~XVIIL (In cola-
borare cu Muzeul de istoric Ploesli).

67. Trifesli (r. si reg. Iasi). S-au [acut sondaje, descoperindu-sec un cimilir feudal datind
probabil de la sfirsitul sec. XIII si Inceputul sec. XTIV, precum si urme sporadice cucutenience
st un cimitir hallstattian. (Muzecul de istoric a Moldovei).

68. Suslanesti (com. Mioarele, r. Muscel, reg. Pitesli). Pe indal{imea « Iobaia » s-au
descoperit lespezi funerare din sec. XVI si resturile unei biserici. In subsol s-au gisit 24
morminte fncepind din a doua jumitale a sec. XV. In jurul bisericii s-au mai descoperit
11 morminte cu un bogat inventar. (In colaborare cu Muzeul regional Pilesti).

69. Suceava. La Succava s-a lucrat in 1939 la trei scctoare: la (Celalea de Scaun, pe
platoul din lata cel:itii si in scclorul oras. Lucrarile de la Cetate au avul ca scop cercelarea
curlii exterioare a cetialii si degajarca molozului din saniul de apirare. e platou s-a sipat
pe o suprafali de 1000 m2 pentru dezvelirea unui complex de locuinle datind din sec. XV —
XV L In sectorul oras s-a lucral la curlea internalului fostului liceu de baieli si la punctul
Sipol, unde s-a licut o descoperire de mare importan(i, anume resturile unui bordei din
sec. VI c.n., care presupune existenla unci asez:wri slave din a doua jumailate a sec. VI, cea
mai veche cunoscutii pe teritoriul (drii noastre.

70. Ducuresti. Sapiturile din Bucuresti au avul anul acesla in parle un caracler de
sialvare. Astfel s-a lucral la Piala de Flori -- in locul In care se construieste un urias bloe —
descoperindu-se, printre altele, resturile unui bordei din see. X e.n. in piala din dreptul
podului Mihai Voda s-au putut lace uncle observalii cu privire la o cladire din see. XVII,
carc a fosl distrusi. La biserica Domnita Balasa s-au descoperil reslurile unci biserici
mai vechi declt cea existenti. Tn str. Apolodor s-au continuat lucririle pentru comple-~
larca planului palatului Dudestilor. I’c dcalul Ciurelul s-au descoperit resturile mai multor

bordeic, care, [ird a [i inci precis dalale, par a proven: din sce. VI e.n. (In colaborare cu
Muzeul de lIsloric a Bucuresliului).

71. Vaslui. Pe locul « Curlile Domnesli » s-au descoperit resturile unor pavaje si ale
unei construclii din piatrd si cdirimida din perioada feudald si un mormint de inhumatie
hallstattian. (Muzcul de istoriec a Moldovei si Muzeul raional Vaslui).

72. Stefanesli (r. Botosani, reg. Succava). S-a descoperit un cimitir feudal din sec.
XVIII. (Muzcul de istoric a Moldovei si Muzeul raional Bolosani).

DORIN POPLESCU

https://biblioteca-digitala.ro



11 CRONICY 18Y

DESCOPERIRI RECENTE DE MONEDE ANTICE
PF. TERITORIUL REPUBLICII POPULARE ROMINE

Ca si In cronicele noastre anlerioarc?!, vom aminli tn primul rind descoperirile de
monede anlice efectuate in cursul anului 1939, iar In al doilea rind vom nota si afliri
mai vechi de monede ce au fosl cunoscute abia in cursul acestui an.
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) I
Fig. 1. — larta Republicii Populare Romine cu localilafile unde s-au ficut descoperirile

monclare menlionate in aceasti dare de seam:l.

In cronica de fa{i avem si uncle descoperiri complexe asupra cirora socolim necesar
sid ne oprim putin. Este vorba de descoperiri izolate de monede de diferite categorii, monede
ce sc daleazii In diverse cpoci, aflale toate in mod izolat pe teritoriul accluiasi sal sau
comuni. In asemenca silualii, slirca a fosl consemnati o singuri dati In Intregime, cu
toate informaliile pe care am crezul necesar sa le dan, iar ulterior, la categoriile respective
de monede s-a ficut doar menliune, trimilindu-se, pentru aminunte, la stirea de bazi.

In citeva cazuri, putine la num:ir, am dat relatii mai ample ca de obicei asupra unora
din descoperirile monetare. Accasta este in special situatia cu monedele de la Virbilau.
In asemenca cazuri s-a avut in vedere importanta descoperirii din punct de vedere isloric
si faptul ci piescle sc reintore in coleclia particulara din care fac parte.

1 SCIvV, IX, 1, 1958, p. 150—-156; cf. ibidem, X, 1, 1959, p. 156 —160.
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I. MONEDE GRECESTI

1. Canlia (r. Adamclisi, reg. Constanta). Pe teritoriul acestei comune, In apropierea
Dundrii, s-a gasit o moned4 Istriand de argint. Pe av. moneda are figurat cele doud capete
omenesti, cel din dr. inversat, lar pe rv. cunoscuta legendd a orasului Histria §i vulturul
pe delfin. Sub delfin, litera A. Piesa are greutatea de 4,89 g si este mult tocitid. Se pastreazi
la Institutul de arheologie.

2. Richifele (r. Vedea, reg. Pitesti). Pe teritoriul acestei comune s-a descoperit, in
conditii ce urmeaza a fi stabilite ulterior, o tetradrahma emisid de regele paeonllor Patraos
(340 —315).

3. Novaci (r. Mihiilesti, reg. Bucuresti?). De pe teritoriul acestei comune s-ar fi strins
in decursul timpului un numar oarecare de monede antice ce au intrat intr-o colectie parti-
culard. Aceastd colectie a fost achizitionati recent de Institutul de arheologie. Informatiile
pe care ni le furnizeazd fostul proprietar al coleciiei le primim sub rezerva confirmirii
pentru fiecarc categorie fn parte §i nu pentru toate tn bloc.

Ne muliumim si finsirdim — dupd idenlificirile lui C. Preda — aceste monede, In
ordine cronologica. '

Amintim mal Intti o tetradrahma a lui Filip II, bitutd de Amphipolis; doud tetra-
drahme §i doud drahme de la Alexandru cel Mare, douid telradrahme de tip geto-dacic,
o monedi de bronz emisd de orasul Athena (de tipul Head 3, p. 376, epoca 322—229
f. e. n.); o monedad din acelasi metal emisd de orasul Thessalonike dupd anul 220 1. e. n.,
o drahma emisd de orasul Dyrrhachium, o tetradrahmi emisi de orasul Thasos; doi denari
romani republicani de pe la inceputul secolului I f. e. n.; un denar de la Domitian, unul
de la Sabina, un antoninian de la Filip Arabul; o monedd de bronz biatutid la Alexandria,
in limpul lui Aurelian §i un numir de 16 monede romane de bronz din secolul al 1V-lea.
Din acestea din urma au putut i identificate exemplare de la urmétorii tmparati: Licinius
(1), Constantin cel Mare (2), Crispus (1), Constantiu II si epoca sa (4), Valens (1) §i nepre-
cizate, dar romane sec. IV—V (7 buciti).

Pentru cpoca bizantind, din aceeasi colectie s-a mal achlzitionat un follis de la Justi-
nian (anul 540—541); o moned3d de bronz de la Constans II, databild fn anul 646; un
follis de 1a Mihail al VII-lea (1071 —1078) 5i doud monede de aur de la Ioan al II-lea Com-
nenul (1118 —1143).

4. Dieci (r. Gurahont, reg. Oradea). Dupa o informatie pe care Const. Moisil a primit-o
de la prof. Iosif Naghi, pe teritoriul acestei comune s-a descoperit un mare tezaur de
drahme din Apollonla §si Dyrrhachium. Din aceastd descoperirc, un numir de 349 piese
ajung in Muzeul din Oradeal.

5. Stnpetru (r. Codlea, reg. Stalin). Pe teritoriul acestei comune s-a aflat in vara
anului 1959 un important tezaur de monede antice. Punctul unde s-a ficut descoperirea
se numeste « gorgani » si se aflad situat la o distantd de circa 1,5 km de comuni. Monedele
au fost gisite risipite in pimint pe o suprafati de citiva metri pitrati, la o adincime de
circa 0,25—0,30 m. Este foarte probabil cA monedele au fost impristiate de tractor in
timpul aratului i, mai tirziu, au fost aflate de muncitori. Din aceastd descoperire un
numir de 61 piese au ajuns la Muzeul regional din Orasul Stalin. Dintre acestea, 57 erau
tetradrahme thasiene, unele cu legenda mai mult sau mai putin stilizata, si 4 tetradrahme
emise de Macedonia Prima.

Tetradrahmele thasiene au tn cea mai mare parte pe revers sigla M barat (48 exem-
plare); altele, sigla M simplu (8 exemplare), iar trei bucati n-au nici o sigla.

1 Informatie O. Iliescu, Cabinetul numismatic al Bibliotecii Academiei R.P.R.
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Un element nou, intflnit pentru prima oarad pe acest tip de monede §i a cirui impor-
tantd trebuie subliniatd fn chip deosebit, il constituie prezenta unei puternice si adinci
inciziuni ce se gaisestc plasatd tntotdeauna pe reversul monedei. Incizia are ca punct
initial, fara exceplie, recgiunea ventrala a efigiei lui Heracle si poate ajunge pind la marginea
exterioard a monedei. Uneori Insi poate avea §i dimensiuni mai reduse. Forma ci este aceea
a unui ic, orientat intotdeauna cu virful spre marginea monedei.

Dupéd cercetdrile noastre la fata locului, inciziile acestea se gisesc pe 10 tetradrahme
ce au sigla M barat.

Cecle patru tetradrahme emise de Macedonia Prima au figurat pe revers diferite
sigle cunoscute. In plus mai esle de remarcat prezen{a unor incizii pe trei din aceste
exemplare. Pe doud piese, incizia este executatd cu acelasi instrument §i cste asezatd
tn sens longitudinal sub maiciuca lui Heracle. Pe una din cele doud monede amintite, mai
avem in plus o incizie circulard, plasati tot sub miciucd. Pe cea de-a treia §i ultima piesa
incizald se afld o altd incizie circulari, plasald in acelasi loc ca cea de mai sus?!.

6. Furculesti, Videle (r. Videle, reg. Bucuresti). Pe teritoriul acestei localitati s-a
ficut o importantd descoperire monetard, tn conditii ce urmeazi si fie stabilite ulterior.
Din monedele aflate cu acest prilej au fost achizilionate de citre Cabinetul numismatic
al Bibliotecii Academiei R. P. Romine un numir de 61 piese. Dintre acestea, 20 exemplare
sint tetradrahme thasicne, uncle cu legenda mai mult sau mai putin stilizati, o tetradrahma
emisd de orasul Maroneia §i 40 drahme emise de orasul Dyrrhachium de pe coasta
Adriaticei 2.

II. MONEDE GETO-DACE $I CELTICE

7. Movila (com. Poenaril Vulpesti, r. Snagov, reg. Bucuresli). Pe teritoriul acestei
localititi, In special lingd punctul numit « gorgan », s-au gasit la arat, in mod izolat, trei
monede geto-dace de tip Virteju.

Pe acelasi teritoriu s-a mai aflat un denar roman din timpul republicii cu numele
monetarului A. Plautius (Grueber, BMC, I, 490, tip 3916, a. 54 {. e. n.), preccum si dol
denari romani din limpul imperiului, cu efigia §i legenda Faustinei I §i a Iuliei Domna.
Estampaje dupd monedelc de mai sus ne-au fost prezentate la Cabinet.

8. Noul (r. Sibiu, reg. Stalin). Pe tcritoriul acestul sat, apartinitor de comuna Rosia,
s-a descoperit, cu citiva ani in urmi, o moneda celtica de tip Biatec. Recent, cam in acelasi
loc au mai fosl descopcrite alte doud monede celticc cu iegenda Nonnos 3.

III. MONEDE ROMANE DIN TIMPUL REPUBLICII

9. Rdcdldu (r. Bacdu, reg. Baciu). Pec teritoriul acestei comune, anume pe dealul
Soimului, la punctul numit ¢« Cetdfue », a fost aflat un denar roman din timpul republicii.
Este de tipul Man. Cordius Rufus (Grueber, BMC, vol. I, p. 523, nr. 4037, anul 46 1. e. n.).

In acclasi loc cu moneda au fost aflate si numeroase fragmentc ceramice geto-dace
ce documenteazi exislenta unei aseziri — poate intdrite — a populatici autotohtone din
sec. [ 1. e. n.

! Informatie I. Podea, directorul Muzeului regional de istorie Orasul Stalin §i ziarul
Drum nou din 28 noiembrie 1959.

3 Informatie O. Iliescu, Cabinetul numismatic al Bibliotecii Academiei R.P.R.

3 N. Lupu, Doud monede celtice de tip Nonnos, descoperile tn Transilvania, in SCN,
II1I, 1960 (sub tipar).
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Atit monedcle cit si fragmenlele ceramice au fost aduse §i se paslreazi la Institutul
de arhcologic.

10. Novaci (r. Mihailesli, reg. Bucuresti). Doi denari romani republicani T. Cloulius
(Gruceber, BMC, I, p. 163, nr. 1079, anul 101) si C. l‘onteius (Grucber, 73MC, II, p. 292,
nr. 598, anul 91 f. ¢ n.) (vezi mai sus sub nr. 3).

11. Movila (r. Snagov, reg. Bucuresli). Un denar roman din limpul republicii emis
de A. Plautius anul 54 i. e. n. (vezi mai sus sub nr. 7).

IV. MONLEDIE ROMANLE DIN TIMPPUL IMPERIULUI

12. Movila (r. Snagov, reg. Bucuresti). Denari romani imperiali de la laustina [ §i
Iulia Domna, gisiti in mod izolat (vezi mai sus, sub nr. 7).

13. Nowvaci (r. Mihdilesti, reg. Bucuresti?). Un dcenar roman imperial de la Domitian,
un altul cu numele Sabinei, solia lui Hadrian, un anloninian de la Filip Arabul; un bronz
emis de monectiria din Alexandria in timpul lui Aureclian, precum §i 16 moncde romane
de bronz din secolul al IV-lea, poate si al V-lea, in parte neprecizate (vezi mai sus, sub nr. 3).

14. Cocioc (r. Snagov, rcg. ucuresti). Pc teritoriul acestei comune au [ost aflate,
in dilerite reprize, monede romane din timpul imperiului. Cele aflate fn aceasti localitate
si diiruite Inslitutului de arhecologic se ingiruie cronologic precum urmeazi: Nero (sesterf
de tipul Maltingly, BMC, I, p. 265, nr. 330, emis la Lugdunum intre 64 si 66); Antonin
Piul (sesterf, Mattingly, 1709); Anlonin Piul (M. Aureliu), (As, Maltingly, 1858); Iilagabal
(?), bronz emis dc orasul Marcianopolis (Regling, 912?), o monedi de¢ bronz emisi poale de
unul din oragele pontice in vremea lui IFilip Arabul. Alte monede de bronz sinl din vremea
lui Constantin cel Mare (2 buci{i de tipul Urbs IRoma), iar una este un follis bizantin,
probabil emis de Anastasius I. In orice caz este anterior anului 538.

15. Sdapalu de Jos (r. Costesti, reg. Pilesli). Pe teritoriul comunci, pe platoul pe care
sc alli castrul roman, la o distantid de circa 200—300 m de cl, un locuitor a descoperit
pe lotul siu, in decurs de clfiva ani, un numidr de monede romane de argint. Piescle au
iesit la iveald, cam in acelasi loc, pe o suprafati relativ restrinsi, de circa 2—3 m?, fie
in timpul aratului, fic fn timpul prisitului. Toate monedele gisite au fost strinsc de desco-
peritor, de la carc au fost primite §i cercetate de noi. IZxact pe acecasi suprafali pe carc
au fost aflate monedele, am gdsit §i noi uncle fragmente ceramice. Moncdele descoperite pe
suprafata amintit\ mai sus se Insiruic cronologic preccum urmeazi: Traian (4 Dbuciti),
Antonin Piul (3), Marc Aurecliu (9), I'austina II (33), L. Verus (2), Lucilla (1), Commodus
(2), Crispina (1), Septimiu Sever (1), Caracalla (1), Constantiu II (2), Valens (8) si Valen-
tinian I (1).

Parte din monedecle emise de tmpiratii din sccolul al IV-lea sint sfirimate in bucdti
din vechime. O prezentare aminun{iti a acestei descoperiri este in lucru.

16. Berzasca (r. Moldova Noud, reg. Timisoara). In comuna de mai sus, in albia
riului Berzasca, s-a gasit un denar roman imperial emis de Caracalla. Iiste de Lipul Cohen 2,
359, anul 216, si a intrat prin donalie tn colectiile Institutului dec arheologic.

17. Cepari (r. Nisiud, reg. Cluj). Cu prilejul sdpirii fundamentului pentru constructia
unei case, s-a descoperit un mormlint cc inhumatie, orientat vest (capul) — est (picioarele).
Intre obicctele deinventar agezate tn mormint: inel, catarama, britiri, toate de aur, s-a mai
aflat si o monedai de aur de la Theodosiu 11, cu legenda pe rv. VOT XXX MVLT XXXXS!

1 D. Protase, Un mormintdin sec. V la Cepari ( Transilvania), in SCIV, X, 2, 1959, p. 478.

https://biblioteca-digitala.ro



15 CRONICA 193

V. MONEDE BIZANTINE

18. Novwaci (r. Mihiilesti, reg. Bucuresti?). Un follis de la Justinian, anul 540—541,
o monedd de bronz de la Constans II, anul 646, precum §i una de la Mihail al VII-lca
(1071 —1078) si douil de la Ioan al Ii-lea Comnenul (1118 —1143) (vezi mai sus sub nr. 3).

19. Varbilau? (r. Teleajen, reg. Ploesti). V. Teodorescu de la Muzeul regional de
istorie din Ploesti ne-a adus la Cabinetul numismatic doud monede bizantine de bronz
Dupil curatire, monedele se prezintd tn felul urmaitor:

I. Manuel I Comnenul (1143 —1180).

Av. Foarte slabe urme de legendi. Bustul tmpdaratului cu barb3, vizut din fata,
fine In dr. labarum, iar tn st. globul cruciger; pe cap poartd coroani cu cruce, odijdii
impodobite cu bijuterii. Pe margine, dublu cerc perlat.

Rv. Bustul lui Christos vdzut din fald, poartd tunicd, haind §i nimb pe cruce cu o
globuli tn limbul crucii. Nu se mai vede nici volumen-ul din st. si nici mina dr. in semn
de benedictiune. In ctmp st. IC se vede destul de clar, iar in dr., urme din [R.]

AE. Greut. 2,74 g. Diam. 31 27 mm. Moneda slab conservatid (cu o gaurd av. st,
sus) i foarte puternice urme de tocire mai ales pe rv. carc este convex. (Wroth, BMC
I, 574, tip 9).

2. Epoca Comnenilor. Moned3 de bronz schifati, de form3 usor romboidali, avind pe
av. efigia unui tmpdrat tn ‘'mari odijdii de ceremonie, efigla de abia se distinge, iar pe
rv. nu se mai distinge nimic, moneda flind complet lociti.

AE. Greut. 1,51 g. Diam. 21 X 16 mm.

Dup3d informatiile cc le-am primit de la V. Teodorescu, monedele s-ar fi gisit tn
aceastd localitate cu multi ani fn urma si au fost pastrate in familia unui localnic ca
amintire. {n cazul cind se va putea confirma descoperirea celor douid monede In aceasta
localitate, am putea si ne gindim la un intreg tezaur de asemenea monede §i care s-a
pierdut 1.

19. Garvan-Dinogelia (r. Micin, reg. Galati). In cursul campaniei de sipitur!l din
anul 1959, s-a descoperit, tnir-o ulcicd de lut, un tezaur format din 15 monede bizantine
de aur. Din monedele aflate, 6 piese au fost emise tn timpul lui Roman al IV-lea (1067 —
1071), lar celelalte noud, in timpul domniei succesorului siu Mihail al VII-lea (1071 —1078) 2,

BUCUR MITREA

1 Cercetari ulterioare au dovedit cd localitalca in care s-au descoperit monedele
ramine necunoscuta.

2 1. Barnea, All lezaur de monede bizantine de la Dinogetia, tn SCN, III, 1960 (sub
tipar).
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GRGA NOVAK, Perethislorijski Hvar, Grap-
¢eva spilja (Prehistoric Hvar. The Cave of
Grabak), Z.agreb, 1955, 381 p. in 4° +
CCLXXVIII pl., dintre care 32 “in culori,
si 81 + 8 figuri tn text. Ed. Acad. Iugoslave
de Stiinte si Arte.

Pestera Grabak din insula Hvar (Lesina)
de pe coasta Dalmaliei, cunoscutd de multi
vreme §i In care s-au ficut de mult cerce-
tiri §i sondaje sporadice, a format obiectul
unor sipituri sistematice incepind din anul
1936, conduse de autorul acestui volum,
acad. Grga Novak, care a cercctat cu sta-
ruinf{i si multe alte insule ale coastei dalma-
tine, descoperind ncnumairate resturi din
vremca comunei primitive §i din epocile
mai tirzii.

Prin sidpiturile sislematice incepute tn
1936 si continuate in anii 1937, 1939, 1947,
19491950 si 1952 a fost cercetati o buna
parte din cuprinsul pesterii, evitindu-se acea
parte din pesterd in care diferite sipituri
mai vechi, distrugeri etc., tulburasera stratul
de culturd. In afari de resturi sporadice
mai tirzii, tntregul strat de culturi din
pesterd apartine neoliticului. Suprafata pes-
terii a fost tmpartitd tn carouri (probabil
de 1 m?, desi In text nu se precizeazi acest
lucru, iar planurile publicate sint toate
lipsitc de indicatia scidrii la care au fost
reduse) §i o parte ifnscmnati a fost sidpati.
Desi opera este voluminoasi, autorul nu
descrie toate rezultatele sipaturilor, ci numai
o parte din ele.

RECENZII

Dupi o scurti introduccre, autorul face
tn cap. I un istoric al coastei risaritcne
a Adriaticii ptni Ia sosirea colonistilor eleni,
trecind apoi tn revistid difcritele menliuni
istorice In lecgiturd cu aceste evenimente
si cu diverscle legende antice privind aceasla
problemid. Urmeazid apoi o listi a descope-
ririlor de obiccte de piatrd si de cupru si
a acelora din cpoca bronzului si a fierului
ficute pe teritoriul insulei Hvar si al altor
citorva insule vecine §i pe coasta apropiata.
In cap. II — dupi un scurt istoric al cerce-
tarilor din insula Hvar — sint descrise sipa-
turile din 1936 si 1937. In cap. III, intitulat
Problemele si cronologia descoperirilor, sint
amintite rezultatele sipdturilor din unele
carouri cercetate in 1947, socotite dc autor
drept cele mai caracteristice attt din punct
de vedere stratigrafic cit si din alte privinte,
fiind discutate problemele legate de diferitcle
specii ceramice §i de decorul lor, ficindu-se
comparatii cu materiale fnrudite sau asemdi-
nitoare. In cap. IV—VII sint trecutc in
revistd tn chip detaliat descoperirile dintr-o
serie de carouri sipate tn 1947, desi ar fi
fost desigur preferabil ca aceastd descriere
a matcrialclor si fie ficutd (naintea discu-
tirii problemeclor legate dc descoperirile
ficute. Cap. VIII contine o descriere deta-
lialad a celor pestc 30 de planse in culori,
iar In cap. IX sint descrise sumar uneltele
de piatra si de os, o britara de cupru, oasele
umane §i scoicile. In cap. X stnt publicate
analizele resturilor osteologice (umane §i
animale) si ale faunei marine descoperite
tn sdpituri, iar In cap. XI, M. Karsulin
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RECENZII 2

dd un detaliat studiu asupra compozitiei,
structurii §i tehnologiei ceramicil neolitice
descoperitd in pestera.

Fireste, tinind seama de amploarea des-
crierilor §i a discuiiilor (textul in 1. croati
cuprinde 294 pagini, iar textul englez 60
pagini cu petit, asa Incit este vorba de o
traducere a textului croat, nu de un rezumat),
va trebui si ne rezumdm In aceastd dare
de seamd la semnalarea caracterelor prin-
cipale ale descoperirilor §i la concluziile
autorului, fird a putea intra in prea multe
detalii. Lisind la o parte problema coloni-
zdrii grecesti a coastei rasdritene a Adriaticei
— care nu este legatd In nici un fel de
descoperirile din pesterea Grabak —, amin-
tim ci, tn fapt, din Intreaga suprafatd de
circa 300 m? a pesterii, au fost sidpati siste-
matic circa 90 m2 Fundul pesterii nefiind
plat, depunerile stratului de culturd nu au
o grosime unitard, uneori avind mai putin
de 2 m adincime, dar alteori ajungind pini
la mai mult de 3 m. In carourile CD-6,7
pe care autorul le socoteste caracteristice,
au fost identificate 7 straturi, numerotate
de jos In sus de la I la VIIL

Ullimul strat (VII) cuprinde depuneri

stalagmitice, iar penultimul (V1) resturi de
oase de animale silbatice si domestice, pre-

cum §i fragmente ceramice dintre care unele
din epoca fierului. In stratul V sint deosebite

doud nivele: In cel superior (b) resturile
ceramice sint relativ numeroase (mai ales
spre baza nivelulul), lar In cel inferior (a),
constituit de un strat relativ compact, s-au
gasit numai rare fragmente ceramice primi-
tive si oase de animale. Stratul IV conline
din ce In ce mai multe resturi ceramice,
majoritatea primitive; citeva fragmente deco-
rate sint puse de autor in legiturd cu cera-
mica Vuéedol-Mondsee. In stratul III se
gisesc [foarte putine fragmente ceramice
primitive, nedecorate, precum §i oase de
animale si diferite scoici. Stratul II este
absolut steril din punct de vedere arheo-
logic; In schimb stratul I — acela de la
bazi — este cel mai bogat s§i In acelasi
timp cel mai important prin con{inutul siu
ceramic; In anumite carouri s-au putut

distinge aci chiar trei nivele deosebite. Des-
coperirile din acest strat sint de altfel cele
mal importante, ele reprezentind ceea ce
autorul numeste cultura Hvar.

Ceramica din acest strat — mai numeroasa
decit In toate celelalte straturi — este im-
pirtitd de autor In trei categorii: 1) cera-
micd grosoland; 2) ceramicd relativ buni,
bund si chiar excelentd, numai rareori pic-
tatd cu o singurd culoare; 3) ceramicd
pictata.

Decorul ceramicii incizate din stratul
inferior este considerat de autor destul de
variat: linii paralele, linii paralele tntre-
tiiate perpendicular de alte linii, zig-zag
« negativs» intre linii incizate, triunghiuri
hasurate etc. Spirala nu apare tn cel mai
de jos nivel al acestui strat, ci numai inceptnd
din al doilea nivel. In vederea stabilirii
comparatiilor pentru diferitele motive orna-
mentale, autorul se referd pe larg la decorul
ceramicii strivechi din numeroase regiuni
vecine sau indepirtate (Egeea, Asia, Egipt,
Europa Centrali, nordul Europei etc.),
mentionind uneori §i descoperiri de pe
teritoriul tarii noastre. Dupa Novak, motivul
triunghiurilor hasurate are o origine sudici,
nu nordici, ajungind la Hvar sub influen-
tele venite din Egeea si Creta, iar decorul
liniilor Intretiiate are o origine si mai inde-
partata, gasindu-se chiar la Ubaid.

In ceea ce priveste spirala, autorul por-
neste de la premisa cd acest motiv este
cunoscut in Egipt cu 2000 de ani Inainte
de aparitia lui In Europa. Intre Ciclade
si insulele Dalmaliei (5i In special Hvar)
existd sigur legituri dupd primul contact
stabilit tntre Hvar s§i cercul tesalic Sesklo-
Dimini — dupd cum dovedeste decorul
unora dintre fragmentele incizate din insula
Paros, perfect similar acelora gisite pe multe
fragmente de la Hvar. Autorul men|ioneazi
si faptul c3d atit la Paros cit §i la Hvar-
Grabak se foloseste Incrustatia albi in
decorul incizat, dar acest lucru nu poate
fi considerat un argument hotaritor, deoarece
fncrustatia cu alb este destul de comuni
fn neolitic In foarte multe regiuni. Merit3
sd fie semnalat §i aci decorul incizat de pe
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un fragment (pl. CXCIV) pe care autorul
1l considerd reprezentarea unei corabii cu
pinzele intinse, dar pe care prof. Koroec
de la Ljubljana, privind fragmentul ras-
turnat, il socoteste reprezentarea unui ele-
fant. De fapt nici una dintre aceste doui
interpretari nu poate fi considerata siguri,
dar recunoastem ci aceea a acad. Novak
este mai plauzibila, deoarece tn cazul repre-
zentdrii unui elefant n-ar fi existat nici
un motiv pentru ca picioarele acestuia si
fie hasurate cu linii Intretidiate, pe cind
pentru indicarea unor pinze intinse proce-
deul nu ar avea nimic curios.

In ceea ce priveste ornamentarea pictati,
atit aceea cu motive spiralice, cit si aceea
constind din alte motive, autorul afirmi
cd ea nu are nici o legiturid cu ceramica
pictati de la Cucuteni, nici din faza A
nici din faza B, atit tnvelisul cit si culorile
cu care se picteazi fiind diferite. In linii
generale socotim cad G. Novak are dreptate
— si In special In privinta culorilor folosite
pentru invelis §i pentru pictarea motivelor,
desi unele dintre spiralele de la Hvar au
anumite legituri vagi cu acelea cucuteniene,
iar altele amintesc de unele spirale de la
Stardevo. Tonalitatea generald a culorilor,
atit a acelora folosite pentru invelis, cit
si a acelora cu care s-au trasat motivele,
este tnsi intr-adevir diferitdi. In schimb,
citeva fragmente pictate de la Hvar stnt
identice cu unele din grupa B3p de la Sesklo-
Dimini §i autorul le socoteste de-a dreptul
importate din Tesalia, deoarece au o serie
de elemente comune: compozilie, metodai
de aplicare §i distribuirea culorilor. Aceste
piese per}nit autorului si stabileascd §i un
sincronism fintre stratul cel mai vechi din
pestera Grabak s§i faza Dimini a neoliti-
cului tesalian. De altfel, tn afard de aceasta
ceramicd tricromi, el stabileste analogii si
intre ceramica pictatd cu alb pe fnvelisul
galben deschis sau roscat de la Grabak
si ceramica similard din neoliticul grecesc.

Concluziile formulate de autor se pot
rezuma tn felul urmitor, desi intr-o anumita
privintd pare a exista o oarecare contra-
dictie:

Ceramica incizatd de la Hvar s-ar fi
dezvoltat cu totul independent la inceput
si putin mai tirziu a primit spirala (p. 330;
dar cu douid pagini mai Inainte — p. 328 —
se afirmase cd ceramica aceasta s-a dez-
voltat sub influente Inci neprecizabile dinspre
sud-est, venite pe mare). Din aria Egeii
a venit pe calea madrii cunoasterea cera-
micii pictate, iar de la Sesklo-Dimini cera-
mica tricromd cu decor spiralic, insid tot
pe calea maritimi, nu pe uscat. Pe baza
acestor elemente, locuitorii insulei Hvar au
dezvoltat o cultura proprie, sub influenta
Egeii. Este cu totul improbabil ca cultura
Cucuteni-Tripolje si fi influentat cultura
Hvar sau sid fi fost influentati de aceasta
— [liind probabil cid ambele au fost influen-
tate de aceeasi sursi sau de una vecini,
cum ar fi de pildid aria tesaliana in general.
Nici cu culturile Vinéa, Butmir, Starlevo,
Bubany sau cu cultura bulgari a ceramicii
pictate (ordinea enumerarii acestora apar-
{ine autorului), cultura Hvar nu a avut
nici o legaturd. Atit ceramica incizati cit
si aceea pictatd de la Hvar — veniti din
regiunile din jurul Egeii, pe calea marii —
tsi au originea tn oricnt. Asemenea ceramicit
s-a dezvoltal in Egcea, dc unde pc calea
mdrii §i pe viile rturilor a pitruns in PPenin-
sula Balcanicd §i tn regiunile Dunarii, Tisci
si Tripolje. De altfel autorul admite si
influenle §i contacte pe Marea Ncagri,
teorie formulatd mai de mult §i de alti
autori, dar care nu se sprijind pe nici un
fapt real.

Lipsa spiralei din cele mai vechi straturi
ale culturii Sesklo nu 1l face pe autor sa
renunte la pirerea cid spirala este totusi
de crigine sud-orientald, deoarece socoteste
cd In Tesalia spirala a putut veni §i mai
tirziu dintr-un alt centru care s-a dezvoltat
sub influenta Orientului — centru deocam-
datid necunoscut —, sau chiar direct din
Egipt tn Egeea. De aceea cultura neolitica
de la Hvar a fost introdusd aci din aria
culturald a Egeii, pe calea marii Adriatice.
Purtitorii acestei culturi nu erau indoeuro-
peni, deoarece aceslia au venit pe insula
Hvar abia la inceputul mileniului II, nimi-
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cindu-i pe vechii locuitori si
firi ca tolusi si sc aseze si ci tn pesteri.
Cit priveste resturile din straturile superioare,
cle dovedesc legituri cu ceramica slavonai,
cu Mondsee §si cu Pannonia, gisindu-se si
cioburi din epoca bronzului.

O alti problemi discutati pe larg atit
de autor, cit si de colaboralorul siu care
a studiat din punct de vederc tehnic cera-
mica, cste aceea a materiei prime folosite
pentru culorile picturii ceramicii din stratul
inferior. In timp cc unele vase sint pictate
cu ocru de diferite nuanie, altele au fost
pictate cu cinabru (HgS), ceeca cc dovedeste
posibilitatea unor legituri cu regiunile de
coastid unde sc giscste acest minereu (Istria,
Dalmatia si Muntenegru). Din punct de
vedere al tehnicii de pictare a vaselor, consta-
tarca aceasla ar dovedi ci vasele pictate
cu cinabru ar fi fost decorale dupad ardere,
dcoarcce aceasti substanti este inflamabili
la o temperaturi reclativ joasi (la circa
500°). De altfel cinabrul continind mercur,
vasele pictate cu ¢l nu puteau folosi decit
pentru cult. Tocmai de aceea autorul soco-
teste ci o populalic cu o culturi atit de
dezvoltati nu a putut locui in pesteri, asa
fncit pestera Grabak trebuic socotiti un
loc de cult.

IFard indoiald cid publicarea s§i studierea
materialelor descoperite in pestera Grabak
de pe insula Hvar reprezinta o conlributic
fnsemnatd la studiul necoliticului din Pen-
insula Balcanicid, mai ales ci ptni de curind
cultura Hvar era necunoscuti !. Tinind
scama dec faptul cid diferitele clemente de
legituri merg toate spre sud-est, conclu-
ziile autorului fn ccca ce priveste origineca
culturii $i influentele exercitate par destul
de verosimile in linii generale. S-ar putea
reprosa Insd autorului ci fn ciutarea analo-
giilor pentru stabilirca originii
motive ornamentale nu t{inc fintotdcauna
seama de posibilitatea legditurilor preconi-

diferitelor

1 Ulterior cultura Hvar a fost identifi-
catd si fn alte puncte (de pildd la Lisiéici,
Bosnia-Her{cgovina).

cultura lor, -

zate — si chiar de neccesitatca acestora —,
deoarcce unele dintre motivelt decoralive
sint simple §i comune, agsa incit nu este
nevoic s ne gindim la o [filialic monogcene-
licd i in aceclasi timp foarte indepartata
a lor. Dimpotrivi, atunci cind este vorba
de motivul spiralei, Novak almite doud
centre dcoscbite de rasptindir, unul In
LIEuropa Centrald (ceramica liriard) si al
doilea in Ligipt, socotind — aaa cum am
mai spus — «i la Hvar acest metiv a ajuns,
ca si tehnica pictirii vaselor, linspre sud,
prin inlermediul Egeii. IFird imdoiald ci —
de vreme ce fn cultura Hvar nu existd
clemente de legituri organici cu nici una
dintre culturile contemporane sm mai vechi
din Europa Centrali si de centri-est — con-
cluzia autorului in ceea cc priviste originca
spiralei la Hvar poate piirea phuzibili. Nu
tot acclasi lucru se poate spunc insi despre
incercarca de explicatie datia pentru pre-
zenta spiralei tn cultura neolititd tesaliand,
unde acest motiv nu apare deit Incepind
cu faza Dimini, strins legatd, dupa pirerea
aproape tuluror cercctitorilor de unele
manifestiri similare sau ftnrulite dintr-o
regiune vecini sau mai indep:rtata de la
nord de Tesalia, chiar dacid pi{ini specia-
listi mai admit astazi
directe Intre Carpati si
insd cd fintr-o problemi finei destul de
controversati cum ecste accasta $i tinind
seama de numeroascle lacune din informalia
noaslri, nu nc pulem astept: inci la o
solutic unanim acceptata §i ca atare defi-
nitivi. Putem nidijdui fnsi cu cetrecelirile
viitoare in intrcaga aric balcani:d vor inli-
tura uncle dintre lacune si infelul acesta
ne vor punc la dispozilic dadc mai nu-
meroase pentru a ne putea aropia de o
mai justd intelegere a tuturor femomenclor
cullurale ale neoliticului din aeasti parte
a Liuropei.

legitiri  organice
Tesaia. Desigur

Dec altfel limurirea cronologiii diferitelor
culturi va juca si ea un rol not.iritor in
concluziile noastrc in aceastft privinta.
Socotind cid analogiile ceramicii inwcizate de
la Grabak «pot fi gisite de la Harappa
pinii la Rossen», autorul condildle ci nu
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se poate « determina data celui mai de jos
strat de la Grabak, deoarece modecle, legituri
si mosteniri au putut exista fnci din timpu-
rile predinastice si neolitice din Egipt, Ur si
Mohendjo-Daro, pini la Butmir, Vinéa si
Vuéedol » (p. 322). Aceasti concluzic ncga-
tiva este insid in parle si rezullatul faptului
ca dileritele comparatii ficute de autor nu
sint fntotdcauna strict metodice, cici nu
tin scama (dupid cum am mai aritat) de
posibilitalea insdisi a unor legituri organice
intre diferitele regiuni si culturi. In ccca
ce ne priveste, socotim ci piesele considerate
de autor drept importate din zona Dimini
constituie totusi un clement destul de bun
pentru datarea stratului inferior de culluri
din pestera Grabak. Bineinfeles insi eca
limurirea problemelor cronologice este legati
fn buni maisurd de examene numeroase
cu metoda C 14, privind toate -cullurile
si toate regiunile, tocmai pentru ci datcle
obtinute pentru culturile neolitice ale Euro-
pei Centrale par prea vechi fali de datele
acceptate in genere pentru ncolilicul din
Grecia si din Egeea si pentru cncoliticul
din Asia Mici.

Un punct de sprijin in stabilirea legitu-
rilor cullurale l-ar i putut aveca autorul
si prin studicreca formelor vaseclor de la
Grabak. Dar desi se prezinli un mare
numir de prolile §i de reconslituiri de
forme ceramice, acestea nu sint luale fin
consideratlic la sludierca legilurilor cu cele-
lalte culturi, desigur tocmai pentru c:y, dupi
cum arati fin inlroducere, se va ocupa
ulterior cu «tipologia §i cu ornamenlarca
ceramicii», atunci cind va publica inlregul
malerial descoperit in sipaturile sale, in
acest volum referindu-se la [ragmenlele
ccramice descoperite in unele carouri. Totusi
chiar asa stind lucrurile, cred i avem dreptul
si ne exprimim rezerve asupra faptului ci
pc baza unor [ragmente — cu Llotul insu-
ficicnte dupd pirerea noastri — se propun
reconstituiri de forme care de cele mai
mulle ori nu par a sc¢ sprijini pe clemente
concrete. Din acecastd pricind sec ajunge de
altfel la un numir relativ marec de [orme
si mai ales de variante. Nu stiruim totusi

in accasta privintdi, tocmai pentru ci trebuie
si asteptam sludiul ulterior al ceramicii,
in care poate vom gisi juslilicarca acestor
reconstiluiri. De altfel, fn ullimele rinduri
ale introducerii, autorul arati ca «pirecrile
exprimate in acest studiu nu trebuie consi-
derate fn nici un caz drept concluzii finale »,
fntrucit este convins ¢i multe dintre proble-
mele tratale sint prea complicate pentru
a sc puteca formula asemecnea concluzii.
Acest lucru va fi [icut dupi ce se vor publica
toate rezultatele sdpiturilor din  pestera
Grabak, ale acclora din pestera PPokrivenik
si din alte locuri din acecasi insuli Hvar,
ca si ale cercelirilor proprii dintr-o seric
de insule vecine §i din peninsula Pecljegac.
Dc accea ecste clar ci nici noi nu putem
discuta acum mai pc larg diferitele probleme
puse cle descoperirile din pestera Grabak

Tinind scama insi de abunden{a reslu-
rilor arhcologice (In special ceramice) si
de grosimea stralului de culturi, nu impéir-
Ltisim pdrerca autorului potrivit cireia fn
pestera Grabak ar fi fost numai un loc de
cult, ca nefiind propriu-zis locuiti. Decoarcce
s-au gidsit si resturi de vetre si diferite alte
obiecte, este mai probabil ci pestera a
folosit tocmai pentru locuire destul de
intensd, nefiind de allfel singura pgstera
locuitd in neolilic.

fnainte de a tncheia, se cuvine sii men-
tiondm exceplionalele condilii gralice in
carc este prezenlal acest volum, mullimea
plangelor si a desenclor (chiar daci
citeva dintre folograliile publicate nu sint
suficient de clare). In orice caz, pentru
carourile studiate in acest volum, ilustratia
este compleli, pe cele peste 200 de planse
fiind reproduse mai bine de o mic de frag-
mente ceramice. In asteptarca publicarii
celorlalte rezultate ale sip:turilor si cerce-
tarilor acad. Gr. Novak, materialele din
acest volum sint de o reali ulilitate pentru
cunoasterea unei noi culturi necolilice pina
acum aproape cu totul ineditd, de pe coasta
de vest a Peninsulei Balcanice, care nu pare
a [i avut legituri cu celelalte culturi neoli-
tice din Dalmatia si din celelalte regiuni
vecine cunoscute mai de mult sau revelale

\'reo
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prin sapfturile din ultimii anl. Ca i la
noi — unde sipiturile din ultimul deceniu
au avut darul sd scoatid la iveald culturi
despre care mai inainte nu se bdnuia cid
s-au extins §i pe teritoriul patriei noastre,
sau despre care nu se jtia incd mai nimic — ,
tot asa §i tn aceste regiuni occidentale ale
Peninsulei Balcanice cercetdrile mai recente

RADOMIR PLEINER, Zdklady slovanského
Zelezdfskeho hulniclvi v Eeskijch zemich
(Bazele metalurgiei fierului la slavii din
Bocmia), Praga, 1958, tn seria Monumenta
archeologica, t. VI, 335 p. plus 32 planse
si 6 hirti In afarad de text.

In lucrarea sa, R. Pleiner se ocupi de evo-
lutia tehnicii prelucririi fierului tn Boemia,
tncepind cu aparitia primelor unelte de fier
si pind In epoca {cudali timpurie Inclusiv.

Lucrarea cuprinde o introducere, opt capi-
tole §i patru anexe, care contin rezultatele
analizelor diferitelor minereuri de fier din
Cehoslovacia si din alte tiri (U.R.S.S,,
R. D. Germani, R. P. Ungari, R. P. F.
Iugoslavia, Italia etc.), precum s§i rezulta-
tele analizei zgurii de [ier, provenite din
complexe metalurgice descoperite tn Ceho-
slovacia, datind din a doua epocid a fierului
(La Teéne), din epoca romanid imperiald si
din epoca slava.

In primul capitol autorul se ocupi de
problema apari{iei fierului in Europa tn
general §i In Boemia tn special. Cu toate
cd fierul meteoritic a fost cunoscut din cele
mai vechi timpuri, reducerea si prelucrarea
minereului de [fier a devenit cunoscuta
mult mai tirziu. Meslesugul reducerii §i
prelucrarii fierului s-a raspindit in Europa
din Orientul apropiat si anume din regiunea
cuprinsd intre estul Asiei Mici si Mesopo-
tamia. Ciile de patrundere au fost doui:
una prin Siria, Palestina, Egipt spre Creta,
Thesalia, Balcani §i Italia citre Europa
centrald §i nordicd, iar a doua prin Caucaz
spre nordul Marii Negre.

au descoperit citeva culturi neolitice mai
fnainte necunoscute. Tocmai de aceea publi-
carea detaliatd a tuturor acestor descoperiri
constituie o tndatorire permanentd a cerce-
titorilor, iar volumul recenzat aci repre-
zintd o contributie fnsemnatd in acecasti
directie.
Vladimir Dumilrescu

In ceea ce priveste metoda de obtinerc
a fierului, autorul arati — folosind tn ace-
lasi timp §i interesante analogii etnogra-
fice — cd pind In epoca feudald timpurle
inclusiv, minereul de fier era redus (p. 31—
46 si fig. 5, p. 3Y).

In capitolul al II-lea R. Pleiner dovedeste
pe baza analizelor metalografice (pl. XXIX—
XXXII) cid dintre minereurile de fier, care
pot fi oxizi, carbonati §i silicati, cei mal
cunoscuti in vechime erau oxizii. Foarte
cunoscutd era limonita, a cdrei varietate,
fierul de balti era exploatat mai cu seami
fn jumitatea nordicid a Europei centrale si
de rasarit. Destul de frecvent se Intrebuinta
gossanul §i hematita. Magnetita, goethita
si siderita erau foarte rar Intrebuintate.

Pentru reducerea minereului de fier erau
folosite cuptoare de redus de diferite tipuri,
adtncite tn pamint partial sau total. In
aceste cuptoare se formau lupele. Combu-
stibilul intrebuintat in timpul procesului
de reducere erau cirbunii de lemn, la prepa-
rarea cirora erau folosite gropi adinci de
1—1,30 m si cu diametrul de 0,80—1,00 m.
Astlel de gropi se cunosc atit arheologic
(Kellenberg 1tngd Potsdam, datind din epoca
romand, §i Praga, cartierele Podbaba si
Bubene¢, aparlinind epocii La Téne gi
epocii romane), cit si etnografic. In lucrare
se dau i diferitele soiuri de lemn, folosite
la prepararea cirbunilor. Cel mai frecvent
se Intrebuinta pinul (Pinus silvestris). Auto-
rul a reusit sd precizeze aceste aminunte
datoritd analizelor paleo-botanice ale restu-
rilor de cidrbuni, provenite din complexele
metalurgice.
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In capitolul al treilea, autorul arati ci
tn Boemia §i Moravia, prelucrarea fierului
a Inceput aproximativ pe la anul 600 f.e.n.,
iar raspindirea acestui metal pe scard larga
s-a facut In culturile Bilani §i Horakov.
Desi mestesugul prelucrarii flerului devenise
cunoscut, Importul din sud a diferitelor
obiecte de fier a mai continuat Incid o anu-
mild perioada.

Capitolul al patrulea este consacrat dez-
voltirii metalurgiei In a doua epoca a fierului
(La Téne). In acest -timp pe teritoriul Boe-
miei §i Moravlel se disting patru regiuni
metalurgice si anume: 1) regiunea Strako-
nice si Blatnl din sudul Boemiei, 2) regiunea
Nové Strageci, 3) regiunea de Jos a Muntilor
Mctalici (Kru§ne Hory), 4) cursul superior
al rfului Morava.

In continuare, autorul descrie complexele
metalurgice din asezirile neintdrite de la
Chyné I si II (Praga-Vest), Kostenlaly
(reg. Nymburk), Podbofany — Podersam, Vy-
klice II (reg. Usti). In a doua epoci a fierului
(La Tene), mestesugul prelucrarii fierului
s-a dezvoltat §i In ajezirile Intarite (oppida).
De exemplu in Boemia, la Stradonice,
Hrazany (reg. Sedl¢any), Trisov (In apro-
piere de €. Krumov), iar in Moravia la
Staré Hradiské (reg. Prostéjov) si Staré
Hradisk6 (Itngd Okluky).

Studiul complexelor metalurgice din a
doua epocd a fierului (La Teéne) a permis
autorului si formuleze concluzia cid celtii,
care In acest timp au jucat un rol important
fn dezvoltarea culturii materiale din Ceho-
slovacia, au marcat un pas fnainte §i In
ceea ce priveste tehnica de prelucrare a
fierului.

Capitolul al cincilea al lucrarii se ocupa
de metoda de obtinere a flerului In epoca
roman3 imperiald. In aceasti perioada
tehnica metalurgiei flerului se dezvoltd pe
baza traditiilor care au persistat din epoca
anterioard (La Téne) — puternic influen-
tatia, insi, de renumitele ateliere romane
provinciale din Noricum, Rhetia, Pannonla,
Dalmatia etc. Importanti este — spune auto-
rul — si influenta barbaro-germanica, care
se resimte mai ales in regiunea Muntllor

Metalici (Krufné hory) si In regiunea din
preajma localitatii Slany.

Reducerea §i prelucrarea flerului In epoca
romand imperiald este documentatd In
urmitoarele localititl: Sifem, Cicovige (?),
Ti8ice, Nebovidy, Novy BydZov, Slany-
Ovéary, Libceves, Nymbrock, Piov, Jen-
§tein 1tngd Praga, Vykllce, Ratenice 1linga
C. Brod, Rostoky lingid Praga.

In aceastd perioadd apare un nou tip
de cuptor mai perfectionat, In care tempe-
ratura la care se ficea reducerea atingea
1300—1400°C fati de 1250—-1350°C, cit
fusese In epoca anterioara.

Catre sfirsitul epocii romane se formeaza
chiar anumite centre de prelucrare a fierului,
cum sint acelea descoperite la Praga, carti-
erul Podbaba, Tuchlovice si Lodénice.

Capitolele al saselea si al saptelea sint
consacrate problemei obtinerii fierului la
slavi. Dupa pdrerea autorului, tehnica redu-
cerii minereului de fier §i a prelucrdrii
fierului la diferitele triburi slave are origini
deosebite. Astfel, tn tehnica prelucrarii fie-
rului la slavii rasdriteni un rol important
a jucat influenta sciticd, dupd cum la slavii
apuseni §i in general in Europa centrald
si vesticd, influenta elementului celtic a
avut o deosebitd Insemnitate. In perioada
slavd mal veche (sec. VIII—I1X) reducerea
si prelucrarea fierului se ficea mal ales in
asezdrile {intarite (gradisti), cum sint de
exemplu Koufim, Liblce, Klugov, Staré-
Zamky, care erau In acelasi timp s§i centre
de produclie mestesugireasca.

La Praga-Kogire (fig. 53), Tiebovle
(reg. €. Brod) (fig. 57/2), Zeleznlce, Uréice,
Doinf Sukolom au fost descoperite diferite
tipuri de cuptoare pentru reducerea fierului.
O atentie deosebitd meritd cuptorul de la
Zelechovice (fig. 55—58 si pl. XVI—XX),
datat tn sec. VIII si la tnceputul sec. IX.

In cursul sec. X procesul continuu de
cristalizare a relatiilor feudale a dus in cele
din urmi la formarea statului ceh. In
perioada feudald timpurie (sec. X —XII),
spre deosebire de perioada anterioari, atelie-
rele de reducere §i prelucrare erau riaspindite
mai ales in sate, de obicei, In apropierea
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sursclor de materie primi. Dintre descope-
ririle arhcologice amintim pe cele ficute
la Praga (cartierele Kotlafka, Na slupi,
Nusle, Betlechemska Kaple) si tmprejurimi,
la Nucic¢e §i Zadmi Kopanina, iar in Moravia
la Slaré Mésto, I<ojetin, Naklo, Rozvado-
vice, Brni¢ko etec. (pl. XXI—XXVIII).

Ultimul capitol cuprinde concluziile cu
privirc la dezvoltarea stiinfei metalurgice
tn Boemia §i Moravia ptnd in sec. XII.
Mestesugul prelucririi fierului apare aici
in cpoca hallstattiand (prima cpoci a fierului),
dar mesteri speccializali tn faurirea acestor
produsc au existat abia tn La Teéne (a doua
epoci a fierului). In a doua epocd a fierului
complexele metalurgice stnt documentate
deopotrivid atft in asczirile netntarite cit
si In cele intdrite (oppida). Aceasta este
perioada in care sc pun bazcle metalurgici
fierului tn Europa centrali.

In epoca romanii metalurgia ia o dezvol-
tare si mai marc, luind naslere uncle

A. M. APAKIDZE, G. F. GOBEDJISVILI,
A. N. KALANDADZE, G. A. LOMTA-
TIDZE, Myxema. Hmoeu apxeosoeuveckux
uccaedosaruti, I, Apxeonozuveckue namammuxu
Apmasuc-xesu, ny packonkam 1937 — 1946 2.,
Thbilisi, 1958, 282 p., XV planse in culori,
CXX tn alb si negru s§i 139 figuri tn
text (In limba rusi, cu rezumat tn limba
englezd).

Ca un indepartat ecou al imenselor bogatii
din Caucaz, din care mitul grec pastreaza
o clari amintire in legenda linei de aur,
apar acum ncnumiratele obiectc de metal
preiios din necropolele de cpocd romani
de la Armazis-hevi, publicate de Institutul
de istoric D. A. Djavarhisvili al Academiei
de Stiinte a R. S. S. Gruzine, intr-un splendid
volum in folio, bogat ilustrat — primul
dintr-o seric de volume tnchinate rezul-
tatelor numeroasclor campanii de sapituri
de pe teritoriul orasului Mtheta.

Datoritd preocupdrii de a valorifica netn-
ttrziat materialul scos din siip:ituri, ceca ce

centre care fabricau anumite produse special
pentru a fi vindute pe piati. Prelucrarea
fierului tn acest timp se ficea in acele centre
care se aflau de obicei tn asczdrile sitesti.

In epoca slavd se ajunge la o specializare
superioard tn tehnica de prelucrare a ficrului.
In perioada mai veche a epocii slave (sec.

VII—IX) complexcle metalurgice erau con-

centrate mai ales fn agezirile intdrite (gra-

- disti), pe cind in perioada mai noui, in

epoca feudali timpurie (sec. X—XII) s-a
produs o « descentralizare », aceste complexe
fiind documentate mai ales tn asezirile
sitesti. O parte a fierarilor insi locuia s§i
fn orase sau tn apropierea ciilor de comuni-
catie.

In lucrarea prezentati autorul a reusit
s dea o scrie de concluzii noi §i interesante,
aductnd o pretioasi contribulie la cunoastcrea
dezvoltirii metalurgici in Europa centrala.

Maria Comsa

este de altfel caracteristic stiintei sovietice
unele din obiectcle cele mai importante ale
necropolei au fost deja publicate in revistele
de specialitate gruzine si internationale (vezi
bogata bibliografiec citatd in volum la
p. 234—243) si chiar tn lucriri de larga
difuzare ca, de exemplu, vol. II al Istoriei
universale apirut la Moscova tn 1956 (tradu-
ccrea romineascd, editati la Bucuresti in
1959, fig. de la p. 682—683).

Cele citeva piese publicate lisau si se
fntrevadd intcresul exceptional al acestei
necropole, dar prezenta lucrare cu caracter
monografic—traducgre tn limba rusi a editici
gruzine publicate tn 1955 — depiseste toate
asteptdirile si constituic una din cele mai
prelioase contributii la cunoasterca regatului
din regiunca Caucazului, Iberia sau, dupi
denumirea care aparc fn tradifia gruzini tn-
ceptnd din sec. IV e.n., Kartli.

Necropolcle conslituie totdcauna un izvor
de o importantd covirsitoare pentru cunoas-
terca unci anumite culturi, tnlr-o anumiti
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cpoci, dar in general cle au o valoare limi-
tatd, unilaterala.

E un fapt rar, daci nu unic,
ca o singurd necropoli, ca accca de la
Armazis-hevi, si arunce o lumini atit de
vie asupra istorici unui popor intr-o seric
de probleme de naturi politicd, sociali si

chiar

arlisticd.
Lucrarea arc un minutios caracter ana-
litic si prezinti mectodic, tn mai multe

capitole, un matecrial variat si cxceplional
de bogat.

Dupid o scurti descricre a principalelor
monumente din orasul Mtheta §i a fmpre-
jurimilor sale, si un istoric al sipiturilor
dela Armazis-hevi (vechea capitali a Iberiei,
cuprinsii si asimilati mai tirziu In incinta
Mthetei), de la campaniile sporadice dintre
1902 si 1937 pind la cercetarca sistematici
si ampla dintre anii 1937 si 1946 (23 luni
de sipaturi si o suprafati dezvelita de 1 ha),
aulorii trec la descricreca ruinelor edificiilor
publice si private de cpoci romani s§i feu-
dald, si a nccropolei, care contine un numir
de 144 morminte din diferite epoci.

Dintre edificiile d¢ epocid romani trebuic
si mentionim termele, cu ziduri din pialrd
si carimida, legate cu mortar, cu cele cinci
fnciperi caracteristice: apodylerium, calda-
rium, praefurnium, lepidarium, frigidarium.
Dcoscbit de bine pistrate sint suspensurae
si sistemul de fncilzire a peretilor fncaperilor
calde (pl. CXXII—-CXXYV, fig. 108 —-112).
Dc mai micid importanti sint vestigiile unui
cdiliciu « cu trepte de marmuri », care, dupi
autori, fiicea parle din resedin{a tnallilor
demnilari din sec. II si 1II c.n., c¢irora le
apartin dec altfel §i mormintele cele mai
bogate ale nccropolci.

IFragmentcle arhitectonice si resturile de
statuete gisite tntre ruine sint o dovadi a
luxului de odinioard al acestui ecdificiu.
Trebuie sd preciziam insd, in ceea ce priveste
capitelul corintic (fig. 118 —119, pl. CXXXI1I)
cd nu poate fi atribuit In nici un caz sec. II
sau III, ci mult mai tirziu, tn sec. V sau
chiar VI ec.n.

In ruinele termelor si ale acestui palat-
resedinfd, isi vor gisi locul, mai tfrziu,

mormintele din epoca prefeudali si feudali.
Un imens depozit de vinuri—cu peste 50 de
chiupuri decorale cu briuri orizontale pro-
nuntat relicfale, la distantc cgale —era ancxat
palatului. Acest « depozit » nu avea aspectul
unei constructii cu acoperis §i pereti: cl
consta dinlr-o vasti suprafatd, in care chiu-
purile crau scmiingropate, la o anumiti
distantd unecle de altele, dupi un obicei in
uz §i azi, pentru pistrarca renumitcelor
vinuri ale podgoriilor georgiene.

Constructiile fcudale, caracteristicc prin
zidurile lor de piatrd cu piamint, sint mai
putin importante.

Tn cadrul sipiturilor de la Armazis-hevi,
un interes covirsitor fl prezinti necropolecle
si in special cele de epocd romani, cirora
autorii le consacri doui capitole substan-
tiale: cap. 1V (p. 25—151), carc cuprinde
clasilicarea tipologici si cronologicd a dilc-
ritelor tipuri de morminte, descrierea ritului
de fnmormintare si a inventarelor, iar cap.
VIII privind studiul tchnic §i stilistic al
diferitelor categorii de vasc §i obiecte din
aur s§i argint.

In afara celor zece morminte cu schelete
chircite dcpuse fintr-o groapi simpla, din
cpoca bronzului, pe care autorii nu le iau
fn disculie, ci le citcazi numai pentru a
dovedi vechimea locuirii la Armazis-hcvi
(vezi inventarul lor reprodus la pl. CXVIII—
CXI1X), necropola cuprinde 134 morminte,
dintre care 13 din sec. 11—11I e.n.,, 9 din
sec. 1V e.n. si restul din epoca fcudalj,
sec. V—IX c.n.

Tipologic. mormintele sint destul de
simple si surprinzitor de uniforme pentru o
perioada alft de lungi, cuprinsi intre scc. 11
si secc. IX; cle sint constituite din sarcolagii
sau ciste de piatri ori de teracoti. Sarco-
fagiile, fari cel mai mic decor sculptural,
au un capac plan sau in doud pante, uncori
monolotic.

Cistele, cu perelii din patru lespezi
mari sau din tigle, au fundul fiec din pamint
bititorit, dupi un procedeu [recvent in
epoca romani (vezi, de exemplu, cistele de
piatrd din necropola tumulari de la Callatis),

fic, tin mormintcle cele mai bogale, din
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acelasi material cu peretii, piatrd sau tera-
cotd. Ca si la sarcofagii, capacul poate fi
plan sau in pantid dubld. Se poate afirma,
din punct de vedere cronologic, cd sarco-
fagiile si cistele cu capacul tn doud pante
sint caracteristice pentru sec. II e.n. Cistele
de piatrd ale mormintelor din sec. IV, desi
continui, formal, o traditie mai veche, se
deosebesc printr-o facturd mai rudimentara,
pietrele fiind taiate grosolan, sau chiar
nefasonate, adesea luate din monumente
anterioare.

In mormintele epocii feudale din sec. V—
IX apare cista formati din blocuri mici de
piatrd unite prin pamint sau mortar de
var. Ritul practicat tn mod constant este
inhumatia, cu usoare variatii tn felul de a
aseza mortul sau fn numirul celor ifnmor-
mintati tn fiecare mormint: tn mormintele
cu groapid din epoca bronzului, pozitia
mortului e cea chircita, tn timp ce tn mor-
mintele de epocid romani, mortul e culcat
pe spate, normal, desi citeodati, ca o supra-
vietuire a unui obicei mai wvechi, apare
asezat si pe o parte.

Resturile unor somptuoase paturi fune-
rare, descoperite in trei morminte, permit
ipoteza ca, In cazuri exceptionale, mortul
era depus in sarcofag pe patul funerar, sau
cd, dupd ceremonia funebrd, pirti din pat
erau aruncate fn mormint.

In general, mormintele din perioada mal
veche (sec. II—III e.n.) sint Individuale,
rareori gdsim tmpreund un adult si un copil.

In aceastd perioadi trebuie semnalat un
caz de refolosire a unui mormint anterior,
acela al eristhavulul Bersouma, ale cirui
oseminte au fost strinse cu grija ntr-o
farfurie de argint.

Inceptnd cu sec. IV, mormintele stnt
totdeauna colective, cu numeroase depuneri
ale aceleiasi familii, si acest obicei continui
fn epoca feudala.

Un releveu topografic general permite sa
constatim situatia deosebitd a celor mal
multe morminte feudale, care, din cauza
terasei restrinse de la Armazis-hevl, au fost
dispuse peste ruinele edificiilor din epoca
romani.

In aceastd vastid necropoli, mormintele
de epocd romanid — putine la numir, fn
schimb foarte bogate — prezintd, dupd cum
am mai spus, cel mai mare interes. Atit
prin structura lor, cit si prin inventar, ele se
pot grupa in trei categorii:

1) noud morminte bogate ale marilor
demnitari ai regatului anticei Iberia, denu-
mili In limba georgiand eristhavi (= condu-
catori al poporului — armata), sau piliazes
cu un termen grec de uz local, din sec. II —
III e.n.;

2) noud morminte bogate din sec. IV e.n.;

3) patru morminte mai modeste, care,
cronologic, corespund primului grup.

Mormintele din primul grup au un inventar
extrem de bogat, calitativ §i cantitativ (circa
200 piese), constituit numai din vase s§i
obiecte de aur i argint, din geme pretioase
si monede. Intr-un singur mormint (nr. 9),
apare un vas de lut, pe care autorii, datorita
caracterului sdu cu totul deosebit, fl reproduc
tn plansa coloratd nr. XI; un vas dintr-o
pasta grosolani, cu corpul piriform §i doud
tortl scunde, de o formd comuni in epoca
imperiald, dar cu o stranie glazurd albastrj,
aplicatd neregulat tn partea superioard a
pintecului, care nu se tntflneste in lumea
romani (influent3 a Persiei vecine?).

Datoritd numeroaselor fotografii §i a
desenelor care insolesc descrierea din text,
putem admira geme incise §i camee, arme
de parad3, diademe, centuri §i bijuterii
tmpodobite cu pietre semipretioase (alman-
dine, turcoaze, ametiste, cornaline) s§i cu
cristale de rocd; harnasamente de cai, vase,
farfurii si picioarele bogatelor paturi fune-
rare de argint. Un numir considerabil de
monede romane §i partice permite nu nu-
mai datarea diferitelor morminte, dar si
interesante observatii asupra valorii de cir-
culatie §i tezaurizare a monedei romane
de la tnceputul epocii imperiale (aureii lui
August apar in toate mormintele, impreund
cu monedele Antoninilor sau ale lui Gor-
dianus §i Hostilianus). Inventare atit de
bogate sint extrem de rare in necropolele
de epocd romand: doar In unele mor-
minte din sudul Uniunii Sovietice (la Kercl
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spre exemplu) se mai tntilneste un lux ase-
manitor.

Cea mai mare parte a obiectelor de aur —
sdbii, inele, sigilii, diademe, centuri §i salbe
— constituie, fird Indoiald, nu numai splen-
dide exemple de orfevrarie, ci §i atributele
puterii unei clase dominante, care timp de
aproape doul secole a detinut cel mai tnalt
rang, pe lingd regele lberiei. Problemele
ridicate de aceste inventare stnt multiple
si noi vom incerca si scoatem in evidenta
pe acelea care ni se par mai importante.

Ceea ce caracterizeazd inventarele pri-
mului grup de morminte §i le deosebeste
de cele ale grupului al doilea e nu numai
exceptionala lor varietate si bogatie (si din
punct de vedere numeric), dar §i numeroasele
inscriptii grecesti care stnt gravate cu
caractere foarte clare pe geme §i vase de
argint. Astfel, necropola iese din anonimat
si ne permite si cunoastem numele, titula-
tura, imaginea unei categorii de tnal{i demni-
tari ai curtii iberice (eristhavi sau pitiazes)
— Asparoug, Zevak, Bersouma — §i ale sotii-
lor lor. Doud stele, deja cunoscute in revis-
tele de filologie orientald, una billngua
(greco-araziand), cealalti tn limba araziani,
refolosite tn mormintul nr. 4, au completat
datele oferite de inscriptiile de pe geme §i
argintirie §i au permis cunoasterea unor
pagini cu totul noi din istoria politicd §i
sociald a Iberiei din sec. II si III e.n.

Mormintele grupului 2, datate printr-o
monedd de aur a lui Constantlus II emisd
in Orient intre 353 si 361, apartinind tot
unei clase de oameni avuti, sint mal rudi-
mentare, {n ceea ce priveste structura, cum
am observat mal sus, §i au un inventar mai
redus din punct de vedere numeric, fiecare
mormint contintnd maximum 15—16 obiecte.

De asemenea, spre deosebire de primul
grup, lipsesc cu totul vasele de argint;
apar In schimb vase de sticld si fibule de
fler.

Cu toate acestea, triasiturile comune ale
inventarelor sint considerabile, a§ spune
chiar esentiale: din nou apar picioarele
de argint ale paturilor funerare de un compli-
cat profil ¢baroc» 5i splendidele exemplare

de orfevririe — spade, inele-sigilii, diademe
si salbe — care, fird Indoiald, reprezinta
atribute ale puterii unei clase dominante.
S-ar putea deci presupune cd e vorba de
aceeasi clasd de eristhavi sau pitlaxes.
Totusi autorii, tn lipsa marturiilor epi-
grafice, considera ca necropold a eristhavilor
numai primul grup de morminte.

Exceptional este si faptul de a putea
studia bogatele inventare ale aceleiasi necro-
pole timp de trei secole; §i datoritd acestei
cercetiri generale, autorii fac o serie Intreaga
de importante observatii stilistice §i tehnice
(cap. VIII) asupra podoabelor de aur si
argint de la Armazis-hevi. E clar cid se pot
deosebi trei grupe de obiecte: a) produse
ale artei greco-romane, desigur importate
din respectivele regiuni de culturd (farfurii
si tdvi de argint §i un numdir remarcabil
de geme Incise §i camee); b) obiecte din
aceleasi categorii (argintdrie gi gliptica),
produse ale industriei artistice locale, deri-
vate, mai mult sau mai putin direct, din
modele clasice tn circulatie, §i poate, In
parte, chiar din exemplarele grupului pre-
cedent; c¢) obiecte de artid locali, orfe-
vririe §i bijuterie policromi, care trebuie
considerate, cu drept cuvint, creatie origi-
nald Kartlo-iberica.

Ne surprinde slaba Influentd a artei
sasanide care, cel putin din motive topo-
grafice, ar fi putut si fie puternic repre-
zentatd: Insd nu-i putem atribui decit
o singur3d farfurie de argint din mormintul
nr. 2 (de la jumitatea sec. III) care ne
oferd In centru imaginea unul personaj
intr-o bogatd fimbriciminte iraniand si
cu o inscriptie tn limba persand cu numele
edivinului Ardasir»s, poate chiar Ardasir
I (cf. imaginii altor regi sasanlzi, ca
Ormiz IV, Varahran VI, Hisro II etc.).
Primul §i al doilea grup de obiecte apar
numai in necropola eristhavilor (sec. II—
III) care corespunde perioadei celor mal
strinse legituri dintre regii Iberiel 5i Roma;
e logic sa presupunem ca multe din obiectele
primului grup si fie chiar darurile oferite
de romani Insl§i regilor si demnitarilor iberi,
care, ca Farasman II, au mers la Roma §
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au fost primiti cu onoruri deoscbite. Astfel se
pol considera unele exemplare din mormintlul
lui Asparoug — farfuria cu bustul lui Anti-
noos (pl. XLI), doui clegante oinochoai
de argint (pl. XLI1I1I, cl. si pl. LXXXIV,
fig. 56 —56 a), o gema fixatd In placheta de
aur a unei centuri, cu un delicat profil de
Mecenadi tncununatd cu icderd (pl. I bis 4;
XLV, 2). Dc asemenca, farfuria de ar-
gint din mormintul cristhavului Bersouma
(p- LIV—LY, [ig. 26) cu un fin decor de pal-
mete dreple si rdsturnale pe margine si o
inscriptie greaci punctali in jurul piciorului:
¢ydr Baocidetc DA Aad7e egaprapev Bepooo-
po mtiafe¢ (pe care autorii, dimpolrivi,
o socolesc un produs al artei gruzine), sau
tava din mormintul nr. 6, cu bustul unei
diviniliti féminine, cu o blani de ied peste
umerii goi §i un imens corn al abundentlei
(pl. VIII, LXVII]); pentru a incheia cu
accasti exemplificare, aminlim fncid doua

geme, cxtrem de [ine, una din mormintul:

nr. 7, cu Acleon, care sc apiri de atacul inver-
sunatului cline al Artemidei (fig. 54), cealalti
cu un frumos profil de tip clenistico-asianic,
care nu cred si reprezinte, asa cum propun
autorii, portrctul idealizat al lui Alexandru
cel Mare, ci, mai curind, o imagine feminind,
poate o zcila.

Aceste piese §i numeroase altele similare
nu fac decit si imbogiteascid seria deja
bogati a argintiariei si gliplicei clenislico-
romane, pe carc regii « barbari» obisnuiau
adesca sid-si graveze numele (c[. tava de
argint dintr-un mormint de¢ la IKKerci, cu
numele lui Rescuporis II, Lot punctati —
Bacthéws Proxovmépe. -- Lllis H. Minns,
Scythians and Greeks, Cambridge, 1913,
p. 384).

Pentru noi, care urmirim cu decoscbiti
alenlic influenfele arlei greco-romane 1In
{inuturile cele mai Indepirtale ale lluropei
Oricntale §i ale Asici, grupul al doilea pre-
zinld un interes dcoscbit; si pc marginea
descricerii analitice [icute de autori, credem
ulil si adiugim cileva observatii pentru
a scoate In cvidentid caracterul siu specific.
Cronologic acest grup corespunde, ca i
cel precedent, perioadei celor mai strinse

legiaturi cu Roma. §i faptul acesta ex-
plici dcoscbila fidelitale [fati de mode-
lele clasice, fn ceea ce priveste repertoriul
decorativ.

Privind aceste piese, nu se poate vorbi
de o arti greco-iberd, in sensul in care ne
referim de exemplu la arta greco-sciticd,
greco-bactrianii sau greco-sasanidi ; adicd
nu poale [i vorba aci de una din acele vigu-
roas¢ ramuri ale artei grecesti dezvoltati
fn linuluri depirlate sau foarte Indepirtale
de patria de origine, unde stipinirca mijloa-
celor expresive ¢ in slujba subicctelor si
temperamentelor artistice locale.

Obiectele de argint de la Armazis-hevi
sint crcate de mesteri priceputi care tind
sd imite tn modul cel mai perlfect posibil
o marfd de import foarte pretuiti si lucreazi
penlru a salisface pretentiile unci singure
clase socialc.

Regii lberici, care, asa cum rezulti din
inscripl{ia amintiti de pe tava cristhavului
Bersouma, adoptau nume romane — Flavius
Dades — si demnitarii lor erau dornici s
aibd acele obiccle, pe care ci le admiraserd
chiar la Roma.

Imaginile dec pe inclele-sigilii, de altfel
rispindite In inlreaga lume antici, capila
forme pur romane, fic printr-un viu natu-
ralism al portretului (sigiliul lui Asparoug,
pl. XLV, 1), fic prin declaliile de imbri-
ciminle si pieptiniluri, vezi, spre exem-
plu, gema cu imaginile faid in fali, ale
lui Zevakh si a sotiei lui Karpak (inscrip-
{ic greaci: Zeviyng L67 ped Kaprax, pl.XLYV,
3), unde gravorul local 1l infitiscazii pe
acest piliaxes cu pirul si barba dupi moda
lui Antonin Piul, iar pe sotia lui cu caracte-
ristica pieplinilurd cu coc fin crestetul
capului a I‘austinei senior. Numeroascle
moncde romane descoperite in fiecare mormint
au putut conslilui unul din izvoarele ccle
mai direcle de inspiratic.

Cit priveste argintiria din acest grup,
fic farfuriile mai mult sau mai puiin adinci,
fie tigiile cu o coadd lungl terminali cu
o prolomi ovind, repeld motive binecunos-
cute, ca striuri dreptle sau ondulale, frunze
mari de vi{d i ciorchine dc struguri, « tondi »
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decorate cu un bust uman in altorelief (de
un cfect rece si chiar neplicut este bustul
viril — un fmpirat roman? un principe
iberic? — care deccorcazi centrul [farfurici
adinci, pl. LXIX—LXX); chiar motivul
calului Iingd un allar — foarte rispindit tn
regiunile pontice — ¢ tratat dupi modelcle
clasice, intr-un net contrast, de cxemplu,
cu puternicul realism al cailor tnfitisati
pe argintiria bactrian:i. Lipsa dec origina-
litate totusi nu ne fmpicdici de a aprecia
la justa ci valoare aceasti argintiric din
punctul de vedere al tchnicii, care e inlot-
deauna precisii, ireprosabild, perfecti.

Obscrvaliile atente ale autorilor asupra
diferitelor procedee tehnice folosite in fiu-
rirca obicctelor de argint — turnare, cioci-
nire, sudare, incizare — aratii fnaltul grad
de dezvoltare a torcuticii in antica Ibcerie;
cca mai cvidenti dovadi, dupid autori, o
constituic picioarcle paturilor funerare, cu
un profil extrem de complicat (pl. LXXVII;
fig. 30, 40, 41), obtinute cu o foaic de argint
bituti pe un nucleu de lemn.

Ccea cec trebuic insi considerat drept un
aport cu totul original al artei KKartlo-iberice
este orfevriiria s§i bijuteria policromd, din
mormintele din sec. II—-1III si din sec. 1V,
care reflecti un deoscbit gust ornamental,
o inaltd viziune decorativd si un fast necu-
noscut lumii greco-romane. Singurele compa-
ralii sc pot face doar cu obicctele din uncle
morminte de la Kerci, mai ales pentru
centuri $i harnasamente de cai, tmpodobite
cu mici pliaci dreptunghiulare de aur si
pictre pretioase (Minns, op. cil.,, p. 328)
si pentru sliclulele minuscule de parfum,
tot din aur.

Tchnica ¢ de o madestrie rar intilnita si de
o varictate ncasteptatii: salbe si briliri,
fn formd de refea, panglici sau linlisoare,
obiccte granulate, filigranate si «cloison-
nés ». Nespus de bogatid ¢ fantezia Dbijutic-
rilor tn aplicarca pc aur a nenumiratelor
geme, camee, pictre multicolore, pasti dec
sticli si smalf.

Intre atitca bijuterii ¢ greu de ales pentru
exemplilicare; este de ajuns si citim salba
din mormintul nr. 7 (pl. IX, LXXX, 12),

o podoabid feminind de mare lux, lormati
dintr-un lant dublu cu o mici cutic pentru
amulete si o sticlufi pentru parfum cu un
capac ecrmetic, adevirati capodoperi a
mestesugului artisticc. E o artid tn slujba
vietii de fast la curte §i mai ales a fastului
funerar al personajului decedat. Prezenta
acelciasi categorii de bijuterii fn mormintele
databile din scc. II pind fn sec. IV (incle,
cercei, brifiri, salbe) permite autorilor un
interesant studiu tipologic asupra evolulici
ficcirei categorii de podoabe in parte.

Aceasti orfevriric ne permite sid vorbim
de ecxistenta unei scoli originale care se
dezvoltii In regiunca Kartlo-iberici cu o
striveche traditie a mestesugului, despre
care atft izvoarcle scrise — legenda Argo-
nautilor — , cit si descoperirile arheologice —
de la bijuteriile din mormintul de la Tria-
leti, din cpoca bronzului mijlociu, apoi mai
lirziu in cpoca [icrului (necropola de la
Samtavro) pini la asa-numitul tezaur de la
Akhalgori din cpoca clenislicii — dovedesc
o neintrerupti linic de dezvoltare.

IFald de luxul si bogitia mormintelor
descrise pinii acum, mormintele sirace, care
corespund cronologic cu cele ale cristhavilor,
ne dau o imaginc izbitoare a pripastici
care despirfea aristocratia sclavagisti de
masa populalici, care producea bogiliile
materiale, fird a putea profita de cle.

E vorba numai de patru morminte, doui
cu ciste de piatri si doud cu ciste de tigle
si olane (ultimele doui, prin sistemul acope-
rimintului, sint dintr-o categoric cunoscutit
in necropolele noastre tumulare), de un tip
care apare §i intr-o alti necropoli « a marei
Mtheta », Samtavro.

Inventarul acestor morminte
compus din vase de lut — de notat o oino-
choe pintecoasi, cu toarta impodobiti cu
un mic sarpc' tn relief, cvident derivata
dintr-un original de metal (p. CIX, 7) —
perle din pastid dec sticli, catarami, incle
de [fier cu geme, cercei de bronz, un as de
fier, dinari din timpul lui August. Forma

sirace ¢

vasclor de lut, ca si aceea a altor obiccte
din inventar — cercei §i catarami — amin-
teste de forma vasclor si podoabelor de

—r
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aur si argint din necropolele eristhavilor
din sec. II—III e.n. Dar aceste vase si
obiecte modeste nu sint pentru noi de o
importantd mal micd decit cele din aur
si argint ; de aceea am fi dorit ca prezentarea
lor, intr-un volum atit de bogat ilustrat,
sd fi fost mai detaliatd i nu limitatd numai
la doud planse, la o scarid foarte redusi
(pl. CVIII—-CIX).

Mormintele de epoc3d feudald continuj,
din punct de vedere al structurii §i al ritului,
pe cele precedente. Din cauza lipsei de
spatiu pe terasa ingustid de la Armazis-hevi,
ele s-au fingradmadit, la inceput, printre
ruinele termelor si locuintelor din epoca
anterioard (sec. II—IV e.n., vezi planul
general) si apoi au ocupat povirnisurile
paduroase ale muntilor care {inconjurau
terasa.

O treime din mormintele acestei necro-
pole a fost jefuitd (desigur, cele mai bogate).
O treime sint fara inventar. Asadar ramin
pentru studiu doar o treime din ele.

Ritualul pare a nu se deosebi de cel al
necropolei din sec. IV. Mormintele sint
totdeauna colective, ajungind pinid la noui
depuneri (aceste depuneri succesive, care
obligau la repetata deschidere a cistelor,
au facilitat desigur jefuirea). Inventarele
nu sint nici sdrace nici monotone, dar par
modeste prin comparatia inevitabild cu ccle
exceplionale ale mormintelor din sec. II—

IV. Inventarul e compus aproape exclu-
siv din obiecte de podoabd — ace, inele,
cercel, bratari, catardmi, aplice, perle, sigilii,
fibule din bronz, aur si argint, totdeauna
impodobite cu pietre semipretioase, ca
lapislazzuli, coralul, cornalina etc. Unele
rozete de podoabd si o cutiutd tn formi de
floare cu o grenatd la mijloc amintesc
elemente similare gisite In mormintele
eristhavilor, dovedind continuitatea unei
productii locale.

Vasele din sticl3, rare In necropola ante-
rioard, devin acum frecvente.

Elementele cronologice pentru aceastd
vastd necropold stnt destul de puiine: primul,
de ordin stratigrafic, ne fixeazd un termi-
nus anle quem; un grup de morminte taie
un edificiu din sec. IV, adici mormintele
sint posterioare acestei date. La aceeasi
constatare ne conduc unele fibule, tip « arba-
lete », posterioare sec. IV. Doud monede
(«fels») arabe din sec. VIII — una gasita
chiar intr-un mormint — ne dau un pretios
indiciu despre durata necropolei.

O bogata bibliogralie, indice de persoane,
de lucruri §i de localitati, completeazi acest
volum, care prin analiza detaliatd, efortul
de a clasifica un material atit de abundent
si nou, §i bogdtia ilustratiilor, ne permite
sd cunoastem fn conditiile cele mai bune
o necropold unicd prin varietatea datelor
pe care ni le ofera.

Gabriella Bordenache
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AA -- Archdologischer Anzeiger.

ACMI - Anuarul Comisiunii Monumentelor Islorice, 1915, 1942, 1943.

AclaArch — Acla Archaeologica, Budapesta.

AE — Archaeologiai Erlesils.

AEM — Archaeologisch-Epigraphische Milleilungen aus Oeslerreich.

AlISC — Anuarul Institutului de studii clasice, Cluj, I—V, 1928 — 1948.

AnD — Analele Dobrogei, 1—XII, 1920—1938.

AnnEp — Année Epigraphique.

AR — Archeologické Rozhledy.

ArchHung — Archaeologia Hungarica.

ARMSI — Academia Romtnd. Memoriile Secfiei Istorice, seria 11, 1886/1887 —
1916/1919, seria III, 1922/1923 —1944/1945.

BCH — Bulletin de Correspondance Hellénique.

BCMI — Buletinul Comisiunii Monumentelor Islorice, I—XXXVII, Bucuresti.

BerRGK — Deulsches Archdologisches Inslitul. Bericht der Rémisch-Germanischen
Kommission.

BStAc — Bulelinul Sliinfific al Academiei R.P.R.

BSH — Académie Roumaine, Bullelin de la Section Hislorique, Bucarest,
1912—-1947.

BSNR — Buletinul Societdfii Numismalice Romtne, Bucurestl, I—XLI,
1904 — 1947.

cIG — Corpus Inscriptionum Graecorum.

CRAI — Comples rendus des séances. Académie des Inscriplions el Belles-Lellres.

Dacia — Dacia, recherches et découvertes archéologiques en Roumanie, Bucuresti,
I—XII, 1924—1947; N.S., I, 1957; II, 1958.

DIR -- Documente privind istoria Romlniei, Bucuresti, 1951.

DissPann — Dissertationes Pannonicae.

DolgCluj — Dolgozalok-Travauz de la Seclion numismalique el archéologique du
Musée Nalional de Transylvanie, Cluj, I—X, 1910—1919.

DolgSzeged — Dolgozatok-Travauz de !’Université Fr. Joseph, Szeged.

ED — Ephemeris Daco-Romana, Bucuresti—Roma, I—X, 1923 —1945.

EAF — Etnographisch-archdologische Forschungen.

ESA — Eurasia Seplentrionalis Anliqua.

FHG — Fragmenta Historicum Graecorum.
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Godisnik- Plovdiv
Hislria, 1, 1954
16

IGRR

ILS

I0SPE
Izvestiia-Institut
JOAT

KS

Maleriale

MIA
OGIS

PA

PIR
PrzegArch
Pz

RE

RevPhil
RHSEE

RIASA
RI
RIR
SA
SBWien

SCI1V
SCN
SEG
SGDI

Syll
Vjesnik-Split
wWPZ

ZfE

Godi$nik — Annuaire du Musée National Archéologique de Ilovdiv.
Ilistria, Monografie arheologicd, 1, Bucuresti, 1954.

Inscripliones (iraecae in ulgaria repertae.

Inscriptiones Graecae ad Res Romanes perlinenles.

Dessau, Inscripliones lalinae selectae.

L.atischew, Inscriptiones orae Seplentrionalis Ponti Eu.xini.
Izvestiia — Bulletin de UInstitut Archéologique DBulgare.

Jahreshefte des Oesterreichischen Archéologischen Instituls in Wien.
Kpamkue coobugenun Hremumyma ucmopuu Mamepua.abhoi Kyasmypel.
Maleriale arheologice privind isloria veche a R.P.R., vol. 1 (1953);
Materiale g§i cerceldri arheologice, vol. II (1956); vol. III (1957);
vol. IV (1957); vol. V (1958); vol. VI (1959).

Namepuarw u uccaedseanur no apxeonseuu CCCP.

W. Dittenberger, Orientis graeci inscriptiones seleclae.

Pamdtky Archeologické.

Prosopographia Imperii Romani. Saec. I—II—1III.

Przegldd Archeologiczny.

Préhistorische Zeitschriflt.

Pauly-Wissowa, Real Encyclopiidie der classischen Allertumswissen-
schaft.

- Revue de Philologie, de Lillérature et d’Histoire ancicnne.

Revue historique du Sud-Esl europien, Bucarest, I—XXIII, 1924 —
1946.
Rivista dell’ Istituto di Archeologia e storia dell’ Arle.

- Revista istorica, 1—XXXIX, Bucuresti, 1915 —1946.

Revista istoricd romind, Bucuresti, I—XVII, 1931 —1947.
CoeemckaR apx:0102uR.

Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philo-
sophisch-historische Classe.

Studii gi cerceldri de istorie veche, Bucuresti.

Studii §i cerceldri de numismaticd, Bucuresti.

- Supplementum Epigraphicum Graecum.

Sammlung der griechischen Dialekt-Inschriften hrsg. H. Collilz und
I°. Bechtel, Gottingen, 1884 —1915.

W. Dillenberger, Syllogae Inscriptionum Graecarum.

Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku.

Wiener Prdhistorische Zeitschrifl.

Zeitschrift fiir Ethnologie.
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MATERIALE SI CERCETARI ARHEOLOGICE, VOL. VI

DIN SUMAR

TRATOARTE PRELIMINARE ASUPRA SAPATURILOR DIN 1957

(. S. NICOLAESCU-PLOPSOR si N. ZAHARIA, Cercetirile de la Mitoc.

€. S. NICOLIESCU-PLOPSOR, AL. PAUNESCU si N. HARTUCHI, Cereetiiri paleolitice in
Dobrogea. _

(. S. NICOLAESCU-PLOPSOR, M. PETRESCU-DIMBOVITA, N. CONSTANTINES(U, DAN
G. TEODORU, EMILIA ZAHARIA, ADRIAN FLORESCU, MARILENA FLORESCU
si GH. DIACONU, Santicrul arheologic Bicaz.

D. BERCIU, SEBASTIAN MORINTZ i I'. ROMAN, Sipiturile de la Cernavoda.

CORNELIU N. MATEESCU, Sipiaturi arheologice la Vidastra.

ADRIAN C. FLORESCU, Sdpiturile de la Audriegeni.

EUGEN COMSA, Sidpituri arheologice la Boiun— Gridistea Ulmilor.,

M. PETRESCU-DIMBOVITA si ADRIAN C. FLORESCU, Sapiturile arheologice de In Trugegti.

SZEKELY ZOLTAN, Cercetiri arheologice efectuate in Reginnca Autonomi Mughiard.

M. DINU, Santierul arheologic de la Valea Lupului.

ADRIAN FLORESCU si MARILENA FLORESCU, Sondajul de la Gireeni.

SEBASTIAN MORINTZ, Sapaturile de la Birseyti.

ALEXANDRU VULPE, Sipaturile de la Costegti— Ferigele.

CONSTANTIN PREDA, Sipdturile de la Alexaudria,

EM. CONDURACHI i eolaboratori, $antierul Histria.

RADU VULPE, Santierul arheologic Popesti.

EXSPECTATUS BUJOR, Santicrul arheologic Murighiol.

(. DAICOVICIU, N. GOSTAR si H. DAICOVICIU, Sautiernl arheologic Griadistea Muneelului—
Costesti.

D. PROTASE i 1. TIGARA, Santierul arhcologic Soporul de Cimpie.

D. PROTASE, Santicrul arheologic Alba Iulia,

M. MACREA, $anticrul arheologic Cagolt— Boita.

TULIAN ANTONESCU, Sipiturile de la Gabdara— Poreesti.

10AN T. DRAGOMIR, Sapaturile arheologice de \a largw,

10N NESTOR si EUGENIA ZAHARIA, Sapdturile de la Sirata— Mouteorn.

M. MACREA, Santicrul arheologic Somegeni— (lnj.

I. BARNEA si VIRG. BILCIURESCU, Santierul arheologic Basarabi.

M. CHISVASI COMS$A, Sipiturile de la Bucov.

BUCUR MITREA, Sidpdturile de la Satu Nou.

ION NESTOR si ECGENIA ZAHARIA, Sapiturile de la Dridn,

A. DANKANTIS si I. FERENCZI, Sipaturile arheologice de la Ciumbrud,

GR. FLORESCU si R. FLORESCU, Sidpiturile arhecologice de la Capidava.

GH. STEFAN, 1. BARNEA, M. CHISVASI-COMSA si B. MITREA, Sdpiturlle de la Garviin.

PPETRE DIACONU, Sipidturile de la Pdcuiul lui Soare.

TRIFU MARTINOVICI si STEFAN OLTEANU, S$anticrul Suceava.

PETRE DIACONU, Siapiturile de la mindstirea Neamtu.

DORIN POPESCU, N. CONSTANTINESCU, GH. DIACONU si SLIKBASTIAN MORINTZ,
Santicrul arheologic Tirgyor.

VIRGIL YVATASIANU, N. CONSTANTINESCU si MIRCEA RUSU, Cercetirlle arheologice
de la méndstirea Brincoveni.

I. IONASCU, VL. ZIRRA, SEBASTIAN MORINTZ, GH. CANTACUZINO i DINU V.
ROSETTI, $antierul arheologic Bucuregti.

STUDII SI CERCETARI

GH. 1. BICHIR, Cercetiri arhcologice pe terasa dreaptd a riului Colentina.
CONSTANTIN PREDA, Sidpaturile arheologice de la Sinerdieni.

I. I. RUSSU, Inseriptii din Dacia.

E. ZAHARIA, Morminte sarmatice descoperite la Ciolnagi in 1949.

I. BARNEA, Descoperiri arheologice din epoca feudald la Mangalia.

GH. DIACONU, Contrlbufii Ia cunoagterea culturii medievale de la Suceava in veacurile
XV—XVL
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Din
STUDII S1 CERCETARI DE ISTORIE VECHE

au aparut:

anul I, 1950, 2 n-re (a 5 lei);

anul II, 1951, 2 n-re (a 5 lei);

anul 111, 1952 (8 lei);

anul 1V, 1953, 4 n-re (2 n-re duble a 5 lei);

anul V, 1954, 4 n-re (2 n-re duble a 6 lei);

anul VI, 1955, 4 n-re (2 n-re duble a 6 lei):

anul VII, 1956, 4 n-re (2 n-re duble a 8 lei);

anul VIII, 1957, 4 n-re (n-r cvadruplu, 16 lei) (epuizate);
anul IX, 1958, 2 n-re (a 12 lei);

anul X, 1959, 2 n-re (a 12 lei).

Numerele se pot comanda, direct sau prin postia, prin
LIBRARIA ACADEMIEI R.P.R.
Bucuresti, Calea Victoriei nr. 27,

Numerele curente se giasesc de vinzare la orice libririe
stiintificd din tara.

Abonamentele se fac la oficiile postale, prin factorii postali
si difuzorii voluntari din intreprinderi si institutii.

Pentru striainitate, cererile de numere izolate sau de abo-
namente se fac prin intreprinderea de stat pentru comert exterior
,,Cartimex” LS.C.E., str. Aristide Briand nr. 14, sau Cisuta
postald 134135 Bucuresti.
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