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PRINCIPALELE REZULTATE ALE PRIMELOR DOUĂ 
CAMPANII DE SĂPĂTURI DIN AŞEZAREA NEOLITICĂ TÎRZIE 

DE LA CĂSCIOA RELE 

Progresele cu adevărat excepţionale obţinute în ultimii 15 ani în 
domeniul cunoaşterii culturii Cucuteni şi stadiul mai puţin satisfăcător, 
după părerea noastră, al datelor cu privire la cultura contemporană 
Gumelniţa ne-au îndemnat să începem cercetarea pe scară întinsă a unei 
aşezări aparţinînd acesteia din urmă. Dar, pentru ca în cîţiva ani să se 
poată obţine rezultate concludente prin săparea integrală a unei aşezări, 
se impunea ca aceasta să nu fie prea întinsă. În acelaşi timp era tot atît 
de necesar ca ea să nu fi suferit prea mult în decursul mileniilor, aşa î ucît 
cercetarea să poată fi făcută asupra unui complex mai puţin afectat de 
vicisitudinile vremurilor, astfel încît concluziile să prezinte un procent 
cît mai mic de aproximaţie. În sfîrşit, pentru a se pntca urmări în acelaşi 
loc nu numai diferitele aspecte ale uneia dintre fazele sau etapelP. de dez­
voltare ale culturii Gumelniţa, ci şi evoluţia acestora şi a societăiţii gen­
tilice respective din regiunea Dunării inferioare cel puţin în răstimpul 
mai multor faze, dacă nu chiar de-a lungul întregii ei evoluţii milenare, 
trebuia aleasă o aşezare avînd cel puţin două straturi suprapuse de 
cultură. 

Dintre aşezările cunoscute mai demult în valea inferioară a Dunării ni 
s-a părut de la început că aceea care întruneşte aceste condiţii era aşezarea 
de pe Ostrovelul lacului Cătălui de lingă comuna Căscioarele (rn. Olteniţa), 
descoperită de colegul Gh. Ştefan în 1924 şi cercetată de <l.-sa în 1925 1• 
Prin săpăturile din acel an se identificaseră două straturi suprapuse 
aparţinînd acestei culturi, găsindu-se totodată şi materialele mai vechi 
(fragmente ceramice Boian) şi mai noi (ceramică decorată cu şnurul), 
aşa încî t Ostrovelul îndeplinea condiţiile cerute şi din punctul de vedere 
al depunerilor succesive. 

1 Gh. Ştefan, Les fouilles de Căscioarele, ln Dacia, II, 1 925, p. 138 - 197. 

S C  I V, tomul 16, nr. 2, p. 215- 237, Bucureşti, 1965. 
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Situat într-un golf străjuit din trei părţi de pantele înalte ale terasei 
Dunării (fig.I) ,  avînd o formă uşor prelungă şi cu diametru, la supra­
faţă, dt- peste 80 m ,  Ostrovelul nu era niciodată acoperit cu totul de 
apele da inundaţie, deşi în perioada de maximă creştere a apelor nivelul 
lor se 1id ica pînă aproape de suprafaţa Ostrovelului şi în felul acesta 
depi"'Lşeau cu mult straturile inferipare de culturfL. 

În urma lucrărilor de îndiguire şi de secare a bălţilor în toată zona 
dintre Olteniţa şi Giurgiu, lacul Cătălui a secat în 1963 aproape cu totul, 
iar acum Ostrovelul se înalţă ca un tell înalt de aproape 5 m, într-o zonă 
mlăştinoasă . Dar la începerea săpăturilor noastre (iunie 1962) Ostrovelul 
era într-adevăr o insulă care se înălţa în general cu peste 2 m deasupra 
nivelului apelor înconjurătoare. 

Colectivul nostru 2 a lucrat în 1962 aproape cinci săptămîni, iar 
în 1963 opt săptămîni, dezvelind complet în numai două campanii de 
lucru stratul superior al aşezării de la Ostrovel. Cit priveşte săpăturile 
din 1964, ele au avut ca scop secţionarea diametraUi. a Ostrovelului pînă 
la baza stratului de cultură şi s-au oprit la circa 4, 75 m adincime, la apă, 
fără a atinge însă solul virgin şi deci baza stratului de cultură. În paginile 
ce urmează ne vom ocupa numai despre săpăturile din 1962 şi 1963 şi de 
rezultatele lor. 

Pentru realizarea planului şi avînd în vedere şi nevoia de a se cerceta 
în anii •iitori, cel puţin parţial, şi straturile inferioare de cultură, am folosit 
metoda aplicată de noi la Hăbăşeşti (în 1949-1950).  Am început deci prin 
a secţiona cvasidiametral aşezarea printr-o tranşee de circa 70 x 2 m, 
orientatf1 NV - SE, şi prin alte trei, paralele cu aceasta, de aceeaşi lărgime 
şi la 2 m una de alta,  în zona nord-estică a Ostrovelului ; în 1963 am 
secţionat printr-o altă serie de şanţuri, paralele cu cele dinainte, atît 
porţiunea încă necercetată din zona nord-estică, cit şi întreaga zonă sud­
vestici"'L a Ostrovelului. De data aceasta şanţurile au fost trasate la 4 m 
unul de altul, deoarece săpăturile anului precedent dovediseră că 
resturile locuinţelor se întind pe suprafeţe destul de ma1i. Atunci cînd 
ni s-a părut necesar am trasat însă şi şanţuri intermediare de control. 
Tranşede şi suprafeţele sfLpate în aceste două campanii de lucru pentru 
degajarea. resturilor locuinţelor reprezintă în total peste 2000 m2 şi putem 
afirma cu certitudine d\, în micile porţiuni rămase nesăpate între diferitele 
tranşee şi suprafeţe cf>rcetate de noi nu se mai pot afla resturile nici unei 
locuinţ.e gumelnitei::e.  Sîntem deci îndreptfLţiţ.i să consideră m că cer­
cetarea stratului superior al aşezării este încheiată şi că planul ridicat de 
noi (fig. 2 )  este complet 3• 

Rezultatele acestor si\pfLturi sînt din toate punctele de vedere mul­
ţumitoare, observaţiile fă cute şi materialele descoperite fiind numeroase, 
variate şi concludente. Nu vom sHirui însft aici nici asupra descoperirilor 
puţin numeroase datînd. din epoca Latene, nici asupm acelora mult 

2 Colectivul a fost alcătuit din Vladimir Dumitrescu, responsabil, Hortensia Dumitrescu, 
S ilvia Marinescu-Bilcu, Ersilia Tudor şi Barbu Ionescu, directorul Muzeului raional Olteniţa. 

3 în campaniile anilor 1 962- 1!:63 a fost săpat ln lntregime şi un mic teii gumelniţean 
situat pe teritoriul corn. Teiu (rn. Costeşti, reg. Argeş) de un colectiv condus de Sebastian Morintz. 
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mai frecvente ale epocii Hallstatt şi ale culturii Cernavoda, pe de o parte 
pentru că ele vor fi studiate şi publicate de două dintre membrele colec­
tivului, iar pe de altă parte pentru că scopul acestor pagini este de a. schiţa 
în linii mari aspectele aşezării gumelniţene şi ale culturii respective din 
stratul superior al Ostrovelului. Este suficient să precizăm că resturile 
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Fig. 2. - Planul Ostrovelului cu locuinţele descoperite ln stratul superior (Gumclnlţa Bl). 

mai tîrzii nu au constituit nicăieri pe Ostrovel un nivel aparte, bine definit 
ele reprezentind infiltraţii de diferite feluri. Acelea din a doua epocă a 
fierului sint puţine şi cu totul răzleţe ; resturile hallstattiene se găsesc 
aproape exclusiv in numeroase gropi şi constituie cea mai bogată recoltă 
d� material ceramic hallstatt:ian de pe tel'itoriul Mumeniei din faza 
Hallstatt B. Cit priveşte resturile aparţinînd culturii Cernavoda, de 
asemenea numeroase, ele se aflau împrăştiate in stratul de cultură de 
deasupra dărimăturilor locuinţelor, printre materialele culturii Gumel­
niţa, găsindu-se uneori (dar numai în rare cazuri) chiar pe bulgării 
de chirpic ars ai locuinţelor. Nu s-au întilnit resturile nici unei locuinţe 
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care să poată fi atribuită culturii Cernavoda şi nici vreo acumulare de 
materiale, cel puţin în anumite puncte, care să ne dea dreptul să vorbim 
despre un nivel stratigrafic sau despre complexe aparţinînd culturii Cer­
navoda. O dovadă că este vorba de materiale răzleţite o constituie şi 
faptul că nu s-au găsit deeît două vase aproape întregi tipice pentru 
această cultură. Se poate spune deci că nivelul propriu culturii Cernavoda 
nu a fost reprezentat prin depuneri consistente ; fiind cu totul superficial , 
el a fost distrus înainte de acoperirea Ostrovelului cu un nou strat de 
pămînt. Oricum ar fi, eventualele locuinţe ale purtătorilor culturii Cer­
navoda nu erau de tipul bordei (căci atunci gropile lor ar fi fost descoperite} 
şi nici nu au fost distruse de incendiu (în acest ultim caz ar fi trebuit 
să găsim cenuşa şi chirpiciul lor ars) '· 

Planul Ostrovelului cu locuinţele din stratul săpat impune de la 
început o triplă constatare : 

1. Distribuirea locuinţelor nu a avut in vedere un anumit criteriu, 
neobservîndu-se nici şiruri, nici grupe sau cercuri de locuinţe. 

2. Locuinţele au fost construite pe cea mai mare parte a aşezării, 
cu excepţia unei zone de V, unde nu s-au întîlnit resturile nici unei locu­
inţe ; chiar dărîmăturile indicate de noi sub nr.16, prin dimensiunile lor 
reduse ( 4 x 4 m), par să provină mai degrabă de la o construcţie-anexă 
decît de la o locuinţă propriu-zisă. Iar vatra şi celelalte resturi cu totul 
răzleţe de la N de aceste dărîmături nu indică în nici un caz prezenţa unei 
locuinţe în această zonă ; se poate vorbi despre o vatră deschisă, în aer 
liber, în legătură cu anumite practici sau ceremonii . Pe de altă parte, 
pentru existent.a unei zone libere de locuinţe, avînd o suprafaţă destul de 
mare în raport cu suprafaţa totală a Ostrovelului, trebuie căutată. o 
explicaţie. Fireşte, acest lucru nu este uşor, de vreme ce nu ştim dacă 
şi în vechime aici era o zonă marginală sau dacă, dimpotrivă, la VNV de 
ea, în porţiunea eventual distrusă de ape, vor mai fi existat şi alte locu­
inţe, şi atunci aceasta era o zonă in�isă între locuinţe. Dacă şi în vechime 
ea a constituit o zonă marginală, neînconjurată din toate părţile de locu­
inţe, s-ar putea presupune că aici erau adăpostite vitele în timpul nopţii ( şi 
bineînţeles in cursul anotimpurilor mai puţin friguroase). Iar dacă, dim­
potrivă, această porţiune a Ostrovelului a fost înconjurată şi dinspre 
vest şi NV de locuinţe, atunci ea era o zonă interioară şi in acest caz pare 
probabil că era legată de diferitele ceremonii ale comunităţii. 

3. Orientarea locuinţelor variază destul de mult, cel puţin in măsura 
în care resturile diferitelor locuinţe ne pot da indicaţii mai precise în această 
privinţă. Într-adevăr, nu chiar întotdeauna dărîmăturile erau destul 
de compacte şi de organic legate şi totodată bine despărţite de acelea care 
puteau fi atribuite unei alte locuinţe vecine, pentru a permite în toate 
cazurile precizări categorice în privinţa orientării locuinţelor. Totuşi, cu 
unele rezerve şi aproximaţii , se pot da urmMoarele indicaţii : Locuinţele 
nr. 1 ,  3, 5, 11 şi 12 erau orientate N - S; locuinţa nr. 2 era orientată 
NNE--SSV; locuinţele nr. 4, 7 şi 8 - E-V; locuinţele nr. 6 şi 14 

' Pentru ceramica culturii Cemavoda descoperită la Căscioarele, vezi E .  Tudor, Ceramica 
aparfinlnd culturii Cernavoda descoperild la cascioarele ln , SCIV, 16, 1965 , 3. 



220 VLADIMIR DUMITRESCU 6 

--VSV-ENE. În ceea ce priveşte locuinţele nr. 10 a-10 bis şi 15, ele 
fiind într-o bună mrtsură secţionate de săpăturile din 1925, nu putem 
preciza nici orientarea, nici dimensiunile lor ; planurile publicate în ra­
portul asupra săpăturilor din 1925 nu ne îngăduie să facem o racordare 
perfectă cu resturile acestea. Pare probabil că resturile trecu te în pJan 
sub nr. 10 a şi 10 bis reprezintă într-adevăr două locuinţe, amîndourt 
orientate aproximativ N-S, căci cele două. mase de chirpici ars, deşi foarte 
apropiate, erau totuşi separate. Iar resturile locuinţei nr. 15 au fos;t secţio­
nate în cea mai mare parte de săpăturile din 1925, aşa incît orientarea. 
acesteia a fost, probabil, E-V. 

Cu toate că dărîmrtturile erau de multe ori răvăşite, este sigur c:ă locuin­
ţele erau dreptunghiulare şi destul de prelungi. Singura excepţie o constituie 
resturile indicate pe plan sub nr.16, care ocupau o zonă aproape pătrată ; 
dar, aşa cum am amintit şi mai sus, dimensiunile lor reduse ( 4 X 4 m) par 
s:"'t arate că trebuie socotite mai degrabă dă.rîmăturile unei construcţii 
t1ecundare decît ale unei locuinţe propriu-zise. Într-adevă.r, toate ce.lelalte 
locuinţe ale căror dă.rîmături nu au fost nici secţionate de săpăturile din 
1925, nici parţial distruse de ape, au avut dimensiuni mult mai mari ; 
chiar locuinţa nr. 3, una dintre cele mai mici, avea aproximativ 8 x 6,50 m, 
în timp ce locuinţa nr. 1, de exemplu (care de altfel nu este cea mai mare), 
avea cel puţin 14 x 9m 5• Este adevărat că un model de locuinţă 6 descoperit 
în 19�5 şi unul descoperit de noi în 1943 par a indica o formă aproximativ 
oYală, dar credem că este vorba mai degrabă de o modelare ruea tenrn, 
c."Lci pe de o parte situaţia de pe teren, iar pe de altă parte o serie de acope­
rişuri de modele de locuinţă doved_esc că forma locuinţelor era dreptun­
ghiular:"'i, aşa cum arată şi modelele schematizate de la Gumelniţa �i din 
alte aşezări. 

Toate aceste locuinţe au fost construite la suprafaţa solului, cu }lereţ.ii 
dintr-un schelet de lemne destul de �oase, uneori secţionate vertical pe 
rnijJoc, iar alteori sub formă de blăni groase, ale căror ampnmte sîrut late şi 
pJate. Dar nu este exelusă nici posibilitatea ca in general pereţii să, fi fost 
('Omtruiţi pe tălpici de lemn în care se înfigeau parii verticali, aşa cum s-a 
preimpus mai de muJt pentru Cucuteni. Cert este însă că aproape la toate 
Jocninţelc s-au folosit mulţi pari pentru scheletul principal al pereţilor. 
Urmde lăsate de nuiele in chirpiciul ars sînt mai puţin numeroase. Numai 
la unele locuinţ.e, şi în special la loruinţa nr.11, s-a putut constata folosirea 
unei cantităţi apreciabile de trestii, ale căror amprente fine şi alăt urate în 
chirpiciul destul de subţ.ire do-vcdesc e:"'t uneori pereţii nu erau prea groşi. 
Pe 1le altă parte, trebuie menţionat crt, deşi în lutul lipiturilor pereţilor rn 
observă extrem de numeroase urme de paie, nu s-au găsit totuşi amprente 
de vieavă. 

6 Trebuie totuşi să precizăm ci1 acestea slnt dimensiunile maxime pe care le-au putut 
avea locuinţele de la Căscioarele. Intr-adevăr, ln lipsa găurilor parilor de susţinere a pereţilor, 
ca şi din pricină că numai ln puţine locuinţe existau platforme interioare, dimensiunlile au fost 
stabilite după lntinderea respectivelor mase de chirpici ars, care, fireşte, nu erau lntotdeauna 
absolut compacte şi deci, ln unele cazuri, puteau depăşi cu puţin lntinderea iniţial ocupată de 
loc uin\ele respective. 

• Gh. Ştefan, op. cil., p. 145 şi fig. 22/3. 
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în ceea ce priveşte acoperişul însuşi, el poate fi reconstituit pe baza 
elementelor oferite de modelul de locuinţă păstrat întreg şi de cîteva 
fragmente de acoperişuri ale altor modele de locuinţe realizate în lut 
ars, descoperite în acest strat (fig. 3). Toate arată că acoperişurile 

Fig. :i. - 3, model de locuinţă; 1, 2, 4-6, fragmente de acoperişuri. 

erau în două ape, cu pantă destul de accentuată : unele dintre frag­
mente prezintă la ambele capete ale crestei mediane cîte două colţuri 
piezişe, care trebuie interpretate fireşte drept capetele încrucişate ale 
căpriorilor. Iar proeminenţa mică şi rotundă de sub aceşti căpriori 
încrucişaţi indică foarte probabil capetele grinzii orizontale (coama) de 
la creasta acoperişului în două ape. Pe unele fragmente, cîteva muchii­
caneluri orizontale pe ambele pante indică eventual lemnele fixate în lung 
peste căpriori. La celelalte fragmente, ca şi la exemplarul întreg din 1964, 
ambele pante sînt crestate fie de caneluri verticale, fie de linii paralele inci-
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cefal, aparţinînd destul de probabil unui individ tinăr. Craniul nr. 2 nu 
păstra nici maxilarul superior, găsit la cîţiva centimetri mai spre NV, 
cu ciţ.iva dinţi incă în alveolele lor. ţi acest craniu a fost retezat chiar 
de la baza cutiei craniene. 

Este neîndoielnic că aceste două cranii umane, desprinse de restul 
corpului prin secţionare intenţionată chiar de la baza cutiei craniene, 
au fost îngropate cu un anumit rost magic în apropiere de locul unde 
urma să fie construită vatra-cuptor şi destul de probabil chiar cu prile­
jul unor practici rituale săvirşite înainte de începerea construirii locu­
inţei insăşi. Iar faptul că in cuprinsul celorlalte locuinţe degajate in stratul 
.mperior al Ostrovelului nu s-a mai descoperit ceva similar s-ar putea 
explica eventual prin importanţa pe care această locuinţă va fi avut-o 
în cadrul comunităţii gentilice de aici 8• Se ştie de altfel că şi în alte 
aşezări neolitice de la noi şi din alte regiuni s-au găsit cranii izolate 
printre resturile locuinţelor 9• 

În ceea ce priveşte intrarea in locuinţe, ţinind seama că la mode­
lele de locuinţe, ca şi la torţile de capace modelate in formă de lo('.uinţă, 
această deschidere se afla pe una dintre laturile înguste, trebuie să admi­
tem că şi in realitate situaţia era aceeaşi, iar întrucît vînturile cele mai 
reci sînt acelea dinspre NE, este de presupus că intrarea în locuinţe SP 
făcea de preferinţă pe latura îngustă dinspre SE sau SV. 

Destul de frecvent s-au descoperit lingă vetre multe greută,ţi de lut 
ars. Dar cea mai interesantă descoperire de acest fel este aceea din locu­
inţa nr. 4, lingă vatra că.reia se aflau peste 100 de greutăţi de l ut ars, 
atît prismatice, cît şi ovale (fig. 5). în afară de obişnuita gaură din jumă­
tatea superioară., pentru atirnarea sau legarea greutăţii, multe dintre ele 
au pe bază diferite semne : unele, o simplă gaură centrală, altele o spirală 
adincită, alta o cruce ; cîteva au cite două găuri pe bază şi, în sfirşit, 
una are pe o faţă un triunghi cu puncte în interior. Iar pentru a nu mai 
reveni asupra greutăţilor de lut ars, amintim aici că şi in alte complexe, 
fie lingă vetre, fie printre dărîmăturile locuinţei, s-au găsit pies e cu citu 
una sau mai multe găuri pe bază şi destul de frecvent cu cite zece găuri 
dispuse în două şiruri paralele de cite cinci. De asemenea, s-au mai găsit 
şi alte exemplare cu triunghiul incizat re una dintre feţe, iar un exem­
plar are un semicerc cu arcul în jos. Majoritatea greutăţilor sînt însă 
lipsite de asemenea semne. Pe de altă parte, deşi în ultima vreme predo­
mini"'t părerea că aceste greută.ţi trebuie puse în legătură cu războiul de 
ţesut, numărul lor mare şi prezenta lor în toate locuinţele acestei aşezări 
situate în mijlocul apelor bogate în peşte, ne îndreptăţesc să admitem 
că cel puţin unele dintre ele erau folosite sigur ca greutăţi de plasi"'t. De 
altfel impunătoarea grămadă de peste 100 de greutăţi de plasă de lingă 
vatra locuinţei nr. 4 nu putea folosi la un singur război de ţesut şi nici nu 
p;w,m motive s-o consicl.erăm ca un „depozit". În o:rice caz putem spune 
că în stratul superior de la Căscioarele se aflau circa 300 -400 de greutăţi 

8 In săpăturile din 1964, sub chirpiciul ars al unei locuinţe dintr-un strat mai vechi, s-a 
�ăsit alt craniu uman, de asemenea fără vertebre. 

1 In privinţa acestei practici, vezi discuţia şi datele la H. Dumitrescu. Deux nouuelles 
tombes cucuUniennes a rile magique decouuertes a Traian, ln Dacia, N.S., li, 1958, P- 407-423. 
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de lut ars, dintre care cîteva de dimensiuni mult mai mari ; acestea din 
urmă foloseau, probabil, pentru fixat frigările deasupra vetrelor. 

În fiecare locuinţă erau mai multe rişniţe de piatră, unele situate 
tn imediata apropiere a vetrelor respective ; cele mai multe erau sparte 
şi chiar calcinate in urma incendiului. Unele erau destul de mari şi de 
puternic alveolate, iar altele mai mici sau mai plate. 

Fig. 5. - Vatra cu greutăţile de lut ars din locuinţa nr. 4. 

În afarft de scoicile şi de melcii găsiţi răzleţi in diferitele puncte ale 
să.păturii, în două-trei cazuri am descoperit şi grămezi de scoici şi mai ales 
de melci (Helix-pomatia). În două locuinţe (nr. 2 şi 4) s-a găsit cite o 
grămadă de arşice de porc, unele dintre ele şlefuite, precum şi arşice 
de vită. 

În sfirşit, înainte de a ne referi foarte pe scurt la diferitele categorii 
ale bogatului inventar de unelte, arme, podoabe şi statuete descoperite 
în stratul superior de la Căscioarele, trebuie să menţionăm in chip special 
o descoperire făcută la locuinţa nr. 2, care constituie, după cite ştiu, 
un lucru cu totul nou in cuprinsul săpăturilor executate pină în prezent 
tn vrrn aşezare n€0litică de la noi din ţară. Este vorba de descoperirea 
unui mic atelier pentru lucrarea topoarelor de silex. Cam în mijlocul locu­
inţei şi, bineînţeles, sub dărîmăturile pereţilor, in pămîntul ce reprezenta 
nivelul interior, s-au găsit 14 topoare de silex, 13 nuclee, 4 percutoare 
şi peste 60 de spărturi mari de silex, în timp ce nu s-au găsit decit două 
lame obişnuite. Chiar numai numărul mare al topoarelor şi al nucleelor 
într-o singură losminţă ne-ar îndreptăţi să presupunem aici existenţa 
unui atelier, cu atit mai mult cu cit în cuprinsul celorlalte locuinţe (cu 
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excepţia locuinţei nr. 8, foarte mare, unde s-au găsit răzleţe vreo 7 -8 
topoare) nu s-au descoperit decît cîte 1 -2 sau cel mult 3 topoare de 
silex şi niciodată grupate unele lîngă altele. Iar prezenţa celor peste 60 
de spărturi mari de silex, din care în schimb am găsit foarte puţine în 
tot restul aşezării, ca şi a celor 4 percutoare, dovedeşte caracterul de 
atelier al acestui complex. Descoperirea, în 1960, în aşezarea eponimă 
de la Gumelniţa, a unui mare calup de silex de formă paralelipipedică 10, 
ne arată în ce fel se aducea de peste Dunăre „materia primă". 

În ceea ce priveşte detaliile asupra tehnicii de lucru şi a formelor 
topoarelor din acest atelier nu stăruim aici n. 

Pornind de la constatările din cursul săpăturilor, n-am putea spune 
că diferitele obiecte de inventar casnic se aflau întotdeauna dispuse după 
anumite criterii în interiorul locuinţelor. 

Marile vase pentru provizii (sau pentru apă) nu lipseau din nici o 
locuinţă, locul lor fiind in general pe laturi, probabil de-a lungul pereţilor. 
Poziţia unora dintre chiupurile sparte, ale căror fragmente zăceau mai 
degrabă pe chirpici decît sub chirpici, arată că cel puţin unele dintre ele 
erau păstrate în afara locuinţelor, lingă unul dintre pereţi ; in acest sens 
pledează şi citeva chiupuri descoperite cu totul în afara dărîmăturilor, 
dintre care cel puţin unul (lîngă locuinţa nr. 2 )  fusese parţial îngropat 
intenţfonat în pămînt. 

Despre celelalte vase se poate spune că în unele cazuri se aflau 
lîngă vetre şi alteori de-a lungul pereţilor locuinţelor. 

În legătură cu marele număr de vase aflate uneori pe o porţiune 
relativ mică a unei locuinţe, cea mai semnificativă descoperire a fost 
făcută în preajma şi mai ales în apropierea vetrei locuinţei nr. 8, unde 
o suprafaţă de cîţiva metri pătraţi era literalmente acoperită de spărtu­
rile unor vase mici şi mari, grămădite unele peste altele, şi de vase întregi, 
uneori aflate chiar unele in altele, găsite printre şi sub bucăţile de chirpici 
ars ale pereţilor dărimati. La degajare am constatat că aici se aflaseră 
cel puţin 20-25 de vase diferite, între care şi chiupuri mari. În apropierea 
aceleiaşi zone şi in bunrt parte chiar sub unele dintre vasele sparte şi 
împrăştiate aici, s-a descoperit o mare grămadă de oase de animale, printre 
eare se aflau şi patru unelte de corn de cerb, ca şi alte coarne de cerb, 
unele cu început de prelucrare, indicii care ne dau dreptul să credem că în 
această locuinţă s-au lucrat unelte de cerb. Una dintre piesele descoperite 
aici - un brăzdar de plug primitiv - este de altfel de o importanţă 
deosebită, aşa incit vom reveni asupra ei mai jos. 

Tot în această locuinţă s-au degajat două piese alăturate - la prima 
vedere două vase înalte dar răsturnate, dintre care unul cu „ torţi" pornind 
de pe buză -, iar lingă ele un scaun-tron de lut ars, cu rezemătoare a proxi­
mativ pentagonală. La demontarea dărîmăturilor am putut constata că 
cele două „vase;' nu sînt altceva decît două mari statuete de tip tesalian, 
fără cap. 

10 Vezi raportul nostru (inedit) asupra săpăturilor din 1960 de la Gumclniţa. 
11 Aceste aspecte au fost discutate de c:Hre Silvia Marinescu-\mcu ln articolul Un 

,,atelier" neolithique pour la tai/le des haches en silex, ln AR, XVII, 1965, 1 ,  p .48--53, fig.29-31 . 
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Faptul că şi in altă locuinţă (nr. 3), spre colţul ei de N, am găsit 
impreună un askos-raţă, o statuetă zoomorfă, trei scăunele cu spetează 
şi cu cîte patru picioare, plus o mf:.rgea de lut şi văscioare sparte ne deter­
mină să credem că asemenea piese in legă.tură cu cultul erau, cel puţin 
in unele cazuri, păstrate împreună în anumite locuri ale locuinţelor, şi 
numai răvăşirea adesea excesivă a resturilor nu ne-a dat posibilitatea 
să facem observaţii mai concludente in această privinţă. 

Uneltele de producţie - de silex, de piatră şlefuită, de os şi de corn 
de cerb, precum şi de lut ars - sint destul de numeroase şi relativ comune, 
dar nu este cazul să le descriem aici. Menţionăm insă că uneltele de silex, 
o dată cu care trebuie să amintim şi virfurile de s3 geţi de silex, sînt pro­
porţional mai puţine decît acelea recoltate pe suprafeţe similare in aşeza­
rea eponimă de la Gumelniţa. 

Se cuvine însă să amintim că printre uneltele de corn de cerb, 
alături de multele harpune şi de obişnuitele „săpăligi" (dintre care, de 
altfel, unele sînt prea subţiri şi prea mici pentru a fi slujit cu adevărat 
la cultivarea pămintului), s-a găsit un interesant brăzdar de plug primitiv. 
El dovedeşte că triburile gumelniţene din faza respectivă cunoşteau şi 
foloseau un plug primitiv de lemn, lung de circa 35 cm, cu o gaură dreptun­
ghiulară străpunsă lateral la ciţiva cm de capătul superior, aşa incit în 
nici un caz nu era făcută pentru fixarea unei „cozi" cu ajutorul căreia 
unealta să fie folosită drept săpăligă. Partea inferioară, constituită de 
o ramură piezişă a cornului, este destul de ascuţită şi de şlefuită, indicînd 
o oarecare folosire. La punctul de bifurcaţie se află ciotul unei alte ramuri, 
probabil chiar aceea principală intenţionat retezată, iar in mijlocul aces­
tei zone de bifurcaţie a fost începută o nouă gaură, tot laterală12• Ţinînd 
seama de şlefuirea de uzură mai înainte amintită, este probabil că această 
unealtă fusese deja folosită. În orice caz, fiind vorba cu siguranţă de un 
brăzdar de plug, rezultă că postulatul nostru mai vechi, potrivit căruia 
cel puţin în neoliticul tirziu triburile de pe teritoriul patriei noastre cunoş­
teau plugul primitiv şi deci trecuseră la etapa agriculturii primitive, 
depăşind-o pe aceea a simplei cultivări a plantelor cu săpăliga, capătă 
o confirmare sigură. 

Destul de puţine, judecînd după întinderea săpată, sint uneltele 
de aramă, in general sule în patru muchii. 

Dintre obiectele în legătură cu practicile magice şi de cult sînt de 
amintit în primul rind statuetele, deopotrivă de numeroase cele antropo­
morfe ca şi cele zoomorfe. Marea majoritate a celor dintii sint lucrate 
din lut ars şi mai puţine din os, în timp ce acelea zoomorfe sint exclusiv 
de lut ars. Şi într-un caz, şi în celălalt, piesele primitiv realizate se intll­
nesc alături de acele mai atent modelate, deşi redarea este de cele mai 
multe ori schematizată. Este vorba de citeva tipuri principale care se 
repetă. În ceea ce priveşte statuetele antropomorfe, toate feminine, unele 
au avut cel puţin 20 cm înălţime, dar altele abia 5 -6 cm. O bună 

11 Descrierea şi studierea acestei piese au fost fllcute de noi, ln colaborare cu T. Bănll­
tcanu, ln articolul Ă propos d'un soc de charrue primitiue, en bois de cer(, dicou11ert dans la sta­
lion nt!olithique de Căscioarele, ln Dacia , N. S., IX, 1965 (sub tipar). 

2-c. 1'77 
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parte dintre cele mai mari au fost lucrate din două jumătăţi longitudinale, 
sudate apoi împreună . .Alte1e fac parte din tipul cu „rochie-clopot", deci 
goale în interior; citE.va au fost reprezentate şezînd şi, în sfirşit, trei piese 
aparţin tipului tesalian, două dintre ele fiind cele mai mari descoperite 
pină acum în cadrul culturii Gumtlniţa. Ele confirmă încetăţenirea aces­
tui tip în faza ultimă a culturii Gumelniţa, pînă acum încă neconstatat 
într-o etapă anterioară. Statuetele de os aparţin la două dintre tipurile 
cunoscute : tipul plat, cu crestătwi laterale pentru indicarea diferitelor 
părţi ale corpului (cap, bust, jumătatea inferioară), cu puncte şi linii 
incizate, precum şi tipul prismatic, foarte schematizat. 

Majoritatea statuetelor zoomorfe reprezintă cornute, foarte adesea 
masculi. O particularitate înttlnită la cîteva exemplare este constituită 
de un corn pe spinare (în afară de cele ilouă coarne normale), întors spre 
ceafă, curiozitate pe care, fin.şte, nu o putem pune în legătură. cu reali­
tatea reprezentată, ci mai degrabă cu unele manifestăl'i de ordin magic. 
Pe lingă acestea s-a găsit o statuetă întreagă în formă de arici, cu corpul 
acoperit de ţepi redaţi sub forma unor mici proeminenţe. 

În sfirşit, amintim şi citeva statuete de păsări, cunoscute şi mai 
înainte în mediul gumelniţun. 

Tot în legătură cu practicile magice şi de cult sînt de menţionat 
citeva mici vase antropomorfe, avînd în interiorul corpului una sau mai multe 
pietricele, precum şi unele vase zoomorfe, fie întregi, fie fragmentare. 
Cea mai importaLtă dintre primele este fără îndoială jumătatea infe­
rioară a unui vas antropomorf cucutenian, pictat în alb şi roşu, din pastă 
specific cucuteniană şi avînd, în linii generale, o formă cunoscută în faza 
Cucuteni A (exemplare la Hăb&şeşti13, Izvoare14 etc.), dar şi în faza Cu­
cuteni B16, chiar dacă partea inferioară a corpului a fost realizată din două 
jum&tăţi sudate, manieră obişnuită pentm statuete, nu pentru vase. 
Fih::d voi-ba cu siguranţă de o piesă adusă la Căscioarele din aria culturii 
Cucuteni prin schimbul intertribal, acest vas fragmentar confirmă sin­
cronismul parţial dintre Gumelniţa B şi Cucuteni A, asupra căruia vom 
reveni pe scurt în partea finală a acestui articol. 

În ceea ce priveşte vasele zoomorfe s-au descoperit citeva fragment� 
de patrupede . .Altt wi de de, două vase întregi reprezintă păsări modelate 
fără cap, locul acestuia fiind luat de gura recipientului. 

O serie de rhithona de diferite dimensiuni sînt de pus tot în legătură 
cu cultul ; cel mai reprezentativ exemplar este în acelaşi timp şi cel mai 
mare şi mai frumos dintre cele cunoscute pînă acum în cadrul culturii 
Gumelniţa. 

în aceeaşi categorie a pieselor de cult trebuie înglobate diferitele 
mese-altare cu cite patru picioare, cu sau fără gaură centrală, un phallus 
de lut ars, precum şi un corn de consacraţie de mici dimensiuni. După 
descoperirile recente din Anatolia, unde s-au găRit locuinţe şi s1mctnare 

13 Vladimir Dumitrescu şi colaboratori, HdMşeşli. Monografie arheologică, Bucureşti, 
1954, pi. C IX/15. 

I& Radu Vulpe, Izvoare, Bucureşti, 1 957, p. 1 33 şi fig. 106/2 şi 1 07. 
I& H. Schmidt, Cuculeni, pi. 34/5 a - b  (descris drept figurină, dar evident vas antro­

pomorf). 
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cu numeroase coarne de consacraţie de dimensiuni mari, dar de aceeaşi 
formă cu ctle gumelnitene, datînd din neoliticul şi chalcoliticul anatolian 
(adică din mileniile VII-V I i.e. n.) 16, este pro ba bil că a pari ţfa acestor 
piese în cultura Gumelnita nu mai trebuie pusă în legătură exclusiv cu 
coarnele de consacraţie din Egern, cum am socotit noi înşine pe vremuri17, 
ci în primul rînd cu acelea, mult mai vechi, din Anatolia. 

S-a g&sit şi un număr impresionant de scăunele de lut ars de diferite 
forme, unele cu patru picioare şi cu rezemătoare înaltă, de formă relativ 
pentagonală (fie plină, fie j?:ăurită) şi altele ca un fel de fotolii fără picioare 
şi cu rezemătoare mică. Un detaliu neobişnuit îl constituie o pernă-sul 
lingă rezemătoarea unora dintre exemplare, detaliu care dă acestor piese 
un aer ciudat de ... modern. 

Cuamica stratului superior de la Căscioarele merită, fireşte, un stu­
diu mult mai detaliat decît menţiunile cu totul sumare care se pot face 
aici, căci de data aceasta avem posibilitatea să determinăm cu precizie 
toate particularităţile ceramicii din faza respectivă a culturii Gumelniţa, 
cunoscută pînă acum ir.complet. Dar studierea detaliată a întregului mate­
rial ceramic din stratul superior de la Căscioarele este în funcţie de restau­
rarea tuturor vaselor descoperite, pentru a putea cunoaşte întreaga gamă 
de forme, iar acrnstă operaţie cere timp destul de îndelungat. De aceea 
ne mulţumim deocamdată cu o serie de indicaţii de ordin general privind 
tehnica, formele principale şi decorul. 

Putem vorbi , în �enere, de trei specii ceramice : una fină (chiar 
foarte fină), alta îngrijită şi alta relativ grosolană, deşi, fire�te, există. 
exemplare care s-ar cere încadrate în categorii intermediare. Majoritatea. 
olăriei pare a face parte din specia îngrijită, după care urmează imediat 
specia relativ grosolană, categoria fină fiind reprezentată prin exemplare 
proporţional mai puţin numeroase. 

Formde sint mai ales cele comune culturii Gumdniţa tîrzii : stră­
chini, stril chini cu picior, castroane bitronconice, vase piriforme mici 
şi mari, ir:.clusiv chiupuri, vi'.scicare cu două tortiţe specifice aşezării 
Că.scioarele, borcane, capace etc. Decorul este mai ales reliefat, incizat 
şi în barbotinv, dar r;u lipseşte nici pictura cu grafit (foarte rară totuşi) 
şi chiar pictura cu alb. Unele vi'.scioare sint decorate cu zigzaguri albe 
verticale trasate pe învdişul brun-roşcat şi lustruit, manieră cunoscută 
la. Căscioarele şi din să.păturile de acum aproape 40 de ani18• În schimb, 
fragmentele cu urme de pictură roşie sînt mult mai puţine. 

* 

Săpăturile din anii 1962 şi 1963 de la Căscioarele ne-au procurat 
o serie de observaţii ce pot fi considerate definitive pentru cunoaşterea 

11 Dintre dercoperirile mai importante de acest fel, Ic amintim pe acelea de la Beycesul­
tan (S. Lloyd şi J. Mellaarl, Beycesullan E:rcavations, ln Anatolian Studies, VIII, 1958, p. 93 
şi urm.) şi de la Calai Hiiyiik (J. Mellaarl, E:rcavalions al Calai Hiiyiik, 1962, ln Anatolian Stu­
dies, X I I I, 1963, p. 43 şi urm.), unde s-au găsit chiar cranii şi coarne de taur fixate ln pereţi etc. 

17 Vladimir Dumitrescu, Fouilles de Gumelni{a, ln Dacia, I I, 1925, p. 29- 103 ; v. 
p. 91 - 92. ia Gh. Ştefan, op. cit., fig. 27 /48. 
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şi înţelegerea unora dintre aspectele majore ale unei anumite faze a cul­
turii Gumelniţa, tocmai datorită caracterului exhaustiv al acestor săpă­
turi. Chiar dacă nu ar fi vorba decît de obţinerea primului plan complet 
al distribuirii locuinţelor într-o aşezare gumelniteană, atîta cit a rezistat 
încercărilor vremurilor de·a lungul a peste patru milenii, şi tot este un 
rezultat major, care n-a fost pînă acum obţinut nici in România nici în 
Bulgaria - ţările pe teritoriul că.rora B·a născut, s-a răspîndit, a evoluat 
şi apoi s-a destrămat cultura Gumelniţa. 

Totodată săpăturile acestea exhaustive ne-au pus in situaţia de a 
recolta şi studia un material arheologic imens şi în acelaşi timp reprezen­
tînd cea mai mare parte a resturilor stratului respectiv, aşa incit concluziile 
obţinute pe baza diferitelor observaţii şi a studierii tuturor categoriilor 
de materiale capătă o altă pondere in imaginea de ansamblu, ca şi în ace­
ea de detalii pe care ne-o putem face despre cultura Gumelniţa într-una 
dintre etapele sale tîrzii. 

Alături de planul distribuirii locuinţelor, in fapt planul micului sat 
neolitic de pe Ostrovel, avem acum date concrete asupra celor mai multe 
dintre aspectele problemei locuinţelor înseşi : forma, dimeDsiunile, mate­
rialele de construcţie, unele dintre amenajările interioare etc. Socotim deose ­
bit de importantă constatarea certă a existenţei unor locuinţe cu platformă 
interioară de lut ars ; aceste platforme, chiar dacă se deosebesc de acelea 
cucuteniene prin lipsa bîrnelor de sub stratul de lut ars, pot fi trecute in 
aceeaşi mare familie a unor locuinţe de factură superioară, indicînd şi 
ele un nivel ridicat al condiţiilor de viaţă materială a triburilor neolitif',e 
tîrzii de la Dunăre. Observaţiile şi constatările de la Căscioarele nu mai 
sînt de altfel izolate, deoarece de curind cercetătoarea sovietică E. Cernîş 
de la Moscova ne·a comunicat că în aşezarea gumelniţeană de pe malul 
lacului Bolgrad, de la E de Prut, a descoperit locuinţe cu platforme pe care 
le numeşte direct „tripoliene". Iar descoperirea recentă, în Serbia, a 
unor locuinţe cu platforme de lut construite pe lemne, într-o aşezare da­
tînd din faza tîrzie a culturii Vin&l.19, dovedeşte şi ea că acest sistem de 
construcţii nu constituia un bun exclusiv al culturii Cucuteni-Tripolie, 
ci tinde a reprezenta o caracteristiC'ă a neoliticului sud-est european, 
cel puţin în unele regiuni, pentru unele culturi şi in anumite etape. 

În aprecierile de ordin general asupra culturii Gumelniţa in această 
fază tîrzie trebuie să se acorde ponderea cuvenită acestor constatări, 
mai ales că nivelul ridicat de dezvoltare al triburilor creatoare ale acestei 
culturi nu a fost suficient subliniat. 

Numărul mare al obiectelor de tot felul - unelte de producţie, 
arme de vînătoare şi, desigur, de luptă, obiecte de podoabă şi de cult 
şi mai ales ceramica şi totodată calitatea superioară a multora dintre 
acestea - vine în sprijinul aceleiaşi concluzii. Iar legăturile cu lumea 
înconjurătoare, exprimate chiar pifa descope1irea unei pie6e aparţiuind 
altei culturi şi adusă din regiuni situate la sute de kilometri depărtare, 
legături care se reflectă de altfel şi într-o serie de produse locale ce nu 

19 Borislav Iovanovici şi Iovan Glisic, Slalion t!neolilhique dans la localiU de Kormandin 
pres de Iacovo, in Starinar, N.S., X I, 1960, p. 1 1 3 - 142. 
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pot fi explicate firesc decit numai în felul acesta, ne vor da posibilitatea 
adincirii unor serii de probleme legate atît de viaţa materială a acestor 
populaţii , cit şi de gîndurile şi de credinţele lor, deci de unele aspecte ale 
suprastructurii. 

În ceea ce priveşte una dintre ocupaţiile principale ale locuitorilor 
aşezării gumelniţene de pe Ostrovel, convingerea noastră, exprimată 
acum un deceniu şi jumătate şi potrivit căreia triburile neolitice de pe 
teritoriul României trecuseră, cel puţin în etapa finală a neoliticului, 
la agricultura primitivă cu plugul de lemn şi depăşiseră etapa cultivării 
primitive a plantelor cu săpăliga20, a căpătat acum o confirmare cu totul 
convingătoare ; brăzdarul de plug din corn de cerb, de care am amintit, 
este o dovadă mai grăitoare decit orice alte argumente. De altfel ni se 
pare că în această problemă nu s-a ţinut seama de faptul că triburile 
neolitice de la nordul şi de la sudul Dunării şi din restul Balcanilor, în 
permanent şi direct contact cu lumea mai înaintată a Asiei Anterioare, 
nu puteau să nu fi simţit influenţa acesteia şi în domeniul unor unelte 
esenţiale de producţie. Poate chiar unele dintre „săpăligile" de corn de 
cerb erau şi ele adaptate unor pluguri primitive, dar înainte de toate 
trebuie să admitem şi existenţa unor asemenea pluguri realizate numai 
din lemn, cu care se putea ara pămîntul înmuiat după topirea zăpezilor 
sau după primele ploi mai bogate de primăvară. Aceasta readuce din nou 
în discuţie problema stadiului dezvoltării societăţii primitive a triburilor 
gumelniţene la nivelul stratului superior al aşezării de pe Ostrovel. Părerea 
noastră este că locuinţele descoperite aici trebuie atribuite unor familii­
perechi, în cadrul cărora însă bărbatul căpătase sau cel puţin începuse 
să capete un rol mai însemnat, şi că ne aflăm în etapa de început a patriar­
hatului, ştiut fiind că agricultura cu plugul este una dintre trăsăturile 
caracteristice ale patriarhatului. 

Creşterea animalelor domestice nu pare să fi avut un loc hotărîtor 
în economia comunităţii gentilice de la Căscioarele, căci din cifrele stu­
diului oaselor descoperite în cuprinsul locuinţelor, printre dărîmdturile 
acestora şi imediat sub ele, rezultă că animalele sigur domestice nu repre­
zentau decît ceva mai puţin de o cincime ( 17,9 %) din totalul resturilor 
osoase. 

Procentele pe care le dăm aici şi consideraţiile pe care le facem 
în legătură cu această problemi't au în vedere toate numai oasele descope­
rite în acest context ; toate celelalte oase găsite în pămîntul care acoperea 
resturile locuinţelor nu au fost luate aici în consideraţie, tocmai pentru 
că ele pot aparţine şi unei perioade posterioare aşezării gumelniţene. Pe 
de altă pa1te, oasele de cal, reprezentînd circa 1 0,2 % din resturile osteo­
logice descoperite în cuprinsul locuinţelor, sînt atribuite deocamdată în 
chip global, dar provizoriu, speciilor sălbatice, dar, aşa cum a remarcat 

· Al. Bolomey, care le studiază şi care ne-a comunicat toate aceste date, 
un procent aşa de ridicat de cai sălbatici într-o regiune de baltă şi de pădu­
re nu pare firesc. În fruntea tuturor animalelor domei:;tice se situează boul, 
reprezentînd 43,1 % din totalul resturilor osoase de animale domestice. 

10 Vladimir Dumitrescu şi colaboratori, Htlbăşeşli, p. 505. 
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După, e l  vine cîinele (36,5 %) ş i  apoi porcul (13,3 %), ovicaprinele ocupînd 
ultimul loc ( 7 ,05 %)· Mentfonăm însă că un număr foarte mare de oase 
de porc au fost clasate ca suidae incertae şi nu au fost introduse în statis­
tica procentuală, deoarece aparţin unor indivizi tineri sau foarte tineri 
sau reprezintă fragmente foarte mici, pentru care nu se poate preciza dacă 
provin de la. porci domestici sau de la mistreţi. 

Numărul mare al oaselor de animale sălbatice, reprezentînd 8J,90/0 
din total, nu poate surprinde, căci pftdurea şi balta vecină ofereau 
condiţii dintre cele mai adecvate înmulţirii şi totodată vînării lor. Sur­
prinzător ni se pare însă procentul foarte ridicat al oaselor de cerb ( 59,4 % 
din oasele de animale sălbatice şi peste 40 % din totalul oaselor descoperite 
in acest nivel ! ) ,  în cadrul cărora va trebui făcută în viitor operaţia de 
separare a numărului fragmentelor de coarne - care puteau proveni de 
la coarnele lepădate şi nu neapărat de la animale vînate - şi al celorlalte 
părţi ale scheletului. De asemenea mare ni se pare procentul boilor sălba­
tici ( Bos primigenius BO.T), care trece de 9 %. Alte specii sălbatice iden­
tificate sînt : lupul, vulpea, bursucul, jderul, castorul şi iepurele, dintre 
acestea castorul ocupînd primul loc. Cit priveşte oasele de peşti, cu toate 
că am căutat să adunăm şi cele mai mici resturi, este evident că totalul 
·obţinut nu poate fi considerat concludent pentru determinarea ponderii 
pescuitului în aşezarea neolitică tîrzie de pe Ostrovel, deoarece foarte 
multe oase subţiri au putrezit. Este totuşi semnificativ că cele păstrate 
reprezintă mai mult de 10 % din totalul oaselor. Şi este sigur că pescuitul 
a constituit una dintre cele mai de seamă surse de hrană, dacă nu chiar 
cea mai importantă. Oasele de păsări şi de broaşte ţestoase sînt puţine, 
dar scoicile şi melcii sînt în număr foa1·te mare. 

* 
Întorcîndu-ne într-o oarecare măsur-d. înapoi, trebuie să ne întrebăm 

dacă vreuneia dintre locuinţele descoperite i s-ar putea atribui şi alt rol 
în viaţa comunităţii neolitice de pe Ostrovel. Dar datele obţinute în cursul 
săpăturilor noastre nu ne îngăduie un răspuns sigur. Ne-am putea gindi 
în această privinţă la trei dintre locuinţe, judecind după dimensiunile 
lor şi după felul cum erau amenajate. Locuinţ;a nr. 8 se impune prin dimen­
siunile şi prin materialele pe care le cuprindea, în timp ce locuinţa nr. 1 
şi, într-o anumită măsură, locuinţa nr. 11 atrag atenţia prin amenajarea 
lor interioară (platformă, cuptor), pe cînd, dimpotrivă, materialele aflate 
în cuprinsul lor nu pot rivaliza nici pe departe cu acelea din locuinţa nr. 8. 
Dar acest fapt nu poate fi socotit hotă.rîtor, deoarece este vorba de locuinţe 
cu platformă de pe care resturile au fost mai uşor împrăştiate, mai ales 
cînd dărîmăturile pereţ,ilor nu au fost prea consistente. 

Dacă totuşi ar trebui neapărat să ne pronunţăm în această privinţă, 
ar trebui să alegem între locuinţele nr. 8 şi nr. 1.  Atît prin dimensiunile 
ei, cit şi prin complexele descoperite în interior, locuinţa nr. 8 ar putea 
fi considerată cea mai reprezentativă dintre toate, dacă sub platforma 
locuinţei nr. 1 n-am fi găsit cele două cranii umane, a căror îngropare 
ar putea indica practici magice nu numai în legătură cu locuinţa aceasta, 
ci legate de rostul acestei locuinţe în cadrul comunităţii gentilice de pe 
Ostrovel. 
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O altă problemă este aceea a încadrării culturale mai strînse a aşe­
zării din ultimul strat gumelniţean de pe Ostrovel. În paginile precedente 
am evitat să ne referim la una sau alta dintre fazele de dezvoltare ale 
culturii Gumelniţa. Căci datorită condiţiilor în care s·au săpat pînă acum 
diferitele aşezări gumelniţene, ca şi faptului că în genere nu avem decît 
rapoarte preliminare destul de sumare chiar în puţinele cazuri cînd s-au 
făcut săpături mai ample, precizarea caracterelor specifice fiecărei faze 
a culturii Gumelniţa şi implicit a deosebirilor esenţiale între aceste faze 
nu ni se pare întotdeauna suficient de nuanţată. Este drept că deosebirile 
dintre ceea ce s-a numit faza Gumelniţa Al şi faza Gumelniţa A2 sînt 
destul de bine conturate. În schimb, dintre deosebirile pe care le-am sta­
bilit noi înşine acum aproape 40 de ani între faza Gumelniţa A (respectiv 
A2 =II) şi Gumelniţa B (111)21, unele s-au dovedit ulterior numai relativ 
Talabile. Atunci am socotit că pictura cu grafit este specifică fazei Gumel­
niţa A şi nu se mai întîlneşte în faza B, dar ulterior s-a constatat că. 
ea se păstrează în faza B. Pe de altă parte, în cursul săpăturilor de la 
Jilava nu s-au găsit decît două-trei fragmente decorate cu grafit, ceea ce a 
duR la concluzia că în etapa cu adevărat finală. a culturii Gumelniţa s-a 
renunţat aproape cu totul la pictura cu grafit. 

S-a încercat apoi22 o dizolvare totală a fazei Gumelniţa B, postulin­
du-se o etapă Gumelniţa C, căreia i s-a atribuit în special ceramica cane­
la tă, şi s-a construit o etapă Gumelniţa D, pe baza unei serii restrînse 
de materiale ceramice care apăreau străine faţă de acelea specifice gumel­
niţene. Analizînd însă faptele în lumina tuturor datelor cunoscute, este 
evident că aşa-zisa etapă Gumelniţa C nu are vreun temei, tocmai pentru 
că ceramica cu caneluri care ar fi caracterizat-o este cu totul specifică. 
aceleiaşi faze a culturii Gumelniţa în care apar şi celelalte elemente consi­
derate caracteristice fazei B. Cit priveşte ceramica grupei D (sau a „ori­
zontului Gumelniţa IV"), noi credem că ea nu reprezintă o etapă de 
dezvoltare a culturii Gumelniţa ; această grupă poate fi considerată drept 
o apariţie datorată influenţei culturii Cernavoda în timpul dăinuirii fazei 
Gumelniţa B (III) sau chiar atribuită unor infiltraţii sporadice, posteri­
oare culturii Gumelniţa şi aparţinînd locuirii mai mult sau mai puţin 
trecătoare a unor triburi ale culturii Cernavoda. Nu cunoaştem nici o 
aşezare în care sri existe un strat conţinînd exclusiv astfel de ceramică 
şi deci care să poată reprezenta o etapă (sau un „orizont") de sine stă­
tătoare a culturii Gumelniţa, ceea ce ne îndreptăţeşte să optăm pentru 
prima ipoteză '. de aceea socotim că faza Gumelniţa D (IV) nu trebuie 
să mai figureze în periodizarea acestei culturi, fiind vorba de o simplă 
categorie ceramică. 

Întorcîndu-ne la caracteristicile fazei Gumelniţa B ( III), constatăm 
că la Tangîru şi la Petru Rareş pictura cu grafit este foarte rară şi degene­
rată2.1 ; pe de altă parte, lucru şi mai important, autorul săpăturilor din 

21 Vladimir Dumitrescu, Fouilles de G umelniţa, loc. cil. 
22 Ion Nestor, Zur Slellung Cernavoda's in der rumănischen Jungsleinzeil, ln Schuchhardt• 

Feslschri(I, Berlin, 1940. 2a D. Berciu, Contribuţii la problemele neoliticului tn Romdnia tn lumina noilor cercetdri. 
Biblioteca de Arheologie, V, Bucureşti, 1961,  p. 467. 
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aceste două aşezări socoteşte că pină şi decorul în barbotină organizată 
aproape a dispărut24, iar pictura cu alb sau roşu nici nu mai este men­
ţionată în ultima fază gumelniţeană a acestor două aşezări. Ţinind seama 
de caracterul predominant de sondaje stratigrafice al acestor sfipături, 
ar fi totuşi posibil să se fi folosit şi pictura pentru ornamentarea ceramicii 
stratului superior al celor două aşezări menţionate. Cu atit mai mult cu 
cit recent în stratul superior al aşezării eponime Gumelnita s-au găsit 
vase decorate cu grafit şi pictate cu roşu şi alb. Şi în ceea ce priveşte for­
mele ceramice, tot numai studiul detaliat al olăriei stratului superior 
de la Căscioarele şi comparaţii compkte cu tot ceea ce se cunoaşte din 
celelalte faze ale culturii Gumelniţa va putea duce la precizarea caracte­
risticilor absolut specifice fiecărei faze. 

Totuşi, ţinind seama de ceea ce se cunoaşte pînă acum, ca şi de des­
coperirile de pe Ostrovel, putem încadra stratul superior al acestei ultime 
a�zări chiar la începutul fazei Gumelniţa B ( III), după cum de altfel 
aceleiaşi prime etape a acestei ultime faze trebuie să-i atribuim şi stratul 
superior din aşezarea eponimă de lingă Olteniţa. Piesele cucuteniene de 
stil A dezvoltat, descoperite atit la Căscioarele, cît şi la Gumelniţa26r 
dovedesc sincronismul indiscutabil dintre această etapă de început a fazei 
Gumelniţa B(III) şi o etapă relativ înaintată a fazei Cucuteni A (dupri 
părerea noastră etapa A3),  confirmi:r;i.d descoperirile mai vechi de la 
Brăiliţa. Totodată, aceasta ne dă posibilitatea să situăm începuturile 
pătrunderii culturii Cernavoda in Muntenia intr-o perioadă destul de 
timpurie, intre altele şi pentru că etapa finală a fazei Gumelniţa B (B2 = 
III2) este deocamdată reprezentată prin destul de puţine descoperiri şi 
aşezări. 

Cit priveşte datarea absolută, nu avem incă nici un element care 
să ne permită să reluăm aici discutarea acestei probleme ; cu toată am­
ploarea săpăturilor noastre, nu am descoperit in stratul superior de la 
Căscioarele decit citeva grăunţe calcinate de griu, cu totul răzleţe, necon­
cludente în ceea ce priveşte apartenenţa stratigrafică şi in acelaşi tirup 
insuficiente pentru o examinare a lor pe baza radiocarbonului . De aceea 
ne mulţumim să socotim că aşezarea stratului superior de pe Ostrovel 
trebuie datată in a doua jumătate a mileniului III i.e.n., renuntind pentru 
moment la alte precizări 28• 

Oricum ar fi însă, pentru cunoaşterea mai aprofundatft a culturii 
Gumtlniţa şi mai alts pentru a avea posibilitatea să supunem unei discuţii 
critice documentate tot ceea ce s-a spus in legătură cu periodizarea acestei 
culturi, credem că ruultatde de pină acum de la Căscioarele impun con­
tinuarea săpăturilor de aici pe o scară întinsă, pentru a se dezveli o porţiune 
cit mai mare şi din depunerile straturilor inferioare ale aşezării. 

VLADIMIR DUMITRESCU 

H D. Berciu, Contribufii la prof!lemele neoliticului ln Romt1nia, loc. cit. 
Iii Vladimir Dumitrescu , Considerations el donm!es nouve/les sur le probleme du synchro­

nisme des civilisations Cucuteni el Gumelniţa, ln Dacia, N.S., VIII, 1964,p. 53 şi urm. 
21 ln săpăturile din 1964 am găsit foarte mult cărbune de lemn ln diferitele straturi şi 

niveluri Inferioare, care vor putea folosi la datarea mai circumstanţiată a acestora. 
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OCHOB H hlE PE3YJibTAThl IlEPBhIX ,Il;BYX APXEOJIOrifl-IECRUX 
RAMilAHUA B Il03,Il;HEH EOJillTUqECROM IlOCEJIEHUU 

U3 Kacq llOAPEJIE 

PE3IOME 

Bo upeMR pacKonoK 1962-1963 rr. B HeOJIHTH'IeCKOM noceJieHHH Ha 
ocTpoee «0cTpouem> OKOJIO AepeBHH KacqHoapeJie 6hlJIH IIOJIHOCTLIO BcKpLI­
Thl OCTQTKH �eJioro Ky.rrLTypaoro CJIOR, OTHOCRI.qerocR K OA:U:OMY Ha IlOCJieA­
:U:HX aTanoB HeOJIHTHqecKOH KYJILTYPhl ryMeJILHH�a . B CJIOe BeMJIH,  OTJIO­
>KHBIIleitcR IIOBepx CJIOeB HeOm:ITHqecKoro noceJieHHR, 6hlJIH HaHAe:U:hI H 
6oJiee IIOSAliHe cnopaAHqecKHe OCTQTKH: KepaMHqecKHe �parMeHThl, OTHO­
CRl.l\HeCR K AOBOJILHO ApeBHeMy aTany KYJILTYPhl qepHaBoAa , 6hITOBaBII1eit 
B nepeXOAHhlil nepHOA OT HeoJIHTa K anoxe 6poHahl; RMhl, aanoJilieliuhle raJIL­
IIITaTcKoil KepaMHKOH H HeauaqHTeJILHOe KOJIHqecTBO reTO-AairnilCKHX npeA­
MeTOB JiaTeHCKOil anoxu . 

IlOAaBJIRIOl.l\ee 60JILIIIHHCTBO HaXOAOK OTHOCRTCR K KYJILType ry­
MeJILHH�a: opyAHR Ha KpeMHR,  IIIJIH�OBa1rnoro KaMHR, KOCTH, MeAH , 060-
mmeHHOil rJIHIU•I; 60.rrLIIIOe KOJIHqecTBO o6JIOMKOB KepaMHKH ; Mlloro•rncJieH­
Hhle QHTpODOMOp�Hhle H aooMop�Hhle CTaTyaTKH; paaJIH'IHhle yKpallleIIHR 
H T.A. c Apyroil CTOpOHhl, Bce ocTaTim BCKphIThIX IBHJIHl.I\ TaKme npHHaA­
JiemaT KYJILType ryMeJILHH�a ; Bcero 6hlJIO HailAeHO 16 aaaeMllhIX >KH­
JIHl.I\ npRMoyroJILHOH �OpMhl, paaMephI KOTOphIX KOJie6JIIOTCR OT 8 X 5 ,50 M 
AO 14 X 9 M .  0HH , no-BHAHMOMy, ae 6hIJIH pacnOJIOIBellhl no onpeAeJieliHOMY 
IIJiaHy. CTeHhl HX npeACTaBJIRJIH co6oil AepeBRHHhlH KapKac, o6JienJieH­
HhIH TOJICThIM CJIOeM rJIHHhI , ABYCl\aTllaR Kphlllla HeCOMllemro 6hlJia UOKphITa 
KaMhIWOM. H ecKOJILIW MOAeJieA IBl:IJil:II.q Ha o6ommeHHOH rJIHHhl ,  HailAeH­
HhlX BO BpeMR pacKODOK , noaBOJIRIOT TeopeTH'leCKH BOCCTallOBHTL 3Tl:I no­
CTpOilKH I BXOA B KOTOphle 6blJI pacnOJIOIBeH B OAHOil Ha KOpOTKHX CTeH I 
TOrAa KaK AJIHHllhle CTeHhI 6hlJIH CHa6meHhl OBaJILHhlM OKHOM. IloJI , DO 
BCRKOM CJiy'lae B HeCKOJILKUX IBHJIHl.l\aX, npeACTaBJIRJI co6oil TOJICThlH CJIOH 
o6ommeHHOH rJIHHhl (nJiaT�OpMa) .  IloA OAHl:IM na IBHJIHl.I\, HeAaJieKO OT 
oqara , 6hlJIU 061iapymeHhl ABa qeJioeeqec1rnx qepena , HeCL Mlielilio aaxopo­
lleHHhlX pHTyaJILHO nepen HaqaJIOM CTpOHTeJILCTBa . 

Oco6oro ynoMHHamrn aacJiym1rnaeT 11· acTepcKaR AJIR HaroTOBJieHl:IR 
Kpe11rneBhIX TOnopoB , o6HapymeHHaR B O)J;HOM IBHJIHl.l\e, a TaKme HUil­
AeHHhlil 6JIHa Apyroro IBHJIHl.l\a COIIIHHK Ha OJieHLero pora AJIR npHMHTHB­
HOro nJiyra . 

IlpoBeAeHHhle pacKODKH noaBOJIHJIH BnepBhle BOCCTaHOBHTL IlJiaH 
ryMeJILHH�Koro noceJieHHR HatJaJia �aahl B aToit KYJILTyphI .  B XOAe naJIL­
ueiiIIIHX pacKOilOK 6yAYT BCKphlThl OCTaTKH HHIBHHX CJIOeB THIIa meAl/,b 
c �eJILIO A06hITL HOBhle AaHHhle OTHOCHTeJILHO rJiaBHeHIIIHX xapaKTepHhIX 
qepT KYJILTYPLI ryMeJILHH�a B paaJIH'IHhle e'e �aahl, a TQKIBe Aalilihle H 
AJIR KYJILTYPhl Eoaa, ocTaTKH KOTopoil o6aapymuJIHCL B ocaoBaHHH TeJtJIR.  
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Haxo.r:1Ka BLII.IIeynoMHHyToro nnyroeoro COI.IIHHKa CBH,[leTeJibCTBYeT o 
TOM , 'ITO IlJieMeHa 8TOfi cf>aahl KYJibTypLI ryMeJILHHQa BhllllJIH H3 CTa,[IHH npH­
MHTHBHOrO BhlpaIQIIBaHHH pacTeHHH , npH IlOMOIQH MOThlrH, H nepelllJIH K 
npHMHTHBHOMY nJiyroBoMy aeMJie):leJIHIO . IloMHMO aToro OHH aaHHMaJIHCh 
paBBe,[leHHeM iKHBOTHhIX, phl60JIOBCTBOM H OXOTO:it, Ha qTO yKa3LIBaIOT 
MHOroqHCJieHHhle KOCTHhle OCTaTKH ,[IHKHX H ,[IOMalllHHX iKHBOTHhlX, Hail:­
,[leHHLle npu pacKonKax; 80 % ecero ocTeOJiore:qecKoro MaTepnaJia HBJIHIOTcn 
KOCTHMH ,[IHKHX aeepeil:. 

OB'hJlCH E H ME PMCYHROil 

Pttc. 1 .  - «0cTpoeem> Ha Rac•rnoapeJie eo npeMR pacHonoK 1 963 r .  
Pttc. 2 .  - IlJiaH «0cTpoeeJia» c >1UIJillll\aM11, ecKphlrhlMll e eepxneM cJioe (fyMem.­

HHl\a B 1 ) .  
P11c. � - - 3 ,  Mo)leJib HctJillll\'l; 1 ,  2 ,  4-G, cf>parMeliThl Hphllll . 
Pvrc. 4 .  - IIonhlTKa noccTattonJieli11R ryMeJI&Hlll.IKoro rroceJiemm m1 eepxHero 

CJ1011 n l\ac•moapeJie (r.repTelK E. M11pottecKy) .  
P11c . 5 .  - Qqar c rpya11JiaM11 11a o6ommeHHolt rJIHHbl (mtt.illlll\e .M 4 ) .  

LES PRINCIPAUX RESULTATS DES DEUX PREMIERES 
CAMP AGNES DE FOUILLES DANS LA STATION NEOLITHI QUE 

RECENTE DE CĂSCIOARELE 

IIBSUMf: 

Les fouilles des ann{es 1962 -1963 entreprises dans la station nfo­
lithique situce sur l'ilot «Ostrovelul» de Căscioarele ont abouti au d<'ga­
gement complet des restes de toute la couche supfrieure de civilisation, 
appartenant a une des dernieres (tapes de la culture nfolithique de Gumel­
niţa. Dans le sol v{g{tal superpose aux restes de !'habitat nfolithique 
on a trouve aussi des restes sporadiques plus r<'cents : il s'agit de tessons 
cframiques d'une ltape assez ancienne de la culture de Cernavoda datant 
de la pfriode de transition du n{olithique a l'âge du bronze, des fosses 
remplies de cframique hallstattienne et, enfin, d'une sfrie plus modeste 
de dfoouvertes g(to-daces datant de l'{poque de Latene. 

La majorite absolue des d<'couvertes appartient toutefois a la cul­
ture de Gumelniţa : outils en silex et en pierre polie, en os, en cuivrc et en 
terre cuite ; une quantite vraiment remarquable de restes c{ramiques, 
ainsi que beaucoup de statuettes anthropomorphes et zoomorphes, divers 
objets de parure, etc. D'autre part, tous Ies restes des habitations appar­
tiennent a cette meme culture de Gumelniţa, en tout seize constructions 
de surface, de forme rectangulaire, dont Ies dimensions varient de 8 x 5,50 
m a 14 X 9 m. Cependant ll ne semble pas qne ces habitations aient 
€te · bâties selon un dispositif €tabli au prfalable. Les paroia ltaient 
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faites d'une charpente eu boi:s enduite de terrc glaise, tandis que le toit 
etait a deux pentes et recouvert de roseau. Quelques modeles d'habitations, 
faites en terre cuite et trouv<'s pendant Ies fouilles permettent la resti­
tution th( orique de ces maisons, dont la porte d'entr(e itait situee sur le 
front, tandis qu'elles avaient des fenetres ovales sur une des parois late­
rales. D'autre part, au moins deux de ces habitations avaient a l 'inte­
rieur une espece de plate-forme en terre cuite. Sous la plate-forme d'une 
de ces habitations, a quelque distance du foyer, on a trouve deux crânes 
humains enterr{s certainement lors de la construction de cette maison. 

Une mention sp( ciale m<'rite la d<'couverte d'un atelier pour la 
taille des haches en silex, a l'intfrieur de l'une des habitations , et d'un 
soc de charrue primitive (araire) en bois de cerf, dans une autre habi­
tation. 

Ces fouilles ont permis, pour la premiere fois, de dresser le plan 
d'une station datant du commencement de la phase B de la culture 
de Gumelniţa. Par la suite on devra mettre au jour les restes des autres 
couches de cette station du type tell, pour obtenir de nouvelles precisions 
quant aux caractfristiques majeures de la culture de Gumelniţa et meme 
de la culture de Boian, dont Ies couches se trouvent a la base du tell. 

La d{ couverte du soc de charrue dont on vient de parler prouve que les 
tribus de cette phase de la culture de Gumelniţa avaient d(passe le stade 
de la culture des plantes a l'aide des houes et pratiquaient une agricul­
ture primitive a l'aide de l'araire. D'autre part elles vivaient de l'fle­
vage, de la peche et de la chasse, comme le prouvent Ies nombreux osse­
ments d'animaux sauvages et domestiques trouv(s pendant Ies fouilles ; 
Ies premiers repr{ sentent plus de 80 % du total des ossements decouverts. 

LEGENDE DES FIGURES 

Fig. 1 .  - Vue de I' • Ostroveh de Căscioarele pendant Ies foullles de 1963. 
Fig. 2. - Le plan de l'c Ostrovel • avec Ies habitalions de la couche superleure 

(Gumelnlţa Bl). 
Fig. 3. - 3, modele d'habitation ; 1,2, 4 -'6, fragments des toits d'autres modeles en terre 

cui te. 
Fig. 4. - Esquisse de reslitution de la station du type Gumelniţa de la couchc supe­

rieure de Căscioarele (executee par E. Mironescu). 
Fig. 5 - Les restes du foyer avec Ies poids pour filets de p�che en terre cuite, :\ l ' inte­

rleur de l'habitation n°4. 
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