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Lord William Taylour, The Mycenaeans, 243 p., 72 fig. în text şi 66 
figuri pe planşe ; în colecţia „Ancient Peoples and Places", sub 
conducerea lui Glyn Daniel ; Londra, Thames & Hudson, 1964. 

Amploarea datelor obţinute ln legătură 
·cu civilizaţia miceniană, începlnd de la epo
calele săpături ale lui Schliemann din 1 876 
ln citadela de la Mycenai şi plnă la desco
peririile ce se fac an de an ln zilele noastre, 
ca şi importanţa lor pentru cunoaşterea unei 
civili:zaţii despre care plnă acum 90 de ani 
nu se ştia precis nimic, au determinat ln 
ultirrna vreme apariţia unui număr cu ade
vă ra1t impresionant de volume dedicate 
acest.c i probleme, pentru a nu mai aminti 
<le s utele de articole, rapoarte de săpături 
ele. care au îmbogăţit aşa de substanţial 
vasta bibliografie cu privire la civilizaţia 
grţacia şi a pn•decesorilor ei. Ultimul dintre 
aceste- volume este acela semnalat aici, scris 
de u 1:utl dintre ultimii colaboratori ai regrc
Latullui arheolog englez Sir A. B. Wace 
şi Cl1laborator actual al nu mai puţin cele

llruhni arheolog american de origine suedeză, 
C. V>i-. Blegen, ambii cercetători timp de 
dece111.ii ai civilizaţiei miceniene. Este deci 
firesoe ca autorul st1 fie deplin competent iar 
carte!a perfect informată, dindu-se astfel 
cititorului posillilitatea· să ia cunoştinţă, o 
dată cu o imagine de ansamblu a civilizaţiei 
micemiene, şi de ultimele date cu privire la 
difer'il:cle aspecte ale acestei strălucite civi
lizaţ.ii , despre care astăzi nu se mai lndoieşte 
apro•ape nimeni că a fost creată de strămoşii 
direc:P ai grecilor antici. Căci dacă este ade-

vărat că o dată cu descoperirile lui Schlie
mann la Mycenai şi Tyrins s-a recunoscut 
epopeelor homerice şi valoarea de izvoare 
istorice, abia de ceva mai mult de un deceniu 
au fost spulberate rezervele în privinţa 
apartenenţei etnice a creatorilor civilizaţiei 
miceniene. 

Ca toate volumele din această serie destul 
de variatii ca profil, lucrarea lordului W. 
Taylour se adresează mai puţin specialiştilor 
în domeniul respectiv cit mai ales arheolo
gilor care se ocupă cu probleme mai mult sau 
mai puţin înrudite şi celorlalţi cercetători 
ai antichităţii clasice, dornici de o informaţie 
bine controlată şi la curent cu ultimele date 
şi interpretări în acest domeniu, fără a 
putea intra totuşi ln toate detaliile desco
peririlor şi ale controverselor suscitate de 
interpretarea istorică a acestora. Dar prin 
felul cum este scrisă, cartea poate fi cititi'1 
cu profit de oricine doreşte o informaţie 
clari\ şi ln linii generale compleHt asupra 
acestui subiect. 

Surprinde lnsă de la lnceput planul 
oarecum neobişnuit al cărţii. Intr-adeviir, 
după o introducere destul de sumară, con
ţinlnd istoricul principalelor săpături şi des
coperiri privind civilizaţia miceniană, autorul 
trece la izvoarele scrise - scrierea liniară B 
şi tradiţia ; dar, aricit de importante ar fi 
devenit "tăbliţele miceniene pentru deter-
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minarea elnicului creatorilor civilizaţiei mice
niene şi a limbii lor, ca şi pentru comple
tarea sau interpretarea datelor puse la dispo
ziţie de celelalte monumente arheologice, 
aceste tăbliţe, ca şi tradiţia orală şi scrisă 
de altfel, nu n i . se parc că ar putea fi socotite 
izvoarele esenţiale asupra civilizaţiei mice
niene, ci numai unele ajutătoare. 

După prezentarea acestor aspecte ale 
problemei, autorul trece ln revistu, ln capito
lele următoare, ceramica şi cronologia, religia 
şi obiceiurile funerare, ca abia apoi să stu
dieze problemele legate de locuinţe şi lăca
şuri ale morţilor, viaţa de toate zilele, artele, 
războiul şi comerţul, pentru a se opri ln 
capitolul finai asupra ascmsiunii şi  decli
nului Mycenei. Nouă ni s-ar fi părut mai fireas
că o altă ordine a capitolelor - discutlndu-se 
problema vieţii de toate zilele lnainte de 
construcţiile mortuare, de exemplu - şi ln 
orice caz o situare a capitolului despre scrierea 
liniară B abia lnaintea capitolului final, 
care reprezintă o scurtă privire sintetică 
asupra lumii miceniene de la lneeputul seco
lului al XVI-iea l.e.n„ şi plnă la 1 100 
I. e. n. data prăbuşirii ei sub atacurile nit
vălitorilor dorieni. 

Fireşte lnsă, această obiecţie nu Impie
tează asupra valorii lnsăşi a cărţii, care se 
cuvine să fie citită de oricine doreşte să ob
ţină cea mai recentă - la acea dată, bine
lnţcles I - informaţie sintetic;i asupra civi
lizaţiei miceniene. O lacună neaşteptată ln in
formaţia autorului trebuie totuşi semnalată, 
şi  anume omisiunea totală a problemei legă
turilor lumi i  miceniene cu regiunea Dunării 
de jos. Căci ln cap. VI - „War aud Tradc" 
(p. 1 39 - 1 65), ln care au torul enu meră 
t oate locurile uncie s-au sta bilit micenienii 
şi apoi acelea, mult mai numeroase şi mai 
lmkpărtate, cu care lu mea miceniană a fost 
ln relaţii comerciale - vestul Medileranei şi 
chiar Bretania şi Anglia, Europa de ves l  şi 
de centru-vest, Sici l ia, Sardinia, Italia con
tinentalii, Macedonia, Thracia (de fapt numai 
coasta Ege ii), insulele Egeii ,  Asia Mică şi 
Egiptul - ci nu aminteşte nimic de o biectele 
miceniene şi de factură miceniană descoperite 

la nord de Dunăre pe teritoriul ţării no1slrl', 
deşi acestea constituie dovezi indiscu:abile· 
ale relaţiilor culturale şi comerciale c intre 
lumea miceniană şi triburile Bronzului  mij
lociu din România. Dacă unele dintre aceste 
elemente Ia care ne referim pot fi socotite 
pe drept numai dovezile unor in fhenţe 
culturale (deşi, după p;irerea noastră chiar 
ln acest caz ele ar fi trebuit s;'\ fie cel ,uţ in 
amintite), unele dintre siibiile de brotz de 
t ip micenian descoperi le la N ele Dună:e -
şi in primul rlnd sabia de lingă Roşiori de  
Vede - slnt cu siguranţă piese de  provenienţă 
miceniană, ajunse aici prin mijlocirea schim
burilor. 

Imaginea activităţii comerciale mice1iene 
şi a importanţei ei ln epoca respectivă se 
lntregeşte şi mai bine prin aceste desco�riri. 
Rămlne totuşi lncă de nelnţclcs de ce tceşti 
navigatori - atlt de iscusiţi, după cum remită 
din faptul cil ln călătoriile lor pc mare au 
ajuns Ia multe mii de kilometri de cetăţile 
lor din Grecia - nu au străb;'\tut strimto
rilc şi nu au intrat şi ln Marca Neagră, căci 
deocamdată, in afara legendelor greceşt:, nu 
avem nici o dovad:"t ln aceastii privinţă. Ipo
tt>lic nu este însii exclus că descoperirilt vii
toare să arate că şi Pontul Euxin a fost cer
cetat de corăbierii micenieni, dar presupusa 
iuscripţie miceniană din Bulgaria, publ:cată 
acum clţiva ani de acad. VI .  Gheorghiev de 
ia Sofia, nu poate fi considerată ca ata1e -
şi de altfel nici nu a fost amintit:i de altor. 

Evident că nu se poate lncerca o amliză 
detaliată a unei c;i rţi de na tura celei seinna
late aici. De aceea, înainte de a lncheie, ne 
mulţumim să arăt:'\m C.-1 autorul admite şi 
el, fără rezerve, părerea la care s-a ril ial 
astăzi marca majoritate a cercetătorilor şi  
anume că rezultatele descifrării scrierii liniare 
B de ciitre J\I. \'entris ş i  J. Chadwick trebuie 
socotite absolut valabile, textele acestor tă
bliţe fiind scrise într-o limbă protogrecetscă. 
Micenienii, urmaşii primelor valuri ildo
europcnc pătrunse in Grecia puţin cupă 
lnceputul mileniului al I I-iea l.e.n. slnt deci 
greci autentici. 
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[)Iacă strămoşii lor indoeuropeni au venit 
dim mordul Peninsulei Balcanice ar fi trebuit -
spwnoe autorul - să lase urmele trecerii lor 
pc aicolo, care lipsesc, după cum lipsesc ln 
culltmrile lor urme nordice ; dar aici autorul 
onnit.e cu totul problema atlt de dezbătuti'I 
a pl!"ezenţei ceramicii decorate cu şnurul şi 
a : seimnificaţiei pc care o seam<l de ccrcetă
torri i-o dau. Pe ele altă parte, dacă au venit 
dimsn>rc r:isărit - aşa cum socoteşte autorul 
mtultt mai plauzibil - trebuie avute ln vedere 
dmu:î1 că i posibile : una prin Anatolia şi 
phat1oul Troii (şi ln favoarea acesteia ar pleda 
ei«is:tenţa unei specii ceramice cenuşii ln NE 
Irramului, intrucltva lnrudită cu aceea mice
niiam:l, despre care se ştie că se găseşte şi 
la · 'lrroia) şi cu acest prilej noii invadatori au 
acl:Iu:s şi calul ln Grecia ; a doua prin Caucaz 
şi ' n>C la nordul !\lării Negre, sugerată şi 
ptentlru că ln vremea aceea trecerea cu caii 

peste strlmtori ar fi fost o operaţie prea difi
cilă. Oricum s-ar fi pe.recul lucrurile, cuci>
rirea Greciei a fost un proces de lungă durată, 
realizat de valuri succesive de năvălitori. In 
prima parte a secolului al XVI-iea l.e.n., o 
dată cu sporirea dovezilor influenţei civili
zatoare a Cretei asupra culturii Greciei con
tinentale, lncepe ceea ce va fi numită apoi 
epoca miceniană. 

Planşele volumului, deşi puţine, reproduc 
toate descoperiri caracteris tice şi compll'lează 
desenele din text, fiind de altfel urmate 
de note explicative destul de ample,  consti
tuind de multe ori o lntregire foarte utilă 
a textului. De asemenea foarte u tilă es te şi 
bibliografia generală şi pe capitole, care 
lneheie textul propriu -zis al vol11mului.  

Vladimir Dumitrescu 
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