
CULTUL DIOSCURILOR ŞI TRIBURILE TOMITANE 

În lumina unui monument de curînd publicat 

Între piesele deja celebrului tezaur de sculpturi, descoperit la Tomis 
în anul 1962, se află şi un fragment - aproximativ jumătate - dintr-un 
grup statuar de marmură gălbuie, reprezentînd, destul de stî.ngaci, pe un 
soclu, un tî.năr cu un cal de căpăstru, iar pe latura din faţă a soclului avind 
o inscripţie greacă, de asemenea fragmentară 1•  Cal şi călăreţ sî.nt vătămaţi 
î.n proporţii deosebite. De reţinut,' în special, lipsa la cal a piciorului stîng 
dinainte, desigur reprezentat ridicat în sus, şi a cozii, iar la călăreţ a 
mîinii stingi, î.n care cu siguranţă ţinea o lance, şi a virfului piciorului, 
de asemenea stî.ng. În sfîrşit, de remarcat că, reprezentat gol, călăreţul are 
totuşi pe cap o bonetă ; pe umeri, prinsă în faţă, o chlamidă, iar în pi­
cioare un fel de „cizme" scurte (embades). 

Ne aflăm - după cum se vede - î.n faţa uneia din reprezentările 
cunoscute ale cuplului Dioscurilor (inscripţia dedicatorie care o însoţeşte 
nu lasă - dacă mai era nevoie - nici o îndoială î.n această privinţă), 
din care ni s-a păstrat însă numai unul (cel din stî.nga, cu calul respectiv) 
şi partea corespunzătoare din inscripţie (fig. 1) .  

Monumentul a fost publicat, împreună cu celelalte, î.n cunoscuta 
lucrare colectivă (V. Canarache, A. Aricescu, V. Barbu, A. Rădulescu), 
Tezaurul de sculpturi de la Tomis 11, î.n speţă de V. Barbu 3 , cu fotografii 
şi un scurt comentariu, î.n care însă, nu s-a spus, nici pe departe, tot ceea 
ce se putea spune despre un document, ne grăbim să afirmăm, atît de 
important, prin informaţiile noi pe care le aduce. De aceea o reluare a lui 
în discuţie o găsim nu lipsită de interes, ca să nu spunem necesară. În 
ceea ce ne priveşte, nu ne vom ocupa atît de reprezentarea plastică şi de 
valoarea ei artistică, de altfel mediocră, cît mai ales de semnificaţia sa, în 
lumina inscripţiei care o însoţeşte. De aceea vom începe consideraţiile noastre 

1 Dimensiunile, ln starea actuală de conservare : !nălţimea 0,520 m, lăţimea (lungimea) 
0 ,107 m, grosimea (adlncimea) 0,350 m. lnălţimea li lerelor, destul de neîngrijit şi superficial 
gravate, 0,011 m.  

2 Editura ştiinţific:i, Bucureşti, 1 963. 
a Op. cil., p. 90 - 93. 

S C I V, tomul 1 6, nr. 3, p . 519-532, Bucureşti, 1965 
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cu cîteva observaţii asupra textului acestei inscripţii, după părerea noastră 
incomplet citită şi înţeleasă de editor, pentru care ea ar suna astfel : 

[ Â] tocrx6pouc; x TLO"'tf ixc; . • . .  ] 
AH Bopifcuv ANT [ . . . . . . ] 
Ol: 'AcrxA1j7t(cu [ . . . • . . . .  ] 

Trecînd peste cîteva inadvertenţe, ca, de pildă, observaţia că 
„'Acr><A1J7t(cu din rîndul 3 poate fi cognomenul, iar 0� dinaintea lui 
' '  AcrxA1J7tLcu poate reprezenta sfîrşitul numelui gentilic al acestuia "' - ceea 
ce nu se potriveşte de loc cu onomastica pur greacă din inscripţie -
lectura poate fi acceptată, cu observaţia totuşi că ea poate fi îmbună­
tăţită şi, mai ales, completată, făcînd de-abia în felul acesta posibilă -
aşa cum vom vedea - deplina sa valorificare. 

Într-adevăr, o mai atentă examinare a pietrei şi a textului, în compa­
raţie cu alte documente asemănătoare chiar de la Tomis 6, ne arată clar că, 
în r. 1 - 2, este de citit qiuA1J (deocamdată fără o determinare cazuală) 
BopC:cu v ocv0:[.�}1Jxe:v]. De aici în colo, totul ni se pare destul de simplu, se 
înţelege cu inevitabilele aproximaţii de amănunt, dar nu de sens general, 
şi că deci, ţinînd seama şi de întinderea aproximativă a pietrei în starea 
sa originară, se poate citi cu destulă siguranţă : 

[ Â ]tocrx6pouc; X't"Lcr't"[ :xc; 'tije; 7t6A.e:cuc; '9j <pu­
A.Tj Bopecuv ocvC:[&1jXE:V . . • • • • . . . . . • . . . • . .  

• . oe; ' Acr><A1J7t��8[ <Dp�u . . . . . • . . . • • . . . . . •  

Această lectură necesită doar cîteva observaţii. Prima priveşte com­
pletarea Tlijc; 7t6A.e:cuc;, foarte probabilă 8, deşi nu numai decît obligatorie, 
iar alta nu avem la îndemînă. A doua se referă la 'tlij qiui.:Tj , din r. 1 -2,  
socotit de noi la  dativ, lectură reclamată de context, potrivit căruia dedi­
cantul, la nominativ, este o persoană, şi anume . . . OS, fiul lui Asclepio­
<loros, ceea ce ne obligă a admite că, în acest caz, tribul nu poate fi decît 
beneficiarul, dacă ne putem exprima astfel, al dedicaţiei. Avem, cu alte 
cuvinte, aceeaşi situaţie ca în inscripţia, tot tomitană, menţionată mai 
sus 7, publicată de Vasile Pârvan e, dar înţeleasă corect, din acest punct de 
vedere, abia de I.Jouis Robert 9, care a citit, în locul respectiv, după 
punct sau punct şi virgulă (lipsă la Pârvan), q;uA.7j (în dativ) 'OrtA.dTcuv, 
iar nu, ca învăţatul român, qiuA.·f, (nominativ) 'OrtAe:hcuv, subiectul fiind, 
şi aci, tot o persoană, 'Amx,ouptoc; Eue:A.rt(cr,ou TOu Ilocre:t3cuvlou 10 . 

' Op .  cit„ p. 93, cu t rimitere pentru nume la \V. Pape, G. E. Benseler, ed. a I I  I-a 
1 884 , p.  159, s.v. , AaxA717ttWV şi la SEG 3,  71 1 ,  B 20 (clin Athena). 

I cr., ln special, Iorgu Stoian, Tomitana, p. 62 -63, I I I ,  ! =Vasile Pârv:rn, in lJncia, 
I, 1 924, p. 273 şi  urm. 

• Cf„ exempli gratia, OGIS, I I, 762, r. 1 3 : mxp(AOI:) ��v Te: Tl,v TW KTc<JTOI: Tiic; 7t6ALoc; 
ci.µwv 'A7t6AAwvoc;. 

7 N. 5. 
8 V. Pârvan, ln Dacia, I, 1924, p. 273 şi urm. 
• L. Robert, ln RA, 1 933, p. 143. Cf şi Iorgu Stoian, Tomitana, p. 62 sq. = Studii 

Clasice, I I I, 1 961, p. 1 86. io Seu civ� [<1T'1j<1E:11] ,  ca ln de mel multe ori citate inscrip�ie ln cinstea lui Apatourios, 
fiul lui Euelpistos. 
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Oarecare dificultăţi pare a ridica lectura cX.ve[ -3-lJKEv] şi 'Aoxi..lJm<a>-
8woou, în primul caz, din cauza stării de conse�aie a literii de după cX.v, 
ceea ce l-a făcut pe editor să citească ANT, în al doilea pentru forma 
incorectă 'AcrxÂlJ7ttcu8wpou, cu cu, în loc de 'Acrxl.lJmo8wpou, cu o. Am adop­
tat totuşi aceste lecturi, prima reclamată, ni se pare, în mod necesar de 
context, a doua de prezenţa clară pe piatră, după • Acrxl.lJmcu, a jumătăţii 
din stînga, a unui � 11 • 

În sfîrşit, deşi ne-am abţinut de a o trece în text, este foarte probabil 
ca, după numele dedicantului, să mai fi urmat ceva, poate motivul dedi­
caţiei, ca, de pildă, în aceeaşi dedicaţie a lui Apatourios, fiul lui Euelpistos 
(1'.mep 8tmpul.:xpx.b:c;), poate o arătare a calităţii sale, ca de pildă, în 
aceeaşi inscripţie ( ă 7tpocr,cinic; x:xt 8tcrq;>ul.:xpx.oc; xixt q;>tA6utµ.oc; xixt emµ.el.lJ.&etc; 
't'Ou otxou 12• 

De-abia acum, adică odată restabilită, fie şi cu unele rezerve de amă­
nunt, adevărata ţinută a textului, se poate scoate în evidenţă importanţa 
excepţională a monumentului, de care ne ocupăm, abia schiţată, şi numai 
dintr-un anumit punct de vedere, în nota din lucrarea colectivă amintită. 

Prima problemă, care se cere a fi tratată mult mai amplu decît a 
făcut-o editorul, este fără îndoială, aceea a noilor informaţii aduse de 
acest excepţional document in legătură cu cultul Dioscurilor la Tomis. Nu 
este, se înţelege vorba de a repeta lucrurile cunoscute din lucrările mai ge­
nerale 13 sau mai speciale, intre acestea din urmă mai ales ale lui B. Pick H 
şi K. Regling 16, continuate şi dezvoltate de R. Netzhammer 18 şi, mai re­
cent, de J. Babelon 17 •  O încadrare totuşi, mai ales a tipului plastic, in seria, 
foarte bogată şi variată la Tomis, de astfel de reprezentări, numisma­
tice 18, sculpturale 19 şi chiar arhitectonice 20, apoi a textului epigrafie, 
ambele de natură a sublinia, încă odată, fie şi sumar, locul eminent 
ocupat de Dioscuri in pantheonul tomitan, ni se pare absolut necesară. 

Începem cu o observaţie de amănunt, in legătură cu grupul plastic 
nou descoperit la Tomis, de natură a ajuta încadrarea la care ne refeream 
mai sus. Este vorba de forma originară a reprezentării călăreţului, căruia, 
în starea actuală de conservare - aşa cum notam mai sus - îi lipseşte 
mina stingă, fapt subliniat, de altfel, şi de editor. Ceea ce a scăpat însă 

u Cf. Pape-Denseler, op. cil., p. 159 (care nu dă, totuşi, nici un caz cu Cil). 
1• Iorgu Sloian, 1'omilana, loc. cil. 
13 Cf. RE, V, 1 905, col. 1087 - 1 123, s.v. Dioskuren (Belhe), DA, I I, 1 892, p. 249 - 266 

(;'\!. Albert). Cf. şi R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, p. 228, 229, 233 - 234. 
u B. Pick, ln JDI, 1 898, p. 1 64, n. 95. 
u B. Pick - K. Regling, Die anliken Miinzen, I I, p. 602, 604 - 605, 609, 626 - 627.  
19 R. Netzhammer, Dioscurii la Tomis, ln BSN R, X, 1913, p. 31 - 34 ; idem, Stadt-

wappen au( Miinzen ponlischer Sliidte, Vortrag beim V I I I. Inlernalionalen KongreO fiir Ges­
chichlswissenschafl gchalten in Ziirich am 29. August 1 938. Zug. 

17 J. Babclon, Les dioscures a Tomis, ln Melanges Gh. Picard, I, ln RA, 1 949, p. 24 - 33. 
u Cf. R. Pick - K. Rcgling, op. cil., p. 602, 604 - 605, 609, 626 - 627. 
19 Cf. D. M .Teodorcscu, Monumente inedite din Torni, p. 135- 147, cu fig. 76 (de altfel, 

foarle ştearsă). 
20 A se vedea mai jos. Cf., ln general pentru reprczentllrile plastice şi RE, V, 1905, 

col. 1 122 - 1 123 (C. Die Dioskuren in der Kunsl). 
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atenţiei acestuia sau poate a socotit că nu merită a fi reţinut este că, foarte 
probabil, în această mină, călăreţul ţinea o lance, tip copios reprezentat, 
nu numai pe monede, ci - fapt demn de remarcat - şi pe unele monumente 
arhitectonice. 

Pe monede, tipul apare ca o „reprezentare nouă" sub Antoninus 
Pius şi Marcus Aurelius, o dată şi sub Septi.mius Severus 21• Reprezentaţi, 
foarte adesea, goi, dar şi cu mantalele pe 
umeri, Dioscurii de pe monedele amintite 
ţin cu dreapta (respectiv cu stînga) de frîu 
caii care au un picior din faţă ridicat în 
sus, iar în stînga (dreapta) o lance 22 (fig. 2) .  
Adică exact ca în reprezentarea noastră , 
ceea ce este, fără îndoială o preţioasă indi -
caţie cronologică, pentru aceasta din urmă, 
întărită, de altfel şi de caracterul scrierii 
din inscripţie 23, care ne duce pe la sfîr­
şitul secolului al II-lea şi începutul seco­
lului al III-lea e. n.  

Cit priveşte monumentele arhitec­
tonice, la care ne refeream, este vorba 
de trei interesante reliefuri, reprezentînd 
separat pe cîte o coloană (fig. 3-6) şi pe Fig. 2 

o jumătate de arcadă (fig. 7) pe Dioscuri, 
publicate, mai întîi de Gr. Tocilescu 24, apoi, cu desen şi un amplu comen­
tariu de R. Netzhammer 26, după care ele ar putea proveni de la un templu 
al celor doi gemeni, poate acela reprezentat pe o monedă din vremea lui 
Domiţian (fig. 8)  26• Ceea ce - ne comunică , însă Gabriela Bordenache -
<'Ste foarte puţin probabil, dat fiind că cel puţin coloanele fac parte 
dintr-o serie de mai multe astfel de piese arhitectonice, de provenienţă 
tomitană, şi nu pe toate sînt reprezentaţi Dioscuri (pe alte două, de pildă, 
sînt înfăţişate muncile lui Heracles : fig. 9). Ca atare - după părerea amin­
titei cercetătoare - este mult mai îndreptăţită ipoteza că ne aflăm în 
faţa unui portic, decorat cu cele mai de seamă divinităţi ale pantheonului 
tomitan. Aceasta, fireşte, nu exclude prezenţa, la Tomis, a unui templu al 
Dioscurilor, la care se referă moneda amintită, chiar dacă el n-a fost desco­
perit încă .  

Pînă acum, totuşi, nimic cu deosebire nou sau, cel mult, o atestare 
în plus, într-o reprezentare plastică a Dioscurilor, a unui tip destul de 
răspîndit la Tomis, ca şi în alte părţi. 

Nu acelaşi lucru se poate spune însă şi despre ipostaza, în care sînt, 
de data aceasta, cinstiţ;i , sub această înfăţişare plastică, oarecum banală, 
Dioscurii tomitani. Ne referim, aşa cum este uşor de bănuit, la epitetul 

u R. Nelzhammcr, op. cil., p. 35. 
22 B. Pick - K. Regling, op. cil., nr. 2668 (cu pi.  XV I l /28 = la noi fig. 2), 2669, 2775. 
23 După edilor, prima jumătate a secolului al 1 1 1-lea. 
2' Catalogul Muzeului Na/ionat de Anlichilă/i, Bucureşti, 1 906, nr. 219, 220 şi  1 54. 
26 0p. cil. , p. 34 ; Sladlwappen . . . , p .  9 - 10 .  
1 1  B .  Pick - K. Regling, op. cil., p.  6i9, nr. 2595. 
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de xT(crTotL dat Dioscurilor 27, în inscripţia greacă de care ne-am ocupat. 
mai sus, atestat ca atare, după ştiinţa noastră, acum pentru prima dată, 
şi nu numai la Tomis 28 , unde acest epitet era rezervat, pe monede 28 şi, 
odată, epigrafie 20 , numai legendarului Tomos. Este, desigur, o dovadă în 

Fi g .  3 Fig. 4 

plus a cinstirii deosebite de care se bucurau, într-o cetate comercială ca 
'fomis, zeii protectori ai navigaţiei 3 1 ,  cum erau Dioscurii, ceea ce şi explică, 

27 De reţinut, ln această epocă Urzic, forma ÂLoaxopoL (cf. şi AE1\1, X IV, 1 8 9 1 ,  
p .  22 - 26, nr.  50) faţă d e  forma din tcxle Â LlaxoupoL (Cf. JJA, l i, 1 892, p .  249). 

18 Cf. RE, XI, 1 922, col. 2083 - 2087, s.v. klisles (Prchn), şi RE, V, 1 905, col. 1 087 -
1 1 23, s.v. Dioskuren (Bethe), ln special col .  1 1 07 ( 1 1 .  lJeinamen der JJioskuren). 

H Cf. B. Pick - K. Regling, op. cil., p .  6 1 3  ( Ktiles sau ijpw�). cu trimitere la B. Pi<'k, 
Z(N, 23, 58 şi JDI, 1 3 ,  164, nr. 93. 

ao Chrisl , Silmngsberichle de Miinch. A kad„ 1 875, 1, 85, 1 1 : ăaTu :te:pLKAf,t.cnov iµµe;)..(ixo 
T6µ[oto] . 11 Cf„ Intre altele, DA, II ,  1 892, p. 257 ; RE, \', 1 905, col. 1096 - 1 097 ; R. Nelzham­
mer, up. cit., p.  2 9 - 30 ; V. PArvan, Histria IV, p . 15 şi urm. 
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aşa cum sugera deja B. Pick 32 şi a demonstrat �R. Netzhammer 33, 
adoptarea reprezentării lor ca emblemă a oraşului ,(mtpcX.a'l]µ.ov 'tlj<; 
7t6Ae:w<;) . 

Vorbind despre „Răspîndirea atît de mare a cultului Dioscurilor în 
Dobrogea", editorul monumentului ce ne reţine atenţia face observaţia că 

Fig. 5 Fig. 6 

acest fapt „poate fi explicat prin. asimilarea care se produce între ei şi divi­
nităţile locale, reprezentate sub forma cavalerilor Danubieni, precum şi prin 
sincretismul lor cu Marii zei din Samotracia". Ceea ce numai în parte şi, 
în nici un caz, astfel formulat este adevărat. Căci, dacă sincretismul Dio-

32 B .  Pick, tn JDl, 1 898, p. 16-l,  nr .  95 . Cf. Pick - Regling, op . cil . ,  p. 602 (cu nu­
m eroase referinţe) şi K .  Regling, ln Z(N, XX V ,  4 1 ,  n. 2 .  

3a R .  Netzhammer, op . cil . ,  p .  2 9  ş i  urm . = Sludtwappen . . .  , p .  8 .  



Fig. 7 
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seurilor cu Cabirii 3', enigmaticii zei din Samothrake, atestaţi, chiar ca 
atare, la Tomis 36, este un fapt îndeobşte cunoscut şi admis, nu acelaşi lu­
cru se poate spune· de caracterul lor local, fie că admitem originea feniciană 
a lor, fie că admitem că este vorba de traducerea unei realităţi greceşti 
printr-un nume fenician 31• De asemenea, ni se pare cel puţin îndoielnică 
„asimilarea" Dioscurilor cu cavalerii Danubieni, originari, după opinia 
cea mai răspîndită, din Dacia şi numai extinşi, într-o formă mai redusă) şi 
în Dobrogea. Iar dacă totuşi este vorba de o „asimilare" cu o divinitate 
locală, trebuie să ne gîndim, mai de grabă, la atit 
de cunoscutul, chiar în aria Thracilor de Nord 
( Geţii ) ,  cavaler thrac 37, atît de răspîndit în toată 
Dobrogea 38 şi, se înţelege, dacă nu chiar mai mult 
ca oriunde şi încă cu epitete foarte variate, şi la 
Tomis 311• 

O dovadă în plus, în acest sens, o constituie 
un monument epigrafie, a cărui „ biografie" -
dacă ne putem exprima astfel - este destul de 
curioasă. Este vorba de o stelă votivă de marmoră 
(fig. 10), cu două "registre. În registrul superior, 
în baso-relief, cunoscuta scenă a cavalerului thrac, Fig. 8 

cu pelerina fluturînd pe umeri, călare spre dreapta 
către un altar, cu pomul şi şarpele. Pe altar, reprezentat un animal, iar 
lingă el un personaj, cu o mină pe altar. în registrul inferior, abia schiţată, 
în uşor relief, o corabie cu un catarg şi cu două personaje în poziţie de 
adorare, deasupra şi de o partea şi de alta a căreia este gravată, de asemenea 
destul de superficial, o inscripţie votivă greacă 40 • 

Descoperită, nu se ştie precis unde, dar cu siguranţă la Constanţa, 
ea a fost publicată, pentru prima oară, în 1882, de către Gr. Tocilescu u ,  
dar cu o lectură defectuoasă a r. 1, unde el citea : Eux�v "Hpwt M[e:ve:]µiXxcp. 
Revenind însă, în 1902, asupra acestui important document, Tocilescu 
citeşte, de data aceasta corect : HPQI MANIMAZQI ''Hpwt MocvtµiX�cp, 
adăugind : „un epitet ce pare a fi local şi identic cu cel constatat 

8' DA, II, 1892, p .  257 ; B. Pick - K. Regling, op . cit . ,  p. 626 ; RE, V, 1905, col. 
1 097- 1 098 (8. Vermischung der D ioskuren mit (remden Gollheiten) ; RE, X, 191 7, col. 
1399 - 1450, s.v. Kabeiros, (Kil�e1po�) Kabeiroi (Kern), ln special rol. 1414, Cf. şi V. Pârvan, 
ln Dacia, 1, 1924, p. 276 şi urm. ; R. Vulpe, op. cit., p. 228 ; Istoria Romtlniei, I, p. 20fl 
(D. M. Pippi<ii). 

15 Iorgu Stoian, Tomitana. p. 75 şi urm. 
ae L. Gernet -A.  Boulanger, Le genie grec dans la reliqion, Paris, 1 932, p. 1 0. 
87 Cf. G. Kazarow, ln RE, V, 1905, rol. 1 1 07 : idem, ln Iwestiia-.Socit!ti!, 1912, p. 125 

şi urm. şi, mai ales, idem, ln RE, A, V I, 1937, col. 482, completare la RE, Supplb, I I I, 1 918, 
(Heros : Thrakischer Rei ter), col. 1 141 - 1 143, unde această inscripţie nu era citată ; idem , 
D ie Denkmăler des thrakischen Jleitergottes in Bulgarien, Buclapesta, 1938. 

aa R. Vulpe, op. cit., p. 238 şi urm. 
88 D. M. Teodorescu, op. cit., p. 82 şi urm. cf. G. Kazarow, ln RE, Supplb. I I I , 

1918, col. 1 132 - 1 148, s.v. Thrakischer Reiter-Epilele col. 1 141 - 1 143. 
'° MNA, inv. L, nr. 595. 
41 AEM, V I, 1 882, 18, nr. 38. 
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pe o monedă a oraşului Odessos (Neue Jahrbiicher f. el. Phil. ,  Suppl. 
19(1853), 372,6) : un călăreţ în galop, cu mantie, avînd dedicaţia 
''HpcrH Mixvtµ..X�cp" 42•  

Fig. 9 

Cu toate acestea, în lucrările de specialitate 
continuă, multă vreme, referirea numai la prima lec­
tură a lui Tocilescu, cu o accentuare - e drept - a 
rezervei, pe care însă primul editor o făcea asupra 
ei 43 • Abia în 1940, revizuind cu atenţie textul, dar 
fără a cunoaşte, în mod evident, a doua lectură a 
lui Tocilescu, Ion I. Russu arată şi el, de data aceasta 
cu mai bogate referinţe ", că singura lectură corectă 
a textului, nu poate fi decît "HpCiH Mixvtµ.iX�cut şi că 
deci întreaga inscripţie este de citit : 

Euz:r, v "Hpc.n 
�wcrxoupl 
'Ap(crTCr.> 
&vf &"1) , 

Mixvtµ.iX�wL 
8ric; 
voc; 
xe:v. 

În felul acesta, epitetele date eroului thrac, în 
epigrafia tomitană, se înmulţesc cu unul, adăugîndu­
se la cele destul de numeroase, cunoscute pînă acum'6, 
iar documentele epigrafice, în care este denumit 
MixvtµiX�oc; se ridică la patru 46• 

Interesul monumentului, de care ne ocupăm 
acum, databil, după scris şi nume, cel puţin din 
secolul I e. n. 47, nu ni se pare a se opri însă aici. Ne 
gîndim la prezenţa, cel puţin tulburătoare, a uneia 
din formele cunoscutei scene a cavalerului thrac, 
alături, mai exact deasupra reprezentării unor coră­
bieri, în poziţie de adorare, nu vedem către cine 
altcineva decît către eroul călăreţ, din primul regis­
tru al monumentului, "Hpwc; Mixvtµoc�oc; din inscripţie. 
Aceasta însă sugerează,  aşa cum subliniam mai sus, 
sincretismul său cu Dioscurii, zei prin excelenţă 
protectori ai navigaţiei, poate prin intermediul sin­
cretismului cu Cybele sau, şi mai bine, cu Cabirii 

'2 Gr. Tocilescu, Monumentele epigra(ice şi sculpturali ale Muzeului Naţional de Anli­
cl1ilăţi din Bucureşti, I ,  1902, p.  93, n. 2. 

u Cf. G. Kazarow, RE, s.v. Thrake (Religion), col. 482 : M„ . . µ.axoc; ; R. Vulpe, op. 
cit., p. 231 : M [ . . . ]µaxoc;. 

" Ion I. Russu, Zeilschri(l (iir Namen(orschung, Bd. XVI, Heft 2, Berlin, 1 940, 
p. 157 - 158. 

&& Vezi mai sus, nota 37. 
" AEM, V I, 1882, p. 18, nr. 38 (Tomis) ; SCIV, X IV, 1963, 1, p. 90 şi urm., nr. 9 = 

= Noi monumente epigra(ice din Scylhia Minor, 1964, p. 1 54 şi urm.,  nr. 9 (Tomis) ; 
G. Mihailov, ln IGB, I, p. 75, nr. 77 (Odessos) ; ibidem, p. 75 şi urm., nr. 78 (Odessos). 

u Cf. Gr. Tocilescu, Monumentele epigra{ice şi sculpturali, loc. cit., : „inscripţie probabil 
anterioară epo<'ii imperiale". 
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sau l\Hyci� 0e:6� 48, uşurat, poate, în ace8t din urmă caz, de semnificaţia 
însăşi a epitetului Ma.vL��o�, adică „cel frumos şi mare", după părerea lui 
Tocilescu, îndeobşte acceptată 48• 

în sprijinul acestei interpretări se pot aduce şi s-au şi adus numeroase 
dovezi 60 .  Deosebit de semnificativ ni se pare însă, în această privinţă, 

Fig. 1 0  

textul uneia dintre inscripţiile din Odessos, unde este de asemenea menţi­
onat "HFw� Ma.vLµ.iX�o�, de data aceasta de un colegiu de pescari - &uve:L­
Ta.L = &uvvLTa.L 61. 

În sfîrşit, ultima noutate, poate şi cea mai importantă, adusă de noua 
dedicaţie tomitană în cinstea Dioscurilor, este atestarea, pentru prima dată 
la Tomis, a unui nou trib, Boreis, al doilea după terminologia obişnW.tă 

. dintre aşa-numitele triburi specific milesiene, celălalt, tribul Oinopes, 

1 8  CI. G. I.  Kazarow, RE, Supplh„ 1 1 1 , col. 1 143 - 1 1 4 4 ; R. Yulpc, op. cil., p .  229, 232. 
" Cf. \\". Tomaschek, Die allen Thraker. Hine elno/ogischc U11lersuchung, li, 1, Dir 

Snrachresle : Glosscn a/Ier Ari und Giillemamen, ln SB \Vicn, CXXX, 2, 1 893, Wit>n, 
1 894 , p. 58. 

6° CI., Intre altele, G. I<uzurow, ln RF:, Supplb. I I I, 1 91 8 ,  s.v. Hero.�. col. 1 1 43 - 1 1 44 .  
51  G. Mihailov, ln I G R ,  I,  p. 7 5 ,  nr. 77 (cu pi. 28/77). 

H - c. 2ll7 
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fiind deja atestat pînă acum, de două ori 62• Cu aceasta, totalul triburilor 
cunoscute, pînă acum, la Tomis, se ridică, la cinci 63 ,  mai rămînind neates­
tat, din cele şase triburi ioniene, numai un singur trib, general ionian, 
tribul Geleontes 64. 

Aceasta înseamnă însă că foarte îndrăzneaţa noastră ipoteză - cum 
o numeam în studiul amplu, în care au fost strînse, citite şi valorificate, 
pentru prima dată, toate documentele existente atunci privitoare la tribu­
rile tomitane 66 - anume că s-ar putea ca, la Tomis, să fi existat, ca şi la, 
Athena şi în alte părţi, deşi nu aceleaşi, numai patru triburi, este infirmată . 
A ude sapere s-a dovedit de data aceasta, mai puternic de cit A ude igno­
rare. Dar cine poate avea pretenţia de a ţine întotdeauna, cumpăna 
dreaptă intre aceste două importante cerinţe metodologice ale oricărei 
cercetări ştiinţifice Y 

În încheierea acestei scurte note, am vrea să mai punem în lumină, 
încă un fapt, care nu ni se pare lipsit de interes. Aşa cum subliniam mai sus, 
noua dedicaţie tomitană in cinstea Dioscurilor este pusă de un oarecare . . .  OS 
fiu al lui Asclepiodoros, in numele şi  pentru tribul, atestat acum pentru 
prima oară, Boreis. La prima vedere, faptul nu pare a avea o semni­
ficaţie deosebită, în afară de aceea generală, subliniată mai sus. Lucrurile 
ni se par a căpăta însă o altă înfăţişare, dacă ţinem seama că, in inscripţia 
tomitană mai veche, citată deja 68, 'Amx-roupto� Eoe:)..n!cnou -roti Ilocre:t­
�cuv!ou cinstea, in numele tot al unui trib, de data aceasta însă tribul 
Hopleites, pe zeii îndurători - -3-e:oo� en1Jx6ou� , nume sub care sint de 
văzut, aşa cum arăta încă V. Pârvan, tot Dioscurii, in sincretism cu 
Cabirii şi cavalerul thrac. 

Aceasta înseamnă însă că, încă in stadiul actual de informare, cel 
puţin două din triburile tomitane, şi in perioade de timp destul de depăr­
tate cinstesc, in mod deosebit, divinităţile protectoare ale navigaţiei, cum 
erau, in primul rind, aici Dioscurii, spre deosebire, de pildă, de ceea ce se 
intîmpla. la Histria, unde două triburi - Aigikoreis şi Argadeis, de altfel 
singurele cunoscute pină acum - se adresează, cu predilecţie, cel puţin 
o vreme (epoca Severilor), unor divinităţi agrare - nymphele, în primul 

H Iorgu Stolan, Tomilana, p. 65 şi urm., nr. IV ; V. Barbu, Dacia, N.S., V I I, 19fl3, 
p. 553 şi urm., nr. 1 = Noi monumente Pfligra(ice din Scylhia Minor, p. 41  şi urm., nr. 1 .  

53 ln afară de cele două deja menţionate : Argadcis, de două ori ( Iorgu Stoian, op. cit . •  

p .  57, nr. J/1 şi p .  5 7  şi urm., nr. I/2) ; Aigikoreis, de pa lru ori (ib idem, p .  59 şi urm., nr. 
1 1/1 ; p. 60, nr. 11/2 ; p.  60 şi urm., nr. 1 1/3 ; p.  61 şi urm . •  nr. 1 1/4) ; Hopletes, de două 
ori (ibidem, p .  62 şi urm .,  nr. I I l/1 : p. 63 şi u rm . ,  nr. I I I/2). 

u Cf. Fr. B i labr.I, Die ionische Kolonisalion. Unler.rnchunqen uber die Grilndungen der 
lonier, deren s/aal/ir.he und kullisr/1e Crqan isalion und Reziellunqen m den M u 'tersliidlen, Leipzig, 
1!120 ( Philo/o.qus, Supplb. XIV, Hert I), p.  123 - 124 ; H.E, XXXIX Halbb., 1941,  col. 994 -
101 1 ,  s.v. P/1yle (Lette), ln �peciei col. 1 000 - 1 001 (3. Die ionischen P.). 

H Studii clasice, I I I, 1961 , p. 175 şi urm. = T•.'mihnn, p. 56 şi urm. Mult mai nume­
roase cleclt se bănuia. J .a acestea adaui:;ă totuşi, poate şi Gr. Tocilescu, ln AEM, x r, 1 887, 
p .  51, nr. 70, unde 1 1 1  r. 3,  este poate •'e cilit !pu[).apxou ? ) .  

M l\f a j  SUS, p. 52 1.  
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caz 67, Zer.s Ombrimos, în cel de-al doilea 68• „Aceasta ne arată - aşa. 
cum s-a observat 69 - că cel puţin două triburi ale cetăţii trăiesc din 
exploatarea păminturilor, care constituie teritoriul rural al Histriei". 

Este, fără îndoială, concluzia de caracterul cel mai general ce se poate 
trage din analiza documentului, din atîtea puncte de vedere interesant, de 
care ne-am ocupat. 

IOR G U  STOIA:\" 

KYJibT ,IJ,HOCRYPOB li TIJIEME HA 113 TOMHCA 

PE310ME 

CpeAH npe,I\MeToB , ony6mrnoBaHHhlX (B . Rattapa1rn u COTPYAHHI\aMlt ) 
B Tezau,rul de scnlpturi de la Tomis, ByxapecT ,  1963 , HMeeTcH «IiparMeHT 
cTaTy11 , npeACTaBJIRIOU\eiî co6oiî AOBOJILHO lieyMeJioe 11ao6pamemrn OAHOro 
113 ,IJ,11ocKypoB,  CTOH!Qero OKOJIO CBOero IWHH; Ha nepeAHeîi CTopoHe IlOCTa­
MeHTa BblCetJeHa rpeqecKaH Ha):\IlHCb. 8TOT «l>parMeHT 6b1Jl H3].\aH lI KpaTKO 
IWMMeHTHpoBaH B .  Bap6y , KOTOpbliî ne ):\aJ1 eMy noJiararouţerocH paa'bHC­
HeHHH 11 npem].\e scero no npH'l llHe Heno.JIHoro npotJTemrn ua):\nHc H ,  KOTO­
paH, cor.Jiactto B. Bap6y, Bblr.JIH,I\HT c.Jie,I\yIO!QHM o6paaoM:  

[Â]Loax6poui; x·da•[ixi; . • . •  ] /AH Bopewv ANT[ • . . . . . ]/OI: AaxAlJ7tCw[ • . . . • . . ] 

0,1\liaKO 60J"lee l:lHHMaTe.JibHOe HCCJie}.\OBaHite IlOCTaMelITa n Tel\cTa -
B cpaBtteHHH c ApyrHMH CXOJ.\HblMH AOKyMettTaMH Ha TOMHra , a Ta1>mc yq11 -
TblBaH nepBoHatJa.JILHble npeADOJiaraeMble paaMepbI uocTaMeHTa - noa­
BOJIHeT aBTopy ,I\8Tb, c ].\OCT8TO'IHOH ysepeHHOCTblO , CJiel\YIO!Qee 'ITemie : 

[Â]Loax/,poui; xT(a[•ixi; 'îlji; 7toÂ3Wt; •li rpu/i..lj Bopewv <Xvt[&'"t)x&:v . . . . . . . . . . . .  / . .  
oi; AaXÂ'"t)mW8[ wpou . . • . . . • . • . . •  

Ta1rnM o6paaoM , petJL H):\eT B,I\ech o naMHTmrne, nocBHU\eHHOM ,D;uoc­
KypaM,  6omeCTBY , CTOJJb 'ITHBIIIeMycH B ToMHCe , HO Ha 8TOT paa B HOBOM'. 
o6paae (li He TOJJLKO n ].\aHHOM cJ1y11ae,  a soo61Qe) „octtoBaTe.Jiett ropo}.\a " 
xT(aTIXL 'îljc; 7t6f..&:wc; .  TiaMHTHUK 6blJI B03,I\BHrttyT HeKHM CblHOM AcKJien110 -
Aopoca OT l!MeHH lI ):\JJH Il.JieMeHH , K KOTOpOMY OH npHHa):\Jiema.JI , �opdi;, npH'leM 
aTo nJieMH snepBble OTOiR,I\eCTBJieHO B ToMHCe .  He JIHIIIetto HHTepeca u 
ţ(OJUl\HO 6b1Tb IIO):\'lepKHYTO TO o6cTOHTe.JibCTBO , "ITO ell\e 0,1\HO DJieMff 3):\eCh 
npe,I\DO'IHTaeT 'leCTBOBaTh 6omecTB , IlOKpOBHTe.JieH MOpen.JiaBaHl·lff , KaK 
6hIJIH ,Il;noc1{yp b1 a ToM11ce,  B OTJIH'ltte , ttanpHMe.p , OT no.JiomeHHH B l1cTp1111, 

. r;:\e }.\Ba UOHHil:c1rn:e DJieMeHH (OTO/t\].\eCTBJieHHble }.\O HaCTOHU\CfO B peMeHH) 
npem].\e Bcero 'ITYT ceJJbCKOXOBHil:CTBeHHblX 6oroB (Hirn«Iibl n 6or 0M6pHMOc) . 

117 Gr. Tocilescu, ln AEM, XV I I , 1 894, p. 88. nr. 1 :.' = Scarlal l .ambrino, Les tribus 
ionienne:s d'Histriu, ln Jstros, I, l 'J:i4, rasr. I, p. 1 1 7. 

118 Srar!at LamLrino, loc. cil„ p. 1 1 8. 
111 Ibidem, p ,  1 1 9. 
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LE CULTE DES DIOSCURES ET LES TRIBUS TOMITAINES 

RE SUMf. 

Parmi Ies pieces publiees (par V. Canarache et collaborateurs) dans 
Tezaurul de sculpturi de la Tomis, Bucarest, 1963, figure un fragment de 
statue representant, assez gauchement d'ailleurs, l'un des Dioscures aupres 
de son cheval et ayant sur la face anterieure du socle une inscription grecque. 
Edite et sommairement commente par V. Barbu il n'a cependant pas et(\ 
a notre avis, mis en valeur selon son df1 ,  ne serait-ce qu' en raison de la 
lecture incomplete de l'inscription, qui d'apres V. Barbu se lirait ainsi : 

[Â]Locrx6pouc; x-rlcr-r[ixc; . . . .  ]/AH Bop&C&lv ANT[ . . . . . .  ]/OE 'AcrxJ.:t)7tL<U [ . . . . . . .  ) 

Un examen plus poussee du monument et du texte, par comparaisou 
aux autres documents similaires de Tomis, et compte tenu aussi de ses 
dimensions approximatives originaires, nous mene avec une certitude 
assez fondee a la lecture suivante : 

[ Â ]Locrx6pouc; X'!Lcr[ 't"IXt; -ri)c; 7t6Ae:wc; -r:;j rpu/A i1 Bop&wv ocv&[&l)XE:V . . . . . . . . . . .  / . .  oe; 
AcrxA'Y)mw8[ C:)pou . . . . . . . . . . .  . 

C'est-a-dire qu'il s'agit d'une dedicace aux Dioscures, divini.tes 
fort en honneur a Tomis, mais cette-fois-ci sous une nouvelle hypostase 
(non seulement ici, mais partout en general) ,  apposee pour Ies « fondateur:-; 
de la ville », x-r(cr-rixL -r"ijc; 7t6Aewc;, par un certain fils d' Asclepiodoros, en son 
nom et pour la tribu auquel il appartenait, Bope�c; qui apparaît elle aussi 
attestee pour la premiere foia a Tomis. Et peut-etre n'est-il point sans 
interet de souligner encore une autre tribu honorant a Tomis, avec predi ­
lection Ies dieux protecteurs de la navigation, les Dioscures, a l'encontre, 
de ce qui se passait, par exemple, a Histria, Oll Ies deux tribus ionni.ennes 
connues jusqu'a present reservaient leW' adoration premierement aux 
divini.Ms agraires (les Nymphes et Zeus Ombrimos).  
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