CETATEA DE PAMINT DIN SECOLUL AL XIV-lea
DE LA FRUMOASA (r. ZIMNICEA)

Vestul Cimpiei Roméne, cupnoscut si sub numele de Burnaz, este
un platou colinar brazdat de vii largi indreptate catre albia primitoare a
Dundrii. Un afluent al fluviului este Vedea, care se unegte cu Teleormanul
in preajma satului Beiu, la sud-est de orasul Alexandria. Pe malul sting
al Veded, la aproape 16 km nord-est de Zimnicea, se intinde comuna Fru-
moasa, alcdtuitd din trei sate inldntuite de la nord la sud : Piuleasca,
Frumoasa si Rireanca, vecinii dinspre nord fiind satele Soimu §i Cervenia,
far cel de la est §i sud-cst Contestii yi Bragadiru.

Lingd moara comunald de la marginea de sud a Frumoasei, in hotar
cu Rireanca, se vede o indltime situatd cu 80 m deasupra cumpenei marii
§i cu aproape 30 m deasupra luncii Vedei. Locului i se spune ,,La Cetate?,
si pe drept cuvint : indl{imea domind intreaga vale, detinind o pozitie
strategica de prima mind, iar pe creasta ei si pe pante se pastreazid urmele
perfect vizibile lisate de mina omului i anume contururile unor valuri
si ganturi de aparare 1.

Avem de-a face, ayadar, cu o fortificatie de pamint pe aceste melea-
guri, nu intrutotul obiypuitd, ¢i, dimpotriva cu triasituri aparte : ansam-
blul constd din trei rinduri de valuri si din doud santuri (azi umplute
in cea mai mare parte), amenajate concentriein aya fel incit de la forma
aproape trapezoidald, pe care o imbraca valul de margine (nr. 2), se trece
la un dreptunghi aledatuit de valul din mijlo¢ (nr. 1) si apoi la un nucleu
patrat (palisada centrald de pamint si lemn). Suprafata totald pe care o
ocupi fortificatia insumeazd circa 2,5 ha, din care aproape 10 %, revine
palisadei din mijloc. Orientarea generald a cetdfii este nord — sud, terc-
nul inclinindu-se spre sud si spre est.

Valurile de pamint sint masive, lafite azi din cauza aplatizirii in
decursul yremii (8 —15 m) i inalte de 1 —1,80 m. Colturile sint rotunjite,

1 Vezi si Marele Diclionar Geografic al Romdnici, vol. 111, 1900, p. 424—425: vol. V,
1902, p. H88.

S C IV, tomul 16, nr. 4, p. 731—743, Bucuresti, 1965



~1
w
[

N. CONSTANTINESCU

iar laturile, de margine mai ales, sint mincate de gropi, santuri si gar-
duri verzi fiacute de vecinii din jur. Terenul este liber (izlaz comunal)
cu exceptia coltului de NE, inclus in griadina unui sitean. Pe intreaga
suprafatd se gisesc fragmente ceramice, oase de animale, urme de arsuri,
cenusd i carbuni. Se vid incd §i urmele sdpaturilor executate aici inanul
1928 (fig. 1).

Istoricul cercetarilor.

Cetatea de la Frumoasa este cunosceutd de
aproape un secol, fiind semnalatd in anul 1869, de catre Cezar Bolliac,
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Fig. 1.

Cetalea de pamint de la Frumoasa. Plan de situatie (dupa BullCom, 1933).

cu prilejul unei excursii arheologice din acel an.

latd ce ne spune
ziaristul amator de arheologie intr-un raport inaintat Ministerului Instrue-
piunii §i publicat in ziarul sdu Trompeta Carpatilor :

»plia 7 iulic am mers la cetatea de la Frumoasa, distantd de 16 km
in sus de Zimnicea, pre Teleorman, o cetate de pamint regulatd, patrata,
cu trei ganguri (sic) yi cu o intrare foarte hine vizutia. Am pus sé facé citeva-
sapaturi cu vreo 30 oameni, numai, §i n-am putut gisi decit fragmente
de vase de pamint si citeva birne putrede la adincime de un metry, la
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intrare, cum §i doud fragmente de coloani de pimint ars. Am luat si
planul de situatiunea acestei cetiti’’ 2.

Autorul se mai intereseazi de monument §i in anii urmaétori 3,
afirmindu-se intr-un raport din 1876 ci la Frumoasa ,,s-au ficut desco-
periri noui”’ 4. Ce urméirea Bolliac? O spusese in partea finald a rapor-
tului din 1869 : ,,Misiunea noastria, a Romaéanilor, in arheologie, este mai
cu seami si definim ce au fost Dacii? care au fost inceputul lor ? care
au fost credintele lor ? in ce grad de civilizatiune ajunsese(rd) ei cind i-au
contopit Romanii §i le-au luat tara? i apoi cum au diinuit ei cu Romanii
in tara lor? ce au adoptat ei de la Romani si ce au adoptat Romanii de
la Dinsii’’ . Fireste c¢i, desi el nu se exprimi explicit, Bolliac ilu-
stra cu cetatea dela Frumoasa ideile sale in legiturid cu civilizatia geto-
dacicd, de unde si atenfia pe care, in rastimpuri, i-o acorda.

Cercetdrile lui Bolliac vor folosi mai tirziu altui inaintas al arheo-
logiei romanesti 5i anume lui Gr. G. Tocilescu. Desi unele pireri expri-
mate in Trompeta Carpatilor vor fi primite cu rezerva din partea luiToci-
lescu, totusi in privinta cetdtii de la Frumoasa autorul Daciei inainte
de Romani va accepta observatiile lui Bolliac ¢, incadrind fortificatia
in categoria numiti de el ,,agezdminte preromane’ — vechi, ,,uneori
inconjurate de sanyuri si intdrituri pe virfuri, culmi si plaiuri, consti-
tuind asa-numitele cetdti de pdmint® 7.

Peste 20 de ani, Gr. G. Tocilescu isi va modifica intrucitva opinia,
in sensul cd,de data aceasta, cetatea de pamint de la Frumoasa este incluséd
de el ca punct intérit (castellum), roman, situat pe itinerariul nr. 2 care,
mergind de la Zimnicea, trecea pe la Frumoasa, Alexandria, Rosiori de
Vede, rizbitind apoi peste munt{i la Risnov (Rosenau). 8.

Abia mai tirziu insi, in anul 1928, la indemnul lui Ion Andrie-
sescu (pe atunci director al Muzeului national de antichitati), se intre-
prind la Frumoasa primele sipéituri arheologice de informare, datoriti
fondurilor puse la indemind de fostul Muzeu militar, rezultatele fiind
in cele din urmi publicate la Roma, in anul 1933. Insusi titlul artico-
lului ® ne arati cd autorul cercetirilor din 1928 credea ci la Frumoasa

2 Trompela Carpafilor, anul V11, nr. 758 (8/20 seplembric), 1869, p. 2316. C. Bolliac
cercelase in acel an ,,toate ramurcle drumurilor romane’, fiind insolil de ing. Petre Daniclescu
care exccula probabil ridicarile lepegralice. CI. si . Bolliac, Excursiune arheologica din anul
1869, Bucuresli, 1869, p. 7. i lnainle de aceasla data Belliac colindase in (inuturile dintre
Vedea si Turnu Magurele, dupa cum rezulld din brosura intitulati: Calleloria archeologicd in
Romadnia, de la 20 marlie la 2% aprilie 1858, apiaruti abia in 1861 — cu care prilej ¢l semnaleazi
mulle fertificatii de pamint (apud G. Canlacuzino, 1.e grand camp romain situé prés de la com-
mune de Baneasa (Départemenl de Telcorman), Premier Rapport, in Dacia, 1X- X, 1941 —1944.
Bucuresti, 1945, p. 146 si nola 4).

3 Trompela Carpatilor, X11, nr. 1137 (1871).

4 Arhivele Statului Bucuresli, Ministerul Instr. Publ., Dos. 3170 (1876).[. 198.

5 Trompeta Carpatilor, nr. 758 (1869), p. 2316.

8 (ir. G. Tocilescu, Dacia inainle de Romani, Bucurcsli, 1880, p. 537, nolc.

? Ibidem, p. 535 (sublinicrea lui Gr. G. Tocilescu).

8 Gr. G. Tocilescu, Fouilles el recherches archéologiques en Roumanie, Bucuresli, 1900,
p. 127 si harta de la p. 116 -- 117 (inltocmita de Pamfil PPolonic-lalil.)

% V. Christescu, I caslro romano di Frumoasa (Iomania), in Rulletino del Museo dell
Impero Romano, 111, 1932, X1, p. 35—4G6, apendice la f3ullCom, 1.X, Roma, 1933.
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se afld in fata unui castru roman, desi — dupd cum afirmd chiar el —
materialul gasit (in special ceramica) nu-i oferea o bazi sigurid de datare
distonind cu ceea ce se stia pe atunci despre cultura materiald din cpoca
romani. Doar un ,,inel’’ de bronz (in realitate un cercel) prezenta, pentru
autor, afinitifi cu cele gisite in castrele romane de¢ pe Rin (de ex. la
Viillenhaus-Briihl, distr. Koln), unde credea a gisi i analogiile cele mai
apropiate tipologic in ce priveste constructia castrului roman dela Fru-
moasa 1%, datat dupd autor in cursul secolului al III-lea e.n. In con-
cluzie, se afirma cd la Frumoasa avem de-a face cu un ,,unicum’ pentru
lumea romani din aceasti regiune si din epoca susmentionata.

Putin mai tirziu, prin 1937, parerile de mai sus ne sint oferite intr-un
cadru mai conturat, mai nuantat. Astfel, in sistemul de construcfie a
palisadei centrale, autorul distinge chiar tehnica numitd obisnuit mrus
caespiticius ; apoi, dimensiunile mici ale castrului dovedesc ca aici n-a
stafionat o trupid prea numeroasd, c¢i un mic detasament insircinat si
supravegheze malul sting al Dunérii. Iar in privinta datarii se afirma
cu oarecare prudentd : ,,Desi e greu de stabilit cind a fost construit, din
lipsa unor date mai precise cum sint inscriptiile §i monedele, totusi forma
lui, vasele si inelul gasit aratd mai degrabi o epoca tirzie, secolul al I11-lea
sau al IV-lea. N-ar fi exclus ca el sd dateze din vremea de dupi périsirea
Dacici, eind Romanii mai detineau capete de pod pe malul sting
al Dunérii” 11,

Bazindu-se pe aceste observatii culese in urma sidpaturilor de la
Frumoasa din 1928, opinia de mai sus a fost in cele din urmé acceptata
de diferifi arheologi romini, inclusiv de autorii capitolelor II si IV
(partea a IV-a) din Istoria Romdniei 12. Cu citva timp in urmi insi noi
ingine am avut prilejul sd ardtim ca, dupa materialele publicate, cetatea
de pimint de la Frumoasa dateazd din cel de-al XIV-lea secol 13 jar
recent acest punct de vedere a fost confirmat 14,

0 Op.cil., p. 42 —16. ,.Inclul’ aminlil redat la fig. 9 (p. -16).

11 Vv, Chrislescu, Istoria mililard « Daciei Romane, Bucuresti, 1937, p. 155 — 156.

12 I ordinca publicdrii: D.V. Roselti, Siedlungen der Kaiserzeil und der Vilkerwaun-
derungszeil bei Bukarest, in Germania, XVIII, 1934, p. 210 si [ig. 5/5—7, unde, reproduse in
desenul lui Dionisic Pecurariu, se publicd o parle din vasele gisile In 1928 la Frumoasa, Incadrate
de D.V. Rosetli in asa-numitul tip HNamdroaia € (,,als romisch angeschen worden sind”’, p. 212) :
C. Daicoviciu, In Revista Transilvaniei, V, 1, 1940, p. 62; idem, La Transylvanie dans Uanli-
quilé, Bucuresli, 1915, p. 219 ( : ,.l.es [orleresses de Barbosi, Gura Ialomitei, Dichiseni, Oltenita,
Turnu Magurele (Turris), Frumoasa. .. toules conslruiles & une époque qui s’élend ’Aurélien
au Vl-e si¢cle’); G. Canlacuzino, op. cit., p. 470 — unde s¢ afirma ci IFrumoasa cra asezata pe
limesul Llransalulan si se aseamiind cu ccea ce numesle aulorul ,,castrul de la Bineasa’ ; D.
Tudor, Ollenia romand, cd. a II-a, Bucuresli, 1958, p. 232—233 (,,ceramica §i alte obiecle desco-
perite arati ci acesl castru datcazid din sec. I'V c¢.n. Nu este sigur ci el sta In legdtura cu valul
Brazda lui Novac de sud dintre OIlL si lacul Greaca’ ; cf. si p. 256); Istoria Romdniei, vol. I,
Bucurcsti, 1960, p. 657 si 796. CI. si harla de la p. 702-703 (pl. XIV).

13 §CcIv, X111, 1962, 1, p. 59, 76 ; Dacia, N.S., VI, 1962, p. 354 si lig. 14 (reprodusad
dupd D. V. Rosclli, op. cil.).

14 ] Nestor, Epoca lui Stefan cel Mare in lumina sapaturilor arheologice de la Suceava, in
volumul Cultura moldoveneascd In timpul lui Stefan cel Mare, culegere de sludii ingrijitd de
M. Berza. Edit. Academiei R.P.R., 1964, p. 245.
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Executate cu concursul Muzeului raional din Alexandria, sdpaturile
din 1964 au avut scopul de a verifica, in limite restrinse cel putin, toate
ipotezele si concluziile vehiculate in legdturd cu cetatea de pamint de
la Frumoasa. Ca atare, am considerat ci o sectionarc longitudinald a
cetdtii ar corespunde mai bine scopului urmaérit, ceea ce s-a si facut prin
sectiunea 1/1964, lunga de 140 m, amplasatd la micd distapta si paralel
cu vechile sectiuni din 1928, notate cu D, E, I si J 1. In acest fel am
putut prinde, intr-un profil stratigrafic neintrerupt, toate elemenicle
morfologice care compun ansamblul cetdtii de pamint. De reguld, sapa-
tura a mers pind la pamintul virgin, atingind pe alocuri peste 4 m adin-
cime (fig. 2).

Tn prezentarea schemei stratigrafice de la Frumoasa, aga cum ne
apare aceasta in urma sondajului practicat in 1964, ne vom sprijini mai
cu seamd pe observatiile inregistrate in zona cea mai inaltd, adica in
perimetrul inchis de palisada (fig. 3).

Cele mai vechi urme de culturd materiald se gisesce la adincimea
medie de 0,70 m, intr-un pimint castaniu de deasupra pamintului viu;
in acest nivel, destul de inconsistent arheologic, géisim cioburi rizlete
din ncoliticul tirziu (cultura Gumelnita) — dar ¢ de mentionat ¢i in
zona valului nr. 2 (nord) am gésit $i un fragment tipic culturii neolitice
Boian '6. De ascinenea, pe latura de sud a palisadei, la 0,65 m adincime,
se aflau grupate citeva fragmente ceramice din epoca Latcéne.

Peste vechiul nivel stratigrafic din comuna primitivd, intr-un
pdmint negru, compact, se gaseste ceramicd romanid de culoare cardmi-
zie-galbuie, decoratd custriuri dese orizontale, aflate in asociere cu cera-
micd cenusie, tipicd pentruepoca secolelor III —1IV e.n. Prezenta acestcei
ceramici nu va fi seapat, desigur, cercetdrilor din 1928, dar nu se face
nici o mentiune in aceastd privinta.

Stratul antic este suprapus de vechiul humus feudal, iar peste
acesta inregistrdm un nivel de locuire din secolul al XIV-lea, marcat
de ceramicd, obiccte de fier, oase de animale, griu carbonizat, cenusid
$i cdrbune, vetre i¢n sitw, nivel care constituie cheia dezlegirii in pro-
blema datdrii cetitii de pimint de la Frumoasa. Intirzindu-se gi sub
valurile de pimint, la baza acestora, datarea cetdtfii in cursul epocii
feudale este asiguratd si dovedita arheologic.

In sfirsit, se atesti arheologic faptul ci fortificatia de pamint a
suferit un incendiu puternic, dupd care dispare. La partea superioari a
schemei stratigrafice de aici, sub stratul vegetal actual, se plaseazd insad
un alt nivel feudal, reprezentat de data aceasta de un cimitir — nesesizat
in 1928 — contemporan cu o agezare de la inceputul secolului al XV-lea.

. Din aceasta din urmé a putut fi prinsd doar o locuinti-bordei, cu cuptor,

18 V. Christescu, op. cil., p. 36. Planul celiilii a fosl ridical de VL Dumitrescu si desenat
de arh. R. Bordenache.

18 \lalerialul arheologic de la IFrumoasa a fost viizut si de S, Morinlz, Gh. Diaconu,
15. Comsa, D. V. Rosclli, Suzana Dimitriu, cirora le aducem multumirile noastre colegiale
pentru informaliile primile.



736 N. CONSTANTINESCU 0O

8ituat in afara colfului de NV (fig. 2). Stratigrafic, bordeiul taie asanumita
y,manta’ a valului de margine (nr. 2, sud).

Tehnica de constructie. In profilul schematic al sectiunii 1/1964
(fig. 2) am marcat cu o linie subtfire configuratia actuald a terenului, cu
alta groasi reconstituind nivelul initial giasit de constructorii cetétii, iar
cu a treia, punctatd, urmérim sapaturile in pamint ale santurilor de aparare,
cum i indltarile valurilor aferente. Se poate vedea limpede ci palisada
centrali ocupa creasta botului de deal, de unde se puteau supraveghea
usor celelalte elemente de apirare, auxiliare, reprezentate de santurile
$i valurile inconjuritoare. Pe temeiul datelor stratigrafice obtinute, putem
reconstitui in cea mai mare parte procesul de ridicare a cetifii de pamint.

Mai intli, se observd c¢d mesterii constructori au delimitat in prea-
labil reduta palisadei centrale, marcindu-i careul prin doud mici sanfuri
paralele, aflate la distantd de 3,75 m unul de altul si adinci fiecare de 1 —
1,30 m, litimea acestora variind intre 0,50 si 0,65 m. Laturile acestui nucleu
masoard in interior circa 43 m fiecare. In spatiul dintre sanfurile mici a
fost depus padmintul scos din sdpaturd (viu, albicios amestecat cu pamint
negru), acoperindu-se deci nivelul pe care cilcau constructorii. Pe fundul
santurilor, in pozitie usor oblicd, au fost fixati pari grosi de stejar (diam.
0,15—0,27 m) la distantd de 0,15—0,25 m unul de altul, dupa care pimintul
scos a fost pus la loe si batut bine, riminind insd un prisos care se lenti-
Icaza la baza valului palisadei (fig. 3). De notat constatarea ca parii fuse-
seri in prealabil arsi superficial la partea inferioard, probabil pentru a li se
miiri rezistenta la umiditate.

Intre sirurile de pari, de-a lungul acestora si la diferite niveluri, se
gésese din loe in loe grinzi §i birne groase, loazbe §i alt material lemnos,
ayezate oblic sau vertical, care formau scheletul de lemn al palisadei (de-
pistat de altfel si in 1928 17); aceastd osaturd a fost apoi impanatd cu pa-
mint batitorit, formind un veritabil ,,zid"’ de aparare. Procedeul nu este
necunoscut, ci, dimpotrivi, se bazeazi pe o indelungati traditie pe melea-
gurile noastre i il vom gési 5i mai departe atestat, de pildd la cunoscuta
cetate de pimint de la Birlad, ficutd de Stefan cel Mare in anul 1476 18,

Mai departe, s-a trecut la sdparea sanfurilor de apirare si la amena-
jarea valurilor auxiliare de padmint. Evident, pamintul scos din santul I
de apdrare, fiind mai la indemind, a fost folosit la ihdltarea palisadei
susnmentionate, in a cérei structurd distingem exact straturile de pamint
gisite in santurile de aparare sapate, dar asezate in ordine inversd pe ver-
ticald, cum e si normal. Astfel, ca si precizdm, la bazi std padmintul negru,
cu urme materiale, inclusiv medievale din secolul al XIV-lea, urmeazi
pamintul viu albicios (cu multi pigmenti calcarosi), iar abia la partea supe-
rioard se giaseste pamintul viu, roscat, steril, scos de la mare adincime.
Valul central al palisadei misoard astdzi o indltime de 1,60—1,80 m,
dar trebuie sa fi misurat in timpul folosirii sale cel putin 3 m inidltime fatd
de nivelul interior al cetdtii (judecind dupd adincimea la care au fost

17 Op. cit., p. 37, lig. 3 ; p.38, 39, fig. 5 p. 41, lig. 6.
18 (1. MLD. Malei, L. Chilescu, Herxomopue nucmopunecnue enaott  apxro.aoeudecsnzo
uccaedosanu & semannoti kpenocmic & hupaade, in Dacia, N.S_, VI, 1963, p. 439 si urm. i lig, 2,
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Fig¢. 3. — Frumoasa, 1961. Scctiunca I, profil est (fragment). Palisada de pamint si lemn.
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infipti parii palisadei §i dupda adincimea santurilor de apirare). Celelalte
doua valuri de pamint sint simple, {ird material lemnos. Acestea vor fi
mdasurat la bazid o litime de 5—8 m si o indltime convenabild apararii,
adicd cel putin doud staturi mijlocii de om, deci in jurul a 3 m fiecare.
Cit priveste santurile de apirare, mentionim cd acestea se aseamind
intre ele : au gura largd de 8 —12 m, perefii oblici, iar adincimea maximi
fatd de cota nivelului actual de cidlcare din jur se situeazi la 3,60 pind la
4,50 m. In momentul folosirii cetitii, diferenta de nivel dintre crestele
valurilor i fundurile sanfurilor de aparare nu putea fi mai mica de 6 —10 m,
ohstacole greu de trecut. S-a observat o ,,berma” (?) pe marginea de sud.
citre interior, a santului IT (sud), latd de 2,50 m. La fel, o platforma de
circulatie a fost 1isatd de constructori (pe o litime de 3—3,50 m jur-impre-
jur) la exteriorul palisadei centrale (intre aceasta si santul I de apirare).

In interiorul cetitii nu am gisit nici o urms de amenajare speciali,
-destinatd sd addposteascd pe aparatori, desi acestia din urma sint atestati
aici (ceramicd, vetre, griu carbonizat etc.). Binuim cd vor fi existat totusi
addposturi adosate laturii interioare a palisadei, dar numai prin cercetirile
viitoare problema aceasta va putea fi elucidati. De asemenea, nu putem
spune incd nimic despre intrarea in cetate, care nu putea fi situatd pe latura
de est — cum s-a afirmat 1* — deoarece, pe lingd faptul ci ar fi fost ex-
pusd atacului dusman, constructorii ar fi trebuit si rezolve mai intii
accesul propriu-zis peste doud santuri §i prin doud valuri de apirare. De
altfel, este posibil ca o asemenea deschiziturad speciald de acces sé fi fost
inutild, finind seama c&, probabil, aici nu intrau animale §i vehicule, iar
aparatorii aveau posibilitatea sd foloseascd eventual sciri mobile §i alte
mijloace similare.

Deocamdatil este cazul si operim cu problemele de datare. In aceasts
privin{d monedele lipsesc ¢u totul, dar ne ajuti in mare mésuri ceramica
descoperitd in condifii stratigrafice dintre cele mai clare cu putintd (nivel
de constructie i de folosire).

Mentiondim mai intii ceramica din nivelul de constructie, in special
pe aceea gisitd la baza valurilor de pimint. Este vorba de o ceramicé de
facturd ingrijitd, arsi numai la rosu, cu pasta neuniformsi, adesea aspri
din cauza degresantului, cu miezul cenusiu in sparturd. Distingem : o
categori¢ de nz comun, predominind oala cu toartd, cu buza scundi sau
mai inaltd, cvazatd, uneori arcuitd ugor spre interior. Decorul obisnuit
constd dintr-o banda de striuri (incizii orizontale) sub buzi, la exterior,
apoi o linie incizatd, ondulatid, in combinatie cu striuri etc. Aceeagi decora-
{ie se intilneste uneori §i pe umerii vaselor, iar pe un fragment figureaza
decorul de linii lustruite.

O subcategorie, pe care o numim intermediard, prezintd aceleasi
forme, la care insd se foloseste partial smalful (si numai ca decoratie pe
buzi gi umeri, uneori in asociere cu motive pictate cu huma alba).

in sfirsit, o categorie de ceramici este reprezentatd, in proportie
restrinsd, de ceramica smélfuitd propriu-zisd. Gisim fragmente de farfurii

19 V., Christescu, Il castro. ., p. 40 ; Istoria mililarc a Naciei Romane, p. 156 ; D. Tudor,
op. cil., p. 233.

8 — ¢. 3865
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IFig. 4. — Oala cu toarti (sec. X1V) gasita in nivelul

IR
[ LTI

.il_ii,lnm\h\\\\\;\'_\*:,_

W \
1yt

de folosire (latura de sud a palisadei)

IYig. 5. - Ulcior amforoidal gasit in nivelul

de folosire (1 tura de sud a palisadei).

cu fund inelar gi cupe-boluri,
decorate in sgraffito, smail-
tuite policrom in culori intre
care predomind verdele si
brunul.

In interiorul cetitii, in
nivelul de folosire, gasim ce-

‘ramicd aseminitoare — in-

clusiv exemplare intregibile
(fig. 4 si fig. 5) — de tipul
oalei cu toarti si ulciorului
amforoidal cu doud torti. In
cursul cercetirilor din 1928
au fost gisite alte 6 vasein-
tregi (cinci au fost deja publi-
cate 29), din picate pierdute
astdzi (fig. 6).

Aceasta este ceramica.
pe care o giasim in mod obis-
nuit in diferite obiective ar-
heologice datate in cursul
feudalismului dezvoltat din
Tara Roméaneasci (secolul al
X1IV-lea), fiind cunoscutd mai
demult la Sucidava-Celei 21,
unde a fost gresit datati in
epoca romano-bizantini. In
anii nostri, aceastd ceramici
— tipicd pentru definirea cul-
turii materiale vechi a sta-
tului feudal muntean —a fost
scoasd la lumind la Zimni-

20 ) caslro. .., p. 43. [ig. 8;
D.\'. Roselti, op. cil.; aici reprodu-
cem in desen Tologralia (fig. 8) din
articolul lui V. Chrislescu.

21 GI. Dacia, X1 XTI, 1945,
Bucuresli, 1948, p. 171 si lig. 30/28,
305 p.169-—170 si fig. 21,85 wvezigi
Maleriale, 1, 1953, p. 712- 713 i
fig. 7/d,g (borcan si oala cu loarld);
lig. 11/b (cand trilobala de lip oceno-
choc), exemplar din secolul al X1V-Iea,
dalal insa in veacul urmitor de
Barbu_Slilincanu, Ceramica feudala
romdncasca,  LESPLA, 1958, p. 75.
lig. 59; lig. 13/a,d (oala cu loartd
si strachina) ele.
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cea *%, Vadastra *3, Pacuiul lui Soare *, Cozia ®% Tirgoviyte *¢, Bucu-
resti-Strauleyti 27, Cocom 28 i Tirgsor (medlta) In cea mai mare parte
ea a fost datati cu monede romanesti §i bulgiaresti (Dan I, Mircea cel
Batrin, Sracimir) 2. Tipologic si stilistie, ceramica de la Frumoasa std
in strinsd legdturd cu aceea descoperitd in 1962 la Bragadiru 3°.

L
\\\\ \\‘ \\\\ (= |
[ \\\\‘,})ﬁty

N

20 cm.

Fig. 6. — Tipuri de vase gasite in 1928 la Frumoasa (desen dupi o folografie din J3ull
Com, 1933).

Bazindu-ne pe acest element material, incadram epoca de construc-
tie a cetdtii de pamint de la Frumoasa la sf11'>1tul secolului al XTV-lea, in
domnia lui Mircea cel Batrin (1386 —1418).

Cercetiarile de la Frumoasa nu pot fi considerate decit ca un ince-
put : pe viitor, va trebui si se studieze in amanunt sistemul de constructie,
definindu-i-se structura completa. Dar de pe acun ne putem intreba despre

22 \laterialul n-a fost incia publicatl de autorii sapaturilor de aici. In schimb este folosit
in repetate rinduri de Corina Nicolescu (ef. SCTA, VI, 2,1959: SMIM, V, 1962 etc.).

23 Mentiune despre ceramicii dalatid cu o moneda de la Mircea cel Béltrin (emisiune 1394 —
1396) la Corneliu N. Maleescu, Sapaluri arheologice la Vadaslra, in Malteriale, V11[, 1961, p. 62
(sapaturi din 1958).

24\ se vedea rapoartele de sapaturi ale santierului condus de Pelre Diaconu, in Maleriale,
VI, 1959, p. 653 si urm.. VI, 1961, p. 399 si urni.

25 N. Constantinescu, Cercetarile arheologice de la Cozia (sub lipar).

28 Ldem, Conlribwlii arhevlogice asupra curlii domnegli din 7Tirqgoviste. .., in SCIY, 15,
1964, 2, p. 225 —240,

27 Lo PO Panail, Sanlierul arheologic B3aneasa-Slraulesli, in Cercelari arheologice In
Bucuresti, vol. 11, Bucuresli, 1964, p. 214 i urm. (Vezi $i vol. [, 1963, p. 126 si urm.). Este varba
de vechiul sat Miicanesti.

OSCIV, NI 1962, 1, p. 59 —79.

2 Jdenlificari facute de Octlavian Hiescu.

3 Cercetiiri executate de Gh. Bichir.
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rosturile ei in aceastd parte a Tarii Roméanesti. Este aceastd cetate, fru-
moasd intr-adevar, izolati — o aparitie intimpliatoare legati de vreun
anume eveniment istoric — , sau eventual aceasta se incadreazid intr-un
sistem de fortificatii inchegat, despre care se afirma astdzi numai genera-
litati ? Mergind mai departe, ne intrehdm daci s-a gresit numai cu datarea
de la Frumoasa ; nu avem oare dreptul s& credem cd in aceastd situatie
se pot include si alte fortificatii atribuite in prezent limes-urilor romane
sud-carpatice? In ceea ce ne priveste, afirmdm cd erori ined mai pot per-
sista §i numai o atentd cercetare arheologicd, prin sapaturi de verificare
metodice, le poate indrepta.

Iata, de pilda, exemple de fortificatii atribuite epocii romane, despre
care informatia din zilele noastre n-a depasit incd stadiul cunostintelor
din secolul trecut : Albota (v. Pitesti), Bdneasa 2 (r. Giurgiu), Bistrefu
(r. Bailesti), Poiana (Flaminda r. Tn Magurele), Gresia (com. Stejarul, r.
Rosiori de Vede), Racovita (la NE de Islaz, r. Tn. Migurele), la capatul
yp,Drumului sarii”’, apoi Purcdreni (com. Micesti, r. Pitesti), pe riul Doamnei,
Rogiori de Vede, Zdvalu (com. Gighera, r. Biilesti) etc.

Sfirgitul secolului al XTV-lea inseamna pentru statele feudale roma-
nesti, respectiv pentru Tara Roméaneascd i Moldova, o perioadd in care,
in conditiile farimitarii feudale, domnia incearcd o consolidare pe plan
intern si extern. In aceasts actiune ii gisim antrenati in Moldova pe Petru I
Musatinul, iar in Tara Roméaneasci pe contemporanul (si aliatul) siu
Mircea cel Batrin. Ambii folosese, pe plan suprastructural, edificiul apara-
tului de stat feudal. In aceastd privintd, dacd functia internd a statului se
manifestd prin misurile opresive indreptate asupra tarinimii libere si
ascrvite, adincind exploatarea feudald, functia externd capitia un specific,
impus de necesitatea de apirare a independentei tirii fatdi de marile
state feudale vecine, in special fatd de pericolul otoman. Aceasta a atras
dupd sine o dezvoltare a mijloacelor de aparare §i nu a acelora de cucerire
§i de cotropire, caracteristice de pilda regatelor maghiar §i polon, precum
si imperiului otoman. In cadrul organizirii apiririi, alituri de sistemul de
aliante cu vecinii — dictat de anumite circumstante social-politice i
economice — std acela al injghebarii sistemului de fortificatii. Nu este
deci o intimplare ci tocmai in perioada in ecare turcii ajung la Dunire
(Bulgaria va fi cuceritd de aceytia la 1393) Mircea cel Batrin se ocupa cu
indltarea cetafii de la Giurgiu 3! §i completeaza linia defensiva a fluviului
cu fortificatii de pamint de felul celei de la Frumoasa si probabil a altora
asemiandtoare. Este semnificativ gi faptul cd tot in aceastd perioadd de
sfirgit de secol — si din aceleasi motive — sint fortificate §i sate propriu-
zise, cum documentiam la Coconi (r. Oltenita) 32. Astfel, ni se pare ci ini-
tiativa construirii cetdfilor nu poate porni decit de la domnie, iar cetitile
erau ale ei 33, Chiar fard a fi fortificate, unele sate de pe linia Dunérii aveau

31 (CI. N.A. Constantinescu, Celalea Giurgiu. Originile si trecutul ei, in ARMSI, scria II,
tom. XXXVIII, 1916, p. 492 si urm. ; I. Barnea. Paul Cernovodeanu si Const. Preda, Santierul
arheologic (iurgiu, in Materiale, IV, 1957, p. 219 si urm.

32 SCIv, XIII, 1962, 1, p. 59 si urm.

33 .. Panailescu, Mircea cel Batrin, Bucuresli, 1941, p. 137 —134.
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intre alte obligatii feudale i pe aceea de a veghea asupra malului drept.
Ne cunoaste un document, din 1560, din care aflim cd in timpul lui Pi-
tragcu cel Bun locuitorii satului Potelu, de linga Dunére, au fost ,,. . .dupd
vechea lege. . . paznici la marginea dinspre Dunéire, ca si nu treacd pribegi
sau alti raufacitori’ 34,

In concluzie, putem inclicia cu convingerea cd se impune o activitate
de reevaluare istorico-arheologici in domeniul ccetifilor de pimint roma-
nesti, apreciind la justa valoare stridania inaintagilor nogtri. Acestia
n-au beneficial de conditiile de cercetare de care dispunem i, mai cu seama,
au fost lipsifi in interpretarea lor de fundamentul jtiintific, materialist-
-istoric. Ei au putut gresi deci, dar au meritul preocupdrii, intr-o vreme cind
nu era cunoscutd (sesizati am zice mai bine) vechea noastra culturd mate-
riald feudala din secolul al XIV-]ea.

Si, daci, prin cetatea de la Frumoasa, dim ce se cuvine istoriei de
acum 7 veacuri, o facem cu speranfa ci alte descoperiri vor urma, pentru
ca in cele din urméi o problemi ca acea a fortificafiilor medievale muntene
sd capete cel putin consistenta cercetirii efectuate pind acum in Moldova

N. CONSTANTINESCU

3EMJIAHAA KPEIIOCTb XIV B. B ®PYMOACE (P-H 3UIMHHNYA)

PE3IOME

OTkpbITOE NpUMEPHO OKOJIO cTa JieT TOMy Hasaa (1869), semiiAnoe
ykpensaenue B ®pymoace (16 kM k cesepy ot [[yHas) Bnepsrle cTailo uay-
yaThCA NPH CHUCTeMaTMYeCKUX pacKonkax, npoBoguBiimxcA B 1928 r. u
YCTAaHOBUBLIMX TaM HaJuYMe XOPOILNO YKPenJIeHHOTO PpIIMCKOro Jiareps,
otHocAwmeroca kK III—IV B.H.3.

Crparurpaguueckne HaGJMIONleHNA, MOJIyYeHHHE B XOJe MCCJefOBa-
auit 1964 r., 1103B0JIMIIN cAeNaTL HOBEIE BRIBOAH O TOM, 4To B Dpymoace upeT
peuyb 0 3eMJIAHON Kpemoctu, gatupyemoif konuom XIV B. (Bpema npan-
Jgenna Mupuu Craporo).

Brumm nosiydeHE RaHHBle OTHOCHTeJBHO crnocoba COOpYKeHHA UeH-
TPaJbHOTO 3eMJIAHOTO UM JlepeBAHHOrO najmucafga, o60pOHNTEJLHHX PBOB H
NpMWIIEralolMX BaloB. B ropuaoHre, oTHOCALlEMCA K INepHOAY HOCTPOHKM
1 UCNOJILBOBAHUA KpenocTH, 6EJM o6Hapy:eHH pasiNdHLIC CJIEAR MaTe-
pHalibHON (peofalibHOM KYJLTYPH (0OHYHAA M TJIadypoBaHHaA KepaMMKa,
NpeiMeTH M3 #:eJie3da, oOyrimBmMecA 3epHa nureHnnu ¥ T. A.). Horaa npe-
MOCTh MepecTala CYLIeCTBOBAaTh — OCTAeTCA ellle BHIACHUTH O0HCTOATENbCTBA,
IpM HOTOPHLIX ITO NPOM3OULTO0 — Ha 3TOM MecTe ¢ Havasia XV B. Gmio yerpo-

¥ DIR, B, Tara Romdneascd. veacul XVI, vol. III, p. 137 (apud. N.Stoicescu, Despre
organizarea pazei holarelor In Tara Romdneascd n sec. XV—XVII, in SMIM, 1V, 1960, p. 217).
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eno kJaanouie. @IHOBpPeMEHHO MO COCEACTBY C K.1aa0uulieM BO3HMKJIO IOCe-
JIeHMe, HA TePPUTOPMM KOTOpOro OGHAapyeHa HOKa TOJbKO Oj(HA eJMHCT-
BeHHafA 3eMJIAHKA.

ABTOp cumraer, uro Kpenocts B dpymoace ne GmIJIA M30JMPOBAHHOI,
a BKJIIOYAJIach BAJIAIlICKUM BOEBOMOII B IeJyI0 OGOPOHUTEJNLHYIO CHUCTEMY,
co3gaHHyio no JlyHalo M mnpeiHa3HA4YeHHYI0 OXPaHATh (eojlajiLHOE Trocy-
7lapCTBO OT TYpelkoil OmacHOCTH.

OBBAICHEHIE PHCYHRKOB

Puc. 1. — Bemadunan kpenects o ®pymoace. lhiran pacnostoseniia (o BullCom,
1933).

Puc. 2. — @pysoaca, 1964. Paspes I, soctounwii npodu. (ympoutenriniit).

Puc. 3. — dpysoaca, 1964. Paspea I, nocreunnti mpoduin (pparsent). demiiaAunoit
M lepenfumbii  macmealn. .

Puc. 4. — T'opmon e pyusoii (XIV i), Haii,(ennslif p ropusonTe HenoinL3onanua Kpe-
noctn (I0wIad CTOpouA MAINCA L),

Puc. 5. — Rysmmn n nwcwe amdopus, naii,ienublii i1 ropusente  nenoInsonains
IKPeIiocTH (IAKIAA_CTOPONA Tatcata). ‘

Pue. 6. — Tuusl cocy;ton, naii;teimic n dpysoace 13 1928 r. (pueynoii ¢ Qororpa-

¢ na BullCom, 1933).

LA FORTERESSE EN TERRE DU XIV*¢ SIECLE DE FRUMOASA
(DISTRICT DE ZIMNICEA)

RESUME

Bien que connue depuis prés d’un siécle (1869), 1a forteresse en terre
de Frumoasa (16 km au nord du Danube) a été étudiée pour lav premicre
fois, au moyen des fouilles systématiques, en 1928, quand on a identifié
sur ces lieux un camp romain des ITI* — IV® siécles.

Les recherches de 1964 ont permis cependant de nouvelles conlusions,
a la suite des observations stratigraphiques enregistrées, suivant lesquelles
il s’agit d’une forteresse en terre datant de la fin du XIV © si¢cle (époque
de Mircea 1’Ancien).

On a saisi également certaines données concernant le systéme de
construction de la palissade centrale en bois et terre, des fossés de défense
et des valla afférents. Du niveau de construction et de celui d’habitat de la
forteresse on a mis au jour différentes restes de culture matérielle féodale
(céramique ordinaire ou émaillée, objets en fer, grains de blé carbonisés,
etc.). Aprés 'abandon de la cité — dans des circonstances qui doivent
étre encore précisées — ’emplacement a servi de cimetiére, au début du
XVe siécle. Le cimetiére est contemporain d'un établissement voisin dont
on a pu mettre au jour une seule hutte a demi-enfouie.
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L’auteur considere que la forteresse de Frumoasa n’était pas isolc¢e
et qu’elle s’encadrait dans un systéme de défense créé par le voivode de
Valachie, le long du Danube, destiné a défendre I’Etat féodal du péril
.ottomau.

LIEGENDI DES FIGURES

IFig. 1. — [Forteresse en lerre de I"'rumoasa. Relévé dulerrain (selon BBullCom, 1933).
Fig. 2. — FFrumoasa, 1964. lére scclion, profil csl (simplifié).
IFig. 3. — IFrumoasa, 1961. Iére scclion, profil esl (fragment). ’alissade en bois el Lerre,
I'ig. 4. — Pol a anse (XI1V€ sic¢ele) trouvée dans le niveau d’habilat (coté sud de la palis-
-sadc).
Fig. 5. — Cruche amphoroidale lrouvé dans le niveau d’habilal (colé sud de la palissade).
IFig. 6. — Types de vase trouvés en 1928 4 IFFrumoasa (dessin d’aprés unce photographie
du BullCom. 1933).
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