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STUDII

PRINCIPALELE REZULTATE ALE PRIMELOR DOUA
CAMPANII DE SAPATURI DIN ASEZAREA NEOLITICA TiRZIE
DE LA CASCIOARELE

Progresele cu adevirat exceptionale obfinute in ultimii 15 ani in
domeniul cunoagterii culturii Cucuteni §i stadiul mai putin satisficitor,
dupd pirerea noastri, al datelor cu privire la cultura contemporani
Gumelnifa ne-au indemnat si incepem cercetarea pe scard intinsid a unei
ageziri apartinind acesteia din urméi. Dar, pentru ca in citiva ani si se
poati obtine rezultate concludente prin siparea integrali a unei ageziri,
se impunea ca aceasta si nu fie prea intinsi. In acelagi timp era tot atit
de necesar ca ea si nu fi suferit prea mult in decursul mileniilor, aga incit
cercetarea si poati fi ficuti asupra unui complex mai putin afectal de
vicisitudinile vremurilor, astfel incit concluziile si prezinte un proccnt
cit mai mic de aproximatie. In sfirgit, pentru a se pntca urmiri in acelasi
loc nu numai diferitele aspecte ale uneia dintre fazele sau etapele de dez-
voltare ale culturii Gumelnita, ci §i evolufia acestora §i a societifii gen-
tilice respective din regiunea Dunirii inferioare cel putin in ristimpul
mai multor faze, daci nu chiar de-a lungul intregii ei evolutii milenare,
trebuia aleasd o agezare avind cel pufin doud straturi suprapuse de
culturi.

Dintre agezirile cunoscute mai demult in valeainferioard a Dunérii ni
s-a pirut de la inceput ci aceea care intrunegte aceste conditii era agezarea
de pe Ostrovelul lacului Citélui de lingé cormuna Ciscioarele (rn. Oltenita),
descoperiti de colegul Gh. Stefan in 1924 §i cercetati de d-sa in 1925 1.
Prin sdpiturile din acel an se identificaserd doud straturi suprapuse
apartinind acestei culturi, gisindu-se totodati si materialele mai vechi
(fragmente ceramice Boian) §i mai noi (ceramici decorati cu gnurul),
aga %ncit Ostrovelul indeplinea conditiile cerute §i din punctul de vedere
al depunerilor succesive.

1 Gh. $tefan, Les fouilles de Cdscioarele, in Dacia, 1I, 1925, p. 138 —197.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 215—237, Bucuresti, 1965.
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3 ASEZAREA NEOLITICA TIRZIE DE LA CASCIOARELE 217

Situat intr-un golf strijuit din trei pir{i de pantele inalte ale terasei
Duniirii (fig.1), avind o formé ugor prelungi §i cu diametru, la supra-
fatd, de peste 80 m, Ostrovelul nu era niciodati acoperit cu totul de
apele d2 inundatie, degi in perioada de maximi cregtere a apelor nivelul
lor se ridica pind aproape de suprafata Ostrovelului §i in felul acesta
depiigeau cu mult straturile inferipare de culturii.

Tt urma lucririlor de indiguire i de secare a biltilor in toatid zona
dintre Oltenita §i Giurgiu, lacul Citilui a secat in 1963 aproape cu totul,
iar acum Ostrovelul se inalti ca un tell inalt de aproape 5 m, intr-o zonéa
mligtinoasi. Dar la inceperea sipiturilor noastre (iunie 1962) Ostrovelul
era intr-adeviar o insuli care se indlfa in general cu peste 2 m deasupra
nivelului apelor inconjuritoare.

Colectivul nostru 2 a lucrat in 1962 aproape cinci siptimini, iar
in 1963 opt siptimini, dezvelind complet in numai doud campanii de
lucru stratul superior al ageziirii de la Ostrovel. Cit privegte sipiturile
din 1964, ele au avut ca scop sectionarea diametrali a Ostrovelului pinid
la baza stratului de culturi si s-au oprit la circa 4,75 m adincime, la api,
fird a etinge insd solul virgin §i deci baza stratului de culturi. In paginile
ce urmeazi ne vom ocupa numai despre sipaturile din 1962 gi 1963 §i de
rezultatele lor.

Pentru realizarea planului §i avind in vedere §i nevoia de a se cerceta
in anii viitori, cel pufin partial, gi straturile inferioare de culturi, am folosit
mctoda aplicati de noila Hibagesti (in 1949 —1950). Am inceput deci prin
a secliona cvasidiametral agezarea prinir-o trangee de circa 70 X2 m,
orientati NV —SE, si prin alte trei, paralele cu aceasta, de aceeasi lirgime
§i l]a 2 m una de alta, in zona nord-estici a Ostrovelului; in 1963 am
sectionat printr-o alti serie de ganfuri, paralele cu cele dinainte, atit
portiunca incii necercetati din zona nord-estics, cit §i intreaga zoni sud-
vesticii a Ostrovelului. De data aceasta ganturile au fost trasate la 4 m
unul de altul, deoarece sipiturile anului precedent dovediseri ci
resturile locuintelor se intind pe suprafefe destul de maii. Atunci cind
ni s-a pirut necesar am trasat insi §i santuri intermediare de control.
Trangeele gi suprafetele sitpate in aceste doué campanii de lueru pentru
degajarea resturilor locuintelor reprezinti in total peste 2000 m? gi putem
afirma cu certitudine cf in micile porfiuni rimase nesiipate intre diferitele
trangce §i suprafete cercetate de noi nu se mai pot afla resturile nici unei
locuinte gumelnitece. Sintem deci indreptiititi si considerim ci cer-
cetarea stratului superior al agezirii este incheiatd §i c¢i planul ridicat de
noi (fig. 2) este complet 3.

Rezultatele acestor siipiituri sint din toate punctele de vedere mul-
fumitoare, observatiile fiicute §i materialele descoperite fiind numeroase,
variate §i concludente. Nu vom stérui insé aici nici asupra descoperirilor
putin numeroase datind. din epoca Laténe, nici asupra acelora mult

¢ Colectivul a fost alcituit din Vladimir Dumitrescu, responsabil, Hortensia Dumitrescu,
Silvia Marinescu-Bilcu, Ersilia Tudor yi Barbu Ionescu, directorul Muzeului raional Oltenita.
3 In campaniile anilor 1962—1¢63 a fost sipat In Intregime si un mic tell gumelnitean
situat pe teritoriul com. Teiu (rn. Costesti, reg. Arges) de un colectiv condus de Sebastian Morintz.
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218 VLADIMIR DUMITRESCU 4

mai frecvente ale epocii Hallstatt §i ale culturii Cernavoda, pe de o parte
pentru ci ele vor fi studiate §i publicate de doud dintre membrele colec-
tivului, iar pe de altd parte pentru cd scopul acestor pagini este de a schita
in linii mari aspectele agezirii gumelnitene §i ale culturii respective din
stratul superior al Ostrovelului. Este suficient si precizim ci resturile

Fig. 2. — Planul Ostrovelului cu locuintele descoperite In stratul superior (Gumcinlta B1).

mai tirzii nu au constituit nicdieri pe Ostrovel un nivel aparte, bine definit
ele reprezentind infiltratii de diferite feluri. Acelea din a doua epoci a
fierului sint putine §i cu totul rizlete ; resturile hallstattiene se gisesc
aproape exclusiv in numeroase gropi §i constituie cea mai bogati recolti
de material ceramic halistaitian de pe teritoriul Munteniei din faza
Hallstatt B. Cit privegte resturile apartinind culturii Cernavoda, de
asemenea numeroase, ele se aflau imprigtiate in stratul de culturd de
deasupra diriméiturilor locuintelor, printre materialele culturii Gumel-
nita, gisindu-se uneori (dar numai in rare cazuri) chiar pe bulgirii
de chirpic ars ai locuintelor. Nu s-au intilnit resturile nici unei locuinte
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5 ASEZAREA NEOLITICA TIRZIE DE LA CASCIOARELE 219

care si poatd fi atribuitd culturii Cernavoda §i nici vreo acumulare de
materiale, cel pufin in anumite puncte, care si ne dea dreptul si vorbim
despre un nivel stratigrafic sau despre complexe apar{inind culturii Cer-
navoda. O dovadid ci este vorba de materiale rizlefite o constituie gi
faptul ¢i nu s-au gisit decit doud vase aproape intregi tipice pentru
aceastéd culturid. Se poate spune deci cé nivelul propriu culturii Cernavoda
nu a fost reprezentat prin depuneri consistente ; fiind cu totul superficial,
el a fost distrus inainte de acoperirea Ostrovelului cu un nou strat de
pimint. Oricum ar fi, eventualele locuinte ale purtitorilor culturii Cer-
navoda nu erau de tipul bordes (cici atunci gropile lor ar fi fost descoperite)
§i nici nu au fost distruse de incendiu (in acest ultim caz ar fi trebuit
84 gisim cenu§a §i chirpiciul lor ars) 4.

Planul Ostrovelului cu locuintele din stratul sipat impune de la
inceput o tripld constatare :

1. Distribuirea locuintelor nu a avut in vedere un anumit criteriu,
neobservindu-se nici giruri, nici grupe sau cercuri de locuinte.

2. Locuintele au fost construite pe cea mai mare parte a agezirii,
cu exceptia unei zone de V, unde nu s-au intilnit resturile nici unei locu-
inte ; chiar diarimaturile indicate de noi sub nr.16, prin dimensiunile lor
reduse (4 X 4 m), par si provini mai degrabi de la o constructie-anexi
decit de la o locuintd propriu-zisi. Iar vatra gi celelalte resturi cu totul
rizlete de la N de aceste diriméturi nu indicéd in nici un caz prezenta unei
locuinte in aceastd zond ; se poate vorbi despre o vatrd deschisé, in aer
liber, in legiturd cu anumite practici sau ceremonii. Pe de alti parte,
pentru existenta unei zone libere de locuinte, avind o suprafatd destul de
mare in raport cu suprafata totaldi a Ostrovelului, trebuie ciutatdi o
explicatie. Firegte, acest lucru nu este ugor, de vreme ce nu gtim dacé
§i in vechime aici era o zond marginali sau dacd, dimpotrivé, la VNV de
ea, in porfiunea eventual distrusi de ape, vor mai fi existat §i alte locu-
inte, §i atunci aceasta era o zond in®hisa intre locuinte. Daci §i in vechime
ea a constituit o zond marginali, neinconjurati din toate pirtile de locu-
inte, s-ar putea presupune cd aici erau adipostite vitele in timpul noptii (§i
bineinteles in cursul anotimpurilor mai pufin friguroase). Iar daci, dim-
potrivi, aceasti portiune a Ostrovelului a fost inconjurati gi dinspre
vest §i NV de locuinte, atunci ea era o zoni interioard gi in acest caz pare
probabil ci era legati de diferitele ceremonii ale comunitéipii.

3. Orientarea locuintelor variazd destul de mult, cel putin in misura
in care resturile diferitelor locuinte ne pot da indicatii mai precise in aceasti
privinta. Intr-adevir, nu chiar intotdeauna dirimiturile erau destul
de compacte §i de organic legate §i totodati bine despértite de acelea care
puteau fi atribuite unei alte locuinte vecine, pentru a permite in toate
cazurile preciziri categorice in privinta orientarii locuintelor. Totusgi, cu
unele rezerve §i aproximaftii, se pot da urmitoarele indicatii : Locuintele
nr. 1, 3, 5, 11 si 12 erau orientate N—S; locuinta nr. 2 era orientatid
NNE--SSV; locuintele nr. 4, 7 gi 8 — E—V; locuintele nr. 6 gi 14

4 Pentru ceramica culturii Cernavoda descoperiti la Ciscioarcle, vezi E. Tudor, Ceramica
aparfintnd cullurii Cernavoda descoperild la Cdascioarele In, SCIV, 16, 1965, 3.
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220 VLADIMIR DUMITRESCU 6

—-VSV-ENE. In ceea ce priveste locuintele nr. 10 a—10 bis gi 15, ele
fiilnd intr-o buni miisuri sectionate de sipiturile din 1925, nu putem
preciza nici orientarea, nici dimensiunile lor; planurile publicate in ra-
portul asupra sipiturilor din 1925 nu ne ingiduie si facem o racordare
perfecti cu resturile acestea. Pare probabil cii resturile trecute in plan
sub nr. 10 a §i 10 bis reprezintd intr-adevir douit locuinte, amindoui
orientate aproximativ N-S, cici cele douit mase de chirpici ars, desi foarte
apropiate, erau totusi separate. Iar resturile locuintei nr. 15 au fost sectio-
nate in cea mai mare parte de sipiturile din 1925, aga incit orientarea
acesteia a fost, probabil, E-V.

Cutoate ci dirimiturile erau de multe ori rivisite, este sigur cii locuin-
{ele erau dreptunghiulare gi destul de prelungi. Singura exceptie o constituie
resturile indicate pe plan sub nr.16, care ocupau o zoni aproape pitrati ;
dar, aga cum am amintit §i mai sus, dimensiunile lor reduse (4 X4 m) par
si arate ci trebuie socotite mai degrabi diriméiturile unei constructii
secundare decit ale unei locuinte propriu-zise. Intr-adevir, toate celelalte
locuinte ale ciror diriméturi nu au fost nici sectionate de sipiturile din
1925, nici partial distruse de ape, au avut dimensiuni mult mai mari;
chiar locuinta nr. 3, una dintre cele mai mici, avea aproximativ 8 x 6,50 m,
in timp ce locuinta nr. 1, de exemplu (care de altfel nu este cea mai mare),
avea cel putin 14 X 9m?. Este adevirat ci un model de locuinti ¢ descoperit
in 1925 gi unul descoperit de noi in 1943 par a indica o formi aproximativ
ovald, dar credem ci este vorba mai degrabi de o modelare neatenii,
cici pe de o parte situatia de pe teren, iar pe de alti parte o serie de acope-
riguri de modele de locuinti dovedesc ci forma locuintelor era dreptun-
ghiulari, aga cum aratii §i modelele schematizate de la Gumelnita i din
altc asgeziiri.

Toate aceste locuinte au fost construite la suprafata solului, cu peretii
dintr-un schelet de lemne destul de groase, uneori sectionate vertical pe
mijloc, iar alteori sub formi de blini groase, ale ciror amprente sint late gi
plate. Dar nu este exclusi nici posibilitatea ca in general peretii si fi fost
coustruiti pe tilpici de lemn in care se infigeau parii verticali, aga cum s-a
presupus mai de mult pentru Cucuteni. Cert este insi ci aproape la toate
locuintele s-au folosit mulfi pari pentru scheletul principal al peretilor.
Urmele liisate de nuiele in chirpiciul ars sint mai pufin numeroase. Numai
la unele locuinte, si in special 1a locuinta nr.11, s-a putut constata folosirea
unei cantititi apreciabile de trestii, ale ciror amprente fine §i aliturate in
chirpiciul destul de subtire dovedesc c¢it uneori peretii nu erau prea grosi.
Pe de alti parte, trebuie mentionat ci, desi in lutul lipiturilor peretilor te
observi extrem de numeroase urme de paie, nu s-au gisit totugi amprente
de pleavii.

5 Trcbuie totusi si precizim cii acestea sint dimensiunile maxime pe care le-au putut
avea locuintcle de la Ciscioarcle. Intr-adevir, In lipsa giurilor parilor de suslinere a perelilor,
ca s§i din pricind cd numai In puline locuinfe existau plalforme interieare, dimensiunile au fost
stabilite dupd Intinderea respectivelor mase de chirpicl ars, care, [ireste, nu erau Intotdeauna
absolul compacte §i deci, In unele cazuri, putecau depisi cu putin intinderea initial ocupatid de
locuiniele respeclive.

8 Gh. Stefan, op. cit., p. 145 si fig. 22/3.
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Tn ceea ce priveste acoperigul insusi, el poate fi reconstituit pe baza
elementelor oferite de modelul de locuintid péstrat intreg si de citeva
fragmente de acoperiguri ale altor modele de locuinte realizate in lut
ars, descoperite in acest strat (fig. 3). Toate arati cd acoperigurile

FONETIT ) e
T NRER

IFig. 3. 3, model de locuinti; 1, 2, 4—6, fragmente de acoperisuri.

erau in doud ape, cu pantii destul de accentuatii : unele dintre frag-
mente prezinti la ambele capete ale crestei mediane cite doud colturi
piezige, care trebuie interpretate fireste drept capetele incrucisate ale
cipriorilor. Tar proeminenta mici §i rotundd de sub acesgti cipriori
incrucigsati indici foarte probabil capetele grinzii orizontale (coama) de
la creasta acoperigului in doui ape. Pe unele fragmente, citeva muchii-
caneluri orizontale pe ambele pante indici eventual lemnele fixate in lung
peste cipriori. La celelalte fragmente, ca gila exemplarul intreg din 1964,
ambele pante sint crestate fie de caneluri verticale, fie de linii paralele inci-
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cefal, apartinind destul de probabil unui individ tindr. Craniul nr. 2 nu
pistra nici maxilarul superior, gisit la cifiva centimetri mai spre NV,
cu citiva dinti incd in alveolele lor. i acest craniu a fost retezat chiar
de la baza cutiei craniene.

Este neindoielnic ci aceste douid cranii umane, desprinse de restul
corpului prin sectionare intentioraté chiar de la baza cutiei craniene,
au fost ingropate cu un anumit rost magic in apropiere de locul unde
urma sé fie construiti vatra-cuptor §i destul de probabil chiar cu prile-
jul unor practici rituale sivirgite inainte de inceperea construirii locu-
intei insdgi. Iar faptul cé in cuprinsul celorlalte locuinte degajate in stratul
superior al Ostrovelului nu s-a mai descoperit ceva similar s-ar puteu
explica eventual prin importanta pe care aceasti locuintd va fi avut-o
in cadrul comunititii gentilice de aici 8 Se gtie de altfel ci §i in alte
ageziri neolitice de la noi §i din alte regiuni s-au gisit cranii izolate
printre resturile locuintelor °.

In ceea ce priveste intrarea in locuinte, tinind seama ci la mode-
lele de locuinte, ca si la tortile de capace modelate in formi de locuinti.
aceasti deschidere se afld pe una dintre laturile inguste, trebuie si admi-
tem ci gi in realitate situatia era aceeagi, iar intrucit vinturile cele mai
reci sint acelea dinspre NE, este de presupus ci intrarea in locuinte se
ficea de preferintd pe latura ingustd dinspre SE sau SV.

Destul de frecvent s-au descoperit lingi vetre multe greutiti de lut
ars. Dar cea mai interesanti descoperire de acest fel este aceea din locu-
inta nr. 4, lingit vatra ciireia se aflau peste 100 de greutiti de lut ars,
atit prismatice, cit §i ovale (fig. 5). In afari de obignuita gaurid din jumi-
tatea superioari, pentru atirnarea sau legarea greutitii, multe dintre ele
au pe bazi diferite semne : unele, o simpld gauri centrali, altele o spirali
adinciti, alta o cruce; citeva au cite doud giuri pe bazi §i, in sfirgit,
una are pe o fati un triunghi cu puncte in interior. Jar pentru a nu mai
reveni asupra greutitilor de lut ars, amintim aici ci §i in alte complexe,
fie lingi vetre, fie printre dirimiturile locuinfei, s-au gisit piese cu cite
una sau mai multe giuri pe bazi §i destul de frecvent cu cite zece giuri
dispuse in doud giruri paralele de cite cinci. De asemenea, s-au mai gisit
§i alte exemplare cu triunghiul incizat pe una dintre fete, iar un exem-
plar are un semicerc cu arcul in jos. Majoritatea greutitilor sint insi
lipsite de asemenea semne. Pe de alti parte, desi in ultima vreme predo-
minii pirerea cé aceste greutiti trebuie puse in legituri cu rizboiul de
tesut, numirul lor mare §i prezenta lor in toate locuintele acestei ageziri
situate in mijlocul apelor bogate in peste, ne indreptifesc si admitem
cd cel putin unele dintre ele erau folosite sigur ca greutiti de plasi. De
altfel impunitoarea grimadi de peste 100 de greutidti de plasi de lingi
vatra locuintei nr. 4 nu putea folosi la un singur rizboi de tesut gi mnici nu
evem metive s-o considerim ca un ,,depozit”. In orice coz pntem spune
cd in stratul superior de la Cascioarele se aflau circa 300 —400 de greutiti

8 In sipaturile din 1964, sub chirpiciul ars al unei locuinte dintr-un strat mai vechi, s-a

gasit alt craniu uman, de asemenea firi vertebre.
In privinta acestei practici, vezi discutia si datele la H. Dumitrescu, Deux nouvelles
tombes cucuténiennes & rite magique découvertes & Traian, tn Dacia, N.S., 11, 1958, p. 407—423.
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de lut ars, dintre care citeva de dimensiuni mult mai mari; acestea din
urmi foloseau, probabil, pentru fixat frigirile deasupra vetrelor.

In fiecare locuint{i erau mai multe rignite de piatrii, unele situate
in imediata apropiere a vetrelor respective ; cele mai multe erau sparte
i chiar calcinate in urma incendiului. Unele erau destul de mari gi de
puternic alveolate, iar altele mai mici sau mai plate.

Fig. 5. — Vatra cu greutitile de lut ars din locuinta nr. 4.

In afari de scoicile §i de melcii giisiti rizleti in diferitele puncte ale
sipiturii, in doui-trei cazuri am descoperit §i grimezi de scoici §i mai ales
de melci (Heliz-pomatia). In douii locuinte (nr. 2 si 4) s-a gisit cite o
grimadi de argice de porc, unele dintre ele glefuite, precum g§i argice
de viti.

In sfirgit, inainte de a ne referi foarte pe scurt la diferitele categorii
ale bogatului inventar de unelte, arme, podoabe §i statuete descoperite
in stratul superior de la Ciscioarele, trebuie si mentionim in chip special
o descoperire ficuti la locuinta nr. 2, care constituie, dupi cite stiu,
un lueru cu totul nou in cuprinsul sipéturilor executate pini in prezent
in vreo agezare neolitici de la noi din t{ari. Este vorba de descoperirea
unui mic atelier pentru lucrarea topoarelor de silez. Cam in mijlocul locu-
intei §i, bineinteles, sub dirimiturile peretilor, in pimintul ce reprezenta
nivelul interior, s-au gisit 14 topoare de silex, 13 nuclee, 4 percutoare
§i peste 60 de spirturi mari de silex, in timp ce nu s-au gisit decit doui
lame obignuite. Chiar numai numirul mare al topoarelor §i al nucleelor
intr-o singuri loguinti ne-ar indrepti{i si presupunem aici existenta
unui atelier, cu atit mai mult cu cit in cuprinsul celorlalte locuinte (cu
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exceptia locuintei nr. 8, foarte mare, unde s-au gisit rdzlete vreo 7 —8
topoare) nu s-au descoperit decit cite 1 —2 sau cel mult 3 topoare de
silex §i niciodatd grupate unele lings altele. Iar prezenta celor peste 60
de sparturi mari de silex, din care in schimb am gisit foarte putine in
tot restul agezirii, ca §i a celor 4 percutoare, dovedegte caracterul de
atelier al acestui complex. Descoperirea, in 1960, in agezarea eponimi
de la Gumelnita, a unui mare calup de silex de formé paralelipipedica 1°,
ne aratd in ce fel se aducea de peste Dunire ,,materia primi’’.

In ceea ce priveste detaliile asupra tehnicii de lucru si a formelor
topoarelor din acest atelier nu stiruim aici 1.

Pornind de la constatirile din cursul sipiturilor, n-am putea spune
ci diferitele obiecte de inventar casnic se aflau intotdeauna dispuse dupi
anumite criterii in interiorul locuintelor.

Marile vase pentru provizii (sau pentru apé) nu lipseau din nici o
locuinté, locul lor fiind in general pe laturi, probabil de-a lungul peretilor.
Pozitia unora dintre chiupurile sparte, ale ciror fragmente ziceau mai
degrabi pe chirpici decit sub chirpici, aratd ci cel putin unele dintre ele
erau pistrate in afara locuintelor, lingd unul dintre pereti; in acest sens
pledeazi §i citeva chiupuri descoperite cu totul in afara diriméturilor,
dintre care cel pufin unul (lingd locuinta nr. 2) fusese partial ingropat
intentionat in pidmint.

Despre celelalte vase se poate spune ci in unele cazuri se aflau
lingd vetre gi alteori de-a lungul peretilor locuintelor.

In legituri cu marele numir de vase aflate uneori pe o portiune
relativ micd a unei locuinte, cea mai semnificativi descoperire a fost
ficutd in preajma §i mai ales in apropierea vetrei locuintei nr. 8, unde
o suprafati de citiva metri patrati era literalmente acoperiti de spirtu-
rile unor vase mici §i mari, grimidite unele peste altele, gi de vase intregi,
uneori aflate chiar unele in altele, gisite printre gi sub bucitile de chirpici
ars ale peretilor dirimati. La degajare am constatat ci aici se aflaseri
cel putin 20 —25 de vase diferite, intre care gi chiupuri mari. In apropierea
aceleiagi zone i in bunii parte chiar sub unele dintre vasele sparte i
imprigtiate aici, s-a descoperit o mare grimadé de oase de animale, printre
care se aflau gi patru unelte de corn de cerb, ca §i alte coarne de cerb,
unele cu inceput de prelucrare, indicii care ne dau dreptul si credem ci in
aceastd locuintd s-au lucrat unelte de cerb. Una dintre piesele descoperite
aici — un brizdar de plug primitiv — este de altfel de o importantd
deosebitd, aga incit vom reveni asupra ei mai jos.

Tot in aceastd locuinti s-au degajat doud piese aliturate — la prima
vedere doud vase inalte dar risturnate, dintre care unul cu ,,torti’’ pornind
de pe buzi —, iar lingi ele un scaun-tron de lut ars, cu rezemétoare aproxi-
mativ pentagonali. La demontarea diriméiturilor am putut constata ci
cele doud ,,vase’’ nu sint altceva decit doud mari statuete de tip tesalian,
fird cap.

10 Vezi raportul nostru (inedit) asupra sdpaturilor din 1960 de la Gumelnita.
11 Acesle aspecte au fost discutate de ciitre Silvia Marinescu-Btlcu in articolul Un
walelier” néolithique pour la laille des haches en silex,in AR, XVII, 1965,1, p.48--53, fig.29—31.
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Faptul ci §i in altd locuintd (nr. 3), spre coltul ei de N, am gisit
impreund un askos-ratd, o statuetd zoomorfd, trei sciunele cu speteazi
§i cu cite patru picioare, plus o mirgea de lut i viscioare sparte ne deter-
mind si credem ci asemenea piese in legiturd cu cultul erau, cel putin
in unele cazuri, pistrate impreunid in anumite locuri ale locuintelor, gi
numai rivigirea adesea excesivd a resturilor nu ne-a dat posibilitatea
si facem observatii mai concludente in aceastd privinti.

Uneltele de productie — de silex, de piatrd glefuité, de os §i de corn
de cerb, precum gi de lut ars — sint destul de numeroase §i relativ comune,
dar nu este cazul si le descriem aici. Mentionim insi ci uneltele de silex,
o datd cu care trebuie si amintim gi virfurile de sigeti de silex, sint pro-
portional mai putine decit acelea recoltate pe suprafete similare in ageza-
rea eponimi de la Gumelnita.

Se cuvine insd si amintim ci printre uneltele de corn de cerb,
alituri de multele harpune §i de obignuitele ,,sipzligi’’ (dintre care, de
altfel, unele sint prea subftiri §i prea mici pentru a fi slujit cu adevirat
la cultivarea pimintului), s-a gisit un interesant brdzdar de plug primitiv.
El dovedeste ci triburile gumelnitene din faza respectivi cunogteau i
foloseau un plug primitiv de lemn, lung de circa 35 cm, cu o gauré dreptun-
ghiulard stripunsid lateral la cifiva cm de capitul superior, aga incit in
nici un caz nu era ficutd pentru fixarea unei ,,cozi’’ cu ajutorul cireia
unealta si fie folositi drept sipiligh. Partea inferioar#, constituiti de
o ramuri piezigd a cornului, este destul de ascutiti gi de glefuitd, indicind
o oarecare folosire. La punctul de bifurcatie se afld ciotul unei alte ramuri,
probabil chiar aceea principali intentionat retezati, iar in mijlocul aces-
tei zone de bifurcatie a fost inceputd o noud gauri, tot laterald??. Tinind
seama de glefuirea de uzuri mai inainte amintiti, este probabil ci aceastd
unealts fusese deja folositi. In orice caz, fiind vorba cu sigurantd de un
brizdar de plug, rezulti ci postulatul nostru mai vechi, potrivit ciruia
cel putin in neoliticul tirziu triburile de pe teritoriul patriei noastre cunog-
teau plugul primitiv §i deci trecuseri la etapa agriculturii primitive,
depigind-o pe aceea a simplei cultiviri a plantelor cu sipiliga, capitd
o confirmare siguri.

Destul de putine, judecind dupi intinderea sipati, sint uneltele
de arami, in general sule in patru muchii.

Dintre obiectele in legituri cu practicile magice §i de cult sint de
amintit in primul rind statuetele, deopotrivi de numeroase cele antropo-
morfe ca §1 cele zoomorfe. Marea majoritate a celor dintii sint lucrate
din lut ars §i mai putine din os, in timp ce acelea zoomorfe sint exclusiv
de lut ars. $i intr-un caz, §i in celilalt, piesele primitiv realizate se intil-
nesc alituri de acele mai atent modelate, degi redarea este de cele mai
multe ori schematizati. Este vorba de citeva tipuri principale care se
repetd. In ceea ce priveste statuetele antropomorfe, toate feminine, unele
au avut cel pufin 20 cm ind#l{ime, dar altele abia 5—6 ecm. O buni

12 Descrierea §i studierea acestei plese au fost ficute de noi, tn colaborare cu T. Bini-
{canu, In articolul A propos d’un soc de charrue primitive, en bois de cerf, découvert dans la sta-
tion néolithique de Cdscioarele, In Dacia, N. S., IX, 1965 (sub tipar).

2—c. 1477
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parte dintre cele mai mari au fost lucrate din doui jumititi longitudinale,
sudate apoi impreuni. Altele fac parte din tipul cu ,,rochie-clopot’’, deci
goale in interior ; citeva au fost reprezentate gezind gi, in sfirgit, trei piese
apartin tipului tesalian, doud dintre ele fiind cele mai mari descoperite
pind acum in cadrul culturii Gumelnita. Ele confirmi incetid{enirea aces-
tui tip in faza ultimi a culturii Gumelnita, pini acum inci neconstatat
intr-o etapi anterioari. Statuetele de os apartin la dou& dintre tipurile
cunoscute : tipul plat, cu crestituri laterale pentru indicarea diferitelor
pirti ale corpului (cap, bust, jumitatea inferioari), cu puncte gi linii
incizate, precum i tipul prismatic, foarte schematizat.

Majoritatea statuetelor zoomorfe reprezinti cornute, foarte adesea
masculi. O particularitate intilniti la citeva exemplare este constituitd
de un corn pe spinare (in afari de cele doui coarne normale), intors spre
ceafd, curiozitate pe care, firegte, nu o putem pune in legiturid cu reali-
tatea reprezentati, ci mai degrabi cu unele manifestéiri de ordin magic.
Pe lingi acestea s-a gisit o statuetd intreagi in formi de arici, cu corpul
acoperit de tepi redati sub forma unor mici proeminente.

In sfirgit, amintim gi citeva statuete de pisiri, cunoscute si mai
inainte in mediul gumelnitean.

Tot in legiturdi cu practicile magice §i de cult sint de mentionat
citeva mici vase antropomorfe, avind in interiorul corpului una sau mai multe
pietricele, precum gi unele vase zoomorfe, fie intregi, fie fragmentare.
Cea mai importarntd dintre primele este firi indoialda jumitatea infe-
rioard a unuil vas antropomorf cucutenian, pictat in alb §i rogu, din pasti
specific cucuteniani gi avind, in linii generale, o formé cunoscutid in faza
Cucuteni A (exemplare la Hibigeslil?, Izvoarel4 etc.), dar §i in faza Cu-
cuieni B8, chiar dacé partea inferioaréd a corpului a fost realizati din dous
juméititi sudate, manieri obisnuiti pentiu statuete, nu pentru vase.
Fiird vorba cu siguran{i de o pieséi adusid la Ciscioarele din aria culturii
Cucuteni prin schimbul intertribal, acest vas fragmentar confirmi sin-
cronismul parfial dintre Gumelnita B §i Cucuteni A, asupra cidruia vom
reveni pe scurt in partea finali a acestui articol.

n ceea ce privegte vasele zoomorfe s-au descoperit citeva fragmente
de patrupede. Alituri de ele, doui vase intregi reprezinti pisiri modelate
fird cap, locul acestuia fiind luat de gura recipientului.

O serie de rhithona de diferite dimensiuni sint de pus tot in legituri
cu cultul ; cel mai reprezentativ exemplar este in acelasi timp §i cel mai
mare §i mai frumos dintre cele cunoscute pind acum in cadrul culturii
Gumelnita.

Tn aceeagi categorie a pieselor de cult trebuie inglobate diferitele
mese-altare cu cite patru picioare, cu sau firi gauri centrali, un phallus
de lut ars, precum §i un corn de consacratie de mici dimensiuni. Dupi
descoperirile recente din Anatolia, unde s-au gisit locuinte g§i sanctunare

13 Viadimir Dumitrescu si colaboratori, Hdbdgesti. Monografie arheologicd, Bucuresti,
1954, pl C IX/15.

1¢ Radu Vulpe, Izooare, Bucuresti, 1957, p. 133 si fig. 106/2 si 107.

1 H. Schmidt, Cucuteni, pl. 34/5 a—b (descris drept figurini, dar evident vas antro-
pomorf).
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cu numeroase coarne de consacratie de dimensiuni mari, dar de aceeasi
formé cu cele gumelnitene, datind din neoliticul §i chalcoliticul anatolian
(adici din mileniile VII-VI i.e.n.)'s, este probabil ci aparifia acestor
piese in cultura Gumelnita nu mai trebuie pusi in legituri exclusiv cu
coarnele de consacratie din Egeea, cum am socotit noi ingine pe vremuril?,
ci in primul rind cu acelea, mult mai vechi, din Anatolia.

S-a gisit §i un numir impresionant de sciunele de lut ars de diferite
forme, unele cu patru picioare §i cu rezemitoare inalti, de formi relativ
pentagonalé (fie plini, fie géuritd) gi altele ca un fel de fotolii firi picioare
§i cu rezemitoare mici. Un detaliu neobignuit il constituie o perni-sul
lingii rezemétoarea unora dintre exemplare, detaliu care di acestor piese
un aer ciudat de...modern.

Ceramica stratului superior de la Ciscioarele meriti, firegte, un stu-
diu mult mai detaliat decit mentiunile cu totul sumare care se pot face
aici, cici de data aceasta avem posibilitatea si determinim cu precizie
toate particularititile ceramicii din faza respectivi a culturii Gumelnita,
cunoscuté pini acum ircomplet. Dar studierea detaliati a intregului mate-
rial ceramic din stratul superior de la Ciscioarele este in functie de restau-
rarea tuturor vaselor descoperite, pentru a putea cunoaste intreaga gami
de forme, iar aceasti operatie cere timp destul de indelungat. De aceea
ne mulfumim deocamdati cu o serie de indicatii de ordin general privind
tehnica, formele principale §i decorul.

Putem vorbi, in genere, de trei specii ceramice : una find (chiar
foarte fini), alta ingrijiti §i alta relativ grosolani, desi, fireste, existd
exemplare care s-ar cere incadrate in categorii intermediare. Majoritatea
oliriei pare a face parte din specia ingrijiti, dupi care urmeazi imediat
specia relativ grosolani, categoria finid fiind reprezentati prin exemplare
proporfional mai putin rumeroase.

Formele sint mai ales cele comune culturii Gumelnita 1irzii : stri-
chini, strdchini cu picior, castroane bitrocconice, vase piriforme mici
§i mari, icclusiv chiupuri, viscicare cu doui tortite specifice agezirii
Ciscioarele, borcane, capace etc. Decorul este mai ales reliefat, incizat
§i in barbotiné, dar ru lipseste nici pictura cu grafit (foarte rard totusi)
§i chiar pictura cu alb. Urele viscioare sint decorate cu zigzaguri albe
verticale trasate pe inveligul brun-rogcat gi.lustruit, manieri cunoscuti
la Ciscioarele gi din sipiturile de acum aproape 40 de ani'®. In schimb,
fragmentele cu urme de picturd rogie sint mult mai putine.

*

Sapiturile din anii 1962 gi 1963 de la Ciscioarele ne-au procurat
o serie de observatii ce pot fi considerate definitive pentru cunoagterea

18 Dintre descoperirile mai importante de acest fel, le¢ amintim pe acelea de la Beycesul-
tan (S. Lloyd si J. Mellaart, Beycesultan Ezcavalions, In Analolian Studies, VIII, 1958, p. 93
sl urm.) si de la Catal Hiayik (J. Mellaart, Excavations at Catal Hiiyiik, 1962, in A natolian Stu-
dies, XIII, 1963, p. 43 si urm.), unde s-au gasit chiar cranii §i coarne de taur fixate In pereti etc.
17 Vladimir Dumitrescu, Fouilles de Gumelni{a, in Dacia, II, 1925, p. 29—103; v.
. 91—-92,
P 18 Gh. Stefan, op. cil., fig. 27/48.
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5i intelegerea unora dintre aspectele majore ale unei anumite faze a cul-
turii Gumelnita, tocmai datoriti caracterului exhaustiv al acestor sipi-
turi. Chiar dacd nu ar fi vorba decit de obtinerea primului plan complet
al distribuirii locuintelor intr-o agezare gumelniteani, atita cit a rezistat
incercirilor vremurilor de-a lungul a peste patru milenii, gi tot este un
rezultat major, care n-a fost pini acum obtinut nici in Roménia nici in
Bulgaria — térile pe teritoriul cirora s-a niscut, s-a rispindit, a evoluat
§i apoi s-a destrimat cultura Gumelnita.

Totodatd sipiturile acestea exhaustive ne-au pus in situatia de a
recolta §i studia un material arheologic imens gi in acelagi timp reprezen-
tind cea mai mare parte a resturilor stratului respectiv, aga incit concluziile
obfinute pe baza diferitelor observatii gi a studierii tuturor categoriilor
de materiale capiti o altd pondere in imaginea de ansamblu, ca gi in ace-
ea de detalii pe care ne-o putem face despre cultura Gumelnita intr-una
dintre etapele sale tirzii.

Alituri de planul distribuirii locuintelor, in fapt planul micului sat
neolitic de pe Ostrovel, avem acum date concrete asupra celor mai multe
dintre aspectele problemei locuintelor insegi : forma, dimensiunile, mate-
rialele de constructie, unele dintre amenajirile interioare etc. Socotim deose-
bit de importantd constatarea certi a existenfei unor locuinte cu platformi
interioard de lut ars ; aceste platforme, chiar daci se deosebesc de acelea
cucuteniene prin lipsa birnelor de sub stratul de lut ars, pot fi trecute in
aceeagi mare familie a unor locuinte de facturi superioari, indicind si
ele un nivel ridicat al conditiilor de viati materialid a triburilor neolitice
tirzii de la Dunire. Observafiile §i constatirile de la Cidscioarele nu mai
sint de altfel izolate, deoarece de curind cercetitoarea sovietici E. Cernig
de la Moscova ne-a comunicat ci in agezarea gumelniteani de pe malul
lacului Bolgrad, de la E de Prut, a descoperit locuinte cu platforme pe care
le numeste direct ,,tripoliene”. lar descoperirea recenti, in Serbia, a
unor locuinte cu platforme de lut construite pe lemne, intr-o agezare da-
tind din faza tirzie a culturii Vin¢a!®, dovedeste si ea ci acest sistem de
construcfii nu constituia un bun exclusiv al culturii Cucuteni-Tripolie,
ci tinde a reprezenta o caracteristici a neoliticului sud-est european,
cel putin in unele regiuni, pentru unele culturi §i in anumite etape.

In aprecierile de ordin general asupra culturii Gumelnita in aceasts
fazé tirzie trebuie si se acorde ponderea cuveniti acestor constatiri,
mai ales cd nivelul ridicat de dezvoltare al triburilor creatoare ale acestei
culturi nu a fost suficient subliniat.

Numirul mare al obiectelor de tot felul — unelte de productie,
arme de vinitoare §i, desigur, de luptd, obiecte de podoabi i de cult
5i mai ales ceramica §i totodatd calitatea superioari a multora dintre
acestea — vine in sprijinul aceleiagi concluzii. Iar legiturile cu lumea
incoujuritoare, exprimate chiar prin descoperirea unei piese apartinind
altei culturi §i adusi din regiuni situate la sute de kilometri depértare,
legituri care se reflectd de altfel gi intr-o serie de produse locale ce nu

1% Borislav Iovanovici si Iovan Glisic, Station énéolithique dans la localité de Kormandin
prés de Iacovo, tn Starinar, N.S., XI, 1960, p. 113—142,
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pot fi explicate firesc decit numai in felul acesta, ne vor da posibilitatea
adincirii unor serii de probleme legate atit de viata materiald a acestor
populatii, cit §i de gindurile §i de credintele lor, deci de unele aspecte ale
suprastructurii.

n ceea ce privegte una dintre ocupatiile principale ale locuitorilor
agezirii gumelnitene de pe Ostrovel, convingerea noastri, exprimati
acum un deceniu §i jumitate g§i potrivit cireia triburile neolitice de pe
teritoriul Roméniei trecuseri, cel putin in etapa finali a neoliticului,
la agricultura primitivi cu plugul de lemn gi depigiserd etapa cultivirii
primitive a plantelor cu sipiliga®®, a cipitat acum o confirmare cu totul
convingitoare ; brizdarul de plug din corn de cerb, de care am amintit,
este 0 dovadi mai griitoare decit orice alte argumente. De altfel ni se
pare cd in aceasti problemd nu s-a tinut seama de faptul ci triburile
neolitice de la nordul §i de la sudul Dunirii §i din restul Balcanilor, in
permanent g§i direct contact cu lumea mai inaintati a Asiei Anterioare,
nu puteau si nu fi sim{it influenta acesteia §i in domeniul unor unelte
esentiale de productie. Poate chiar unele dintre ,,sipiligile’” de corn de
cerb erau §i ele adaptate unor pluguri primitive, dar inainte de toate
trebuie si admitem gi existenta unor asemenea pluguri realizate numai
din lemn, cu care se putea ara pimintul inmuiat dupi topirea zipezilor
sau dupd primele ploi mai bogate de primivari. Aceasta readuce din nou
in discutie problema stadiului dezvoltirii societitii primitive a triburilor
gumelnitene la nivelul stratului superior al agezirii de pe Ostrovel. Pirerea
noastrd este ci locuintele descoperite aici trebuie atribuite unor familii-
perechi, in cadrul cirora insi birbatul cipitase sau cel putin incepuse
sd capete un rol mai insemnat, gi ci ne aflim in etapa de inceput a patriar-
hatului, gtiut fiind e¢i agricultura cu plugul este una dintre triasiturile
caracteristice ale patriarhatului.

Cregterea animalelor domestice nu pare si fi avut un loc hotiritor
in economia comunititii gentilice de la Ciscioarele, cici din cifrele stu-
diului oaselor descoperite in cuprinsul locuintelor, printre ddrimdturile
acestora gt imediat sub ele, rezulti ci animalele sigur domestice nu repre-
zentau decit ceva mai putin de o cincime (17,9%,) din totalul resturilor
osoase.

Procentele pe care le dim aici §i consideratiile pe care le facem
in legiturd cu aceastd problemi au in vedere toate numat oasele descope-
rite in acest context ; toate celelalte oase giisite in pimintul care acoperea
resturile locuintelor nu au fost luate aici in consideratie, tocmai pentru
cd ele pot apartine §i unei perioade posterioare agezirii gumelnitene. Pe
de alti parte, oasele de cal, reprezentind circa 10,2 %, din resturile osteo-
logice descoperite in cuprinsul locuintelor, sint atribuite deocamdati in
chip global, dar provizoriu, speciilor silbatice, dar, aga cum a remarcat

" Al. Bolomey, care le studiazi §i care ne-a comunicat toate aceste date,
un procent aga de ridicat de cai silbatici intr-o regiune de balti i de pidu-
re nu pare firesc. In fruntea tuturor animalelor domestice se situeazs boul,
reprezentind 43,19, din totalul resturilor osoase de animale domestice.

%0 Viadimir Dumitrescu §i colaboratori, Hdbdgegti, p. 505.
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Dupi el vine ciinele (36,5%,) §i apoi porcul (13,3%,), ovicaprinele ocupind
ultimul loc (7,059,). Mentionim insid ci un numir foarte mare de oase
de porc au fost clasate ca suidae incertae §i nu au fost introduse in statis-
tica procentuali, deoarece apartin unor indivizi tineri sau foarte tineri
sau reprezinti fragmente foarte mici, pentru care nu se poate preciza daci
provin de la porci domestici sau de la mistreti.

Numérul mare al oaselor de animale siilbatice, reprezentind 81,9/,
din total, nu poate surprinde, cici pidurea gi balta vecini ofereau
conditii dintre cele mai adecvate inmultirii §i totodati vindrii lor. Sur-
prinzitor ni se pare insi procentul foarte ridicat al oaselor de cerb (59,4 %,
din oasele de animale sidlbatice gi peste 409, din totalul oaselor descoperite
in acest nivel !), in cadrul cirora va trebui ficuti in viitor operatia de
separare a numirului fragmentelor de coarne — care puteau proveni de
la coarnele lepidate §i nu neapirat de la animale vinate — gi al celorlalte
pirti ale scheletului. De asemenea mare ni se pare procentul boilor silba-
tici (Bos primigenius BO.J), care trece de 99%,. Alte specii silbatice iden-
tificate sint : lupul, vulpea, bursucul, jderul, castorul si iepurele, dintre
acestea castorul ocupind primul loc. Cit privegte oasele de pesti, cu toate
c¢i am ciutat si adunim §i cele mai mici resturi, este evident ¢i totalul
obtinut nu poate fi considerat concludent pentru determinarea ponderii
pescuitului in agezarea neolitici tirzie de pe Ostrovel, deoarece foarte
multe oase subfiri au putrezit. Este totugi semnificativ ci cele pistrate
reprezinti mai mult de 109, din totalul oaselor. $i este sigur ci pescuitul
a constituit una dintre cele mai de seami surse de hrani, dacid nu chiar
cea mai importanti. Oasele de pasiri §i de broagte testoase sint putine,
dar scoicile g§i melcii sint in numér foarte mare.

x

Intorcindu-ne intr-o oarecare misurd inapoi, trebuie si ne intrebim
dacé vreuneia dintre locuintele descoperite i s-ar putea atribui i alt rol
in viata comunititii neolitice de pe Ostrovel. Dar datele obtinute in cursul
sipaturilor noastre nu ne ingiduie un rispuns sigur. Ne-am putea gindi
fin aceastd privinti la trei dintre locuinte, judecind dupi dimensiunile
lor §i dupi felul cum erau amenajate. Locuin{a nr. 8 se impune prin dimen-
siunile §i prin materialele pe care le cuprindea, in timp ce locuinta nr. 1
i, intr-o anumiti misurd, locuinta nr. 11 atrag atentia prin amenajarea
lor interioard (platformi, cuptor), pe cind, dimpotrivi, materialele aflate
in cuprinsul lor nu pot rivaliza nici pe departe cu acelea din locuinta nr. 8.
Dar acest fapt nu poate fi socotit hotéiritor, deoarece este vorba de locuinte
cu platformi de pe care resturile au fost mai ugor imprigtiate, mai ales
cind dirimiturile peretilor nu au fost prea consistente.

Daci totusi ar trebui neapirat si ne pronuntim in aceasti privinta,
ar trebui si alegem intre locuintele nr. 8 gi nr. 1. Atit prin dimensiunile
ei, cit i prin complexele descoperite in interior, locuinta nr. 8 ar putea
fi considerati cea mai reprezentativi dintre toate, dacid sub platforma
locuintei nr. 1 n-am fi gisit cele douid cranii umane, a ciror ingropare
ar putea indica practici magice nu numai in legituri cu locuinta aceasta,
ci legate de rostul acestei locuinte in cadrul comunititii gentilice de pe
Ostrovel.
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O alté problemi este aceea a incadririi culturale mai strinse a age-
zirii din ultimul strat gumelnitean de pe Ostrovel. In paginile precedente
am evitat si ne referim la una sau alta dintre fazele de dezvoltare ale
culturii Gumelnita. Céici datoritd conditiilor in care s-au sipat pind acum
diferitele ageziri gumelnitene, ca §i faptului ¢i in genere nu avem decit
rapoarte preliminare destul de sumare chiar in putinele cazuri ¢ind s-au
ficut sipaturi mai ample, precizarea caracterelor specifice fiecirei faze
a culturii Gumelnita §i implicit a deosebirilor esentiale intre aceste faze
nu ni se pare intotdeauna suficient de nuanfati. Este drept ci deosebirile
dintre ceea ce s-a numit faza Gumelnita Al §i faza Gumelnita A2 sint
destul de bine conturate. In schimb, dintre deosebirile pe care le-am sta-
bilit noi ingine acum aproape 40 de ani intre faza Gumelnita A (respectiv
A2 =II) §i Gumelnita B (IIT)2, unele s-au dovedit ulterior numai relativ
valabile. Atunci am socotit ¢é pictura cu grafit este specifici fazei Gumel-
nita A i nu se mai intilneste in faza B, dar ulterior s-a constatat ci
ea se pistreazi in faza B. Pe de alti parte, in cursul sipiturilor de la
Jilava nu s-au gisit decit doui-trei fragmente decorate cu grafit, ceea ce a
dus la concluzia c¢i in etapa cu adevarat finali a culturii Gumelnita s-a
renuntat aproape cu totul la pictura cu grafit.

S-a incercat apoi?? o dizolvare totali a fazei Gumelnita B, postulin-
du-se o etapi Gumelnita C, cireia i s-a atribuit in special ceramica cane-
latd, §i s-a construit o etapi Gumelnita D, pe baza unei serii restrinse
de materiale ceramice care apireau striine fatd de acelea specifice gumel-
nitene. Analizind insi faptele in lumina tuturor datelor cunoscute, este
evident ci aga-zisa etapd Gumelnita C nu are vreun temei, tocmai pentru
ci ceramica cu caneluri care ar fi caracterizat-o este cu totul specificd
aceleiagi faze a culturii Gumelnifa in care apar gi celelalte elemente consi-
derate caracteristice fazei B. Cit privegte ceramica grupei D (sau a ,,ori-
zontului Gumelnita IV’’), noi credem ci ea nu reprezinti o etapi de
dezvoltare a culturii Gumelnita ; aceastd grupd poate fi consideratd drept
o aparitic datoratd influentei culturii Cernavoda in timpul diinuirii fazei
Gumelnita B (III) sau chiar atribuitd unor infiltratii sporadice, posteri-
oare culturii Gumelnita §i apartinind locuirii mai mult sau mai putin
trecitoare a unor triburi ale culturii Cernavoda. Nu cunoagtem nici o
agezare in care sii existe un strat continind ezclusiv astfel de ceramici
51 deci care si poatd reprezenta o etapi (sau un ,orizont’’) de sine sti-
titoare a culturii Gumelnita, ceea ce ne indreptifeste si optim pentru
prima ipotezd : de aceea socotim cd faza Gumelnita D (IV) nu trebuie
sd mai figureze in periodizarea acestei culturi, fiind vorba de o simpla
categorie ceramici.

Intorcindu-ne la caracteristicile fazei Gumelnita B (III), constatim
ci la Tangiru §i la Petru Rareg pictura cu grafit este foarte rari §i degene-
Tati® ; pe de alti parte, lucru §i mai important, autorul sipiturilor din

21 Vladimir Dumitrescu, Fouilles de Gumelnifa, loc. cil,

22 Jon Nestor, Zur Slellung Cernavoda’s in der rumanischen Jungsleinzeil, in Schuchhardt-
Feslschrift, Berlin, 1940.

33 D, Berciu, Contribufii la problemele neoliticului tn Romdnia tn lumina noilor cerceldri,
Biblioteca de Arheologie, V, Bucuresti, 1961, p. 467.
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aceste doud ageziri socotegte ca pind gi decorul in barbotind organizati
aproape a dispiarut?4, iar pictura cu alb sau rogu nici nu mai este men-
fionatd in ultima fazi gumelniteani a acestor douid ageziri. Tinind seama
de caracterul predominant de sondaje stratigrafice al acestor sipituri,
ar fi totusi posibil si se fi folosit gi pictura pentru ornamentarea ceramicii
stratului superior al celor doud ageziri mentionate. Cu atit mai mult cu
cit recent in stratul superior al agezirii eponime Gumelnita s-au gisit
vase decorate cu grafit gi pictate cu rosu gi alb. $i in ceea ce priveste for-
mele ceramice, tot numai studiul detaliat al oliriei stratului superior
de la Ciscioarele gi comparatii complete cu tot ceea ce se cunoagte din
celelalte faze ale culturii Gumelnita va putea duce la precizarea caracte-
risticilor absolut specifice fiecirei faze.

Totusgi, $inind seama de ceea ce se cunoagte pini acum, ca §i de des-
coperirile de pe Ostrovel, putem incadra stratul superior al acestei ultime
ageziri chiar la inceputul fazei Gumelnita B (I1I), dupd cum de altfel
aceleiagi prime etape a acestei ultime faze trebuie si-i atribuim gi stratul
superior din agezarea eponim#i de lingd Oltenita. Piesele cucuteniene de
stil A dezvoltat, descoperite atit la Ciscioarele, cit g§i la Gumelnita2s,
dovedesc sincronismul indiscutabil dintre aceastd etapi de inceput a fazei
Gumelnita B(III) §i o etapd relativ inaintatd a fazei Cucuteni A (dupi
pirerea noastri etapa A3), confirmind descoperirile mai vechi de la
Briilita. Totodat#, aceasta ne di posibilitatea si situim inceputurile
pitrunderii culturii Cernavoda in Muntenia intr-o perioadi destul de
timpurie, intre altele gi pentru cé etapa finald a fazei Gumelnita B (B2=
III2) este deocamdatd reprezentatd prin destul de putine descoperiri gi
ageziri.

Cit privegte datarea absolutd, nu avem ineci nici un element care
83 ne permitd si reludm aici discutarea acestei probleme; cu toati am-
ploarea sipiturilor noastre, nu am descoperit in stratul superior de la
Cascioarele decit citeva griunte calcinate de griu, cu totul rézlete, necon-
cludente in ceea ce priveste apartenenta stratigrafici gi in acelagi timp
insuficiente pentru o examinare a lor pe baza radiocarbonului. De aceea
ne multumim si socotim ci agezarea stratului superior de pe Ostrovel
trebuie datatd in a doua jumitate a mileniului III i.e.n., renuntind pentru
moment la alte preciziri 26.

Oricum ar fi insd, pentru cunoasterea mai aprofundati a culturii
Gumelnita gi mai ales pentru a avea posibilitatea si supunem unei discutii
critice documentate tot ceea ce s-a spus in legiturd cu periodizarea acestei
culturi, credem ci rezultatele de pind acum de la Ciiscioarele impun con-
tinuarea sapéturilor de aici pe o scard intins3, pentru a se dezveli o porfiune
cit mai mare §i din depunerile straturilor inferioare ale agezirii.

VLADIMIR DUMITRESCU

2¢ D. Berciu, Conlribufii la probdlemele neolilicului tn Romdnia, loc. cil.

25 Vladimir Dumitrescu, Considéralions et données nouvelles sur le probléme du synchro-
nisme des civilisalions Cuculeni el Gumelnif{a, in Dacia, N.S., VIII, 1964,p. 53 si urm.

28 In sdpiturile din 1964 am gasit foarte mult cidrbune de lemn In diferitele straturi si
niveluri inferioare, care vor putea folosi la datarea mai circumstantiati a accstora.
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OCHOBHBIE PE3YJIbTATHI IEPBBIX ABYX APXEOJIOTUYECHKHUX
KAMIIAHU B NMO3JHEHEOJIMTUYECKOM IIOCEJIEHNU
U3 K3CUUNOAPEIJIE

PE3IOME

Bo Bpema packomok 1962—1963 rr. B HeoJIMTHYECKOM IOCEJIEHMM Ha
octpoBe «OcTpoBen» okosio AepeBun Hacumoapeiie ORIIM DOJIHOCTBIO BCKpHI-
THI OCTATKH ILIeJIOr0 KYJIBTYPHOTO CJIOf, OTHOCAILETOCA K OAHOMY M3 II0CJIef-
HUX 3TalOB HEOJIMTHYeCKON KyabTypun ['ymesbnuma. B cioe semam, oTio-
MUBIIeHCA IOBepX CJI0eB HEOJMTUMYECKOro IocesleHMA, OBJIM HaliieHH U
GoJiee mo3aHMe cIOpafMvecKUe OCTATKU: KepaMuiecKkue (parMeHTH, OTHO-
CAINMeCA K JI0BOJBHO JpeBHeMy 3Tany KyJbTypu UepnaBopa, GuiroBaBIneit
B IIepeXO/IHAII IIepHOJl OT HeoJIMTA K 3roXxe GPOH3H; AMHI, 3aNOJIHEHHHE TaJlb-
IITATCKOM KepaMMKONl M He3HAYMTeJIbHOE KOJIMYECTBO IeTO-AaKUNCKMUX IpeA-
METOB JIaTEeHCKOM 3IOoXH.

Ilopasiislolnee 60JIBIIMHCTBO HAaXOAOK OTHOCATCA K KyJbType I'y-
MeJIBHMIIA: OpPYAMA U3 KpeMHA, mandoBanHoro KaMHA, Koctu, Meau, o06o-
HIKEHHON TIMHKEL GoJblloe KOJINYeCTBO 00JIOMKOB KepaMUKM; MHOTOYMCJIEH-
Hele aHTponmoMopHEe M 300MOpPHEIEe CTATY3TKM; pasjIMIHEle YKpalleHUA
n .. C mpyroit cTOpoHh, Bce OCTaTKM BCKPHITHIX HMJMII TaK#e NpPUHAJ-
JieskaT KyubType I'ymeibHuma ; Bcero Omulo HalimeHo 16 HaseMHEIX Ku-
JIMII| TIPpAMOYTOJIbHON GopMBbI, paaMephl KOTOPHIX KoJiebiiorecA ot 8 X 5,50 M
o 14 X9 m. Ouu, mo-BuAUMOMY, He ORLIIM pacnoJIo}KeHEl IO ONpefeJIEHHOMY
miaHy. CreHn MX npefcraBiisuim cobolt fepeBAHHHI Kapkac, o06JienmiieH-
HEI/l TOJICTHIM CJIOEM TJIMHBI, ABYCKAaTHAaf KpHIIlla HeCOMHeHHO Ohlila MOKpHITa
kamumoM. Heckoubro Mopesteft sxuimmig 13 060#EHHONW TJIMHHEI, HaljeH-
HHIX BO BpeMA PAacKOMOK, I03BOJIAIOT TEOPeTMIECKM BOCCTAHOBMTb 3TH IIO-
CTPOAKHM, BXOX B KOTOpHle OB pacroJioseH B ORHON M3 KOPOTKMX CTeH,
TOrla KaK JAJIMHHEeE CTeHH OhumM cHabmeHH oBaJibHEIM oKHoM. [loui, BO
BCAKOM CJIyyae B HECKOJIBKHX HUJMILAX, NpeACTaBJIAJ c060i TOJICTHIA cJIoil
obonumenHolt rumHu (miatdopma). ITox omHMM M3 KMIIMIN, HefalleKO OT
oyara, Owumnr o6HapyseHH [Ba 4eJlOBeYeCKMX 4depena, Hect MHEHHO 3aX0po-
HEHHHEIX DMTYaJIbHO Ilepefi HA4YaJIOM CTPOMTeJIbCTBA.

Ocoboro ymoMMHaHHA 3acJIyMBaeT MNacTepcKad JJIA UIrOTOBJIEHUA
KpPEeMHEBHIX TONOpoB, oOHapyxeHHafA B OJHOM JKWJIMIle, a TaKkKe Hai-
AeHHHIt 6J1M3 APYroro #MJIMLIA COIUHMK M3 OJIEHbEro pora AJIA IPUMMTHUB-
HOTO ILIyTa.

ITpoBeaeHHEEe pAacCKONMKM IO3BOJIMJIM BIepBHe BOCCTAHOBUTDL ILJIAH
TyMeJIbHMIIKOTO IIoceJleHMA Hadala ¢asn B aroit KyJbTyphl. B Xxome maas-
HeMIIMX pacKolloK OyAyT BCKPHITH OCTATKM HMMKHUX CJIOEB THMOA mMetdb
C LeJ1bl0 OOHITH HOBHlE JaHHBIe OTHOCHUTEJBHO TIJIaBHeMIUMX XapaKTepHRIX
yepr Kyibrypw [ymenbnuma B pasuimunnle e€e gashl, a Takme AaHHEeE M
MIA KyJabTyph BosAH, ocraTkn koTopoit o6HapysxuiMchk B OCHOBAaHMM TeJLIA.
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Haxojika BHIIEYNOMAHYTOr0 MJYroBOTO COLIHMKA CBUAETEJNbCTBYET O
TOM, YTO INIeMeHa 3Toi (askl KyJbTypH ['yMeJbHMLA BRILJIM M3 CTaguy IpH-
MMTHUBHOI'O BHIpAILMBAHUA pPacTeHMii, NpHU IIOMOILY MOTHITM, U Iepeulid K
IIPUMMTHBHOMY ILIyroBoMy 3emilefeiuio. IloMmumo aroro onm sanmmaJiuch
paBBeiecHMEM KMBOTHHIX, pPHOOJIOBCTBOM M O0XOTOIf, Ha 49TO YKaakBalOT
MHOTOYMCJIEHHEIe KOCTHhle OCTAaTKM OUKUX U JOMAIIIHUX MUBOTHHIX, HaMk-
AeHHHe Npy packonkax; 809, Bcero ocTeoJIOTH9IECKOT0 MaTepuaJla ABJIAIOTCN
KOCTAMM [MKUX 3Bepeii.

OBBSICHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — «OctpoBen» u3 Hacunoapene Bo BpeMA paciconok 1963 r.

Puc. 2. — IInan «OcTpoBena» ¢ :KUIMLaMM, BCKPRITHIMU B BepXiieM cioe (I'ymean-
Huna B 1).

Puc. 3. — 3, moxexnsb manmina; 1, 2, 4—G6, dparMeHTH KpHII.

Pnec. 4. — IlonuTka BoCCTaHOBNEHMA TIYMeJbHULKOTO ITOCEeJeHUA M3 BepXHero
cinoa b Hacuuoapene (veprem E. Muponecky).

Puc. 5. — Ouyar c rpyannamm na o6omKeHHON IIMHE (usmme N 4).

LES PRINCIPAUX RESULTATS DES DEUX PREMIERES
CAMPAGNES DE FOUILLES DANS LA STATION NEOLITHIQUE
RECENTE DE CASCIOARELE

RESUME

Les fouilles des annies 1962 —1963 entreprises dans la station néo-
lithique situ¢e sur 1'ilét «Ostrovelul» de Ciscioarele ont abouti au déga-
gement complet des restes de toute la couche sup(rieure de civilisation,
appartenant 4 une des derniéres ¢tapes de la culture n¢olithique de Gumel-
nita. Dans le sol vég(tal superposé aux restes de 1’habitat n¢olithique
on a trouvé aussi des restes sporadiques plus r¢cents : il s’agit de tessons
céramiques d’une (tape assez ancienne de la culture de Cernavoda datant
de la pcriode de transition du n(olithique 4 1’dge du bronze, des fosses
remplies de céramique hallstattienne et, enfin, d'une s(rie plus modeste
de d¢couvertes gito-daces datant de 1’(poque de Laténe.

La majorité absolue des d¢couvertes appartient toutefois 4 la cul-
ture de Gumelnita : outils en silex et en pierre polie, en 0s, en cuivre et en
terre cuite ; une quantité vraiment remarquable de restes c(ramiques,
ainsi que beaucoup de statuettes anthropomorphes et zoomorphes, divers
objets de parure, etc. D’autre part, tous les restes des habitations appar-
tiennent 4 cette méme culture de Gumelnita, en tout seize constructions
de surface, de forme rectangulaire, dont les dimensions varient de 8.x5,60
m 4 14X9 m. Cependant 1l ne semble pas que ces habitations aient
¢té ‘baties selon un dispositif ¢tabli au prcalable. Les parois {taient
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faites d’une charpente en bois enduite de terre glaise, tandis que le toit
était a4 deux penteset recouvert de roseau. Quelques modéles d’habitations,
faites en terre cuite et trouv(s pendant les fouilles permettent la resti-
tution th(orique de ces maisons, dont la porte d’entr(e ¢tait située sur le
front, tandis qu’elles avaient des fenétres ovales sur une des parois laté-
rales. D’autre part, au moins deux de ces habitations avaient & 1’inté-
rieur une espece de plate-forme en terre cuite. Sous la plate-forme d’une
de ces habitations, 4 quelque distance du foyer, on a trouvé deux cranes
humains enterr(s certainement lors de la construction de cette maison.

Une mention splciale m(rite la d(couverte d’un atelier pour la
taille des haches en silex, 4 l’int¢rieur de 1’'une des habitations, et d’un
soc de charrue primitive (araire) en bois de cerf, dans une autre habi-
tation.

Ces fouilles ont permis, pour la premiére fois, de dresser le plan
d’une station datant du commencement de la phase B de la culture
de Gumelnita. Par la suite on devra mettre au jour les restes des autres
couches de cette station du type tell, pour obtenir de nouvelles précisions
quant aux caract(ristiques majeures de la culture de Gumelnita et méme
de la culture de Boian, dont les couches se trouvent 4 la base du tell.

La d(couverte du soc de charrue dont on vient de parler prouve que les
tribus de cette phase de la culture de Gumelnita avaient d¢passé le stade
de la culture des plantes a I’aide des houes et pratiquaient une agricul-
ture primitive & l'aide de I’araire. D’autre part elles vivaient de 1’¢le-
vage, de la péche et de la chasse, comme le prouvent les nombreux osse-
ments d’animaux sauvages et domestiques trouvés pendant les fouilles ;
les premiers repr(sentent plus de 809, du total des ossements découverts.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Vue de I’ ¢ Ostrovels de Ciscioarele pendant les foullles de 1963.

Fig. 2. — Le plan de I’«Ostrovel» avec les habitations de la couche supérleure
(Gumelnita B1).

Fig. 3. — 3, modéle d’habitation ; 1,2, 4 —'6, fragments des toits d’autres modeles en terre
cuite.

Fig. 4. — Esquisse de restitution de la station du type Gumelnit{a de la couche supé-
rieure de Caiscioarele (exécutée par E. Mironescu).

Fig. 5 — Les restes du foyer avec les poids pour filets de péche en terre cuite, A I'inté-
rleur de I’habitation n°4.
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MONEDE ANTICE §I FEUDALE DESCOPERITE
LA ZIMNICEA

Cu ocazia reludrii sipaturilor arheologice, in anii 1948 §i 1949, la
cetatea geto-dacicd de la Zimnicea!, sub conducerea prof. Ion Nestor, au
fost descoperite §i unele monede antice §i feudale. Aceste monede au
intrat in colectiile Muzeului national de antichititi al Institutului de
arheologie.

Cu prilejul sipaturilor au mai fost aflate pe la diferiti locuitori din
oragul Zimnicea gi alte monede antice, care au fost cercetate de noi. Unele
din aceste monede au fost diiruite de fostii lor posesori aceleiagi institutii,
iar altele au rimas mai departe in posesiunea lor. Cu privire la acestea
din urmé, noi am luat note suficiente pentru ca ele si poata fi utilizate
din runct de vedere stiintific.

Intreg materialul numismatic descoperit la Zimnicea il publicim
acum pentru prima oari? El a fost clasificat in ordine cronologicé, iar
detaliile pe care le dim au fost conditionate de starea de conservare a
fiecirei piese in parte, precum gi de faptul ci moneda ne-a fost accesibild
un timp mai indelungat pentru a lua toate datele gtiintifice necesare sau
ne-a fost numai aritatid pentru scurt timp. In acest din urmi caz ne-am
rezumat la un estampaj §i la citirea legendei. Aminuntele in legi-
turd cu locul de descoperire al fiecirei monede in parte, precum §i
cu locul ei de pistrare in prezent, sint precizate dups descrierea fiecirei
Ppiese 2.

Monedele descoperite la Zimnicea atit in timpul sipéiturilor siste-
matice de pe cuprinsul cetiitii geto-dacice, cit gi cele strinse de localnici
exact in acelagi punct, prin particularititile ce caracterizeazi fiecare

1 Pentru sapaturile arheologice Intreprinse la Zimnicea, vezi raportul lui I. Nestor s§i
colaboratori tn Studii, 2, 1949, 1, p. 116—125; idem, tn SCIV, I, 1950, 1, p. 93—-102.

2 Publicarea monedelor descopente fn cursul sdpiturilor se face cu asentimentul prof.
I. Nestor, responsabilul santierului.

3 Vezi descrierea monedelor In partea a doua a lucririi de fata, Catalogul monedelor.

SC1V, tomul 16, nr. 2, p. 239—260, Bucuresti, 1965.
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categorie in parte ridici o serie de importante probleme privircd istoria
veche a {irii noastre, contribuind in buni misurs, daci nu la elucidarea
lor definitivi, cel pufin la o mai buni curoastere, la deschiderea de noi
perspective in interpretarea unor aspecte fie pe plan local, fie pe plan
mai general. Unele din aceste probleme au mai fost puse si de cercetiitorii
mai vechi cu ocazia discutirii altor materiale similare* descoperite in teri-
toriul geto-dacic, dar descoperirile de la Zimnicea aduc acum, pentru
prima oari, unele caracteristici pe care nu le au materialele similare cunos-
cute anterior : ele sint obtinute de pe urma unor sipituri sistematice,
in conditii stiintifice sigure ; ele provin dintr-un mediu arheologic geto-
dacic bine precizat §i, ca atare, pot fi folosite ca documente de bazi in
aceastd privinti. Pe lingi monedele provenite din sipaturile arheologice
am mai inregistrat, aga cum am mai amintit, i altele descoperite in alte
puncte de pe teritoriul oragului. Evident ci importanta lor este diferiia.

Din aceasti cauzi, comentariul nostru va fi impértit in doud pirti :
in partea intii vom stirui asupra monedelor descoperite in oppidum-ul
geto-dacic, iar in partea a doua asupra importantei resturilor de monede
aflate pe teritoriul oragului actual Zimnicea.

Tnainte de a trece la discutarea problemelor cu diferitele lor aspecte
ridicate de materialul monetar amintit, socotim ci este util si precizim
in citeva cuvinte semnificatia pozitiei geografice a ageziirii antice in care
ele au fost aflate. Faptul acesta ne va ajuta, fie gi in mod parfial, la intele-
gerea §i la explicarea unor fenomene de ordin mai general. Agezarea geto-
dacici de la Zimnicea nu s-a ficut in mod intimplitor in acel punct,
ci a fost impusi de anumite necesitifi de naturi economici si politici,
elemente hotiritoare in destinele ei ulterioare.

Reamintim in primul rind ci acest punct este un strivechi vad de
trecere al Dunirii, folosit atit de cei ce vor si pitrundi de la nord spre
sud, cit siinvers. Mai addugim ci in fata Zimnicei, la actualul Svigtov, era
capitul unor vechi drumuri ce veneau din sud spre nord si care foloseau
vadul de aici pentru a pitrunde la nord in lumea triburilor geto-dace. De
aici gi importanta locului ales de autohtoni, am zice chiar impus lor de
necesitatea prezentei in acest punct atit in vederea schimburilor economice,
cit §i pentru paza militari.

Importanta agezirii geto-dacice din acest punct a fost relevati incéd
din secolul trecut de citre cercetitorii roméni, dintre care amintim pe
Gr. Tocilescu®, pentru ca rolul ei si fie subliniat mai tirziu in chipul cuve-
nit de citre Vasile Parvan®.

Privite din punctul de vedere al centrelor de emisiune, monedele
descoperite in cuprinsul agezirii geto-dacice de la Zimnicea pot fi grupate
in patru mari categorii. In prima categorie se integreazi cele emise de

4 Bucur Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monelaria nella Dacia prima della
conquista, In ED, X, p. 27 si urm. Cf. I Winkler, Contribufii numismatice la istoria Daciei,
in SCSCluj, VI, 1955, 1—2, p. 24 5i urm. ; Cf. Constantin Preda, Triburile geto-dace gi circulafia
monedelor lui Filip al II-lea la nord de Dunére, in SCIV, VII, 1956, 3—4, p. 267 —288. Mal nou,
Istoria Romdniei, 1, Bucuresti, 1960, p. 271 §i urm.

5 Gr. G. Tocilescu, Dacia lnainte de romani, Bucuresti, 1880, p. 83 si urm.

8 Vasile Parvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 174, 210 si urm.
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Filip al II-lea §i Alexandru cel Mare, in a doua categorie cele emise de
coloniile grecegti de pe {irmul vestpontic, in a treia cele ale cetitii Thasos §i,
in fine, in cea de-a patra se grupeazi monedele emise de triburile locale
geto-dacice.

Din prima categorie avem de inregistrat prezenta a cinci monede
emise de citre Filip al II-lea, regele Macedoniei (359 —336), descrise
sub numerele 1 —5 din catalogul de mai jos, §i §ase emise cu numele lui
Alexandru cel Mare (nr. 6 —11). La monedele lui Filip al II-lea avem de
remarcat faptul, nu lipsit de semnificatie §i de importanti, ci toate cele
cinci exemplare sint de bronz. Cele mai multe dintre ele, ¢ind starea lor
de conservare a ingiduit observatiile de rigoare, poarti evidente urme de
tocire, cauzate de circulatie.

De la Alexandru cel Mare cunoagtem gase monede, dintre care doud
sint drahme de argint (nr. 6 §i 7), iar patru exemplare sint monede de
bronz. Remarcim faptul ci una din drahme (descrisi sub nr. 7) poarti
urme de arsuré, provenite, probabil, de la un incendiu in timpul ciruia ea
s-a pierdut §i a rimas in pimint. La o monedi de bronz (nr. 8 din des-
criere) facem observatia cé a fost perforatd din vechime, desigur cu scopul
de a fi folositd ca podoabi.

Trebuie si remarcim de la bun inceput ci pentru aceasti etapi,
cel putin in stadiul actual al documentéirii noastre, lipsesc din descoperi-
rile de la Zimnicea unele emisiuni monetare ale celor doi monarhi. In
primul rind, retinem faptul ci in cursul sipéturilor nu a fost semnalatsd
prezenta emisiunilor de aur ale staterilor §i subdiviziunilor sale cu numele
lui Filip §i Alexandru?, degi aceste monede au fost bitute in mare numir,
cuprinzind destul de numeroase nominaluri.

De asemenea retinem deocamdati lipsa emisiunilor de argint ale
lui Filip al II-lea, incepind cu tetradrahmele, care vor servi ulterior drept
prototipuri pentru monetéria locald, precum gi a celorlalte subdiviziuni
in acelagi metal : didrahme, octoboli, drahme, tetroboli, trioboli etec.

Aceeasi lipsi se constatd §i pentru vremea lui Alexandru cel Mare,
de la care continué si nu fie documentate nominalurile mari de argint,
ca tetradrahmele §i alte subdiviziuni, in afari de drahmele amintite.

Problema care se pune §i se cere rezolvati in legituri cu prezenta
anumitor spete de monede bitute de cei doi monarhi gi lipsa altora este de
a §ti dacii ea are vreo semnificatie deosebiti sau este vorba doar de o in-
timplare, in cadrul céireia un rol deosebit il au dimensiunile spatiului
sdpat, care pind in prezent este destul de redus in raport cu suprafata age-
zirii, sau este vorba de o semnificatie mai profundi, si in acest din urmi
caz ea trebuie precizati.

Evident ci nu este ugor de dat un rispuns mulfumitor in stadiul
actual al cunogtintelor noastre. Tolugi, trebuie recunoscut ci spatiul
tipat pind in prezent, raportat la intreaga suprafatd a agezirii, reprezinta
abia o micd fractiune, aga cé, privite din acest punct de vedere, desco-

¥ Din dosarele Muzeului national de antichititi aflim ci tn 1897, ,,la punctul Pasirea, s-a
descoperit o moneda de aur §i una debronzde la Alexandru cel Mare’’ (MNA, dos. 1897, 120).
Deci nu este exclus ca in cursul sdpdturilor urmitoare sd aflim §i aceste spele de monede.

https://biblioteca-digitala.ro



242 B. MITREA 4

peririle monetare pot s ilustreze doar un aspect partial, o situatie intim-
plitoare gi trecitoare. In ceea ce priveste prezenta monedelor de aur—
§i avem in vedere numai pe cele ce au putut fi descoperite de citre locui-
tori pe cuprinsul agezirii getice in mod intimplitor in cursul vremii— ele
au putut lua drumul bijutierilor, fiind comercializate imediat8. Totusi,
daci ele au circulat cumva §i in acest timp (§i am in vedere in primul rind
pe cele de aur ale lui Filip al II-lea), ar fi putut s apari. La fel §i cu cele
de aur de la Alexardru cel Mare.

Dar daci staterii de aur ai celor doi monarhi nu sint semnalati pini
acum in cetatea de la Zimnicea, rimine firi rdspuns — cel putin pentru
moment — lipsa nomiralurilor mari din argint emice de citre aceiasi regi.

n ciutarea unei explicatii cit mai aproape de realitate §i cit mai
plauzibile a acestei situatii, credem ci trebuie ficut loc intr-un anumit
procent suprafetei sipate, care este relativ foarte restrinsi in comparatie
cu intinderea cetitii. Dar ne gribim si adiugim ci, dupid pirerea noas-
tré, nu in aceasta trebuie ciiutati explicatia, nu aceasta este cauza. Ea
va trebui ciutatd in altd parte.

Tinem sé reamintim un fapt cunoscut azi de citre toti cercetétorii
§1 pus in lumind in mod diferit in cursul timpului de cétre cei care s-au
ocupat cu 2ceasti problem3i, ci atit staterii de aur, cit §i tetradrahmele
de argint ale lui Filip al IT-lea §i Alexandru cel Mare s-au descoperit atit
in tezaure cit §i in mod izolat in vechiul teritoriu geto-dacic®. Mai mult,
tetradrahmcle regelui Macedoniei vor servi drept prototip celor pe care le
va emite populatia locali.

In consideratiile de mai sus ni se pare ci gisim suficiente temeiuri
88 credem céd spetele de monede descoperite pind acum in oppidum-ul
geto-dacic de la Zimnicea nu se datoresc unei simple intimpliri §i nici,
in primul rind, suprafetei restrinse sipate pini in prezent. Altele trebuie
sd fie ratiunile pentru care ele ne apar in felul de mai sus i tot alta tre-
buie si fie §i explicatia ce urmeazi si fie dati.

Dupéi pirerea noastrd, monedele descoperite la Zimnicea reprezinti
nominalurile eare circulau in mod curent §i destul de frecvent in acest
punct pentru epoca respectivi. Dacd aga a fost situatia—sgi nu gregim prea
mult in interpretarea monedelor gisite —inseamni ci in a doua jumitate
a secolului al IV-lea i.e.n., in agezarea de care ne ocupim, au circulat in
mod destul de insistent monedele de bronz emise de Filip al II-lea al Mace-
doniei, precum §i cele de argint §i de bronz ale fiului §i urmagului siu,
Alexandru cel Mare.

Subliniem céi este vorba de monede care au avut un curs obignuit,
curent, pentru nevoi comune. Prin accasta se explici de ce monedele
cu un nominal mare, tetradrahmele ete. sau chiar staterii, toate cu valori
mari, nu au fost intilnite in sipituri tocmai pentru motivul aréitat, ele
reprezentind exemplare de valori superioare, deci nu erau de circulatie
curenti. Aceasta nu thseamni ci nu vor putea fi descoperite in viitor
in aceeagi agezare, ci doar ci, dati fiind marea lor putere de cumpirare,

8 Cf. informatiile de la nota precedenta.
? Bibliografia de la nota 4.
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erau indreptate in primul rind spre tezaurizare, in circulatia obignuitd
riminind moneda mirunti amintiti mai sus.

Cu aceasta atingem o altd problemi de un interes mai general pri-
vind istoria veche a Daciei : data gi directia din care au venit primele
monede macedonene la geto-dacii din sudul Carpatilor. Sau, mai clar, la
Zimnicea, descoperirile moneiare de care ne ocupim ne dau prilejul si
punem §i si rezolvim problema datei cind populatiile geto-dace trec de
la stadiul de schimb in naturi la cel al intrebuintirii monedei, cu toate
consecintele de ordin social-economic pe care le implici o asemenea
trecere.

Fenomenul acesta ni se pare de o importan{i cu totul deosebitd
§i el trebuie subliniat cu toatii vigoarea necesari, intrucit inseamné un
moment de cotituri in evolutfia istorici a localnicilor.

Descoperirea de la Zimnicea, in nu mai putin de cinci exemplare,
a monedelor de bronz emise de ciitre Filip al II-lea, regele Macedoniei,
deci monedid ce nu avea o valoare datoritd metalului din care era confec-
tionatd (cum sint cele de aur sau de argint) si deci nici putere de circulatie
in afara statului pentru care fusese emisé, ne di indicatii sigure gi preti-
oase ci geto-dacii din cimpia munteani igi indreptau surplusul lor de bunuri
inspre lumea greco-macedoneanii §i c¢i in schimbul care in parte continua
sd se facii in naturd ei au acceptat 5i moneda puternicilor stiipinitori sclava-
gigti din Macedonia, iar mai tirziu din intreaga Peninsuli Balcanici gi
din Orientul Apropiat.

Momentul in care incepe si se faci trecerea de la schimbul in naturi
la folosirea monedei ca instrument de schimb poate fi datat, cu ajutorul
monedelor lui Filip al II-lea, in cursul primului sfert al celei de-a doua
jumitati a veacului al IV-lea i.e.n.

Evident ci procesul istoric inceput in timpul lui Filip va continua
sd se dezvolte sub urmasul siu, urmirile si implicatiile care le-a avut pe
plan social-economic nefiicind decit sii-1 accentueze. Monedele de bronz
ale lui Filip al II-lea descoperite in Dacia au fost strinse recent de ciitre
Const. Preda!®. Documentatiei autorului i s-au mai adiugat intre timp
alte stiri, ajunse in ultima vreme la cunogtin{a noastrid gi publicate acum
pentru prima oaré. Ele nu fac altceva decit s ilustreze gi si precizeze
cit s-a generalizat acest proces gi cit s-a extins din punct de vedere teri-
torial in mijlocul populatiilor getice. Tn lumina datelor acestei etape va
trebui si interpretim faza urmitoare, in care populatiile locale geto-dace
vor trece la baterea propriilor emisiuni monetare. Monedele de bronz
ale lui Filip al II-lea nu constituie o aparitie izolati in teritoriul geto-
dacic. Ele apar in acelagi timp in regiunea traco-getici din sudul Dunirii.
Numeroase tezaure, cit si descoperiri izolate, semnalate succint de ciitre
invitatii bulgari!l, ne dovedesc circulafia lor gi in aceste regiuni. In pri-
‘vinta aceasta, descoperirile monetare de pe ambele maluri ale Dunérii

10 Constantin Preda, op. cil., p. 267 —288.

11 Vezi in special substantialele rapoarte privind descoperirile monetare din R.P.Bul-
garia, publicate de citre T. Gerassimov, In Izpestiia-Institut, In care se giseste un bogat ma-
terial.

3 —c. 477
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ne dovedesc legituri comune avute de populatiile de pe cele doud tir-
muri ale Istrului !2

Pe plan istoric rimine de vizut daci nu cumva vor trebui revizuite
concluziile ce s-au tras pind acum de pe urma campaniei lui Filip al 1I-lea
fmpotriva ,,regelui’” scit Atheas din anul 339, in sensul ci implicatiile
§i consecintele ei au fost mult mai profunde decit s-a crezut pini acum 13,

O datd cu urcarea pe tron a lui Alexandru cel Mare §i mai ales in
urma fulgeritoarelor lui victorii, moneda lui devine o monedi ,,univer-
sald”’, incit prezenta ei nu constituie un fapt neobignuit, mai ales ci aceasta
se produce ca o urmare fireascdi, pind la un punct, a perioadei de ,,intro-
ducere” constituiti de moneda lui Filip. De altfel, moneda regelui Mace-
doniei §i nu a fiului §i urmagului siu va constitui modelul dupa care geto-
dacii din Carpati igi vor emite propria lor monedi.

A doua categorie de monede descoperite in sipiturile de la Zimni-
cea este constituiti de monedele emise de unele colonii grecegti situate
pe tirmul vestic al Pontului Euxin. Este vorba de monedele emise de
cetatea Odessos, aflate in trei exemplare, toate de bronz (vezi descrierea lor
in catalogul de la sfirgit, sub nr. 13 —13). Prezenfa acestor spete mone-
tare ne indicid in mod clar o alti orientare, alte legituri gi, desigur, se
referd la o alti epocé, ulterioari precedentei. Este foarte probabil ca ele
54 dateze din secolele III—II i.e.n.

Dar emisiunile monetare ale cetéifii Odessos nu se gisesc numai in
agezarea de la Zimnicea, ci §i in alte ageziri geto-dacice din cimpia Mun-
teniei. Alituri de ele, in aceleagi oppida mai apar §i monedele altor cetiti
pontice din etapa lor de independenti. Din aceste motive, pentru a avea
o privire de ansamblu §i pentru a gisi justa lor interpretare, aceste emi-
siuni vor trebui strinse, studiate §i cartografiate pe hirtispeciale, pe cetitile
care le-au bitut §i precizate cronologic. Toate acestea vor forma obiectul
unei aminuntite prezentiri viitoare. Dar putem spune de pe acum ci
epoca la care ele se referi in general este cuprinsé, in mare, intre secolele
III 5i I i.e.n. §i coincide cu noua orientare pe care o au gefii uniunilor de
trib g§i apoi de stat in stare incipientd fatd de cetitile grecegti din Pontul
sting 14. Retinem faptul ci monedele cetitii Odessos sint de bronz, deci
reprezinti o monedi de circulatie restrinsi gi limitatd in general la nevoile
interioare ale cetitii. Tolugi, prezenta lor intr-un centru localnic destul
de indepirtat, cum este cel de la Zimnicea, ne dovedeste, firi indoiali,
existen{a unor destul de importante legituri politice §i economice in care
era folositd §i moreda.

A treia categorie de moncde este formati de tetradrahmele thasi-
ene. Originale sau imitatii, ele formeazi, pentru a doua jumitate a seco-
lului al Il-lea i.e.n., masa principald a numerarului circulant de pe teri-

12 Cf. D. Berciu, Stnt ge{ii traci nord-dundreni? in SCIV, XI, 1960, 2, p. 261 — 2874
Cf. idem, in Dacia, N. S., V, 1961, p. 163 si urm.

13 Maria Coja, Zidul de apdrare al celdtii Histria si imprejurdrile istorice ale distrugerii
lui tn secolul al 1V-lea l.e.n., tin SCIV, 15, 1964, 3, p. 383—398 si mai ales p. 393 §i urm.

14 Asupra acestei probleme vezi D. M. Pippidi, Histria si gelii ln secolul II {.e.n., in
Studii clasice, V, 1963, p. 137 — 161. CI. idem, Contribufii la istoria veche a Romdniei,
Bucuresti, 1958, p. 13--44.
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toriul Dacieil®. Foarte numeroase descoperiri de asemenea monede s-au
ficut, atit la nord, cit mai ales la sud de Carpati. Bineinteles ci aria lor
de circulatie nu este limitati de Dunire §i tot aga de comune sint gi in
sudul ei, mai ales in teritoriul de la nord de Haemus?e,

A patra §i ultima categorie de monede descoperite in agezarea de la
Zimnicea o constituie monedele geto-dacice. Evident, ele, fiind emisiuni
ale triburilor locale, ne intereseazi mai mult §i ar merita si ne oprim gi
84 le studiem in mod aminuntit. Dar §i pentru monedele acestea de tip
local, ca gi pentru cele pontice, este necesar un studiu aparte, in care si
fie privitd problema in ansamblul ei, in care trebuie avute in vedere toate
descoperirile de acest fel, ceea ce depégegte cadrul ce ni l-am propus.

Totusi, se pot face unele observatii utile ce vor servi viitoarelor studii
privind monetiria geto-daci. Aceste observatii se pot rezuma la patru
aspecte, la patru puncte de vedere : nominal, tip, metal §i cronologie.
Din punctul de vedere al nominalului, avem de inregistrat doud categorii
monetare : unele care, din punctul de vedere al ponderii ar corespunde
didrahmelor, avind greutatea de 6,62 g (nr. 19) §i 6,85 g (nr. 20), iar
altele avind greutatea de 1,47 g (nr.21) i 1,57 g (nr. 22), care ne indru-
meazii spre subdiviziuni ale drahmei.

Prima categorie, cea a didrahmelor, corespunde §i se integreazi
perfect intr-un tip binecunoscut §i documentat in cimpia munteani atit
din punctul de vedere al tipului monetar, cit gi al ponderii. Tipul acesta a
fost denumit de Const. Moisil tip ,,muntean’’!?, tocmai pentru faptul
ci este rispindit pe cea mai mare parte a Munteniei. Dar remarcim fap-
tul ci el se gisegte in descoperiri masive, sub formi de tezaure, gi la sudul
Dunirii. Pentru ci tipul acesta a apirut masiv intr-un tezaur descoperit
in ultimii ani la Virteju, lingd Bucuresti, a mai fost denumit gi tipul Vir-
tejul®.

! Cele doui exemplare descoperite la Zimnicea, desi fac parte din
tipul amintit, totusi prezinti unele diferente ce se cuvin subliniate. Dife-
renta constd in faptul ci, pe cind cele de la Virteju sint confectionate
din argint, exemplarele de la Zimnicea sint din bronz argintat. Pe unul
din exemplare, pojghita subtire de argint s-a i distrus in parte, riminind
la suprafatd pe anumite portiuni doar miezul de bronz sau de cupru. (Ré-
mine ca analiza ce se va face si precizeze natura exacti a miezului mone-
dei.) Prezenta acestei monede, de un tip indubitabil local, geto-dacic,
intr-o agezare a localnicilor indicid firi indoiald cid bistinagii cunosteau
i confectionau §i ei ingigi monede argintate, pe lings cele de argint bun.
Ele erau destinate circulatiei interne. Aflarea gi a altor variante ale ace-

15 Pentru bibliografie, vezi B. Mitrea, in ED, X, 1945, p. 64—73 si I. Winkler, in SCS
Cluj, VI, 1955, 1—2, p. 37—43 si 98—107. Mai nou, Ch. Dunant et .J. Pouilloux, Recherches
sur Uhistoire et les fouilles de Thasos, Etudes thasiennes, V, Paris, 1958, p. 7—8 si 215—222, si
Gina Katarova, New Dale about the Dating of Tetradrachms of the Island of Thasos from the
Second Coinage [P’eriod. .. In Izvestiia-Institut, XXVII, 1964, p. 131—-152,

18 Gina Katarova, In Arheologhia, Sofia, IV, 1962, 1, p. 17—30. Cf. idem, In Izvestiia-
Institui, XXVII, 1964, p. 131—-152,

17 Const. Moisil, op. cit., p. 60—71.

13 Bucur Mitrca, Un tezaur de monede dacice descoperite la Bucuresti, in Studii 3i
referate ..., Bucurestl, 1954, p. 105 si urm.
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luiagi tip in alte ageziri, ca la Popesti sau in alte ageziri geto-dacice din
cimpia munteani, ne dovedegte ci tehnica era destul de raspinditd si se
practica pe un teritoriu intins.

O altd problemi pe care o pun descoperirile de la Zimnicea este aceea
a monedei subdivizionare. Am amintit mai sus c¢i doud din imitatiile
aflate in cursul sipaturilor au o greutate mijlocie de 1,50 g. Una din cle
este intr-o stare rea de conservare, aga incit nu se poate deosebi nimic din
efigia pe care a avut-o. In schimb, cea de-a doua se afli intr-o stare de
conservare relativ buni gi se poate preciza, fie §i in linii mari, efigia de pe
ea. Dacé pe aversul ei (nr. 21) se poate mai mult ghici silueta unui cap
spre dreapta, pe revers se distinge clar efigia lui Zeus Aetophoros gezind
pe tron spre stinga. Tipul acesta ne duce spre un original din epoca ale-
xandrinii. Executia stilizati, am zice ,,barbari’’, a acestei monede ne
face si ne gindim in primul rind cé ea a putut fi confectionati de popu-
latiile locale de la nordul Duniirii. Ni se pare mai putin probabild ipoteza ci
aceste imitatii ar putea fi confectionate in sudul fluviului, de unde ar fi
fost apoi aduse in nord. Problema aceasta a monedei mirunte, strict
necesari pentru nevoile schimbului intr-o societate care incepe si folo-
seascd noul instrument de schimb, n-a format incd obiectul unor cercetiiri
mai aprofundate. Materialul documentar de care dispunem pentru mo-
ment, este putin, sirac §i riu conservat. Totusi, exemplarele de la Zim-
nicea repun problema pe primul plan, iar o reexaminare a materialului
similar, provenit in primul rind din sipéturi, ciruia urmeazi si i se adauge
cel din descoperiri mai vechi neprecizate geografic sau din colectiile parti-
culare, sintem siguri ¢4 va aduce noi contributii §i in aceastd directic.
Sint de agteptat in primul rind precizii in ceea ce privegte tipurile imi-
tate, precum §i epoca §i regiunea ciireia urmeazi séi fie atribuite. Dupi
indicatiile pe care ni le oferi moneda amintiti de noi mai sus, se pare cii
trebuie si avem in vedere prima jumé#tate a secolului al IIIlea i.e.n.
Desigur ci in aceasti privintd rimin incd multe aspecte ce vor trebui
lamurite de cercetirile viitoare.

*

O alti problemi de ordin major pe care o ridicd descoperirile mone-
tare de la Zimnicea este aceea a datei de sfirgit a cetitii de pe malul riu-
lui Pasirea. In aceasti privintsd avem doar pirerea exprimati de conduci-
torul sipiturilor, de altfel formulati in mod prudent §i nu fird unele re-
zerve, potrivit cireia ,,pentru moment’’ putem lua ,,data de 100 i.e.n.
drept epocii aproximativd in care se plaseazi ultimul strat consistent de
locuire Laténe de la Zimnicea’’. S$i acelagi cercetitor adaugi mai departe :
»O concluzie prudenti ar fi, agadar, pentru moment, ci ultimul strat con-
sistent de locuire Laténe de la Zimnicea este anterior epocii Burebista’.

Totusi, ,,s-au descoperit rare indicii, dar certe, ale unei ugoare locuiri
§i dintr-o epocé ulterioari, anume din secolul I i.e.n.”’, care ar puteca fi
interpretate ca elemente sporadice, risipite 1°.

10 1. Nestor i colaboratori, In SCIV, I, 1950, 1, p. 95—96.
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- In formularea concluziilor de mai sus, autorul s-a folosit in primul
rind de observatiile de ordin stratigrafic gi arheologic, dar a avut la dis-
pozitie §i a tinut seama §i de materialul monetar descoperit in timpul sipi-
turilor, identificat §i precizat cronologic in. mod preliminar de citre noi.

Acum se pune chestiunea daci materialul monetar prezentat §i exa-
minat de noi mai sus aduce vreo precizare in plus i, in acest caz, in ce
constd aceastd contributie. In stadiul actual al cercetiirilor pot fi avute
in vedere monedele de bronz emise de cetatea Odessos, care se dateazi
in cursul secolelor III—1II i.e.n.Pe baza lor putem socoti ¢ ,,ultimul strat
consistent de locuire Laténe de la Zimnicea’® se incheie cam in jurul anu-
lui 100 i.e.n.

Totugi, studiul atent al tetradrahmelor thasiene, pe baza siglelor
8i potrivit unor cercetiri recente2?, prelungesc poate datarea locuirii spo-
radice §i in primele doui decade ale secolului I i.e.n. Probabil ci §i didrah-
mele geto-dace, fiind numai argintate se pot data in acelagi ristimp. Ma-
terialul monetar vine astfel si confirme din plin datarea ficuti pe baza
intregului material descoperit in cetatea de la Zimnicea.

*

Pe lingi monedele scoase din sipiturile sistematice din agezarea de
la Zimnicea s-au mai gisit in cursul timpului §i alte monede pe intinsul
teritoriului actualului ora§. Ele sint descrise de noi in catalogul din par-
tea a doua a lueririi de faté, cu toate indicatiile topografice necesare. Sub-
liniem ci ele, dupi toate datele pe care le posedim pind azi, nu mai au
nici o legituri cu agezarea getici. Este foarte probabil céi ele rimin si
fie puse in legituri cu o alté agezare ce s-a aflat in alt punct §i care rimine
sd fie precizati in viitor. ‘

in aceasti ordine de idei trebuie si amintim descoperirea a doi
denari romani din timpul republicii, de la inceputul secolului Ii.e.n. Unul
din ei a fost descoperit la punctul ,,La Cazirmi’’, iar altul provine de pe
teritoriul oragului 2. '

Pentru epoca imperiali ni se pare semnificativi prezenta a doud
monede imperiale?? : un derar de la Domitian din anul 91 i un dupondius
de la Traian, biatut in anul 103.

Prezenta celor douii monede romane imperiale amintite de noi mai
sus ridici problema daci a continuat sau nu o vietuire dacicid undeva pe
teritoriul Zimnicei in ristimpul dintre sfiirgitul secolului I i.e.n. gi ince-
putul secolului al II-lea e. n.

Pentru a da un rispuns la aceasti problemsi, care este de o importanti
mai mare, privind intreg teritoriul de cimpie al Munteniei, ar fi fost nece-
sar si cunoagtem locul exact al descoperirii, dar nu a fost posibil si-1 de-
terminéim.

Persoanele care au pus la dispozifie monedele amintite ne-au infor-
mat doar c¢i monedele au fost primite de la locuitorii oragului. Prin aceasta

20 Gina Katarova, In Izvestiia-Institut, XXVII, 1964, p. 131—-152,
21 Vezi mai jos Catalogul monedelor, unde denarii sint descrigi sub nr. 23 si 24,
32 Ambele sint descrise mai jos sub nr. 25 §i 26.
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auldsat sé inteleags ca ele au fost gisite in mod sigur pe teritoriul oragului,
in puncte ce nu au fost inci precizate.

Fixarea pe harti a locului precis in care se fac descoperiri de monede
romane imperiale timpurii rimine o sarcind care va trebui rezolvati in
viitor. Problema ce trebuie rezolvatd in legiturd cu aceste monede este
de a se stabili dacd avem de-a face cu descoperiri monetare ce provin din-
tr-o eventualid agezare a localnicilor cu care s poaté fi puss in legatura, fapt
de o deosebitd importanta istorici pentru aceasid epoca §i regiune, sau avem
de-a face cu simple descoperiri izolate §i intimplétoare, ce pot fi puse in
legéiturd cu capul de pod roman de la Zimnicea de la sfirgitul secolului I
pi inceputurile secolului al II-lea.

Descoperiri viitoare, in conditii mai sigure, vor avea de adus im-
portante preciziri in acest domeniu. Golul cronologic rimas pentru epoca
imperiald romand intre ultima moneds, cea de la Traian, cunoscutld de la
Zimnicea, §i pind la cea bizantind timpurie de la Mauriciu Tiberiu, care
va urma, s-a restrins recent printr-o alti descoperire, care a ajuns la cunog-
tinta noastrd, din nefericire, tot in mod fragmentar §i cu numeroase
lacune 23.

Din informatiile primite reiese ci este vorba de un tezaur de denari
romani imperiali descoperit pe teritoriul oragului Zimnicea, din care 10
exemplare au fost examinate de noi.

Monedele prezentate se egaloneazi cronologic §i pe impdrati dupa
cum urmeazd : Adrian — 1 exemplar, Antoninus Pius—1, Faustina I—1,
Marc Aureliu— 5, Faustina II— 1, gi Lucilla— 1.

Este vorba de un tezaur de denari romani imperiali timpurii, des-
coperit foarte probabil pe teritoriul oragului §i care a scipat fird a fi inre-
gistrat complet din punct de vedere gliintific. Este, dupd noi, un alt indi-
ciu cd viata populatiei locale a continuat s existe pe teritoriul Zimnicei
§i in etapa imperiali romané timpurie, iar locul §i formele in care ea s-a
dezvoltat ramin si fie precizate prin cercetiiri §i descoperiri viitoare.

Moneda bizantind de la Mauriciu Tiberiu?, care a fost bitutd in
atelierele din Constantinopol, poartid anul VII de domnie al impéaratului.
Pe baza acestei indicatii, ea se dateazi in anul 588 —589. Ea apare deo-
camdatd ca o descoperire izolatd, dar aflatd in mod sigur pe teritoriul
oragului Zimnicea. Deocamdati nici ea nu poate fi legati de vreo age-
zare din aceasld vreme care 63 fi existat pe teritoriul Zimnicei.

Si acest aspect al problemei rimine si fie rezolvat in viitor. In
starea actuali a documentirii noastre ni se pare mai probabil ci aceastd
moned3, ca §i alte descoperiri similare din aceeasi epoci aflate de-a lun-
gul marelui fluviu in Muntenia, rimine si fie pusd in legiturd cu luptele

e care imparatii bizantini le-au dus cu triburile slave de la sfirgitul seco-
ului al VlI-lea %.

23 In februarie 1957 ne-a fost oferit spre identificare un lot de 10 denari din timpufl
imperiului, descoperit la Zimnicea. La insisten{ele noastre ni s-a precizat cA monedele au fost
aflate pe teritoriul orasului Zimnicea in 1953 si cd fac parte dintr-un tezaur care a cuprins
un numdir mai mare de exemplare. Alte informatii mai amdnuntite nu au putut fi obtinute.

24 Este descrisi sub nr. 27 fn catalog.

25 K. Horedt, in Istoria Romdniei, 1, Bucuresti, 1960, p. 719. CI. si Maria Comsa, In
Istoria Romdniei, p. 732 §i urn.
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Descoperirile monetare ficute in urmé cu aproape un secol au um-
plut in parte golul ce existéd intre secolul al VI-lea §i primele monede romé-
negti, printr-un tezaur format din ,,69 de monede bizantine’’ de arami i
billon din epoca Comnenilor 28. Agezarea cu care urmeazi si fie pus in
legiturd acest tezaur rimine si fie precizati de arheologi.

Monedele de care dispunem in documentarea noastri incep si rea-
pard in veacul al XIV-lea. Retinem prezenta unei monede a lui Vlaicu
Vodi??, precum §i a unor monede bulgiresti 2, de la tarii Ioan Alexandru
§i fiul siu Mihail, precum §i de la Sratimir.

Aflarea monedelor feudale roméanesti este un fapt obignuit pentru
secolul al XIV-lea : ele circulau in aceastd vreme pe intreg teritoriul Térii
Roménesti.

Descoperiri monetare consemnate de citre numismatii bulgari ne
aratd ci ele au trecut gi la sud de Duniire, unde au apiarut fie sub formi de
descoperiri izolate 29, fie sub formi de tezaure. Aparitia monedelor feu-
dale bulgiresti la nordul Dunirii, pe teritoriul Tédrii Roméanegti, constituie
la rindul lor iarigi un fapt obignuit pentru secolul al XIV-lea . Nume-
roase descoperiri de monede feudale bulgiresti din secolul al XIV-lea
fie de argint, fie de bronz, ne sint cunoscute in mod destul de insistent mai
ales in regiunea de sud a Tirii Romanesti. )

Ultimele monede in ordine cronologici descoperite la Zimnicea sint
cele turcegti. Starea lor de conservare nu ne permite o determinare cro-
nologicd mai precisd, dar fird indoialid ele anunti perioada de dominatie
otomani, care va incepe si se exercite in secolele urmitoare asupra Tarii
Roméanesti.

CATALOGUL MONEDELOR

1. Filip al I1l-lea
-

Capul tinir al lui Apolo spre dr., cu laenia. In jur, cerc perlat Rv. OIAIIITIOY.
Cilidret nud In galop spre dr. Sub cal, sigla € AE.R Greut. 5,96 g. Diam. 18 mm, conser-
varea buni ; moneda prezintid urme de tocire (fig. 1/1).

Aceastd monedd a fost In posesiunea lui Cone Antipa §i a diruit-o tn 1948 MNA.
Posesorul o primise In dar de la locuitorii orasului.

Cf. Head, Hisl. Num.?, Oxford, 1911, p. 224,

% Stirea In legiturd cu acest tezaur se pistreazi la MNA, dos. 1869, 10. Pentru ris-
pindirea asezirilor din aceastd vreme In cimpia munteani, vezi Maria Comsa, In Dacia, N.S.,
IV, 1960, p. 420; iar mai nou necropola de la Piuleasca, din apropierea Zimnicei, sipati de
aceceasi cercetitoare.

27 Moneda este descrisi sub nr. 31 din Catalog.

28 Monedele sint descrise sub nr. 28, 29 si 30.

2 De cxemplu, studiul lui T. Gerassimov, in SCIV, XV, 1964, 1, p. 149 si urm.

30 pPentru descoperirile mai vechi, vezi Const. Moisil, Probleme de numismalied romd-
neascd, In ARMSI, seria III, t. XXII, 1940, p. 246. Pentru descoperiri ulterioare vezi dife-
ritele rapoarte de siapaturi, publicate In SCIV si apoi In Maleriale.
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2. Acelagi

Ca mai sus, dar efigia tocitid. Cerc perlat.

Rv. ®IATAIIIIIOY (sic I). Caliret In galop spre dr. Sigla de sub cal nu se mal distinge.

AE 2 Greut. 5,50 g. Diam. 19,25 mm, conservare slaba.

Head?, p. 224.

Descoperiti de locuitorii din Zimnicea i daruitd lui Cone Antipa in 1948, care, la rindu-i,
a cedat-o MNA.

Fig. 1. — Monede grecesti descoperite tn oppidum-ul geto-dacic de la Zimnicea; I — moneda

de bronz de la Filip al II-lea (nr. 1 din descriere); 2 — la fel (nr. 4 din descriere) ; 3 — moneda

de bronz dc la Alexandru ce! Mare (nr. 9 din descrierc); ¢4 — la fel (nr. 11 din descriere) ;
.5 — monedd de bronz a cetdtii Odessos (nr. 13 din descriere).

3. Acelagi

Capul lui Apolo, ca mai sus.
Rv. [®IAIIITIIOY]. Ciliret in galop spre dr. Sub pintecele calului, o sigli @ ?
AE Y Greut. 5,59 g. Diam. 16,5 mm, conservare foarte slabi.

Cf. Head?, p. 224.
Descoperitd tn Zimnicea, fird a se cunoaste exact punctul.

4. Acelagi

Cap, tinir, spre dr., ca mai sus. Efigia bituti spre st.; in dr., cerc perlat.

Rv. ®IAII'TOY (sus s§i usor arcuit). Ciliret nud (si foarte mic) In galop spre dr.
Cimpul tmprejur, adincit. Grosimea neregulatd (mai groasd marginea din dr. fatd de av. si mai
subtire cea din st.) (fig. 1/2). -
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AE. | Greut. 5,88 g. Diam. 17 mm, conservarea buni, dar cu urme de tocire pe av.
L. Miller, op. cit., p. 339, nr. 22—23. H. Gaebler, op. cil., p. 167.

Loc de descoperire : C7, la marginea movilei, pe solul antic, deasupra ciruia s-a construit
movila. Cf. I. Nestor, tn SCIV, I, 1950, 1, p. 98.

5. Acelagi

mai distinge urmele vagi ale unui ciliret.

Cu av. putin convex §i rv. putin concav. Complet stearsi pe av., dar pe rv. par a se
AE. Conservarea rea.

Loc de gisirc : moneda a fost aflatd In ajezare, anume In partea dinspre rtul Pasirea,
fn 1949, tn fundul unci trangee militare din 1916 (?).

6. Alexandru cel Mare

Capul ttnir al lui Herakles, coafat cu blana de leu, spre dr.
Efigia tociti. Urme de cerc perlat.
Ruv. [

]. Zeus Aetophoros, nud, sti pe tron spre st. i tine tn dr. vulturul,
iar In st. sceptrul. Sub mina dr.,, o monogrami nedistincti ( [A ?). Sub tron, nu se mai dis-
tinge monograma.

Ctmpul usor concav.

AR. 4 Drahmi. Greut. 3,96 g. Diam. 17,25 mm, conservarea slabi, probabil arsi in incen-
diu. Loc dc gisire : In zona ceti{ii getice.

7. Acelagi

Capul lui Herakles coafat cu blana de leu, spre dr.

Rv. Z:us Aclophoros sade pc tron spre st. §i {ine tn dr. un vultur, iar in st. un sceptru.
Tnapoia lui, ... ACAN, iar in ctmp st., sub mina zeului, litera K.

AR.N Greut. 3,19g. Diam. 17,5 mm. Conservarea buni, moneda putin tocita si acoperita
cu o patini neagrd In cea mai mare parte.
Cf. Head?, p. 226.

8. Aeelags

Capul lui Herakles, coafat cu blana de lcu, spre dr.
Rv. BA (la mijloc) ; deasupra, arcul si tolba ; dedesubt, miciuca, spre st.

AE.<Greut. 5,41 g. Diam. 19 mm. Conservarea satislicitoare, dar moneda perforat:
av. st. jos.
Cf. Head?, p. 227.

Moneda a fosl gisitii d: locuitorii din Zimnicea ,,pe cetate’’ §i a fost donati Muzeului
national de antichititi.
9. Acelagi
Capul ttnir al lui Herakles spre dr., coafat cu blana de leu.
Cerc perlat.

Rv. AAEEANA [POY]. Deasupra, miciucid cu minerul st., dedesubt, tolba si arc.
Ctmpul usor concav (fig. 1/3).
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AE. % Greut. 5,89 g. Diam. 18,77 mm. Conservarca buni, marginea av. sus, putin pilita
modern.

Head?, 226. Gaebler, op. cit. p. 170, nr. 11.

Loc de gisire : zona necropolei.

10. Acelagi
Capul tinir al lui Herakles, coafat cu blana de leu, spre dr.

Cerc perlat.
Rv. AAEZA[N]AP[OTY] orizontal, tn mijloc. Deasupra, tolbd si arc; dedesubt, mai-

ciuci. Sub ea litera I'. Ctmpul usor concav.
Grosimea apare uniform, marginea regulati.
AE. 1 Greut. 6,11 g. Diam. 16,6 mm. Conservarea buni.
Miiller, op. cit., p. 337, si nr. 1 702 (incertes).
Cf. Head, Historia numorum?, p. 226.
H. Gaebler, op. cit., p. 170, n. 12, pl. XXXI, 32.
Loc de gisire ,,Movila C 6. Cf. I. Nestor, In SCIV, I, 1950, 1, p. 99.

11. Acelagi

Capul ttnar al lui Herakles, ca mai sus. In jur, cerc liniar.
Ro. AAEEANAPOT (orizontal tn mijloc) ; deasupra tolba si arc, iar deasupra arcului
o literi A (?); sub legend3, o miciuci cu minerul spre dr. Sub miciuc3, un trident cu virful

spre dr. Ctmgpul usor concav (fig. 1/4).
AE. | Greut. 6,15 g. Diam. 18,5 X 19 mm. Conservarea buni. Grosimea neregulati.

Miiller, op. cif., p. 133 si pl. IV, nr. 107. Moneda pare a fi fost bitutd la Amphipolis,

dupd cum indicd tridentul.
H. Gaebler, op. cil., p. 172, nr. 3, pl. XXXI, 31 rv. tip apropiat.

Loc de gisire : ,,movila vecinid cu C 7.

MONEDA DE BRONZ

12. Pe av. urme din capul stilizat al lui Z:xus (?)

Rv. Nu se poale distinge nimic.

Moneda e stripunsid de o incizie adinc3 de la mijloc si pind la margine.

AE. Conscrvarea foarte rea, moneda deteriorati. In Limpul curatirii pe cale chimlci s-a
fragmentat fn mai multe buciti.

Diam. 21 x 20 mm.

Loc de gisire: cetatea getica.

ODESSOS

13. Capul Unar al lui Apolo cu cununi de lauri, spre dr.
Rvu. [OAHZITON (in exergi). Z=u culcat, cu pieptul gol, tine In dr. o patera si In

st. un corn al abundentei. In ctmp sus, st., literele EA (fig. 1/5).
AE. 1 Greut. 3,81 g. Diam. 14,5 mm. Conservarea mediocrai.
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B. Pick s5i K. Regling, Die antiken Miinzen von Dacien und-Moesien, I, 2, 1910, p. 545,
nr. 2 194.

Loc de gdsire: cetatea gelicd, sectiunca VII, 1, (1949).

14. [Cap birbos cu cununi de lauri spre dr.] Complet sters de o indelungati circu-
latie si cu o contramarcd rombici, In interiorul cireia se afli un A ?

Rv. OAHZITQ([N]. Ciliret cu barb3, cu kausia (?) si hlamid3, la pas spre dr. Sub
corpul calului, EA.

AE. Greut. 7,25 g. Diam. 19 X 20,5 mm. Conservarea mediocrd : av. sters, rv. bun.

Provenienta : de pe cetatea geticd.

Pick si Regling, op. cil., p. 548, nr. 2 207.

15. Av. Cap barbos cu coroana de lauri, spre dr.

Rv. OAHZIT Q2N] (jos). Ciliret birbos, cu kausia (?) si hlamid4, 1a pas spre dreapta ;
in dreapta tine cornul abundentei, lar sub pintecul calului o monogrami nedistincta.

AE. % Greut. 6,84. Diam. 23 x 20.5 mm.

Pick si Regling, op. cil., nr. 2203 si p. 524, unde e datati In secolul al IIl-lea f.e.n.;
conservarea mediocrd, moneda mult tocitd de circulatie.

Loc de gasire : cetatea geticd, passim.

Moneda a fost diruitd in 1948 de un locuitor, MNA (inv. 219).

16. Thasos

Capul lui Dionysos, tindr, spre dr., cu cununi de iedera §i doud rozete. Aversul este (nlr-un
relief pronunial.

Rv. HPAKAEOTZI ZQTHPOX GAZIQ[N]. Herakles, nud, tn picioare, in fati, capul
spre st., se sprijind cu dr. pe miciuci, lar st., cu blana de leu, o tine in sold. Intre maiciuca
si corp, o monogrami }ﬂ’ .

In legenda, literele tncep sd fie globulate.

AR. ¢ Tetradrahmd. Greut. 16,50 g. Diam. 32 mm, conservarea bund, dar moneda tocita.

Cf. Head?, op. cil., p. 266, sfirsitul secolului al II-lea l.e.n.

17. capul i Dionysos, ca malsus, doar o alti tratare care se aprople mai mult de
tipul Head?, fig. 164, p. 266.

Rv. ca mai sus, dar legenda @AXIQN intreagd sl efigia lui Herakles e bine pastrata.
Monograma gt

AR. ¢ Tetradrahma. Greut. 16,42 g. Diam. 32 mm, conservarea buni.
Cf. Head?, secolul al II-lea f.c.n.

18. ca mai sus.

Rv. Ca mai sus, dar monograma [P . Atit efigia, cit si legenda incep si fie bar-
barizate.

AR. 4 Tetradrahmi. Greut. 13,42 g. Diam. 32 mm, conservarea buni. Locuitorul
‘Traian Lazar a descoperit fn primavara a. 1949, ,,pe cetale’’, pe cind priisea bumbacul,

vreo 5 letradrahme thasiene. Din aceasti descoperire provin monedele descrise sub nr. 16,
17 si 18.
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MONEDE GETO-DACICE

19. cap stilizat spre dr.

Rv. Cal la trap spre st., cu cidlaretul stilizat prin trei puncte.

Bilion. Greut. 6,62 g. Diam. 22,5 mm. Conservarea slabi. Moneda a fost argintatai.

Tip asemdnitor cf. Bucur Mitrea, In Studii §i referate privind istoria veche a Romdnici,

I, 1954, p. 280 si urm. si pl. 1.

Loc de descoperire : cetatea getica.

20. Ccap mult stilizat spre dr., de tip Virteju.

Rv. Cal schematizat spre st.

Billon. Greut. 6,85 g. Diam. 23,5 mm. Conservarea buni.
Loc de gasire: cetatea getica.

IMITATIE DUPA O MONEDA GRECEASCA

21. Av. Efigia vagi a unui cap spre dr.

Rv. Zeus Actophoros pe tron spre st. In ctmp st. : sigld nedistincta.
AR. Greut. 1,47 g. Diam. 17,5 mm. Conservarea rea.

Loc de gasire : cetate, ,,passim’.

22. Monedd de bronz meprecizatd

Monedd de bronz ugsor concav-convexa.

AE. Grcut. 1,56 g (cu impurititi). Diam. 16,5 x 15,5 mm. Conservarea- rea.
Nu se poate ldentifica.

Loc de gasire : cetate.

23. L. Appuleius Saturninus

Capul Romei cu o cascd fnaripatd, pe st.; tnapoia capulul: S.C.

Itv. L. SATVRN (In exergl). Saturn in cvadrigd in galop, spre dr.; deasupra litera :
(R culecat si cu doud puncte).

AR.K Greut. 3, 16 g. Diam. 19 X 17 mm, uzatd si giuriti modern, av. sus.

Grueber, Roma, 1516, a. 90.

Loc de gasire : ,,Gasitd impreuni cu un al doilea exemplar de aceeasi mirime §i metal,

de citre locuitori, la locul denumit ,,La Cazdrmi’’, Zimnicea, si situat cam la 800 mde cetate’’.

24. Q. Fabius Labeo
Capul Romei cu cascd Inaripati, spre dr.; sub barbi, X; in fati LABEO, fnapoi

ROMA.

Rv. Q. FABI (In exergid). Jupiter in cvadrigid In galop spre dr.; sub picioarele cailor,

o prord de corabie.

AR. } Greut. 3,755 g. Diam. 17,5 X 19 mm.

Grueber, Italia, 494, a. 102—100.

Loc de gasire : teritoriul orasului Zimnicea.

Moneda a fost diruitd Muzeului nalional de antichitdti tn 1949.
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25. Domitian

[IMP. CAES| DOMITAVGGERMPMTRPXI. Capul laureat al impiratului, spre dr.

Rv. IMPX[XI] COS[XV] CENS [PPP]. Minerva, In picioare, cu scut si lance, lupta
spre dr.

AR. Denar. B.MC, Domitian, 183, a. 91.

In 1948 moncda sc afla In posesiunc privati la Zimnicea.

26. Traian

[IMP CAES}| NERVAETRAIANO AVGGERM DAC [PMTRI’COS VPP]. Bustul
radial al fmpdaratului, sprec dr.

Rv. SPQR OPTIMOPRINCIPI — SC (in exergd). Salus, cu paterd tn dr., sade pe tron
spre st. si hrineste un sarpe fncoldcit fn jurul unui altar.

AE. Dupondius ; conservarca satisficitoare.

Cohen?, 487.

27. Mauriciu Tiberiu (582—602)

DN MAVR TIBER PP [AVT']. Bustul tmpiratului, din fa{i, cu cascd si glob cruciger.

Re. In centru lilera M, avind sus. o cruce, jos litera & , In ctmp st. vertical ANNO,
jar tn dr. q|, iar In cxergi CON.

AE.KGreut. 10,29 g. Diam. 29 mm. Conservarea buni.

BMC, 42, a. 588—589.

I.I. Tolstoi, Monnaies byzanlines, 1912, p. 524, nr. 84.

Moneda a fost gasitd de un locuitor al orasului Zimnicea pe teriloriul orasului, §i anume
fn regiunca NNV fatd de C1.

Descoperitorul a diruit-o Muzeului nalional de antichititi.

MONEDE BULGARESTI

28. Ioan Alexandru gi fiul sdu Mihail (1331—1355)

Figurile mult schematizate ale celor doi suverani, In picioare si tn fat3j, cel din st. apare
complet sters ; Intre ei o cruce sau un labarum, cel din dr. {ine In st. o cruce.

Rv. Literele AAE (xandru) monogramate, In clmp dr. [P], din care se observd doar
urme din bara literei.

Jos, urme de cerc perlat.

AE. Diam. 21,5 x 19 mm. Greut. 1,52 g.

N. Musmov, Numismalique el sigillographie bulgares, Solia, 1924, p. 121, cu fig. 134.

Loc de gisire : In cetate.

29. Aceiagi

Efigiile celor doi suverani in picioare, in fati ; Intre ei o cruce. Figura din dr. {ine §i In
mina st. o cruce mal mica.

Totul e lucrat fntr-un stil schematizat.

Rv. Literele AAE (xandru) si YP (tar), in doui monograme deosebite care ocupi in
intregime rv.
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Marginile monedei sint tdiate neregulat, linzind spre forme rolunde. Av. e concav,
far rv. convex.

AE. Greut. 0,98 g. Diam. 18 mm. Conservarea buni,
N.A. Musmov, op. cit., p. 121, eu fig. 134.
Loc de gisire : pe cetate.

30. Srafimir (1360—1396)

Cap stilizat in fata.

Hv. = monograma lui Sratimir (?).

Greut. 1,62 g. Diam. 17,5 mm.

N. Musmov, loc. cit., p. 185, nr. 182—186. Cf. acelasi, loc. cil., p. 96 urm. (dubios), cu
fig. 61.

Poate face parte din imitatiile bulgiresti de care aminteste Musmov in tezaurul din
Silistra, Monede false bulgdregti, in revista Bucuregti, I, 1935, p. 37—47.

MONEDE MEDIEVALE ROMANESTI

31. Vladislav I Basarab (Vlaicu Vodad) (1364—1374 sau 1375).

Av. + M LADISLAI WAIWODE, intre doul cercuri perlate. Scut despicat, {n primul
cartier fasciat si tn al doilea plin.

Rv. + TRANSALPINI Intre un cerc perlat, la exterior, §i un vultur cu capul intors
spre dr.

AR. Ducat. Greut. 0,774 g. Diam. 17,5 mm. Conservarea buni, putin circulati.

Const. Moisil, Moneldria Tdrii Romdnegti In timpul dinastiei Basarabilor, in AIIN, Cllﬁ.,
1924 (extras, p. 27).

Cf. idem, Academia Romdnd. Cabinelul numismatlic (Creglerea colecfiilor, 1911) exlras,
p. 1—2; ibidem, 1913, p. 1—2; ibidem, 1914, p. 1—2; ibidem, 1915, p. 1—2.

Moneda a fost gisitd In bordeiul nr. 4 de la movila C 3.

MONEDE TURCESTI

32. Moncda turceascd de argint, complet stearsd si gaurita.
E sigur cd e turceascd, dar nu sc poate citi nimic.

AR. Diam. 16 mm. Greut. 0,276. Conservarea rea.

Loc de gisire: C 3, sectorul NL.

33. Monedi turceascd de argint. Se mai observd uncle urme din turaua sultanului
gi legendd ; n-a fost descifrata.

AR. Greut. 0,36 g. Diam. 11 mm.

Loc de gisire : In cursul sdpalurilor la C 3.

BUCUR MITREA
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AHTUYHBIE I ®EOJAJILHBIE MOHETBI, HANJEHHBIE
B 3UMHNYA

PE3IOME

ABTop BrepBHe Ny0aMKYyeT Bce MOHETHI, & TaKiKe CBeIeHNA 0 HAXOJ{KaXx
mofo6Horo poma B ropofe 3uMHMYA M €r0 OKPECTHOCTAX, CONMPOBOXMB MX —
B IepBoit uacTu paboTh — McropmieckuMM KomMeHTapusamu. Bo Bropoit
d9actTn paboTH faeTcA XpoHOJOrM49ecKMif KaTajor MOHETHOTO MaTepMaJia.

Boasmasn 9acTh onvceBaeMhX MOHeT OHLIM HaiifleHH B reTo-RaKMACKOM
ononayme u3 3uMeu4a Jubo BO BpeMA cHUCTeMATMIeCKMX PacKOIOK, Mpo-
BoguBMxcA B 1948—1949 rr., ambo caygailHo MeCTHHIMM HUTEJIAMH, HO
ONAThL-TAKM B TPaHMIIAX MCCIIEYEMOTro IOCeJIeHMSA.

Jpyraa kareropusa MoHeT Onuia oOHapy:eHa Ha HacTofIleif TeppuTo-
puM ropopaa 3¥MHMYA, B Pa3HBIX MeCTaX; HEKOTOphle yTOYHeHH TOHOrpa-
¢ugecku, Apyrue — Her.

B nmnepBoit kareropmum, — a NMeHHO MOHeTH, HaliieHHHe B reTO-ja-
KulickoM mnoceiieRMn M8 3UMHNYa, — 3aperMCTPMPOBAaHH NATh GpPOH30BHX
MOHET, BHIIYLIEHHKHX MaKeAoHckuM KopoJieM Ommnnoom II n onucanumx B
KaTaJjlore MOHeT NOA Homepamu 1—5, u mecTh MoHer amoxM AJleKcaHApa
Besnkoro, ma KoTophX fgBe ABIAIOTCA Apaxmamn (Ne 6—7), a ocraiabHhe
O6ponaoBniMn MoHeramu (Ne 8—11)%1,

B ToMm ke ykpemileHHOM reTo-gakuiickoM mocesieHMn OHIN HalfKeHH
Tpu OpOH30BHle MOHETH, BHINyIIeHHhe Trpedeckoit koJsioHmeit Opeccoc B
nepnoR ee aBToHOMMM. JTu MoHeTHl, natTmpyemule II1I—II BB. 0 H.3., omn-
caHH moj roimepamu 13—15.

Ormeuaerca naxoaka Tpex $accockux terpaapaxm II B. no H.a. (Ne16—
18), n BroJIHE BO3MO#HO, YTO HaiaeHHH! B 1808 r. kaag ua 24 terpagpaxm,
BunyigenHux Macedonia Prima (I1 B. po H.s.), TaKie NIPOMCXOANT M3
BLILIEYTOMAHYTOTO MOCEJIEHN .

TloMuMo y:e yKasaHHRIX MOHET B XOje pacKoiok Ouum oOHapy#eHH
4 MoHeTH, yeKaHeHHbIe reTo-faKuiickoit HapogHocThio. J[Be MOHETH, ua3
nocepebpennoii 6poHaHl, npeacraBiAT coboit guapaxmu (Bec 6,62 u 6,85 r,
Ne 19,20), npyrue aBe ABJIAIOTCA MOAPa3fejieHMAMN JPaXMH M OfHA M3 HHUX
cepeOpAHanA, XO0TA M HM3KOH Npobml.

Ha ocHOoBaHMM mnpefcTaBiIeHHOTO BHILIE MOHETHOrO MaTepHajia aBTOp
OPUXOJUT K BRIBOAY, YTO reTO-TaKM yxe B Hauaje BTopoit mosoBuuu IV B.
KO H. 9. HAYMHAIOT MCIIOJIB30BaTh MOHEThH KaK 3KBMBaJeHT npu o6mene.OT-
CYTCTBME B HAXOAKaX 30JIOTHIX MOHET M KPYMHHIX HOMMHAJIOB (TeTpagpaxMm
M [p.) MO03BOJIAIOT YTBEp#AaTh, YTO HAalileHHhle 3K3eMIJIAPH ABJIAJINCH
X0Z0BOI1 MOHeTOif, WCIMOJIb30BaBLIeHCA TreTo-JaKUNACKUM HaceJleHMeM IIpu

31 Pentru indicatii de ordin general in legdturd cu aceste emisiuni monetare, vezi H. Gae-
bler, Die antil:en Miinzen Nord Griechenlands, 111, Makedonia und Paionia, Berlin, 1935, p. 167.
Cf. si L. Muller, Numismatique d’Alexandre le Grand, Copenhague, 1855, p. 339 i urm.
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oOMeHe, TOrga Kak IepBaA KaTeropuf, o6JiagaBliafg BHICOKOI MEHOBOM
¢TOMMOCTBIO, Te3aBPMpOBajach U I1103TOMY He BCTpeyaeTrd B IIOBCeJHeB-
HOM of6pameHun.

Hayuio jocToBepHHE HaXOXKM MOATBEPHFAIOT, 4To MoHeTa (Dunannma
IT u moHera AuekcaHgpa Beaukoro cramm yHuBepcaJsIbHLIMU M JJIA TeTO-
RaruiCKMX IJieMeH Ha ceBep oT Jynas.

Ha ocHOBaHMM yMOMAHYTRIX MOHET M YYMTHIBAA OTCYTCTBMEe PHUMCKMX
pecny0O/IMKaHCKMX JMHapueB, KOHeI[ IOCeJeHMA B 3MMHIIYA ;aTHPYCTCHA
npumepno 100 r. g0 H.3. 3axBaTHIBaA M mepBHle ABa AccATH.ieTMA 1 B. 10 11.5.

IloMuMo BHINleONMMCAHHABIX MOHET, HAifleHHBIX B TeTO-AaKUMCKOM on-
HNUyMe, HA HEIHEIIHeil TeppuTOpHM ropoja 3HMHU4YA OnlI OOHApYHKEHH, B
Pa3HuX TonorpadudeckMx NyHKrax, M apyrue MoHceTH. Hampumep, nuha-
puit ¢ IMenem MoietHoro Marucrpara L. Appuleius Saturninus (Ne 23),
Anaupuii c uMmenem Mmarincrpara Q.Fabius Labeo (Ne24). 3arem paumapuit
Bpemed Jlomumumana (Ne 25) u dupondius Tpasna (Ne 26), 11 KoTOprM
MomHO Rob6aBMTL Kiaax uMnepckux pumckux aunapues (I—II BB.); o
nocaenHux Owum mayuyens Jmub 10 okzemnasapoB. A Bi3aHTUINCKOTO
arama u3secten oauH follis Maspukua Tubepun (N 27), kirag us 68
Opon30oBHX BM3aHTHMiickux MoHeT M oxnH billon anmoxu KomuiHos.

Pabora saBepmaeTcA onucaHneM Tpex ¢eogalibHEIX 60;IrapcKUX MOHeT,
BHUYyIeHHEX npu unape loawe AJlekcanupe, ero cmue Muxamie (1331—
1355) — Ne 28, 29 — u nape Cpauumupe (1360—1396). Cpepu moBeltimux
HaXOJOK YIIOMUHAIOTCA PYMEIHCKMI fykaT BpeMeH Bulaiiky Bopsl n Hecroabko
CHJIBHO CcTeplIMXcA cepeOpAHEIX TYypeLKUX MOHET.

OB'BACHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — T'peueciive MOHeTH, HalfleHNHe B reTo-gakuiickoM ommygitMe B 3UM-
nuye. 1, 6ponaopaa MoHetra @nannna II(N: 1 b karaiaore); 2, To ke (N 4 1 KaraJgore) ;
3, 6ponaosad MoHeTa AnexcaHnapa Beauicoro (Nt 9 B karajore); 4, To e (N 11 B
KaTa:ore); 5, GpoHaonam moHeTa ropojda Opeccoc (N 13 B raTadore).

MONNAIES ANTIQUES ET FEODALES DECOUVERTES
A ZIMNICEA

RESUME

L’auteur publie pour la premiére fois toutes les monnaies et toutes
les informations de ce genre de d¢couvertes survenues dansla régionde
la ville de Zimnicea, en les faisant suivre, dans la premiére partie de la
chronique, d’un commentaire historique et en dressant dans la deuxiéme
partie de 1'ouvrage le catalogue chronologique du matériel monétaire.

Pour la plupart, les monnaies décrites ont été trouvées dans Voppi-
dum géto-dace de Zimnicea, soit au cours des fouilles systématiques effec-
tuées en 1948 et 1949, soit fortuitement par les habitants de la région,
mais toujours dans les limites de cet établissement.
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Une autre catégorie de monnaies ont été découvertes dans diffé-
rents points du territoire de la ville actuelle de Zimnicea, et pour quelques-
unes les repéres topographiques ont été conserves.

La premiére catégorie de monnaies, celles dicouvertes dans 1’éta-
blissement géto-dace de Zimnicea, comporte cinq monnaies en bronze,
frappé€es sous Philippe II, roi de Macédoine et portées au catalogue chrono-
logique, sous les numéros 1 —5, ainsi que six exemplaires du temps d’Ale-
xandre le Grand, dont deux sont des drachmes (n®® 6 et 7) et les quatre
autres des monnaies en bronze (n° 8 —11)3.

Dans ce méme oppidum géto-dace on a encore trouvé 3 monnaies en
bronze émises par la colonie grecque d’Odessos du temps de son autonomie.
Elles sont décrites sous les n°®® 13 —15. Leur datation remonte au III® ou
II® siécle av. n. é.

Il nous faut ajouter également trois tétradrachmes de Thassos
du IT°*—I* siécles av. n. e. (n°® 16 —18), ainsi qu’un tr(sor de 24 tétradrach-
mes frappées par Macedonia Prima (II° siécle av. n. é.), mis au jour
en 1868, qui appartiendraient fort probablement & ce méme établisse-
ment.

A part ces monnaies indiquées, on a encore découvert, 4 1’occasion
des fouilles, quatre monnaies frapp(es par la population géto-dace. Deux
sont des didrachmes (poids 6,62 et 6,85 g--n° 19 et 20) en bronze argenté
et les deux autres (n® 21 et 22) sont des sous-divisions du drachme. L’une
d’elles est en argent, encore que d’'une faible teneur.

Sur la foi du matériel monétaire susmentionné, 1’auteur arrive a
la conclusion que méme i partir du début de la seconde moiti¢é du IV®
siécle av. n. e, les Géto-Daces commencent 4 utiliser les monnaies en
tant qu’instrument d’échange. De 1’absence de dérouvertes de monnaies
d’or ainsi que de ’absence des piéces de grandes valeurs (tétradrachmes,
etc.) on peut conclure que les exemplaires découverts constituaient le
type de monnaie circulant habituellement dans les relations d’échange de
la population géto-dace, tandis que les piéces en or et les autres, du fait
de leur forte valeur d’échange, étaient thésaurisées, ce qui explique leur
absence de la circulation.

11 est ainsi attest¢ par des découvertes certaines du point de vue
scientifique, que les monnaies frappées sous Philippe II et Alexandre le
Grand étaient devenues l'instrument d’échange universel, également pour
les tribus géto-daces situées au nord du Danube.

A T'aide des monnaies décrites plus haut, ainsi que par 1’absence de
deniers romains républicains, la fin de 1’établissement de Zimnicea peut
étre datée approximativement vers 1’an 100 av. n. &. avec quelques
prolongements dans les deux premiéres décennies du 1°f siécle av. n. ¢.

En dehors de ces monnaies trouvées dans I’oppidum g(to-dace, d’au-
tres ont été encore découvertes, éparses en différents points dans la ville
de Zimnicea, 4 savoir : un denier au nom du magistrat monétaire L. Appu-
leius Saturninus (n° 23) et un autre au nom du magistrat Q. Fabius Labeo
(n°24). Ensuite, un denier de Domitien (n° 25) et un dupondius de Tra-

31 Voir page 257.

4 - ¢, 1447
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260 B. MITREA 24

ian (n°26), auquel ont peut ajouter un trésor de deniers impériaux (I*
II° siécles), dont on a examiné seulement 10 exemplaires. Pour la pério
de byzantine, nous n’avons qu’'un follis de Mauricius Tiberius (n° 27
et un trésor composé de 68 monnaies byzantines en bronze et en billon
du temps des Comnénes.

Cette chronique finit par la description de trois monnaies f¢odale
bulgares des tzars Jean Alexandre et son fils Michel (1331 —1355) —n°*28 —|
29—et une du tzar Sratzimir (1360 —1396). Un ducat du temps du voié-
vode Vlaicu et des monnaies turques en argent fortement abimées,
représentent les exemplaires les plus récents de cette collection.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Monnaies grecques découvertes dans I'oppidum géto-dace de Zimnicea; 1,Mon4
naie en bronze de Philippe II (n® 1 de la description) ; 2, idem (n° 4 de la description) ; 3, mon-
naie en bronze d’ Alexandre le Grand (n® 9 de la description) ; 4, idem (n°® 11 de la description) ;
5, monnaie en bronze de la cité d'Odessos (n® 13 de la description).
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NOI DESCOPERIRI ARHEOLOGICE IN NECROPOLA
DIN SECOLUL AL IV-LEA E.N. DE LA SPANTOV

Sépiturile din necropola de tip Sintana-Cerneahov, executate la
Spantov, rn. Oltenita intre 1952 gi 1960, au permis ca, pe baza celor 45
de morminte descoperite, si se ajungi la cunoagterea principalelor pro-
bleme pe care le-a ridicat aceastd nouil §i deosebit de interesanti desco-
perire. La capitul celor cinci campanii de sipituri, toate avind caracterul
unor interventii de salvare, s-au obtinut o serie de date insemnate in
legiturd cu ritul de inmormintare, cu practicile funerare folosite §i cu
intinderea aproximativd a necropolei. Totodatd s-a ajuns la clasificarea
inventarului pe tipuri de obiecte, la stabilirea caracterului etnic al necro-
polei §i la formularea unor concluzii de ordin istoric mai general. Parte
din rezultatele cercetirilor de la Spantov au fost relevate in rapoartele
preliminare de sipituri ! sau in unele studii speciale?. In intregime insi
ele sint cuprinse inemonografia asupra unor necropole din secolul al IV-lea
e.n. din Cimpia munteanf, unde cimitirul de la Spantov, cu toate proble-
mele pe care le ridici, ocupd pozitia principald 3.

Unele lucriiri de amenajare gi de nivelare a terenului au necesitat
0 nouid sipiturd de salvare, intreprinsd la sfirgitul anului 1962. Lucra-
rile au avut in vedere mai intii portiunile de teren nesipate incs, dar aflate
in situatia de a fi acoperite de noi constructii, §i apoi zona de vest a necro-
polei, consideratd periferici §i din aceasti cauzi mai putin cercetati.

S-au sipat gase sectiuni (XX, XXI, XXIT A, XXII B, XXIII si
XXIV), in cuprinsul cirora au fost descoperite 24 de morminte. Ele au

; 1 B. Mitrea §i C. Preda, Santierul Spanfov, tn SCIV, IV, 1953, 1-2, p.228—236;
C. Preda, in Materiale, V, 1959, p. 167—171 ; B. Mitrea si C. Preda, in Materiale, VI1I, 1962,
p- 617—620.

3 B. Mitrea, Problema populatiei geto-dace tn Muntenia [n sec. IV e.n., In Studii §i refe-
rate, 1, 1954, p. 115-118.

3 B. Mitrea si C. Preda, Necropole din sec. IV e.n. descoperite In Muntenia (monografie
arheologicd tn ms.)

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 261 — 274, Bucuresti, 1965.
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262 C. PREDA 2

fost numerotate in continuarea celor gdsite in campaniile precedente,
ajungindu-se astfel la un numir total de 69 de morminte.

Rezultatele obtinute de pe urma acestor ultime sipéturi, care nu
sint cuprinse in monografia amintité, incheiati la data efectuiirii acestor
lueriri, se dovedesc a fi deosebit de valorcase nu pentru ci ar modifica
concluziile generale formulate anterior, care in liniile lor generale rimin
aceleasi, ci prin faptul ci ele prezintd aspecte §i descoperiri noi, pe baza
cirora se vor putea completa curostintele noastre asupra necropolei de
la Spantov.

I. Mormintele de inhumatie, in rumir de 16, au fost gisite la adin-
cimi cuprinse intre 0,50 §i 2 m. Orientarea lor este N—S sau NNV-SSE.
Exceptie face un singur mormirt (M. 51), care e1a orientat VSV-ENE.
Scheletele se aflau, in general, in pozitie inlinsé, culcate pe spate, cu
miinile agezate de-a lungul corpului. Intr-un sicgur caz (M. 49) s-a intilnit
un schelet in pozitie chireité, fiind culcat pe partea stingi, cu picioarele
strinse §i cu miinile indoite ci.tre craniu. Din 1indul exceptiilor mai poate
fi mentionat §i M. 55, al cirui schelet are piciorul drept indoit din gerunchi.
Situatii similare au mai fost semralate gi in sépiturile mai vechi, dar o
explicatie a lor sigurd nu s-a gisit. Este, probabil, vorba fie de o formi
rituald legati de anumiile credinte religioase, fie chiar de caracterul etnic
deosebit al celor inmormintati. Morminte cu pozifii aseminitoare se
constatd §i in alte necropole de tip Sintana-Cerneahov, ele constituind,
am putea spune, una din caracteristicile acestei categorii de cimitire4.
Avem de-a face, prin urmare, cu o practici funerari pe care o gi.sim mani-
festindu-se aproape pe intreaga arie de rispindire a culturii Sintana
Cerneahovs.

in cuprinsul celor mai multe din mormintecle descoperite in 1962
s-a intilnit un inventar bogat §i variat (fig. 1). Predomind §i de data
aceasta ceramica, alituri de care se constati frecvent prezenta obiectelor
méirunte, ca : mirgele, fibule, piepteni de os, catarame etc. Se remarcd
§i cu acest prilej cd dispozitia inventarului ceramic in morminte, nu s-a
ficut dupi o reguli anumiti. Se constati, de pild#, ci uneori intreg
materialul ceramic a fost grupat in regiunea capului, alteori in preajma
picioarelor. Mai rar vasele au fost agezate de o parte sau de alta a sche-
letului, adici pe una din laturile lungi ale mormintului. Intr-un singur
caz ele au fost depuse pe ambele pirfi ale scheletului. De obicei pozitia
vaselor este cea normali, fiind agezate cu gura in sus. Unele insi se gi-
sesc in pozitie inclinatid sau culcatd, in special atunci cind este vorba de
unele tipuri de vase inalte cum sint, de pildé, céinile gi amforele. Cit pri-
vegte obiectele mérunte, ele i§i au, de reguli, locul lor obignuit : mZrgelele
apar in jurul gitului, fibulele in zona umerilor, cataramele in apropierea
labelor picioarelor sau in regiunea bazinului etc. Interesantd se dovedegte
a fi practica punerii unor obiecte sau vase mici in recipicnte mai mari.
Ne referim la M. 52, unde un pieptene de os a fost pus intr-o strachinj,

4 B. Mitrea i C. Preda, op. cil., p. 200 (manuscris).

5 G. B. Fedorov, In MIA, 82, 1960, p. 258 §i 271 —273; D . T. Berezove} §i V. P. Pe-
trov, In MIA, 82, 1960, p. 93; . A. Stmonovici, in MIA, 82, 1960, p. 218 ; M. 1. Braicevski,
in MIA, 82, p. 109.
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3 NOI DESCOPERIRI ARHEOLOGICY. DE LA* SPANTOV 263

gi la M. 67, in care s-a giisit, pe lingé alte vase, un castron avind in inte-
rior un pahar de sticla gi unul de lut (fig. 2/1).

Nu in toate cazurile intilnim morminte cu un inventar bogat i
variat. Printre acestea se remarcid unele in care inventarul este alcituit
din cite un singur vas. Existi de asemenea §i morminte care nu posedi
nici un fel de inventar, ca §i morminte cu inventar, dar firi schelet (ceno-

Fig. 1. — Span{ov. Mormintul nr. 63 in silu.

taf). Acest din urmé tip de morminte il avem documentat in doui cazuri
(M. 46 gi M. 68), fiecare mormint fiind reprezentat doar prin prezenta cite
unui singur vas.

Partea principali a inventarului mormintelor de inhumatie, aga
cum am mai spus, o constituie ceramica. Ea se imparte, luind ca bazi
criteriul tehnie, in patru categorii, aceleasi care au fost sesizate gi in cam-
paniile anterioare.

a. In prima categorie pot fi incluse vasele lucrate cu mina, din pasts
grosolanii cu amestec de cioburi pisate in compozitia pastei. Cele patru
vase descoperite, au aproximativ aceeagi formd, ugor piriformi, cu fundul
plat si buza rasfrintd in afard. Doud dintre ele sint ornamentate : unul cu
alveole care cresteazi buza, iar celidlalt cu un briu alveolar (fig. 3/7).

b. Categoria a doua cuprinde toate vasele lucrate la roati, din pasti
find de culoare cenugie. Numirul lor este mare §i formele foarte variate.
Se intilnesc tipuri de vase piriforme de dimensiuni diferite, castroane mari
cu trei toarte gi cini, in rindul cirora se remarcé una cu corpul bitronconic
§i gitul inalt, ugor conic, decorati cu fatete in jumitatea superioari a corpu-
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Fig. 2. — Spanfov. Vase de lut din mormintele de inhumalie.
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Fig. 3. — Spanfov. Tipuri de vase de lut si de sticld descoperite In morminte.
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266 C. PREDA 3

lui (fig. 2/5); relativ numeroase sint gi strichinile cu forme si profiluri
variate (fig. 3/3,6). Mai rar apar gi paharele mici de lut. Decorul este
folosit aici mai frecvent. Se remarci mai intii ornamentul lustruit, redat
prin retea de linii sau prin linii in zigzag. Pentru prima dati la Spantov
este documentat §i dcecrul gtampilat. Este voiba mai intii de un castron
cu trei toarte, care are ye umir un g§ir de dieptunghiuri agezate oblic,
a ciror suprafatd este decoratii cu linii ircizate ca o frunzi de brad (fig.
2/3). Urmeazii apoi un pahar mic cu suprafata exterioaié in intregime orna-
mentati. Pe umir apar nigte linii oblice dintate, pe corp rozete acoperite
de cite o semiluni, iar pe furd nigte ovale in formi de frunze (fig. 3/2).
Probabil aici se poate include §i decorul de pe un alt visuf, constind din-
tr-o linie in zigzag §i triunghiuri, realizate cu un obiect dintat (fig. 3/1).

c. Catcgoria a treia cuprinde vasele lucrate tot la roatéi, dar din
pastd sgiunfuroasi, cu amesiec de pietricele in compozitia pastei. Este
volba de aga-zisa pasii ciment. Vasele sint toate de acelagi tip, piriforme,
cu fundul plat, corpul de obicei bombat §i buza risfrinti spre exterior.
Decorul este simplu, fiind aleétuit doar din linii circulare incizate, aplicate
pe umir in jurul vasului (fig. 3/5).

d. In ultima categorie, cea de-a patra, au fost incluse vasele romane
deimport. Din rindul acestora amintim prezenta a doui amfore : una mici
cu fundul ascutit, cealaltd mai mare cu caneluri pe corp (fig. 2/2) §i un
urcior din pastd rogiatici. O descoperire noud §i importanti o constituie
un urcior cu douid minere, acoperit in intregime cu smalt de culoare verzuie
(fig. 2/4), agezat intre alte gapte vase caracteristice celorlalte categorii.

Din categoria vaselor de import din Imperiul roman face parte §i
un pahar de sticli, singurul descoperit in aceasti campanie de sipituii.
El are o formé aproape cilindricd, cu fundul bombat, emisferic (fig. 3/4).

Inventarul obiectelor mirunte este g§i el relativ numeros. Atrag
atentia in primul rind fibulele, la care distingem doué tipuri. TPrimul
este reprezentat de fibula de bronz cu piciorul intors pe dedesubt, tip bine-
cunoscut §i rispindit in toate necropolele de acest fel. Exemplarul nou
descoperit 1a Spantov are pe fata superioari a arcului un ornament inci-
zat, alcituit dintr-un X intre doud linii in zigzag (fig. 4/18). Celiilalt tip
cuprinde doud fibule de argint cu semidise, primele de acest fel descoperite
pini acum in necropola de la Spantov. Ele nu sint identice. Una din
fibule, §i anume cea gisiti in M. 63, are semidiscul mai aplatizat si cu
marginile ornamentate cu spirale gi semiccrewmi (fig. 4/15). Cealaltd, des-
coperiti in M. 65, arc semidiscul mai inalt, fird decor si resort dublu
(fig. 4/19).

Din seria obiectelor de metal mai putem aminti o catarami mici
de argint (fig. 4/9), un ac §i o pili de unghii, ambele din bronz (fig. 4/13,14).
Acestea doud din urmi s-au giisit in M. 63, agezate lingéi palma mimu stmgl

n jurul gitului, la citeva din schelete s-au descoperlt o serie de mir-
gele de cornalind cu fatete romboidale (fig.4/1 —4) §i miérgele de sticld de
forme §i mirimi diferite, unele dintre ele fiind colorate si ornamentate
(fig. 4/5—=17).

Inventarul obiectelor mérunte se completeazi cu doi piepteni de
08 cu minerul semicircular (fig. 4/16), o scoici marini gisiti in M. 63
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Fig. 4. — Spanfov. Tipuri de obiecte gisite In morminte.
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268 C. PREDA 8

(fig. 4/20), intre picioarele scheletului, in apropiere de genunchi, §i citeva
fusaiole de lut de formi bitronconici (fig. 4/8).

II. Din cele 24 de morminte descoperite in 1962, sase sint de inci-
neratie. Numiirul lor este relativ mare daci tinem seama ci in cele cinei
campanii anterioare s-au intilnit numai patru morminte de incineratie.
Este interesant de remarcat faptul ci cinci morminte s-au descoperit
grupate intr-un singur loe, pe o suprafati relativ micii de teren, in sectorul
vestic al necropolei, intr-o zoni aproximativ periferici a acesteia.

Mormintele in discutie, descoperite la adincimi cuprinse intre 0,50
8i 0,85 m, constau in general din cite una sau doui urne, in care au fost
depuse oase calcinate. In unele cazuri se gisesc §i vase sau fragmente
ceramice adiacente, acestea din urmi fiind folosite drept capac pentru
urne. Intr-unul din morminte, pe lings unele resturi ceramice s-au gisit
§i citeva oase calcinate, grupate la piciorul urnei. Exceptie face de la cele
aritate pini acum M. 61, care consti doar dintr-un pachet de oase cal-
cinate §i citeva fragmente de vase, toate puse la un loc intr-o micé groapi.

Inventarul mormintelor de incineratie este mult mai sirac decit al
celor de inhumatie. Ceramica, fie ci este vorba de urne, fie de vase adia-
cente, constituie, se poate spune, elementul principal. Tipurile §i formele
de vase nu se deosebesc fatd de cele din mormintele de inhumatie. Apar
§i aici vase lucrate cu mina din pasti grosolani, §i vase lucrate la roata
din pastd find de culoare cenugie sau chiar rogiaticii. Printre acestea se
observii citeva strichini fragmentare §i o cani bitronconici cu miner,
din pastd rogiatici, amintind prin forma ei ciinile mai vechi, frecvent
intilnite in cultura geto-dacicd (fig. 3/8). Predominii vasele piriforme,
lucrate la roatd din pasti-ciment, aproape toate fiind folosite ca urne.
Ele sint decorate de obicei pe umir, cu cite 1 —3 linii incizate care incon-
jurd vasul de jur imprejur (fig. 3/5). Vasele, ca si fragmentele ceramice,
din toate spetele mentionate, au urme de ardere secundari, rimase din
timpul procesului de incinerare.

Nu lipsesc nici obiectele marunte care s-au descoperit in urne printre
oasele calcinate. Unul din obiectele foarte rar intilnite in aceste complexe
— la Spantov pentru prima datid — este o cheie de fier, lungi de 0,171 m;
ea are la unul din capete un belciug, iar la celilalt o curburi in formi de
secerii (fig. 4/17). Urmeazéd apoi doud pandantive prismatice cu baza pi-
trati, decorate cu cercuri concentrice si cu cercuri simple, avind la mijloc
cite un punct. La capetele ascutite au cite o perforatie pentru a putea fi
atirnate (fig. 4/11, 12). La acestea se mai adaugi citeva perle de cornalinii
cu fatete romboidale, decolorate in alb din cauza arderii lor, fragmente
de pieptene de os §i de scoici marine. La toate obiectele enumerate se con-
statd urme de ardere, dovadii cii ele au fost puse pe rug cu cadavrul §i apoi
adunate — ceea ce a mai rimas — §i depuse in urne impreuni cu oasele
calcinate.

*

Prezentarea principalelor descoperiri fiicute in necropola de la Span-
tov in timpul cercetirilor arheologice din toamna anului 1962 permite for-
mularea unor concluzii de ordin mai general asupra cimitirului respectiv,
care vin si completeze pe cele anterioare.
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O primi constatare pe care o putem face se referii la intinderea ne-
cropolei de la Spantov. S-a crezut, mai ales dupid primele campanii de
sipaturi, ci cimitirul despre care este vorba nu are o intindere prea mare.
Totodatd, pe baza aceloragi prime sdpituri incepuse si-gi faci loc din ce in
ce mai mult ideea cii cercetiirile efectuate s-au concentrat in centrul necro-
polei i cii mormintele dezvelite constituie majoritatea. Descoperirile
ficute in vara anului 1960 la o distantd de circa 100 m spre N —NV de
zona siipati anterior §i rezultatele obtinute in 1962 duc la concluzia ci
necropola de la Spantov se intinde pe o zoni mult mai mare decit s-a
crezut pinii acum §i ¢ii sintem incii departe de a fi ajuns la dezvelirea majo-
ritdtii mormintelor. Despre limitele ei exacte, ca §i despre siiparea ei inte-
grali inci nu poate fi vorba, deoarece o buni parte este acoperitii de con-
structii moderne, care nu ingiduie o cercetare completi.

n al doilea rind, extinderea sipiturilor in directia N—V a dus, asa
cum s-a aritat mai sus, la descoperirea unui numir de gase morminte de
incineratie. Faptul in sine prezinti mai intii importantd prin aceea cé el
schimbi in mod sensibil raportul procentual intre mormintele de inhuma-
tie §i de incineratie, fiind socotit mult in defavoarea celor din urmai.
Importanta acestei descoperiri creste datoriti imprejuririi ci cinei mor-
minte de incineratie s-au giisit grupate intr-un singur sector. Nu apare lim-
pede dacid aceastdi grupare este intimplitoare sau are o oarecare semnifi-
catie. S-ar pirea pentru inceput cii celei de-a doua ipoteze i se poate acorda
mai multd incredere. In acest caz ar urma s# ne gindim ci avem de-a face
fie cu incinerati inruditi intre ei, fie cu un grup etnic deosebit de restul
celor inmormintati la Spantov. O verificare s-ar putea face numai cu con-
ditia extinderii sipiturii in sectorul respectiv, care ar avea menirea si des-
copere sau nu §ialte grupe similare. Pini atuneci rimine si ne multumim doar
cu semnalarea descoperirii §i cu simpla enuntare ipotetici a semnificatiei ei.

In altd ordine de idei, sipiturile din 1962 au scos la ivealii o serie de
materiale noi, care vin si completeze i si imbogiteasci seria celor desco-
perite anterior. In domeniul ceramicii se consideri ca o descoperire cu totul
noud §i deosebiti, lucru deja semnalat, urciorul roman sméltuit. El consti-
tuie o noutate nu numai pentru necropola de la Spantov, ci §i pentru cele-
lalte cimitire de acelagi tip, deoarece, dupi cunogtintele noastre, este
pentru prima dati cind se descoperi un vas smiltuit in intreaga arie de
rispindire a culturii Sintana-Cerneahov. Explicatia consti in faptul ci
asemenea produse ceramice sint foarte rare chiar i in centrele mai impor-
tante ale lumii romane, de unde erau vehiculate spre aceste regiuni. Tot
ca noutate este §i descoperirea citorva vase cu decor gtampilat. Un astfel
de ornament, dar diferit ca tip, se intilneste relativ frecvent pe unele vase
din cimitirele de la Olteni ¢, Tirggsor? §i in alte centre ale culturii Sintana-
(‘erneahov 8.

) 8 C. Preda, Cimitirul de la Olleni §i unele probleme privind cullura maleriald’ a sec.
IV. e.n. pe leriloriul R.P.R. tn SCIV, X, 1959, 2, p. 357, fig. 2 si 3.

7 Gh. Diaconu, Consideralii preliminare asupra necropolei de la Tirgsor, din sec. IIT—
IV e.n. tn SCIV, XI, 1960, 1, p. 58.

8 M. I. Braicevski, op. cil.,, p. 113, pl. 1/2; D. T. Berezove} si V. P. Petrov, op. cil.,
p- 85—87, pl. I; E. A. Stmonovici, op. cit., p. 201, fig. 10 si pl. VIII/2; B. A. Rtbakov,
fin SA, 4, 1962, p. 66—89.
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Printre obiectele miiunte am semnalat §i descoperirea unor piese
care apar pentru prima datd in cimitiiul de la Spanfov. Este vorba mai
intii de cele douiv fibule de argint cu semidisc. Tipul ca atare, degi nou
pentru Spantov, este documentat in alte necropole din aceeagi vreme, atit
la noi, cit §i in afara teritoriului tirii noastre. Pentru regiunile noastre
sint cunoscute astfel de fibule, indiferent de variantele tipului general, la
Sintana de Mureg®, Izvoarele 1°, Tirggor 1, Oinac !2 etc. In zona nord-
esticd a ariei de rispindire a cimitirelor de tip Sintana-Cerneahov apare, de
asemenea, in unele morminte de la Romasgki 13 g§i Gavrilovka 4.

Pandantivele prismatice de os cu decor de cercuri concentrice i
puncte la mijloc, gisite numai in mormirtele de incineratie, reprezinti
un alt element nou pentru descoperirile de la Spantov. Pini acum acest
tip de podoabi este cunoscut la noi doar in necropola de la Tirggor %, unde
s-a gisit atit in mormintele de inhumatie, cit gi in cele de incineratie. Ele
apar de asemenea §i in alte necropole situate la est de Nistru 6. Forma i
ornamentul este acelagi. Diferi doar méirimea §i numirul cercurilor cu
rol decorativ. De obicei una din fete nu este decorati. Nu gtim dacé faptul
acesta §i numairul cercurilor au sau nu o oarecare semnificatie ori este vorba
pur si simplu de o intimplare. In aceasts privinti nu dispunem inci de
indicii pe baza cirora si putem incerca formularea nici cel putin a unor
ipoteze.

P Alituri de fibulele cu semidisc §i pandantive, se inscrie, tot ca o desco-
perire noui, cheia de fier gisitd in urna unui mormintdeincineratie. Aceasta
reprezintd unul din obiectele care apar foarte rar in complexele culturale
de tip Sintana-Cerneahov. Pentru teritoriul de azi al {irii noastre nu cu-
noagtem decit un exemplar, descoperit recent la Mogogani 1?. Chei de acest
fel se giisesc in unele cimitire Cerneahov din Ucraina 8 §i destul de frecvent
in cultura Pgevorsk 1°.

Noile descoperiri de la Spantov nu modifici cu nimic concluziile
mai vechi asupra datérii necropolei. Dimpotrivi, ele vin si intireascd for-
muliirile noastre in acest sens. De pildi, pe baza ansamblului descoperiri-
lor anterioare s-a ajuns la concluzia ci necropola de la Spantov aparfine
perioadei de maximi dezvoltare gi de sfirgit a culturii Sintana-Cerneahov i,
ca urmare, acoperi in timp mijlocul i penultimul sfert al secoluluial IV-lea

9 Kovaces Istvan, tn DolgCluj, 111, p. 298 — 305.

10 R. Vulpe, Izvoare, 1957, p. 306 — 307.

11 Informatie primiti de la Gh. Diaconu, a cirui monografie asupra rezultatelor sipi-
turilor de la Tirgsor se afli sub tipar.

12 Informalie de la D. Berciu.

13 Cf. Ebert, RL, XIII, p. 113.

4 E. A. Stmonovici, op. cil., p. 200, pl. XIIIL

15 Gh. Diaconu, Despre pandantivele prismatice de os din necropola de la Tlrgsor in
SC1Vv, XIII, 1962, 2, p. 441—443.

16 E. A. Stmonovici, op. cit.,, pl. XV/70; A. T. Braicevskaia, In MIA, 72, p. 170,
fig. 18.

17 Informatia o datoridm colegului Gh. Diaconu, pentru care 1i aducem mul{umirile
noastre.

18 1. V. Kuharenko, In SA, XXII, 1955, p. 144.

1% Bogdan Kostrzewski, In PrzegArch, VII, 1947, p. 194—263 ; Crystina Przewozna, In
Fontes archaeologici posnanienses, V, 1954, p. 114.
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11 NOI DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DE LA SPANTOV 271

e. n. pind la venirea hunilor. Unul din elementele de seamé care ne-a ingi-
duit o datare mai tirzie l-a constituit pieptenele de os cu dintii bilaterali,
descoperit in 1956. Acestuia vin si i se adauge acum §i cele douid fibule de
argint cu semidise, care nu fac decit si confirme datarea propusi de noi
pentru intregul complex de la Spantov.

Referitor la caracterul etnic al populatiei inmormintate la Span-
tov, descoperirile despre care am vorbit, degi nu aduc date esentiale, vin
84 intdreascd péirerea exprimati o dati cu publicarea rezultatelor obtinute
in sipiturile precedente.

S-a afirmat, de exemplu, mai ales ca urmare a descoperirii in 1952
a unei cegti dacice intr-un mormint de inhumatie, ci printre purtitorii cul-
turii Sintana-Cerneahov — care constituie un amestec de populatii cu etni-
curi diferite, predominante fiind triburile germanice, in special cele gotice
— se afli §i elemente locale daco-romane. In legiturd cu prezenta acestor
elemente locale poate fi amintit aici vasul lucrat cu mina, decorat cu briu
alveolar, §i cana bitronconici, de traditie geto-dacici, gisiti recent intr-un
mormint de incineratie. Impreuni cu ceagea dacicii, vasele mentionate
reprezinti mosteniri culturale autohtone, care s-au perpetuat gi pe care
le-a preluat cultura Sintana-Cerneahov in regiunile fostei Dacii. Ele dove-
desc o dati mai mult, fie si indirect, prezenta unor elemente de origine
daco-romani in cadrul general al purtitorilor culturii Sintana-Cerneahov.

Noile descoperiri de la Spantov vin sia aduci gi alte date in legi turd
cu aceeagi problemi a etnicului purtitorilor culturii de tip Sintapa din
tara noastrd. In aceastd privintd s-a exprimat punctul de vedere potrivit
ciruia existi in cadrul culturii amintite un aspect deosebit, denumit as-
pectul Tirgsor-Olteni, caracterizat prin morminte de incineratie in gropi
sau urne, care cuprind vase de lut sau fragmente ceramice §i diverse obiecte
de metal, os si sticld, toate cu urme de ardere de la fliciirile rugului 2.
Acest aspect cultural a fost atribuit din punct de vedere etnic taifalilor.
La baza acestei atribuiri etnice s-a pus prezenta in cadrul acestor necropole
a unor elemente de tip Psevorsk. Este vorba in primul rind de ritualul
mormintelor de incineratie, unde se constati arderea pe rug a intregului
inventar, iar in al doilea rind de prezenta in citeva morminte a unor arme
de fier (umbo §i virf de lance). Deocamdati, nici 1a Olteni §i nici in cele-
lalte necropole din Cimpia munteani, cu exceptia a doui morminte, desco-
perite unul la Mogosani si celilalt la Tirggor 2!, nu s-a descoperit nici un
fel de armi. In schimb, in toate aceste necropole, ca gi in majoritatea ci-
mitirelor de acest fel gi din aceeasi cpocé din regiunile cuprinse intre Carpati,
Prut, Nipru s§i nordul Mirii Negre, se constatd prezenta mormintelor de
incineratie cu arderea ritualii a obiectelor gi vaselor de lut. O datii cu noile
sipaturi de la Spanfov, numirul mormintelor de tipul amintit s-a ridicat
de la patru, cite fuseseri dezvelite in campaniile anterioare, la zece mor-
minte. In plus am ariitat cii, in unul din aceste morminte, printre oasele
calcinate din urni s-a gisit o cheie de fier, obiect cunoscut §i mult rispindit

¥ Gh. Diaconu, Despre laifali tn lumina cercetdrilor arheologice ..., In SCIV, 15,
1964, 4, p. 468.
21 Jbpidem, p. 469—471.
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in cultura Pgevorsk. Tot in urma noilor sipituri de la Izvorul (Cacaleti) 22,
rn. Giurgiu, au fost scoase la iveald gi in aceastd necropold citeva morminte
de incineratie cu inventarul ars pe rug.

Despre prezenta taifalilor printre purtitorii culturii Sintana-Cernea-
hov din regiunea extracarpatici, dupid cum ne-o confirmi inainte de
toate textele literare 23, nu avem motive si ne indoim. Ceea ce rimine insu-
ficient clarificat este identificarea lor pe plan arheologic. De pildd, daca
se pornegte de la premisa c¢i mormintele de incineratie cu ardere rituald
a inventarului reprezinti elemente culturale apartinind triburilor taifalice,
se impune aproape in mod obligatoriu sé-i ciutim pe taifali nu numai intr-o
zond anumité, limitatd la aga-zisul aspect Zirggor-Oltexi, ci, dupd cum ne
aratd descoperirile, rispinditi, aldturi de goti, aproape pe intreg teritoriul
ocupat de cultura Sintana-Cerneahov. In cazul in care insi nu se va putea
sustine ideea raspindirii taifalilor pe aproape intreaga arie a acestei culturi,
nu mai putem aduce ca argument in favoarea identificérii lor toate mor-
mintele de incineratie cu vasele §i obiectele arse pe rug o datd cu cadavrul.
Luind in consideratie o astfel de eventualitate, se impune nevoia ca din
toate aceste morminte si se detageze o grupid aparte, care si cuprindd in
plus §i alte elemente venite din nord. Ne gindim numai la acele morminte
de incineratie cu vasele arse secundar in care apar arme §i obiecte de fier
caracteristice culturii Pgevorsk. Astfel de morminte sint mult mai putine la
numar gi rispindirea lor pare si nu contrazici, ci, dimpotrivé, si confirme
datele oferite de izvoarele scrise cu privire la localizarea triburilor
de taifali.

Pentru a adopta una sau alta din pérerile prezentate de noi referi-
toare atit la identificarea, cit gi la localizarea taifalilor in cadrul culturii
Sintana-Cerneahov, credem ci este nevoie ca cercetirile arheologice vii-
toare si aducd unele preciziri absolut necesare. Acestor cercetiri le-ar
reveni sarcina si stabileascd in mod precis in ce misuri mormintele de
incineratie despre care s-a vorbit au un ritual practicat in cuprinsul culturii
Sintana-Cerneahov numai de taifali. Desigur ci o rezolvare decisiv pozi-
tivd a acestui aspect de cercetare ar atrage dupi sine concluzia ci acest
grup etnic este rispindit aproape pe intreaga arie a culturii Sintana-
Cerneahov. Un rispuns negativ dat insi aceleiagi probleme cere restrin-
gerea argumentelor arheologice numai la ceea ce este mai caracteristic.
In felul acesta gi pe baza unor asemenea elemente sigure se va putea ajunge
la o identificare si localizare mai precisi a triburilor de taifali in rindul
purtitorilor culturii Sintana-Cerneahov.

CONSTANTIN PREDA

22 In sapiturile si descoperirile Inttmplitoare din anii 1962—1963 s-au gasit primele mor-
minte de incineralie cu vase §i obiecte arsc pe rug.

23 Cf. C. Diculescu, Die Wandalen und die Goten in Ungarn und Rumdnien, in Mannus,
VI11; vezi §i Gh. Diaconu, tn SCIV, 15, 1964, 4, p. 467 — 483.
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HOBBIE APXEOJIOTUYECKHUE OTKPBITUA,HA MOTUJIbHUKE
IV B. H. 3. B CIIAHIIOBE

PE3IOME

B xopme pacromok, nmponaBeferHux B 1962 r. B CmanmoBe Ha MOTMJIb-
Huke tTMna CuHraHa-Yepusaxos, 6ulim BCKphTh 24 morpebenus. ITorpe6adsn-
Hafa yTBapbh M IO,Iy9eHHhle HOBHE JAaHHhEE YPe3BRIYaliHO BAKHEI JAJIA BHAC-
HeHMA o0igero 06:.1Mka KyJbTypn CrHTaHa-Uepuaxos.

Ua 24 BerkpuTaix norpebenmit 16 ABiiAlorcA nmorpebenuAmMM ¢ Tpymo-
MoJIOeHueM, b -— ¢ TpyIocoxeHNeM, 2 — KeHoTaul. YTBaph HMX coOC-
TOUT B OCHOBHOM M3 IJIMHAHKIX COCYAOB, CIIENJIEHHHX OT PYKH MJIM Ha Tol-
9apHOM KPYrC M3 TecTd CEpOBATOr0 MJIM KMPIMIHOTO I(BeTa, PIMCKUX IJIH-
HAHBIX I CTEKJAHHHX cOCYA0B, OporaoBrx ¢uOyi, cTeK.IAHHEIX M KOpHa-
JIMHOBHIX 0yc, KOCTAHLIX rpebueit u T. 7. Oco6oro BHMMaHMA 3aCJYKMBAIOT
BOepBHle HaifjjeHHe B CmnaHIoBe ria3vMpoOBaHHAEI KYBIIMHYMEK, eJIe3HLI
Ki09, 3 KOCTAHHIX MOABecKHM, 2 cepeGpAHEX ¢ubyibl ¢ IOJYIUCKOM Ht
COCYAhl C LUTAMIIOBAHHHEIM Y30pOM.

HoBrie Haxomku CBMREeTeJIBCTBYIOT O TOM, 'ITO MOTW/IBHMK 3aHMMaeT
ropasgo 6O.buIyio I1LIOINAaAb, 9eM INpeAmoJIarajioch, M CORXEPHMHT AOBOJIBHO
GoJsbmoe aucsio norpeberuit ¢ TpymocosxenuneM. Cepebpanne ¢ubyun c
HOJIYAMCKOM IIOATBEP;KAAIOT JaTUPOBKY MOTMWJIBHMKA CepefuMHON M TpeTbeil
getBLprbio IV B. H.0.

OBBACHEHUE PHUCYHROB

Puc. 1. — Cnanuon. ITorpeGenie N 63.
Puc. 2. — Cnaunon. I'amiAnue cocyaw n3 morpeGeHnit ¢ TPYMOMUJIOMEHHEM.
Puc. 3. — Cnaittton. THIH rAUHAHKYX M CTEKJAHHBIX COCYAOB, [HalifelHLX B MO-

rpeGeHuAXx.
Puc. 4. — Cnanios. Tumal npeameron, Ha#iaenibX B morpeGeHMAX.

NOUVELLES DECOUVERTES ARCHEOLOGIQUES DANS LA
NECROPOLE DE SPANTOV DU IVe SIECLE DE N. E.

RESUME

Les fouilles effectuées en 1962 dans la nécropole de type Sintana-
Cerneahov de Spantov ont abouti a la découverte de 24 tombes. Le mobi-
lier funéraire et les données nouvelles apportées par ces fouilles sont de
premiére importance pour la connaissance de I’aspect général de la civili-
sation de Sintana-Cerneahov.

https://biblioteca-digitala.ro



274 C. PREDA 14

Parmi ces tombes, 16 sont des tombes d’inhumation, 6 des tombes
d’incinération et 2 des cénotaphes. Leur mobilier se compose généralement
de vases d’argile modelés 4 la main et au tour, dans une pate grisitre ou
couleur brique, des vases romains en argile et en verre, des fibules en bronze,
des perles en verre et en cornaline, des peignes en os, etc. Nous devons souli-
gner la découverte, pour la premiére fois 4 Spantov, d’une cruche émaillée,
d’une clef en fer, 3 pendantifs en os, 2 fibules en argent 4 semi-disque et
de quelques vases i d(cor estampillé.

Les nouvelles découvertes attestent que la nécropole s’étend beau-
coup plus que ’on avait cru au début et qu’elle contient un assez grand
nombre de tombes d’incinération. Les fibules d’argent 4 semi-disque
confirment la datation de la nécropole quel’on avait porté au milieu et au
troisiéeme quart du IV® siécle de n.e.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Spanfov. Tombe n° 63 in situ.

Fig. 2. — Spanfov. Vases en argile des tombes d’inhumation.

Fig. 3. — Spanfov. Types de vases en argile et en verre découverts dans les tombes.
Fig. 4. — Spanfov. Types d’objets trouvés dans les tombes.

https://biblioteca-digitala.ro



FIBULELE ,,DIGITATE* DE LA HISTRIA
(Partea a II-a)"

Tn continuarea lucririi publicate ne vom ocupa aici de cea de-a
doua fibuli descoperitii la Histria. Aceasta face parte din categoria fibu-
lelor mijlocii, avind o lungime de 11,7 c¢m, iar intr-o oarecare mésuri
este replica celei mari, piistrind de la aceasta numai elemente morfologico-
tipologice ; in rest ca se deoscbegte total ca tehnici de executie g§i ca
decor.

Placa de la cap, in formii de semioval, are cinei prelungiri, dis-
puse radial in jurul ,,degetului’’ central, al patrulea ,,deget’ fiind in
formi de spin; credem ci. forma ,,degetului’’-spin nu se datoregte unui
defect de turnare, ci mai curind unei incerciri de rectificare sau de repa-
rare. De altfel, atit la ,,degetul’”’ spin, cit §i la placa piciorului se viad
clar urme de pilituri §i de ciociniturs, care nu pot fi ficute decit numai
dupid turnarea fibulei. ,,Degetele’’ sint delimitate fati de placi de cite
o linie adincitd, dupi care urmeazi decorul format dintr-o linie sau doui,
paralele, deasupra ciirora sint alte doui linii, dispuse in unghi inferior.

Arcul, frumos curbat, este marcat de o coami ascutiti, iar la ambele
extremititi are cite cinci sau gase linii paralele adincite, care nu converg
perechi in acelagi punct pe nervura mediané a arcului. Curbura maximi
a arcului este un c¢imp rombic nedecorat.

Placa de la picior, de formid mai mult trapezoidali, se leagi groso-
lan de arc; fibula a fost scoasi din tipar cu marginile plicii de la picior
simple, iar dupi aceea s-a incercat, prin pilire, si se copieze ,,cuiburile’
pentru montat pietrele ale fibulelor de tip Histria-Aréar, dar megterul
nu a reugit sii realizeze decit nigte festoane diforme. Degi operatia de
pilire este grosolani, se remarci totugi incercarea de a se copia elementele
décorative ale fibulei care i-a servit drept model. Piciorul terminal al
plicii inferioare este un apendice cu decorafie geometrici pe suprafati.

* Parteca I a acestui studiu a aparut tn SC/V, 16, 1965, 1, p. 67—96.
SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 275—289, Bucurejti, 1965.

5 — €. 1477
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3 FIBULELE ,,DIGITATE- DE LA HISTRIA 277

Acest picior sugereazi oarecum figura zoomorfi cu care se termimi
fibulele de tip Histria-Aréar.

Pe spatele fibulei se pistreazi aproape toate elementele resortului
de inchidere ; placa de la cap are douii urechiuge in care era fixat resortul
acului de fier. Din ac, care este destul de gros, se mai pistreazi foarte
putin ; portagrafa, agezati spre stinga axului fibulei, este ugor indoita
§i cu marginea pilitd, iar pe suprafata exterioari are un decor din cinci
linii adincite ; in licagul interior al portagrafei se mai pistreazi urme de
metal ars, probabil rimiisite ale acului dezagregat de incendiu. §i la
aceastii fibuli elementele sint turnate in bloc, iar singura piesid adiu-
gatii este resortul cu acul de prindere.

*

Prezenta acestei fibule la Histria se cere a fi explicati, deoarece
prin aspectul ,,barbarizat’’ pe care il are distoneazi total fati de con-
finutul culturii materiale orisenesti romano-bizantine din secolele VI-VII
e.n. a vechii cetitii milesiene.

Din punct de vedere tipologic, fibula reprezinti aproape o ultimi
etapd a unui proces de degenerare i simplificare a tipului A. Daci acest
proces s-a petrecut chiar la Histria sau in orice alt centru din imperiu,
el s-a intimplat in secolul al VII-lea e. n., iar aceastii fibuli sau oricare
asemiiniitoare ei n-a mai putut servi drept model lumii slave decit pentru
unele exemplare care ar avea o formi tot atit de degenerati, daci nu
chiar si mai simplificati. Eventuala preluare de citre slavi a unui astfel
de model din imperiu n-a putut si se faci decit dupd sfirgitul secolului
al VI-lea e. n., deoarece fibula de la Histria apartine unui mormint din
secolul al VII-lea e. n.

Fibulele descoperite in regiunile de la nordul Dunirii de jos, ale
ciror forme sint socotite ca luate din centrele romano-bizantine §i apoi
copiate §i transformate in conceptie proprie, locali, in secolul al VII-lea
e. n., intiresc cele afirmate de noi. Ne referim la faptul c¢ii preluarea acestor
modele din imperiu nu se putea face decit dupd sfirgitul secolului al
VI-lea e.n., cum este cazul cu unele fibule nord-duniirene atribuite slavi-
lor, care igi au ,,prototipul’’ lor in centrele romano-bizantine, documentat
dupii finele secolului al VI-lea e. n.

Ca exemplu pot servi fibula nord-duniireand de la Sarmizegetusa.
a cérei formi este aproape identici cu exemplarul din centrul romano-
bizantin de la Caricin-Grad !, aceasta din urmii putind fi considerat:
ca datind din secolul al VII-lea, deoarece in stratul de culturi unde u
fost descoperitii (denumit impropriu ,,slav’’ de ciitre cercetiitorii iugoslavi)
au fost gisite monede dela Heraclius (610 —641) 2. Dacii exemplarul de la
Sarmizegetusa reprezintii o copie dupi exemplarul de la Caricin-Grad,

reluarea formei din acest centru romano-bizantin nu s-a ficut decit
in secolul al VII-lea e. n., ipotezd ingiduitiy de situatia de acolo. Exis-

1 Starinar, V—VI, 1954 —1955, Beograd, p. 178, tig. 38.
2 Vladimir Petrovici. Les fouilles de Tsaricin-Grad, In Cahiers Archéologiques, III, 1943,
Paris, p. 47.
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278 AURELIAN PETRE 4

tenta unui nivel tirziu in acest mare centru romano-bizantin este atestat
§i de un alt exemplar (fig. 2/3)3, foarte apropiat din punct de vedere
tipologic de una din fibulele descoperite la Orlea ¢ (reg. Oltenia) (fig.
2/4), datatd in secolul al VII-lea e. n. Din comparatia acestor doud piese
se poate observa ci fibula a doua de la Caricin-Grad prezintd o degenerare

Fig. 2. — 1—10 — tablou evolutiv al fibulelor de tip Muntenia I.

mai avansati decit exemplarul nord-dunirean. Putem socoti oare ci
si aceastd a doua fibuli de la Caricin-Grad (fig. 2/3) a servit drept model
unor variante nord-dunirene din aceeagi grupi cu exemplarul de la Orlea
sau prezenta ei intr-un orag romano-bizantin igi gisegte §i o alti semni-
ficatie, ca gi fibula a doua de la Histria ?

Existenta unor fibule in forme asemaianitoare atit la nord, cit si
la sud de Dunire, credem ci mai poate fi explicatd §i pe alti cale decit|
numai aceea a consecintei contactului direct dintre populatiile germanice
din garnizoanele bizantine §i cele slave din afara imperiului. Un indiciu
in acest sens ar putea, probabil, si ni-1 ofere cele doua fibule descoperite

3 Starinar, VII—VIII p. 327, fig. 39.
¢ 1. Nestor, Dacia, N.S., V, p. 445, fig. 4/1.
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in Muntenia ® 5i care au strinse legiituri tipologice cu fibula de la Orlea,
implicit §i cu exemplarul IT de la Caricin-Grad. Daci comparim fibulele
din Muntenia cu piesele din seria bizantind Aréar-Histria sau din seria
bizantind A/B, aseminarca tipologici este izbitoare. Una din fibule,
aceea pe care o denumim Muntenia I (M. I) (fig. 2/1), poate reprezenta
fie replica simplificati a tipului Histria, fie aunui frumos exemplar din
aur descoperit la Sirmium (seria A/B). Aceastd fibuli din Muntenia este
lucratd intr-o tehnici buni i ingrijitd, lisind astfel impresia ci i ea
este produsul unui atelier specializat.

O piesd identicd cu fibula M. I a fost descoperiti la Scheufelsdorf @
(R. P. Polonia), iar o alta, cu care se aseamini foarte mult, provine ca
descoperire intimplitoare din Macedonia ? (R. P. Bulgaria), aceasta
avind §i masci umani pe apendice. Deoarece situatia este apropiati
cu cea de la Caricin-Grad (unde prima fibuli a fost interpretati drept
-model seriei Sarmizegetusa), socotim gi fibula din Macedonia ca avind
acelagi rol de prototip, deoarece se giseste la sud de Dunire, sau accep-
tim o alti formulare a aceluiagi autor, §i anume ci atit exemplarul din
Macedonia, cit §i cel din Muntenia sint fibule slave 8 (fibulei de la Scheu-
felsdorf nu i s-a precizat semnificatia etnici in acest context).

In limurirea acestei probleme, credem ci o oarecare lumini aduce
cea de-a doua fibuli (fig. 2/2) din Muntenia, pe care 0 denumim M. II.
La o primi vedere, ambele fibule lasi impresia ¢4 ar fi pereche (mai ales
cind examinarea lor nu se face direct, ci numai pe baza desenelor gi a
fotografiilor publicate), dar, puse alituri §i comparate, ele denoti dife-
rente sensibile in ceea ce priveste tehnica de executie, sugerind chiar
ideea ci seria din care face parte prima (M. I) ar fi servit ca model celei-
lalte (M. II). Al doilea exemplar oferid semnele specifice degeneririi, care
se manifestd prin aplatisarea elementelor proeminente §i in redarea abia
schitati a decorului, simplificarea ce poate fi urmiriti mai departe fie
prin seria Orlea-Caricin-Grad II (in care cerculetele punctate tin locul ori-
ciirui alt decor), fie prinseria Pastirskoe-Kellaren (fig.2/6 —7) §i Negotin —
Novi-Banovici (fig. 2/8-10) (la care decorul este constituit din linii simple).
Tn aceasti etapi (Orlea — Caricin- Grad IT sau Pastirskoe-Negotin) se mai
mentine forma geperali, tipul fiind insi foarte simplificat, iar la exem-
plarele care urmeazi dupi seriile citate degenerarea se petrece pini la
ultima ei consecintii, cum este cazul fibulei de la Dobogo, R. P. Ungara
(fig. 2/5).

O problemé greu de rezolvat deocamdati este determinarea din
aceste serii de fibule a acelora care au fost lucrate in atelierele bizantine,
pentru ca, prin comparatie cu ele, si poaté fi mai siguri separarea celor
‘create dincolo de granitele imperiului. Judecind insi dupd tiparele de
‘turnat obiecte descoperite la Felnac ?, ale ciror forme simple nu necesi-

5 Dacia, XI — XII, 1941 — 1944, p. 504, fig. 11/121 i 11/122.

8 H. Kuhn, Das Problem der Masurgermanischen Fibeln in OslpreuBen, in Documenta
Archaeologica, 1956, Bonn, pl. XXIV/III,.

7 J. Werner, Slawische Bilgelfibeln des 7. Jahrhundert, Mainz, 1950, pl. 31/50.

8 Asa cum sint considerate de I. Nestor, op. cil., p. 445 — 446.

® N. Fettich, Kunstgewerbe der Avarenzeil in Ungarn, in ArhHung, I, 1926, pl. IV, si
Isioria Romdniei, 1, p. 716.
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tau inalte cunostinte tehnice, putem considera ipotetic drept produse
hizantine atit exemplarul cu masci umani din Macedonia, cit §i cel din
Muntenia (M. I). Aceste piese au fost trecute apoi dincolo de Duniire §i
au servit drept model, foarte probabil, numeroaselor variante asemini-
toare lor, iar in procesul de copiere repetati seria initiald si fie simpli-
ficatd pini la acel ultim stadiu in care forma fibulei este abia sugerati.
Noi socotim ci etapele de copiere §i de simplificare, petrecute din plin
la nord de Duniire, sint oarecum independente de evolutia fibulelor ,,cap
de serie’’ din imperiu.

Astfel, daci in imperiu tipul bizantin Arc¢ar-Histria a putut prin
evolutie si ducii si la aparitia fibulelor cu masci umani de tipul Cogo-
veni, la nordul Duniirii el a evoluat in forme miniaturale 1° care au suc-
cedat seria numiti de noi Macedonia-Muntenia I, ca apoi aceste fibule
simple si fie introduse in imperiu fie pe calea colonizirii pagnice 1, fie
prin pitrunderi violente 12.

Nu posedim incii o documentare precisii care si demonstreze evo-
lutia pe care am propus-o mai sus, dar comparatia evolutiei acestor fibule cu
alte obiecte Dbizantine ce au trecut granitele imperiului si unde au suferit
transformiri ar putea si ne ajute la sesizarea acestui proces de pendu-
lare. Astfel, la Histria s-a gisit o catarami (cu capete de pasiire) intr-o
locuintd apartinind ultimului nivel de vietuire datat cu monede din vre-
mea lui Heraclius (610-641) ; forma originali o giisim si in lumea slavi,
la Sirata-Monteoru 13, gi in cea aVaricd, la Papa (Ungaria). Inspirindu-
se de la aceste obiecte bizantine, atelierele locale ,,barbare’’ au creat si
ele catarame de acest tip, modificate insi dupi fantezia lor, dar in care
mai poate fi recunoscut modelul origiral 4. Acelagi lucru s-a petrecut si
cu cerceii bizantini de tip Cosoveni, care sint copiati de mesteri locali
in forme simplificate, aga cum sint cei géisiti in mormintul IIT de la Gimbag!s
sau in alte locuri.

Este adeviirat cii pinil in prezent nu cunoastem incé in vreun centru
romano-bizantin, pentru aceasti epoci, forme de cercei sau de catarame
s barbarizate’’ de tipul celor discutate ca venite de la nordul Dunirii,
dar procesul de transformare a unor obiecte bizantine sau procesul de
preluare a elementelor decorative romano-bizantine de citre atelierele
neromane a existat. Plecind de la aceste considerente de ordin general,
vom incerca sii extindem acest fenomen gi asupra fibulelor. Seria fibu-

10 Vezi exemplarul de la Slara Zagora la J. Werner, pl. 31/49.

11 G. Oslrogorski, Hisloire de U'élal byzantin, Paris, p. 133, unde alirmi ci sirbii i croalii
s-au stabilit in Pcninsula Balcanicii cu asenlimentul Impiratului Heraclius.

12 Probabil cum csle cazul la Histria, unde, dupi alacul din jurul anilor 600 e.n., s-ar
putea ca unele elemente ncromane s se fi slabilil in oras, dupi cum ne-ar indica fibula de la
figura 1 sau cele de la Pialra-Frecilei.

13 Istoria Romdniei, 1, p. 736, fig. 183/10.

18 N. Fellich, Sdrhkdnydbrdzoldsok a magyarors:dgi népvdndorldskori emiékanyagban, In
AE, XL, 1923 —1926, p. 159, fig. 46 si 47; p. 160, fig. 48 si pl. 111/2,4 si 6.

B J. Werner, op.cil., pl. 31/2—4; vezi si N. Feltich, In ArhHung, XXXI, 1951, pl.
XIX/5—6, unde publici cercei aseminitori celor de la Gimbas din descoperirile din regiunea
Keszthely. Variantele acestqr cercei le regisim §i tn descoperirile de la Pastirskoe (vezi M. I.
Braicevski si D. T. Berczovel, K ucmopuu dpeenecaassnckozo roeeauprozo pesecaa, in KS,
53, 1954, p. 25, 13/7—8), care Insd par ceva mai evoluati dectt cei de la Glinbas-Mecszthely.
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lelor de lux, cum este perechea descoperiti la Sirmium §i care face parte
din grupa A/B, sau piesa de la Histria (exemplarul I) sint transpuse in
Bizant mai simplificat pentru uz curent in varianta din bronz Macedonia-
Muntenia I, iar in aceastii formi tipul Histria ajunge la nordul Dunirii.
Aceastd etapi a fibulelor Macedonia-Muntenia I ar corespunde momen-
tului de trecere al cataramei cu capete de pasire din imperiu dincolo de
Dunire la Sirata-Monteoru §i Papa. Etapele urmiitoare ce urmeazi
seriei Muntenia I ar putea sii fie reprezentate de produsele create la nord
de Dunire, incepind cu seria Muntenia II §i cu cele care i-au urmat;
acestea au fost apoi difuzate pe spatii foarte mari, cum este cazul exem-
plarelor aproape identice, gisite atit la Pastirskoe, regiunea Nipruluij,
cit §i 1a Kellaren, in Polonia, sau cele de la Orlea §i Kellaren. Aceste fibule
le regiisim gi in sud, fie sub forma celor de la Negotin — Novi-Banovici
(anticul Burgenae), fie sub aspectul exemplarului II de la Caricin-Grad
(Iustiniana Prima), cit gi celei de la Histria (exemplarul II).

In sprijinul ipotezei cii existd o migcare a fibulelor de la sud la nord
de Dunire si apoi invers, dar revenite in forme simplificate, readucem
in discutie fibulele cu masci umani de tip Cogoveni. Motivele expuse
pind acum ne indreptitesc si socotim acest tip drept produs de lux al
atelierelor bizantine, ajuns apoi la nordul Dunirii, unde a suferit procesul
de simplificare prin copiere pinii la forme miniaturale.

Singura piesi inspirati §i simplificatd din tipul original Cogoveni
c¢a descoperiti sigur intr-un ora§ romano-bizantin este fibula de la Nea-
Anchialos!8, vechea Tebd crestind. Fibula se afla intr-un mormint colectiv
(o criptd construiti lingi absida bazilicii A), care confinea patru schelete.

Piesa de la Nca-Anchialos a fost giisitd in stratul de culturi romano-
bizantin din secolul al VII-lea e.n., iar prezenta ei in acest context ar putea
sugera ideea cii este un produs bizantin. In acest fel, prin fibula de la
Nea-Anchialos intreaga serie de fibule cu masci umani gi-ar fi asigurat
apartenenta bizantini. Deocamdati inclinim si credem ci este veniti
din barbaricum, iar existenta ei la Nea-Anchialos poate demonstra,
ca §i fibula cu mased umani din Asia Micd, o migcare de reintoarcere a
tipului initial in forme simplificate. In lumina celor ariitate pare ci s-ar
explica mai veridic prezenta in centrele antice sud-dunirene nu numai
a tipurilor de fibule discutate pind acum, ci §i a altora, ca, de exemplu,
a perechii de fibule de la Piatra-Frecitei (probabil vechiul castru roman
Berhoe). Ele igi gisesc asemiinarea cu exemplarul mai evoluat cu cinci
butoni de la Pergam (Asia Mici)!?, orag care a apartinut imperiului firi
intrerupere in secolele VI—VII e.n., iar in teritoriile nebizantine cu fibula
din agezarea de la Tei'®-Bucuresti. Fibulele de la Piatra-Frecitei au insi
cele mai apropiate analogii cu douid piese din cimitirul slav dela Sirata-

18 J. Werner, op. cit, pl. 27/1. Aceasti fibuli a fost gisitd lingd un schelet, orientat
E-V, dintr-o cripta lipitd de absida bazilicii A. De re{inut de asemenea ci la Nea-Anchialos
ultimele monede descoperite dateazi de la Heraclius §i Heraclius-Constantin (614 —641
inclusiv).

17 Ibdidem, pl. 30/40 si 30/42.

18 D. V. Rosetti, In Germania, 18, 1934 ; si mai recent Bucureslii de odinioard tn lumina
cerceldrilor arheologice, Bucuresti, 1959, p. 33, pl. XXXI/5—6 si 10.
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Monteoru?!?, cu exemplarul de la Pastirskoe2?, precum §i cu o pereche
de la Scheufelsdorf 2. Acestea de la Scheufelsdorf sint aproape identice
cu cele de la Piatra-Frecitei. De asemenea trebuie remarcate unele ele-
mente de legitura tipologici dintre fibulele dela Piatra-Freciitei cu fibula
din agezarea slavi de la Sipot?? §i pandantul acesteia din urmi de la
Scheufelsdorf?’. Credem ci seria Sipot-Scheufelsdorf poate fi derivatii
din tipul I de la Caricin-Grad, tip care prin elementele sale componente
se leagii de obiecte bizantine.

La fel gi tipul cu ,,lird”’, documentat prin exemplarul din oragul ro-
mano-bizantin Pergam, se regiisegte in fibula de argint aurit din necropola
slavi de la Sirata-Monteoru sau in forma foarte frumos decoratid de la
Kiev?$, precum §i in bogata serie de la Daumen-Kellaren?s, tip existent
apoi §i in aria gepido-avari dela Fehért62® gi Szakaly Oregheghi. Urmérind
elementele componente ale fibulelor de tipul cu ,,liri’’, se constati ci gi
acestea ne duc tot spre obiecte bizantine?’. Legatd strins genetic §i tipolo-
gic de fibulele cu ,,lird” este fibula din Banat®, precum §i perechea de
fibule cu mascid umanéd din mormintul III de inhumatie de la Gimbag2?®-
Transilvania. O pereche de fibule aproape identice cu cele de la Gimbag
8-a descoperit in necropola de inhumatie de la Kruje, R.P. Albania 39,
fibule care au la extremitatea plicii inferioare masci umani. Prin acest
decor se leagii de tipul bizantin cu mased umani Diergardt-Kofler-Cogo-
veni, precum §i prin capetele de §oim, care sint aseminitoare pe ambele
tipuri de fibule. Masca umani, redati grosolan, se regisegte §i pe fibula
din Macedonia, exemplar care face parte din seria Aréar-Histria. De ase-
menea trebuie remarcat decorul identic de pe placa inferioari a fibulei
de tipul cu ,,lird’’ de la Sirata-Monteoru®! cu decorul tipului I de pe fibula
proveniti de la Caricin-Grad? gi Pastirskoe, decor ce unegte aceste

19 | Nestor, Santierul Sdrata-Monleoru, In Materiale, VI, p. 511, fig. 2, si mai cu seam?
fragmentul de la fig. 1, care este foarte apropiat.

0 J. Werncr, op. cil, pl. 30/43.

i1 H. Kahn, op. cit., p. 88 §i pi. XX/I,,.

32 Mircea Matei s§i colaboratori, Santierul arheologic Suceava, in Materiale, VIII,
p. 744, fig. 5.

2 H. Kuhn, op. cit, pi. XX/I4.

8 Jbidem, pl. XXI/II,.

5 Ibidem, pl. XXII si XXIII.

¥ Ibidem, pi. XXI/II,.

37 Ramine incd de argumentat de citre cercetitoril care atribuie fibulele de tipul cu ,,lird’’
g1 Caricin-Grad I unei populatii slave, deoarece ei considerd ci prezenta acestor obiecte de po-
doabi ar indica In acelasi timp §i o prezen{d slavi. Asa dupd cum vom Incerca s-o dovedim
ntr-un articol viitor, fibulele de tipul cu ,lird"’, lafel ca cele de tip Caricin-Grad I, preiau
elementele decorative de la obiectele bizantine, In special de la catarame. Aceste detalii decora-
tive le vom regisi pe fibulele de tip Cojoveni, ca §i la cele de tipul Frecitei, Monteoru, Sipot,
Pasttrskoe, Scheufelsdorf, reflectind astfel prin ele originca lor bizantini.

8 H. Kihn, op. cit.,, pl. XII/I,.

2% Ibidem, pl. XX/I,.

% Skinder Anamali §i Hiana Spahiu, Varreza e heresme mesjetare e Krujés, in Buletin
i Universitetét Schetéror te Tiranies, 2, 1963, p. 34, fig. 3.

31 ], Nestor §i ug. Zaharia, Santierul de la Sdrata-Monteoru, in Materiale, V, p. 517, fig.3.

32 Vezi mai sus nota 1.

8 J. Werner, op. cit.,, pl. 30/36.
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tipuri pe plunul ornamentului comun. La rindul lor, fibulele de tipul I,
Caricin-Grad - Pustirskoe-Sarmizegetusa pot fi legate prin forma arcelor
laterale de tipul cu masciv Cogoveni, fiindca si acestea le au foarte asem: -
nitoare. Comparind apoi decorul unor catarame bizantine* cu aceste
arcuri laterale ule fibulelor Caricin-Grad I §i Cogoveni, constatim asem:i-
niiri frapante, fapt ce ne determiniy sii vedem legéitura dintre ele.
Credem cii in acest fel firul genetic al unor fibule miniaturale, deco-
rate sau nedecorate, poate fi urmirit pini la izvorul lui, prototipul ,,bizan-
tin’’, care, ajuns in mediu ,,barbar’’, gi-a urmat evolutia, fiind prelucrat
dupii conceptia si mijloacele tehnice corespunzitoare societifii respective.
Desi este posibil ca unele serii simplificate sé fie creatii locale, ele au to-
tugi o mare arie de rispindire §i intrepitrunderi etnice greu de diferen-
tiat. Chiar atunci cind au fost descoperite in mediul slav, nu putem afirma
cu hotirire ¢y ar putea fi in acelasi timp un produs slav, deoarece exem-
plare asemiiniitoarc au fost gisite §iin centre neslave, cumsint cele din ariile
avare §i autohtone nord-dunirene. De aceea, chiar gi seriilor de fibule denu-
mite, de data aceasta de I. Nestor, slave le-ar trebui o argumentare supli-
mentari, care si le defineascid gisi le separe, daci este posibil, §i mai mult
de cele care apar in contexte neslave cu forme aproape identice. Posibi-
litatea foarte aproape de realitate ca anumite tipuri de fibule (aceea de
la Histria, cele cu mascéit de tip Cogoveni, cele de tipul cu ,,liri’’ §i tipul
,,Caricin-Grad I’ si aibi ca centre de creatie atelierele bizantine schimbi
fundamental viziunea asupra istoriei slavilor in teritoriile unde s-au agezat?®.
Fira a nega rolul slavilor in crearea unor forme de culturid materiald prin-
tre care gi fibulele, ultimele cercetiri ficute in aceasti directie cer ca
principial faptele istorice si fie puse in concordanti cu descoperirile arheo-
logice. Credem cii trebuie urmairit procesul relatiilor directe slavo-bizan-
tine, precum §i cele prinintermediul populatiilor romanice nord-dunirene
in mijlocul cirora s-au agezat slavii. In lumina descoperirilor arheologice
ar trebui urmérit daci nu cumva, in procesul de conviefuire, slavii nu au
preluat gi unele forme de fibule digitate de la populatia autohtoni roma-
nicid nord-dunireand §i nu numai de la populatiile germane din imperiu
sau din afara lui. Cercetirile complexelor apartinind populatiilor autoh-
tone nord-duniirene de pe teritoriul R.P.R. sint incii la inceput, dar ri-
mine de explicat in aceasti directie existenta unor fibule miniaturale
de tip ,,51av’’ ca cele dela Tei%8, Dimiroaia, Soldat Ghivan® (Bucuresti),

3 D. I. Pallas, Al {BAPBAPIKALIIOPITIAT THY KOPINQOOTY, Athéne, 1954, pl. 75/2.

38 ].ucrarea lui J. Werner, Slawische Biigelfibeln des 7 Jahrhundert, Mainz, 1950, n-a con-
stituit obiectul unei largi disculii, desi o atare discutie ar fi fost necesar3, cici o serie Intreagi de
cercetitori, bazindu-se pe concluziile savanlului de la Minchen, afirmi cd, acolo unde se afli
fibule denumite de .J. Werner ,,slave’’, trebuie sd In{elegem ci ar exista §i o populatie slavi.
Descoperirile mentionate de noi aratd ci fibulele slave au o largi rispindire, pitrunzind si in
lumea ,,neslavd’, si cd acelea de tip Cosoveni, Arcar-Histria, Macedonia-Muntenia I si, in
sfirsit, acelea de tip cu ,,lird”’ si Caricin-Grad 15i gisesc originea In cultura materiald romano-
bizantina.

26 D. V. Rosetti, In afard de Germania, 18, 1934, vezi nai recent Bucureslii de odini-
oard [n lumina cerceldrilor arheologice, Bucuresti, 1950, p. 33, pl. XXXI/5—6 si 10.

37 Inediti, In colectia Muzeului orasului Bucuresti.
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care apart{in unui nivel de culturi cu ceramici predominant autohtoni
lucrati. §i la roatii, uneori in procente mari, contemporan descoperirilor
slave de la Monteoru-Sipot. S-ar putea ca in acest fel o serie de fibule,
ca cele din Muntenia, Oltenia §i Banat, si reprezinte veriga de legituri
dintre slavi §i imperiu prin intermediul populatiei locale, iar aceasta sit
transmitd slavilor unele forme ce se manifesti in variantele dela Monteoru
si Sipot, fibule care au circulat pe spatii foarte mari ce depigesc cu mult
teritoriile actuale ale R. P. Romane.

Schimbul dintre sudul §i nordul Dunirii este documentat de -cer-
ceil bizantini dela Cosovenii de jos §i de cataramele din necropola de la
Siirata-Monteoru §i Balta Verde.

Réimine si se stabileascii jaloanele teritoriale prin care s-au ficut
legiiturile dintre regiunile Niprului §i imperiu, fiindcd este documentat
ci in afara obiectelor bizantine de import de la Martinovka, Pastirskoe
8i Chatki au existat puternice influente sudice, prezente gi in forma unor
fibule ,,digitate’’. La seriile discutate pini acum gi dovedite ci nu au putut
fi creatie niproviani, mai addugim fragmentele de fibule cu masci umani,
copiate dupé tipul bizantin baleano-duniirean, gisite in regiunile nipro-
viene la Stepanki §i Pastirskoe®® (neluate in consideratie nici de J. Werner
si nici de I. Nestor), a ciiror prezentid aici permite ipoteza ci au putut
servi drept izvor de inspiratie pentru decorul antropomorf de pe plicile
,piproviene’’:®. Concentrate in aceste locuri, s-a dovedit ci plicile, la
rindul lor, au strinse legiituri genetice gi cu fibulele ,,digitate’’ din grupa
a 1I-a a lui J. Werner, dar afirmatia acestuia, precum §i a multor cerce-
titori cé atit fibulele din grupa a II-a, cit §i,,plicile’’ sint creatii exclusive
ale centrului slav ,,ant” de la Nipru, poate ar trebui, in parte, revizuti.

Plicile antropomorfe §i zoomorfe pot dezvilui §i o predilectie a
unor popoare de ciilireti sarmato-alane tirzii sau tiirce (cazare? avare ?),
care ig§i dezvolti local podoabe originale, inspirate din formele sudice,
preluate fie prin intermediul centrelor din Crimeea, fie din regiunile ves-
tice de Nipru, in spetd regiunile nordice ale Dun:rii mijlocii §i inferioare,
in care un rol de seami l-a jucat §i teritoriul Romaéaniei, unde s-au desco-
perit fibule cu mased umani. Cum legitura dintre Nipru §i Bizant este
documentatii, nu este lipsiti de interes prezenta la sud de Dunire, in
R. S. F. Iugoslavia, a unei fibule-placi de tipul niprovian, la Vrbas®,
dovedindu-se §i prin aceastii piesii ci existi o migcare a unor forme de
cultura materiala aseminitoare pe spatii foarte mari. Nu trebuie si soco-
tim insid ci numai datoriti relatiilor comerciale sau césitoriilor se gisesc
aceste obiecte pe spatii diferite, excluzind din discutie deplasirile de popu-
latie dintr-un loc in altul, ci trebuie imbinat elementul arheologic cu cel
istoric in aga miisurd, incit si cipitim un tablou cit mai veridic al rea-
lititilor antice.

De aceca existenta in imperiu a unor fibule de tip miniatural, ca cele
de la Histria, Caricin- Grad, Piatra-Frecitei etc., nu exclude, ci presupune

38 J. Kudlaéek, Kultura Polwebnych Poli Cernakovskcho typu, na Ukrayina a Antaskd
Problematika, in SlovArch, V, 2, p. 378, fig. 10/1—2.

3® JIbidem, fig. 1.

40 Seoba Naroda, p. 83, fig. 1.
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§i prezenta unor populatii venite de dincolo de Duniire, colonizati in ca-
litate de simpli locuitori sau de apiriitori ai centrelor bizantine. Dar aceasta
nu inseamnit ci singurii striini erau numai neamurile germanice, elimi-
nind neecritic celelalte populatii dovedite c¢i au triit si ele la nordul Du-
niirii mijlocii sau de jos. Din motivele aritate inclinim si credem ci
printre acesti locuitori ai centrelor romano-bizantine se inseriu nu numai
diversele populatii germanice, ci atit slavii §i avarii, cit §i sarmato-alanii.

Antichitiitile ,,barbare’’ din Scythia Minor apartinind secolelor
VI—VII e.n. nu au fost epuizate ca izvor istorie, ci, dimpotrivi, sintem
abia la inceputul studierii lor, iar prezenta in imperiu a acestor obiecte
,,heromane’’, reflecti permanenta legitura gi intrepitrundere intre lumea
,barbari’ §i imperiu, §i invers, fapt dovedit a nu fi lipsit de importanti
pentru dezvoltarea societitilor respective.

*

Este extrem de valoros cé astiizi se pot demonstra mai cu precizie
forme de culturd materiald bizantini descoperite dincolo de granitele
imperiului §i care depigesc inceputul secolului al VII-lea e.n., cum este
cazul cerceilor stelati, al cataramelor g§i al fibulelor cu masci umani
lucrate in atelierele bizantine (exemplarele cele mai inaintate §i mai bogat
decorate care au servit drept modele replicelor nebizantine).

Existenta acestor ateliere ridici din nou problema stdpinirii bizan-
tine in regiunea balcano-dunireani §i pitrunderea aici a slavilor. Ultimul
punct de vedere afirma, in legituri cu o serie de evenimente legate atit
de lumea slavi, cit §i de cea bizantini, ci migratiunea slavilor s-a ficut
in jurul anilor 6304 gi ci agezarea acestora s-a ficut prin distrugerea
centrelor bizantine.

Intr-un studiu anteriort? am sesizat existenta in centrele romano-
bizantine din Scythia Minor a unor monede din vremea lui Heraclius
(610 —641), reprezentind marturii numismatice care pot dovedi prelungirea
vietii romane cel putin pind la aceastd dati. Desi cercetirile din re-
giunea Baleanilor sint destul de putine in aceastii privinti, totugi pentru
doui din centrele balcanice avem atestatd viata de orag romano-bizantin cel
putin pini la 641 e.n. prin descoperirile de la Caricin-Grad si Nea-Anchialos.

?n privinta pitrunderii slavilor in imperiu credem ci trebuie preci-
zat unde este vorba de infiltrare g§i de colonizare sub diverse forme, dar
in cadrul imperiului, §i cind se poate vorbi de o agezare masivii prin inli-
turarea stipinirii bizantine din regiunea balcano-duniireani.

Primul fenomen este de presupus, dar greu de surprins arheologic :
nu il negiim, ci il avem in vedere, inclinind si credem, aga dupid cum am
ariitat ci fibula II de la Caricin-Grad poate si semnaleze §i o prezenti
slavd, dar in mediu romano-bizantin, fiinded nimic de aici nu permite

41 |. Nestor, La pénélralion des Slaves dans la peninsule Balkanique ... In Revue des
éludes sud-esl europécnes, tome 1, 1963, Bucarest, no. 1—-2, p. 41 —67, unde susiine, pe baza
izvoarelor literare, cd slavii nu au pitruns la sud de Dunire tnainte de anul 602 e.n.

42 Aurelian Petre, Quelques données archéologiques concernant la conlinuité de la popu-
lation el de la cullure romano-byzanlines dans la Scythie Mineure auzx VI¢ et VII¢ siécles de
n.e., tn Dacia, N. S., VII, p. 347—-348.
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identificarea unui nivel de locuire cxclusiv slavi. Ipoteza ar putea fivala-
bild si pentru alte tipuri de fibule, considerate ci au luat nastere la nord
de Duniire §i introduse apoi in imperiu.

Populatia slavi este documentati cel putin pentru ultimcele decenii
ale secolului al VI-lea e.n. si in plin secol al VII-lea, ca o prezentii cfectivi
la nordul Dunirii de jos §i nu vedem de ce din mozaicul etnic al regiunii
balecano-duniircne tocmai ea si lipseascii dintre populatiile imperiului
din secolul al VII-lea e.n. (ne referim pind la anul 679). Se pare ci slavii
au pitruns in imperiu §i au suferit un proces de romanizare, ca si celelalte
populatii neromane ajunse in aceste regiuni; dar, spre deosebire de cele-
lalte, ci s-au fixat pe aceste piminturi, amestecindu-se cu populatia roma-
nicéi, imprumutind forme de culturi romanici §i constituind — in unele
locuri, in altele nu — populatia dominanti.

Sub orice raport, a fost o populatie care s-a adaptat unei civilizatii
superioare ei, iar impreuni cu populatia local-romanici a dus mai departe
traditiile vechii civilizatii bizantine. Dupd anul 679 e.n., deci dupi migra-
fiunea primului val bulgar, principala masi slavi este prezenti mai ales
in nord-estul Bulgariei de azi. Procesul de romanizare al slavilor pe te-
ritoriul tirii noastre, unde latinitatea a invins, este mai greu de urmirit,
dar el nu putea si se petreacé firi ca romanitatea locald sud §i nord-duni-
reani si nu fi existat in permanentia. Toate formele de culturi ale secolelor
IX XTI e.n. pistreazd in ele tradifii puternice ale fondului local sudic,
existent in secolele VI—VII e.n. atit la nordul, cit §i la sudul Dunérii.
Sintem astizi in misurd si urmérim unele forme de culturi materiali
care au existat in Dobrogea in secolele VI—VII e.n. §i care apoi au fost
transmise in secolele IX— XTI e.n.

Veriga de legituri dintre aceste secole rimine sé fie scoasi la luminé
de cercetirile arheologice viitoare, dar de existenta acestei verigi nu ne-am
indoit niciodata.

AURELIAN PETRE

ITIAJIBYATBIE ,,0UBYJIbI” N3 XUCTPUU
(Yacts II)

PE3IOME

Bropaa ¢ubyna us Xucrpum, rtakmke Halpmemnaa B 1935 r., umeer
amuuy 11,7 cM n ABIAeTCA YNpOLUeHHBIM NMOBTOpeHiieM Goabwoi ¢ubysn,
onybimkoBaHHONl paHee.

[To mpuMuTHUBHOI TeXHMKe IICIIOJHEHWA M « BAPBAPCKOMY» BUJAY OHA
OTJMY9aeTCA OT COAepKAaHMA MaTepuaJIbHOM KYJIbTYphl PMMCKO-BMBaHTHIiC-
koro caoa B Xucrpuu, VI—VII BB. IlosTomy wHasmume xak 3roit ¢ubyam,
TaK M APYrMX, ¢ KOTOPHIMM OHA CBA3aHA, HalileHHRIX B PUMCKO-BMBAaHTMI-
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CKHX 1leHTpaX, BEIBUraeT BONPOC: OTHOCATCA JIM OHM K liMOepckum ¢uby-
JaM, MpolIeiWM Yepea NpollecC MepepojeHUA MON BJIMAHUEM MECTHbIX
YCJIOBMIA, WJIM Ke OHM MOMAJM ClOfa M3BHe.

O6cyxaaA maHHHI BONpOC, aBTOP CKJIOHAETCA K MHEIMIO, YTO B 0C-
HoBe 3tTX ¢ubyJ1 JiexaT TMIBI, CO3MaHHHE B PUMCKO-BU3aHTMHCKUX MacTep-
CKUX, THUMOB, KOTOpble IPOHMK.IM B «BapBapCKuii» MHP U KONMUPOBAJIMUCH,
pa3 or paay Bce OoJiee YNpOLI[eHHO, MacTepaMM MECTHHIX HapOJHOCTENi.
Ua «Bapsapckix» obiacreit oHM OHLIM 3aHECEHH B DPHMCKO-BU3aHTHIiCIiMe
LIEHTPhl HEPMMCKHUMM HApoOgHOCTAMU 1160 B peayJibTaTe HACHIIbCTBEHHBIX
BTOpeHMit, aub0 nyreM MUPHON KOJIOHM3AI{MM.

B noy iep#Ky cBoero yrBep:kaeHusa aBrop npuBoauT Haxofky B Hea-
Aurnasioc (I'penma) ¢ubynm tunma «KomoBenb», HO B YIpOIEHHOM Ba-
puanre. Hainuite ee B 9TOM pMMCKO-BM3aHTHIICKOM ropoje CBUAETeJbCTBYET
0 1polecce Bo3spauienua B umnepuio ¢ubys tunma «HomoBeHb», HO B ympo-
wenHoit ¢opwme.

Uro kacaeTcA 3THMYECKONl NPHHAMJIEAHOCTM TUINOB MHMHHATIOPHHIX
¢ubys1, c. opnamentom nau Gea, aBTOp He coryiacel HM C TeMM, KOTOpHle
X CYMUTAIOT MCKJIOYUTE/IBHO CJIABAHCKMMM, HI CO CTOPOHHMKAaMM UX Trep-
MaHCKOM MPUHAKIEKHOCTU, TOCKOJIbKY 3Ti1 pubyJibl B cX0ZHEIX opMax BeTpe-
4alOTCA B CAMHIX PA3JIMIHEIX KYJIbTYPHO-3THMYECKMX KOMIIJIEKCaX (pUMCKO-
BU3AHTUIACKOM, MECTHHIX, ceBepo-JyHaliCKUX, aBapCKUX, CJIABAHCKUX, rep-
MaHCKUX M T.A.). YUATHIBas 3TO, aBTOP paccMaTpUBaeT MX KAaK [peaMeThl
YKpallleHiA, uMeBmue O60Jiblloe XOMIeHMe 11 apeall pacHpOCTPaHEeHUHA,
KOTOphle He Bcerfla MO03BOJIAIOT YKadaTh HA MX HPMHAJJIEKHOCTD K OAHOI
ompepeJleHHON HAapOJHOCTH.

Jpyrum Ba:KHEIM BOIpPOCOM, BHIJBUraeMhiM Haaumumem atux ¢ubysn B
PMMCKO-BU3aHTHIACKUX NeHTpax bBaJikaH, ABIAAeTCA cJIeAylOUMiA: NpPUHAA-
JieKAT JIM OHM KYJIbTYPHOMY YpPOBHIO, OTHOCALIEMYCHA K IIepHMOAY mocJle
630 r. H. 3., MMeA B BUAY, “ITO 1IEKOTOphle HOBeiilllie TEOPUM CIMTAIOT, HTO
aTu GaJIKaHCKMe 1IeHTpH OBlJIN paspylleHb MpUMepHO 0koJio 630 r. B peay.ib-
TaTe CJIABAHCKOTO BTOPHKEHMA.

ABrop, ykasmBaa Ha ¢ubyam un3 Ilapmmua-Ipapa (lOcTunuana
Ilpuma u ¢ubysa ua Hea-Arkuasioca) ormedaer, YTO BHINEYHOMAHYTOE
paspylieHMe He MOTJIO MMeThb MecT0 B 620—630 rr., MOCKOJIBKY B pPUMCKO-
BU3aHTUIACKOM cJioe, rixe Oblam oOHapy#eHH atu ¢uOyJH, HAMJAM U MOHETH
BpeMeH ['epakaua u Iepakaua Koncrantuna (610—641 rr.), orHocamuecs,
cJ1efoBaTeJIbHO, K nepuoAy Gouee moaguemy, 9em 620—630 rr.

MoxkHo gob6aBuTBL TaKi#e, 9TO MX HejIb3A CIUTATh BN CJIABAHCKUMM,
HU TepMaHCKUMH, IIOTOMY 9YTO BECh KYJIbTYPHHI KOMIIJIEKC; B KOTOPOM OHM
6uaM HalifeHH, ABIAETCA PUMCKO-BU3aHTUNCKMUM.

OB'BACHEHHE PUCYHKOB

Punc. 1. — 1—3, manenbkan ¢ubyna na Xuctpuu.
Puc. 2. — 1—10, ssomounA $ubyn tuna MyHuTenma I.
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LES FIBULES «DIGITEES» D’HISTRIA
(I1e partie)

RISSUME

La deuxic¢me fibule, découverte aussi en 1935 &4 Histria, longue de
11,7 em, est une réplique simplifiée de la grande agrafe d¢ja publié.

La technique primitive de son exécution, son aspect «barbare» nc
s’harmonisent pas avec le contenu de la culture matérielle caractéristique
du niveau romano-byzantin d’Histria aux VI¢— VII¢ siécles. (’est pour-
quoi la présence, aussi bien de cette fibule que d’autres exemplaires qui
lui ressemblent, dans des centres romano-byzantins doit étre expliquée
soit par un processus de dégénérescence subie par les exemplaires du ré-
pertoire byzantin, soit par un apport venu d’au-dely des limites de
I’Empire.

L’auteur du présent article est d’avis que les fibules de cette caté-
gorie ont comme point de départ des types créés dans des ateliers romano-
byzantins, mais qui arrivés dans le «barbaricum», ont été copi(s maintes
fois, d’'une facon de plus en plus rudimentaire, par les populations habi-
tant au-deld des confins de I’Empire; c¢’est de ces territories que des
populations non romaines, pénétrant dans le centre romano-byzantin
soit d’une mani¢re violente, soit par la voie d’une colonisation pacifi-
que, ont rapporté¢ les fibules du type simplifié dans le territoire impérial.

Cette hypothése est corrobor(e par une découverte de Nea-Anchja-
los (Gréce), ou 1’on a trouvé une fibule du type Cogoveni dans une variante
simplifiée, dont la présence dans cette ville romano-byzantine illustre
le retour dans I’Empirc des fibules du type Cosoveni dans des formes
réduites.

En ce qui concernc 'appartiencnce ethnique des fibules miniatura-
les avec ou sans d{cor, l’auteur ne se rattache i aucune des thdéories
qui les attribuent exclusivement i des populations soit slaves, soit germa-
niques, puisque ces fibules se retrouvent dans des milieux culturels et
ethniques extrémement divers: romano-byzantins, autochtones nord-
danubiens, avares, slaves, germaniques, etc. C’est pourquoi 1'auteur
pense pouvoir affirmer qu'il s’agit d’une catégorie d’objets de parure
ayant une large circulation et diffusion et ne pouvant signifier la présence
d’une population exclusivement déterminée du point de vue ethnique.

La prisence de ces fibules dans les centres romano-byzantins des
Balkans souléve aussi le probléme de savoir si elles appartiennent 4 un
niveau de culture matériclle dépassant I’ann(e 630 e.n., date 4 laquelle quel-
ques théories r¢centes placent la destruction des centres balkaniques
par une invasion des Slaves.

Rappelant aussi les fibules de Cari¢in-Grad (Justiniana-Prima)
ct. celle de Nea-Anchialos, 1’auteur essaire de démontrer que cette des-
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15 FIBULELE ,,DIGITATE* DE LA HISTRIA 289

truction ne pourrait pas trouver sa place aux années 620 —630, puisque
le niveau romano-byzantin de ces fibules comprenait aussi des monnaics
de Héraclius et Héraclius Constantin (610 —641) indiquant une date qui
dépasse celle citée ci-dessus.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — 13, pelile fibule de Histria.
Fig. 2. — 1—10, tableau évolutif des fibules du type Muntenia 1.
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CU PRIVIRE LA TEHNICA DE CONSTRUCTIE A ZIDULUI
DE INCINTA AL CETATII BIZANTINE DE LA PACUIUL
LUI SOARE
(SECOLUL AL X-LEA E.N.)

Intratd in circuitul literaturii de specialitate o dati cu publicarea
rezultatelor primelor sondaje efectuate in anii 1956 —1957, cetatea bizan-
tind de la Picuiul lui Soare este acum bine cunoscutd de cercetitorii
perioadei feudalismului timpuriu. Date referitoare la aceasti cetate au
fost prezentate, pe misura avansirii cercetirilor, in diverse publicatiil.

Amintim pe scurt ci este vorba de o puternicd fortificatie ridicata
de bizantini in a doua jumitate a secolului al X-lea o dati cu recucerirea
Dobrogii gi infiintarea themei Paristrion. Cetatea a fost cliditi peo insuld
de nisip cuprinsi intre cursul principal al Dunirii gi un brat secundar
(bratul Ostrov), la 18 km in aval de Dorostolon (Silistra de astizi), capi-
tala themei. Amplasarea in acest loc a cetitii, cireia ultimele cercetiri
ii confirmi rolul de bazi navali?, a fost determinati de motive strategice.
De aici se putea exercita un control eficace atit asupra navigatiei de pe
Dunire, cit §i asupra oricirei incerciri de traversare de pe malul muntean
pe cel dobrogean, in acest loc aflindu-se gi un strivechi vad de trecere
a Dunérii.

Viata cetétii ca atare a fost foarte scurti. Deocamdati nu putem
preciza momentul exact al incetdrii caracterului militar al cetiitii, dar
in orice caz se poate sustine deja ci garnizoana n-a stationat aici maij

1 Vezi I. Nestor si P. Diaconu, Sdpaturile arheologice de la Pdcuiul lui Soare, In Mate-
riale, V, 1959, p. 587—592; Petre Diaconu, Sdpdturile de la Pdcuiul lui Soare, in Maleriale,
VI, 1959, p. 653—666 ; Petre Diaconu, Santierul arheologic Pdcuiul lui Soare (rn. Adamclisi),
in Maleriale, VII, 1960, p. 599—608 ; P. Diaconu, R. Popa si N. Anghelescu, Santierul arheologic
Pdcuiul lui Soare (rn. Adameclisi), In Materiale, V111, 1961, p. 713—721 ; P. Diaconu, }(penocmb
X~ XV ea. ¢ Iaxywoa ayi Coape e ceeme apTeoaozuseckur uccaedosanui, In Dacia,
N. S, V, p. 485—-502; D.Vilceanu, Cu privire la data de tnceput a cetafii de la Pdcuiul lui
Soare (rn. Adamclisi), In SCIV, XIV, 1963, 1, p. 207—212.

3 In campaniile de sapaturi din anii 1962—1963 au fost dezvelite parlial instalatiile por-
tuare ale cetdtli, impresionante atit ca dimensiuni, cit si ca tehnicd de lucru.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 291—305, Bucuresti, 1965.

6 -c. 1477
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v

mult de 2 —3 decenii®. Cauzele piirisirii au fost, probabil, de ordin natural
(o schimbare a cursului apei care a putut distruge partial zidul de incinti).
A urmat apoi, de la inceputul secolului al XI-lea pinii in a doua jumitate
a secolului al XIV-lea, o locuire civili, care, din motive asupra cirora
vom reveni, nu a depigit zidurile cetitii‘. In momentul de fati, cea mai
mare parte a cetiitii este acoperitii de apele cursului principal al Duniirii,
pe insulid pistrindu-se doar aproximativ o treime din suprafata totali.
Traseul zidului de incintd acoperit de Duniire poate fi observat in peri-
oadele de scidere a apelor. Zidurile rimase pe insuli au fost supuse unor
actiuni sistematice de demantelare in secolul al XIV-lea §i mai ales in
secolul al XVIII-lea, cind turcii au scos mari cantititi de blocuri pentru
constructiile lor de la Silistra. Distrugeri mai mérunte au avut desigur,
loc in permanenti, incepind din secolului al XI-lea §i pind in secolul al
XX-lea. Totugi, chiar in starea actuali de conservare, zidurile permit
studierea tehnicii constructive folosite la ridicarea acestui monument,
unic pind in prezent, la Dunirea de jos. In rindurile ce urmeazi ne pro-
punem prezentarea sistematicd a unor observatii privind tehnica de c¢on-
structie, culese in cei opt ani de cercetare arheologici. Nu ne vom ocup:
decit de zidul inifial al cetitii, ridicat in secolul al X-lea e.n., zidurile
mai tirzii sau cele ale constructiilor interioare din diverse perioade urmind
si fie prezentate in cadrul unui volum monografic.

*

Din zidul de incintd al cetatii se pistreazi pe insuld numai latura
de est §i 0 parte din cea de nord. Portiunile degajate atrag atentia asupra.
masivititii zidului §i a ingrijirii cu care a fost lucrat. Este greu de precizat
care a fost indltimea sa inifiald ; in momentul de fati el atinge in unele
puncte 4,50 m indltime. Grosimea_obignuiti a zidului esie de 4,20 m,
iar la bazi, lirgindu-se prin treptele crepidei, atinge 6 m. In ultimii ani,
pe latura de nord a zidului s-a descoperit una din portile cetitii, iar pe
cea de est o instalatie portuari, flancati de dous turnuri. Un al treilea
turn s-a descoperit incd din primii ani de cercetare in coltul de nord-est
al cetéfii®. Nu ne vom opri in mod deosebit asupra niciunuia din aceste
complexe, care vor constitui obiectul unor studii aparte, mulfumin-
du-ne doar si remarcim, acolo unde este cazul, particularititile teh-
nicii de constructie. Trebuie si facem de la inceput observatia ci peste
tot zidiria este de o calitate deosebiti; s-a acordat o mare atenfie atit
asiguririi triainiciei zidului, cit §i celor mai mirunte detalii de finisaj.

Materialul de constructie folosit la ridicarea zidurilor este calcarul
scos din carierele de pe malul dobrogeanal Dunéirii. Una din aceste cariere
se gisegte chiar in fata cetitii, pe malul drept al bratului Ostrov. In masi-

3 Vezi D. Vilceanu, op. cil., p. 208.

¢ Petre Diaconu, In Materiale, VII, p. 599. Cctatea, prin sistemul siu de constructie,
a devenit ulterior singurul punct neinundabil de pe insuli, realitate subliniatd de faptul ci in
secolul al X1V-lea chiar §i necropola este amplasati pe teritoriul cetitii, In apropierea locuinte-
lor contemporane.

5 Materiale, VIII, p. 714.
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vul de calcar rimas se pistreazi urmele blocurilor scoase. Dimensiunile
corespund blocurilor de tip mijlociu utilizate la ridicarea zidului (0,60 m X
0,50 m x0,40m). Existi intr-un numir mai restrins §i blocuri de dimen-
siuni mai mici, dupii cum o parte (in special cele folosite la crepide) sint
de dimensiuni mai mari, niisurind circa 1,10 m x0,50 m x0,50 m. Cele
mai mari blocuri descoperite pinii acum in zid misoard 1,40 m x 0,80 m X
0,60 m.

Observatiile macroscopice ficute asupra blocurilor din zid indici
prezenta a trei categorii de roci calcaroasi :

1) calcar dur de culoare albi-cenusie, cu cristale zaharoase in
sparturi ;

2) calecar de culoare gilbuie, mai putin compact §i cu o slabii rezis-
tenti la lovire ;

3) calcar de culoare gilbuie, cu o duritate redusé, continind fosile
jurasice.

Pind in prezent nu s-au fiicut analize petrografice care si determine
atit componenta exacti a rocii, cit gi locul precis de provenienti. Nu este
exclus ca cele trei categorii de calcar sii provini dintr-o carieri cu mai
multe stratificatii sedimentare, dar e mai probabil ca ele si provind din
cariere diferite, unele situate la distante mai mari de cetate. In acest
sens atragem atentia cd resturile zonei calcaroase situate pe malul dobro-
gean in fata cetiitii nu confin calcar de calitate superioari ca cel mentio-
nat in prima categorie. De altfel e putin probabil ca zicimintul calcaros
de aici si fi fost atit de mare, incit sii poatid furniza cantitatea imensi
de roci utilizatd la ziduri. In plus, mai existi unele indicii in favoarea
ipotezei cii o parte din piatri a fost adusi din marile cariere de calear
de la Girlita, situate la circa 12 km distan{i de Picuiul lui Soare (drum pe
uscat)®. O altd carierii care e posibil si fi furnizat material pentru zidu-
rile cetitii este cea de la Gura Canliei, la 2,5 km in aval de Picuiul lui
Soare.

Fasonarea Dblocurilor se ficea, probabil, in cea mai mare parte in
carierd ; sfirimiturile de piatrii din zona cetiitii descoperite, in cantitate
redusit, provin, probabil, de la anumite retusuri executate chiar in momen-
tul zidirii. In afara blocurilor de formi paralelipipedici ale ciror dimen-
siuni le-am dat mai sus, o categoric aparte o constituie blocurile cu desti-
natie speciali, avind forme deosebite. Aici se incadreazi blocurile cu
sectiunea triunghiularii sau trapezoidali folosite la holti, blocurile in
formi de L folosite la incheierea colturilor interioare ale zidului gi altele
destinate unor functii asemiinitoare. In partea de sud-est a cetitii, in
preajma unui zid ridicat mai tirziu cu materiale refolosite, a apirut o
serie de blocuri previzute cu licaguri, de tipul ,,coadi de rindunici’’,
pentru a putea fi consolidate in zid. Nici unul dintre ele n-a fost descope-

8 In 1961, cu ocazia scoaterii piminlului pentru mn:iiliarea unui dig, pe malul drept
al bratului Ostrov au fosl descoperile dinloc In loc oseriede blocuri gata fasonale, dar fard urma
de mortar. Lile urmeazi o linie corespunzind, probabil, vechiului drum spre Girlila si se opresc
in zona unde existi un mic debarcader din birne de stejar, care, dupd toate probabililitile, con-
stituia capul de pod pe ntru lraversarea spre celate.
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rit ¢n situ. Dupd toate probabilititile, ele au fost scoase de la constructii
interioare, utilizarea lor la zidul de incinti nefiind atestati pinid in
prezent.

*

Mortarul folosit la zidul de incinti se imparte in trei categorii
principale :

1) mortar de var cu nisip §i pietri§ de riu;

2) mortar de var continind bucitele de cirimidid pisatd ;

3) mortar hidrofug, continind praf fin de cérimidé pisats.

Fiecare din aceste categorii de mortar indeplinegte o functie precisi
in structura zidului.

Astfel, moriarul de var cu nisip gi pietrig de riu este utilizat pentru
legarea pietrelor din interiorul zidului. Procentul de pietri§ de riu din
mortar nu este acelagi pe tot traseul zidului. Dacd in unele locuri el este
foarte mare, in altele se reduce simtitor gi uneori aproape dispare.

Nu existd nici un indiciu care s4 admiti presupunerea ci aceste di-
ferente fineau de un rol functional diferit. Dupd toate probabilititile
este vorba de proportfia de materie primi de care dispuneau echipele de zidari
in diverse locuri, in momentul realizirii mortarului sau de preferintele
unor mesteri pentru o compozitie sau alta. Oricum, in ambele cazuri,
acest mortar a asigurat o foarte buni legituri intre pietre, fiind cu deose-
bire rezistent la acfiuni mecanice. Chiar azi, daci n-a fost prea mult in
contalct cu apa, desprinderea blocurilor pe care le leagi devine o operafie
dificila.

Cea de-a doua categorie mentionati, mortarul de var cu cdrdmidd
pisald, contine, pe lingd var, nisip §i uneori pietriy, un mare procent de
cirimidd pisatd, ale cirei granule ajung pini la 1 cm diametru. Intreaga
compozitie a mortarului a cipitat din cauza cirdmizii o culoare roz
putind fi reperati cu ugurintd in zidirie. El a fost folosit pentru a lega
blocurile de piatri expuse intemperiilor, respectiv pe cele din fetele zidu-
lui sau din suprafetele expuse, cum ar fi pavajele exterioare. Acest mortar
este foarte rezistent, chiar daca este supus umezelii, gi rolul siu in buna
conscrvare a zidiriei a fost esenfial. Totodatd el favoriza uscarea rapida
a zidiriei proaspete, lucru de importanti deosebiti mai ales in conditiile
specifice de aici.

In sfirgit, a treia categorie, mortarul hidrofug, indeplineste functia
unui material de finisare, iar realizarea sa era, probabil, destul de preten-
tioasi. El este format dintr-o pasti de var, nisip cu granulatie find i
praf de cirimidd. Procentul de praf de cirimidi este mare, dind mor-
tarului o culoare rogiatici gi ficindu-l foarte compact.

Cu acest mortar au fost umplute rosturile dintre blocurile fatade-
lor spre a impiedica apa sé se infillreze in interiorul zidului. Mortarul
care ficea legitura blocurilor era inlk.turat pe o adincime de 2—3cm,
dupd care se aplica mortarul hidrofug. Acesta umplca golul pind la nivelul
fetei celor doud blocuri alilurate, ale ciror maigini le acoperea putin;
suprafata sa era supusi unei operatii de sclivisire dindu-i un aspect apro-
piat de al marmurii sau al cimentului utilizat in mozaicurile moderne.
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Pe suprafetele lucioase create de mortarul hidrofug, apa aluneca firid a
se infiltra citusi de putin. Starea de conservare a acestui mortar este
chiar in momentul de fatd atit de buni, incit di impresia unei consolidari
moderne.

Structura zidului. Principalele probleme tehnice pe care au tre-
buit si le rezolve constructorii cetifii de la Picuiul] lui Soare au fost :

1) asigurarea stabilititii zidurilor pe un teren extrem de instabil
cum era cel constituit de nisipul insulei ;

2) ocrotirea cetitii impotriva inundatiilor posibile in perioadele
de crestere a apelor. Ne vom opri mai intii asupra procedeelor tehnice
utilizate la ridicarea ziduluvi de incinti.

Fundatia. In rapoartele preliminare s-a aritat ci in partea de est
a insulei, unde terenul era mai inilfat, constructorii au sapat ganturi
de fundatie, iar in partea de vest au amplasat zidul direct pe sol, men-
tionindu-se apoi §i procedeele de consolidare a terenului pe care s-a zidit’.
Termenul ,,fan} de fundatie’’ cste, de fapt, impropriu in cazul de fati,
adincirea in nisip ficindu-se doar in scopul asiguririi unei orizontale
pentru baza zidului §i nu a consolidirii fundatiei, lucru pe care nisipul
mai ales sipat la o adincime micii, nu-1 putea asigura. Grija constructori-
lor pentru asigurarea unei fundatii cu un singur plan orizontal a fost deter-
minati tocmai de instabilitatea terenului, care, in cazul unui zid fundat
,»,in trepte’’, putea duce, prin cea mai usoari deplasare, la stricarea echi-
librului zidului i dezagregarea acestuia. Asigurind o talpd orizontali
zidului, constructorii au ciutat apoi si asigure §i stabilitatea zonei pe care
urma si se ridice zidul, prin fixarea terenului cu ajutorul unor sub-
structii din lemn®. Acestea sint realizate din pari §i birne de stejar, trecute
in prealabil prin foc. Sistemul de amplasare a lemnului nu este unitar,
pini acum putindu-se preciza trei variante de substructie.

Prima este reprezentati de pari infip}i vertical in giruri, care con-
stituie o retea pe toatd litimea zidului, cite un gir depigind pe ambele
pirti fata acestuia cu circa 0,50 m. Aceasta este §i distanta maximéi la care
sint infipti parii unul de altul. Adincimea pini la care au ajuns parii, res-
pectiv lungimea lor, nu poate fi precizatd din cauza nivelului ridicat al
apei, care nu permite adincirea sipiturii. Capetele superioare ale parilor
aratd ci unii au fost lisati in forma lor naturali, rotunzi, sau cripati in
douii, iar altii au fost ciopliti rectangular, fiind despringi probabil, din
trunchiuri mai groase. Grosimea lor variazi intre 0,15 —0,18 m §i respectiv
0,14 x0,07 m sau 0,18 X0,08 m la cei ciopliti.

In scopul consolid:rii parilor gi al niveldrii terenului, intre capetele
lor superioare au fost agezate pietre miirunte, dupi care s-a turnat un
strat nivelator de mortar. Peste acesta s-a asezat primul rind de blocuri,
care constituie baza zidului (fig. 1/A).

In cea de-a doua varianti, peste capetele parilor infipti vertical gi
intre ei au fost agezate transversal lemne de aproximativ aceeagi grosime,
ale ciiror capete nu depigesc fata zidului (fig. 1/B).

? Materiale, VIII, p. 713.
8 Vezi §i Maleriale, VII, p. 599, fig. 1/1; Materiale, VIII, p. 713 -714.
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Ultima varianti este o m\bun.(tdtlre a celei de mai sus, peste rindul
de traverse mentionat fiind
agezate, in doud rinduri su-
prapuse, birne cioplite dis-
puse longitudinal. Grosimea
acestor birne atinge 0,25 m.
Primul rind de pietre de la
baza zidului urmeazi margi-
nea primei birne, fird a o
depiisi (fig. 1/C).

Deocamdatd nu dispu-
nem de suficiente elemente
pentru a putea preciza care
sint motivele folosirii uneia
sau alteia dintre aceste va-
riante de consolidare a tere-
nului in diferite zone de pe
trascul zidului.

Odati consolidat tere-
nul pe care urma si fie ridicat
zidul, s-a inceput agezarca
blocurilor de piatrd. Din ob-

servatiile ficute pind in pre-
o e T D e T T |2 zent se constati ci primul

4 rind de pietre agezat peste
substructia de lemn este for-

mat din blocuri cu dimensiuni

5 considerabile, dar cioplite cu

mai putinit ingrijire. Pentru

8 4 umple golurile §i denivela-

rile datorate fasonirii brute
a blocurilor, s-au folosit sfi-
rimituri de piatri §i mortar,
creindu-se un plan orizontal
7 de la care incepe zidirea cu
blocuri bine ecarisate. Dupi
cum s-a mal aritat, partea de
jos a zidului a fost construiti
in trepte (crepide), pentru a

—

J - )

¥4

SN R VA AU A VN 47255

-
B

—
L]

% I'ig. 1. — Variantele sistemului de

consolidare a terenului pe care s-a
cliadit zidul de incinld (secliuni trans-

5 versale prin zid, reconstituire ideald
pe baza observaliilor de sdpdturi);

1 — blocur! de calcar; 2 — strat de mortar;
3 — birne de stelar: 4 — traverse de stejar;
6 — pari de stejar.
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cigtiga in stabilitate prin lirgirea bazei ®. Treptele crepidei apar atit pe
fata interioari, cit gi pe cea exterioard a zidului.

Trebuie mentionat ci ele nu sint realizate dupd un sistem unitar,
prezentind diferente de la o portiune de zid la alta. Ele apar in numir de
trei sau patru, avind uneori indltimea unui bloc sau chiar a doué, alteori
a unei jumititi de bloc (blocuri cioplite cu prag). Latimea lor variazi intre
0,09 i 0,49 m.

Pentru a intelege mai bine structura zidului de incintd al cetatii de
la Picuiul lui Soare se impune o primi observatie :

S-a folosit in descrierea acestui zid termenul de emplecton 19 in
cazul de fatd impropriu, pentru a defini partea sa interioari. In realitate,
zidul de incintd de la Picuiul lui Soare nu are intre cele douil fete ale sale
ceea ce se cheami emplecton, girurile de blocuri din parament fiind ur-
mate de altele aseménitoare, agezate unul lingd altul pe toati grosimea
zidului. Tn acest fel, o sectiune transversali prin zid nu se prezinti sub
forma a doud paramente cu emplecton intre ele, cia unei mase compacte
de zidirie, formati prin suprapunerea unor planuri orizontale de blocuri
legate cu mortar.

Acest lucru se poate observa atit in locurile unde zidul s-a pribugit
in Duniire, cit §i acolo unde demantelarea s-a fiacut ,,in trepte’’, nivelurile
superioare de zidarie fiind distruse doar in parte (fig. 2). Mortarul folosit in
interiorul zidului este cel cu pietrig. Eleste turnat in cantitate mare, avind
sirol nivelator. In dispozitia blocurilor care formeazi fetele zidului se poate
observa respectarea anumitor reguli. Astfel, blocurile folosite la baza
zidului ca gi cele din crepidi, sint agezate in general cu lungimea spre
interiorul zidului, ciutindu-se ca fiecare bloc si calce pe rostul format
din alipirea a doué blocuri din rindul inferior (fig. 3).

Blocurile din partea superioari a zidului nu sint agezate, in general,
dupii un sistem unitar, intilnindu-se variante ca : un rind de blocuri age-
zate pe lat, suprapus de altul cu blocuri agezate pe lung, blocuri agezate
pe lung alternind la intervale diferite, in cadrul aceluiagi rind, cu blocuri
agezate pe lat etc. In unele cazuri insi, cum ar fi zidurile camerei portii,
s-a utilizat un sistem de zidire unitar, constind din alternarca ritmici a
unui bloc agezat pe lung cu unul agezat pe lat (fig. 4/A, B). Aceasti grija
deoscbiti trebuie pusi pe seama dorintei de a miiri rezistenta zidului in
aceastii zond, prima expusii atacurilor din afari.

Pentru moment nu putem preciza cum se termina partea de sus a
zidului. Este posibil ca ea si fi fost previzutii cu crenele, dar nu dispunem
inci de elemente care si confirme aceastii supozitie.

Tn ceea ce priveste elementele tehnicii de constructie caracteristice
pentru poarta cetitii, instalatia portuard gi turnurile legate de acestea,
ele vor fi prezentate pe larg, concomitent cu descrierea arhitecturii acestor
obiective, care constituie tema unor studii separate. Sub raportul structurii
zidului se impune in aceste cazuri observatia ci s-a lucrat cu mai multa
erijd gi s-au folosit materiale de calitate superioarii.

® Materiale, VI, p. 654 ; Maleriale, VII, p. 600; Materiale, VIII, p. 714.
'® Maleriale, VII, p. 559.

https://biblioteca-digitala.ro



298 D. VILCEANU 8

A doua problemi care s-a pus constructorilor cetitii dupil cea a conso-
lidarii terenului pe care s-a ridicat zidul de incintd, dupi cum am aritat
mai sus, era aceea a asiguririi cetdtii impotriva inurdatiilor posibile in
perioadele de cregtere a apelor Dunérii.

Fig. 2. — Portiune din zidul de incintid demantelat ,n trepte’” (vedere
din exterior).

Acest lucru a fost realizat o datd cu construirea zidului de incintd
§i dupi terminarea acestuia, prin ridicarea nivelului de cilcare atit in
interiorul, cit §i in exteriorul cetiitii. In acest scop s-au folosit straturi
alternative de nisip, argili §i mortar. In afara zidului de incinti, aceste
depuneri intentionate cad in panti, pornind de
lingi zid. Ininteriorul cet#tii, straturile de nisip
alterneazi regulat cu cele de mortar, dind un
nivel de cilcare apropiat de orizontali.
Ultimul strat de mortar depus are o gro-
sime mai mare decit celelalte (10 —15 cm) si
constituie un gen de pavaj. Comnstructiile din
' T _ interiorul cetétii s-au ridicat direct peste el, firi
‘;;Sc-a?c-a: d?r:scl:-:ZIiE;:I:lf:‘t::ir 'e'z" a mai folosi vreun sistem de substructii, iar ob-
teribare 3 unuiapdin turnurile  €Tvatiile actuale aratd ci ele n-au avut de suferit
cetatii. de pe urma deplasirilor de teren. Iniltarea
nivelului de cilcare din interiorul cetitii §i-a
dovedit din plin, dupi cum am mai aritat, eficacitatea impotriva

inundatiilor.
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La capéitul acestei succinte prezentiri a unor observatii de caracter
pur tehnic, de altfel in buni parte deja cunoscute, se impune sublinierew
cd am fost in permanenti congtienti de faptul ¢i numai pe baza lor nu se
poate ajunge la un studiu complet, la elucidarea unor probleme istorice

L O 0]

|
| g [ LJL]J
OO0,

Fig. 4. — Dispozitia blocurilor de calcar pe una din laturile camerei
portii (A — folografie; B — desen).

importante. Din piicate, pentru moment nu existd incé posibilitatea reali-
zarii unor studii in care accentul principal si cadi pe analiza arhitectu-
rali, pe judecarea ansamblului constructiei in raport cu alte monumente
contemporane, pentru a contribui la o mai buni cunoagtere a nivelului
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de dezvoltare a fortelor de productie cu toate implicatiile sale, pentru a
completa tabloul istoric al epocii respective.

Acest lucru va fi posibil dupd degajarea completi a principalelor
pirti ale cetifii. Un asemenea studiu ar avea o importanti deosebitii cel
putin din urmitoarele motive :

1. Cetatea de la Pécuiul lui Soare este singura constructie bizan-
tind tirzie cunoscuti. pind in prezent pe Duniirea de jos §i singura cercetati
de pe teritoriul patriei noastre.

2. Avind un rol strategic de mare importanté gi fiind construiti in
conditii naturale neprielnice, aceastii cetate a beneficiat, desigur, deulti-
mele cuceriri ale tehnicii de constructie bizantine din secolul al X-lea,
oferind azi posibilitatea studierii lor.

3. In aceastii perioadd a cirei importanti pentru istoria patriei
noastre nu mai trebuie subliniatii, majoritatea formelor de culturi mate-
riald sint, dupd cum se stie, comune unor arii geografice largi, elementul
etnic fiind destul de greu de deslusit. In aceste conditii, constructiile,
incepind cu cele monumentale i terminind cu cele mai simple, pot con-
tribui la elucidarea unor probleme istorice.

Ar mai exista, desigur, multe justificiri pentru intocmirea unui ase-
menea studiu complet, dar stadiul actual al cercetirilor n-o permite.

In aceste conditii, am considerat, totugi, oportuni ridicarea chiar
i pe aceste baze a unor probleme care se intreviid in lumina aruncati de
observatiile ficute la Picuiul lui Soare.

In primul rind, pentru a exclude orice dubiu, precizim inci o dati
ci cetatea de aici este ridicatd de bizantini in a doua jumitate a secolului
al X-lea, o dati cu reocuparea Dobrogii 11, pe un teren unde n-a existat
nici o constructie anterioari. Ca atare, nefiind vorba de nici unfel de refa-
cere, acest monument poate fi considerat ca tipic pentru tehnica de con-
structie bizantini, cea mai avansati in acele vremi, mostenitoare a tradi-
tiilor tehnicii constructive romane. Ca gi aceasta, tehnica construetivi
bizantini avea §i unele variante regionale, determinate fie de traditii dife-
rite, fie de conditii specifice locale. Din picate, fatdi de ampla documentare
existenti pentru epoca romani asupra acestei probleme, epoca bizantini
oferi posibilititi de informare mult maireduse. Aceasti situatieeste in bun:i
parte justificatd de faptul ¢i majoritatea fortificatiilor bizantine tirzii, cer-
cetate in diverse puncte ale imperiului, nu sint construite atunci, ci repre-
zintii refaceri ale unor monumente mai veehi, in general bine conservate. In
aceste conditii, tehnica de constructie a epocii tirzii nu a putut si fie stu-
diatd, ea fiind alterati de structura zidiriei existente, pe care construc-
tiii secolelor IX —XI nu fiiceau decit s-o completeze 12.

11 Vezi Petre Diaconu, Kpenocms X-XV ¢s. ¢ Iloxywa .1yi Coape..., p. 489, si D. ViI-
ceanu, op. cil.

12 In acest sens este ilustrativ documentatul studiu al lui Wolfgang Miiller, Mittelalter-
liche Befestigungen im sildlichen Ionien, p. 5—122 ; idem, Die Stadtbefestigungen von Izmir, Sida-
cik und Candarli, tn Istambuler Milteilungen, XII, 1962, p. 59—214. Studiul mai vechi sem-
nat de R. Demangel si E. Mamboury, Le quartier du Manganes el la premiére région de Con-
stantinopole, Paris, 1917, di o por{iune din zidul de incintd de la Constantinopole, reficut in seco-
lul al IX-lea (p. 11). Nici textul, nici ilustratia nu ne permit insi vreo comparatie. Aparent,
zidurile par mai vechi.
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Dintre constructiile epocii feudale timpurii cunoscute prin publicatii,
prezinti aseméiniri frapante, cu cea de la Picuiul lui Soare cetitile ridi-
cate in secolele VIII —IX pe teritoriul de azi al R.I’. Bulgaria, in special
cele de la Preslav gi Pliska 13.

Se poate afirma cé atit conceptia arhitecturald, cit §i tehnica cons-
tructiei (zidirie compacti, substructii de lemn, mortar cu cirimidi)
utilizati la aceste complexe aparfin aceleiagi gcoli de constructori care a
realizat cetatea de la P#cuiul lui Soare. Nu este cazul si discutim aici
originea constructiilor de pe teritoriul R. P. Bulgaria §i posibilitatea inca-
dririi lor in ansamblul culturii materiale protobulgare, dar trebuie si men-
tionim ci, discutind datarea §i ca atare apartenenfa etnici a acestor cetiti,
St. Stanéev ia atitudine impotriva unor cercetitori care inclinau si le
creaddi construite de romani, aritind cii ele sint opera protobulgarilor 4.

Analizind diverse aspecte ale culturii protobulgare, cercetitoarea
Maria Comga ajunge la concluzia ci cetitile de la Pliska si Preslav sint
construite de lucritori locali, dupid planurile unor mesteri bizantini 5.

Fiind in principiu de acord cu atribuirea planurilor unor mesteri
bizantini, considerim c¢i simpla ,,documentatie tehnici’’ nu era sufici-
entd in conditiile date, acest imprumut — indiferent in ce forméi se ficea
— implicind §i o participare efectivi a unor constructori bizantini.

Nu putem preciza pentru moment care au fost proportiile acestui
imprumut sub raportul potentialului uman, dar credem ci simpla elabo-
rare a unor planuri de ciitre mesterii bizantini nu era suficienti pentru
realizarea unor asemenca constructii de céitre un popor ale cérui traditii
constructive iau nagtere, dupd toate probabilititile, abia in acea epoci.

Cit priveste cetatea de la Picuiul lui Soare, este stabilit ci ea a
fost construiti de bizantini dupid 971, atribuindu-i-se un important rol
strategic. Este de presupus ci in aceste copditii s-au aplicat aici cele mai
bune metode tehnice de care dispuneau. Lueriirile au fost efectuate cu multi
griji, calitatea zidiriei fiind, cum am mai spus, excelenti. Solicitati in
rezolvarea unor probleme speciale, cum ar fi aceea a realizirii debarcade-
rului portuar, constructorii au ficut dovada unor cunostinte temeinice,
aplicind solutii ingenioase a ciror prezentare igi va gisilocul intr-un studiu
care va discuta gi arhitectura monumentului. Cetatea de la Piicuiul lui
Soare poate fi consideratii ca un monument §coali pentru studierea arhi-
tecturii militare §i a tehnicii de construcfie bizantine din secolul al X-lea.

Ci la baza acestei tehnici de constructie stii tehnica romani nu
incape nici o indoiali. Aceasti mogtenire se reflecti in toate componentele
zidului de incintd a cetidtii. Astfel, folosirea substructiilor de lemn la fun-

. 13 Pentru comparalie, vezi In special Stan¢eo Stanéev, Pliska und Prestav. Ihre archdolo-
gischen Denkmdlerundderen Erforschung, In Antlike und Millelalter in Bulgarien, Berlin Akademie-
Verlag, 1960; Stamen Mihailov, Apzeo.zoeuvecku mamepuasu om I aucka, in Izvestiia-
Institut, XX, Sofia, 1955, p. 114—115; Kr. Miatev, Hpymosusm dcopey u Jpyeu iosoom-
kpumu nocmpoiiku ¢ ITaucka, tn Izvestiia-Institut, X1V, 1942.

14 Stanéeo Stancev, op. cil., p. 250.

15 M. Comsa, Die bulgarische Herrschaft nirdlich der Donau wihrend des I1X. und X. Jh.
im Lichle der archdologischen Forschungen, in Dacia, N. S., 1V, p. 417.
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darea zidurilor in cazul terenurilor instabile, este tipici pentru tehnica
constructivi romani, fiind recomandati inci de Vitruviu 8. Acelagi
lucru se poate spune §i despre mortarul cu sfiriméiturd de cirimidi, care,
incepind din secolul al IV-lea, este utilizat nu numai la constructii speciale
(therme), ci §i la zidurile de incinti 7. In ceea ce privegte blocurile parale-
lipipedice folosite la ziduri, comentariile sint inutile. Pozitia blocurilor
in zid insi pune o probleméi extrem de interesanté. Particularitatea aces-
tei zidirii este, cum am mai spus, lipsa emplectonului, existent{a zidului
compact, format din planuri de blocuri ecarisate dispuse in sistemul cu-
noscut in epoci romani sub denumirea de opus quadratum. In anumite
porfiuni, cum ar fi camera portii (fig. 4/A, B), zidul se prezinti chiar ca
un exemplu de manierd greaci a sistemului opus quadratum 18,

Intilnirea acestei tehnici la o cetate din secolul al X-lea este surprin-
zitoare. Se stie c¢il zidul cu emplceton, mai ugor de construit, mai putin
pretentios in ceea ce privegte materialul, a cigtigat teren asupra zidurilor
compacte, generalizindu-se incé din primele secole ale erei noastre. Toate
cetitile romane din Dobrogea, cu refacerile lor cele mai tirzii, sint un exem-
plu in acest sens.

Ce cauze au determinat reluarea unei tehnici pirisite cu secole in
urmi % Cind s-a produs aceasté reluare §iin ce zoni ¢ Repetim dificultatea
de a face preciziile necesare, in lipsa unei documentiri corespunzitoare.

Este posibil ca adoptarea zidului compact sé fie legatd de terenurile
slabe pe care se clidea in anumite cazuri. In acest sens ar putea avea o
semnificatie deosebiti faptul ci la Preslav zidul oragului interior este cons-
truit intr-o manieri intermediars, avind intre paramente blocuri agezate
in tabléd de sah, in pitratele libere punindu-se mortar i pietre nefasonate .
Terenul nestabil pe care s-a construit aici a impus de altfel §i folosirca
pilotilor de lemn la baza zidurilor ?°. Sistemul de zid cu interiorul ,,in tabli
de gah’’ a fost ales de constructori in cazul de fati, probabil, pentru a eco-
nomisi blocurile ecarisate.

Este clar ci ei cunogteau sistemul de zidéirie cu emplecton §i nu
treceau la zidul compact decit in cazurile in care considerau coeziunea zidu-
lui primejduité de terenul slab pe care construiau. Acesti constructori nu
puteau fi decit mesterii bizantini, mogtenitori ai traditiilor constructive
din epoca romana.

La zidul cetiitii de la Pricuiul lui Soare, zid ridicat pe nisip, ei au
aplicat cele mai adecvate metode pentru a da zidului un maximum de
durabilitate. Constructorii bizantini au folosit aici o serie de elemente
specifice tehnicii constructive romane (substructii de lemn, mortaruri spe-
ciale ete.) care au asigurat zidurilor cetétii o stabilitate si o coeziune
perfecte, in ciuda terenului cu totul nefavorabil constructiilor.

18 Vitruviu, Despre arhilecturd, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 258 —259,
vezi si A. Mdcsy, Die spdlrémische Schiffslinde in Conlra Florentiam, tn Folia Arch., X,
Budapest, 1958.

17 Gr. Florescuy, R. Florescu si P. Diaconu, Capidava, vol. I, Bucuresti, 1958, p. 65.

18 Vezi Giuseppe Lugli, La lecnica edilizia romana, Roma, 1957, pl. XXXIV.

19 Stanéeo Stanfev, op. cil.,, p. 225.

20 Jbidem, p. 226; Stamen Mihailov, op. cil., lig. 49.
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Cercetirile viitoare, atit inaceastd cetate, cit giin altele contempo-
rane, vor putea duce la completarea verigilor lantului pe care-l reprezinta
gi pe aceastd linie experienta §i traditia milenars, in care-§i are rddaci-
nile insdgi cultura poporului roméan.

D. VILCEANU

O TEXHMKE IIOCTPOMKU BHYTPEHHEN CTEHBLI BU3AHTMMC-
KON KPEIIOCTM B II9KVIOJN JIVA COAPE
(X B. H.9.)

PE3IOME

B pabore paccMaTpuBaoOTCA 3J1eMEHTH CTPOUTEJBHON TEXHUK M, MCII0JIb-
30BaHHHE IIpN BO3BeleHMM BHYTpeHHeil cTeHnl kpenoctu ua Ilakylou Jryit
Coape (p-H Apamkaucu, o6a. Hobpomxka). Kpenmocts, nocrpoenHas Bo BTO-
poit nmoJioBure X BeKa BU3aHTMiillaMM, foJikHA Oml1a cuyxuth 6asoil BoeH-
Horo ¢uiota, KoTophlii oxpans croauny ¢emn Ilapucrpuon. Bea mocrpoiika
pacnoJiarajlacb Ha IIeCYaHOM OCTPOBe, HaXOJAINIEMCA MEMKAY OCHOBHRIM Te-
yedieM JlyHaa u GokoBmM pykaBoM. C IeJbl0 yKpelJleHUA HeHaJeHHOM
NoYBH NOJ cTeHy OblLIa MoABeXeHa KOHCTPYKIMA M3 ny6oBuix GpeseH, samy-
MaHHaA B Tpex BapuaHTax (puc.1). CTeHa MMeeT KOMIAKTHYIO CTPYKTYPY,
BO BCIO0 CBOI0 IIMPHMHY OyAayum ciioxeHa M3 IPM3IMAaTMIeCKUX M3BECTHAKOBHIX
b0, CKpeNJIEeHHRIX U3BECTKOBLIM PacTBOPOM C IIpUMechbl0 mecKa M IueGHA.
Ilo cBoeil cTpyKType oHa MoeT ORITH cpaBHeHa CO CTEHaMHM PMMCKOIA 9IIOXH,
IIOCTPOEHHBIMII IO cucTeMe o0pus quadratlus. [lua sakpemileHuAa rimnb c
LHelHel CTOPOHH CTeHbl ObLI MCIOIBL30BAaH pacTBOpP C OOJIBUIMM CORXEpria-
HMEM TOJIYEHOTO KHMPIMYA, a IfeJIM MeKAy I.nidamy OuliiM 3aloJIHEHH 4Ypea-
ybIYaHO MPOYHBIM PacTBOPOM ¢ TNPUMECHI0O KMPIIMYHOTO IOPOLIKA, KOTO-
PHII 1 cefiyac Mo cBOEMY BMAY HAalOMMHaeT MpaMop. TOT pPacTBOp, ¢ KOTO-
POro BOAa CTekaeT, 1IOMella/l ee NPOHUKHOBEHUIO B CTEHY.

Beicokoe KauecTBO TexHM1M INOCTPONKM cTeHH obecmeumiio ee Xxopo-
llee cOXpaHeHMe (3a HCKJIIOYeHUCM pa3pyllleHUil, BHI3BAaHHHIX CHCTEMaTH-
yeckuMM pasbopkamyu) HecMOTpPA Ha HebJlaronmpuATHLIE eCTeCTBEHHHIE YCJIO-
BuA (3niOKaA noyBa, HABOJHEHUA M T.Q.).

CaMhiMn 6JIMBKMMHN aHAJIOTUAMM AJIA 3TOrO YKPEILIeHUA ABJIAITCA
Kpenoctu, nmocrpoenHsle B VIII—IX BB. B ipeBHeM mporoGo.irapckom rocy-
AapcTBe, Ha TeppuTOpUM HblHelnHeh bLoarapumn. Peubr uper npespge Bcero
o kpenoctax B Ilaucke m ITpecnaBe. Tam nabarogaiorTcA, B cCyIUHOCTH, Te
’Ke caMhle dJIeMEHTbl CTPOMTEJIbHON TeXHMKM, uTo M B Kpenoctu ua Ilakyrou
ayit Coape. ABTOp cuMTaeT, 9TO OHM ObLIM NOCTPOEHH BHM3AHTMHACKMMMU
MacTepaMM, a BO3MOMKHO Jaxe M pabGoaumm.

Texuuka KoMmakTHON cTeHH, 06e3 aMIleKkToHa, Ohula Mo Bceif BepoAT-
HOCTM MCIOJIb30BaHA 3ITUMM MacTepaMy — YHAcJIeHOBABILMMM TpaguI[UM
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PUMCKON CTpPOMTEJIBHOM TEeXHUKH — ¢ IeJibl0 00ecneyuTh NPOYHOCTH CTEH,
BO3BeleHHhIX HAa 3hIOKMX MouyBaX. XapaKTep 3TUX MOYB MoTpeboOBaJ TakH#e
MCIIOJIb30BAHMA JePeBAHHEIX KOHCTPYKIMIA, TOABORUBIUNXCA 110X PyHIAMEHT.
O TOM, YTO YNOMAHYTHIM CTPOMTEJIAM, IIOMMMO TEXHUIECKUX IpHEeMOB
XapaKTepHRIX JJIA DMMCKOIi CTPOMTeJIbHOH TexHHMKM, Onl/Ia M3BecTHa U cHc-
TeMa BO3BegeHMA CTeH ¢ 3MINIEKTOHOM, CBUIETeJIbCTBYeT BHYTPEHHAA
ropoackasa creHa B IlpecsiaBe, koropaAa mpeacraBJiAeT coboit mpomemyTou-
HYI0 CUCTEMY MCHKAY KOMITAKTHOIM CTEHOH 1 cTeHoit ¢ aMmilekToHoM. BHewHue
CTODOHHI 3TOil CTEHH CBA3aHBI MeXIY co00if ceThl0 KaMeHHHIX TIJIbIO B BUfe
«lIaXMaTHOM MOCKM», NMyCThle KBAaApaTH 3aMoJieHhl CKPEeIIAINIMM pacT-
BOPOM U peYHHMM KaMHAMM (cMm. mpum. 19).

ITIpu mocrpoitke cren kpenoctu B ITakytosr aryit Coape, umeBueii Bas:-
HOe cTpaTernyeckoe 3Ha4YeHWE, BO3JBUTHYTOW BU3AHTUACKUMH MacTepami
¢ IIeJIbI0 YKpeNmHTb BJacTh CBOEr0 TrocyAapcTBa, OHM MCIIO.Ib30BAJIM BeCh.
3almac CBOMX TEXHMYEeCKUX 3HaHMH, FACHO YKa3bBaIOLIUX HA HeNoCpefcT-
BeHHOe BOCIIDMATHE CTPOMTEILHON TeXHUKM PHUMCKOI IIIOXH.

OBBACHEHIE PHCYHRKOB

Puc. 1. — DBapuantel CHCTEMH YIPCNJICHMA MOYDH, HAa KoTopoit OHJia Bo3BemcHa
BHYTPCHIIAA CTeHa (MonepeyHM paspes CTeHH, MPEAIToJI0’KUTeJIbHOe BOCIPOM3BejleHHe Ha
ocHone HMabmiojleHUit, clleiJAHHBIX B X0Jde PacKOMNoK); 1, M3BECTHAKOBHWeE TJHOGH; 2, cJoil
ckpenuAwnlero pacrsopa; 3, ;1yGoBuic OGpeBHa; 4, momepediine ny0obue Gpychs; 5, nyGo-
BHC KOJbII.

Puc. 2. — Yacti, BuyTpemieil creHu, «ctTyienyaTo» pasoGpaliloit (pHA cHapyHh).

Puc. 3. — Pacnonosciiu¢e M3BeCTHAKOBHX raw6 b KpemuigaXx BHewHero dacaja
01HOH I3 KperoCTHRIX Gawern.

Puc. 4. — Pacrono#enne HMaBeCTHAKOBHX TIJbiG B oANoH N3 creln NPHBPATIIOry

nometeHuA (A, dororpadma; B, pucynox).

A PROPOS DE LA TECHNIQUE DE CONSTRUCTION DU MUR
D’ENCEINTE DE LA CITE BYZANTINE DE PACUIUL LUI SOARE
(X¢ SIECLE N.E.)

RESUME

On présente dans cet article les éléments de la technique employée
pour la construction du mur d’enceinte de la cité de Picuiul lui Soare
(district d’Adamclissi, région de Dobrogea). La cité a été batie par les
Byzantins dans la deuxieme moitié du X°® siécle, & 1’ intention de servir
en tant que base pour la flotte militaire qui défendait la ville de Paris-
trion, capitale du théme. L’entiére construction a été emplacée sur une
ile de salbe située entre le cours principal du Danube et 'un de ses bras
secondaire. En vue de consolider le terrain fuyant, le mur a ¢té fondé
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15 TEHNICA DFE CONSTRUCTIE A ZIDULUI BIZANTIN DE LA PACUIUL LUI SOARE 305

sur un systéme de soubassement en bois de chéne, concu, selon trois varian-
tes (fig. 1). La structure du mur est compacte, (tant construit lui-méme
sur toute son épaisseur par des blocs de calcaire ¢quarris, li(s par un
mortier formé¢ de chaux, sable et gravier. Comme type de structure, le
mur peut étre compar¢ i ceux construits pour le systéme opus quadratum
de I’époque romaine. Pour lier les bloes, a I’ext(rieur du mur, on a utilis¢ un
mortier aveec un fort pourcentage de brique pilée, quant aux espaces
entre les blocs ils ont été combl(s d’un mortier extrémement dur, conte-
nant de la poudre de brique et pr(sentant, aujourd’hui méme, ’apparence
du marbre. Sur ce mortier ’eau glissait, empéchant ainsi toute infiltra-
tion dans le mur.

La technique de la construction est des meilleurcs et son état de
conservation actuelle se maintient en dépit des conditions naturelles
d¢favorables (terrain fuyant, inondations, ete.), (videmment, except¢
les destructions provoqules par les démantélements systématiques.

Les plus proches analogies pour cette fortification sont constituées par
les cit(s baties aux VIII® — IX*® siecles, au temps des Proto-Bulgares, sur
le territoire de la Bulgarie actuelle. Il s’agit tout particulierement des
cités de Pliska et Preslav, qui comportent les mémes (léments de la tech-
nique architecturale de la cité de Picuiul lui Soare. Ceci laisse supposer
a ’auteur qu’elles auraient ¢té construites au moins sous la direction des
techniciens de Byzance, sinon méme aves des manceuvres byzantins.

La technique du mur compact, sans emplecton, a ¢t¢, selon toute
probabilité, adopté par ces maitres qui 1’avaient h(rit(e de la technique
romaine, en vue d’assurer la coh¢sion du batiment sur des terrainsinstables.
C’est également la mauvaise qualité des terrains qui a imposé 1’emploi
des substructures en bois pour les fondements. La preuve que ces cons-
tructeurs connaissaient, en dehors des procédés techniques spécifiques
a la construction romaine, aussi le systéme du mur a emplecton, est le
mur intérieur de la ville de Preslav, qui repr(sente un moyen terme
entre le mur compact et celui 4 emplecton. Il comporte deux parements
rattachés entre eux par un réseau de bloc en forme de «table d’(chec»,
les carr¢s vides étant remplis de mortier et de galets (voir note 19).

Pour les murs de la cité de Picuiul lui Soare, important point stra-
tégique, éleviée par les spécialistes byzantins afin de consolider la puissance
impériale, ils ont fait appel 4 toutes leurs connaissances techniques,
qui indiquentnetiement unefiliation directe avec la technique de construc-
tion romaine.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Variantes du systéme de consolidation du terrain sur lequel a été bati le mur
d’enceinte (sections transversales dans le mur, reconstitution idéale d’aprés les observations
des fouilles) : 1, blocs de calcaire ; 2, couche de morticr, ; 3, poutres en chéne ; 4, madrler en chéne ;
5, pilotis en chéne.

Fig. 2. — Partic du mur d’enceinlec démantelé « en étages » (vue de I'extérieur).

Fig. 3. -- Disposition des blocs de calcaire des crépides du coté extérieur de l'unc des
tours de la cilé.

Fig. 4. — Disposilion des blocs de calcaire de 1’un des cdtés de la chambre de la porte
(A, photographic; B, dessin).
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DISCUTII §I NOTE

CITEVA DESCOPERIRI PALEOLITICE SI NEOLITICE
N RAIONUL ALEXANDRIA

Harta agezirilor paleolitice din Cimpia Munteans cuprinde un numéir
mic de descoperiri. In nota de fat4 se aduce o modestd contributie la imbo-
gatirea cunostintelor in acest domeniu, importanti insé prin descoperirea

|pe valea riului Vedea, a unui numéir
de piese de silex apartinind celor trei
faze ale paleoliticului inferior, mijlociu
§i superior, in mod special a pieselor
clactoniene.

In imprejurimile oragului Alexan-
dria, intre satele Adimesti g§i Poroschia,
in pietrigurile recente ale riului Vedea,
s-au descoperit piese de silex, cele mai
multe rulate, apartinind paleoliticului
inferior (clactonian), celui mijlociu (mus-
tero-levaloasian) §i superior (aurigna-
cian). Agchiile clactoniene au planul de
lovire lat si oblic gi bulbul proeminent,
unele din ele au retuge oblice pe laturile
lungi. Epocii musteriene ii aparfin ag-
chiile gi virfurile de miné gi rizuitoarele ;
agchiile levaloasiene au planul de lovire
fatetat. Dintre acestea mentionim in
mod special piesa care prezintd o des-
prindere oblica pornind dinspre virf, ceea
ce ne face si presupunem ci a folosit gi
ca burin. Paleoliticul superior (aurigna-
cian) este reprezentat prin lame gi gra-
toare. Toate piesele sint lucrate din silex
de culoare cafenie, albistruie, rogiatica
8i neagrd (fig. 1).

Fig. 1. — Alexandria. 1, 2 — aschii retu-
sate (paleolitic inferior); 3, — gratoar
rotund (aurignacian).

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 307—309, Bucuresti, 1965.

7 — c. 1477
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308 DISCUTII §1T NOTE 2

Interesante sint g§i descoperirile de resturi fosile (Elephas), gasite
atit in prundigurile riului Vedea, cit §i in carierele de pietrig de la Bogdana,
Margareta, Ulmeni, Furculegti, Mavrodin, Alexandria, Poroschia §i altele.

Printre materialele ceramice gisite intimpliator in agezarea gumel-
niteana situatd pe teritoriul comunei Plosca, mentionim o piesd de lut
bine arsi, reprezentind laba dreaptd a unui picior uman (fig. 2). In juma-
tatea superioari, cam in dreptul gleznei, existd un orificiu ecircular care
stripunge orizontal piesa. Pe latura interioara a piesei, incepind din partea

- - ——gam— - - -

WLt
ST

//
e

e A

e g N

' Fig. 2. — Plosca. Figurind antropomorfi (Gu-
melnita).

de jos a orificiului, pornegte o linie gintuiti, curbati aproape in unghi
drept, care merge spre virful piciorului paralel cu talpa. Pe latura exte-
rioard gintuirea continuid dinspre virf pind spre jumitatea tilpii, unde se
intrerupe. Pe partea superioard a labei se afla de asemenea un giantulet
median incizat. Lipsind elementele anatomice ale unei labe de picior §i
tinind seama de cele trei gantuiri, s-ar parea cé figura reprezintd mai curind
o formi de inciltaminte.

Piese aseminitoare au fost descoperite, tot in cuprinsul culturii
Gumelnita, atit in agezarea eponimi, cit §i la Ciscioarele (Oltenita). De
remarcat ci toate piesele cunoscute pind in prezent reprezinti tot laba
piciorului drept, fird precizarea anatomicid a degetelor, unele din ele
avind sanfuiri partial sau total similare piesei noastre 1.

n aceastd sumarda notd am prezentat numai citeva descoperiri din
rn. Alexandria. Ambele maluri ale riului Vedea s-au dovedit a fi foarte
bogate in vestigii arheologice. Credem ci o conturare mai precisi a acestei
regiuni va fi posibild atunci cind vor fi aduse la cunostin{d numeroasele
materiale arheologice inedite, descoperite in bund parte de noi §i care se
afld astdzi incd in studiul specialigtilor.

ION SPIRU

1 Informatia o detinem de la Vladimir Dumitrescu, ciruia i aducem si pe aceastd cale
multumirile noastre.
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3 DISCUTII SI NOTE 309

HECKOJIBKO TMAJIEOJUTUYECKUX N HEOJIUTHUYECKUX
HAXOJOK B PANOHE AJIEKCAHIPUA

PE3IOME

Ha ygactke memxpy pepeBuamMu Apasmewts u Ilopockusa 6mnam uait-
HeHH KpeMHeBhle OPYAMA, OTHOCAILNMEeCA K KJIAKTOHCKOM, MycTbepcKkoif-
JeBaJyacKoif M OpPMHBAKCKONM KyabTypaM. B Heoaumrtuueckom mnoceneHuu
B Ilnocke On caywaiino HaiimeH npeaMer M3 00o#:KEeHHON rJMHE, usobpa-
AKaoWMit MpaByl0 CTYNHIO 9eJoBedeCKON HOrM; momXoOHEIe NMpeAMeTH uBBe-
CTHH M3 HaxXofok B I'ymeabuuue nm Hacumoapeue.

OBBACHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — Anercandpus. 1, 2, peTyWIMpPOBaHIKA oTLien (HUMHUI Na.TeonT);
3, Kpyrasit cipc6oK (OpMHBAKCKAA KyJIbTypa).
Puc. 2. — ITarocka. Autponomoppuana crarysatka (Cymenbnuna).

QUELQUES DECOUVERTES PALEOLITHIQUES
ET NEOLITHIQUES DANS LE DISTRICT D’ALEXANDRIA

RESUME

Dans le territoire compris entre les comunes d’Addmesti et Poros-
chia on a découvert des pieces en silex, clactoniennes, moustéro-leva-
loissiennes et aurignaciennes. Dans 1'établissement néolithique de Plosca,
on a découvert une piéce en terre glaise, représentant un pied humain droit,
sembable & celles d¢couvertes & Gumelnita et 4 Ciscioarele.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Alexandria. 1,2, éclats retouchés (paléolithique inférieur); 3, grattoir rond
(aurignacien).
Fig. 2. — Plosca. Figurine anthropomorphe (Gumelnita).
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DOUA DEPOZITE DE UNELTE NEOLITICE DESCOPERITE
IN RAIONUL COSTESTI (REGIUNEA ARGES)

I. DEPOZITUL DE LA LESILE (COMUNA TEIU)

La sfirgitul lunii martie 1960, locuitorul Spirea Ghica din satul
Legile ne-a ingtiintat ci in Dealul Popii, 1a Purcéirie, la nord de sat, in
partea de vest a ripei de lingéi drumul ce duce de la Nicolae T. Buicd in
valea Mozacului, a gisit, in urma surpérii crestei dealului din cauza apelor,
doui unelte de cremene, o cremene rotundi §i nigte cioburi groase. Era
un virf de lance, o lami pe care o spirsese in doud §i un percutor, toate
din silex.

La circa 10 m vest de ripa amintitd, din malul sting al riului Mozacu,
exact acolo unde riul igi indreaptd cursul spre vest (fig. 1), apele ploilor
rupseseri creasta dealului gisidpaserd o viroaga al cérei pimint il ciraserd
pe pantd. Straturile naturale de pimint se distingeau precis §i nu prezen-
tau nici un fel de urme de strat cultural. In peretele viroagei, la 0,30 m
adincime, stiteau lipite fragmentele unui vas pe fundul ciruia riméisesera
trei sigeti de silex gi o diltitd de piatri. Trecind prin ciur cei cifiva metri
cubi de pimint aluvionat, am gésit intregul depozit, format din 51 de
piese neolitice.

Dupi materialul din care sint lucrate, obiectele se impart in trei
categorii : obiecte de silex, de piatri gi de lut. Din totalul lor, 44 de obiecte
sint lucrate din silex, cinci unelte sint lucrate din piatré si numai doué din
lut. Silexul folosit pentru prelucrare este de buni calitate, adus de la
distante mari !. Dupd culoarea silexului, uneltele se grupeazi astfel :
a) 24 de unelte din silex de culoare alburie, b) 13 unelte din silex de culoare
vinetie de diferite nuante, ¢) cinci unelte din silex gilbui-vinetiu cu pig-
menti alburii mérunti i d) douéd unelte din silex maron-gilbui.

1 ,,De altfel este cunoscut in genere ci, In epoca neoliticd, triburile din Cimpia Dunirii
au procurat cremenea din depozitele prispei prebalcanice, unde depozitele de silex se vid la
suprafata solului’’ (D. Berciu, Contribufii la problemele neoliticului tn Romdnia (n lumina noi-
lor cercetdri, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1961, p. 195).

SCIV tomul 16, or. 2, p. 311—321, Bucuresti, 1965.
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|
Dintre acestea, 18 sint lame avind lungimi ce variazi intre 5, 6 si
10 em (fig.2/1, 2, 3). Ma]orltatea au fost folosite pentru taiat cu a]utorul
muchulor ascutlte ; noud din ele sint unelte combinate, lame-razuitoare,
finretugate la unul din capete pentru a fi folosite la rizuit, trei sint retugate
pe ambele muchii (dintre acestea doué
fiind retusate §i la cite un capit), iar
una retugati numai pe o muchie.
Majoritatea au stirbituri marunte da-
toritd utilizérii, una fiind folositd pina
la ingrogarea muchiei. Doui lame sint
rupte la cite un capit (probabil cel
retugat, folosit la rizuire), iar una
ruptd la ambele capete.
Alte noud unelte sint rdzuitoare
(fig. 2/4), care se impart, dupi teh-
nica de lucru, in urméatoarele cate-
gorii : a) rdzuitoare lucrate din agchii
aproximativ ovale, fin retugate pe mar-
gini, una retusati de jur imprejur
(fig. 2/4d), iar cinei numai pe un arc
marginal, seménind astfel cu razuito-
rul pe cap de laméa (fig. 2/4b, ¢, e, f,
g) ; b) rdzuitoare lucratd dintr-un nu-
cleu epuizat, fin retugati pe margini
(fig. 2/4g) ; ¢) agchie aproximativ ova-|
14, care putea fi folositd carizuitoare
direct pe spirturd (fig. 2/4a); d) virf
de lamé scurté, rizuitoare rupta pro-
babil in timpul utilizdarii, dar care se
putea folosi in continuare pe una din
muchiile fin retusate (fig. 2/4i).
Virfurile de lance (sapte la nu-
mir) formeazi cea mai frumoasi serie
de unelte din depozit (fig. 2/5). Lu-
crate din silex de diferite culori, dup#d

X Locu! descoperira depontulus de 1o esile tehnica de lucru se impart in doui
Slele Teusiniaecihice categorii : a) virfuri lucrate din lame

Fig. 1. — Schitacu locul descoperirii depo- Tetugate pe margini gl gscutlte puternic
zitului neolitic de la Lesile. prin retusdri foarte fine (fig. 2/5a-f) ;

un virf este ascutit mai mult prin
desprinderea din nucleu (fig. 2/5f), altul, retugsat de jur imprejur, are baza
concava datoritd retusarii (fig. 2/5e), iar unul este rupt exact in locul
unde incepea si se ingusteze spre virf (fig. 2/5d); b) un singur virf de
lance este lucrat in intregime prin tehnica retugurilor fine. Virful ascutit
este rupt din vechime (fig. 2/5g).
In aceeagi tehnici, a retusurilor fine, sint lucrate cinci virfuri de
sdgeatd din depozit (médrimea lor variazi intre 3 x 2,2 x 0,5 cmsi 1,9 X
X 1,5 X 0,4 cm) (fig. 2/6). Trei virfuri au baza dreapta (fig. 2/6a, b, ¢), iar
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douit au baza concavi (fig. 2/6d-e). Alituri de acestea std o sdgeatd in
curs de prelucrare, neterminatid, probabil, din cauza unei gtirbituri in
apropiere de virf (fig. 2/6f). Un alt virf de sigeati a fost obtinut prin
desprinderea din bulgar gi retugat numai la virf (fig. 2/6h) ; altul, in trei
muchii, este obf{inut prin desprindere, fird retugiri. Sectiunea transversali

Fig. 2. Legile: 1, 2 lame de silex; 3 riazuitoare pe lama; 4 razuitor; virfuri
de lance; 6 — virfuri de sageti.

a acestui virf este triunghiulard, cu latura de aproximativ 0,7 cm (2/6 g).
Tn aceeasi tehnicii, a desprinderii directe, este lucrat §i un alt virf de
,sdgeatd, care are o formd platd §i un virf foarte bine ascutit din desprin-
dere (fig. 2/6i). Ultimul obiect de silex este un percutor mic de silex alb,
cu forma sfericd neregulati, cu diametru maxim de 4,5 cm (fig. 3/1).

A doua categorie de unelte din depozit o formeazi cele cinci obiecte
de piatri :

1. Diltiti de forma trapezoidald, cu taigul ugor convex, lucratd
dintr-o roci duri de culoare neagri, puternic lustruitd. Un coly din gurid
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este rupt incd din vechime, datoritd, probabil, intrebuintirii. Este lungi
de 3,1 cm, lati la bazi, in forma actuali (rupti) de 2,6 cm, iar muchia
formeazi un dreptunghi cu laturile de 1,4 X 0,9 cm (fig. 3/3).

2. Diltita (3,7 x 1,1 X 0,9 cm) dintr-o rocd durd, de culoare vine-
fie, puternic glefuitd, cu gura gtirbiti datoritd intrebuintirii (fig. 3/4).

Fig. 3. — Legile: 1 — percutor de silex; 2, 3, 4 — diltite; 5 — topor de piatlri perforat;
6 — topor-daltd ; 7— figurind antropomorfd din lut; 8 — vasul In care s-a gésit depozitul.

3. Daltita (6,7 x 4,3 X 1,7 ecm) de formid trapezoidali, cu tdigul
ufor convex, dintr-o rocé alb-gilbuie, durd, putin aspré, puternic glefuiti.
La muchie este gtirbitd datoritd intrebuintarii din vechime (fig. 3/2).

4, Topor-dalta (11,3 x 5,3 X 3,3 c¢m) de formi trapezoidala, cu
tdigul ugor convex, puternic ascutlt Este lucrat dintr-o roci duri, de
culoare neagri, cu pete vinetii-verzui. Gura are citeva gtirbituri mirunte,
da.tom/té. utilizdrii. Tot acestui fapt se datoresc gi izbiturile din muchie
(fig. 3/6).

b. Topor perforat, dintr-o rocé duri, de culoare cenugie. Are lungi-
mea de 8,5 cm, litimea gurii de 3,6 cm, adinclmea giurii pentru introdu-
cerea cozii, corespunzﬁ,toare latlmu din aceastd zoni, de 4,6 cm, diame-
trul giurii de 1,7 cm, iar grosimea corpului in dreptul gﬁuru de 4,8 cm

(fig. 3/6).

https://biblioteca-digitala.ro



5 DISCUTIl $1 NOTE 315

Din a treia categorie de obiecte din depozit face parte bustul unei
figurine antropomorfe, feminine, spartd in bucéti gi ulterior perfect recon-
stituitd (fig. 3/7), precum gi vasul pistrat fragmentar, dindu-ne ins posi-
bilitatea intregirii (fig. 3/8). Vasul este lucrat dintr-o pasti rogie, cu peretii
§i cu profilul neregulat. Are indl{imea de 13 ¢m, diametrul exterior al fundu-
lui de 11,5 ¢m, al gurii de 14,5 cm, iar diametrul exterior maxim de 18 cm,
la 4 —5 cm sub buzi.

Descoperirea depozitului de unelte gi arme neolitice de la Legile are
o importantd deosebitd prin faptul ci pind in prezent nu se cunoagte din
aceastd epocd un alt depozit cu unelte finisate depus intr-un vas. Depozi-
tele de la Piatra Soimului (Calu)?, cel de la Valea Adincd (comuna Uricani,
reg. Iagi)3, cel din agezarea de la Pietrele, (rn. Giurgiu)4, cel de la Deagurile
(reg. Argeg)® sau cel descoperit in comuna Brebeni (rn. Slatina, reg. Arges)®
au fost depuse direct in pimint §i confineau un numir mult mai mic de
unelte. Importanti este §i descoperirea figurinei antropomorfe din depozit,
deoarece pini acum nu se cunoagte decit un singur caz similar in fara
noastrd, §i anume figurina depusi deasupra depozitului de greutiti pen-
tru rizboiul de tesut de la Silcuta ?. Ea ne ajutd si infelegem mai bine
rolul magic al acestor figurine intr-o perioadi cind relatiile sociale deve-
niserd mai complexe datoritd domesticirii animalelor, cultivirii plantelor
§i practicirii unor megteguguri casnice, cind ,,Munca insigi devenea din
generatie in generatie alta, mai perfecfionatd gi mai multilaterald ...""s.
Figurina gisitd in depozitul nostru ne aratd inci o laturi a magiei neo-
litice. Este evident ci ea avea rolul de a pizi depozitul, de a-i pistra secre-
tul, pentru a nu fi gisit de alte persoane. Deci magia figurinelor feminine
capitd in neolitic gi rolul de pézitor, rolul de ocrotitor al anumitor lucruri,
fapt determinat de consolidarea dominatiei femeii pe plan social, conso-
lidare care duce la apogeul dezvoltirii matriarhatului. Numai astfel ne
putem explica existenta figurinei in acest depozit.

Imprejursrile in care a fost ascuns depozitul nu pot fi cunoscute.
Fie ci el a apartinut mai multor persoane, fie uneia singure, dups ingropa-

2 C. Matasa, Descoperiri arheologice In raionul Pialra-Neam!{, In Maleriale, V, 1959,
p. 729—-732; A. Florescu, K eonpocy o rxpesmneeiz monopar e Mo.1doge, In Dacia, N. S.,
111, 1959, p. 80-—81.

3 Adrian Florescu, Depozilul de unelle de caracter neolilic de la Valea Adlncd, In Omagiu
lui Constantin Daicoviciu, Bucuresti, 1960, p. 215—224; idem, K eonpocy... p. 79 — 102.

4 D. Berciu, Cercetdri arheologice [n regiunea RBucuregli, 111, Sdpdlurile de la Pielrele,
raionul Giurgiu, In Maleriate, 11, 1956, p. 503 — 544, fig. 20, p. 511.

5 Vezi articolul de fai.
. 8 Cu ocazia lucrdrilor de terasare efectuate tn primivara anului 1963 pe dealul de pe
malul drept al rfului Dirjov, In comuna Brebeni (rn. Slatina, reg. Arges), a fost descoperit un
depozit format din circa 20 de lame lungi de silex, lucrate dintr-un silex alburiu de buni calitate.
Din acestea au putut fi salvate doar citeva, aflate la Muzeul raional din Slatina si trei pastrate
fragmentar la Muzeul regional Arges din Pitesti. Desi la locul descoperirii nu existd urme
materiale, In apropiere se afld un tell neolitic apartinind culturii Silcuta.

? D. Berciu, Contributii..., p. 333, si tig. 41, p. 182, fig. 153/1, p. 330, fig. 158/1, p. 336.

® K. Marx si F. Engels, Opere alese in doud volume, vol. II, ed. a 2-a, Bucuresti,
E.S.P.L.P., ed. 1955, p. 87 — 88.
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rea sa acestea au dispirut, depozitul riminind in acest loc cu totul izolat
din creasta dealului.

In ceea ce privegte datarea, ea se poate face datoriti numeroaselor
elemente pe care le avem. Uneltele sint lucrate dintr-un silex de buni
calitate. Lamele sint asemiiniitoare celor din depozitul de la Pietrele,
care au fost giisite in stratul al II-lea de culturi, adici in cultura Gumel-
nita I° Virfurile de sigeti, cu forméd triunghiulari cu baza dreapti, sint
lucrate intr-o tehnici foarte ingrijiti, avind marginile §i baza retugate
extrem de fin pe ambele fete. Asemenea sigeti au fost gisite in straturile
apartinind culturii gumelnitene de la Briilita 19, in nivelurile superioare
ale culturii Gumelnita din agezarea de la Hirgova 1! gi abundi in toate
agezirile din sudul Munteniei, aga cum s-au giisit, de exemplu, la Céscioa-
rele 12. In ceea ce priveste siigetile cu baza concavii, ele apar in cultura
Gumelnita gi se giisesc pind in epoca bronzului 13, dar aceasta nu inseamnii
ci trebuie si datdm depozitul de 1a Lesile in epoca bronzului. Diltite lu-
crate dintr-o rocii de culoare giilbuie, bine glefuite, de formi trapezoidali,
asemiiniitoare diltitei noastre, s-au gisit gi in stratul de cultura Briilita 11,
apartinind culturii Gumelnita !4, iar diltite din roci duri de culoare
neagri, uneori cu pete verzui, s-au gisit §i in agezarea de la Pietrele s
apartinind aceleiagi culturi gumelnitene 15.

In ceea ce privegte datarea figurinei si a vasului, acestea se incadreazi
in cultura Gumelnita, faza III b. Asemenea figurine §i vase intregi s-au
gisit la numai 1,10 km mai la nord, in tellul neolitic gumelnitean, faza
IIT b, sipat in iulie-august 1959 gi iulie-august 1963 ¢, precum §i in tellul
nr. 2 sipat in iulie-august 1959, din aceeagi culturi, care se afli la 2 km
nord-nord-est de satul Teiu din Vale, pe malul sting al Vilcelei Viezuine-
lor (Vilceaua lui Zaharescu), la 85 m sud de §oseaua Teiu din Deal-Pi-
troaia 7. Pe teritoriul satului Legile se mai gisegte incid un tell gumelni-
tean la circa 2,5 km sud-est de sat, pe valea riului Dimbovnic, pe partea
dreaptii a Vilcelei Fiticioaica, la punctul numit de localnici ,,Migurs lui
Gorea’’. Aceste trei telluri neolitice, precum gi alte citeva telluri si age-
ziri din comunele vecine, ne determini si incadrim depozitul de unelte
neolitice de la Legile in cultura Gumelnita, faza III b, bineinteles datareca
ficindu-se in primul rind dupéi continutul siu.

® D. Berciu, Cerceldri arheologice in regiunea Bucuresti. .., loc. cil.

10 N. Harluchi si I. T. Dragomir, Sdpdlurile de la Brdilila, In Materiale, 111, 1957,
p. 132, fig. 3.

11 Doina Galbenu, Agezarea neolitici de la Hlrgova ,in SCIV, XIII, 1962, 2, p. 300 —
301, fig. 13.

12 Gh. Stefan, Les fouilles de Cdscioarele, In Dacia, 11, 1925, p. 148, fig. 5.

13 Ecaterina Dundreanu-Vulpe, La nécropole de l'dge du bronze de Poiana, In Dacia,
V — VI, 1935—-1936, fig. 9; Adrian Florescu si Marilena Florescu, Sondajul de la Glrceni,
tn Materiale, VI, 1959, p. 225, fig. 5/3—7.

14 N. Hartuchi, Sdpdturile arheologice de la Bradilifa, In Maleriale, V, 1959, p. 221 —229,

15 D. Berciu, op. cil.

18 Sebastian Morintz, Tipuri de agezdri §i sisteme de fortificalie gi de tmprejmuire tn cul-
tura Gumelnifa, tn SCIV, XIII, 1962, 2, p. 273 —284 ; Sebastian Morintz §i I. Nania, Sdpd-
turile arheologice de la Teiu (In ms.).

17 Sebastian Morintz, op. cil.
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II. DEPOZITUL DE LA DEAGURILE

In martie 1964 am fost instiintati ci in comuna Deagurile (rn.
Costesgti) s-a descoperit un depozit de unelte neolitice 18. Plecind in aceeagi
zi la fata locului, am constatat urmitoarele : in ziua de 14 martie 1964,
o echipd de tédrani care lucrau la terasare pentru plantarea vitei de vie
a descoperit in partea de sud a comunei, in botul de deal din sudul Piscu-
lui Mimiligii, la o adincime de 0,40 m, un frumos depozit format din 25
de unelte neolitice. Piscul Mimiiligii este un deal asemiinitor unei uriage
miigure naturale, inconjurati de Valea Siracului la est §i Valea Mitusii la
vest, vilcele care se unesc sub botul sudic al piscului. Vilcelele au api
numai in timpul topirii zipezilor si in timpul ploilor, iar dealul dintre
ele, Piscul Mimailigii, coboard in trei pirti prin pante foarte repezi si
numai spre nord coboari in panti domoali.

Acesta este al patrulea depozit de unelte neolitice descoperit pe
teritoriul regiunii Arges 1. Din totalul de 25 de piese, numai doud sint
lucrate din piatri, restul fiind lucrate din silex de buni calitate, adus de la
distante mari 2. Dupi culoarea silexului, uneltele se impart in doui cate-
gorii :

1. Uneclte lucrate dintr-un silex giilbui-vinefiu, cu pigmenti mari
albiciogi, foarte rari. Din aceastd categorie fac parte trei lame mari
(16,5 x 3 x 0,85 em; 15 x 3,6 x 1,1 em; 12,6 X 3 X 0,78 cm), des-
prinse din acelasi nucleu, una posedind pe muchia din dreapta o zoni
fin retusati (fig. 4/1).

2. Unelte lucrate din silex de culoare alb-vinetie cu pigmenti albi, mii-
runti, foarte desi si pigmenti albi, mari i distantati. Din aceastd categorie
fac parte 17 lame-cutite cu forme arcuite, cu marginile subtiri §i tiioase,
avind sectiuni fie triunghiulare, fie trapezoidale, cu lungimmi ce variazi
intre 10,35 si 6,36 cm, exceptind o laméd pistrati fragmentar gi alta
care are virful rupt recent de descoperitori (fig. 4/2). Remarcim faptul
cid gase lame poartd portiuni din crusta calcaroasi, din care una pe jumii-
tate din suprafati. Procedcul este intilnit in cultura Crig, cind ,,Nucleele
nu au fost curitite complet de coaja calcaroasi. Coaja a rimas uneori i
pe unelte’’?l. Din aceeasi categorie de silex sint lucrate gi doud rizuitoare
pe lami, asadar unelte combinate, una fiind rupti, probabil, in procesul
muncii (fig. 4/3). A mai fost descoperit i un nucleu conic care pistreazi
spre virf o mare portiune din crusta calcaroasi. Péstrind urmele a 16
desprinderi de lame, corespunzitoare celor 16 percutii de pe planul de
percutie, ni se aratd clar sistemul de prelucrare (fig. 4/4). Remarcim ci,
dacii nu toate lamele din aceastii categorie de silex sint desprinse din acest
nucleu, din el au fost lucrate cel putin 2/3.

_ Cele douii unelte de piatrd sint doui toporage-diltite (4,5 x 2,97 X
1,3 cem 5 3,35 x 3,6 x 0,95 ¢cm), lucrate dintr-o roci durd, de culoare

18 Am fost anuntat de prof. Popescu Marin de la Scoala de 8 ani Deagurile, care 1-a luat
imediat de la descoperitori, pentru care fi mulfumim s§i pe aceasta cale.

19 Sebastian Morintz §i 1. Nania, Sdpdturile arheologice de la Teiu (In ms.).

20 Vezi nota 1.

21 D. Berciu, Contribufii..., p. 186.
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I'ig. 4. : 2 lame de silex; 3 rizuitoare pe lami; 4 — nucleul de silex
au fost desprinse lamele; J — daltige.
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vinetfie-verzuie, find la pipait (fig. 4/5). Toporagele sint fin glefuite §i ascu-
tite, unul nepurtind urme de folosire, celilalt avind citeva sgtirbituri
mirunte. Astfel de toporage sint cunoscute la noi in fard incé din cultura
Crig 22, devenind destul de numeroase in cultura Gumelnifa .

In privinta datirii depozitului ne vin in ajutor mai multe fragmente
ceramice apartinind culturii Crig, descoperite de noi prin cercetiri de
suprafatd in locul respectiv. Fragmentele ceramice descoperite se incadreazi
in marea arie culturalid Staréevo-Crig-Kremikovei 24.

In compozitia pastei din care au fost lucrate a fost amestecats o
mare cantitate de pleavi mirunti de cereale. In majoritatea cazurilor,
pasta are culoarea neagri de diferite nuante, in citeva cazuri culoarea
rogecatii-cirimizie §i numai citeva fragmente au miezul negru, acoperit de
straturi superficiale rogcate, ale unei materii fine aplicate atit in exterio-
rul, cit §i in interiorul vasului.

Pe Piscul Mamaligii au mai fost descoperite izolat citeva percutoare
de piatra, citeva unelte de silex §i multe fragmente ceramice aparfinind
culturii Glina III, care nu fac obiectul discutfiei prezente.

Tinind seama de prezenfa fragmentelor ceramice apartinind culturii
Crig chiar in locul descoperirii depozitului, de faptul ci uneltele de silex
sint frecvente in aceastd culturd ca gi toporagele-diltite, datim depozitul
de la Deagurile in perioada culturii Crig, catre sfirgitul acestei culturi,
perioadd in care se incadreazd fragmentele ceramice descoperite de noi.

Intrucit sipiturile pentru terasare efectuate la 0,60 — 0,80 m
adincime au distrus stratul de culturd, nu se mai poate efectua un sondaj
arheologic necesar unui studiu mai amplu al acestei probleme.

I. NANIA

IIBA KJIAJA HEOJIUTUUYECKNX OPYIUMA, HANJEHHBIX
B PANIOHE KOCTEIUTH (OBJI. APIZKEII)

PE3IOME

ABTOp OnMCHBAaeT ABa HEOJUTMYECKUX KJaja M3 deThlpex, ob6mapy-
MEeHHHIX Ha TeppuTopun obnactu Apmew. [lepBhif ua HUX, HalifeHHHIH
B 1960 r. B nepesne Jleumae (p-u Hocrewrs), cogepsut 44 mpemmera ua

32 M. Petrescu-Dimbovita, Sondajul, straligrafic de la Perieni, In Maleriale, 111, 1957,
fig. 7/2 —6, p. 74 ; Eugen Comsa, Sdpdlurile de la Dudesti, in Maleriale, V, 1959, p. 92.

33 D. Berciu, Cerceldri arheologice (n regiunea Bucuresli..., fig. 27/1—4, p. 517; N.
Hartuchi si I. T. Dragomir, op. cil. ; N. Hartuchi, op. cil. ; Sebastian Morintz §i Dinu V. Ro-
settl, Din cele mai vechi timpuri §i ptnd la formarea Bucurestilor, tn Bucureslii de odinioara,
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1959, plansa IX/5—8.

3 ]da Kutzian, A Ko6rés-kullura, In DissPann, 11, 23, Budapesta, 1944. VI. Miloj&i¢
Kérds-Staréevo-Vinéa, In Reinecke-Festschrift, Mainz, 1950, p. 19; Draga Arandjelovié Gara-
§anin, Staréevska Kullura, Ljubljana, 1954 ; Eugen Comsa, La civilisalion Cris sur la lerriloire
de la R.P.Roumaine, In AclaArchCarpathica, 1, 2, Varsovia, 1959, pl. II.
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KPeMHA, NATE KaMEeHHEIX OPYAMil M MEHCKYI0 aHTPOMOMOPPHYIO CTaTYITKY.
YauTtnBaa pasHoobpaaue Kak caMuEIX NpeMeTOB, TaK M MaTepHajoB, M3
KOTOPHIX OHM c[leJJaHhl, U 0cOOeHHO TOT PaKT, 4TO BCe MpeAMeTHl OLIIN cJoMe-
HH B cOCy/e U cBepX HMX ORLJIa DOJIOMKeHa MKeHCKaA CTaTydaTKa, JaHHHIA Kaaj
ABJIAETCA eIMHCTBEHHHIM B cBoeM pofle. UTo KacaeTcA RaTMPOBKM, TO Ha
OCHOBAaHMM TaKMX 3JIEMEHTOB KaK COCYJX, CTaTy3TKa M MpefMeTH, a TaKmkKe
Y9UTHIBaA HaJM9Me PpacloJIOeHHHIX I00JM30CTH TyMeJbHMIKUX [OceJe-
Huit TUNa Tesuielt, Kaaxy Moo oTHecTH K paae III B kyibrypu I'ymenbnuna.

Boabuioit nHTEpec npefcTaBaAeT BTOPoit, ONMCaHHLIA B XaHHOI 3aMeTKe
KJI1af, HalineHHHt B 1964 r. B cesie Jlarypiiie Toro #e paitona. Hitap comep-
HUT 25 HeOJMTUYECKUX MpeAMeTOB (M3 KOTOPHIX 23 KpeMHeBHIX, a 2 KaMeH-
Hhle) M1 KpeMHeBOe KOHMYeCKoe AApHMIle, OT KOTOPOro OLIM OTKOJOTH MHO-
ro9McJIeHHHe IJIaCTUHEI 3TOTO KJafa. Y YMTHIBaA, 9TO BoaJle Kiaga Ouuiu Hali-
AeHH 00JIOMKM KepaMMKH, NMpMHAajJIexaliue KyJabrype Hpuin, kiag Momuo
JlaTMpPOBATh KOHEYHHIM IIepUOAOM I3TONH KYJBTYpHIL.

ABTOp B cBOeit 3aMeTKe yKaanBaeT Ha ocobyio LleHHOCTE OpPyAuil B
HeoJMTe (BIOJIOTh RO 3aphITMA KJafa) M HajeeTcA, 9TO eMy YAaJOCh BHECTH
He0OJIbIIOH BKJIa[ B M3y4YeHUe HEOJUTHYeCKON amoxu Ha Ttepputopum Py-
MEEHEUH.

OB'BACHEHUE PUCYHKOB

Puc. 1. — Habpocok c Mecra HaXonKH HeodMTHYeCKoro kKiajga B Jlewnae.

Puc. 2. — Jlewuse. 1, 2, KpeMHeBHe MNIACTMHH, 3, cKpeGKM Ha NJIAcCTMHAX; 4,
cikpebok; 5, HaKOHeYHMKHM Komuit; 6, HAKOHEYHUKH CTped.

Puc. 3. — Jewune. 1, KpeMHeBHit npoGoitHMK; 2, 3, 4, HodoTua; 5, KAMEHHHIH
NMpocBepJeHHH Tomop; 6, Tomop-goJoTo; 7, raMHAHAA aHTpormoMopduas craTyaTka; 8,
COCYR, B KOoTOopoM ORI HaltmeH Kaan.

Puc. 4. — Irzypuse. 1, 2, KpeMHeBHe IUIaCTHHH; 3, CKpeGKM Ha MIACTHHAX; 4,
KpeMHeBOe AApHIe, OT KOTOpPOro OhUIM CKOJOTH MIACTHHE, 5, A0JOTUA.

DEUX DEPOTS D’OUTILS NEOLITHIQUES DANS LE DISTRICT
DE COSTESTI (REGION D’ARGES)

RESUME

L’auteur présente deux des quatre dépo6ts néolithiques mis au jour
sur le territoire de la région d’Arges. Le premier, découvert en 1960,
dans le village de Legile contient 44 objets de silex, 5 outils en pierre et.
une figurine anthropomorphe féminine. Ce dép6t est unique en son genre,
par la diversité des piéces, parle matériel différent dans lequel elles ont été
fagonnées et surtout du fait qu’elles ont été toutes trouvées dans un vase
surmonté d’une figurine f¢minine. Sur la foi des éléments de repére pour
la datation, représentés par le vase, la figurine et les objets, ainsi que
sur le témoignage de plusieurs établissements appartenant a la civilisation
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1 DISCUTIl S1 NOTE 321

de Gumelnita, de type tell, se trouvant aux environs, le dé¢poét peut
étre daté dans la méme civilisation de Gumelnita, phase III B.

Le second dép6t faisant 1’objet de cet article présente lui aussi
un intérét particulier. Il a (té découvert en 1964 dans le village de
Deagurile (le méme district). Le d¢p6t comporte 25 piéces ncolithiques,
dont 23 sont travaillées dans du silex et 2 en pierre, ainsi que le nucleus
conique en silex duquel ont été¢ détachées la majorité des lames formant
le dép6t. Compte tenu du fait qu’autour du dépot ont été trouvés des
fragments céramiques appartenant a la civilisation de Crig on peut dater
ce dépdt dans la période finale de cette civilisation.

L’importance des outils dans le néolithique a culminé dans cette
période au point qu’il ont pu étre «thésaurisés», fait souligné dans ’article.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Relevé du lieu de la découverte du dépét néolitique de Legsile.

Fig. 2. — Legite. 1, 2, lames en silex; 3, grattoirs sur lame; 4, grattoir; 5, pointes de
lance; 6, pointes de fléche.

Fig. 3. — Legile. 1, percutoir en silex ; 2, 3, 4, petits ciseaux ; 5, hache en pierre, perforée ;
6, hache-ciseau ; 7, figurine anthropomorphe en terre ; 8, vase dans lequel on a trouvé le dépét.

Fig. 4. — Deagurile. 1,2, lames en silex ; 3, grattoirs sur lame ; 4, nucleus de silex duquel
ont été détachées les lames; 5, ciseaux.
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ASUPRA INCEPUTURILOR EPOCII BRONZULUI
N ROMANIA

(Partea a II-a)

Partea I a prezentului studiu, publicatd in nr. 1/1965 al acestei
reviste, se incheia cu o scurtd consideratie asupra felului de inmormintare
in cultura Cotofeni.

Dupé ce am aréitat ci cel mai vechi mormint de incineratie de pe
teritoriul tiirii noastre ar apartine culturii Cotofeni!, am mentionat
ci aceastd culturd cunogtea §i inhumatia, citind un mormint descoperit
tot la Cirna, in Oltenia 2. Acest mormint, care nu a fost descoperit insi
in conditii gtiintifice, pare s fi fost un mormint, cu ocru.

Continuind consideratiile noastre asupra culturii Cotofeni, ne vom
referi la cea mai recentd lucrare a lui D. Berciu, in care este prezentatd
§i aceastd culturd 3. D. Berciu constatd trei faze ale culturii, care incepe
incd in neoliticul final, se continui paralel cu culturile Cernavoda, Foltesti,
Periam, ,,fird a mai vorbi despre complexul Horodigtea-Foltegti sau despre
cel al ceramicii decorate cu impunsituri succesive’. Are, de asemenea,
legituri cu culturile Kostolac, Baden-Pccel gi Vudedol.

Cultura cu ceramicd decoratd cu impunsdturi succesive (inlimba germani
Furchenstichkeramik) este prezentatdy in Istoria Romdniei deosebit de
cultura Cotofeni, dar ca o culturi care pare a fi o fazi mai tirzie a acesteia.
Aceastid constatare se bazeazi pe faptul ci in unele ageziri, intre care cea
mai cunoscutd este cea de la Cilnic (rn. Sebesg), ea apare separat de cultura
Cotofeni propriu-zisi, caracterizati prin ceramicid decorati cu pastile
(Linsenkeramik). Ea este raspinditd mai ales in Transilvania 4.

1 Vladimir Dumitrescu, La plusancienne tombe & incinération trouvée sur le terriloire de la
R. P. Roumaine, in Dacia, N. S., IV, 1960, p. 68—88.

2 Gh. Bichir, Un mormtnt cu ocru la Clrna, in SCIV, IX, 1958, 1, p. 101 — 112,

8 D. Berciu (manuscris Rumania before Burebis'a).

¢ 1. Nestor, In Istoria Romdniei, I, p. 99 — 100.

SCIV, tomul 16, nr. 2, 323 —340, Bucuresti, 1965.

8 — c. 1477
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1

yyUnele descoperiri recente semnaleazii pitrunderea acestei faze si
in regiunea muntoasi a Olteniei (in raionul R.-Vilcea), fapt care ar explica
absenta din acele locuri a culturii Glina III §i ar sublinia incid o daté sincro-
nismul, cel putin partial, intre cultura Glina III-Schneckenberg gi complexul
tirziu Cotofeni, caracterizat prin ceramica decoratd cu impunsituri succe-
sive. Nu se poate preciza pentru moment pe ce cale §i de unde a patruns
noua tehnici de decor, insotitd si de unele motive (mai ales triunghiuri
hagurate, dispuse astfel incit si rezulte un decor in stea sau in cruce);
este de presupus insi §i 0 componenti sud-vesticii, veniti prin Serbia gi
Slovenia’’ 8.

Dupi aparitia acestor rinduri nu s-au fiicut cercetiiri mai importante
privind cultura care ne intereseazii. Totusgi, D. Berciu mentioneazi ci
in unele locuri in zona de interferenti a celor doui aspecte ale culturii,
acestea apar amestecate, ca de exemplu la Govora-Sat, rn. R.-Vilcea ©.

In ce priveste datarea aspectului Cilnic al culturii Cotofeni (pentru
care Gh. Bichir intrebuinteazii denumirea de cultura Cilnic), sincronismul
intre acesta i cultura Glina III-Schneckenberg este admis si de Gh.
Bichir, care crede cii faza Cilnic este contemporani, in parte, cu faza A
8i cu inceputul fazei B a culturii Schneckenberg. Acest lucru e confirmat
§i de faptul ci la Boarta (rn. Mediag) s-a gisit intr-o agezare de tip Cilnic
un fragment de strachini de tip Schneckenberg B, precum si de faptul ci
ariile de riispindire ale celor doud culturi se exclud 7.

Printre fenomenele culturale ale perioadei de tranzitie care au
contribuit intr-o méisuréi mai mare sau mai micii la formarea epocii bronzului
pe teritoriul patriei noastre, un anumit rol revine §i aga-numitei culturi
a amforelor sferice. Cunoscuti deocamdati in tara noastri numai in Moldova
gi numai din morminte, ca acelea descoperite la Piatra-Neamt sau la
Dolhestii Mari, rn. Filticeni, aceasti culturi a fost prezentati pe scurt, dar
judicios in Istoria Romdniei 8.

Se pare ci purtitorii amforelor sferice, pistori seminomazi, pitrund
in Moldova venind dinspre Volhinia si Podolia. Caracterizatii prin morminte
in ,,cutie de piatrda’ (ciste), dar §i in gropi simple si prin vase de lut mai
mult sau mai pufin sferice, cultura pe care o prezentim este rispinditi
din Germania centrald si risiriteanid g§i Polonia pinit in vestul R.8.S.
Ucraina. Descoperirile cunoscute pind acum in Moldova o situeazi in
aceastii provincie, din punct de vedere cronologic intre etapele Foltesti
I si Foltesti II. Influentele ei se recunose si in inventarul mormintelor
tumulare cu cutii de piatri din Transilvania, de la Livezile (Cacova,rn. Aiud)
sau de la Cirpinis (rn. Sebes) .

Dupi cum se stie, deasupra celor patru morminte cu amfore sferice
de la Dolhestii Mari (rn. Filticeni) s-au giisit resturi ale culturii Foltesti
IT sau Dolhesti II. Purtiitorii amforelor sferice au piatruns deci in Moldova

5 I. Nestor, in Istoria Romdniei. 1, p. 100.

¢ D. Berciu (manuscris Rumania).

7 Gh. Bichir, Beilrag zur Kenntnis der {riihen Bronzezeil im siidéstlichen IT'ranssilvanien
und in der Moldau, in Dacia, N. S., VI, 1962, p. 108 — 109.

8 D. Berciu, in Istoria Romdniei, 1, p. 77—179.

9 Ibidem.
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3 DISCUTII §I NOTE 325

in perioada premergitoare fazei Foltegti II. Influenta primei culturi se
observi in ceramica de tip Foltegti II 1°.

Farii a putea preciza raportul cronologic care a existat intre faza
Horodigtea-Foltegti I §i complexul amforelor sferice, se poate stabili
urmitoarea succesiune a diferitelor complexe culturale : Cucuteni B —
Horodigtea —amforele sferice 1.

n ultima sa lucrare, D. Berciu inglobeazii in acelagi grup §i morminte-
ciste descoperite in rn. Muscel. Grupul se regiisegte, spune el, §i in complexele
Beloti¢-Bela Crkva, inrudite cu descoperirile de la Verbita gi Cetiteni. Se
infiltreazi de asemenea in Transilvania, unde mormintele cu ciste se gisesc
in tumuli, la Livezile Cirpinis, Cagolt. Morminte-ciste se regiisesc in unele
grupuri ale Bronzului vechi ca, de exemplu, in cultura Glina III 2.

Ne permitem si observiim in aceasti privintd cii mormintele din
Muscel nu apartin culturiiamforelor sferice, ci, aga dupi cum mentioneazi
§i D. Berciu de altfel, culturii Glina IIl. Fiind vorba deci de doui culturi
diferite §i numai de un rit de inmormintare asemiiniitor, vom reveni asupra
mormintelor-ciste in capitolul in care ne vom ocupa cu cultura Glina
III-Schneckenberg.

Problema ,,culturii’’ mormintelor cu ocru. este §i ea de o importanti.
deosebiti, atit pentru intelegerea continutului perioadei de tranzitie,
cit gi pentru influenta pe care au avut-o aceste complexuri, dintre care
unele ajung pini la epoca bronzului, asupra formirii acestei epoci.

Pornind iarigi de la Istoria Romdniei, sii vedem cum este prezentati
problema in aceasti lucrare. D. Berciu, autorul capitolului despre perioada
de tranzitie, inglobeazii in aceastii perioadi §i aga-zisa culturi a mormintelor
cu ocru, ariitind de la inceput cii pitrunderea ei incepe incii inainte de
sfirgitul neoliticului tirziu §i se terminii in pragul epocii bronzului, cu
grupa mormintelor de la Verbita, in Oltenia 3.

Centrul de unde se rispindegte acest complex se giisegte in stepele
din nordul Mirii Negre si in regiunea de silvostepi din vestul Uniunii
Sovietice 14.

in grupa celor mai vechi morminte cu ocru intri unele de la Glivii-
negtii Vechi si cele de la Holboca, in Moldova, precum §i mormintul de
la Casimcea, in Dobrogea. Alte morminte sint citate de la Briilita, Gurbi-
negti, Ploiegti, Plenita, Valea Lupului etc. Rolul pe care 1-au jucat aceste
populatii de péstori, spune Berciu, a fost foarte important pentru formarea
procesului de trecere la epoca bronzului. Ele contribuie la rispindirea
metalurgiei cuprului §i a prelucriirii argintului, precum gi la rispindirea
ceramicii ornamentate cu gnur 8.

Tn lucririle sale mai noi, D. Berciu aduce unele preciziri la problema
care ne intereseazii. Retinem faptul cii el vorbegte de astii dati despre

13 D. Berceiu, in Contribulii la problemele neoliticului in Romdnia in lumina noilor cer-
cetdari, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.IR., 1961, p. 149.

11 Marin Dinu, Conlribulii ta problema culturii amforelor sferice pe leritoriul Moldovei,
tn Arheologia Moldovei, 1, 1961, p. 47.

12 D. Berciu (manuscris Rumania).

1B D. Berciu, in Istoria Romdniei, 1, p. 73.

14 bidem.

B Jbidem, p. 74.
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s,fenomenul fnmormintirilor cu ocru, care, stribitind o lung# perioadid
de timp, §i anume de pe la sfirgitul fazelor III ale culturilor tirzii neolitice
§i pind in pragul epocii bronzului, cind se considerd integratd definitiv
in dezvoltarea locald acea componentd risiriteani’'’, vine in contact cu
diferite culturi de pe teritoriul tirii noastre 18.

Se pot distinge patru etape sau grupe ale acestui ,,fenomen”, i
anume : grupul intii (Glivinegtii Vechi, Holboca) postcucutenian, al doilea
in faza Usatovo (cu ceramici pictati), al treilea in faza Horodigtea-Foltesti,
iar al patrulea format din descoperirile de la Verbita, Smeieni etc., care
intrd in Bronzul vechi. Acest grup confine elemente ca in mormintele-
ciste din regiunile muntoase ale Munteniei sau ca in complexul Belotié-
Bela Crkva din Serbia 7.

Intr-o lucrare relativ recenti, apiruti in 1960, problema inmormin-
tirilor cu ocru rogu e prezentatéd in toatd complexitatea ei 8.

Autorul acestei lucriri, Vlad Zirra, atrage atentia de la inceput
asupra faptului ci e foarte greu si ne dim seama despre influenta pe care
au avut-o aceste complexe asupra formirii epocii bronzului in regiunile
noastre, pe de o parte pentru c¢i viata populatiilor cirora le aparfin ne
apare, dacid ne putem exprima astfel, numai in mormintele lor, pe de alti
parte, pentru cf gi acestea sint numai intr-o micid mésurd cunoscute fati
de marele numir de tumuli, inci necercetati, care pot si apartind aces-
tor populatii.

Zirra cunoagte pe teritoriul Roméaniei 234 de morminte cu ocru, desco-
perite in 48 de complexe tumulare, sipate total sau partial. El distinge
trei etape cronologice, ciirora le corespund si grupe regionale. Primei etape
din Moldova, care urmeazi dupi faza Cucuteni B, ii corespunde in Oltenia
grupa mormintelor mai vechi, iar in Muntenia cele mai vechi morminte de
la Briilita §i Gurbinesti .

A doua etapid din Moldova este contemporani cu cultura Gorodsk-
Usatovo. In Muntenia ii corespunde mormintul cu vas pictat de la Brailita,
mormintele mai vechi din movila IT de la Ploiegti-Triaj gi mormintele de
la Gurb#negti care contin vase decorate cu gnurul. In Dobrogea ii corespund
acestei faze mormintul de la Casimcea §i cele de la Hamangia 2°.

Ultima etapd din Moldova este postusatoviani. Ea corespunde,
in Muntenia, mormintelor mai recente de la Briilita gi grupei Verbita
(etapa a II-a) din Oltenia. In movila I de la Ploiesti-Triaj este reprezentat
cel mai recent complex 2.

Trecem mai repede asupra acestei probleme, a cirei discutare in
toatd complexitatea sa ne-ar antrena in consideratii prea vaste.

Intr-o lucrare mai noui, P. Roman face citeva consideratii scurte
asupra problemei pe care o discutim. Astfel, el elimini termenul de ,,culturs”

18 D, Berciu, In Contribufii..., p. 148.

17 D. Berciu (manuscris Rumania).

B Viad Zirra, Kyasbsrmypa no2peberuii ¢ vzpoti § sasapnamcxuxr obaacmaz PHP, tn
M1A, Chisindu, 1960, p. 97—120.

¥ bidem.

20 Ibidem.

21 Jbidem.
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pentru complexele mormintelor cu ocru, aritind, aga cum s-a vizut de
altfel §i mai sus, ci aceste morminte aparfin mai multor culturi, ca, de
exemplu Cernavoda, Cotofeni sau chiar Monteoru 22.

*

Ajungind in expunerea noastri in plind epoci a bronzului, precizim
ci intentia noastrinu e si prezentim continutul culturilor care formeazi
prima perioadd a epocii bronzului din Romania, ci si ciutim si precizim,
in misura posibilitdtii, limitele acestei perioade, incercind si aritim in
cadrul ei evolutia diferitelor fenomene culturale.

In acest scop vom folosi in permanents ca bazi de discutie capitolul
respectiv din volumul I al Istoriei Romdniei, ciutind si completim datele
pe care le contine cu informatii care au apirut dupi redactarea acestei
lucriri.

Vorbind in acest capitol despre inceputurile epocii bronzului pe
teritoriul patriei noastre, I. Nestor spune urmitoarele : ,,Degi, dupid cum
s-a mentionat, epoca bronzului nu este inci indeajuns studiatd in ce privegte
teritoriul tarii noastre g§i multe aminunte ale dezvoltirii culturilor locale
ne sint incd necunoscute, se pot totugi deosebi inliuntrul ei —in vederea
desprinderii liniei de evolutie istorici —trei perioade mari. Desigur ci aceste
trei perioade cuprind fiecare mai multe faze, dintre care unele sint chiar
cunoscute, dar aici intereseazi in primul rind linia mare de dezvoltare,
comund in general intregii mase a triburilor amintite gi care ca atare
reflectd foarte probabil un mers istoric general, chiar daci nu absolut
sincronic peste tot’’ 2.

n prima perioadd a epocii bronzului, I. Nestor inglobeazi cultura
Glina ITI-Schneckenberg, rispinditd in Oltenia, Muntenia §i in coltul de sud-
est al Transilvaniei. Aspectul tirziu al culturii Cotofeni, precizat sub denu-
mirea de cultura ceramicii decorate cu impunsituri succesive, este rispindit
in podigul Transilvaniei §i in Banat, unde apar in aceastd perioadi primele
elemente ale culturii Periam-Pecica. In Crigana, spune I. Nestor, situatia
nu este clari. In Moldova avem fazele cele mai vechi ale culturii Monteoru si
complexul nou identificat Costiga — Bilii-Potik. In sfirgit, pentru Dobrogea
cunoagtem in aceastd perioadi aspectul Cernavoda al culturii Horodigtea-
Foltesti 24.

Aceste grupuri s-au format cam in aceeagi vreme ,,prin diferentierea
fondului relativ unitar care luase nagtere in perioada de tranzifie de la
neolitic la epoca bronzului §i care prezenta, in fazele premergitoare crista-
lizirii epocii bronzului, aspectele regionale de mare rispindire geografica,
cunoscute de la risirit spre apus sub numele de Horodigtea-Foltegti
(Gorodsk-Usatovo), Cotofeni §i Baden’’ .

Avind astfel fixat# limita de sus a primei perioade a epocii bronzului,
ramine s34 vedem care este limita ei de jos. Un indiciu, printre altele, ne
di tot 1. Nestor, spunind c# legiturile epocii bronzului din Europa centrali

22 p. Roman, Despre unele aspecle ale perioadei de lrecere de la epoca neolilicd la epoca
bronzului tn regiunile extracarpalice ale R.P.R., In Reoisla Muzeelor, 1, 4, 1964, p. 324.

83 I Nestor, In Istoria Romdniei, 1, p. 96.

8¢ Ididem, p. 96—98.

88 [bidem, p. 129.
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§i de sud-est cu complexul cultural de la Micene marcheazi inceputul
perioadei mijlocii a epocii bronzului 2.

Tnainte de a ajunge insi la aceastd parte a lucriirii noastre, care va fi
§i sfirgitul ei, urmeazi si analizim dezvoltarea primei perioade a bronzului,
insistind mai mult asupra raporturilor cronologice dintre diferitele culturi
§i asupra datelor noi privind aceste culturi, obtinute dupa aparitia volumului
I al Istoriei Romdniei, pentru a termina cu incercarea de a le repartiza
pe diferite faze.

Judecind dupii unele pireri, si indeosebi dupi cele ale lui D. Berciu,
care a descoperit §i a studiat cultura Cernavoda, s-ar pirea ci cel mai vechi
orizont al primei perioade a epocii bronzului in Romania poate fi iden-
tificat in Dobrogea, unde, datoriti influentelor venite din sud, epoca
bronzului incepe mai devreme, urmind direct neoliticului final sau eneo-
liticului, intr-o primé inflorire, ciireia ii corespund in alte regiuni ale térii
aspecte tirzii ale acestuia din urmi.

Ocupindu-se cu aceasti problemi foarte recent gi precizindu-gi
pirerile, D. Berciu ajunge la concluziile pe care le vom reda mai jos, dupi
ce vom ariita insi pe scurt §i pirerile sale mai vechi asupra culturii
Cernavoda.

in Istoria Romdniei, D. Berciu paralelizeazi cele trei faze ale acestei
culturi dupd cum urmeazi : Cernavoda I se dezvolti paralel cu culturile
neolitice tirzii, incepind inci inainte de sfirgitul fazei Gumelnita III;
Cernavoda II ,se intrepiitrunde cu aria Horodigtea-Foltesti II (respectiv
Stoicani II). A treia fazi (Ccrnavoda III) pitrunde pe pragul epocii mij-
locii a bronzului’ *7.

in linii mari, aceste piireri rimin valabile 28, revenirea autorului
constind in faptul ci el incadreazi in mod categoric cultura Cernavoda
in epoca bronzului, incepind chiar cu prima fazi a acestei culturi.

Aparitia culturii Cernavoda in regiunile noastre, spune D. Berciu,
insemneazi incadrarea lor in marele complex egeo-anatolian, din care fac
parte Bulgaria, Macedonia, Serbia de risirit §i Anatolia, prin diferite
aspecte culturale, ca, de exemplu, cultura Ezero din Bulgaria sau Donja-
Slatina din Serbia.

in faza I a culturii Cernavoda se mentine inci in mod evident fon-
dul local gumelnitean. Faza II a culturii prezinti elemente care o pot situa
paralel cu o fazi timpurie a culturii Glina III, iar faza III este sincroni-
zati cu a doua jumitate a acestei culturi. In aceasti fazi s-a gisit la
Cernavoda tiparul pentru topoare de tip Veselinovo. In agezarea de la
Ghizdaru (rn. Giurgiu) s-a descoperit un pumnal de bronz cu capul tra-
pezoidal si cu giuri de nituri. Ambele descoperiri se dateazi la inceputul
fazei III.

Ornamentul de snur pe ceramici, §i anume gnurul infigurat, apare
incd din prima fazi a culturii §i dispare cu incetul, pentru faza III

28 J. Nestor, In Istoria Romdniei, I, p. 130.

37 Ibidem, p. 77.

28 D. Berciu, In Contribufii..., p. 135 si urm.; idem, Quelques données preliminaires
concernant la civilisalion de Cernavoda, In Slov Arch., XII, 1, 1964, p. 269—280; In Dacia, N.S.,
VIII, 1964, p. 313—318; in Din istoria Dobrogii, I (sub tipar); in Stiin{d si tehnica, 111, 1964.
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fiind caracteristic gnurul risucit. Tot in prima fazi apar resturile primului
cal domestic cunoscute acum in f{ara noastri.

n aria culturii Cernavoda lipseste faza IV a culturii Gumelnita,
in locul ei apiirind firi intrerupere aceasti noud culturi, chiar in vechile
ageziiri de tip Gumelnita. Privit in ansamblu, spune D. Berciu, complexul
Cernavoda-Ezero nu are nimic de-a face cu cultura Gumelnita-Kodja-
dermen, totugi unele elemente din aceastii epocii supravietuiesc in cea
dintii. In teritoriul ocupat de cultura Cernavoda, trecerea de la neolitic
la bronz s-a ficut intr-un ristimp foarte scurt, firi o perioadi de tran-
zitie propriu-zisid?®.

yyAnalogiile ce s-au putut stabili intre cultura Cernavoda-Ezero
cu Macedonia §i Troia ITI-V §i partial VI au subliniat nu numai inrudirea
etnoculturalii a complexului nostru cu lumea balcano-egeo-anatoliani,
dar ele, au oferit deopotrivi gi cadrul cronologic. Este suficient a reaminti
pumnalul incizat pe pieptul unei figurine masculine de lut de 1a Cernavoda,
tiparul de gresie de aici in care se turnau securi de tip Veselinovo (cu gauri
de inminusare §i cu un singur tiis), tipul de secure plati cu marginile
ugor ridicate, pumnalul cu miner scurt (tip mit schmalem Griff), pumnalul
cu nituri §i nervuri mediani, precum §i alte elemente evidente, pentru
a fixa cultura Cernavoda in cadrul epocii bronzului §i in unitatea cultu-
rali balcano-egeo-anatolianii, pe care o subliniazii incii o dati ceramica
§i tipul antropologic’’ 3°.

Mai departe, D. Berciu paralelizeazi partial din punct de vedere
cronologic Cernavoda I cu complexul Horodistea-Foltesti I, ,,iar orizontul
Foltegti II (fiird ceramicil pictatii) se impletegte atit de strins cu ceea ce
am numit Cernavoda II, incit acest eveniment marcheazi momentul
ciocnirii si intrepiitrunderilor sud-nord §i nord-sud, in speti proto-indo-
europene pe plan lingvistic’’3L.

n ultima sa lucrare, pe care am putut-o consulta sub formi de
manuscris 32, D. Berciu repetii pirerea sa cii cultura Cernavoda este cea
mai veche culturi a epocii bronzului romanesc. Este vorba, spune autorul,
de o culturi veniti din sud, avind un caracter pregnant mediteranean,
egeo-anatolian, care se manifesti atit in ceramici, in obiectele de metal,
cit i in felul de viatd §i chiar si in tipul antropologic. Orizontul cel mai
vechi al acestei culturi sec suprapune pe faza III a culturii Gumelnita firi
nici o intrerupere. Se observi persistenta tehnicii §i a unor forme in cera-
micd, precum s§i a plasticii.

n cultura Cernavoda, spune D. Berciu, se pot distinge trei faze, o a
patra fazii, care ar putea fi datatii in bronzul mijlociu §i tirziu, poate fi
presupusi.

Deosebit de importante ni se par consideratiile lui D. Berciu in ce
priveste cronologia culturii. Faza I, cireia ii apartin calul domestic §i
ornamentele executate cu gnurul risucit pe ceramici, este datati cu ajuto-
rul radiocarbonului (C) pe la 2495 4 100 sau pe la 2310 + 100. Mormin-

2% D, Berciu, In Dacia, N. S., VIII, 1964, p. 313—318.
30 Jbidem.

31 Ibidem.

32 Idem, Rumania.
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tele cu ocru de la sud de Dunire sint datate pe la 2140 + 160 (Ceamurlia
de Jos), ceea ce arati prioritatea factorului sudic. In schimb, faza II
a culturii contine un component foarte important risiritean. In curind
cultura Cernavoda igi va recfipita insi caracterul propriu meridional 3.

Degi, dupd cum am vizut, D. Berciu s-a ocupat in repetate rinduri
de cultura Cernavoda, el insugi considers studiile sale asupra acestei cul-
turi ca preliminare. Astfel stind lucrurile, este firesc ca afirmatiile sale
sd suscite unele obiectii, care §i ele vor putea fi publicate abia dupd un
studiu mai aminuntit al culturii Cernavoda.

Aceste obiectii ar putea fi formulate dupi cum urmeazi : Faza I a
culturii Cernavoda marcheazi, am zice, trecerea spre epoca de tranzifie de la
neolitic spre Bronz, repetind in aria culturii Gumelnita ceea ce se intimpli
in aria culturii Cucuteni. Cernavoda II, contemporané cu Foltegti II, pare a
fi identici cu acest complex, la care se adaugi elemente venite din sud. In
sfirgit, Cernavoda J1I este o culturd contemporani, dupi cum precizeazi D.
Berciu, cu cultura Glina III. In consecinti, numai faptul ¢4 in faza I a
culturii apar elemente care in sud apartin epocii bronzului nu justifici
inglobarea ei in aceastd epocd 3¢. Pumnalul mic, cu limbi de miner, poate
fi din cupru gi poate apartine tocmai perioadei de tranzitie. Chiar pumnalul
cu nervuri median# de la Crivit © poate fi mai vechi sau, impreund cu
securea de tip Baniabic cu gaurd de inménugare transversald 3¢ gi toporul
plat cu marginile ridicate3?, gisite toate in aceeagi agezare, pot foarte
bine aparfine culturii Glina III, cireia agezarea ii apartine cel putin in
parte, sau, in cazul cel mai bun, fazei IIT Cernavoda, fazi in care s-au
gasit, la Cernavoda, tiparele pentru topoarele de tip Baniabiec.

In ultimul timp, P. Roman s-a ocupat gi el cu cultura Cernavoda in
studiul pe carel-am citat, ajungind la unele concluzii pe care le vom examina
mai jos.

Cultura Foltegti I1 se intilnegte cu cultura Cernavoda, probabil, in
a doua fazi a acesteia.

Identificatdi in sudul Moldovei de M. Petrescu-Dimbovifa, la Fol-
tegti, deasupra nivelului Foltegti I, cultura Foltesti II a fost in ultimul
timp studiatd in mai multe ageziri 8.

In Istoria Romdniei, D. Berciu atribuie acest orizont cu ceramici
ce nu mai are picturd perioadei de tranzitie spre epoca bronzului §i o sin-
cronizeazi cu faza Cernavoda II :9.

Mai tirziu, el considerd orizontul Foltegti II ca o culturd noui, care
a dobindit unele caractere ale marelui complex Glina ITI-Schneckenberg,
precedindu-l pe acesta dar intrind deja in epoca bronzului .

¥ D. Berciu, Rumania.

8 D. Berciu, In Sloo Arch, XI1I, 1964, 1, p. 271, fig. 4.

% Ibidem, p. 270, fig. 1/3.

88 Ididem, tig. 1/1.

37 Jbidem, tig. 1/2.

88 M. Petrescu-Dimbovita, tn SCIV, I, 1950, p. 64 i urm., 51 In SCIV, II, 1951, 1,
p. 249 — 266.

3 Jstoria Romdniel, 1, p. 77.

© D, Berciu, In Contridufii ..., p. 139 sl urm.
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Gh. Bichir, care s-a ocupat in ultimul timp pe larg cu cultura Glina
ITI-Schneckenberg, precum §i cu inceputurile epocii bronzului din Mol-
dova, considers gi el complexul Foltesti II ca o culturd noud, care urmeazi
orizontului Gorodsk-Usatovo = Horodigtea — Foltesti 1. In continutul
orizontului Foltegti II, sau Foltegti-Ruptura, el distinge elemente
Glina III. Acestei faze i-ar urma o noud fazi, care continui faza Ruptura
(Foltesti II) gi in care se observi elemente Glina III mai noi sau Schnec-
kenberg B. Aceasti fazi o numeste Mindrigca II, dupi localitatea in
care a identificat-o. La Mindiigca, faza II este suprapusi de un nivel
Monteoru I C,, astfel incit ar corespunde ca timp cu nivelul Monteoru
I C, din Muntenia de nord-est *!.

In mod special s-a ocupat cu cultura Foltesti II cercetitoarea de
la Iagi Marilena Florescu. Ea constati aceastd culturd, in afari de Foltegti,
la Stoicani, Izvoare, Hangu, Dolhegtii Mari, Uricani, Bogdinegti, Min-
drigca, Lichitigeni gi in general pe tot teritoriul Moldovei, cu exceptia
podisului ei central 42.

Ea crede ci grupul Foltegti II este cea mai veche culturd a epocii
bronzului din Moldova, fiind mai vechi decit cele mai vechi niveluri ale
culturii Monteoru. La Bogdinegti, faza Monteoru I C,; suprapune direct
nivelul Foltesti II, iar 1a Monteoru, in stratul I C,, s-au gisit cioburi Schnec-
kenberg B, spune M. Florescu, in timp ce, dupid cum se g§tie, complexul
Foltegti II prezintd analogii cu Schneckenberg A 4.

In ce priveste stabilirea a dous faze in cuprinsul acestui complex,
cerceti.toarea de la Iagi crede ci acest lucru este incid prematur 4.

Ceramica acestei culluri prezintd legituri cu fondul local anterior.
Elementele Glina III se constati mai ales in sudul Moldovei, la Stoicani
gi Foltegti (cesti cu gitul inalt, gfuri-butoni ete.). Populatia culturii Fol-
testi II se ocupd cu cultura plantelor §i cu cresterea vitelor. In afari de
ceramici, inventarul agezirilor contine toporage plate de piatrd, cutite
curbe de piatri, sf.geti de silex cu bazi concavi, cunoscute din perioada
de tranzitie etc. Obiectele de metal se reduc la citeva ace simple §i verigi
netipice 48.

Sfirgitul culturii Foltegti 11 este provocat, probabil, de pitrunderea
culturii Monteoru in Moldova, iar in f{inuturile unde apare cultura Bilii
Potik-Costiga de pitrunderea acestcia 4®.

Strins inruditd cu cultura Foltegti II i urmindu-i cronologic, dar
in alte teritorii, este cullura Glina III-Schneckenberg.

Pornind iarigi dela Istoria Romdniei, reproducem in citeva cuvinte
pirerile lui I. Nestor asupra acestei culturi. Important este ci el considerd
inci complexcle Glina III gi Schneckenberg ca o singurd cultur#, unele
diferente fintre ele fiind de caracter pur regional. De asemenea, el crede

1 Gh. Bichir, op. cil., p. 111 si urm.

42 Marilena Florescu, Contribufii la problema Incepulurilor epocii bronzului tn Moldova,
tn Arheologia Moldovei, 11—111, 1964, p. 105— 125, si Unele observafii privind bronzul timpu-
riu {n Moldooa (In manuscris).

€ Idem, Contribufii la problema ..., p. 118 — 119,

4 Jdem, manuscrisul citat.

& Idbidem.

4 Ididem.
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ci aceastd culturd este cea mai veche culturi a epocii bronzului din Olte-
nia, Muntenia §i sud-estul Transilvaniei. Ea se nagte ca un rezultat al
sintezei unor elemente vechi de tip Gumelnita cu elemente noi venite
din rasirit §i din sud 47

Contributia cea mai importantd din ultimii ani la cunoagterea cul-
turii Glina III-Schneckenberg este, fird indoiald, sipiatura executati de
Gh. Bichir, in 1958 gi 1959, la Cuciulata, rn. Rupea, precum §i studiul
siu substantial, publicat in 1962 8. Desprindem din aceasta doar citeva
consideratii, care fixeazi mai precis caracterul culturii in diversele sale
aspecte. Se confirmid in primul rind unitatea complexelor Glina III gi
Schneckenberg, care formeazi o singurd culturi, precum §i originea aces-
tei culturi. Ea pitrunde in Transilvania din Muntenia, spune Gh. Bichir,
i in fata acestei pitrunderi se retrag elementele de tip Cotofeni din sud-
estul acestei provincii. Deosebit de important este §i faptul ci sipiturile
de la Cuciulata permit identificarea precisd, atit stratigrafic, cit gi tipolo-
gic, a celor doud faze, A §i B, a culturii. Faza A prezinti legituri cu nivelul
Ruptura al culturii Foltegti 11, cu cultura Cernavoda, cu inceputul cultu-
rii Otomani §i cu cultura Nagyrév, in timp ce faza B are elemente inrudite
in cultura Foltegti II (faza Mindrigca), in Monteoru I C,, in Otomani I
§i in cultura Periam. Se fixeazi astfel limitele cronologice ale culturii
Schneckenberg atit in ce privegte inceputul, cit §i sfirgitul ei. O fazi C
a culturii nu poate fi stabilita.

In ultima sa lucrare, pe care o citim in manuscris, D. Berciu propune
ci aceastd culturd si fie numitd cultura Glina (fard III), considerind ci
cultura Schneckenberg este o varianti a acesteia. Ea se nagte pe baza
ultimei faze a culturii Gumelnita, primind elemente sudice prin interme-
diul culturii Cernavoda §i elemente risiritene prin Foltegti II sau prin
mormintele cu ocru 4.

Am vizut cii, vorbind despre perioada I a epocii bronzului pe teri-
toriul térii noastre, I. Nestor spunea ci in Crigana situatia nu este inci
destul de clara in aceastd perioadi 5°.

In ce priveste cultura Otomani, care este caracteristicii pentru regiunea
Crigana, tot I. Nestor spune ci ea are ,,0 vechime destul de mare in cu-
prinsul perioadei mijlocii a bronzului’’®l. Aceasti culturid s-a format
pe fondul culturii Baden. Ceramica ei amintegte forme ale acestei culturi,
dar i ale culturii ceramicii decorate cu impunsituri succesive 5.

Cronologia culturii Otomani s-a putut preciza intr-o mésuri mai mare
in timpul care a urmat dupi redactarea primului volum al Istoriei Romd-
niei §i mai ales dupd aparifia sa. Reluarea sipiturilor de la Otomaniin
1958 si continuarea lor in anii urméitori a contribuit la posibilitatea unei
periodiziri mai precise a intregii culturi.

47 1. Nestor, In Istoria Romdniei, p. 96 —99.
48 Gh. Bichir, op. cil.

49 D. Berciu (manuscris Rumania).

50 I. Nestor, In Istoria Romdniei, 1, p. 98.
51 Ibidem, p. 110.

82 Ibidem, p. 110 — 111.
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S-au putut stabili astfel trei faze ale culturii, dintre care prima pare
a apartine perioadei intii a epocii bronzului. Ceramica acestei faze se carac-
terizeazi prin ornamente constind din striuri fiicute cu mitura (Besen-
strich), amprente textile, crestituri pe buze, briuri, proeminente crestate.
Analogii ale acestei ceramici se giisesc in nivelurile I—IV de la Periam,
la Socodor, in nivelul inferior, la Sintion, nivelurile IV —III §i in nivelul
inferior (A) de la Tészeg (Ungaria). Descoperirea cimitirului de incine-
ratie de la Ciumesti (rn. Carei), in care se giisesc vase ca acelea din nivelul
inferior din ,,Cetituia’ de la Otomani, precum §i aseminiri cu materia-
lul din cimitirul de la Kules (Ungaria), atribuit culturii Nagyrév, il fac
pe I Ordentlich si paralelizeze faza I a culturii Otomani cu cultura
Nagyrév gi s-o incadreze in bronzul timpuriu, sau, mai precis, in faza A 1 a
cronologiei lui P. Reinecke 5.

Se pare ci aceasti fazd a culturii Otomani are legituri §i cu cultura
Schneckenberg din estul Transilvaniei®s.

Mircea Rusu paralelizeazi de asemenea faza I a culturii Otomani,
din punct de vedere cronologic, cu cultura Nagyrév gi in parte cu cultura
Hatvan, precum §i cu nivelurile I —IV de la Periam. El constati in cultura
Otomani, in afari de influente ale culturii Baden, i influente ale culturii
Vuéedol ®6.

Ne oprim pentru moment aici in ce priveste cultura Otomani, urmind
ca mai jos si vedem in ce misurd faza urmitoare intri sau nu in prima
perioadd a bronzului.

Cultura Periam- Pecica este, dupid cum se gtie, o culturi rispinditi
in vestul téirii, la sud de aria culturii Otomani. Am mai vizut ci I. Nestor
inglobeazi primele inceputuri ale acestei culturi in perioada I a epocii
bronzului. El crede cii faza cea mai veche a culturii este documentati
numai in spatiul de la Tisa mijlocie, unde este cunoscuti sub numele
de cultura Nagyrév gi ci in Banat a pitruns intr-o fazi urmitoare .

Dupit alte pireri, spune I. Nestor, cultura Periam-Pecica s-ar fi
dezvoltat in Banatul sirbesc §i roméinesc, pe un fond Bubanj-Silcuta.
1In orice caz, ea a suferit influente ale culturii Baden §i a primit elemente din
Grecia §i Macedonia prin intermediul culturii de tranzitie Vuéedol, mai
nouid decit Pécel 57,

De la aparitia Istoriei Romdniei nu s-au adus contributii mai impor-
tante la lamurirea acestei culturi, carec nu poate fi considerati inci pe
deplin lamuritd. D. Berciu crede cé ,,orizontul’’ Periam apare la sfirgitul
perioadei de tranzitie §i in timpul Bronzului vechi. El propune pentru
acest complex denumirea de Periam-Mokrin-Pandevo. In ce privegte
geneza culturii, D. Berciu considerd cii ea s-a niscut pe un fond Vinéa-
Sdlcuta, Bodrogkeresztur, Baden, Vuéedol, Cernavoda §i Cotofeni-

53 I. Ordentlich, ITocesienun ¢ Omomaru e ceeme nocaednux packonok, In Dacia,
N. S, VII, p. 115 si urm.

54 Jbidem. Vezi si Gh. Bichir, op. cil., p. 99.

85 M. Rusu (manuscris).

% I. Nestor, In Istoria Romdniei, 1, p. 98 si 107,

57 Ibidem, p. 107.
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Kostolac. Prin intermediul culturilor Cernavoda-Ezero-Donja-Slatina,
ea a primit influente sudice 5.
Ne oprim deocamdatd aici, urmind ca alte opinii asupra culturii
Periam-Pecica si fie aritate mai jos, in desfigurarea discutiei noastre.
*

Am scris pind aici despre unele culturi care, dupi pirerea noastri
intrd in prima parte a perioadei intii a epocii bronzului, precum §i stadiul
cel mai nou al cunogtintelor noastre asupra succesiunii §i raporturilor
lor cronologice. Continutul tctal al perioadei I urmeazi si fie discu-
tat ulterior. Urmeazi acum si incadrim mai precis culturile men-
tionate in dezvoltarea acestei perioade. Pentru a putea face acest lucru
va trebui si rispundem la urméitoarele intrebiri :

— In ce misurd se inrudegte noua culturi cu culturile eneolitice
sau de tranzitie care o preceda ?

— Care este aspectul culturii in ce privegte dezvoltarea formelor sale #

— Care sint elementele comune ale culturilor primei perioade ?

— Care sint posibilititile de datare ale culturilor pe baza continu-
tului lor (ceramics, obiecte de cupru, bronz, aur etec.)?

Vorbind despre prima perioadd a epocii bronzului, I. Nestor este
§i el de pirere ci ea poate fi impirtitdi in mai multe faze 5. Ni se pare de
la inceput ci doud faze pot fi destul de ugor stabilite. In aceastd privinta
ne este de mare ajutor dezvoltarea culturii Glina III-Schneckenberg,
care poate fi impirtitd in citeva faze, ce se incadreazi toate in prima
perioadd a epocii bronzului.

Intrebarea care se pune este daci nu mai poate fi stabiliti o fazi
mai veche a perioadei, in care ar trebui si fie inglobatid cultura Cernavoda,
pe baza cireia D. Berciu creeazéi nu numai o fazi noud, ci o perioadd in
plus, stabilind astfel patru perioade in loc de trei, prima fiind ocupaté
de cultura Cernavoda, pe care o consideri cea mai veche culturid a epocii
bronzului roméanesc %.

Am expus mai sus pirerile lui Berciu asupra acestei culturi, aga
cum rezultd din mai multe articole ale sale. Vom ciuta s& completim
expunerea noastréi nu numai pe baza consideratiilor sale, la care se adaugi
§i cele din cea mai recenti lucrare a sa, ci §i cu cele ale altor autori
care s-au ocupat cu aceasti problem3.

In aceastd ultimi a sa lucrare ¢!, D. Berciu, considerind ci, sub
influenta culturilor din sudul egeo-anatolian, la Dunirea de Jos epoca
bronzului incepe inci infaza IV (ultima) a culturilor neolitice, stabilegte
astfel o perioaddi a bronzului celui mai vechi, care precedi cu citeva
sute de ani inceputul epocii bronzului central-european. Aceasti perioadi,
prima in cronologia sa, cuprinde faza I a culturii Cernavoda. Ea premerge
perioadei I general admisi a bronzului roménesc, care devine in cronolo-
gia lui D. Berciu perioada a II-a sau a bronzului vechi, §i poate fi datatd
intre anii 2 200 si 1 800.

88 D. Berciu (manuscris Rumania).

8 1. Nestor, In Istoria Romdniei, p. 96.
® D. Berclu (manuscris Rumania).

61 Ibidem.
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Am amintit mai sus articolul lui P. Roman, care aduce un punct
de vedere interesant in problema culturii Cerpavoda. Desprindem din
acest articol urmi toarele : autorul crede cé spre sfirg tul Cernavodei I apare
influenta culturii Foltegti I, ca, de exemplu ornamentarea cu gnurul
risucit. In ce privegte Cernavoda II, aceasta nu derivi din primele etape
ale acestei culturi, ci apartine complexului Foltesti II. De altfel agezirile
celor dcui faze, degi sint apropiate, nu se suprapun %2.

Vd(m dar ci mai existh coniroverse in ce privegte cronologia cul-
turii Cerravoda, aga incit nu credem ci se poate ajunge deocamdati la o
parere categorici In aceastd privinti. Analogiile pe care le are cultura
Ceinavoda cu alte culturi situate in afara tirii noastre au ficut ca unii
cerceti tori striiini, in spetd slovaci, si se ocupe §i ei cu problemele pe
care le ridicd aceasti culturi. Astfel, ca si citim numai una din lucr{rile
respcetive, ne referim la studiul publicat de V. Nemejcova-Pavikové
in care autoarea arati marea asemi.parc intre faza IIT a culturii Cerna-
voda i grupa Boleriz, care este considerati ca o fazi, poate cea mai
veche, a culturii Baden .

D. Berciu arati marea asemi pare dintre cele douid culturi, subli-
niind influenta pe care a avut-o cultura Cernavoda asupra genezei com-
plexclor culturale din centrul Europei 8.

Firi a considera incheiatdi discutia asupra periodizirii culturii
Cernavoda, ne oprim deocamdati aici, urmind ca expunerea noastri
asupra celorlalte culturi, care formeazi faza intii a perioadei I a epocii
brouzului din tara noastri, si fie continuati in partea a treia a acestei
lucri ri.

DORIN POPESCU

O HAYAIJIE 3IIOXUW BPOH3bl B PYMBIHUU
(Yacts II)

PE3IOME

Bo BTopoit yacT paboThl aBTOp HMpogOJHcaeT BHICKA3HBATh CBOM CO-
obpaxeHUsI OTHOCHTeJIbHO Kkyabmypst Hoyogens. YkasaB, uTo camoe JpeB-
Hee morpebeHue ¢ TpymocoxieHUeM, HaiifleHHOe Ha TeppuTOpHM PyMmunumu,
MO-BUXMMOMY, NPHUHAJJEHUT K aTolf KyabType (npum. 1), asTop oTMeuaer,
4TO, 110 BCell BEPOATHOCTM, 3TONM KyJbType OhlJIO MBBECTHO M TPYMOMOJIONKe-
Hue (npum. 2).

. . Bepuy B cBoeit mociiequeit paGore ycraHaBJiMBaeT TPU (ashl KyJb-
Typul Homodens (mpmm. 3), KoTopas HaIMHAeTCA B KOHIle HEOJIMITA M MMeeT
ceasu ¢ kyibrypamu Kocrosak, Bapen-Ilewes1 u Bywepoa.

82 pP. Roman, op. cil., p. 321 — 329.

3 V. Némejcova-Pavukova In Slov Arch, XII—1, 1964, p. 239—240. Celelalte consi-
deratii ale autoarei asupra culturii Cernavoda pot fi supuse Insa discutiei.

8 D. Berciu, In Slov Arch, XII—1, 1964, p. 278 —279.
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Kyabmypa Kepamuxu, ykpawenrol nocaedosamesbrbiMu N POKOAAMU
(Furchenstichkeramik) paccmaTpuBaeTcA Kak Oosee mosgHAA ¢asa KyJib-
typu Houodenb. Bce ke B HEKOTOPHIX MecTax, HapuMep B 30HaX, TAe CY-
mecTBYIoT 00a 06.iMKa, OMM MOABIAIOTCA B cMellaHHEX (opmax. CMHXPOH-
HocTb BTOpoit ¢aam ¢ kyibrypoit I'iuna III — lllnekenGepr, a umenno c
HavaJibHOlt (a3oii, Mo-BURMMOMY MOMKHO cuMTaTh JokadanHoil. B Boapre
(p-H Mepguam) B mocestenuu Tuna <« Furchenstichkeramik» Oun ualimen
ob6iomox mucku Ttuna I[llHexkenGepr B. Apeasinl pacnpocTpaHeHMA aTHX
ABYX KYJIbTYp B3aMMHO MCKIlOualTcA (mpum. 4—7).

B nepexopHulii mepuox k smoxe OPOH3H BKJIIOYaeTCA M TaK HasmlBaeMasd
KyAabmypa waposudnux amgop, U3BeCTHAA IO HECKOJIBKUM morpebeHnAM
B KaMeHIthIx AiuKax B MosgoBe. Mx xpoHoJiorndeckoe cOOTHOLIEHME TAKOBO:
Hykyrenn B — Xopoaunmra — wapoBugnue amdpopu — Douremrs 11
(mpum. 8—12).

ITpoGiieMa «xy.tbmyptt nozpeGeruil ¢ Kkpachoii 0Tpoil» TaKKe HMeeT
60JIbLIYI0O BaMHOCTh JJIA IOHUMAHMA CONEPKAHMA IePeXOQHOro Mepuoaa,
KaK M BJIIAHMA, KOTOpPOe OKAasaJM O3TM KOMIIJIEKChl — HEKOTOpHe U3 HUX
ROXOAAT BILIOTh A0 3moxyu 6poHan — Ha opMuUpoBaHMe BTOI 3roxu. ABTOp
OMICHBaeT HoOBellllMe pe3yJbTaTh, II0JIyYeHHble MPU UCCIEOBAHMU BHI-
IIeyMOMAHYTHX KOMIIJIEKCOB M UX pacmpefelieHuu mo atanaM. OTMegaercsa
TaKe, YTO pedb MJET He 0 KYJbType, a 0 1orpe6ajbHoM o6pAjie, 1CI0JIb3O-
BaBLIeMCA HOCHUTEJIAMM HECKOJIBKMX KYJbTyp (mpum. 13—22).

IlepeitnAa x pasBuToit 3moxe OpOH3L, aBTOp, MEePEYHCIIMB KYJbTYpHI
nepBoro mnepuoxga (mpum. 23—26), npuctynaer K oOCY:KIEHUIO Ky.tbimy pbl
Yeprasoda. JI. Bepuyy ony06iiMKOBaJl M pefaKTHpoBaJl MHorume paborh,
MOCBAlIEHHble AAHHOI KYJIbType, KOTOPYIO OH CYMUTAeT caMoii ApeBHeil KyJib-
Typoit amoxu Gpouan B Pymmuun. OH paaiimyaetr Tpu, B KpaiiHeM ciygae
ueTnpe, (asn 9Tof KyJubTyph. BoauuknoBenue KyJbTyph YepnaBoma B
PYMHEHCKHX o00J1acTAX, — roBoput bBepuy, — o3HayaeT ux BKJIIOYeHUE B
KPYIHLIA 3reo-aHaTOJMIACKUII KOMILJIEKC, OXBaThIBAlOU[MIi — HAa OCHOBAHMM
HaJM4YMA PpasJIMYHKIX KYJIBTYPHRIX 00JIMKOB, Kak HampuMep KYJbTypa
Eaepo B Bourapuu mim kyibrypa Houba Caatuna B Cepbuu —AHaTosIMIO,
Boarapuio, Makenouuio, BoctouHyw Cepbuto. OgHako Bepasy ykasuBaer,
9TO ero McciieoBaHUA KyJbTyphl UepHaBoaa HOCAT IOKa elme NpeBapuTelihb-
HH xapakrep. Tak, MerajlIM4ecKMe MpeAMETHl, KOTOpPhle OH NPUBOAMT B
HOJJEpPKKY /[aTMPOBKM KYJIBTYpPhl, HeJOCTATOYHO YOeAMTeJbHH U T.A.
ITo-Bugumomy, kKak ormedaer M cam DBepuy, YepnaBoma I cunxpoHHa c
KOHEYHHKIM HeoJiuToM, a UepHoBona II Boamomkio ToxaecTBenna ¢ Mosrrewrts 11
(mpum. 27—37).

ITepeitna k paccMoTpenuio xKyssvmypwt Poamewsms [I, aBTOp M3JIaraer
HOBeifllle MHEHUA B CBA3U ¢ 3Toil KyJbrypoii. Ilpuanaerca, Boobuie, aTo
®ontewrts II ABJIAeTcA HOBOI KyJbTYpoOUl, KOTOpad cilefyeT 3a YpPOBHEM
Xopoguuita — @ourremrts II. B nocsiennee BpemAa ocoboe BuuMaHue yRe-
ansia uaydenuio KyJbTypH Qouaremrts II Mapuiiena (Diopecky. Ona ycra-
HOBMJIA IIPUCYTCTBMe 3TON KyJbTYpH Bo Bceif MoagoBe (3a ucKJloYeHMeM
HeRTpPaJIbHOTO IJIATO) M CYUTAET ee CaMoil ApeBHelt KyJIbTypoit amoxu GpoH3nl
Ha Teppuropun MoJinoBH, ApeBHee faie,9eM caMhle paHHHe a3kl KYJIbTYpHl
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Monreopy. B Borpanemntu ¢asa Moureopy I ¢ 3 HenocpeacrBeitHo mnepe-
kpuBaetT ypoBeHb ouremrth II, a B Mouteopy B citoe I ¢ 4 Ouau Haii-
Aeunl o6momku tuna Illmexkenbepr B, torma kak kommiexc @ourewts 1
copepxur anasioruio ¢ lllHexenGepr A (nmpum. 38—46).

Jasiee obcympaeTrcA pAX BONPOCOB, CBA3AHHEIX ¢ KyJibTypoil Iiuna
111 — HTnekenbepe. Bamunlii Bki1ag B M3ydeHite dTOI KYJIbTYphl ORI BHecel
I'. Burupom, nposeguium B 1958—1959 rr. packonku B HKyuayuare
(p-H Pyna) u ony6auxoBaBuimM peayabrathl ux B 1962 r. IlogrBepxkpaerca
enquHctBo KoMinlekcoB [yimna III u llHexenbepr, obGpaaynonmx egunylo
KYJIBTYpY, a Tak:e HasiMuue nByx ¢aa. Pasa A, o muenuwo I'. Buxupa,
cBA3aHa ¢ ypoBHeM Pynrtypa kyuabrypu ouremrs II, kysbrypoit Yepua-
BOAa, HayaJubHoil ¢asoit kysprypu OTomanb M KyJbTypoit Harupes, torma
kak ¢asa B copmepmur 3JieMeHTH, poxcTBeHHHe ¢ KyubTypoit Qosiremts
Il (pasa Memgpmuka, no Bukupy), Monreopy I ¢ 4, Oromans I u kyus-
typu Ilepuam (npum. 47—49).

Xpounosiorua syavmyptt Omomars MorJia OhTh B 3HAYMTEJIBHOH Mepe
yroyHeHa JiMwb nociie nagauua I roma HMemopuu Pymwmnuu. Boaobuosiie-
Hue B 1958 r. packoriok B OromMaHM, NpPOBOAMBLIMXCA U B IIOCJIEYIOLIME
TOAE, COMEeiiCTBOBAJIO YCTAaHOBJIeHMIO 0oJiee TOYHON mepuoOAM3aLUM BTOM
KyJbTypH. Bbumm ycraHoBiieHn Tpu (pashl KYyJIbTYpHl, MepBaA M3 KOTOPHIX
OTHOCMTCA K NepBOMY mepuoAy smoxu Opouasl. Kepamuxa sroit ¢aanumeer
anasiorun B ypoBuax [—IV ua Ilepnama, B Himxuem ypoBHe ua Coropmopa,
B Cointnone, Tocere A. Ha ocHOBaHMM MOTMJIBHUMKA C TPYINOCOMAKEHIIEM U3
Yymewru (p-u Kapeit) mexny ¢asoit I kynbrypst Oromanb I u kyabTypoit
Harupes MoxHO mpoBecT mapaJulesib It gaTupoBaTh mepusylo ¢asoit A 1,
no Peitnexke (mpum. 50—55).

Yro kacaercA KyubTyphl [lepuam — [levuxa, TO aBTOp, M3JIOIKMB
muedne U. Hecropa (Mecmopus Pymwnuu, 1. 1), mobaBiifer, yTo BONMpOCHI,
OTHOCAILLMECA K 3TON KYJBTYDH], ellle He BBIACHEHEBI II0JIHOCTbIO, ! HOBHIE
JlaHHEIe B CBA3M C Hell 110ka oTcyTcTBYyIoT. ['OBOpA O mpomcxosigeHun aToii
KyJab1yprl, Bepuy ykaabiBaeT, uTO OHa BO3HMKJIa HA OCHOBe KyubTyp Bunua-
Conkyua, Boaporkepemtyp, Bajpen, Byuenos, UYepnaBsona u Hounodens —
Kocronak. Yepea mocpeactBo kyustyp ‘depHaBoga — Eaepo — [loubsx
CilaTiHa OHA MCORITAJIA 10KHbIE BJAMAHMA (npuM. 56—58).

IlepeuncimB  KyJBTYpPH  BKJIO4YalOLiMecA B NepByl (asy uepBoro
nepuojia anoxu OpoHabl, aBTop o0cyspmaeT fgajee XpoHOJIOTHYECKNe CBA3N
MeHMAYy HUMM U HaMedaeT Bexi cliegyloweii ¢asel. BepHyBuiice k KyJubType
YepHaBoga OH M3JIaraeT HEKOTOpHle HeAABHO BbICKa3aHHbIE coo0pakeHUA
H. Bepuy, mpepJjioxuBillero B cBoeil mociiefHei paboTe HOBHI mepuoX 1A
HavaJila anmoxu Opouanl, mpenwecTBylowmii obuwenpusananHomy | mepuony.

¥YnomunnaercA Takike M HegaBHO onyOiukoBanHaA crathA II. Pomana,
KOTOpHIA cuMTaeT, 4YT0 Yy#e B KOHlle KyabTypel YepuaBoma I umeer mecto
BimAHNe KyJbTypbl Qourewts I; uto ke kacaerca Uepnasopma II, To oHa
NPONCXONUT He U3 0GoJiee [PeBHMX 3TANOB 3ITOHl KYJIbTYPhl, @ NMPHHAAJIEHUT
kommaexkcy ®@ounrewrs II (opum. 59—62).

B sakiioueHue NpMBOAMTCA MHeHMe CJI0BALKON McCIeR0BATE IbHUILbI
B. HewmewmkoBoii-IlaBykoBoii, ykaabiBaroweil Ha cxofcTBo Merkay YepHa-
Boaa III u rpymmoit BoJiepas.
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A PROPOS DU DEBUT DE I’AGE DU BRONZE EN ROUMANIE
(ITe partie)

RESUME

Dans la seconde partie de son ouvrage, 1’auteur poursuit la présen-
tation de ses considérations concernant la civilisation de Cofofeni. Apreés
avoir montré que la tombe d’incin(ration la plus ancienne trouvée sur
le territoire de la Roumanie aurait appartenu a cette civilisation (note
1), on ajoute que, selon toute probabilité, ladite civilisation connaissait
aussi le rite de ’inhumation (note 2).

Dans son dernier ouvrage, D. Berciu reléve trois phases pour la
civilisation de Cofofeni (note 3), qui aurait débuté i partir du néolithi-
que final, ainsi que ses relations avec les civilisations de Kostolac, Baden-
Pécel et Vuéedol.

La civilisation de la céramique décorée au pointillé (Furchenstich-
keramik) est envisag(e en tant que phase plus tardive de la civilisation
de Cotofeni. Cependant, dans quelques régions, tel dans les zones d’inter-
férences, les deux aspects de cette civilisation s’avérent plus ou moins confon-
dues. Le synchronisme de la deuxiéme phase avec la civilisation de Glina
1I1-Schneckenberg et tout particuliérement avec la phase initiale de cette
derniére parait bien acquis. Dans un établissement de type «Furchen-
stichkcramik» de Boarta (district de Mediag) on a trouvé un fragment
d’écuelle de type Schneckenberg B. Les aires de diffusion des deux civi-
lisations s’excluent l'une ’autre (notes 4 —7).

La civilisation nommée civilisation des amphores sphériques appar-
tient également & la période de transition vers 1’age ¢n bronze, attestée
par quelques tombes «i ciste» en Moldavie ; leur rapport chronologique
étant le suivant : Cucuteni B — Horodigtea — amphores sphériques —
Foltesti 1I (notes 8 —12).

Le probléme de la « civilisation» des tombes & ocre rouge est lui aussi
de premiére importance pour l’intelligence de cette p(riode de transition
et pour l’influence exercée sur la formation de cette p(riode par ces com-
plexes archéologiques, dont quelques-uns ont atteint 1’4ge du bronze.
On expose les derniers résultats obtenus par les recherches de ces com-
plexes, ainsi que leur r¢partition par ¢tapes, tout en pricisant qu’il ne
s’agit pas d’une civilisation mais d’un rite d’enterrement, accepté par
plusieurs civilisations (notes 13 —22).

Une fois arrivé en plein 4ge du bronze et aprés avoir montré les
civilisations de la premiere période (notes 23 —26) on passe & la civilisa-
tion de Cernavoda. D. Berciu a r{digé et publié plusieurs ¢tudes concernant
cette civilisation qu’il considére d’ailleurs comme la plus ancienne parmi
celles de I’age du bronze en Roumanie. L’apparition de la civilisation
de Cernavoda dans notre pays, affirme Berciu, indique 1’appartenance
de ces régions au grand complexe églo-anatolien dont relévent 1’Anatolie,
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-1

la Bulgarie, la Macédoine, la Serbie orientale, avec leurs différents aspects
tels la civilisation de Ezero en Bulgarie ou de Donja Slatina de Serbie.
L’auteur lui-méme envisage ses études comme de simples études préli-
minaires. Par exemple, de 1’étude des objets en métal qu’il présente
dans son ouvrage, 4 I’appui de la datation de la civilisation, on ne pourrait
guére en di(gager des conclusion formelles, etc. Il semblerait, selon les
observations de Berciu, que Cernavoda I serait contemporaine avec la fin
du neolithique et Cernavoda II identique a Foltegti II (notes 27 —37).

Passant a la ecivilisation de Foltesti 11, on cite les derniéres théses
portant sur cette civilisation. 11 est généralement admis que Foltegti 11
serait une civilisation nouvelle, faisant suite a4 1’horizon Horodigtea-
Foltesti 1. Ces derniers temps, cette civilisation de Foltegti II a formé
I’objet de recherches plus poussées de la part de Marilena Florescu, qui
constate la présence de cette civilisation dans toute la Moldavie, 4 ’excep-
tion de son plateau central. Elle la considére comme la plus ancienne
civilisation de 1’Age du bronze en Moldavie et, a4 ce titre, comme plus
ancienne méme que les phases les plus éloignées de la civilisation de Mon-
teoru. A Bogdinegti, 1a phase Monteoru I ¢3 se superpose directement
au niveau Foltegti 11, et, 4 Monteoru, dans la couche I c4, on a trouve
des tessons Schneckenberg B, tandis que le complexe Foltesti II présente
des analogies avec Schneckenberg A (notes 38 —46). :

En poursuivant, ’auteur développe une discussion concernant
quelques problémes relatifs i la civilisation de @Glina I11-Schneckenberg. La
plus importante contribution & 1’étude de cette civilisation est die
aux fouilles effectuces par Gh. Bichir, en 1958 et 1959, &4 Cuciulata
(district de Rupea) et & son étude leur faisant suite, publiée en 1962.
L'unité du complexe Glina III et Schneckenberg se trouve confirmée de
ce fait en méme temps que se laisse contourner la présence des deux pha-
ses : la phase A qui, selon Bichir, aurait, en quelque sorte, des liaisons
avec le niveau Ruptura de la civilisation de Foltesti II, avec la civilisa-
tion de Cernavoda, avec les débuts de la civilisation de Otomani et avec
celle de Nagyrév, et la phase B laquelle a des éléments apparentés, a
ceux de la civilisation de Foltegti II (phase de Mindrigca, selon Bichir),
dans Monteoru I c4, dans Otomani I et dans la civilisation de Periam
(notes 47 —49).

Quant & la chronologie de la civilisation de Otomani, c’est i peine
apres la publication du premier volume de Istoria Romdniei, qu’elle a pu étre
établie avee plus de précision. La reprise des fouilles de Otomani en 1958
et leur continuation dans les années suivantes ont permis de définir avec
plus de rigueur la périodisation de cette civilisation. C’est ainsi que I’on
a établi pour cette civilisation trois phases, dont la premiére appartenant
2 la période du début de I’dge du bronze. La céramique de cette phase
comporte quelques analogies aux niveaux I—IV de Periam, au niveau
inférieur de Socodor, 4 Sintion, Toészeg A. Sur la foi des éléments
constatés dans le cimetiére d’incinération de Ciumesti (district de Carei),
la I*re phase de la civilisation de Otomani a pu étre mise en paralléle
avec la civilisation de Nagyrév et datée de la phase Al de Reinecke
(notes H0 —55).

9 - e 1477
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En ce qui concerne la civilisation de Periam-Pccice, aprcs avoir
mentionné le point de vue de I. Nestor du I** volume de Istoria Romdniei,
on spécifie que le probléme posé par cette civilisation n’est pas encore
entiérement élucidé¢ et que ces derniers temps on n’a gueére apport¢ de
contributions substantielles & ce sujet. Quant & la genése de cette civi-
lisation, Berciu suppose qu’elle est issue d’un fonds Vinéa-Silcuta,
Bodrogkeresztir, Baden, Vudedol, Cernavoda et Cotofeni-Kostolac,
tout en recevant des influences venues du sud par l’'intermcdiaire des
civilisations de Cernavoda-Ezero-Donja Slatina (notes 56 —58).

Apreés avoir énuméré quelques civilisations appartenant 4 la premiére
période de 1’dge du bronze, on commence & discuter les rapports chronolo-
giques entre ces dernieres.

En revenant & la civilisation de Cernavoda, on présente les théses
nouvelles de D. Berciu, consignées dans son dernier ouvrage, selon les-
quelles le début de I’époque du bronze serait précédé par une autre pé-
riode, en dehors de la I*¢ période généralement admise. On cite également
la récente étude de P. Roman, qui soutient que 1’influence de la civilisation
de Foltesti I apparait dés la fin de Cernavoda I, et qu’en ce qui concerne
Cernavoda II, cette derniére ne dérive pas des (tapes plus anciennes de
cette civilisation, mais qu’elle appartient au complexe Foltegti II
'(notes 59 —62).

Enfin, on mentionne ’opinion de 1’archéologue slovaque V. Ne-
mejcova-Pavikova, selon laquelle il existerait une ressemblance entre
Cernavoda IIT et le groupe Boleraz.
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REPREZENTARI UMANE PE CUPELE GETICE
DE LA POPESTI

In ceramica getici din Cimpia Dunirii, imitatiile locale dupi vasele
elenistice cu figuri in relief (aga-numitele boluri deliene) ocupi un loc
important §i caracteristic. Astéizi, cind numeroasele sipituri din age-
zirile getice au scos la iveald mult material 1, sintem in m#swrd sé ne dim
seama de indeminarea gi inventivitatea megterilor getici in confectionarea
§i ornamentarea acestor cupe. Dintr-o idee veniti din lume¢a greaci s-a
dezvoltat o intreagi ornamentici locald a acestei categorii de vase, pre-
zentind un repertoriu de motive foarte variate, executate intr-un stil cu
totul original. Din motivele inspirate de repertoriul grecesc, putine au
rimas (de exemplu palmetele, rozetele, frunzele grupate in formi de solzi),
restul constituind un decor cu totul particular, ca impresiunile de monede
dace, de pinteni etc. Reprezentirile umane inci nu fuseseri cunoscute
pe cupele getice. Dar, de curind, aceasti lipsi a fost inldturatid prin desco-
perirea a doud boluri fragmentare cu asemenea figuri antropomorfe, in
marea statiune getici de la Popegti pe Argey (rn. Driginegti-Vlagca, reg.
Bucuresti), identificati conjectural cu Argedava lui Burebista2.

Bolurile de pastd cenugie au fost efectuate la roatd, apoi, ca toate
vasele din aceastd categorie, au fost acoperite, inainte de ardere, cu un

1 V. Parvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 206 si urm. si fig. 162 — 170 §i 172 (Piscul
Crisani, rn. Urziceni, reg. Bucuresti); R. Vulpe, In SCIV, VI, 1955, 1—2, p. 237, fig. 14/1—2
§i 15/2—8; idem In Materiale, 111, p. 227, fig. 12 5i 14; V, p. 339, fig. 9/1; VI, p. 317, fig.
10/1—-6; VII, p. 332, tig. 9/2; VIII, p. 458, tig. 2 (Popesti); idem, In Dacia, III-IV, 1927 -
1932, p. 313, fig. 91/2; idem, tn SCIV, II, 1951, 1, p. 195, lig. 17/2-3; III, 1952, p. 205, fig.
22/1—3; idem, tn Dacia, N. S., I, p. 155, fig. 9/3, 6 (Poiana, rn. Tecuci, reg. Galati). Frag-
mente de cupe deliene getice s-au gasit si la Zimnicea, Cetdtenii din Vale (rn. Muscel, reg.
Arges), Fundeni (Bucuresti) si In mai toate asezirile dacice din Muntenia §i din sudul Moldovei.
Cel mai vestic punct de raspindire al acestor cupe este Turnu Severin (D. Berciu Arheologia
preisloricd a Olleniei, Craiova, 1939, p. 199). In agezarea dacica de la Bradu (sipaturi : Al.Vulpe,
V. Eftimie, V. Ursache, 1963), situatd pe cursul mijlociu al Siretului, nu s-au gisit asemenea
fragmente.

3 Identificarea cetatii getice de 1a Popesti cu Argedava lui Burebista a fost sustinuti cu
multe argumente de R. Vulpe, In Omagiu lui Constantin Daicoviciu, Bucuresti, 1960, p. 557.

SCIV, tonul 16, nr. 2, p. 341—351, Bucuresti, 1965.

https://biblioteca-digitala.ro



342 DISCUTH St NOTE 2

strat de lut fin, in care s-a imprimat decorul in relief, cu ajutorul unui
tipar de aceeasi formni gi de aceleagi dimensiuni, purtind motivele adincite
in negativ3. Dim mai jos descrierea celor doui fragmente de boluri :

1. Un singur fragment din partea superioard a vasului, cuprinzind
marginea riisfrintd, umiirul pronuntat printr-un profil unghiular §i o parte
din partea emisfericii a bolului acoperitd cu decor. Din forma fragmentu-
lui se poate deduce et vasul intreg avea un diametru de 0,19 m i o infilfime

Fig. 1. - 1/ fragmentul 1 de la Popeyti: 2 - [ragmentul 2 de la Popesti.

de circa 0,10 m. ' Suprafata neornamentati a vasului este bine lustruita,
avind culoarea brun-cenugiu inchis. Fragmentul este putin corodat, mai
ales in zona ornamentati, ceea ce afecteazii claritatea conturului §i a deta-
liilor motivelor (fig. 1/1 §i 2/1).
Pe umir se distinge un gir de mici butoni, incadrat de doud linii
paralele orizontale. Sub acestea, in zona rezervati de obicei decorului
ropriu-zis, se pot observa siluete umane, dintre care una cste aproape
ntreagi. Figurile sint destul de schematic realizate. Acest fapt, fiind
accentuat gi de starea mediocri de conservare a fragmentului nostru, ingre-
uiazd distipgerea detaliilor fetei §i coafurii. Se poate ¢el mult presupune
ci figurile sint reprezentate din fai. In jurul capului se distinge, la toate
cele trei reprezentiri pistrate pe fragmentul nostru, un jir semicircular
de mici proeminente, formind un fel de aurcoli. Relativ cu gradul de
conservare, aceastd ,,aureoli’ este mai bine conservatid iun jurul capului
figurii din dreapta, dar prezenta proeminentelor este vizibila partial gi la
celelalte dou#t figuri. Nu ne putem da cu precizie seama daci megterul
getic a intentional si dea motivului respectiv semnificatia de aureoli
sau dacid nu cumva avem dc-a face cu capetele firelor de pir, ca la simu-
lacrele solare de pe miinugile de amfora gisite in aceeayi staliune (vezi
mai jos p. 348). Trupul este invelit intr-o hlamida ale edireifalduri oblice

8 Asemenea tipare s-au gisil in numdr mare la Popeyli; cf. biblingrafia de mai sus, la
nota 1.
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se disting pe vas, sugerind un dinamism in care putem ghici o migeare de
dans. Zona pieptului fiind reliefatd, ar putea fi vorba de figuri feminine.
De asemenea este reliefati partea de jos a hlamidei. Miinile sint repre-
zentate schematic, indoite din cot, cu toate cele cinci degete desfacute.
Picioarele, asemenea miinilor, par a fi goale. Dupé o ugoarii indoituri din
genunchi credem cé ele sint reprezentate din profil, vrind sd indice o mig-
care de la stinga spre dreapta. Fragmentul este rupt acolo unde urma si
fie laba piciorului.

In portiunile pistrate pe fragment, cele trei figuri nu sint identice,
ceea ce atestd cd in negativul tiparului nu au fost realizate cu o §tampila,
¢l modelate cu mina liberd. Tinind seama de perimetrul pastrat al
vasului. motivul figural era reprezentat de noud ori. Capetele fi-
gurilor umane sint incadrate de proeminente mari, crestate radial
in chip de rozete. In partea inferioari se vede un motiv in forn'iﬁl
de frunzad ale cérei nervuri sint tocite. Prezenta aparent asimetricd.a
unei proeminente mari, cu decor spiralic, in stinga capului figurii din dreapta,
ar indica eventual capitul unui grup simetric de trei, care s-ar repeta ast-
fel la rindul lui de trei ori (fig. 2/1).

2. Mai multe cioburi care, lipite, alcituiesc un fragment mai mare,
reprezentind circa o treime dintr-un bol getic cu intregul situ profil. Vasul
intreg avea un diametru de 0,126 m §i o inidl{ime de 0,083 m. Jumi-
tatea inferioari, acoperiti cu decor, prezinti un profil ugor ogival. Supra-
fata vasului este putin lustruitii, avind culoarea cenusgiu-deschis. Motivul
geometric de pe umair, constind dintr-o linie incompleti in zig-zag, a fost
realizat in mod neglijent (fig. 1/2 si 2/2).

Pe corpul fragmentului se vede un grup de trei figuri feminine sche-
matizate, a ciiror parte inferioard este reprezentati. din profil, in timp ce
partea superioardi este aritati din fata.

Starea de conservare a decorului fiind foarte buni, se pot distinge
toate detaliile. Astfel, piirul este strins in douii cozi ce fluturd pind mai jos
de umiir. Deasupra fruntii, trei proeminente ar putea indica o coroani de
flori. Pe fati se disting ochii rotunzi gi foarte mari, biarbia i gura. Gitul,
lung §i subtire, este clar indicat. Sinii, reprezentati prin doud proeminente,
par a fi goi. La mijloc figurile feminine sint incinse cu un briu lat,
realizat prin douii trisituri orizontale. Imbriicimintea piirtii inferioare
a trupului este compusi din doud piese, schifate fiecare prin cite un grup
de trei linii aliiturate, care pornesc de la briu de o parte §i de alta a tru-
pului. Credem ci atit briul de la mijloc, cit §i distinctia netéi a celor doui
piese desficute prin miscarea dansului, 13sind sit se vadid partea superioari
a picioarelor, indici. o imbriciminte analogi fotei desficute. Membrele
sint realizate disproportionat. Miinile, prea mari, indoite din cot, pendu-
leazii de o parte i de altu a trupului. Degetele sint risfirate. Picioarele,
putin cam miei, se afli unul in pozitie intinsi, iar celilalt indoit din ge-
nunchi, indicind o miscare de la dreapta la stinga.

Identitatea riguroasi a grupului denoti ¢ii fignrile au fost realizate cu
ajutorul unei gtampile, dupa a ciirei imprimare repetati mesterul a interve-
nit adfiugind figurilor respective citeva caracteristici individuale abia vizi-
hile. Grupa de trei figurl este incadrati de douit rozete. D)in reconstrue-
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344 DISCUTII §1 NOTE 4

tia motivului rezultd cd el se repetd de trei ori, ceea ce indicd, pentru
intregul vas, noui figuri §i trei rozete. Spatiul dintre figuri este umplut
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Fig. 2. — 1 — fragmentul 1 de la Popesti; 2 — fragmentul 2 de la Popesti.

cu un ornament reprezentind un invelis de frunze sau de fulgi, dispusgi
ca solzii de pegte. TFundul cupei este marcat cu un motiv in formé de

Toatd cu 12 spite.
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Primul fragment (fig. 1/1 gi 2/1) a fost gisit in pimintul de arituri
din lunca Argegului, provenind din pidmintul surpat din agezare, la circa
50 m de poalele cetifii getice ; deci, stratigrafic, nu poate fi atribuit vreu-
nui nivel anumit. Al doilea fragment (fig. 1/2 §i 2/2) a fost gisit, in cursul
sdapiturilor din 1963, intr-o groapd provenind din nivelul superior al age-
zirii, in parcela Y3.

Cum nivelul superior al cetitii getice de la Popesti reprezinti ultima
fazd a acesteia, curmatii cu prilejul expeditiei guvernatorului roman Sex-
tus Aelius Catus din intervalul anilor 6 —12 e. n.4, datarea fragmentului
al doilea trebuie fixatd céitre sfirgitul secolului Ii.e.n. Degi, dupi cum vom
vedea, primul fragment ar putea fi tipologic mai vechi, nu avem alte argu-
mente care si pledeze pentru o datare mai precisi. Dupid cum se gtie, la
Popegti, imitatiile de cupe deliene apar inci din primul nivel, databil din
secolul al II-lea i.e.n., aga incit fragmentul 1 se situeazi, in linii generale,
in secolele II—I f{i.e.n.b.

Tipologia tuturor cupelor deliene de 1la Popesti, in raport cu subdivi-
ziunile stratigrafice, nu a fost inca ficuti. Ne mérginim aici s% remarcim
ca fragmentul 1, cu marginea lui laté, prezentind un profil pronuntat eva-
zat, apartine unui tip mai rar intilnit decit profilul comun al fragmentului
2. Se poate de asemenea observa ci tehnica de lucru a fragmentului 1,
cu luciul puternic, cenugiu-brun, reprezintd un moment mai vechi din evo-
lutia ceramicii cenusii geto-dacice lucrate la roati. Trebuie insi recunos-
cut ci vase executate in aceastd tehnicd se giisesc la Popesti pind in ulti-
mul nivel.

Trebuie de la inceput si remarcim stilul artistic geometric-schema-
tizant al reprezentirilor umane, in care se incearci rezolvarea probleme-
lor in mod naiv, popular, prin linii sumare. Nu se poate totusi nega reu-
§ita exprimirii de migcare ritmicii a dansului, realizat prin procedee dife-
rite la cele douii piese. La piesa 2 figurile danseazid izolat, migcarea fiin-
du-ne sugeratd prin pozitia picioarelor §i prin fluturarea fustei sau fotei,
in timp ce la piesa 1 s-ar pidrea ¢i megterul get avea in vedere un dans
in care juciitoarele se tin de mind in gir. Acest din urmé lucru ar putea
fi sugerat de pozitia miinilor, in timp ce migcarea de dans este redaté prin
faldurile imbricimintei, procedeu inspirat din arta greceasci.

Dacii examinim acum motivele decorative ale celor doud fragmente
de boluri, constatiim & cele geometrice sint comune §i altor piese de la

4 R. Vulpe, In SCIV, V1. 1955, 1 -2, p. 263; idem, in Dacia, N. S, IV, p. 309 -332;
VY, p. 365 §i urm.

5 Data de Inceput a asezirilor getice de la Popesti este mai degraba inceputul secolului
IT t.e.n. decit sfirgitul secolului III f.e.n. I,a Popesti nu avem nici un element caracteristic
numai secolului III t.ein. fird a se prelungi in secolul urmitor. Problema a fost examinat#
de R. Vulpe in SCIV, VI, 1955, 1 -2, p. 259; Materiale, 111, p. 231; IV, p. 316; VII,
p. 328 -329; vezi de asemenea in Alti del settimo congresso internazionale di Archaeologia
Classica, 111, p. 92, precum si In Omagiu lui Constantin Daicoviciu, 1960, p. 562.
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Popesti ori din alte ageziri dacice din Muntenia . Figurile feminine de pe
fragmentul 1 imitd, ca port, moda greceasci. In mod evident, reprezen-
tirile umane de pe cupele autentice au servit aici drept model’. Inter-
ventia mesterului get este manifestatd atit prin tratarea schematica a figu-
rii, in special a miinii, cit §i a migedrii, care este in mare masuri analogh
pozitiei de pe fragmentul 2.

Mai interesante sint reprezentirile umane de pe fragmentul 2, care
nu-§i gisesc analogii pe cupele grecegti. Coafura cu doud cozi amintegte
figura reprezentatd pe una din falerele de la Galice din Bulgaria 8 sau, mai
putin clar (cozile par a fi desficute), pe fibulele de argint din tezaurul
de la Coada Malului (rn. Vilenii de Munte)®. O reprezentare foarte apro-
piatd de piesa noastrd 2 o gisim pe cele douii fibule de argint, de acelasi
tip cu cele de la Coada Malului, descoperite recent la Bilinesti (rn.
Driginegti-Olt, reg. Arge§)!°. Figura reprezentatii, probabil feminin:i,
poartd cozi §i o cununi realizatd, exact ca gi pe fragmentul 2 de la I’o-
pesti, prin trei proeminente.

Tezaurul de la Galice, prezentind o strinsi analogie cu cel de la
Bucuregti-Heréstriu, se situeazi in a doua jumiitate a secolului I. i.e.n.,
deci tocmai in epoca fragmentului nostru!l. Din aceeagi epocit sint gi
tezaurele de 1la Coada Malului §i Bilinesti.

Modul de schematizare a trisidturilor fetei, precum g§i presupusa cu-
nunii de flori care stringe coafura, de pe piesa 2 de la Popesti se regi-
sesc la fel la figurile de pe garnitura unei teci de pumnal tot de la Po-
pesti, din nivelul corespunzitor secolului I i.e.n., pe care R. Vulpe inclinii
a distinge reprezentarea divinititii celtice Cernunnos 12

Fota care se desface in migcarea dansului reprezinti un interesant
document pentru cunoasterea costumului feminin getic. In reprezen-
tirile feminine de pe Columna lui Traian §i de pe monumentul de la Adam-
clisi nu reiese nicdieri in mod clar aceastd caracteristici a costumului,
atit de frecventd in portul popular romanesc de astizi.

Remarcim de asemenea reprezentarea dispropor{ionat de mare a
miinii §i a degetelor la exemplarul 2, asem:iniitoare §i pe fragmentul 1.

8 Vezi bibliografia citati in nota 1.

7 Pentru cupele deliene vezi I°. Courby, Les vases grecs & reliefs, Paris. 1922, p. 378
si urm. ; Klaus Parlaska, tn .JDI, 70, 1955, p. 192 si urm.

8 N. Fettich, In .Acta Arch-Budapesta, 3, 1953, p. 135, fig. 5.

9 K. Horedt, tn Dacia, XI—-XII, 1945—1947, p. 267, fig. 3. c¢f. si Dorin Popescu.
Noi consideralii asupra prelucrdrii argintului ln Dacia, tn Studii si referate privind Istoyia
Romadniei, partea I-a, 1954, p. 89104, fig. 3/1—2.

10 Micul tezaur de obiecte de argint dacice de la Bilinesti a fosl descoperil in 1964 ji se
afld la Muzeul regional din Pitesti. Va fi publicat de Eugenia Popescu.

11 Dorin Popescu, tn Dacia, X1—XII, 1945—1947, p. 36 §i urm.

12 Maleriale, 111, p. 234, fig. 23. Analogiile cu divinitatea celtici crau presupuse datorita
ornamentului geometric radial de deasupra capului figurilor reprezentate. Dupi descoperirile
de care este vorba in prezenta lucrare, inclusiv cele din tezaurul de la Bilidnesti, pare Insi evi-
dent ci cele trei figuri reprezentate pe teaca respectivd stnt analoge pieselor noastre.
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Acclasi procedeu de a reprezenta palma se vede §i pe stampila de lut
gasitd in agezarea geticd de la Teidd (fig. 3/3). .

Nici migcarea de dans, nici faptul ci sinii lor sint foarte probabil
goi nu ne indeamni neapirat la presupunerea ci figurile de pe fragmentul
2 ar infitisa un dans legat de un cult anume. Ne rimine totusi posibili-
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Fig. 3. -- 1,2 Popesti ; ytampile anepigralice cu reprezentarea schematica a lui Helios ;

3 -— Tei; stampild de olar getic (dupa I.. V. Rosetti).

tatea de a intra in domcniul ipotezelor, §i in accastiy priviets ne-ar putea
ajuta reprezentarea de pe fragmentul 1. Oare semiccreul pubpetat din
jurul capetelor de pe fragmientul 1 precum §i rozetele de pe acelasi frag-
ment toate sd indice sirbitorirea unui cult solar?

13 D. V. Roselti, in PMMB, 11, 1935, p. 69, fig. 1, 2 a-c. Piesa nu a fost gasiti in
context arheologic precis, dar, cum rezulti din prezentul articol, s¢ dateazi In aceeasi peri-
oadd cu minusile de amford de la Popesti. De altfel toate descoperirile getice de la Tei sint
contemporanc cu cele de l1a Popesti ; cele doui aseziiri se afld la circa 25 km distantd una de alta.
Pe unele cupe getice de la Tci apare ca motiv izolat palma desficuti (fragmente de acest

fel nu au fost Incit publicate).
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Reprezentarea antropomorfd a soarelui la geti rezulti din gtampila
mai sus mentionati de la Tei : parul zbirlit in formé de raze, iar deasupra
capului o roati. Interpretarea sa ca simbol solar, hiinuiti incd din 1935
de D. V. Rosetti, descoperitorul gtampilei respective 14, capiti greutate
fn urma gisirii, in 1961, la Popesti, a doud ménugi de amfore cu gtampile
anepigrafice, reprezentind, in locul obhignuitelor desene geometrice, cite
o figuri schematicii al cirei cap e inconjurat de asemenea de o aureold
de raze (fig. 3/1,2). Amforele sint getice, lucrate in atelierele locale dupi
modele elenistice.

Cele doud minugi au fost gisite, cea dintii (fig. 3/1) intr-o groapia
ce a fost sipati in penultimul sau ultimul nivel din sectorul W16 din 1961,
iar a doua (fig. 3/2) in penultimul nivel din sipitura Y2 din 1962, la
2,5;0 m. Deci ambele dateazi cu precizie din a doua juméitate a secolului

.e.n.

Dupé tipul minusgilor de amforé este vorba, in primul caz, de o imi-
tatie a unei amfore rhodiene, in al doilea de jumitatea verticali a unei
toarte bifide de la o imitatie a amforelor de Cos sau Rhodos. Evident,
in ambele cazuri, megterul getic s-a inspirat din reprezentarile lui Helios
ce apar pe multe gtampile rhodiene!® g§i a ciror semnificatie desigur o
cunogtea. La stampilele rhodiene insi este reprezentat doar capul cu
razele, pe cind megterul indigen a avut ideea si extindi reprezentarea
la intreaga figurd umani. Tnsusi acest lucru ne face si ne gindim, compa-
rind figurile hiperschematizate de pe minugile amforelor, cu gtampila de
la Tei, la 0 eventuali reprezentare getici a cultului solar.

Ca la toate popoarele indo-europene, soarele era adorat gi la ge}is,
iar in spatiul carpato-danubian, in epoca bronzului, acest astru forma
obiectul cultului principal. Ipoteza ca reprezentirile de pe fragmentul 1
ar putea si sugereze un dans in cinstea soarelui pare, agadar, plauzibili.
Se poate ca gi rozetele de pe cele doud fragmente sé se refere tot la un sim-
bol solar gi ca figurile feminine de pe vasele respective si execute deci un
dans legat de o sirbitoare solard. In orice caz, costumul ugor, sinii goi ar
indica o sédrbédtoare din sezonul cald.

Evident, nu trebuie exagerati semnificatia rituali a reprezentiri-
lor de pe cele doud cupe getice. Rolul lor artistic-decorativ a fost in
primul rind avut in vedere de megterul olar getic, care, cel mult, s-a ins-
pirat din subiecte legate de o sirbitoare. Aceste cupe serveau, desigur,
la bautul vinului gi erau un articol laic de lux. Le intilnim gi printre
fragmentele de ofrandé de pe rugurile mormintelor de la Popesti.

1% D. V. Rosetli, loc. cil.

16 1.a Popesti, printre amforele rhodiene originale nu s-a gisit tnci nici un fragment
care si poarte efigia lui Helios tn mod sigur (eventual stampila publicatd in Materiale, V, p.
346, fig. 10/2, figura reprezentatd ltngd numele propriu). In schimb, In asezarea contemporani
de la Cetidteni (rn. Muscel) s-au gisit mai multe asemenea stampile (material inedit tn muzeul
din Ctmpulung-Muscel).

16 In acest sens vezi V. Parvan, Gelica, p. 156 si 641. Vezi si studiul recent privitor la
caracterul urano-solar al sanctuarelor circulare de la Sarmizegetusa (Griadistea Muncelului) la
H. Daicoviciu, Le monument-calendrier des Daces de Sarmizegelusa, tn Nouvelles éludes d’his-
toire, 11, Bucuresti, 1960, p. 57 si 58.
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In concluzie putem afirma ci cele dou# fragmente de cupe reprezinti

§i doud momente din evolutia tipologicd a imitatiilor getice deliene. Daci pe

" primul fragment figurile amintese, prin portul lor, costumul grecesec, pe al

doilea fragment artistul getic s-a dezbirat in intregime de influenta gre-

ceascéi, executind, potrivit capacitifii sale, un subiect original. Desigur,

ci reprezentiri asemenea celei de pe falcra de la Galice sau celei de pe

fibula de la Bélinesti trebuie si {i fost destul de frecvente in argintéria
geto-dacicii i sii fi reprezentat o sursi de inspiratie §i pentru olari?’.

ALEXANDRU VULPE

U30BPAKEHHNA JIIOOEN HA TETCKMX KYBKAX U3 IONEWTU

PE3IOML

B rerckoii kepamuke, GnToBaBineit Ha JlyHalickoit paBHUHe, BaKHOe
MEeCTO 3aHMMAlOT MeCTHhle MMUTAIMU rpedecKMX 9Yall ¢ BRIOYKJIKMHU PUCYH-
kamu. Hecmorpa Ha GoraTcTBO HaiifeHHOrO0 KepaMMYeCcKOro MaTepuaJja
(mpum. 1), 6pyiM 06Hapy:KeHH Bcero Jumb fBa ¢parmeHta ¢ nmaobpaskeHueM
qeJioBeveckux ¢uryp. O6a mpoucxopar ua rerckoro moceiierua B [lomemTn
(no6auaoctn or Byxapecra). Ilepsuit Guis1 06HapyeH ciiydaifHo npM Bema-
IIKe, BTOpPOif — B ROCTOBEPHHIX cTpaTUrpaduiecKux YCJIOBUAX, YKasHBa-
‘IOIMX HA BTOpyio nosioBuHy I B. jo H.a.

Ha cOoux ¢parmenrax wuaobpaskeHo mo rpynme TAaHIOBIIMIL (pUC.
1 u 2). Ha nepBoM ¢parMeHTe BOKPYT TOJIOBLI Ka:<A0# TAHI[OBIUIIK MMeeTCA
«HUMOG» M3 TOYeK, INpeACTaBJIAIOIMIA c06oii, MO-BUXMMOMY, CMMBOJI COJI-
Hita. OH apajormyen «HMMOY», M300pasKeHHOMY HAa PpYYKax ABJIAIOUINXCA
reTckumu ummurauuAamu amdop, HakaeHunx B [lomemru, B yposhe I B. mo
H.9. (puc. 3/1,2), a Tak:Ke rOHYapHKIM KJleiiMaM M8 TeTCKOro HOOCEeJIEHUA B
Teit (Byxapect) (puc. 3/3). 3TOoT MOTHMB I03BOJIAET MNpPEANOJIOMHUTh, 9UTO
reTcKuif MacTep XoTeJl M300pasuTh TaHell, CBA3AHHHWN C HPa3fHUKOM COJI-
HI[a; KYJbT COJIHI[a Yy TreTO-RAaKOB MOKHO HOKYMeHTMpoBaTh (mpum. 16).
O6nakeHHbHle TPYAM TAaHLOBIIMII HA BTOpoM ¢parMeHTe YKAaaKBAIOT Ha
TO, YTO 3jech pedb MAeT O Npa3fgHUKe, CHpPaBJIABIIEMCH, DO-BUAUMOMY, B
TemJioe RpeMsa roga. Tpu BHIYKJIOCTM HA ToJI0BaX TAHIIOBI{MI Ha BTOPOM

17 Demn de remarcat este faptul ca mai multe boluri de argint din tezaurul de la Sin-
crdieni (rn. Ciuc, reg. Mures-Autonoma Maghiard), asa cum a observat Dorin Popescu (in
Dacia, N. S., II, p. 184 si urm.), sint analoge, prin profil §i uneori prin elemente de decor,
tu cupele deliene, desigur si cu imitatiile lor getice. In ceramica getici din secolul I f.e.n. si
la Popesti In special, s-au gisit numeroase replici in lut (ceramici cenusie find executatd cu
roata) de cupe asemenea celor de la Herdstrau (vezi mai sus nota 9). Descoperirile de la
Popesti prezentate aici vorbesc incA o datd despre interdependenta dintre metal §i ceramica
fn inventarul culturii geto-dacice. Ele reprezintd de asemenea un argument in favoarea
caracterului original geto-dacic ale falerei de la Galice, pieptdnituri ca cele reproduse pe
acest obiect nefiind familiare nici lumii grecesti, nici celei sarmatice.
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¢dparMeHTe BOSMOHSHO 1pE/leTaBAAIOT ¢000i BeHKM M3 LBETOB, OXBATHIBAKO-
1Me MpUYecKy ¢ KocaMu. JTH 3i¢MEHTH BeTpeyaloTcA Ha cepebpAroi
danepe n3 Taaunwr (Bo.rapua), wa cepebpanoit ¢udyJie, 1e;laBHO HaiigeH-
Hot B Bomawemrtn (p-u Jporanewtb-Oar, o6i. Apjaxem) M Ha HOMHAX
kuHmaa na [logewrn (mpuwm. 12). .

ABTop cuMraer, 4TO HaiineHHble (parMEeHThi OTPaxKalOT ABA MOMEHTA
B 3BOJIOLMM TeTCKMX MMMTamuit Jesocckux KyOkoB. I[lepBmit ¢parmeHT
6imike K OPHMIMHAJIBHHEIM JIMHUCTMYeCKUMM u300paskeHHAM, TOrga Kak
BTOpOif mpefcTaB;1fier ¢oboil 110JIHOCTBIO caMoORTHOe ABJleHMe. IJTO
00cTOoATE.IbCTBO  I10,JTBEP:KAAET THIIOJIOTHYecKYi0 3Bosnoniio ¢opM kyb-
KOB M acleKTa Kepammiku. Bropoit ¢parmeHT, gatupyeMuii BTOpoil moJlo-
Bunoit I B. 7o H.5., KamercA GoJiee pa3BUTHIM, YeM I1epBHIif, JATMPOBKA KOTO-
poro ocraercA HeyTOUHeHHOIl (rae-ro Ha nporsamenun IT—I BB. M0 K. 5.).

OB bACHEHUE PHCVHROR

Puc. 1. 1, dparment 1 ua louewtn; 2, dparserrr 2 ua [Honentn.
Puc. 2.--- 1, pparment | ua llonewrn; 2, dparvent 2 u3 llonemru.
Prc. 3. — 1, 2, lTomemr; anamurpadureckue K 1efisa co cxeMaTHyecknM ui3o6pa-

weureM Pectnoca; 3, Teid; Kie#tmo rercrkoro ronuapa (no 1. B. Pocertn).

REPRESENTATIONS HUMAINES SUR LES COUPES GETES
DE POPESTI

RESUME

Dans la céramique géte de la Plaine Danubienne, les imitations lo-
cales d’aprés les bols hellénistiques 4 décor en relief occupent une place
importante. Pourtant, ces imitations, en dépit de leur abondance (note
1), ne présentent que des motifs de nature géométrique ou florale. Les
représentations humaines y font leur apparition tout a fait exceptionnel-
lement. De fait, on n’en connait jusqu’a présent que deux fragments
récemment découverts dans la station de Popesti sur 1’Arges prés de Buca-
rest. Un de ces exemplaires (fig. 1) fut trouvé fortuitement & la surface
du sol, dans les environs immédiats de la station, Pautre (fig. 2), prove-
nant des fouilles, fut constat¢ dans des conditions stratigraphiques siires.
correspondant a la seconde moitié du I°r siécle av. n. ére.

Les deux fragments reproduisent des groupes de danseuses. Sur le
premier (fig. 1) les tétes de ces figures sont entourées d’une sorte d’auré-
ole formc¢e par des points. Il s’agit, peut-étre, d’une simplification des ra-
yons solaires que I’on rencontre, toujours 4 Popesgti, chez les simulacres
figurés sur des estampilles d’amphores de fabrication locale, datant éga-
lement du Ie s. av. n. ére (fig. 3/1—2) ou bien 4 Tei (Bucarest), sur un
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cachet de potier géte de la méine époque (fig. 3/3). Il s’ensuivrait que leg
danseuses auréolées qui font leur apparition sur le tesson de Popesti
seraient en rapport avec une féte de caractére solaire. On sait que le culte
du soleil tenait un role important dans la religion des Géto-Daces.

Les danseuses du second fragment (fig. 2) sont représentées les seins
nus, en raison, peut-étre, de la saison estivale de la féte afférente. Les
{rois proéminences dont les tresses de leur chevelure sont parsemées, sem-
blent indiquer des couronnes de fleurs. Des éléments pareils se retrou-
vent, toujours an I s. av. n. ¢re, sur la phalére en argent de Galitze en
Bulgarie, sur une fibule en argent de Biilinesgti en Valachie (arr. de Dri-
ginegti-Olt, région d’Arges), ainsi que sur une gaine en bronze de Popesti
(note 12).

L’auteur estime que, dans I’évolution des coupes gétes a décor en
relief, les deux tessons a4 danseuses de Popesti refletent deux moments
différents, bien que rapprochés. Le premier (fig. 1) rappelle encore des
prototypes hellénistiques, pendant que le second (fig. 2) semble indiquer
une création tout i fait originale. Cette différence chronologique dans le
décor est corroborée aussi par des nuances différentes dans la forme et
Paspect technique des vases respectifs. Le vase représenté par le second
fragment (fig. 2), daté certainement dans la seconde méoiti du I¢rs. av.
n. ere, parait plus évolué que le premier, dont la date reste imprécise,
vu les conditions fortuites de sa découverte, mais qu’on pourrait rapporter
4 la premiére moitié du méme siécle.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1.  Popesli. Les deux fragments de coupes gétes de type délien, a figures humai-
nes en relief.

Fig. 2. — Popesti. Les mé¢mes fragments.

Fig. 3.—1—2, Popeyti: anses d’amphores de¢ fabrication gete a estampilles anépigraphi-
ques reproduisant la figure d’Hélios ; 3, Tei (Bucarest) : cachel de policr-géte, en lerre cuite, re-
produisant une scéne du culte solaire (d’aprés D. V. Roselli. PMMB, 2, p. 69, fig. 1).
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DEDICATIE
PENTRU ATHANA POLIAS DIN CALLATIS

In Muzcul din Mangalia se giseste o placi de marmurii cu inscrip-
tie greceascd, descoperiti in toamna anului 1958 cu ocazia unor lucriri
edilitare de pe faleza statiunii Mangalia.

Placa este de forméi dreptunghiulari, spartd in doud buciti, avind
lungimea de 0,99 m, litimea de 0,60 m §i grosimea de 0,11 m. Pe fata
de sus a acestei plici se afli o scobituri de form# neregulats, adincé de
0,03 m i cu dimensiunile de 0,56 X 0,42 m. Adincitura trebuie si repre-
zinte conturul inferior al draperiei statuii agezate odinioari pe aceasti
placii-soclu. Dupid conturul pastrat se pare ci monumentul va fi fost o
statuie impozanti cu o draperie care acoperea in intregime picioarele.
Inscriptia, agezati pe laturw lungé ingusté, intr-un singur rind, are urmé-
toarele litere incise, de 0,031 —0,035 m iniltime : *A0Java IToAwdd. Meyiotem
"Ermuddeo] ¢ (fig. 1 gi fig. 2).

1n 1958, am luat cunogtin{i de aceastd inscriptiel. Atunci lipsea la
inceput numai putin din prima literd, §i anume un alfa. Azi prima literd
a dispi.rut de pe piatrd, in urma mutilirii ulterioare a documentului. A
doua literd pistrati este theta, mai mici decit celelalte. Ultima literd
din rind, pistratid partial, este un omicron. Dupi acest omicron mutilat
béinuim ¢i urma un sigma. Nu gtim, dacd dupi acest zigma va fi fost
fncd un cuvint ca edyav, de pilda.

Literele sint si pate cu multd ingrijire gi ingrosate la capete. Litera
alfa are capctele de jos evident ingrogate gi drepte, iar liniuta transversali
putin curbati. Litera epsilon are cele trei liniute orizontale paralele des-
tul de lungi, de mirimi diferite. Pi are a doua hastd verticali paraleld
mai scurti. Sigma are cele doui bare exterioare putfin inclinate ; ypsi-
lon este bifurcat destul de sus. Omega are forma unui cerc deschis, firi
talpd in partea de jos.

! Datordm semnalarea acestei inscriptii lui Gh. Bichir, de la Institutul de arheologie
din Bucuresti, cAruia fi multumim §i pe aceastd cale.

SCIV, tomul 16, nr 2, p. 353—355, Bucuresti, 1965
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Scrisul acestei inscriptii votive de prin secolul al 11I-lea i.e.n. ne
aduce aminte de inscriptia onorificit de pe baza statuii inchinate de histri-
eni bineficitorului lor Kalliades, fiul lui Kalliades, de 1a sfirgitul secolului
al ITI-lea sau inceputul secolului al TI-lea i.e.n. 2.

Cultul zeitei Atena la Callatis era dinainte cunoscut ®. In inscrip-
tia pe care o prezentim, Atena are epiteiul de Polias deci, de protectoare
a oragului, epitet pe care il purta la Atena i apoi §i in alte parti 4.

Fig. 1 si 2

In documentul nostru, dedicanta este o femeie cu numele de Me-
gisto, un oxytonon cu un omega final, formé intilnitid destul de frecvent
in Elada veche 8. Numele Megisto mai este cunoscut. Plutarh ne vor-
begte de sotia lui Timoleon, cetitean din Elida, a ciirei atitudine a fost
plind de curaj fati de provocirile tiranului Aristotimos din Elida, insta-
lat acolo dupi moartea lui Pyrrhos (din anul 272 i.e.n.), prin influenta

2 CI. V. Parvan, Hislria, IV, In ARMSI, tom. XXXVIIl, Bucuresti 1916,
nr. 545 —546.

3 Vezi inscriptia callatiani publicati de D. M. Pippidi, in BCH, 1962, p. 517, In care
citim, In rindul 9, *.ASxvad ‘YmepeeEia.

4 Martin P. Nilsson. Geschichte der griechischen Religion, 1, Minchen, 1955,
p. 433-—- 437.

5 CI. numele celor trei gratii : Thallo, Auxo, Karpo, precum si numele callaticne Toko
si Nikaso si alte nume din alle parti. Vezi Dacia, V— VI, 1935—1936, p. 281, lig. 3/12 fig. 3.
precum si J. si L. Roberl, In BE, REG, 1959, 72, p. 175, nr. 94.
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macedoneanului Antigonas® Megisto, din inscriptia votivd pentru Athana
Polias, este fiica lui Epikydes, cu genitivul Epikydous sau informa ionica,
Epikydeos. Epikydes este un nume curoscut gi destul de rispindit in
Grecia veche ’. Inscriptia care ne-a refinut atentia este importantéi pentru
cd ne atestd cultul zeitei Athana Polias la Callatis. Dedicatia pentru
Athana Polias la Callatis intregegte informatiile noastre cu privire la divi-
nititile din panteonul callatian §i ar putea fi ¢ventual considerati ca un
reflex al influentei politice §i culturale exercitate de Atena in regiunile
Pontului Euxin. Regretim ci nu putem avea gi statluia, care o reprezenta
pe zeitd, pentru a aprecia calitifile artistice ale monumentului.

TH. SAUCIUC-SAVEANU

IMNOCBAIEHNE ATAHE IIOJIMAC B KAJUJIATUCE

PE3IOME

Aprop ny6imkyer nocaTuTeabHyo Hagmuchk I1I B.H.a. ua KRasiaruca,
mocsAmennyio 6Gormne Arane. Onurer «Ilosimac», T.e. mokpoBMTeJbHMOA
roposia, CBUJETEJILCTBYeT 0 KyJbTe aToli Gorunn B HannaTuce u BosMOmHO
0 TOJIMTMYECKOM M KYJILTYPHOM BJIMAHMM TopoRa A¢QuMH B IpuUuepHO-
MOPCKUX 00.macTAX. .

DEDICACE A ATHANA POLIAS, DE CALLATIS

RESUME

On présente une inscription votive du III® siécle av. n. &., dédiée &
la déesse Athépa. L’épithéte de Polias, protectrice de la ville, reléve le
culte de cette déesse a Callatis, et éventuellement 1’influence politique et
culturelle de la cité d’Athénes dans les régions du Pont-Euxin.

¢ Plutarh, De mulierum virtutibus, 252 B si urm. ed. Didot., 1868, I, p. 311 i urm. Vezi
I. Miller, tn RE, XX, 1931, col. 332 s.v., Megisto ; Wilken, in RE, 11, 1895, col. 1056 s.v. Aris-
totimos, nr. 2, CI. Pausanias, V, 5, 1; VI, 14, 4.

7 Friedrich Bechtel, Die hislorischen Personennamen des Griechischen bis zur Kaiserzeil,
Halle, a. S. 1917, p. 269—270.

10 — c. 1477
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COMUNICARI EPIGRAFICE III'

In vara anului 1962, Muzeul regional al Olteniei gi Institutul de
arheologie al Academiei R. P. R. au redeschis sipiaturile arheologice
in agezarea §i castrul roman de la Sliveni (rn. Caracal), sistate din 18932
In aceasti campanie de sipituri s-au aflat tigle §i cirimizi gtampilate,
insecriptii pe piatra §i sculpturi de un deosebit interes stiintific dintre care
unele se prezinti aici.

1. Sldveni (com. Gostavit, rn. Caracal, reg. Oltenia). Pe mai
multe cirimizi fragmentare a apirut o stampila (0,060 x 0,040 m) cu
litere imprimate in adinc. Toate exemplarele provin din zidul de incintd
al castrului, demolat si ingropat in valul interior (agger) cu ocazia refa-
cerii fortificatiei in 205 e. n. (cercetiri inci inedite). Muzeul din Cra-
iova Lectura (fig. 1/3):

a(la I) H(ispanorum)

O stampild aseminitoare s-a publicat mai de mult? dar, fiind testis
unus §i de provenientd nesiguri (intr-o colecfie particulari), provoca
unele incertitudini legate de originea ei romani. De asti datd sintem
siguri de prezenta acestor gtampile in castrul de la Sliveni §i despre apar-
tenenta lor alei I Hispanorum (pentru care vezi mai jos, nr. 9).

2. Sldveni. Sase tigle fragmentare aflate in dirimiturile biilor cas-
trului, pe care se repeti aceeagi gtampild (0,06 x 0,02 m) cu litere inalte
de 0,02 m. Muzeul din Craiova Citim (fig. 1/5) :

a(la) Cl(audia)

Absenta numeralului arati ci este vorba de o ala prima, §i in acest
caz ea se identifici cu ala I Claudia nova miscellanea 3. Participarea ei

B * Pentru cele anterioare vezi SCIV, XIII, 1962, 1, p. 115 si urm., si 16, 1965, 1, p. 177
si urm.

1 D. Tudor, in BCMI, XXXIII, fasc. 105—106, 1940, p. 2 si urm.

2 D. Tudor, Dacia, VII — VIII, p. 356 nr. 10, si Oltenia romand, ed. a 3-a, Bucuresti,
1958, p. 424, nr. 314.

3 'W. Wagner, Die Dislokalion der rém. Auciliarformationen, Berlin, 1938, p. 28.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p.357—372, Bucuresti, 1965.
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la razboaiele lui Traian cu dacii i riminerea pe teritoriul Daciei (intr-o
localitate necunoscuti) au fost probleme neclare ce se limurese acum prin
descoperirea de la Sliveni.

Pentru prima datd, ala I Claudia apare pe teritoriul Moesiei in anul
82 e. n.,* ca dupid bifurcarea administrativii u acestei provincii si faci

ECXI
Al AT

1)

5

© ,

6
Aunpso|r-S-
PAOSAL-V.
TEi-RA- PRI
HI1SPANoRR-FPR
I.PRAINCI P
1S)-1PRQO

Fig. 1.  Stampile pe caramizi §i inscriptii pc piatrd din Sliveni.

parte din armatele Moesiei superioare 5. Participarea ei la cucerirea Daciei
se considera nesiguri, din lipsi de descoperiri arheologice pe teritoriul
Daciei®. Tntre timp, dintr-o diplomi militars descoperitd la Porolissum
3i datatd din 2 iulie 110 e. n. 7, se constatii aparitia unei ala I Claudia,

4 CIL, XVI, 28.

" CIL, XVI, 39, 46 si 111.

% Wagner, loc. cit.

? CIL, XVI, 163, si C. Daicoviciu, in Dacia, V11— VIII, p. 333 si urm.
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3 DISCUTII $1I NOTE 339

care fird indoiald participase la rizboaiele cu dacii §i era una §i aceeagi
cu ala I Claudia nova miscellanea ®. Dupi ce a participat la rézboaiele par-
tice ale lui Traian, trupa a revenit pe teritoriul Moesiei superioare ®.

afard de diploma de la Porolissum §i tiglele de la Sliveni, mentionarea ei
pe teritoriul Daciei mai apare pe piatra unui fost decurion §i veteran din
Drobeta, urde acesta se putuse retrage de pe teritoriul Moesiei superioare 1°.

Stampilele de la Sli.veni aratd stationarea acestei ala pe solul Daciei
6i intr-un important purct strategic. Prezenta ei pe Olt este de pus tot
in legiturd cu concentririle de efective in vederea lichidarii statului dac.
La Slk.veni va fi participat la constructia primului castru.

3. Sldveni. Patru fragmente de tigli, pe care s-au imprimat in
adine trei litere inversate : CIB, inalte de 0,04 m. S-au descoperit la nord
de pretoriu §i in ruincle biilor militare. Muzeul din Craiova.

Nu incape indoiald ci inscriptia ascunde o cohors privna, al cirei
apelativ cu initiala B se preteazi la multe completiri ( Batavorum, Brit-
tonum, Britannica, Bracaraugustanorum, etc.). Avind in vedere insd cé
din armata Daciei inferioare a f cut mult timp parte o cohors I Bracarau-
gustanoium 1, ne putem gindi la lectura ipoteticd (fig. 1/8) :

C(ohors) I B(racaraugustanorum?)

Prezenta ei la Sliveni s-ar lega tot de epoca rizboaielor cu dacii.

4. Sldveni. Mai multe fragmente de tigle descoperite la nord de
pretoriu § in ruinele biilor militare. Stampilele de pe ele au mirimea :
0,13 x 0,035 m i litere inalte de 0,02 — 0,027 m. Muzeul din Craiova.
Se citegte (fig. 1/1) :

leg (i0) XII1I (Gemina)

Absenta epitetului Gemina se mai inregistreazd gi in alte partil®.
Pentru prima datf gtampildle scestei lcgiuni apar acum §i pe teritoriul
Olteniei (sec. IT —III). Aparitia urui detagament al ei la Sliveni este de
rlasat cronolcgic 1ot in perioada de cucerire a Daciei, cind impreuni cu
alte trupe trebuia a face fatd la. doud fronturi : spre Carpati impotriva daci-
lor §i spre gcsul murtcan.

5. Slaveni. Fragment de cirimidé (0,10 x0,07 x0,06 m) aflat in rui-
nele pretoriului. Pe dunga c#ramizii §i in chip neoblsnult sint grafitate in
rasta crudi litere inalte de 0,04 m. Muzeul din Craiova. Din acest text
(fig. 1/4), care poate fi socotit ca un exercifiu de scris soldétese, refinem
literele... PMV (ultimele doud intr-o ligaturd) gi al ciror sens rimine
neintelcs.

8 C. Cichorius, RE, I, 1237; Wagner, loc. cil.; K. Kraft, Zur Rekrutierung der Alen
und Cohorten am Rhein und Donau, Berna, 1951, p. 144, si H. Nesselhauf, CIL, XVI, p. 223.
CI. tnsd C. Daicoviciu, op. cit., p. 335.

? Wagner, loc. cil.

1 CIL, 111, 14 216, 7.

11 C. Cichorius, RE, 1V, 255 si urm ; Wagner, op. cil., p. 97 si urm,, si B. Gerov, Klio,
37, 1959, p. 204 si urm.

1 CJL, 111, 12 408 (Apulum) si 4 660, 1, 2, (Pann. sup.), pe tigle. In inscriptii pe platré
cf. CIL, 111, 10600; 1158; 1163; 4246; 5336; 8 438 etc.
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6. Sldveni. Fragment de tigla (0,12 x 0,11 x 0,025 m), descoperit
in agezarea civila (est de castru). Muzeul din Craiova. Din stampiléi este
sigurii litera L precedati de o bard verticald (fig. 1/6).

7. Sldveni. Fragment de calcar viros (0,19 x 0,12 x 0,7 m), desco-
perit in ruinele pretoriului. Pistreazi fragmente din doud rinduri serise :
primul avind litere inalte de 0,06 m, iar al doilea mult mai mari. Muzeul
din Crajova. Poate fi inceputul unei inscriptii funerare (fig. 1/7) :

[Dis]Man[ibus]
..o.risu?. ..

8. Sldveni. Fragment de calecar véros (0,08 x 0,08 X 0,02 m),
descoperit in armamentarium-ul din dreapta, la pretoriu. Muzeul din Cra-
iova. Rimin literele (fig. 1/2):...MH...

9. Sldveni. Dintr-o foaie volantd din arhiva de sipiituri arheologice
ale lui Tocilescu-Polonic ficute la Sliveni!? mi-am extras acum 20 de ani
urmitoarea insemnare scrisi de o minZ necunoscuti : ,,Ear pe o piatri
funerari, dati Didinei (fantacuzino !4 este inscriptia urmitoare — in doui
piirti este stricati ‘¢, apoi se déi textul epigrafic (copiat exact de noi §i repro-
dus aidoma in fig. 1/9).

1n realitate, nu-i vorba de o y,piatrd funerari”, ¢i de una votivi. Apoi,
din felul reproducerii textului putem deduce cé el fusese vitimat pe latura
dreaptd §i cea de jos. Avem de-a face cu o importantd inscriptie dispiruti
§i a ciirei singurd existentd ne este confirmati de aceastd transcriere gre-
oaie, dar inteligibilii ca lecturé gi interpretare. Sint necesare unele preci-
zari in legiturd cu manuscrisul ei:

R.1: prima lileri era rupti gi se indicit de copist printr-un « cursiv.
S de la finele acestui rind este flancat de doué puncte, ce par a fi addugate
gresit. R.2: penultima literi ar fi fost un L, iar cele douit puncte ce into-
varigese pe V, inifigi sint adiugate gregit. R.3: a treia literd era de fapt
unM. In RA din mijlocul rindului este de ghicit o ligaturi pentru ALAE.
Nu putem gti dacit dupd I’RJ urma o rupturi a pietrei sau cuvintul fusese
abreviat astfel. R.4: ultimele doua litere FP. par a fi fost inversate de
copist (sau de lapicid %) Este posibil si continii abreviat epitetul p(iae)
fli(delis), I fiind gravat in rindul urmitor. R.6:la inceputul rindului
lipsesc doui litere §i in 7SI sintem tentati a vedea literele... ESET.
Am avea deci urmiitoarea transcriere corectd (fig. 1/9) :

aRA SOLIS
PRO SALV
TEM. ALAE. PRI
HISPANOR. PF
I PRINCIPa
IeSET PRO...

13 Se pastra la Muzeul national de antichitati, Bucuresti.
14 FEste foarte probabil o Alexandrina Cantacuzino (1860 —1912), care avea mosii peste
Olt, tn fostul judet Teleorman (informatie George D. Florescu).
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Adici :

[A]ra Solis

pro salu-

tem alae pri(mae)
Hispanor(um) p(iael) f-
i(delist) princip[a]
[le]s et pro...

Din textul astfel completat rimine absolut sigur ¢ avem un monu-
ment mithriac necunoscut, ridicat de catre gradatii garnizoanei locale,
ala prima Hispanorum. De retinut faptul ci in mitreul descoperit la Sli-
veni in 1836 (in ripa Oltului) s-au mai gésit doud altare votive cu formula
dedicatorie : ara Solis 15.

Centrul roman de la Sliveni a fost un puternic punct pentru cultul
zeului iranian, dovedit §i de alte sculpturi votive 18.

Tnregistrarea numirului de ordine al alei de Hispani cu litere latine
(in loc de cifre) giisegte destule analogii epigrafice, intre care una din ace-
eagi epoci la Drobeta 7.

Ala I Hispanorum a fost garnizoana de bazd a castrului de la Sli-
veni in secolele II—IIT e.n., la a cérui constructie gi reparatii a participat
in mai multe ocazii'®, impreuni cu detagamente din cohors I Flavia Com-
magenorum'®, numerus Surorum sagittariorum® legio V Macedonica?,
legio X1 Claudia %, gi unititile amintite mai sus (nr. 1 —3). Din mulfi-
mea acestor detagamente militare ce se perindid pe la Sliveni, ca §i din
miirimea castrului (198,5 X 172 m) mereu reficut ne putem da seama de
rolul strategic al acestui vad al Oltului.

Daci lectura noastri de la finele 7.4 §i inceputul celui urmiitor poate
fi asigurati, atunci putem constata (prima datid) cd aceastd ala primise
epitetul de pia fidelis.

Dedicantii altarului sint principales, adici gradatii de la centurio in
jos (decurio, duplicarius, sesquiplicarius, signifer etec., in total 19 grade 2

15 CIL, 111, 8063=1591 si CTMRM, mon. 2 169. In ambele izvoare se conlopesc gresit
doud inscriptii diferite, despre care vorbesc Vi. de Blaremberg, Muzeul National din 7 noiem-
brie 1837 si ziarul Curierul romdnesc, an. VIII, nr. 46 —47 din 22 —27 noiembrie 1837.

18 CIMRM, mon. 2165-2169. CI. D. Tudor, tn BCMI, XXXIII, 1940, p. 3 si urm.,
si Ollenia romand, p. 314. Este posibil ca §i altarul descris aici sa fi ficut parte din inventarul
mitreului descoperit tn 1836, Impristiat pe la diversi colectionari de pe atunci.

17 AnnEp, 1939, p. 242, nr. 19, si D. Tudor, Ollenia romand, p. 389, nr. 48.

s CIL, 111, 13800 si 14216 = 13801. Cf. Wagner, op. cil., p. 43 si urm.; D. Tudor,
fn BCM 1, 1940, p. 5, 5i Ollenia romand, p. 271 si urm. Numele ei apare §i pe un altar descoperit
in pretoriu (1962), Incd inedit.

¥ CIL, 111, 14 216, 26 ; stampile pe {igle descoperite In mare numar si in 1962.

20 CIL, III, 14216, 30— 31 ; sint cele mai numeroase stampile pe {igle ce s-au descoperit
in cursul sdpiturilor din 1962.

31 CIL, 111, 14 216, 24; tigle stampilate Intflnite si tn 1962.

22 D, Tudor, Ollenia romand, p. 424, nr. 314.

23 A. v. Domaszewski, Die Rangordnung d. rém. Heeres, Bonn, 1908, p. 53 —56.
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asociate pentru cipstirea zcului iranian intr-o inchinare comuni pentru
prosperarea unitifii lor.

Nelimurite ne rimin ultimele frei litere péstrate in transcrierea
copistului §i care ne sugereazi cuvintul pro [moti?], adici un grup de ostagi
recent avansati in cadrul aceloragi grade inferioare.

Castrul de la Sliveni a fost gregit misurat de Polonic Tocilescu?.
Mirimea lui indicé a fi ocupat de unefectiv de cel putin 1 000 de oameni,
astfel ci ala I Hispanorum nu era o quinquenarie, cum calculeazi Wag-
ner?s, c¢i o milliaria in raport cu aria castrului. Ea avea misiunea de a
controla frontiera pe Olt de 1a Romula pin& la Islaz.

10. SVCIDAVA (com. Cdei, rn. Corabia, reg. Oltenia). Frag-
ment de tigli (0,41 x 0,16 X 0,03 m), care poarti o gtampili (0,13 X
0,04 m) cu litere inalte de 0,023 — 0,027m, inchise intr-o tabula ansata.
S-a descoperit in funcul unei fossa ce apartiruse unui mare castru de pé-
mint (impreuni cu material ccramic roman) datat in secolul ITe.n.) MNA.
Se citegte (fig. 2/3):

co(hors) I Ling(onum)

Abreviatia CO gésegte destule analogii (ef. CIL, I11, p. 2560). Nu-
meralul I (ste cert, deci tu poate fi vorba de cohors V Lingonum, cunos-
cutd in Dacia la Porolissum %S.

Intilnim aceasti unilate pentru prima dati pe teritorul Daciei,
ceea ce nagte intrebarea cind §i cum a venit la Sucidava. Sediul siu perma-
nent era tocmai in Britania 2?. Deplasarea ei la Duni.re de la o aga de mare
distanti se leagd de importante evenimente militare. Aceasta a avut loc
in perioada luptelor lui Domitian cu neamurile barbare de la Dunirea
mijlocie §i inferioari28. Dar ca a rimas in provinciile dunirene §i pe tim-
pul actiunilor lui Traian impotriva dacilor, fiindeid in aceastd perioada
(pind in 105 e. n.) numele €i este absent din diplomele militare relative
la armata din Britannia. Se pare ci a participat numai la. primul ri.zboi
din anii 101 —102 e. n. Dupi aceasta, in urma pierderilor avute (sau a unor
nevoi de apirare in vest), ea s-a inapoiat acasi impreund cu ala II Pan-
nontorum Tampiana, deoarece o diploméd militardi le inregistreazé in Bri-
tannia in anul 105 e. n.%.

La Sucidava este prezentd in perioada primului rézboi gi acolo par-
ticipi la constructia unui mare castru de pimint desticat concentririi

3 Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Bucuresti, 1900, p. 120,
11 arati ca fiind lung de 140 m si lat de 120 m. In realitate misuritorile ficute tn 1962 dovedesc
cd lungimea lui (ridicatd tn lungul zidurilor de apirare (era de 198,50 m, iar lit{imea de 172 m.
Ptnd acum el se Inscrie ca cel mai mare castru de piatra ocupat de trupele auzxiliare din Dacia
sudica.

 Op. cit, p. 45 i 198.

6 Wagner, op. cil., p. 160.

2? CI1., XVI, 51 (an. 105) 5i 69 (an. 122); CIL, VII, 432, 433, 445 = ILS, 2 620; 446 =
ILS, 2 621 ; 451 = ILS, 3 562; 104 si XI, 6 033.

28 D, Tudor, La cohors I Lingonum en Dacie, in Hommages a A. Grenier (Coll. Latomnus,
vol. LVIII), Bruxelles, 1962, p. 1 523 si urm. CI. Wagner, op. cil., p. 92 si urm., §i Kralt,
op. cil.,, p. 169 si urm.

¥ (/1.. XVI, 51, si D. Tudor, op. cil., p. 1529.
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7 DISCUTII $I NOTE 363

de mari efective in vederea ultimelor operatii impotriva lui Deccbal. Ase-
menea castru aestiva s-au mai constatat pe malul stirg al Dunirii oltene
la Islaz (virsarea Oltului), la, Bistret (rn. Biilegti) gi la T.-Severin 20,

\

Fig. 2. - Inscriptii pe cardmizi si piatri din Sucidava.

11. SVCIDAVA. Fragment de {igli pe care sint grafitate pe pasta
arsi litere inalte de 0,040 m. 8-a descorerit in celifuia romiro-bizan-

30 D. Tudor, op. cil., p. 1528 si urm.
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364 DISCUTII SI NOTE 8

tind i in dirimiturile de la suprafata terenului (1958). MNA. 1Intre doui
linii paralele este zgiriatd inscriptia (fig. 2/1):
Imp(erator) M[arcus]...

Dupii modelul unei inscriptii onorifice gravati pe o piatri, cineva
executd exercitii de scriere §i reproduce numele unui impdrat roman cu
prenomenul Marcus (Traian, Marcu Aurel, Caracalla, Heliogabal, Gor-
dian al ITI-lea, Filip Arabul gi fiul sdu). Omiterea lui Caesar dupid impera-
tor prezinti frecvente analogii 3.

12. SVCIDAV A. Fragment din buza unui vas de lut vinat desco-
perit intr-o groapd cu gunoaie (Sectiunea III1/1959 din curtea scolii ele-
mentare Celei). MNA. DPistreazi douid litere inalte de 0,015 m si grafi-
tate, care sugereazi intregirea (fig. 2/2) :

Ma[rcus?]...

Un Marcus Martinus, ca olar, e cunoscut in veciniitatea Sucidavei,
la Orlea “2.

13. SVCIDAV A. Fragment dintr-o placi de marmura (0,11 X
0,10 X 0,03 m), aflat 1a un séitcan in agezarea civila a Sucidavei (1957).
MNA. Se piastreazd resturi din trei rinduri ale inscriptiei frumos gravata
§i cu litere inalte de 0,043 m. Ar putea face parte dintr-o inscriptie fu-
nerari (fig. 2/4):

G
. . [? vizit annis] LV.A...
.. 0. ...

14. SVCIDAVA. Fragment din fundul bazinului unei limpi de
Iut (tipul de ,,export’’), pecare apare o inscriptie intre douid ornamente
circulare concentrice (litere inalte de 0,007 —0,012 m). S-a aflat in secfiunea
11/1957 din gréidipa gcolii de la Celei. MNA. Firma producitorului este
necunoscuti in Dacia §i greu de citit. Se pare, CILVIN ( ?) (fig. 2/5).

15. SVCIDAV A. Fragment de calcar aflat in agezarea civild a ora-
gului antic. MNA. Pistreaza gravate literele : ... NO... (fig. 2/6).

16. SVCIDAV A. Placi din calear de miéirimea 0,09 X 0,08 X
0,04 m, descoperiti in pimintul mai vechi aruncat deasupra ,,fintinii se-
crete’’ a cetituii3?. MNA. DPe ea sint sipate, in adine, literele D 3i L,
care se leagd cu cite un mic canal de marginea exterioarii a pietrei, ceea
ce dovedeste a fi fost un tipar pentru turnat litere de metal (fig. 2/7).

17. SVCIDAV A. Fragment din gitul unei amfore romane speci-
fice secolelor II—III e.n., care s-a descoperit in sectiunea 1/1958 din age-
zarea civild 3. MNA. Pe ciob se piistreazi literele ... NIC ..., care ficeau

31 CIL. 111, 1375, 3342, 3346, 3347, 3706, 3745, 3998, 4560, 4695, 8185 etc.

32 D. Tudor, Oltenia romand, p. 425, nr. 319.

33 D. Tudor si Exspectatus Bujor, tn Dacia, N. S., IV, 1960, p. 541 si urm.
34 Materiale, VI1I, p. 490.
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9 DISCUTII SI NOTE 365

parte dintr-o inscriptie pictati cu rosu (litere inalte de 0,005 m). Era un
vas de import venit la Sucidava cu vin sau untdelemn (fig. 3/3).

18. SVCIDAV A. Fragment de amforid bizantini (secolul al VI-lea),
aflat in sectiunea XV/19583%, pe care se mai piistreazid pictati cu vopsea
litera greceasci ........ THR (fig. 3/2). MNA.

Fig. 3. Inscriptii scrise cu vopsea pe amfore romane si bizantine din Sucidava
(sec. II VI e. n.).

19. SVCIDAYV A. Fragment de amford bizantinid (secolul al VI-lea),
descoperit in sectiunea XIIT/195738, MNA. Dintr-o inscriptie executaté
cu vopsea rogie (litere inalte de 0,05 m) se péstreazi fragmentar si abre-
viat o formuld crestind, des intilnitd la Sucidava?? (fig. 3/4) :

[(Xprotov)] M(apta) I'(svva)

20. SVCIDAV A. Fragment dintr-o amford bizantind (secolul al
VI-lea), aflat in sectiunea V/195738, pe care apare o inscriptie in mono-
grami (cu vopsea) cu litere inalte de 0,025 — 0,11 m. Se citeste
(fig.3/1) :

AQ + O(cég) B(o707)
Este una dintre obisnuitele invecatii crestine 9,

3% Materiale, VII, p. 484.

38 Jbidem, p. 481.

37 Dacia, XI—XII, p. 176, nr. 24; D. Tudqr, Prima basilica crestina descoperitd In
Dacia romand, lasi, 1948, p. 12, si Oltenia romand, p. 413, nr. 242; Materiale, 1, p. 715, nr.
3—8 (= Oltenia romana p. 414, nr. 254 — 256) etc.

38 Reprodusid si in Materiale, VII, p. 479, fig. 3,2.

3% Expl. gr., 1. Barnea, in Studii teologice, VI, 1—2, 1954, nr. 39.
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366 DISCUTIl S§1 NOTE 10

21. SVCIDAVA. Fragment de amfora hizanting (secolul al VI-lea),
descoperit in sectiunea I/195640. MNA. Apare o monogrami cruciformi

2
b

Jd

Fig. 4. Inscriptii scrise cu vopsea pe amfore bizantine dinSucidava (sec. VI e. n.).
vopsitid, impreuns cu douilitere (inalte de 0,025m), §i care se citegte (fig.4/1) :
O(edg) + “Alyog)
Este o invocatie religioasi, necunoscuti pind acum la Suacidava,
dar care apare in alte péirti4l.
0 Materiale, V11, p. 173. '
41 H. Grégoire, Recueil des inscriptions grecques chrétiennes d’Asie Mineure, Acad. des

Inscrip. et Bel., Let., fasc. 1, Paris, 1922, nr. 219 si 230, si I. Barnea, op. cil., nr.43. In loc
de dyiug se mai pot propune si alte atribute, mai putin obisnuite, ca &Aavarog, xdddwoc etc.
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11 DISCUTIL §1 NOTE 367

22. SVCIDAVA. Fragment de amford bizantina (secolul al VI-lea),
descoperit alituri de cel precedent. Literele sint vopsite §i inalte de 0,02 m.
MNA. Se citegte intr-o monogrami cruciformi (fig. 1/2) :

O(ctg) + A(apmpbrarog)

Si aceasta a mai aparut la Sucidava (material inedit).

23. SVCIDAVA. Fragment de amford bizantina (secolul al VI-lea),
aparut in sectiunea XV/195& MNA. Monograma cruciformi cu literele
ce o insotesc (inalte de 0,04 m), vopsite eu rosu, oferi o formuli des intil-
nitd la Sucidava 4% (fig. 4/3) :

M(7,17mp) ©(eob)

24. SVCIDAV A. Amforetd bizantini fragmentari (secolul al VI-lea)
din lut gélbui gi descoperité in sectiunea XV/195843, MNA. Sint pictate
pe ea monograme cruciforme in combinatie cu litera P, motive frecvente
in epigrafia paleocrestind (fig. 4/4).

o N

v T >
%MK

Fig. 5. — Inscriptii scrise cu vopsea pe amfore bizantine din Sucidava (sec. VI e.n.).

25. SVCIDAV A. Fragment rupt din gitul unei amfore bizantine
(secolul al VI-lea), descoperit intr-o groapi cu gunoaie din sectiunea

42 Ezxpl. gr., in Dacia, X1 — XI1I, p. 171, nr. 9.
43 Desenul ei s-a reprodus §i in Maleriale, VI1I, p. 479, fig. 3/1.
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368 DISCUTII S§I NOTE 12

XV/1958. Contine doui monograme cruciforme vopsite, cu litere inalte
de 0,02—0,04 m (fig. 5/1). MNA.

Pe o fatd a vasului existi o monogrami ce se intelege partial
(fig. 5/1):

A + AH (sextarii).. ...

Pentru primele 'trei litere ne putem gindi la cuvintul &av,(Oewx)
obignuit in invocatiile cregtine. Dupii sigla in formd de svastici (prin

Fig. 6. — Amford bizantind din Sucidava si un fragment de inscriptie pe piatrd din
Raidacinesti.

care se exprima cuvintul Eéstng = sextarius), urmeazi o pati mare
de vopsea, sub care se ascunde cifra ce indicd capacitatea vasului.

i Pe a doua fatéd a vasului (opusi) se pistreazi intacti numai o mono-
grami cruciformi, cu formula obignuiti : p(%17%p)+0(eod). (Primul semn
este o gregeali de scris).

26. SVCIDAV A. Amford bizantind (secolul al VI-lea), pistratd
intactd (fig. 6/1). S-a descoperitin sectiunca 1/195644. Scrierea (executa!i
cu vopsea) se desfiigoard pe gitul vasului cu litere inalte de 0.008 —0,085
m (fig. 5/2). MNA.

44 Desenul ei s-a reprodus §i In Materiale, V11, p. 479, fig. 3/3.
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13 DISCUTIl §1 NOTE 369

Pe una din fetele amforei, in ligaturile @Y gi AA este a se citi :
O(=0)5 Ae( wmpoTato?)
Pe fata opusa apare:
(sextarii) @ IO A + N

Vasul avea deci capacitatea de noud sextari, adicd 4,743 1, ceea ce
corespunde cu mirimea amforei. Neintelese ne rimin literele IO gi AN
din monogramai.

27. Rdddcinesti (com. Dingesti, rn. R.-Vilcea, reg. Arges). Fragment
dintr-o lespede de calcar, de mirimea 0,185 x0,135 x0,05 m §i cu litere
inalte de 0,065 m. Literele au fost vopsite cu culoare rogie. S-a descoperit
in castrul roman (1962) si se pastreaza la Muzeul din R.-Vilcea?s.

Din r. 1 se piistreazi literele NE, iar din al doilea DRIA, ultimele
fiind legate de cuvintul Hadrianus. Prin analogii cu alte douéd descoperiri
mai vechi de la Riidicinesti4s, acest fragment se completeazi astfel (fig.6/2)

[Imp. Caesari divi
Traiani Parth. f. di-
»i Nervae] ne [pot. Tra-
iano Ha] ]dria[no Aug.
p.p.pont.max.lr. pot.

Fragmentul face parte dintr-o a treia inscriptie dedicatorie pusi
la una din porti sau la pretoriul castrului. In mod sigur el nu apartine
celor douii exemplare descoperitc de Tocilescu %7, deoarece atit roca, cit
§i grosimea pietrei sint diferite. Textul ei sti in legiiturii cu zidirea castrului
sau a pretoriului de la Ridicinesti, lucrare executati in anul 138 e.n. de
citre Suri sagittarii*®.

D. TUDOR

AMNTPAOUYECKHUE COOBLEHUA. TII

PE3IOMLE

Jnurpadudeckne MAMATHUKU, OIMCHIBaeMble Hume, OnlIM  HeJaBHO
HaitfleHEl B XOoJe apXeoJIOTMYeCKMX McCJIeflOBaHMIi U DPACKOIIOK, NpOBeIeH-
‘Heix B CuaBenu, Cyumnjare u Papgaaunernru.

45 Informalii de la P. Purcirescu, directorul Muzeului raional R.-Vilcea.

48 CIL, 111, 12 604 si 12 605. Cf. i Gr. Tocilescu, in AEM, XV, 1894, p. 82, nr. 2—3.
47 Ibidem.

48 D. Tudor, in Buletinul muzeului militar national, V, nr. 9 10, 1943, p. 99 si urm.
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1. Cassend (puc. 1/3). HreitMa Ha KupnM4yax, KOTOphle HMTAMTCH:
afla I) H(ispanorum).

2. Casgenv (puc. 1/5). KueifiMa Ha vepenmumax ¢ umenem a(la [)
Cl (audia), orospectBasaiomumcA ¢ ala [ Claudia nora miscellanea,
naBecTHRIM B J[laKkuM TOJIBKO B BOEHHHX auilioMax. Ero mnpucyreTsue =
CiaBenn cBA3aHO ¢ 3aBoeBaHueM Jlakum.

3. Casgend (puc. 1/8). MparMeHT uyepemuuhl - COKpau|eHHBIM HA3Ba-
HHEM KOTOpPTH, 110-BUgUMoOMy c (ohors) I B(racaraugustanorum?).

4. Caseend (puc. 1/1). Hueifima Ha uyepenuue ¢ Ha3BaHMeM JeryoHa
XIII Temnna. Oguu M3 OoTPAXOB 3TOr0 JlermoHa crtod)l narepem B C.oBenn,
TaK#He BO BpeMA 3aBoeBaHuA Jlakun.

5—6. Cassendy (puc. 1/2,4). DparmMeHTH HagnMceli HA dYepeluuAX.

7—S8. Cassend (puc. 1/7). ®parmentn norpebanpuoit (?) Hagmmcn.

9. Caseens (puc. 1/9). Iliioxo coxpanusillafcas Hagmuch B KONMM Of-
HOIl pyKomMcH mpoluyoro Beka. I3 Tekcra KoumMM MOHO HOHATB, YTO 3TO
aarapb, mnocBAmieHHui Sol-Mithras nekum principales ua ala prima His-
panorum, OCHOBHOTO TapHM30HAa BOEHHOro puMcKoro narepa u3 CJisBeHb.
HKasxeTcA, 4To k Ha3BaHMIO 3TOro rapHuaoHa AobaBiasJIcA snuTteT pia fidelis
Y, YYMTHIBAaA pasMephl Jarepf, KOTOPHIf OH NMOCTPOMJI M 3aHMMaJ, JAO.Tro0e
BpeMA oH 6w ala milliaria.

10. Cywudasa (puc. 2/3). HKueiimo Ha depelmie, KOTOpOe 4YNTAETCH:
co(hors) 1 Ling(onum). Jra koropra Onuia npuBededa J[lomuuiiaHoM Ha
Hynait, yyacrsoBasia B paakuiickux BoiiHax TpaAna u BoaBpaTiiiach B
Bputanuo go 105 r. u.s. Ee npucyrcrsite B Cyangase (rge oia Bo3BeJa BeM-
JAHON Jlarepb), OTHOCMTCA K 3mnoxe neppBoii BoiiHW Tpaana ¢ [lemebasom.

11. Cywxudasa (puc. 2/1). T'papdutn Ha Kupnuae.

12. Cyxuodasa (puc. 2/2). I'papdutu Ha cocyne.

13. Cyxudasa (puc. 2/4). Dparment norpedbanbuoit Hapuucu (L B.H.3.).

14. Cyxudasa (puc. 2/5). Kiefimo Ha cBeTHMJIbHMKe.

15. Cywudasa (puc. 2/6). OparMeHT HAANMMCH HA KaMHe.

16. Cyuudasa (puc. 2/7). Kamennaa ¢opmMa [iA OTJIMBKM meTaJLiH-
geckux OykB, Ha KoTopoi BUAHH OykBu D u L.

17. Cyuudasa (puc. 3/3). Hapgiucer Ha pumckont ampope II—III Bm.
H.9., HaliIeHHOIl B TrpamJaHCKOM IIOCeJIeHUH.

18—26. Cywudasa (puc. 3/1,2,4; puc. 4/1—4; puc. 5/1—2 u puc. 6/1).
Ha muoroumciiennnx o6.1omkax BuaanTuhckux amdpop VI B.H.3. (M3 woTO-
phix auiib amdopa 1mox Ne 26 coxpaHmnIIach B 1{eJ10CTH ), HANTEHHEIX B PUMCKO-
BU3aHTHIicKo#t KpernocTH CydngaBhl, MMEIOTCA HAgMUCH, BHINO.IHEHHhIe Kpa-
cHOM Kpackoil. OiM cojpepaT XPUCTMAHCKNE MOHOTPAMMEI, pa3JIMYHEE
pesiurnoaHule GOpMyJH M BO33BaHMA M YKAa3HBAalOT Ha CMJIbHOE BJIMAHME
XpHUCTHMAHCKON 06iquun B fanHoM mecte B VI B.H.3.

27. Pjidsuunewms (puc. 6/2). PparmMeHT HagnUCH, NOCBALIEHHOR MM-
nepatopy AApMaHy M HalifeHHOf B PMMCKOM Jarepe.
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15 DISCUTII SI NOTE 371

OBBACHEHUE PUCYHHKOB

Puc. 1. — Kuneitma Ha kupnuvax u Hagnucu Ha kamHe ua CiaBenu.

Puc. 2. — Hapnucu na kupnuyax ¥ kamue u3 Cyuyupasml.

Puc. 3. — Haunucu, HamicaHHHe Kpacko#t Ha PUMCKUX ¥ Bu3aHTuliickuXx amdopax
n3 Cyuupasm (II—VI BB. 11. 3.).

Puc. 4. — Hapnucu, HanucaHHHe Kpacko#t Ha BuaaHTHitckux ampopax u3 Cyuu-
maen (VI B.11.3.).

Puc. 5. — Hapnucy, HanvcaHHHe KpacKoif Ha BudaHTHitcknx ampopax na CyyunaBu
(VI B.H.3.).

Puc. 6. — Busaurtuitckan ampopa ua Cyyunasu 1 ¢parmeHT HagnACH Ha KaMHe M3
Panawmnernrn.

COMMUNICATIONS EPIGRAPHIQUES III

RESUME

Les monuments épigraphiques décrits ci-dessous représentent
les découvertes récentes — fondées sur des recherches et des fouilles
archéologiques — faites & Sliveni, Sucidava et Ridacinesti.

1. Sldven: (fig. 1/3). Estampilles sur briques dont la lecture est :
a(la I) H(ispanorum).

2. Sldvens (fig. 1/5). Estampilles sur tuiles avec le nom de 1’a(la I)
Cl(audia) identifiée avec 1’ala I Claudia mova miscellanea, connue en
Dacie seulement d’aprés les diplomes militaires. Sa présence & Sliveni
doit étre mise en relation avec la conquéte de la Dacie.

3. Sldvent (fig. 1/8). Fragment de tuile avec I’abréviation du nom
d’une cohorte, fort probablement la c(ohors) I B(racaraugustanorum?).

4. Sldvens (fig. 1/1). Estampilles sur tuiles avec le nom de la légion
XIII Gemina. Un de ses détachements fut cantonné dans le camp de
Slaveni durant toute la guerre pour la conquéte de la Dacie.

5—6. Sldveni (fig. 1/2,4). Fragments d’inscriptions sur tuiles.

7 —8. Sldveni (fig. 1/7). Fragments d’une inscription funéraire (%).

9. Sldveni (fig. 1/9). Inscription imparfaitement conservée par une
copie d’un manuscrit datant du siécle dernier. Le texte de cette copie
permet d’en déduire qu’il s’agit d’un autel consacré & Sol- Mithras par
les principales de I’ala prima Hispanorum, ayant pour principale garnison
le camp de Sliveni. Il parait qu’elle portait aussi ’épithéte de pia fidelis
et, compte tenu des proportions du camp qu’elle avait édifié et qu’elle
occupa pendant longtemps, elle devait étre une ala milliaria.

10. Sucidava (fig. 2/3). Estampille sur une tuile dont la lecture est :
co(hors) I Ling(onum). Cette cohorte fut amenée sur le Danube par Domi-
tien ; elle participa aux guerres daciques de Trajan et rentra en Bretagne

11 — c. 1477
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avant I’an 105 de n.é. Sa présence & Sucidava (ou elle a édifié un camp de
terre) est attestée pendant la premiére guerre de Trajan avec Décébale.
11. Sucidava (fig. 2/1). Graffite sur brique.
12. Sucidava (fig. 2/2). Graffite sur un vase.
13. Sucidava (fig. 2/4). Fragment d’inscription funéraire (II° s.

14. Sucidava (fig. 2/5). Estampille sur une lampe.

15. Sucidava (fig. 2/6). Fragment d’inscription sur pierre.

16. Suctdava (fig. 2/7). Moule de pierre utilisé pour le coulage des
lettres en métal, sur lequel on distingue un D et un L.

17. Suczdava (fig. 3/3). Inscription peinte sur une amphore romaine
du IT*—III® s. de n.é., découverte dans ’établissement civil.

18 —26. Suctdava (fig. 3/1, 2,4 ; fig. 4/1—4; fig. 5/1—2 et fig. 6/1).
Différentes inscriptions peintes en rouge sur des nombreux fragments
d’amphores byzantines (seulement une est intégralement conservée, a
savoir celle portant le n° 26), datant du VI® s. de n.e., découverts dans
la citadelle romano-byzantine du Sucidava. Ces inscriptions sont com-
posées de monogrammes chrétiens et de différentes formules et invoca-
tions religieuses, et elles prouvent le développement de la communauté
chrétienne de cet endroit au VI® s. de n.é.

27. Rdddcinegti (fig. 6/2). Fragment d’une inscription dédiée a
Pempereur Hadrien, découvert & lintérieur du camp romain.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Estampilles sur briques et inscriptions sur pierre de Sliveni.

Fig. 2. — Inscriptions sur briques et pierre de Sucidava.

Fig. 3. — Inscriptions peintes sur des amphores romaines et byzantines de Sucidava
(IT®—=VIe siecles).

Fig. 4. — Inscriptions peintes sur des amphores byzantines de Sucidava (VI® sizclc).

Fig. 5. — Inscriptions peintes sur des amphores byzantines de Sucidava (VI® siécle).

Fig. 6. — Amphore byzantine de Sucidava et fragment d’une inscription sur pierre de
Raidicinesti.
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UN NOU ,,MORTARIUM*“ CU STAMPILA, DESCOPERIT
iN DOBROGEA

Nivelul inalt al apelor Dunirii, obignuit in lunile de primavara,
produce dese surpiri de maluri, fenomen in urma ciruia in lunile urma-
toare, caracterizate prin cote scizute in jurul etiajului (cota zero), ies la
iveald in diverse puncte urme de culturd materiali.

Astfel, la numai 2 km de frontiera de stat cu R. P. Bulgaria, situ-
atd in imediata apropiere a oragului Silistra (Durostorum) i la aproxi-
mativ 5 km de comuna Ostrov (rn. Adameclisi, reg. Dcbrogea), in prun-
digul spilat de ape apar fragmernte ceramice, obiecte metalice —fibule,
chei, monede —, obiecte de os, sticlirie gi altele, mirturii ale uneia sau
mai multor ageziri, cu intense §i variate activiti{i casnice gi chiar megte-
sugiregti, din epoca sclavagisti romani.

n categoria fragmentelor de obiecte casnice culese de aici se numara-
§i citeva apartinind unor vase in formi de albie sau de copaie, cunoscute.
sub denumirea de moriaria (Reibschale), variate ca tip §i pastid. Unul
dintre acestea, singurul exemplar previzut cu gtampild !, este o buzi
latd de 8 cm, cu o parte din corpul vasului i cea mai mare parte a capa-
tului de scurgere, care depigegte cu 1 cm in afari buza vasului. Capitul
de scurgere, adincit cu numai 0,5 cm fati de suprafata buzei+si retezat
la virf, pare si indice faptul cid vasul nu era folosit pentru lichide, ci pentru
alte produse ca cereale, fiini etc. Intre gtampili gi extremitatea capi-
tului de scurgere a fost zgiriati in pasta cruda o linie lungi de 11 cm,
singurul ornament, care era executat, mai mult decit probabil, simetric.

Pasta din care a fost lucrat vasul, bine arsi, de culoare rosgie-ciri-
mizie, contine numerogi fluturagi de micd aurie, concretiuni calcaroase,
iar in spirturd §i chiar pe suprafata interioari se observi pietricele albe
introduse in scopul de a o face rezistentd la lovituri, dar mai cu seami la
frecare. Dupii scoaterea din tipar s-a intins pe intreaga suprafati un

1 Fragmentul a fost depus de citre descoperitor la Muzeul de istorie din orasul Cald-
rasi, unde se afld fnregistrat sub nr. de invcentar 5 203.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 373—377, Bucuresti, 1965.
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374 DISCUTIl S$I NOTE 2

slip subtire cu ajutorul unei perii, ale cirei urme se pistreazi pe partile
exterioare. Stampila aplicatii pe buz#, transversal, la 10 ¢m de crestatum
-adincitura practicati pentru scurgere §i care se gisea, de obicei la ambele
capete ale vasului —, are o formid dreptunghiulari, cu dimersiunile 5,5 x
3,3 cm. Inscriptia e dispusi pe douii rinduri, despirtite printr-un orna-

Fig. 1. — Fragment de mortarium cu stampild, desco-
perit pe teritoriul comunei Ostrov (reg. Dobrogea).

ment care aminteste o ramuri de brad cu cite 17 frunze de fiecare parte ;
literele, inalte de 1,2 cmgi cu o grosime de 0,15 c¢m, sint imprimate in relief.
E probabil ca ornamentul si fie de fapt o stilizare a spicului de griu, ficind
astfel o aluzie la indeletnicirea zdrobirii cerealelor, de care se lega prin-
cipala intrebuintare a acestor vase.

Inscriptia nu lasi nici un dubiu de lecturii gi se citeste :

MARCUSA
RETIOFEC

Marcus Aretio fec(it).
Tinind seama de felul in care se deseneazi arcul de cerc §i de miiri-
mea lui in interiorul buzei, e mai probabil ca vasul si fi avut o form#
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3 DISCUTII §I NOTE 375

rotundi, cu un diametru al scobiturii de aprogimativ 35 c¢m §i deci o
lungime totali, pe linia prelungirilor de scurgere, de 53 cm. Este o formé
mult aseméniitoare covetilor de lemn in care §i astiizi se prepari piinea
la tard, cu deosebire ci prelungirile nu au santuri pentru scurgere, ci
servesc numai pentru apucat, deoarece covetile nu au buza risfrinti.

Fragmentul in cauzii est¢ unul dintre putinele cunoscute pe teri-
toriul patriei noastre care pixtreazi stampila in intregime. Stampilele

I'ig. 2. — Stampila de pe fragmentul de mortarium.

publicate pinii in prezent 2 prezintd spicul de griu mai mult sau mai putin
stilizat §i scriecrea pe doud rinduri, uneori inversatd.

Nu poate fi trecuti. cu vederea marea aseminare intre gtampila
noastri §i aceea de pe fragmentul giisit la Stolniceni (Buridava)? sau
de pe fragmentul de la Regca (Romula) 4. Profesorul D. Tudor a ecitit
prima gtampild : ,,Marcus T[e]rtio fec (it), invacind pentru intregirea,
numelui exemple de nume similare (CIL, III, 266 §i 4908) ; lectura celei
de-a doua a fost intregiti de acelagi editor : MARC (i) REZ ....

Tinind inséi seama de faptul ¢i ambele gtampile sint fragmentare
§i cd deci lectura lor ar putea fi, eventual, susceptibili de o modificare,
ne-am gindit si sugerim o comparare a lor cu piesa descoperiti de noi,
pentru a vedea dacd nu cumva toate trei apartin aceluiagi megter cera-

2 D. Tudor, Monumente inedile din Romula, partea a I1I-a, Vilenii de Munte, 1940 ; D.Tu-
dor, Oltenia romand, p. 75, si Suppl. epigr. nr. 130—134, 298 si 350; D. Tudor, Comunicari
epigrafice, 1, tn SCIV, XIII, 1962, 1, p. 120—121.

3 D. Tudor, Comunicéri..., p. 120—121 si fig. 3/1. Fragmentul se giseste astizi la
Muzeul raional din Rlmnicu-Vilcea.

4 D. Tudor, Monumenle inedite. .., p. 65, nr. 460, si fig. 73 B; republicati in Ollenia
romand, p. 75, §i Suppl. epigr. nr. 130. Piesa se giseste astdzi la Muzeul Palatului cultural
din Turnu-Severin. :
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mist. In fapt, ramura infrunziti — sau stilizarea spicului de griu — apare
in toate cele trei exemplare, iar indltimea §i forma literelor din stam-
pila descoperitd de noi, este aseminitoare cu aceea a literelor din g§tam-
pila de la Romula. Compararea nu numai a desenelor, ci §i a celor trei
fragmente de mortaria intre ele ar duce la concluzia cea justd, dat fiind
cd §i pasta din care au fost ficute vasele respective ar constitui un even-
tual indiciu.

Prezenta unor cirimizi, tigle §i olane cu gtampila legiunii XI Claudia
in locul de gésire al fragmentului de mortarium confirmi pirerea ci aceasti
categorie de vase se gisegte numai in lagirele romane din secolele IT— ITI 5.
Este cunoscut ci legiunea XI Claudia a fost stabiliti la Durostorum incfe
din timpul lui Traian® Asgezarea civili Canabae, ce s-a dezvoltat in apro-
pierea ei, a primit gentiliciul imperial Aeliae? de la impiratul Hadrianus,
datoritd marii dezvoltiri pe care a luat-o inci din timpul acestuia. Impor-
tanta cantitate de cirimizi, figle i olane cu §tampila legiunii XI Claudia,
prezenta unor tipare pentru lucerne §i pentru statuete, existenta unor
cuptoare pentru ars ceramica §i a unor rebuturi de ardere, toate acestea
in cadrul unor puternice canabae, ne indreptitesc si presupunem ci
mortaria cu gtampila lui Aretio este un produs local, opera unui megter
care-§i avea regedinta in Canabae Aeliae in secolul al II-lea e. n.

VASILE CULICA

HOBBIl <MOPTAPUM» C KJIEAMOM, HAIJEHHBII
B TOBPOIIKE

PE3IOML

Ha Tteppuropuu cena OctpoB (p-H Ajamkaucu, o6a. JoGpoxmsxa)
caydaitHo Owa1 Hakfgen ¢parment «Moprapua» (Reibschale) ¢ kielimom,
TeKCT KOTOPOTO, pacnojioKeHHH B ABa pARA, pasfesIeHHHX OPHAMEHTOM
B BHJe eJIOYHON BeToukM, gnTtaercA: Marcus Aretio fec(it).

ABTOp, yKa3aB, 4TO COCYX, OT KOTOPOTO IIPOMCXO/IT AaHHEIA 06/10MOK,
CJYUBIIMA AJIA pasMoJia 3epHa (M, padyMeeTcH, JIA NPUTOTOBJIEHUA TecTa)
MMeeT CXOACTBO ¢ AepeBAHHEIMI KBAaLIHAMY, B KOTOPHIX M celfac 3aMellNBaIOT
TeCTO B HEKOTOPHIX XepeBHAX, BRICKAa3hiBaeT MHeHNe, YTO OPHAMEHT B CYILHO-
cTi1 MomeT OBITH cTHMJIM3aLlIEll KoJioca.

Hapgnuep, He BbIBHIBAIAA HMKAKMX COMHEHWI B OTHOLICKUM CBO-
ero NpoYTeHMA, I103BOJIAET MPOBECTM cpaBHeHMe ¢ AByMA apyrumu ¢par-
MeHTapHRIMH KieiiMamMu u3 bBypupaBm n Pomynw, ¢ Iejblo mepecMoTpa
BOCCTaHOBJIEHMII M IoNmpaBKIl paHee ONyOJMKOBaHHBIX YTEHMIt.

. 5 D. Tudor, Olltenia romand, p. 73.
8 R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroud ja, in La Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 140.
? Ibidem, p. 176.
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[Mamatuux patupyerca II—III BB. H.3., y4ynTbIBAaA MHOro4YMCJ/IEHHbIE
KepaMuyeckue ¢parmenTs ¢ Kieiimamu Jlermona XI Huaeamsa, croAsmero
B To Bpemda B JlypocTropyMme.

Haniuiie ocratkoB mneueil AsiA o6aNra KepaMHUKH [aeT asTOPY BO3-
MO}KHOCTb BBIABHHYTb TumoTe3y, 4ro Mapkyc ApeTHO BO3MOMHO 3aHHMAICA
CBOMM peMeCiI0oM B TpasgaHckoMm noceciennn (Canabae) npn Jlerumone XI
Kaasun.

OBbACHEHHUE PHUCYHROB

Puc. 1. — ®parMeHT «MopTapuA» € KJeitMoM, 1aliJellHOro 1na TeppuUTOPIII cela
Octpon (06a. lo6pe;iitia)l.
Puc. 2. — Huaetimo na d¢parsmenTe «MopTapus».

UN NOUVEAU «MORTARIUM» ESTAMPILLE, DECOUVERT
DANS LA DOBROGEA

RESUME

Sur la territoire de la comune d’Ostrov (district A’Adameclissi, région
de Dobrogea) on a trouvé fortuitement un fragment céramique provenant
d’un «mortarium» (Reibschale). Sur le rebord du «mortarium» il y a
une estampille dont Je texte, disposé en deux lignes, séparées par un
motif ornemental suggérant une branche de sapin, est le suivant : Marcus
Aretio fec(it).

L’auteur souligne que le type du vase duquel provient le fragment
en question et qui servait au broyage des céréales (probablement pour
y pétrir aussi la pate) est semblable aux pétrins dont on se sert aujourd’-
hui méme dans certains villages. Par conséquent le motif ornemental
pourrait étre un épi styliseé.

La lecture certaine de cette estampille exige une comparaison avec
deux autres estampilles fragmentaires, provenant de Bouridava et Romula,
afin de revoir, compléter et corriger les lectures antérieures. Tenant
compte des nombreux fragments céramiques 4 l’estampille de la Leg. X1
Claudia, stationnant a Durostorum dans cette période, on date la piéce
des II°-III® siécles de n. eé.

La prisence de restes des fours de céramistes donne lieu a la sup-
position que Marcus Aretio exercait son métier dans 1’établissement
civile (Canabae) de la Leg. XI Claudia.

LEGENDE DES FIGURES
Fig. 1. — Fragment de «mortarium » estampillé, découvert sur le territoire de la comune

d'Ostrov (rég. Dobrogea).
Fig. 2. — L’estampille du fragment de emortarium ».
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FIBULA DIGITATA DE BRONZ DE LA DRACSINI

Tn vara anului 1963, cu vcazia unor lucriri edilitare in satul Dricsini
(com. Bilugeni, rn. Botogani), in locul numit ,,Valea Bisericii’’ s-au gisit
citeva obiecte reobhignuite. IFiind sesizat Muzeul raional din Botosani,
ne-am deplasat la fata loenlui, unde am gésit trei piese, §i anume : partea
superioarii a unei amfore romane, un vas mic bitroneonic din pasta rogiatica
firi decor §i o fibuld digitati de bronz. ’rimele douil piese aparfin seco-
lelor I1--IVe. n. §i provin'din agezarea deranjati im mare parte prin con-
struirea actualelor clidiri. Cea de-a treia pies?, fibula, prezintd un deo-
sebit interes, cu aiit mai mult cu cit nu apartine perioadei amintite si.
ca alare, prezenta ei in agezare este inexplicabili.

Piesa in discutie face parte din categoria fibuldor digitate de brong,
fiind una dintre cele mai mari de acest fel descoperite in tara noastri
(are lungimea de 13,5 em). Amintim ci fibula digitatii de la Iagi (gdsita
la. ,,Crucea lui Ferent’’) are numai 11,6 ecm?, iar cea mai mare fibuli
giasiti pind in prezent este cewn de la Martinovka ? (U.R.8.8.), de 17 ¢m.

Placa superioari, seimnidiscoidald, a fibulei de la Dricsini are inil-
timca de 2,5 em, lifimea de 4,5 ¢m, iar cu butonii marginali 7 em. Deci
§i din acest punct de vederc fibula este mai mare decit cea descoperitii
la Garvin?, din care s-a gisit doar placa superioard cu litimea de 6,5 cm.

Placa superioarii, degi semidiscoidali, apare ¢z un poligon ale ciirui
laturi sint marcate de 5 butoni in forméd de ghindi. Acesiia sint asezati
astfel : butonii laterali la 4 mm de colturile inferioare ale plicii, iar cei-
lalti la cite 13— 14 mm distanti. Butonul central este mai lung decit ceilalti,
avind 15 mm. Placa este decoratd cu 17 grupuri de cite 2 cerculete, con-
centric incizate, cu diameirul de 5 mm.

Avrcul fibulei, lung de 2,2 ¢cm §i lat de 1,2 cin, are o creasti medizni
care il imparte in donit suprafete, decorate cu o retea de linii incizate,

1 M. Petrescu-Dimbovita i N. Zaharia, In SCS Iagi, VII, 1956, 2, p. 1.

3 1. Nestor, L’élablissemenl des slaves en Roumanie & la lumiére de quelques découvertes
archéologiques récentes In Dacia, N. S., V, 1961, p. 438, fig. 2.

3 Gh. Stefan si colaboratori, Sapdturile de la Garvan, in Maleriale, VI, p. 633.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 379-382, Bucuresti, 1965.
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[ 84

unele paralele cu laturile lungi, iar altele, oblice, paralele cu sintuirile

transversale din capetele arcului.

Piciorul fibulei este oarecum romboidal, cu lungimea de 7,3 cm,
terminindu-se printr-un buton lung de 13 mm, care se aseamini cu capul

Fig. 1. — Fibula digitatd de bronz de la Dricyini.

uneireptile (gopirlii). La o dis-
tantd de 4 mmde acest buton,
doui proeminente laterale su-
gereazi picioarele din fati ale
reptilei. Lateral, aproximativ
la mijlocul piciorului se afli
doud proeminente circulare,
decorate tot cu cerculete in-
cizate. La capitul dinspre
arc, in ambele piirti, se afli
cite o proeminentd in formi
de cap de pasire, lungi de
aproximativ 1 em.

Decorul piciorului, ca
§i al discului superior, consté
din 30 de grupuri de cite
doud cerculete concentric in-
cizate, din care doui repre-
zintd ochii capetelor de pa-
sire, iar doud sint aplicate
pe butonii din mijloe. In
aceeagi manierd sint execu-
tati §i ochii reptilei de pe
butonul din capédtul fibulei.
Grosimea plicii superioare
este de 3 mm, iar a arcului
§i a piciorului de 2 mm. Fi-
bula digitatd de bronz de la
Dricgini a fost turnata gi apoi
incizata. Pe reversul fibulei,
§i anume pe placa superioari,
se aflda douad urechiuge inalte
de 7 mm gi late de 10 mm,
agezate la distantade 12 mm
una de alta, perforate prin
mijloc pentru trecerea ar-
cului de la capitul acului;
acesta era, probabil, din {ier,

intrucit se mai observd incé
multi rugind provenitd din
oxidarea acului respectiv.

La piciorul fibulei, pe revers, se afli, la o distantid de 3,2 em de
urechiugele descrise mai sus, o alti urechiugi, de aceleagi proportii, dar
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3 DISCUTII §I NOTE 381

care are capatul superior indoit ciitre corpul fibulei, avind rolul de port-
agrafi.

*
.

Ciutind o analogie intre fibulele descoperite pinit in prezent in
fara noastri §i publicate de I. Nestor 4, atribuite in mare parte slavilor
§i datate, ca atare, in secolele VI—VII e. n., nu am giisit nici o aseminare
pentru piesa noastri printre toate aceste fibule digitate, precum nici
printre cele descoperite ulterior, ca cele de la Orlea §i Virtop (reg. Oltenia)s,
care se incadreazi in grupa I C dup:i J. Werner gi sint datate in prima
jumitate a secolului al VII-lea e. n. (fibule slave), sau cea descoperiti
la Dervent (reg. Dobrogea) %, datati in secolele VI'—VII e. n. §i care
are analogii cu fibula de tip Suuk-Su (Artek) §i fibula de tip Aréar.

Fibula digitati de bronz de la Dricgini nu poate fi incadratid nici
in categoria fibulelor slave descoperite la Sipot-Suceava sau la Sirata-
Monteoru, datate in secolul al VI-lea e. n. §i care prezinti caractere
proprii seriei de fibule slave 7 §i nici cu fragmentul fibulei gisite la Garvin
(Dinogetia), decoratd prin excizie §i cu caractere oarecum mai apropiate
de fibulele pereche de la Arcar §i Histria 8.

Cele mai apropiate analogii le gisim la fibulele digitate descoperite
impreuni cu podoabele de argint in tezaurul de la Koloskova, lingé Valuek
(U.R.8.8.) 3. Cele 5 fibule gisite aici au de asemenea placa superioars
“semidiscoidald, cu butonii in formé de ghind$, gi sint decorate prin incizie
cu cerculete concentrice, proeminentele laterale ale piciorului nemaifiind
insd in formid de capete de pisiri gi labe de gopirls, ci avind forma de
tortitd. Deosebirea dintre fibula de la Dricsini §i acelea de la Koloskova
consti in aceea ci prima este mult mai bine lucrati, iar decorul este
bine conturat.

Intrucit fibulele de la Koloskova sint datate de ciitre B. Ribakov
in secolele VI—VII e. n., putem spune ci §i fibula de la Drécgini apartfine
aceleiagi perioade §i ci este slavi. In ceea ce priveste prezenta ei intr-o
agezare unde pind in prezent nu au fost gisite decit materiale apartinind
secolelor IT—IV, urmeazi a se efectua intr-un viitor cit mai apropiat
cercetiri arheologice mai ample care si elucideze aceastdi problemi.

SIMION RATA

4 1. Nestor, op. cil.

5 Maria Comsa, Doud fibule digitate descoperite In Ollenia, in SCIV, XII, 1961, 1, p. 105
si 106.

8 Petre Diaconu, Fibula digitatd descoperita la Dervent, reg. Dobrogea, in SCIV, XIII,
1962, 2, p. 447—448.

7 1. Nestor, op. cil,, p. 440.

8 Ibidem, p. 441 §i 442.

® B. A. Ribakov, Jpegnue Pycu, in SA, XVII, p. 66, fig. 12.
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BPOH30BAfl IMAJIBYATAA ®UBVYJA N3 OP3KIINHb

PE3OME

B nepeBue [Ipakmmub (c. Bairymenb, p-H Boromans) 6uya naifieHa
oaHa U3 caMuX 00JbMIMX MasbyaThiXx Pubym, Korga-1bo ob6HApYHEHHHIX Ha
repputopun Pymunnu. ®@ubyma, cresrannan m3 6pousn, umeer giauHy 13,5 em.
BepxuAa miacTiiHKka MMeeT OPMY MOJIYAMCKA ¢ D KHOMKAMU B BlJeE 7KOJIY-
Heit. B BepxHeil yacT poMOOBUIHOI HOMKM MMeloTcsA ABA OOKOBBIX BRICTYHA
B BHUfe NTUYBUX TOJIOB, & B HUKHeNl YacTM XBa APYTMX BHICTYNA U KHOMKa,
TOX0HiaA Ha JIamKM M Tro.0BKY dAigepuusl. Obe INIaCTMHKM YyKpalueHH
BhICEYEHHRIM y30poM: 49 rpyIm Kpy»KKOB, II0 ABAa KPY?KKa B Kax Aol rpynne.

[Tasbyaran ¢pubymna 1s psrumup uMeer 6s1M3KNe aHAJOrMM ¢ O MaJib-
garumn pubysiamu u3a Koaockosm B CCCP, garupyemmmu VI—VII BB.
H.9., Oyayum, cilegoBaTenbrO, cJiaBAHCKoM Guby.mnoit, oTHOCALECA kK TOMY
’Ke MepuonRy.

OB'BbAACHEHUE PUCYHHOB

Puc. 1. — Bponaosar nanbyaras ¢uoyna ua Jpakmuus.

FIBULE DIGITEE EN BRONZE, DE i)RACSINI

RESUME

Dans le village de Dricgini (comune de Bilugeni, district de Botogani)
on a trouvé une des plus grandes fibules digitées de notre pays. La fibule
est en bronze, ayant, 13,5 cm de longueur et la plaque supérieure, demi-
discoide, orn¢e de cinq boutons en forme de glands. Le pied, losangique,
a deux proéminences latirales 4 téte d’oiseaux & sa partie supérieure,
et trois autres, a la partie inf(rieure, suggirant la téte et les pattes d’un
lézard. Tant la plaque supcricure que le pied sont ornés de 49 groupes,
composés chacun de deux petits cercles concentriques, exécutés par inci-
sion.

La fibule digit(e de Driicgini ayant des proches analogies avecles cinq
fibules digit(es de Koloskova (URSS), datées des VI® — VII®siécles de n.é.,
est par cons¢quent elle aussi slave et appartient 4 la méme période.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Fibule digitée en bronze, de Dricsini.
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DIN NOU DESPRE DATAREA VALULUI DE PIATRA
DIN DOBROGEA §I NOTA TOPARHULUI GREC

(Partea a 1I-a)

in prima parte a articolului nostru! am susfinut ci valul a fost
construit pentru a se impiedica eventualele piatrunderi spre sud ale bizan-
tinilor din nordul Dobrogii. Cu alt prilej 2 am mai spus cé prezenta aces-
tora in regiunile din apropicrea gurilor Dunirii este documentatd, intre
altele, §i de insemndrile toparhului grec.

Dupi o examinare atenti a insemnirilor am sjuns la concluzia ci
,ybarbarii’ care tulburau tinutul toparhului erau bulgarii de la sfirgitul
secolului al X-lea.

1 Publicata tn SCIV, 16, 1965, 1, p. 189 —199.

2 Petre Diaconu, Despre datarea valului de piatra din Dobrogea si localizarea evenimenteler
din Nota toparhului grec, in Studii, XV, 1962, 5, p. 1222 si urm. Referindu-se la aceste in-
semniri, C. Cihodaru scrie ci ,,ele i servesc [lui Petre Diaconu] la datarea valului s§i invers,
constatirile arheologice ficute cu ocazia cercetirii valului ti servesc la stabilirea anului cind
s-au scris fragmentele amintite’’ (Precizdri necesare. ., tn Studii, XVI, 1963, 5, p. 1 130). Pri-
ma parte a acestei afirmatii constituie o Invinuire gratuild, deoarece fragmentele, departe de
a ne servi la datarea valului, le-am folosit si dovedim ci ,,stidptnirea bizantind in jumitatea de
nord a Dobrogii la sfirgitul secolului al X-lea este atestatd si de mult discutata Notd a lopar-
hului grec” (vezi Petre Diaconu, op. cil.,, p. 1 222); a doua parte a afirmatiei lui C. Cihodaru
este inexactd. In lucrarea noastrd nu s-a Incercat nicdieri si se stabileasci data cind s-au
scris [ragmentele prin dovezi rczultate din cercetarea valului; de altfel, un asemenea procedeu
ar fi si inoperabil. Acestea, insd, nu sint singurele cusururi ale articolului lui C. Cihodaru.
Dupa d-sa, noi am [i sust{inut ,,cd valul de piatrd a fost construit tn 992" ( Precizdri necesare...,
p. 1123), desi In lucrarea noastrd s-a sustinut cd valul a fost ridicat tntr-o perioadd de timp
cuprinsd Intre anii 976 si circa 992 (Petre Diaconu, op. cit., p. 1229). Apoi,la p. 1126, C. Ci-
hodaru afirmd cid supusii toparhului ,,repard valurile §i zidurile oraselor...”’, cu toate ci In
Nota toparhului nic#ieri nu este vorba de repararea valurilor. In alti parte scrie: ,,In lucrarea
|;e care o analizdm se face aluzie la posibilitatea unor actiuni Intreprinse de flota bizantind
la gurile Dundrii In sprijinul populatiei din partea de nord a Dobrogii’’ (p. 1 126) si ca ,,autorul
‘nai presupune cd populalia aceasta din nordul Dobrogii.. ar fi rezistat atacurilor bulgare,
avind sprijinul flotei bizantine’’ (p. 1 132), ca sd conchidi In felul urmitor : ,,E cazul si men-

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 383—-394, Bucuresti, 1965.
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C. Cihodaru, datind evenimentele relatate in Notd la mijlocul
secolului al XI-lea, opineazi ci ,,barbarii’’ despre care este vorba sint
pecenegii. De altfel, dupa pirerea d-sale, identificarea pe care o propunem
noi devine inoperabild, de vreme ce ,,nu se pot concepe motivele pen-
tru care ostagii lui Samuel ar fi distrus pe aliatii lor firegti din Dobrogea
(roméni §i bulgari — P.D.) in lupta impotriva Bizantului’’3. Apoi ,,Bul-

tiondm ca In opera lui Leon Diaconul, pe care d-<a [P. Diaconu] a folosit-o, se aratd unde era
concenltruld flota bizantind (s. n) si care era principalul scop urmirit de dinsa tn anii 976—
990 (ibidem). Dar noi n-am ficut niciodatd afirmatiile i aluziile pe care ni le pune In seamd
autorul iesean. La locul indicat de C. Cihodaru este vorba de anul 972 si nu de 992, iar pre-
zenta flotei bizantine la Dundrea de jos In anul 972 este atestatd chiar fn opera lui lLeon
Diaconul (p. 155—156). Pe deasupra, atragem atentia ci menfiunca acestui cronicar despre
participarca triremelor grecesti la diferite lupte din Marea Egee §i Marea Mediterana (p. 170—
174) nu-i conferd sub nici o forma lui C. Cihodaru dreptul sa afirme cd ,,in opera lui Leon
Diaconul. .. se aratd unde era concentrata (s. n.) flota bizantind... In anii 976 —990"".

Ceea ce ni se pare si mai semnificativ este faptul cd C. Cihodaru, la propriile gresell,
mai adaugi si altcle pe care le comite ori de cile ori 15i asumi libertatea sd corecteze ,,5i unele
date oferite de articolul lui P. Diaconu” (p. 1132). Si vedem Insd carc sint acele date §i
cum le corecteazii cercetdtorul iescan. 1) Dupd pdrerea d-sale ,,nu existd nici o siguranii In
afirmatia cd tncd din anul 976 stdpinirea lui Samuel si a fratilor sdi s-a Intins In regiunile
dobrogene. Sisman a murit prin 977—978 si numai dupi aceastd datd puterea a trecut la
fiii sdi”’. Prin urmare, ,,afirmatia lui Cedrenos ci bulgarii au recunoscut autoritatea comilo-
polilor dupd moartea Impdratului loan Tzimiskes nu trebuie luatd din punct de vedere cro-
nologic drept absoluti” (p. 1132—1133); In consecinti, C. Cihodaru, atunci cind se refera
la anul 976, Il Inlocuicjte aproape totdcauna cu anul 978. Dar tatdl comitopolilor s-a numit
Nikola (Cedren, II, 434/2), iar nu Sisman. Se stie i numecle de Sisman a fost atribuit lui
Nikola de cdtre unii istorici, care s-au bizuit pe un document dovedit cu multd vreme tn urmi
a fi un fals (vezi V. N. Zlatarski, Hcmopus na 6»rzapckama @spacasa npea cpedrnume
geroge, 1, 2, Sofia, 1927, p. 938—939, nota 1,; tot aici vezi s§i restul bibliografiei).
Nikola, tatdl comitopolilor, n-a domnit niciodatd. El fiind Incd In viatd, fiii sdi se
rdzvritesc fmpotriva taratului de la Preslav si reusesc si Infiinteze o formalic statald fn
Bulgaria apuseand. Aceasta s-a fntimplat tn anul 969 (vezi, Cedren, 11, 374 ; Zonaras, Epilo-
me historianum, IV, 75). Asadar, moartea lui Nikola In anul 978 nu are nici o legituri cu izgo-
nirca bizantinilor tn 976 din Bulgaria de nord-est. In consecin{d, mirturia lui Cedren trcbuie
luatd ca atare. 2) Plecind de la faptul ci Bardas Skleros, dupi lupta de la Pankalia din anul
979, fuge si std Inchis intr-o inchisoare arakbd timp dc sapte ani §i cd tn 986 cl scapd, ca apoi
sd participe tn 987 la riscoala lui Bardas Phokas, C. Cihodaru scrie: ,,Prin urmare, anul 986
nu este anul Infringerii rdscoalei lui Bardas Skleros’” (p. 1133). O rascoald nu inccteazd
insd o datd cu disparitia, Intr-un fel sau altul, a conducitorului ei. Riscoala lui Bardas Skle-
ros nu a fost tndbusitd la 979, la Pankalia, o datad cu fuga acestuia, ci In anul 986, cu putin
tnainte de Inceperea campaniei tmpotriva bulgarilor, fapt care reicse cit se poate de limpede
din izvoarele bizantine. In Lcon Diaconul, la p. 171, se susiine ci, ,,dupd ce a fost tmpris-
tiatd banda ridzboinicd a conjuralilor lui Bardas Skleros, fmparatul Vasile s-a gribit [sd por-
neascd| impotriva misilor (bulgarilor)’’. Acelasi lucru il mai spun Cedren, I1, p. 436, si Zona-
ras, IV, p. 111. Cum expeditia lui Vasile al I1-lea impotriva bulgarilor a avut loc In vara anu-
lui 986, tnseamnd cd operatia distrugerii rasculatilor nu putea avea loc mai inainte de incepu-
tul aceluiasi an. Deci ridscoala lui Bardas Skleros a fost inibusiti tn anul 986. 3) C. Ciho-
daru, referindu-se la afirmatia noastri c:i ,,ofensiva bulgari din anul 995 nu a crutat nici Dobro-
gea de nord’’ sustine ci, admi{indu-se o atare actiune, ar insemna si credem ci Samuel si-a
dispersat fortele inutil si neinteligent, pierzindu-si vremea intr-o intreprindere zadarnic:
(p- 1133). Obiectia cercetdtorului iesean nu are nici o bazi; noi nu am afirmat nicdieri
cd ofensiva din Dobrogea din anul 995 ar fi fost Infdptuilii de trupele lui Samuel. 4) C. Ciho-
daru scrie mai departe : ,,0 altd afirmatie nesprijinitd de nici o dovada este aceea cd In anul
1001 Silistra a fost cucerit:i de o oslire bizantind, avind baza de plccare tn Dobrogea de nord,
adici tocmai din pir{ile unde partizanii lui Samuel mai stipineau ptnd atunci Preslavul Mic".
Dat fiind cd Preslavul Mic nu se afla la gurile Duniirii, nici aceasti obiectie nu poate fi luata
in considerare.

3 C. Cihodaru, op. cit.,, p. 1133.
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3 DISCUTII §I NOTE 385

garii din partea de apus a tarii nu puteau §i nici nu aveau nici (sic) un in-
teres si atace pe bulgarii din Dobrogea §i nici pe roméani, cu care au cola-
borat...impotriva dominatiei bizantine’’4.

Oare, ne intrebam, acest mod de a privi lucrurile, transformat in-
tr-un adevirat laitmotiv al lucririi®, nu poate fi aplicat §i in cazul in care
»barbarii’ ar fi fost pecenegii* De ce acestia , ,,in teribila infruntare cu
ogtile bizantine’’® la mijlocul secolului al XI-lea, ar mai fi avut nevoie
si-gi facd nigte dugmani din oameni ca supugii toparhului, care ,,nu erau
greci” gi, pe deasupra, ,,disprefuiau orinduielile grecegti’’ %7.

Procedeul argumentirii selectived, dupid ce ocolegte cu griji motivele
care au generat tulburérile din Dobrogea de la sfirgitul secolului al X-lea,
urmiregte si ne convingé, dupd cum se vede, ci in epoca feudald timpu-
rie sint excluse luptele din sinul uneia §i aceleiagi populatii. O atare convin-
gere, nefireasci prin ea insdgi, putea fi risipitd dacd autorul cerceta
cu luare-aminte fie numai §i relatirile toparhului. Acesta,la un moment
dat, ne spune : ,,...cici pe barbari nici fatd de cei mai apropiafi lor nu-i
refinea vre-o crutare...’’®. Deci barbarii, oricare ar fi fost ei, erau maci-
nati de lupte interne. Dela sine inteles ci, necrutitori fatd de cer mai apro-
ptafi lor, ei nu puteau fi mai pufin necrutitori fatd de supugii toparhului —
roméni, bulgari §i pecenegi®®.

Dupi pérerea lui C. Cihodaru, identificarea ,,barbarilor’’ cu bulgarii
n-ar trebui si fie luatd in seamd §i pentru motivul ci stirile bizantine

4 C. Cihodaru, op. cil., p. 1132,

5 Ibidem, p. 1125 1126, 1131 si 1133.

8 C. Cihodaru, Observalii critice asupra tnsemndrilor ,,loparhului bizantin”, in SCS lasi,
XII, 1961, 2, p. 260 si 271.

7 Aceastd obieclie am mai ridicat-o si altidata (vezi Studii, 2, 1963, p. 501), dar cerce-
titorul iesean a evitat sd o ia tn seama.

8 Pentru a ilustra si mai bine caracterul unilateral al argumentdrii lui C. Cihodaru, cl-
tim urmaitoarele : ,,Dacd adoptidm anul 992 ca dati a fragmentelor, tnseamni cd Ioan Tzimiskes,
dupd ce a cucerit Bulgaria risdriteand §i a stabilit un catepan bizantin la Dorostolon, a
subminat autoritatea §i puterea acestuia, listnd comitelui Sisman (sic), devenit sd zicem, vasal
al sdu cu stdptnire tn pirtile Ohridei, ca feude, citeva oraye dobrogene. Fiii lui $lsman (ci-
teste Nikola— P.D.) au Inceput sd distrugl aceste orase, desi nici locuitorli lor nu iubeau, ca i
dinsii, pe greci’ (Precizari necesare..., p. 1132).

Este lesne de tnieles ci judecata lui C. Cihodaru se intemeiazi pe elemente specioase.
Spre a dovedi aceasta n-avem dectt si admitem pentru o clipd cd ,barbarii”” din Notd stnt
pecenegii de la mijlocul secolului al XI-lea si sd aplicim situatiei date rationamentul cerceti-
torului ieyean. De aici ar rezulla cd unul dintre fmpdiratii bizantini, lisind pecenegilor citeva
orase din Dobrogea, a subminat autoritatea katepanului de Dorostolon. Dupd aceea pecenegii
au Inceput s distrugi oragele, ,,desi nici locuitorii lor nu iubeau, ca si dinsii, pe greci’’. $i iatd
cum rationamentul lui C. Cihodaru, asa cum este alcituit, se poate intoarce §i Impotriva teze-
lor d-sale.

9 Leon Diaconul, p. 501.

10 Oprindu-se asupra afirmatiei noastre potrivit cireia sustincam ci supusii toparhului
se asemanau in obiceiuri cu locuitorii de la nord de Duniire, cercelitorul icycan ne atrage aten-
tia cd ei se aseminau prin obiceiuri cu stipinitorul de la nord de Duniire $i nu cu supusii aces-
tuia (p. 1134, nota 3). Dar iati ce spune toparhul: #0ect te Tolg Exel Tx a0l opdv adTdv
odx awedtapipuuvtee (,,nedeosebindu-se In ceea ce priveste ale lor de obiceiurile de acolo”’)
(L.eon Diaconul, p. 503). Lste vorba deci de o comparalie Intre obicciurile supusilor toparhului
si obiceiurile de acolo, adici ale acelora care locuiesc acolo.
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nu amintesc acum de mici o imtreprindere bulgard in Dobrogea. ,,Este
exclus ca un asemenea riazboi in care sc distrugeau zeci §i sute de ageziri
omenesti s nu fi refinut atentia scriitorilor bizantini’’, intr-o vrem+ in
care ,izvoarele bizantine inregistreazi toate expeditiile intreprinse pe
o razi mai intinsi de ostile lui Samuel...”’12,

Dar izvoarele hizantine nu consemneazi nici méicar toate intreprin-
derile rizboinice ale lui Vasile al II-lea!2. In cazul acesta cum se poate
pretinde aceloragi izvoare si inregistreze, in schimh, toate expeditiile
lui Samuel?

De fapt, obiectia lui C. Cihodaru pleaci de la o inexactitate, provo-
catd chiar de d-sa, §i anume se insinueazi §i aici, ca §i in multe alle pirti?
cid in ,,barbarii”’ care atocid regiunea toparhului noi am vedea pe ostagii
lui Samuel ; in ce ne priveste, nu am considerat niciodati cd tulburirile
din ultima decadii a secolului al X-lea din Dobrogea sint rezult:tul unei
actiuni a trupelor lui Samuel®. Dimpotrivi, noi sintem incredintati
cd ofensiva bulgari din Dobrogea anilor 995 a fost efectuatii nu de ostagii
lui Samuel, ci de fortele conduciitorilor locali de la Pliska, Preslav §i din
alte centre. De altfel, numai aga se expliciv de ce toparhului ii sint suficienti
doar, aproximativ 300 de ostagi spre a inlitura la un moment dat perico-
lul. O ofensivd a lui Samuel cu propriile lui forte in aceste parfi ar fi
avut drept urmare slibirea fronturilor de sud ale taratului bulgar, ceea
ce, desigur, nu se potriveste cu conceptiile sale tactice §i strategice.

Dupd cum se vede, argumentarea lui C. Cihodaru este adeseori,
articulatd pe gtiri care nu existd sau pe afirmatii atribuite pec nedrept
unuia sau altuia. Ca atare, nu ne mai surprinde ¢i la un moment dat
se vorbegte de pacte incheiate intre oragele de la Dundre si ,,barbari’’,
ca apoi si se tragi concluzia c¢i ,,nu se pot admite pacte inchciate de
cei care defineau puterea la Preslav in prima parte a secolului al X-lea
sau pacte incheiate de oragele dobrogene cu Samuel si fratii sii’’!.

In insemniri insi nu se face nici o inenfiune despre exisienta sau
incheierea unor astfel de pacte. Autorul a incurcat izvoarele. Atribuie

11 C. Cihodaru, op. cit.,, p. 1132.

12 Spre exemplu, cxpeditia din anul 991 tmpotriva bulgarilor ne este cunoscuti numai
prin cronicarii Asohig §i Yahya, primul armean, iar al doilea arab.

B C. Cihodaru, op. cil., p. 1123, 1126, 1131, 1133 si 1134,

14 Autorul nu sesizeazi ci noi folosim totdeauna expresiile ,,bulgarii din nord-estul Bul-
gariei’’ sau ,,bulgarii de la sfirsitul secolului X"’ ori ,,bulgarii din vremea lui Samuel’’ $i nicio-
data ,,ostasii’’ sau ,,garnizoanele lui Samuel’’. Autorul iesean, socotind cd modul in care
am cercelal noi realitatea istoricd nu ne-a putul duce la solutii convingitoare (Precizéri necesare. . .,
p. 1128), afirmd cd ,,nu trebuic si ne inchipuim cid in Bulgaria rasiriteand s§i In Dobrogea
s-au introdus garnizoane dc ostasi adusi din regiunile apusene ale Bulgariei’’ (ibidem) si cd dupa
anul 976 puterea a riimas aici in mina unor sefi locali. Avem de-aface din nou cu o inexactitate.
Noi nu am sustinut niciiieri cd tn Bulgaria de nord-est s-au adus garnizoane din partea de vest
a taratului lui Samuel. In ce ne priveste, socotim justa pirerea lui C. Cihodaru privind carac-
terul rizvratirii din anul 976 si al stiptnirii dupd aceastd datid tn Bulgaria de nord-est; vezi
aceasti problemid si la P. N. Petrov, Bocmanus Hempa u Boan e 976 2. u Gopba
Kommumonoaos ¢ Busanmeii, In Byzantino-Bulgarica, 1, 1962, p. 126 —127.

15 C. Cihodaru, op. cit., p. 1134.
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Notei toparhului o stire care poate fi scoasd, cu oarecare bunivointa,
din cronica lui Cedren, gtire privind mijlocul secolului al XI-lea'e.

Studiind cu atentie insemnirile, cercetitorul iegean ar fi observat
ci datarea lor la inceputul celei de-a doua juméititi a secolului al XI-lea!?
implicii anumite riscuri ce dau nagtere la multe nedumeriri, dintre care
unele au fost deja semnalate!®.

Din Nota toparhului rezulti c¢i supusgii acestuia ,,nu se bucuraseri
niciodatd de bunavointa impéiriteasci’’!®. Dar locuitorii Dobrogii de la
mijlocul secolului al XI-lea nu aveau nici un motiv si se plingi de lipsa
unet bundvoinfe tmpdrdtesti ¥ atita timp cit triiau intr-o regiune unde
prezenta bizantini era extrem de eficientd. Datele arheologice documen-
teazid pentru aceasti vreme o puternicé circulatie a mérfurilor grecegti®!.
Pe de alti parte, Cedren ne spune cid, spre sfirgitul celui de-al cincilea
deceniu al secolului al XI-lea, in Dobrogea a fost trimis cilugéirul Eftimie
spre a-i cregtina pe pecenegii lui Kegen?2. Consistenta stipinirii bizantine
la Dunirea de jos se reflectd pind §i in imprejurarea cé unii dintre katepanii
Paristrionului aspird si ajungd sau chiar ajung impéarati (cazul lui Roman
Diogene, spre exemplu). Sigiliile descoperite la Dinogetia-Garvin?3, Pa-
cuiul lui Soare? g§i in alte pérti constituie o puternici dovadi pentru
caraclerul trainic §i permanent al prezentei bizantine in Dobrogea in tot
secolul al XI-lea dar mai ales in prima jumitate a acestuia. In aceasta
vreme, ,,Dristra, sau Dorostolon, era cetatea cea mai puternicid de pe linia
intiritd a Dunirii de jos’ §i ,,autoritatea sa se extinde asupra tuturor
oragelor de pe malul drept al Dunirii, unde gedeau acum iarigi garnizoa-
nele imperiului’’?. Agadar, in deceniile al treilea, al patrulea si al cincilea,

18 Cedren, II, p. 583- 584. La. p. 1 134 C. Cihodaru afirmi ci pecenegii ,,nu se pri-
cepeau Incd nici sd apere, nici s cucereascd orase care dispuneau de unele fortificatii, cum era
resedinta toparhului ceea ce nu este cazul cu ostasii tarului Samuel‘. Afirmatia este inexacta
Din izvoarele arabe stim cd pecencgii, Incd din prima jumiiate a secolului al X-lea, erau mes-
teri iscusiti In cucerirea celitilor (vezi Al-Masudi, Murudsch II, 58, 63 ed. De Goeje, In Ri-
bliotheca geographorum Arabicorum, vol. V111, Leyda, 1894, unde se vorbeste de iscusinta pece-
negilor In cucerirea orayului Wallandar. $i, bineinteles, cine era priceput fn cuccrirea cetitilor
nu era mai putin priceput in apirarea lor).

17 Autorul nu are o atitudine ferma in privinta datdirii Notei, care, dupd cum se stie,
s-a redactat dupa ce toparhul a fost la Nipru. Citeodati ni se spune cd toparhul se afla
la Nipru pe 1a 9 ianuarie 1051 (Obserwvalii critice. . ., p. 267), iar altd datd ca el se afla 1a Nipru
pe la mijtocul lunii decembrie 1050 (ibidem, p. 270). In ultima sa lucrare se di o datare mai
fargd : ,,In anii 10501051’ (Precizdri necesare ..., p. 1134).

18 Studii, 2, 1963, p. 501 --502.

¥ J.con Diaconul, p. 503.

0 Expresia ,,bunivein{id tmpirileascd’’ este, desigur, o metafora. Prin ea trebuie si Infe-
legem ,,administratia bizantind’’.

21 Vezi rapoartele privind sidpiturile de fa Dinogetia, Capidava yi Picuiul lui Soare;
cf. 1. Barnea, Relaliile dintre asezarea de la Bisericufa-Garvdn gi Bizan{ tn sec. X —XII in SCIV,
IV, 1953, 3--4, p. 641—-669.

22 Cedren, II, p. 585.

8 ]. Barnea, op. cil., p. 646 —649.

24 Idem, Sigilii bizantine inedite din Dobrogea, in SCI1V, 111, 1960, p. 327—329.

% N. Binescu, Paristrion, un ducal de grani{d bizantin tn Dobrogea, in AnD 1931, II,
nr. 3, p. 314—315. Veselin Besevliev, Omxacaeyu om npabsrzapcku cpednosexognu Hadnucu
om ITaucka u Cuaucmpa, in Izvestiia-Institut, XX, 1955, p. 288-290, publici o inscriptie
despre refacerea pe vremea lui Constantin al IX-lea, fa Silistra, a unei biserici.

12 - c. WUt
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chiar in conditiile atacurilor pecenege, nu mai poate fi vorba de o lipsd
a grijit tmpdrdtesti fatd de regiunile de la Dunirea de jos. Dacid relatirile
toparhului s-ar data la mijlocul secolului al XI-lea, mentiunea despre
lipsa ,,bunivointei imparitegti’’ fati de supugii din Dobrogea ar fi de ne-
inteles.

Aceste relatiri capiti un sens §i o valoare deplini daci se dateazi
numai in ultima decadd a secolului al X-lea, adici intr-o epocd in care,
din cauza luptelor interne din imperiu, autoritatea bizantind in Dobrogea
era extrem de precard. De altfel, este posibil ca stipinirea bizantini la
Dunirea de jos in ultimul pitrar al secolului al X-lea si se fi exercitat
mai alesla adipostul pecenegilor din regiunile de 1a nord de gurile Duniirii.
In atare conditii, supusii toparhului puteau si-gi dea seama destul de bine
cd, in cei aproximativ doufizeci de ani?® citi s-au scurs intre anii 972 (cind
este cuceriti Dobrogea de nord) gi 992 (cind se dateazi notele toparhu-
lui grec), bundvointa impdrdteascd a fost ca §i inexistenta.

C. Cihodaru ne asigurd ci ,,barbarii’’ erau ,,pecenegii de la mijlocul
secolului al X1I-lea, adusi pe teritoriul bizantin de hanii Kegen gi Tirach”?7.
Pe de alti parte, din Notd aflim cii barbarii ,,au meditat cu riutate...
sa facd finutul lor pradd migilor’’?8. In cazul acesta nu mai poate fi vorba
despre pecenegii lui Tirach, citdi vreme nu existi nici o sigurantd ci ei
au avut vreodati ,,tinutul lor’’ in Dobrogea, dupd cum nu poate fi vorba
nici despre pecenegii lui Kegen, fie numai i pentru motivul ¢ nu avem
vreo dovada potrivit careia acegtia ar fi tulburat atunci, in toamna anului
1050, stipinirea bizantini din Dobrogea??.

In insemnirile toparhului se mai spune ci barbarii ,,altd datd... au
dobindit cele mai mari izbinzi, §i orage §i popoare li s-au apropiat de buni
voie...”’30, Prin urmare, se impune intrebarea : cit timp trebuia si se scurgii
pentru ca toparhul si poatd face aceste aprecieri? Cel putin 15—20 de
ani ; insd de la venirea pecenegilor lui Kegen3! gi pini in anii 1050 —1051
(cind, dupi opinia lui C. Cihodaru, se redacteazi Nota) nu se incheiaseri
nici patru ani ; §i atunci, cum mai poate admite cineva c¢i toparhul, vorbind
in insemniirile sale despre ,,barbari’’, se referd la pecenegii de la mijlocul
secolului al XI-lea ?

Datarea propusid de C. Cihodaru este inacceptabild §i din urmétoa-
rele motive : cronologia evenimentelor, aga cum este stabiliti de cercetii-
torul iegean, nu se poate concilia cu afirmatia ci toparhul s-ar fi aflat
pe malurile Niprului in jurul datei de 9 ianuarie 105132. Este limpede
ci toparhul s-a dus la ,,stipinitorul de la nord de Duniire’” (Iaroslav

26 Nu numai patru ani, cum gresit a Inteles C. Cihodaru, op. cil., p. 1124.

27 Ibidem.

28 Leon Diaconul, p. 501.

20 De fapt, pecenegii lui Kegen au cipitat tn anul 1048, tn afari de pimint de lucru,
numai trei cetiti: or, din Notd reiese ci (inutul barbarilor era foarte Intins.

30 Leon Diaconul, p. 501.

31 De notat, ci C. Cihodaru socoteste ci barbarii nu pot fi alti pecenegi decit cei ai hanu-
lui Tirach sau ai hanului Kegen (vezi Precizdri necesare ..., p. 1124).

32 C. Cihodaru, Observalii critice..., p. 257.
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al Kievului, dupd pirerea autorului)®?® pentru a cere ajutor numai atunci
cind s-a agravat situafia in tinutul lui. Stiut fiind ci o cilitorie pind
la Nipru, efectuatd in grab#34, nu dura mai mult de o luni, ar rezulta ci
toparhul pornise de acasi cel mai devreme la inceputul lunii decembrie
a anului 1050. Insi plecarea toparhului dupi ajutor la inceputul lunii
decembrie 1050 devire un nonsens daci se admite c¢i ,,barbarii” erau
pecenegii. Acegtia nu mai reprezentau acum (in toamna anului 1050) o
primejdie iminentd pentru bizantinii din Dobrogea. Sesizind dificultatea
iviti, C. Cihodaru incearci s-c ocoleasci prin susfinerea ci toparhul a
pornit dupé ajutor cind pericolul peceneg era inci in toiul siu, adicd pind
a se da lupta de la Diakene® ; dar aceasti lupti s-a consumat cu mult inainte
de 8 iunie 1050%, ceea ce ar insemna, in ipoteza cercetitorului iegean,
cd toparhul a plecat prin luna aprilie sau, cel mai tirziu, in luna mai a
anului precedent®’. §i iati cum un conducitor bizantin, pentru a cere un
sprijin grabnic, riticegte pe drumurile kievene timp de peste un an.
Nefireascid situatie, §i cu atit mai nefireascd, cu cit un asemenea ajutor,
pe vremea aceea, putea fi cerut, mai degrabi bizantinilor decit kieveni-
lor. Intrebarea pe care gi-o pune C. Cihodaru ,,pentru ce in acest an (1050
sau 1051 —P.D.) toparhul s-a adresat pentru sprijin unui cneaz din Kiev
§i nu a cerut ajutor katepanului din Dorostolon ¥’ rimine nerezolvati
de vreme ce se afirmi ci, ,,in 1050 —1051, nu numai katepanul din Doro-
stolon, ci chiar impiratul, cu toate fortele militare ale Bizantului, nu mai
era (sic)instare si-gi apere supusii dinregiunile dunsirene??’’. Este limpede cit

33 C. Cihodaru, Observafii crilice..., p. 237. Identificarea ,,stapinitorului de la nord
de Dunire’ cu laroslav este contrazisd insi de realitatea stipinirii pecenege a regiunilor de
‘dincolo de Dundre. Din indicatiile Notei reiese cd acest slipinitor controla regiunile vecine
cu tinutul toparhului; numai asa poate fi interpretatd diruirea unei satrapii functionarului
bizantin. Or, o asemenca diruire nu poate [i pusd pe seama lui Iaroslav fie numai §i pentru
motivul cd cneazul kievean nu a slapinit niciodata regiunile din imediata apropiere a Dobro-
gii. Acestea, la mijlocul secolului al XI-lea, crau sub controlul peceneg. Pe de alti parte, daca
toparhul s-ar fi dus la laroslav nu avea de ce sd traverseze Niprul, deoarcce cneazul rezida la
Kiev. C. Cihodaru sustine ci intflnirea a avut loc ,,]a una din resedintele pe care marele cneaz
le-ar fi avut In regiunile de la risarit de Nipru‘¢ (Observalii critice. .., p. 264). Afirmatia, §i de
data aceasta, este pripit formulatd; pind ifn momentul de fati nu se poale indica nici una
din asa-zisele resedinte ale lui laroslav, din stinga Niprului.

Dificultatea amintitd mai sus se iveste ori de cite ori se Incearcd identificarea ,,sta-
pinitorului de la nord de Dunire’” cu vreunul dintre cnezii kieveni. De aceea noi am opinat ca
prezenta toparhului la Nipru, semnalatd in primul fragment (vezi Despre dalarea valului. . .,
p. 1229 -1250), nu are nici o legdturd cu plecarea acestuia la nord de Dunire, anuntata
in al treilea fragment. De altfel, a doua caldtorie trebuie sa fi fost cit se poate de scurti, ceea
ce nu s-ar potrivi cu situatia cInd stapinitorul de la nord de Dunire ar fi fost la un prin-
cipe kievean. Dacd asa se prezintd situajia, se impune legitima Intrebare: care a fost {inta
cdidtoriei consemnate in primul fragment ? Este posibil ca toparhul sa fi fost in Crimeea. l.ucrul
n-ar fi de mirare daci se tine scama ¢ intre Dobrogea si Crimeea existau legaturi din vremuri
fndepartate (vezi Constantin Porphyrogenetul, De administrando imperio, ed. Gy. Moravcsik,
1949, cap. 53, p. 264; cl. I’. $. Nasturel, In Dacia, N. S., I, 1957, p. 572).

34 Toparhul ne relateazi ci Intrevederea cu ,,stapinitorul de la nord de Dunire” a fost
cit se poate de scurtd (vezi Leon Diaconul, p. 504). Asadar, el nu astat acolo multd vreme.

35 C. Cihodaru, op. cit., p. 270.

36 Cedren, II, p. 597—600.

37 C. Cihodaru nu observi insid ci o atare solutie intrd in conflict cu datarca notelor to-
parhului, pe care d-sa le plaseazi fn iarna anilor 1050 —1051.

38 C. Cihodaru. Precizdri necesare ..., p. 1134.
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rispunsul lui C. Cihodaru nu reflectd situatia existentd in Dobrogea la miilo-
cul secolului al X1-lea . Ceva mai inainte s-a vizut ci stipinirea bizantini
in Dobrogea acestor timpuri era destul de trainicii. Nici nu se putea s
fie altfel citd vreme flota impcriald spinteca apele Dunirii?®, iar armatele
tcrestre puteau interveni oriunde se ivea un pericol. Ci afirmatia noastra
este in concordantéd cu realitatea istorici o dovedeste §i faptul ci, in vara
anului 1050 chiar, trupele bizantine pun pe fugi pentru un timp oare-
care hoardele pecencge pi.trunse in regiunea de la sud de muntii Balcani‘®.
Dacil aga se prezintd siluatia, cine ne mai d4 dreptul sd vorbim in termeni
atit de catcgorici despre neputinta katepanului de Dristra §i a impéra-
tului de a-gi apira ,,supugii din regiunile dunirene’? Evident, numai
convirgerea dinainte formaté cé tulburirile la care se referi toparhul
se dateazi la mijlocul sccolului al XI-lea.

Si pentru ci ele s-au consumat in Dobrogea ,,este exclus ca urmele
lor...si ru apari in cercetérile intreprinse de arheologi’’, afirma C. Ciho-
daru 4. Insi o regretabili lipsi de atentie in folosirea datelor bibliogra-
ficet? §i a celor arhcologice4?, 1-au determinat pe autorul iegean si ajunga
la corcluzia ci distrugerile de la mijlocul secolului al XI-lea de la Capidava
§i Dinogetia sint cauzate tocmai de aceste tulburiri. Este gtiut insd ca
ambele ageziri suferd distrugeri mai tirziu decit data ,,tulburirilor pece-
nege relatate de toparh’ (adicd in anii 1050 —1051, dupéd pérerea cerceti-
torului iegean). Capidava este devastatd in anul 105644, iar Dinogetia
dupi aceastd dati®, mai precis, in 1065%. Agadar, efortul lui C. Cihodaru

3 Cedren, II, p. 589. Cl. I. Barnea, op. cil., p. 644 —-645.

40 Cedren, II, 600 -601; vezi V. G. Vasilevski, Buisanmus u Heuernezu in T pyow
1, Petersburg, 1908, p. 19 — 20.

41 C. Cihodaru, op. cil., p. 1124,

43 Aulorul, pentru a-si susfine o afirmatie citeaza la p. 1 124 nota 4, pe autorii unui
raport preliminar privind sipiturile de la Dinogetia-GGarvidn. Acestia tnsd au altid parere dectt
aceea pe care le-o atribuie C. Cihodaru (vezi notele 45 s§i 16).

43 Cercetatorul iescan, dupi ce trece cu vederea dovezile arheologice privind tulburarile
din Dobrogea tn ultima decad:l a secolului al X-lea (vezi Despre datarea valului. .., p. 1228,
unde se vorbeste despre construirea unui zid §i de repararea alluia, ambele de la Capidava),
ia o greseald de tipar din articolul nostru— potrivitcireia reiese ci vietuirea bizantinid dela
Dinogetia-Garvin Inceleazi la mijlocul secolului al XI-lea (adica la fel ca la Capidava) si
nu dupd mijlocul secolului al XII-lea (cum s-a tnlImplal Inrealitate)—drept argument pentru
tezele sale. In felul acesta, C. Cihodaru, ajunge si comiti o serie de serioase erori In cronologia
evenimentelor pe care le discutd. Pentru aceste erori Insi In bund maisurd ne facem noi Insine
vinovati, de vreme ce nu ne-am Ingrijit ca ele si fie consemnate Inlr-o erati. [Dar greseala
de tipar putea fi sesizati usor, deoarece la locul citat (p. 1 22t —1 222) noi vorbim de intreru-
perea vielii (In forme bizantine) si nu de anumite distrugeri.

44 Gr. Florescu, R. Florescu si P. Diaconu, Capidava, 1, 1958 p. 238.

45 1. Barnea, Elem:nle de cullurd maleriald veche ruseascd §i orienlald in ugezarea feu-
dald (sec. X — X1II) de la Dinogelia-(;arvin, In Studii §i referale privind istoria Romdniei, I,
1954, p. 217.

48 Ibidem; cl. Eug. Comsa §i Gh. Bichir, Descoperirea de monede i obiecte de¢ podoabd
din sec. X — X1 de ta Garvan tn SCN, 111, 1960, p. 240; ¢:h. Stefan si colaboratori, Santierul
Garvdn (Dinogetia), tn SCIV, 1V, 1954,1—-2p. 70; Gh. $tefan, I. Barnea, B. Mitrea, M. Chis-
vasi, P. Diaconu, E. Comsa si $t. Constantinescu, Santierut arheologic de la Garvéan-Dino-
getia, In SCIV, VI, 1955, 3—4, p. 735. C. Cihodaru, susf{inind cid Dinogetia a fost distrusd
Intre anii 1048 si 1051, aduce drept sprijin un raport de sdpituri publicat in Maleriale, VI, 1959,
p. 643. La locul citat se spune ci ,,locuirea In alara ceti{li Inceteazi aprozximativ pe la mijlocul
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de a-3i fundamenta ipoteza cu argumente arheologice se dovedcgte pini
la urmi a fi inutil.

De altfel, datarea propusi de preopinentul nostru contravine §i pi-
rerii lui B. Hase, potrivit ciireia insemni rile toparkului grce au fost scrise
la sfirgitul secolului al X-lea sau inceputul secclului al XI-lea.

Plecind de la precizirile lui B. Hase, roi am susticut ¢i Ncta topar-
hului se dateazd in anii 991 —993. Dupid C. Cihcdaiu icsd, ,,afitmatia
aceasta este cu totul eronati’’, deoarcce editorul frarecez, ,,rcferindu-se la
examenul paleografic al fragmentelor ne spune ci ,,scr’ptura cst ligata,
quam vocant, saec. X aut. XI”’. Tocmai pe accasty mcnfiure se sprijini
C. Cihodaru cind sustine ,,cd in loc de a studia insemndrile toparhului
dupd editia fdcutd de Ch.B.Hase, auictul [P. Dicccru] s-a lésct
ingelat de afirmatiile unuia sau altuia’’ (s.n.)47 §i cé aceia care plaseazi
Notele la sfirgitul secolului al X-lea §i inceputul sceolului al XI-lca, invo-
cind pentru aceasta o pretinsi datare a lui Hase, ,,au urmérit sd inducd
in eroare pe cititorii lor ori s-au ldsat indugi in eroare’’ (s.1.).

In ce ne priveste, recunoagtem ci in citatul semrnalat de autorul
iegean B. Hase se referd la ezamenul paleografic al fragmentelor, cu preci-
zarea insd cé aici bizantinologul francez subliniazi numai uca din parti-
cularititile scrierii, §i anume cd ea este cu ligaturd, aga cum o reclami
secolele al X-lea sau al XI-lea. Dar acelagi Hase a avut la indemini i
alte criterii paleografice care l-au obligat sii restringii datarea insemn? rilor
toparhului la sfirgitul secolului al X-lea §i, cel mult, icceputul secolului
al XI-lea. Faptul e consemnat in comentariul lui Hase de la inceputul

'secolului XI”, ceea ce pentru cercetitorul iesean, inseamni anii 1048 —1051, desi autorii ra-
portului Inteleg prin aprozimaliv la mijlocul secolului al X I-lea anii 1065 (vezi Gh. Stefan,
I. Barnea, M. Comsa si B. Mitrea, in Sanlierul arheologic Garvan-Dinogelia, in Materiale, V1I,
p- 588). L.a Dinogetia nu s-a surprins nicdieri un nivel de distrugerc ce poate fi pus In legdturd
cu tulburdrile din anii 1048 —1051 despre care vorbeste Cedren. Iisle posibil ca aceste tulburiri
sd nu fi cuprins acum regiunile din nord-vestul Dobrogii. ,,Iatd cc reiese In mod pregnant din
constatirile ficute pe baza cercetdrilor arheologice’.

47 C. Cihodaru (op. cil., p. 1130) scrie : ,,[Petre Diaconu} ne arati ci acestea (insemnirile
toparhului grec— P.D.) ar fi fost publicate de un oarecare B. Hase (s. n.) In comentariile addu-
gate la opera lui I.eon Diaconul. Oricit ne-am strdduit, n-am putut descoperi pind In prezent
aceastdy editie’’. Din cele relatate mai departe rezultd ci, ptnd la urmi, C. Cihodaru reugeste sa
repercze accastd editie. Ea apartine lui Ch. B. Hase, dar laptul ¢} nu-l amintim pe editorul
francez decil cu numele de B. f{ase §i nu cu ace! de Ch. B. Hase 1l obligd pe autorul iejean
sd conchidd ci ,, [Petre Diaconu] a folosit comentariile yi textul dat de A.Cazacu In «Revista
istoricd »’* (ibidem), fiindcd numai acesta 1l citeazd tot aya pe editorul francez. Binelnfeles cd am
folosit comentariile lui A. Cazacu. Mai mult decit atlt, noi ne-am si insusit unele din concluziile
acestuia; pe deasupra, recunoastem cd am folosit §i ,,textul dat de A. Cazacu’’, compartndu-Il
tnsd cu propria noastra traducere. Cit despre fnvinuirea cd nu am luat cunostin{d tn mod direct
de textul editat de Ch. B. Hase, C. Cihodaru trebuia s-o dovedeascd prin confruntarea tra-
ducerilor In opozitie cu versiunca d-sale. D-sa poate sd susf{ind cd Ch. B. Hase este citat sub
forma B. Hase numai de A. Cazacu §i de Petre Diaconu dar nu are cum si eludeze propriile
inconsecvente, care l-au determinat si-1 citeze pe editorul francez In alti parte Ch. Hase (vezi
Observalii critice. .., p. 266) si nu Ch. B. Hase. Aulorului iejean i-a scipat din vedere ci
numele editorului francez este adesea folosit §i sub for:na de B. Hase chiar de citre specialisti
in bibliografie (vezi Gy. Moravcsik, Byzantlino-Turcica, vol. I, 1942, p. 347, capitolu! privind
bibliografia despre tnsemndrile toparhnlu grec; vezi de asemenea, i ed. a 2-a, 1958, p. 551) ;
numele acestu’a este citat ca atare §i in lucrdrile lui Vasilevski si N. Bdinescu, lucriri pe care
C. Cihodaru le-a avut la fndemindi.
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rimului fragment, dar, dupi cum se vede, §i aceasta a scipat atentiei
ui C. Cihodaru. Altfel d-sa n-ar mai fi riscat afirmatia ¢i ,,in comenta-
riile editorului francez nu existd micar o simpli aluzie pe care si se poati
intemeia o astfel de pretenfie’ (adici datarea insemnirilor toparhului
la sfirgitul secolului al X-lea gi inceputul secolului al XI-lea — P.D.)%,

La drept vorbind, nu era nevoie de nici o aluzie de vreme ce B.Hase
ne spune in modul cel mai direct ci fragmentele s-au conservat intr-un
codice cu scrisori de la sfirgitul secolului al X-lea (,,...servata in Cod. saec.
X. exeuntis...””), iar ceva mai departe precizeazi ci ,, possessor...litteris
minutis perplessisque admodum, nec multo quam Cod. ipse recentioribus
folia duo vacua illevit...”” (posesorul [toparhul] a acoperit [cu scriere]
doui foi libere, cu litere marunte §i intr-un fel amestecate [litere] nu cu
mult mai recente decit insugi codicele)®.

Ce se poate intelege din aceste mentiuni decit ceea ce au inteles
totfi istoricii pe care-i blameazi C. Cihodaru, §i anume ci B. Hase dateazi
notele toparhului la sfirgitul secolului al X-lea i, cel mult, inceputul
secolului al XI-lea? Editorul francez era un paleograf de primi mini
8i, In consecinti, nimeni nu are dreptul, pinid nu vor fi gisite insemnirile®,
sd-1 conteste priceperea.

Intemeindu-se tocmai pe aceste observatii, E.Honigmann combate
pe cei ce dateazi evenimentele inainte de sfirgitul secolului al X-lea (spre
exemplu in anul 963). In acelagi timp el atrage atentia ci notele au fost
scrise ,,nu cu mult mai tirziu decit codicele de la sfirgitul secolului al X-lea”,
§i de aceea, dupd pirerea sa, ele trebuie datate la inceputul secolului
al XI-lea (anul 1021)51,

Dar B. Hase nu s-a mérginit numai la enunfarea acestei datiri,
ci a gi sustinut-o prin identificarea evenimentelor relatate de toparh cu
acelea din Crimeea consumate in vremea cneazului Vladimir. Or, acesta
a domnit intre anii 979 §i 1015 (adica la sfirgitul secolului al X-lea §i incepu-
tul secolului al XI-lea)?%2.

Din cele relatate pind aici reiese cit se poate de limpede ci B. Hase
a datat fragmentele toparhului intre sfirgitul secolului al X-lea §i incepu-
tul secolului al XI-lea)®2. In consecintd se impune intrebarea : cine se face

48 C. Cihodaru, Preciziri necesare..., p. 1130.

49 J.eon Diaconul, 496.

50 Cind B. Hase ne spune ci scricrea nu este cu mult mai tirzie decll codicele Insesi (acesta
fiind de la sfirgitul secolului al X-lea), iInseamnd ci notele se dateazd Intr-o vreme foarte apro-
piatd de data codicelului.

51 Insemndrile, dupd publicarea lor de citre B. Hase, s-au pierdut si nu au fost gasile
nici pind In ziua de azi.

52 LErnest Honigmann, Studies in slavic Church History tn Iyzantion, XVII, 1944— 1945,
p- 160. Aceastd datare nu poate fi acceptati, deoarcce fenomenul astronomic observat de toparh
s-a petrecut iarna, In timp ce fn anul 1021 el s-a petrecut vara.

63 iste posibil ca mentiunea ,,scriptura est ligata, quam vocant, saec. X aut XI” si se
refere tot la sfirgitul secolului al X-lea §i inceputul secolului al XI-lea, de vreme ce ea urmeaza
dupi aceastd frazd : ,,Rem In Chersoneso Taurico geri declarat mentio Clemalum 258 B. facta’’,
iar ceva mai fnainte (p. 496) se precizeazi ci este vorba de Chersonesul din vremea lui Vladimir
(haec est illa Chersonis a Wladimiro Magno occupato quam Annal. 105 B. version Scher. a.
Christi 988 accidisse auctor est).
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vinovat de inducerea in eroare a cititorilor? Evident, aceia care nu au
studiat cu atenjie fragmentele toparhului dupd editia lui Ch. B. Hase.

Cercetiitorul icgean se face vinovat aici nu numai de necercetarea
cu atentie a insemniirilor toparhului §i a comentariilor lui B. Hase, dar
§i (mai ales) pentru incercarea de a arunca o umbréi de neincredere asupra
competentei istoricilor care au studiat aceastii problemii.

La capitul acestei analize ajungem la concluzia ci autorul iegean
»»a cheltuit multd muncé spre a-gi sustine punctele de vedere, dar cu toate
acestea se poate recunoagte ci argumentele folosite... nu numai ci nurezisti
unei critici atente, ci, mai mult, se intorc impotriva tezei susfinute de
d-sa’’.

PETRE DIACONU

CHOBA O JATUPOBHE KAMEHHOI'O BAJIA B OOBPYIIKE
N 3AMETKE TPEYECKOT'O TOIIAPXA

(Yacts II)

PE3IOME

ABTOp ROKa3BIBaeT, 4YTO 3aiemky rpedecKOro Tormapxa — B KOTOpoM
TOBOPUTCA O MOJMTHYECKNX M BOEHHHIX OTHOIlleHMAX B ceBepHoit Jlo6pyn-
Me B KOHIle X BeKa — TaKiKe HYKHO RATUpoBaTh KOHIOM X BeKa uaH,
caMoe Mo3fHee, HAYaJIOM CJIEAYIOH(Er0 CTOJIETHA.

B 3amemke ynomnHaloTcA «BapBaphl», HamaBulite Ha oGiacTh Tomapxa.
ABTOp mpMcoeRMHAETCA K MHEHMIO, YTO 3TMMM « BapBaMu » ABJAOTCA 60.1-
rapu Bpemenu napa Camyumaa. UroObl ycTpaHNTh «BapBapCKYIO» OMAacCHOCTD,
TomapX BHIHY#JeH o0paTMThCA 3a NMOMOINBIO K OAHOMY M3 BO#iell, MpaBMB-
mux Ha ceBepe ot [lyHaa. B nanuoit paboTe aBTOp yTBepxaeT, 4ToO B KOHIle
X Beka 3TMM IpaBHTeJleM MOr ObITh CKOpee IeYeHeCKMA XaH, yeM KMeB-
CKUif KHA3b.

B 3akuroduresibHON 4acTM aBTOpP OTBepraeT MJATUPOBKY Jamemiu
.rpedecKkoro Tomapxa, npepaoxenHywo K. Unxomapy, mo MHeHMio KoToporo
coburuA, omuceiBaeMue B Jamemke, npomsdonum B cepeanHe XI Beka, a
«BapBapaMM» HABJIAIOTCA [e4yeHeru. ABTOp NPUBOAMT PpAR AAHHLIX, ONpPO-
BEpraiolqnx Kak AaTHpoBKY, mpemioxennyto K. Uuxopapy, Tak u ero yT-
BepiKkAeHMe OTHOCUTEJIBHO 3THMYECKON IpUHANJIeHKHOCTM BapBapoB, OINM-
CaHHHX B 3amemxe.
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394 DISCUTI! §1 NOTE 12

DE NOUVEAU SUR LA DATATION DU VALLUM EN PIERRE
DE LA DOBROGEA ET LA NOTE DU TOPARQUE GREC

(II° partie)

RESUME

L’auteur démontre que la Note du toparque grec — concernant
les réalités politiques et militaires de la Dobrogea de nord 4 la fin du X°
siécle — date elle aussi de la fin du X°® siecle, ou tout au plus du début
du siécle suivant.

Dans la Note on parle de certains «barbares» qui attaquent la pro-
vince du toparque. L’auteur se rallie 4 ’opinion selon laquelle ces «bar-
bares » ne seraient que les Bulgares du temps du tzar Samuel. Pour écar-
ter le p¢ril « barbare » le toparque se voit obligé de solliciter le secours
d’un souverain du nord du Danube. L’auteur soutient qu’a la fin du
X siécle ce souverain serait plutot un khan petcheneégue qu’ un prince
de Kiev.

Dans la partie finale de I'article, I’auteur s’oppose i la datation
proposée par C. Cihodaru, pour la Note du toparque grec, ce dernier affir-
mant que les ¢vénements décrits dans cet ouvrage devraient se placer
au milieu du XI° siécle et que les «barbares» en cause ne seraient que les
Petchenégues.

A Pappui de sa thése, 'auteur soumet au lecteur toute une série
de données et de preuves venant i infirmer 1’ancienne datation de C.
Cihodaru, ainsi que 1’identification de ces «barbares» aux Petchenegues.
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CRONICA

CERCETARI ARHEOLOGICE IN ZONA VIITORULUI LAC
DE ACUMULARE AL HIDROCENTRALEIL ,,PORTILE DE FIER¢*

Prin gigantica constructie a barajului hidrocentralei ,,Portile de Fier’’ sc va crea un
lac de acumulare Intre Gura Viii (rn. Turnu-Severin) si Bazias (rn. Moldova Noui). Ridicarea
nivelului apelor va afecta o serie de monumente arheologice §i istorice de pe malul sting al
Dunirii, situate Intre cele doud localitdti amintite.

Inci din faza de proiectare a acestei hidrocentrale, Institutul de arheologie al Acade-
miei R.P.R. a alcatuit un colectiv in scopul studierii posibilititilor de salvare si de cercetare
a obiectivelor arheologice. In consecint{i, tn cursul lunii aprilie 1961, colectivul a cercetat
Intreaga zond ce va fi inundati, identifictnd si cartind cu acest prilej toale obiectivele arheo-
logice ; colectivul a prezentat apoi institutului un plan aminuni{it pentru cercetarea prin sipi-
turi a celor mai importante ayeziri arheologice.

In timpul cercetdrilor au fost vizitate 23 de localitati, pe teriloriul cirora s-au putut
identifica 99 de puncte arheologice (vezi fig. 1) dintre care unele, mai putine la numir, erau
cunoscute fncd de mai fnainte 1.

Fiind vorba de o cercetare de suprafatd, In cele ce urmeazi ne vom rezuma numai
la o prezentare descriptivi a vestigiilor arheologice. Abordarea unor probleme general-istorice
fegate de studiul aceslor materiale nu se va putea face decit In misura In care se vor execula
si sdpaturi sistematice 2.

Regiunea Portile de Ficr-Bazias este, In cea mai mare parte, alcituili din munii si
dealuri tnalte. In atare conditii era de presupus ca numirul asezirilor strivechi si fie relativ
redus. Putinele suprafete ce puteau fi locuite tn vechime se Insird, la distante diferite, de-a
lungul Dunirii in luncile tnguste, precum si In viile mai largi ale afluentilor. In cazul acesta
este de la sine tnleles cd vechile agseziri erau legate Intre ele mai ales pe apa.

Cercetirile efectuate de colectivul nostru au dus la descoperirea unor aseziri sau piese
fizolate apartinind epocii neolitice. Unele dintre ele pot fi atribuite cu certitudine diverselor

* Colectivul a fost alcituit din prof. D. Tudor (responsabil), Eugen Comsa (pentru epoca
neolitici), Sebastian Morintz (pentru epoca metalelor), Exspectatus Bujor (pentru epoca daco-
romand), Petre Diaconu (pentru epoca feudalismului timpuriu), Niculae Constantinescu (pentru
epoca feudali).

1 Pentru cele deja semnalale, vezi repertoriul lui B. Milleker, Délmagyaroszdg régisé-
gleletei a honfoglalds elitti idékbol, I—III, Timisoara, 1897—1906; Repertoriul arheologic al
R.P.R. (In manuscris la Institutul de arheologie).

3 Vezi acest numir la p. 407 §i urm.

SCIV, tomul 16, nr, 2 p. 305—406, Bucuresti, 1965.
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396 CRONICA 2

culturi materiale documentate in regiunile din apropierea fluviului ; altele, desi prezinti carac-
tere specifice epocii neolitice, nu pot fi datate cu mai multi precizie.

Din studierea materialelor adunate de colectiv rezultd cii in zona cercelati sint docu-
mentate complexe fncepind din epoca neolitici timpurie. Cele mai vechi sint uneltele micro-
lite §i aschiile de silex descoperite in insula Decebal de la Moldova Veche, in dreptul satului
iugoslav Vinte, pe locul numit Umaca. Piesele de silex amintite s-au gisit In viroagele de
nisip. In preajma lor erau si fragmente ceramice mici, atipice. Materialele sint inci prea
putine pentru a incerca incadrarea lor culturalid. Le-am atribuit totusi epocii neolitice timpurii,
deoarece In regiunile din sudul tirii noastre (Oltenia si Muntenia) sint cunoscute si studiate
o serie de complexe caracterizate prin asocierea microlitelor cu ceramicd de caracter primitiv
(Cleanov 3, Ipotesti 1 Dudesti 5, Drighiceanu® si altele). Presupunem ci in insula Decebal
ne afldim in fata unui complex similar inrudit. Pe aceeasi insuld ar putea exista §i resturi mai
vechi, aceramice.

Dintre obiectivele neolitice descoperite pind acum, cele mai multe apartin culturii
Staréevo-Cris. Atragem insa atentia asupra faptului ci ne aflim in fata unor complexe care
sint de obicei de mici dimensiuni, fiind reprezentate prin fragmente ceramice putine, dar de
-cele mai multe ori specifice. Din toate complexele s-au adunat cioburi din pasti amestecata
cu pleavi sau fragmente de vase cu forme sau decor specific culturii Staréevo-Cris. Astfel
de obiective s-au gisit tn insulele Dunirii si mai ales pe margini de terase simple. In zona
cercetatd de colectiv se cunoaste un singur complex Staréevo-Criy, situat pe o insula, si
.anume cel de pe malul de nord al Insulei Banului, in dreptul comunei Gura Viii. Celelalte
sint pe margini de terase scunde. Asa sint complexele de l1a Moldova Veche (intr-un punct ce
se afli la circa 150 m spre sud de josea, in dreptul km 102) si cel de la Pojejena de Sus (la
circa 400 m nord-est de ruinele feudale de pe malul Dunérii). Probabil aceleiasi culturi fi
apartine §i un complex mic ce se afld la est de satul Susca (pe o pantd la circa 10 m spre
sud de sosea, in dreptul km 111). In literatura de specialitate mai veche se vorbeste si despre
0 agezare Stargevo-Cris care s-ar fi aflat pe teritoriul comunei Liubcova 7. Tinind seama de
pozitia geograficd (In cadrul ariei de rispindire a culturii Staréevo-Cri§) a zonei in care se
afld obiectivele descoperite de colectiv, trebuie si admitem cd aceste complexe apartin mai
curind variantelor Stardevo, bogat documentate, prin multe aseziri, in regiunile apropiate
de la sud de Dunire. Cantitatea redusid de materiale descoperite de noi in complexele Staréevo-
Cris nu permite repartizarea lor pe faze de evolutie in functie de perio dizarea actuala.

In raport cu numirul destul de mare al descoperirilor de tip Staréevo-Cris, In zona
cercetatd s-a gisit o singurd agezare apar{inind culturii Vinéa. Diferent{a numericd se explici
usor prin deosebirile in modul de trai al comunitatilor celor doud culturi inrudite. Purtatorii
culturii Staréevo-Cris duceau un mod de trai semistabil, in aseziri de dimensiuni reduse (cu
un numir mic de locuitori), pe cind comunititile culturii Vin¢a erau sedentare, locuind in
asezdri intinse (cu un numair mare de locuitori). Asezarea purtitorilor culturii Vinéa desco-
peritd de noi se afld pe marginea terasei scunde a Dundrii, la circa 800 m vest de comuna
Liubcova, pe locul numit ,,Ornitd’”’. De la suprafata solului au fost adunate numeroase mate-

3 C. S. Nicoliescu-Plopsor, Sdpdlurile de pe Dealul Fiera, in SCIV, 111, 1952, p. 147.

4 Eugen Comsa, Sdpdlturi arheologice la Ipotesti, in Materiale, VII1I, 1962, p. 217—218.

5 Idem, Rezullatele sondajelor de la Dudegsli §i unele probleme ale neoliticului de la sud
de Carpali, in SCIV, VII, 1956, 1—2, p. 41—49.

§ Al. Piunescu, Gh. Radulescu si M. Ionescu, Cercetdri arheologice in raionul Giurgiu,
in Revista Muzeelor, 1, 2, 1964, p. 110—114.

7 Kutzian Ida, A Koérdés-Kultura, in DissPann, seria II, nr. 2, 23, Budapesta, 1944,
p. 156, harta (nr. 92).
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Fig. 1. — Schifa zonei Bazias — Gura Viii, cu punctele arheologice,
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3 CRONICA 397

riale arheologice. S-au gisit multe fragmente ceramice (fig. 2), pietre de rignitd primitiva,
bulgiri de lipiturd arsid din peretii unor locuinte de suprafati, citeva aschii §i unelte de silex,
precum §i o figurini feminini, fragmentara, de lut ars. Tinind seama de unele materiale speci-
fice gasite, complexul de la Liubcova dateazi din faza Vinéa B 2, dupd periodizarea lui
Vladimir Milojcié 8.

Tinem sid subliniem faptul ci, prin cercetirile noastre, in zonia nu s-au descoperit mate-
riale caracteristice fazelor tirzii ale culturii Tisa.

| \\\\/

Wl A 171y

‘ool
Y/ A ,,//l{

\\If/lll. ||l|l|| Il”|\lr‘,’,|l
] .

Fig. 2. — Liubcova. Fragmente ceramice tip Vinéa.

In diferite puncte ale itinerarului nostru au fost adunate materiale putine, izolate, pe
care le-am atribuit cu probabilitate epocii neolitice, firi a putea face alte preciziri. Astfel,
la sud-est de Moldova Veche, la gura viii Viiy, pe panta opusd farului, au fost adunate de
la suprafata solului mai multe piese de silex, neolitice. Un alt obiectiv care meritd toata
atentia este cel de la Pojejena de Sus. In partea estici a acestei localititi, spre Dunire, se
gisesc numeroase urme ale unei aseziri romane, care suprapune, dupi toate probabilititile,
o asezare din epoca neolitici. Materialele adunate sint insd prea mairunte pentru a le atribui
unei anumite culturi. In sfirsit, la est de satul Cozla, la virsarea pirfului Sirina, pe terasa din
stinga pirfului si la nord de sosea s-au gisit citeva silexuri, dintre care unul pare a fi din
epoca neolitica.

Cercetirile noastre de suprafati au identificat pe malul sting al Dunirii binitene si
fn insulele Decebal si Banului, In mai multe puncte, materiale de tip Cotofeni (fig. 3/1,2).
Dacid materialele din unele puncte nu sint suficient de caracteristice, in schimb, in altele s-au

8 Vladimir Miloj¢ié, Chronologie der jiingeren Steinzeit Miltel und Siidost-Europas,
Berlin, 1949, pl. 32/6.
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398 CRONICA 4

gisit matecriale tipice §i uncori chiar numeroase, ca pe inillimea Unca din insula Decebal,
pe malul pirtului Eselnita din comuna cu acelaji nume, pe terasa joasi a Cernei, linga satul
Jupalnic §i In Insula Banului de la Gura Viii. Cele mai multe fragmenle ceramice au fosl
culese din punctul Unca, din insula Decebal de la Moldova Veche. Inilt{imea amintita a fost
locuiti de purtatorii culturii Colofeni si ulterior de purlitorii culturii Girla Mare. In ceramica

S 2ol T
Rt e /
it bl

Al

Fig. 3. — Moldova Veche, insula Decebal. Fragmente ceramice: 1—2 — tip
Cotofeni; 3—5 — tip Girla Mare; 6 — Moldova Veche. Celt de bronz.

Cotofeni din punctul Unca se pot vedea, atit prin tehnica de lucru, cit si prin modul de
ornamentare, elemente ale culturii Cernavoda. Cercetirile din acest punct vor da In viitor
posibilitatea definirii mai clare a aspectului binitean al culturii Cofofeni.

O bogata asezare din aceea§i perioadd se pare ci a existat la Jupalnic, unde In anii
1899 —1907, cu ocazia lucrdrilor ficute pentru plantarea vilei de vie, s-au gasit numeroase
materiale ,,Cotofeni’’.
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5 CRONICA 309

In stadiul aclual al cunostintelor noastre, cultura Cotofeni din Banat se incadreazi
tn perioada de lranzitie d¢ la neolitlic la epoca bronzului,. iar aspectul siu mai evoluat continui
si In perioada bronzului timpuriu.

Urme de locuire din perioadele mijlocie si tirzie ale epocii bronzului s-au gisit tn mai
mulle locuri. Cele mai caracteristice sint materialele din insula Decebal. Pe malul insulei,
la punctul Umaca, fnlre dunele de nisip s-au cules numeroase fragmente ceramice (fig. 3/3 —5)
si oase de animale dintr-un stral de culturd gros de circa 0,80 m. Dupd unele ornamente ale
ceramicii, ajezarea poate fi atribuild culturii Girla Mare. Materiale apartinind aceleiasi culturi
s-au gasit pe tniltimea Unca din aceeasi insuli. Cercetarea celor doud aseziri ar [i deosebit
de utild pentru cunoasterea modului de via{i al triburilor culturii Girla Mare, tinind seama
cd ptnd acum s-au cercelat doar necropole.

Spre sud-esl de Moldova Veche, In apropiere de gura viii Viis, In stinga, pe terasj, s-a
gdsit un celt (topor de bronz) (fig. 3/6), care dateazi de la tncepulul epocii fierului. In zona
de care ne ocupdm, s-au mai gisit in Lrecut, intimplitor, depozite §i obiecte de bronz. Astfel,
la Berzasca ? si la Gornea 10 s-au gisit depozite de obiecte de bronz, iar la Moldova Veche 1t
diverse piese de bronz. Bronzurile din cele trei localititi dateazd din Hallstatt A 11!% Un
alt depozit datat tn Hallstatt A 2 a fost descoperit la Jupalnic 13. Malerialele descoperite
de noi In cercetarea de suprafatd din aceeasi zond constiluie indicii de existen{d a unor aseziri
din prima epocd a fierului la Pojejena, Moldova Veche s§i insula Decebal, Jupalnic, Insula
Banului. Cercetarea prin sdpidturi a acestor puncte va face posibili o cunoastere ampli a
primei epoci a fierului. Studierea multilaterald a acestei epoci va fi avantajatd si de faptul
cd de-a lungul malului sting al Dundrii band{ene s-a identificat o Intreagd serie de necropole
tumulare. Dupi aspectul lor, acesti tumuli dateazi din Hallstatt-ul mijlociu §i ttrziu. Cel mai
mare grup de movile funerare (circa 50) se afli intre Moldova Veche si Coronini, la vest de
valea Bosneagului, Intre sosea $i Dundre. Alte grupuri mai mici sau mai mari de movile se
afld Intre localitdtile Susca §i Pojejena, la circa 200 m sud de Micesti, Intre Moldova Veche
si Mdcesti, la Coronini, la Plavisevita (circa 20 tumuli cu pietre, partial distrusi), Intre Esel-
nita si Ogradena (numeroase movile cu piatrd, aplatisate).

Si penlru epoca geto-dacd s-au aflat dovezi pe teren (la Divici, Belobresca, Moldova
Veche, Coronini, Berzasca, Cozla, Dubova, Jupalnic, Gura Viii). Este drept cd, daci facem
abstractie de materialele padstrate la Muzeul jcolii medii din Orsova, fragmentele ceramice
gisite de noi sint mai putin numeroase In comparatie cu cele din epocile anterioare. Investi-
gatiile de teren, pe de altd parte, se completeazd cu informatiile bibliografice privind Moldova
Veche, Coronini, Drencova, Dubova, Jupalnlc 1.

Legaturile In decursul secolelor ale populatiei locale geto-dace cu vecinii §i cu centrele
dezvoltate din sud sint atestate, Intre altele, prin descoperirile de monede sau chiar de tezaure

9 B. Milleker, AE, XXIV, 1904, p. 94; idem, Délmagyarorszdig régiséglelelei. .., 111,
p. 19 -20; C. Daicoviciu si 1. Miloia, Analele Banalului, VII, 1930, p. 19, 131 -132.

10 B. Milleker, op. cit., I, p. 76; III, p. 93; J. Hampel, A bronzkor emlékei magyar-
honban, 11, p. 48.

11 B. Milleker, AE, XXXIII, 1903, p. 96, XXXIV, 1904, p. 94.

12 Mircea Rusu, Die Verbreilung der Bronzehorle in Transsilvanien vom Ende der Bron-
zezeil in die milllere Hallslallzeil, in Dacia, N.S., VII, p. 184 si urm.

1" B. Milleker, Délmagyarorszdg..., 111, 1906, p. 197—-199; Mircea Rusu, op. cil,
p. 190 si urm.

1 B, Milleker, op. cil., p. 197 —199, 266 —268 si 393 —394; idem, AE, XXIV, 1904,
p. 94; M. Roska, Reperlorium, p. 213, nr. 44; p. 294, nr. 15; p. 313, nr. 19; Analele Bana-
tului, 11, 3, 1929, p. 62—-64; D. Laitin, Anuarul Gimnaziului Orsova, 1942—1943, p. 4—6.
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monetare, in care, aldturi de imitatiile locale, erau §i numeroase monede macedonene de argint.
Alte tezaure contineau monede republicane romane 15.

Ramine sid se identifice asezirile populatiei geto-dace, despre care, in urma cercetirilor
ficute, se poate sustine cid nu erau situate pe malul Dunirii, ci, probabil, pe pantele dealu-
rilor §i spre interior. O atare dispozitie topograficA a asezirilor geto-dacice trebuie legatj,
probabil, de situatia politicd din aceastd parte a tarii noastre.

Se stie cd, In urma infringerii suferite de daci, romanii au ridicat si aici fortificatii care
asigurau dominatia imperiului. Vestigiile unor astfel de fortificatii se pastreaza si astdzi. Una
dintre acestea este si castrul de pe platoul de la Pojejena, a cirei menire era, pe de o parte,
de a asigura circulatia pe Dunire, iar pe de altd parte de a controla accesul la Dunire
dinspre viile vecine. Ciramizile cu stampild indicd stationarea aici a unor unititi ale Coh.
V Gallorum 18, Leg. IV Flavia 17, Leg. VII Claudia 1. La sud de castru s-a dezvoltat o asezare
civila, documentata, printre altele, de numeroase fragmente ceramice, precum si de un hypo-
caust existent sub casa locuitoarei Maria Novacovici.

Acelasi rol 1-a avut §i castrul de la Orsova (Dierna), care controla accesul pe valea
Cernei spre Mehadia (Ad Mediam). Dar aici atft castrul, cit §i orasul roman sint suprapuse
de asezarea medievald §i de aceea din zilele noastre. Prezenta unitatilor militare Leg. XIII
Gemina 1 i Coh. I Brittonum Milliaria 2® este indicati de caramizile cu stampile aflate aici.
Numeroasele descoperiri anterioare, consemnate fn diferite publicatii, sint rezultatul unor
lucrdri cu caracter edilitar sau privat 2!, Din picate, nici pinad astdzi nu se cunoaste locul
exact al castrului i nici extinderea orasului civil ; mormintele dezvelite indicd existenta unei
necropole chiar fn vatra actualului oras. Cercetdri vor putea fi executate numai cind lucrarile
de amenajare a hidrocentralei o vor putea ingidui. [

De asemenea, §i la Moldova Veche, unde se afld urmele unei ajeziri romane, este
posibil sa fi existat un castru sau cel putin o statiune militara 32, fapt sugerat de existenta
unor fragmente de caramizi cu stampila Coh. III DEL. 22 si tigle cu stampila inversa NCR .
Pe de alta parte, asezarea de la Moldova Veche poate fi pusd In legiturd §i cu exploatarca
minierd din Valea Varadului. Cid aceasti mind a atras atentia celor din antichitatea romana
o dovedeste si existenta unei necropole in imediata vecinitate a ei 2°.

15 B. Milleker, Délmagyarorszdg... I, p. 78; I, p. 27; 11, p. 48; M. Roska, Reperto-
rium, p. 145, nr. 12 ; 1. Berkeszi, Délmagyarorszdg éremleletei, Timisoara, 1907, p. 2; C. Moisll,
BSN, XV, 1920, p. 81—86.

18 CIL, 111, 12632.

17 CIL, 111, 8070.

18 CIL, 111, 8071.

19 CIL, 111, 806413,

20 CIL, III, 807410,

21 B. Milleker, Délmagyarorszdg..., 11, p. 52—53; I1I, p. 235—240; idem, AE, XXI,
1901, p. 192; XXIII, 1903, p. 96; Fr. Cumont, RA, XXI, 1893, p. 40; L. Bohn, AEM,
1V, 1880, p. 181; D. Laitin, Anuarul Gimnaziului Orgova, 1927, p. 6—7; 1938 —1939, p. 21—
26; 19421943, p. 6—10; T. Simu, AO, VII, 1928, p. 109—110; M. Macrea, AISC, 1II,
1938 —1940, p. 303.

32 p, Kiraly, Dacia Provincia Augusti, 1, 1893, p. 397; II, p. 21; A. Borza, Banatul
tn timpul romanilor, 1943, p. 83; V. Christescu, Istoria Militara a Daciei Romane, 1937, p. 186.

B8 CIL, 111, 807415,

2 CIL, 111, 80743% b,

25 F. Griselini, Geschichte des Temescher Banats, Viena, 1780, p. 87, 284 si 294 ; J. Neige-
baur, Dacien aus den Uberresten des klassischen Altertums, Brasov, 1851, p. 9; L. Bohn, Ge-
schichte des Temescher Banals, Leipzig, 1861, II, p. 114 si 293.
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La tezaurele monetare aflate fn decursul timpului 2® se mai adaugd un tezaur din
966 monede de bronz, gisit la Moldova Veche de locuitorul Sava Racoti tn malul pribusit
al Dundrii, In dreptul km 1047. Tezaurul con{ine monede datate intr-o vreme cuprinsi intre
domniile lui Constantin cel Mare §i Iulian Apostatul.

In vremea romano-bizantind, malul Dunirii a continuat sd fie sub supravegherea Impe-
riului de rasarit; indicatiile ni le dau fragmentele ceramice, alituri de monede. Rimine si
se cerceteze tn ce masurd au fost construite fortificatii noi sau au fost folosite cele
existente.

In cercetarca noastra au fost reperate §i resturi arheologice, In special fragmente cera-
mice, care pot fi atribuite populatiilor migraloare din secolele III—-IV. Ce-i drept, aceste
urme sint extrem de slabe. Faptul Insd i§i are explicatia sa dacd se {ine seama cd zona din
imediata apropiere a malului sting al Dundrii era in acele vremuri sub directa supraveghere
a stiptnirii romane.

Evident, tn atare conditii era de asteptat ca prezenta populatiilor migratoare in regiunea
de-a lungul malului sting al Dunirii dintre Bazias §i Portile de Fier si fie mai slab reprezen-
tatd. La toate acestea se mai adaugi §i tmprejurarea ci putinelor urme care pot fi atribuite
populatiilor migratoare nu li se poate defini deocamdatd caraclerul etnic. Asemenea urme,
sub forma unor fragmente ceramice cenusii, lucrate la roata rapidd dintr-o pastd find, s-au
gasit la Coronini tn dreptul km 92, la Jupalnic din apropierea Orsovei, la Gura Viii si In
alte citeva locuri.

Referindu-ne la populatiile migratoare, mai intercsant ni se pare a semnala existenta
in insula Decebal, tn imediata apropiere sudicid a Inil{imii Unca, a unei aseziri care contine
atit fragmente ceramice lucrate cu mina, cit §i unele modelate la o roatd cu invirtire rapida.
‘Ambele specii sint confectionate dintr-o pastd nisipoasd, foarte bogatd tn pietris de rtu. In
timp ce fragmentele cenusii, provenind de la vase lucrate cu mlna, n-au nici un ornament,
cele executate la roati stnt decorate cu benzi de linii tn val care alterneazi cu benzi de linii
incizate orizontal (fig. 4/7). Existenta In aceastd asezare a amb elor specii ceramice ne permite
sd facem, sub rezerva cuvenitd, anumite analogii cu sitaatiile tntflnite In complexele culturale
Ipotesti-Cindesti din Muntenia, datate in secolele V—VII. Este posibil ca si In asezarea de
lingd tniltimea Unca sd avem de-a face cu un moment din conviefuirea populatiei romani-
vate §i a slavilor timpurii de la fnceputul secolului al VII-lea. Aceastd ipotezd Insd trebuie
verificatd in cercetiri mai ample efectuate la fata locului.

De notat cid materialele arheologice din perioada secolelor VII—IX nu au putut fi
reperate nicdierl tn periegheza noastri. In schimb, vestigii datind din epoca feudald timpurie
(secolele IX—XII) au apirut peste tot. Dacd {inem seama de frecventa asezirilor feudale-
timpurii, ar trebui si recunoastem ci zona cercetati de noi nu a cunoscut niciodatd in
istoria ei o viefuire mai intensi ca In secolele IX—XII.

Aceste urme, reprezentate in special prin fragmente ceramice, se inttlnesc la Moldova
Veche (fig. 4/1), In insula Decebal, la Coronini (fig. 4/4), l1a Berzasca, lingi Orsova, In Insula
Banului §i tn multe alte locuri.

Vasele din epoca feudald timpurie au fost modelate dintr-o pastd nisipoasi. Decorul
este reprezentat mai ales din linii orizontal incizate. De remarcat ci la vasele mai vechi
(secolele IX —X) liniile orizontale stnt des incizate (fig. 4/1,4), In timp ce la cele din secolele

26 Analele Banatului, 11, 3, 1929, p. 63—64; I, Berkeszi, Délmagyarorszdg...,
p. 35.
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XI—=XII aceleagi linii sint dispuse ceva mai rar (fig. 4/5). La vasele din secolul al XIII-lea
acest dccor este completat cu linii tn val §i alveole (vezi fig. 4/6). O alti deosebire Intre
ceramica mai veche (sccolele IX—X) si aceea mai noud (secolele XI— XII) consti si In
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Fig. 4. — Fragmente ceramice din epoca feudalid timpurie: I — Moldova Veche; 2—3, 5 —
Insula Banului; 4,6 — Coronini; 7 — insula Decebal de la Moldova Veche.

profilul marginilor vaselor. Astfel, in timp ce buzele vaselor din secolele IX—X sint mai ingro-
sate si risfrinte In afard prin rasucire bruscd, marginea vaselor din secolele XI—XII este mal
tnaltd si pilniatd usor (fig. 4/2,3). In plus, la ultimele, de cele mai multe ori buzele stnt
prevdzute pe marginea lor exterioard cu cite o sdntuire orizontali (lig. 4/2,3).
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Prin factura ei (formi, tehnica, decor), ceramica feudali timpurie din secolele IX—X
din zona Baziasj— Portile de Ficr se aseamand cu ceramica nisipoasd din cadrul culturii Dridu,
fira Insd a se identifica cu aceasta. Aici este locul si se sublinieze cid in nici una din asezi-
rile feudale timpurii din zona cercetati nu a apirut §i ceramicid cenusie, asem:initoare aceleia
atit de des Intllnitd in asezdrile de tip Dridu din regiunile de la Dundrea de jos.

Vietuirea feudalid timpurie In epoca ei de slirsit (secolele XII—XIII) s-a desfisural cu
mulldl intensilate §i Induntrul unor fortificatii din piatrii ca acelea de la Coronini si de pe
Insula Banului.

Din picate, lipsa unor sipituri In aceste cetili ne Impiedici si emilem vreo pirere
asupra dalei cind au fost construite. Cert este Insi cd In interiorul [ortificatiilor se constata
-0 puternici viefuire, databili In secolele XII—-XIII.

Dintre cele doui cetitui, mai importanld ni sc parc aceea de pe Insula Banului. Zidu-
rile e¢i, groase de 2 m, sc pistreazi pe o inillime dc pind la 1,50 m, iar laturile masoard
30— 35 m fiecare. Ea este previzuta cu patru turnuri, dispuse cite unul In fiecare colf. Pozitia
sa topografici, la care se adaugd si o mare bogitie de material arhcologic, constituie tot
atlltea dovezi ci cetituia de pe Insula Banului va fi jucat un mare rol tn istoria veche a
regiunilor de la Portile de Fier. Insi despre rolul si imporlanta ei vom Incerca si ne expunem
piircrea abia dupd ce se vor efectua sidpilurile arheologice.

A reiegit din paginile anterioare ci intreaga zond situati in amonte de gura Cernei
((Banatul de sud) a fost locuili din cele mai vechi timpuri. O persistentd si o continuare a
victuirii omenesti In veacurile orinduirii fcudale n-ar mai avea nevoie de o demonstratie
speciald, avind In vedere cii ne aflaim pe o arterd de vie circulatie cum este Dunirea. Vom
.consemna totusi urme de aseziri din secolele XVII—XVIII descoperite in preajma celor
.actuale (Coramnic, Pojejena si Divici), avind dreptul si presupunem ci actualele vetre de sate
-de pc¢ malul sting suprapun, partial micar, aseziri de cel pulin doui—trei secole vechime.
O cercetare arheologici atentd va prilejui, fird Indoiald, limurirea deplind a problemei ctnd
si In ce fel se manifesti viefuirea omeneascd pe acecastid porfiune din valea Dunirii In cursul
-evului mediu.

Deocamdati Insd vom sublinia alt aspect, si nu fird importan{i, al acestei probleme,
yi anume pe acela In legiluri cu fortificatiile medievale. Intr-adevir, de la vesl la est se
Insiruie yase ascmenea fortificatii : Pojejena, Coronini, Drencova, Tri Cule, Orsova si Ada-Kaleh
-(fig. 1).

In sladiul actual al cunostintelor noastrc nu putem preciza mai nimic despre ruinele
«din primele patru localititi, dcoarece lipsesc slirilec documentare 2?. Vom sublinia totusi
tmprejurarea ca fortificatlia de la Coronini (pe dealul Cula, In dreptul stincii Babagaia) se
allii chiar In fata cetatii strbesli din secolul al XV-lea de la Golubag, iar prezenta cu totul
particulard a celor trei turnuri pilrate (fig. 5) dinlre satele Tisovita §i Svinila ar putea sta
in legdturi cu sistemul de pazi al Dundrii. Evident, cercetirile viitoare vor furniza limuririle
trebuitoare, In special refcritoare la cetatea palrulaterd de la Drencova.

Mult mai importanti pentru Injclegerea istorici Banatului medieval este cetatea veche
a Orsovei. Din picate, ca zace ascunsd sub actuala vami, In curtea cireia se vede o portiune
Win zidul de incinti. Documentar, Inceputurile cetilii se¢ daleazi tn jurul anului 1371, sub

27 Precizim ci pe malul sirbesc se giseste dubletul Loponimic Pojejena. Desigur, nu poale
exista nici o legiturd intre fortificalia de pc malul rominesc §i !mprejurarca cd In 1394
Baiazid 1 trece Dunireca pe la Pojejena In incursiunea care a precedat bitiliei cu Mircea cel
Batrin de la Rovine (vezi A. A. Bolsacov, Lecalizarea baldliei de la Rovine, in SMIM, IV,
1960, p. 391 —394.

A3 — c. 1477
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regele maghiar Ludovic I 2%, desi orasul mediecval este cu mull mai vechi?®. Cetatea Orsoved
a jucat un rol de seami In rizboaiele antiolomane din secolele XV—~X'VI La un moment
dat, pe la sfirsitul secolului al XVII-lea, istoria Orjovei se impleteste strins cu aceea a micid
insule Ada-Kaleh.

Fig. 5. — Svinila, Tricule. Cula nr. 1.

Situatd la circa 4 km tn aval de Orsova, insula Ada-Kaleh misoari 1 750 m lungime
§i 400—500 m litime, detinind odinioari o pozijie strategici deosebiti. Alituri de denu-
mirea turceascd (,,Celatea Insulei’’), In diplomatica si In carlografia medicvali ea mai purta
denumiri ca ,,nsula Carolina”, ,,Insula Orsovei”, ,,Orsova Nou#’’, ,insula Rusava’ etc. %,

' 20 \}ezi Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustranlia, Budapesta, 1944,
. 239-244,

g 3 Cf. relatarea evenimentelor legate de cucerirea maghiard a voievodatului lui Glad
din Banat, in Anonyinus, Gesta Hungarorum, cap. XX —XXVII, In Scriptores Rerum Hungari-
carum, vol. I, p. 60—69, (apud Istoria Romdniei, vol. 1I, 1962, p. 44—45).

30 Cf. Ali (Mehmet), Monografia insulei Ada-Kaleh, ed. a 2-a, T.-Scverin, 1937, p. 14
si urm.; cf. 5i M. Guboglu, Arhiva insulei Ada-Kaleh §i importania ei, In Revista Arhivelor,
VvV, 1962, 1, p. 117—-147.
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Ocupat:i vremelnic la 1390 de Firuz-bei (cuceritorul Vidinului §i al Orsovei), insula trece
pentru o vreme In stdplnirea despotului sirb Stefan Lazarevici, iar dupi 1417 din nou In
aceea a turcilor, pini cind Ioan de Hunedoara o cucereste si initiazi aici primele fortificatii
la mijlocul secolului al XV-lea %1, azi necunoscute.

IFig. 6. — Virciorova. Manaslireca \odila.

Intre 1689 si 1739 insula este viu dispulatd de turci §i austrieci. In aceasti perioadi,
cind Banatul este guvernat de generalul Mercy (1718 —-1734), vechile inldriluri de sanfuri
si palisade [dcule de generalii Heisler §i Veterani sint Inlocuite de o puternicit [ort:ireatd cu
ziduri de carimidd yi piatrd, construiti dupid sistemul des folosit in liuropa, anume sistemul
Vauban.

Cercetirile arheologice vor prilejui o verificare substantiali a datelor despre istoria
micii insule dunirene.

In Incheiere s-ar cuveni si aminlim §i de faptul ci pericgheza noastrd a cuprins gi
zona manastirii din secolul al XIV-lea de la Vodila, Itngi Virciorova (fig. 6). Intruclt deocam-
dati monumentul In ruine — cunoscut In literatura de¢ specialilate 2 — nu este Incd cercetat
minulios pe cale arheologicd, ne rezervim dreptul de a reveni in viitor asupra celei mai vechi
clitorii manastiresli din aceasld parte a {arii noaslre.

Ca rezultat al acestei periegheze, cele 99 de puncle arhcologice vizitate dovedesc folo-
sirea malului Dunirii, de-a lungul epocilor istorice, de populatiile ce-si stabiliserd prin aceste
parli asezirile de scurti sau mai Indelungat:ii durata.

31 M. Guboglu, op. cil., p. 118 (unde esle cital C. C. Giurescu, Isloria Romdniei, vol. II.

32 Cf. V. Drighiceanu, Sdpdturile de la Vodita, iserica Sfinlului Nicodim §i a lui
Litovoi Voda, in BCMI, XXI1I, 62, 1929, p. 147156 ; vezi §i I. Donat, IFundauliile religioase
ale Olteniei, In AQD, XV, 1936 ; XVI, 1937 ; V. Viitisianu, Istoria artei feudale !n [drile romdne,
I, 1959, p. 140-141.
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Limitarea cercetdrilor la suprafata din imediata apropiere a {irmului fluviului a fiacut
Posibily, pentru tnceput, cunoasterea urmelor de locuire dintr-o zond Ingustd. Neextinderea
<cercetirilor noastre §i tn zona deluroasi, desigur, nu putea duce si la descoperirea urmelor
din epoca paleolitica.

Urmele de locuire din comuna primitivd, din orinduirea sclavagistd si feudald sint mai
rispindite in lunci si pe terase §i, bineinteles, mai sirace In zonele unde stincile muntilor
se gisesc chiar in malul Dundirii, cum este cazul cu zona dintre Coronini §i Dubova. Cele
trei insule — Decebal, Ada-Kaleh §i Banului — au fost intens locuite In timpul comunei primi-
tive si In epoca feudalismului, dar destul de slab in epoca romani.

Din vremea comunei primilive, o deosebitd importantid au asezarea neolitici de la
Liubcova si cimitirele turnulare hallslatliene dintre Moldova Veche §i Coronini §i dintre Ogra-
dena Veche §i Orsova.

In lungul acestei zone se pot cita ca fortificatii romane sigure cele de la Pojejena si
‘Oryova. Urmele castrelor romane presupuse de unii cercetitori ca existind la Moldova Veche,
Liubcova, Svinita, Tisovila si Ogradena Veche nu au fost reperate In periegheza noastri.
De notat cd nici ajeziri romane civile dezvoltate nu s-au constatat in zona dintre Moldova
Veche s§i Orsova.

Fortificatiile feudale din accastd zond sint din seculele XIII—-XIV i XVII—-XVIII;
<ele mai multe sint austriece, §i ele s-au suprapus peste unele mai vechi a ciror datare urmeazi
si se precizeze. Cetitile austriece au fost construite in timpul luptelor dintre Imperiul turcesc
si Imperiul habsburgic pentru stipinirea trecerii prin Cazane.

Rezultatele cercetdrilor din aceastd zond urmeazd a fi puse in legiturd cu cele ce se
vor efectua In zona din interior, spre a se vedea care este raportul dintre asezirile de pe
tirmul fluviului §i cele din zona mai depirtata.

D. Tudor, Eugen Comsa, Sebastian Morinlz,
Exspectatus Bujor, Petre Diaconu $i Niculae
Conslantinescu "*

—

—
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CERCETARILE ARHEOLOGICE DE LA CAZANE

Cercetirile ficule de cchipa de arheologi In 1961 au dovedit ci. incepind cu neoliticul
timpuriu pina astdzi, valea Dundrii Intre Gura Viii si Baziag, prin bogitia ei, l-a atras continuu
pe om, fird ca In Lot lungul zonei viitorului lac de acumulare, pe amindoud malurile, si se
fi descoperit vreo dovadd de vialid §i de muncid omencasci mai veche!. Dar descoperirile
anterioare fiacute in pesterile ollene, binidtenc si slrbesti alcituiau un indiciu cd absenta
omului paleolitic din aceasti zond nu putea sii reprezinte altceva declt o lipsd a cercetarilor
arheologice. Pentru acest considerent, conducerea Institulului de arheologie a trasat sectiei
paleolitice sarcina de a limuri aceasli problem: 2.

Aclivitatea noastrd s-a axat In masivul calcaros Ciucarul Mare, cuprins Intre Dubova
si Plavisevita. In acest masiv, In afari de peslerile Ponicova $i Veterani (Moavit), semna-
late tn literatura mai veche, prima, pentru frumusetile ei nalurale i a doua pentru rolul
strategic pe care l-a jucat in luptele turco-austriece, cercetirile noastre au dus la descoperirea
altor pesteri, cum sint : cca de la Salitraru, Gaura lui Caldfir si a lui Climente, in care s-au
aflat fragmente ceramice Incepind din neolitic. O alenld cercetare a aritat cd si pestera Poni-
cova a fost cunoscutd de omul postpalcolitic §i, cu foarte multi probabilitate, de ciatre omul
paleolitic, avind fn vedere descoperirea resturilor fosile de urs de pesterd. Cum Insd aceste
pesteri sint situale la o allitudine care le va feri de cresterca apelor, s-au executat doud
sondaje : unul fn pestera lui Maovait si altul Intr-un adiapost sub stinci, numit Cuina Turcului,
care vor fi afectate de creslerea apelor.

Pegstera lui Maovdf. Este situatd in dreplul km 19 de la Orsova spre Moldova Noui,
fiind cunoscutd in literaturd sub numele de Pestera Velerani. Noi o numim ca si localnicii,
Pestera lui Maovit, dupd numele cdpitanului de graniceri Maovat din Svinita, care a rezistat
eroic impotriva turcilor n luptele din 1788. Inlrucit palul viu al pesterii nu a fost atins,
vom prezenla rezullatele In ordinca descoperirii lor.

Primul strat de locuire stripuns este din secolele XYII—XVIII, reprezenlat prin arme,
unelte, ceramicd si monede. Al doilea strat, apartinind secolelor XIV—XVI, este documentat
pPrin ceramica si monede unguresti de la Carol Robert, Ladislau al V-lea, Matei Corvin, Vladislav
al- II-lea si o0 moneda turceascd de la Murad al Il-lea. Al treilea strat, cel roman, este repre-
zenlat de ceramica din secolele II—IV, ciarimizi, vetre de foc, cenusd, carbune si virfuri de

1 Vezi articolul Cerceldri arheologice in -ona viilorului lac de acumulare al hidrocentralei
,»Porlile de Fier”, fu revista dc fatd, p. 395.
® In colaborare cu Muzeul ,Porlile de Fier” Turau Severin §i Muzeul Olleniei
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pilum. Doui monede, una de la Aurelian (270—-275) si alla de la Teodosius I (379—-395),
ne permit o mai buni incadrare cronologici a ceramicii romane provinciale din aceastid zona.

Ceramici destul de putind s-a gasil si din cele doud epoci ale fierului. Intr-un strat
subtire este prezenti si cultura Colofeni. Au fost gasile yi citeva fragmente ceramice aparti-
nind culturii Vucedol.

Fig. 1. — Cuina Turcului: 1—2? — virluri microliticc relusate abrupt pc ambele
parti ; 3-—semiluni microlitica ; 4, 5, 9— gratoare ; 6, stripungitor ; 7 — § — virfuri aziliene.

De la adincimea de 1,50 m se contureazi existen{a unui nivel Vin¢a-Turdas, reprezentat
prin material ceramic, lilic, vetre de foc, oasec de animale domestice si sidlbatice, de pesti si
valve de scoici.

Ullimul nivel de culturd Cris, cel mai bine conturat, este atestat prin material litic,
vetre de foc, oase de pesle si de animale, cochilii de scoici si de melci.

Cuina Turcului. Siluati tntre Moara Dracului si Proluca Turcului, la km 20 pe soseaua
Orsova — Moldova Noud, Cuina Turcului (cuina = bucitdrie) este un urias addpost sub stlnc:i.
Asezat pe tirmul Dundrii pescoase, lipsil de curenti §i scildat o bund parte din zi de razele
soarclui, acest adidpost natural, folosit §i astiizi de cilitori gl pistori cu turmele lor, a atras
pe om din clipa In care nn a mai [ost supus inundatiilor Dunirii.

La baza depunecrilor, sipalurile noastre au stribilul doud faze de sflrsit, epipaleolitice,
necunoscule Inci pe teriloriul patriei noaslre, avind caracteristici dcosebite fati de cele ce
cunoaslem In jur, fapt care nec-a determinat si le atribuim unei culturi noi ,,cultura clisu-
reani’’, cu doud etape de dezvoltare : clisurcanul inferior si superior. Clisureanul superior are
strinse legituri cu azilianul din Pestera Holilor de la Biile Herculane, reprezentind, totusi,
un facies local mai dezvollat. Este vorba de cete de pescari si de vinitori popositi aici din
partile Mediteranei, de unde au adus, spre a le folosi ca podoabe, unele cochilii de melci
marini, Denlalium, Cerilium si Ciclopenurilea, specii mediteraneene care pot s se giscasci
¢i ca fosile In tara noaslri. Starea lor de fosilizare fiind la fel cu cea a lui Lythoglyphus
Nalicoides, specie de api dulce care Llriiesle In Duniire, folosila si ca ca podoab:, dovedeste
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.cii speciile marine descoperite la Cuina Turcului §i, ca atare, cele de la Baile Herculane sint
mediteraneenc . Epipaleoliticii clisureni nu cunosteau ccramica; ei foloseau numai unclte
de piatri cioplilii, in majoritate microlite.

Dcoscbirile dinlre cele dou:i etape cpipalcolilice par a nu fi prea mari, totusi notim
proportia mare a rizuselor, inlre care unele tnalte, din clisureanul inferior fa{d de proportia
lor cu totul redusii din clisureanul superior, frecventa mult mai mare a semilunelor microli-
tice fn clisureanul inferior §i numirul mai mare al lamelor de briceag din clisureanul superior,
in care apar ca noulili unele virfuri, probabil sfredele, lame trunchiate §i o forma triunghiulara.

$i aici, ca si la Baiile Herculane, pe lingi rare oase de animale silbatice vinate, de
obicei de talic mici, au aparul si dinti apartinind unui rumegitor de talia caprei sau oii,
descoperire care va pune din nou problema insolubili a prezentei oii sau caprei domestice sau
silbalice In aceasli vreme pin:i la descoperirea unor resturi scheletice mai caracteristice.

Important de semnalal csle descoperirea, penlru prima oar:i la noi In tard, a unor
resturi fosile umane fn amindoui ctapele de dezvollare ale epipaleoliticului de aici.

Stralul de culturi care se suprapune celor doud niveluri epipaleolitice, dupi un steril
‘subtire, este cel de tipul Crig-Star¢evo. Acesta sc prezinti cu trei niveluri de locuire, care
atihg maximum de grosime de 2,50 m. In loate nivelurile Cris au fost dezvelite vetre de foc :
unele de caracler temporar, allele special amenajate cu bolovani de piatrd in jur. Ele contin
multid cenugi, cirbune §i arsuri. Au fost gasile §i doud gropi, dinlre care una In trepte.

Nivelele 1 si 2 confin numai ceramici Crig-Staréevo, pe cind nivelul al treilea este
.amestecat In partea lui superioard cu ceramici Turdas — Tisa.

Ca si In alte asezdri aparfinind acestei culturi, ceramica este de mai multe categorii.
'O primid categorie e reprezenlatii prin vase de faclurdi mai primitivi, cu sau firid ornament,
«din pasti avind ca degresant nisip, pietricele i mai ales pleavi, fiind apoi date cu barbotini.

O alti calegorie este compusi din ceramici mai fina, cu peretii subtiri §i cu tendinta
sspre forme mici. Ceramica de tip Cri§ din toate nivelurile este ornamentati cu motive carac-
terislice aceslei culluri. Un ornament deosebit este sirul de giurele de sub buza unor vase,
.excculat tn pasta crudi, ornamenl ce se¢ Intilnesle in ambele categorii de ceramici. Ceramica,
pictala cu negru pe fondul vasului, este prezenti si in nivelul al doilea din aceastd agezare.
Pictura este realizati In benzi mai lale sau mai inguste, In spirali largd sau retea. Tot In
aceasti éategoric inlri si ceramica pictali in nuani{e de rosu pe Intrcaga suprafati inlerioard
sau exterioard a vasului.

Industria pietrei a oferit un material bogal si surprinzilor. In primul nivel a apirut
trapezul. Urmirindu-se pozitia lui slratigrafici, s-a conslatat ci lrapezul se giseste la baza
acestui nivel, ceea ce ar putca presupune o convicfuirc a unor neolilici aceramici cu noii
veniti, ‘purtatori al culturii Cris. De asemenea s-au fisit cileva dallite si multe topoare de
piatra slefuili, plate.

Industria osului esle rcprezentati prin unelle §i podoabe, ca undite lucrate din colti
«de mistret, unelte de olirit, stripungiloare. Ca obiccte de podoabi s-au gisil mirgele de os,
-citeva prezentind urme dec culoare rosie, un naslure §i un fragment de inel. Au fost gisite
si podoabe din cochilii de melci giurite, din specii locale sau mediteraneene 4. Pentru pictarea
«ceramicii se [olosca ocru rosu si grafitul, care au fosl gisite in asezare. Un fragment dintr-o
‘masutid cu palru picioruge, cunoscuti aceslei culturi, yi altul dintr-o figurini de lut ars dove-
desc preocupirile lor de cult. In nivelul al treilea a fost gisiti si o suld de aramd in patru
.muchii, de dimensiuni mici.

3 Identificare prof. \'. Grossu.
1 ldenltificare prof. V. Grossu.
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Decasupra stratului de culturi Cris se afla un strat necompact Colofeni. Materialul este-
amestecat cu elemente apartinind culturilor din nivelurile de mai jos Vin¢a-Turdas si cu cele-
din straturile superioare, apartinind secolului al IV-lea si chiar secolelor X — XIII.

Cultura Cotofeni este reprezentatii prin vetre de foc, cenusi, arsuri §i ceramicd cu pasta,.
forme §i ornament caracteristice acestei culturi. Nu s-au gasit topoare, in schimb s-au gaisit-

9

Fig. 2. — 1 — ulcici romani giisitd In pestera Maovil; 2— 3 — fragmente ceramice Colofeni ;.

4 — fragment ceramic Tisa; 5—7 — vase Cris; 8 — fragmentl ccramic Cris; 9 — topor Cris ;.
10 — uncalti de os.

mai multe dopuri provenite de la ingiiurirea lor. Uneltele de cremene sint destul de numeroase;
amintim un virf de siigeata si o suli de aram:i in patru muchii, asculiti la un capat si apla-
tizatd la celdlalt. Nu lipsesc nici oasele de animale, de pesli, scoicile §i melcii.

Intr-un strat subtire si discontinuu s-au gisit materiale ceramice din vremea romani
tirzic, de traditia Laténe-ului dacic, datat prin monede de la Alexandru Sever (222—235)
si de la Anastasios I (491 —518), dovedind si o influenii bizantind in aceastd regiune. O cata-
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ramd de bronz, o fibuli de fier §i multa arsuri, cenusi, oase de animale, scoici si melci comple-
teazd acest strat. Intr-o depunere sublire si slab reprezentatd au fost gisite materiale cera-
mice apartinind secolelor X —XI, deasupra cireia a fost surprins un strat apar{inind secolelor
XII—XIII, cu ceramicd si monedd bizantind schifatai de la Alexios al III-lea Comnenul
(1195—1203) &, Ultimul strat de culturd de la suprafatd apartine stiipinirii turco-austriece si
este amestecat cu cioburi mai vechi, monede, vetre de foc, oase de animale, pesti, scoici sb
melci.

Sondajele din pestera lui Maovit i de sub potcapina de la Cuina Turcului alcituiesc
astfizi puternice jaloane stratigrafice pentru cunoasterea dezvoltirii societidtii omenesti tn
acest col{ de tard pe o perioadd de circa 10 000 de ani.

(. S. Nicoldescu-Plopsor, M. Davidescu,
St. Roman si V. Ioronean{

5 Identificarea monedelor a fost ficutd de Octavian Iliescu de la Cabinetul numismatic
al Academiei R.P.R.
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CERCETAREA ARHEOLOGICA A SATULUI MEDIEVAL
BRITANIC

De mai bine de un deceniu, tn domeniul arheologiei britanice gi-a fdcut aparitia o
problemi considerati a fi de mare importantd, si anume aceea a vechiului sat medieval englez.
Mai mult, pentru a se sublinia importanta si pe tiarimul organizatoric, activitatea In aceasti
privinti cade aproape totall in sarcina asa-numitului DMVRG (The Deserled Medieval Village
Research Group).

Socotim util sd prezentdm specialistilor de la noi, pe scurt, preocupdrile colegilor din
Marea Britanie, in ciuda faptului ci am luat cunostin{d destul de tfrziu de intentiile si de
rezultatele obtinute .

Inﬁin;at fn 1952, DMVRG Intruneste arheologi, islorici, geograli, arhitecti, specialisti
in istorie economica §i altii, inleresali In cunoasterea si aprofundarea diferitelor aspecte legate
de exislenta satelor medievale engleze, dispdrule fnsd cu timpul. Cu alte cuvinte, atentia
DMVIRG se indrecaptd exclusiv citre ceea ce noi numim siligti medievale. Conducerea curenti
a grupului este Incredintatd celor trei officers, si anume: G. C. Dunning (presedinle), prof.
H. C. Darby de la University College — Londra (vicepresedinte) si J. G. Hurst (secretar),
primul si ultimul de la Inspeclorate of Ancient Monuments — Minislry of Works. Alidturi de
cei mentionali mai sus, din grup fac parte 25 de membri (reprezentanti ai universititilor
engleze si striine, ai diferitelor muzee, ca British Museum, Pitt Rlvers Museum — Oxford,
National Museum — Copenhaga etc.). Ex officio participi la DMVRG si W. F. Grimes,
direclor al Institutului de arheologie, In calitatea de reprezentant al cunoscutului for de specia-
litale englez care este The Council for British Archaeology 3.

Directiile de actiune ale DMVRG sint patru, §i anume: 1) sdpdturi; 2) cercetiri de

teren (Fieldworks), la care iau parte si anumiti corespondenti voluntari locali; 3) studii docu-
mentare de arhivd §i 4) publicatii.

1 Cum se Intimpld si in alte tiri din Occident, diferite socictii{i arheologice neoficiale
executd investigalii si sdpdturi arhcologice. In Anglia, de pildi, putem cita: Dorset Natural
History and Archaeological Sociely, Nollingham Archaeological Sociely al Keighlon, Sedbergh
Archaeological Sociely s.a.

2 Documentarea noastrd o datorim bunivointei d-lui J. G. Hurst, care ne-a pus la
tndeminii rapoartele anuale DMVRG (1953 —1961), fapt pentru care li exprimiam i aici intreaga
noastrd recunostinta.

3 Informatiile noaslre se opresc la anul 1961.
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1. Sipaturile se realizeazi de obicei i1n cursul lunilor de vari, tn iunie—iulie, ceea ce
se explicd si prin faptul ci la ele iau parte multi studenti aflati tn vacant{i. Din documen-
talia existentd rezulti cd se urmireste chiar o tematicd speciald, ca: perioada normandi,
tipurile de constructii rurale, ceramica tnedievali, structura economicid a satului ctc. Obiec-
tivele sint alese tn prealabil din lista anuali inlocmiti de membrii grupului 4, iar cercetarea
arheologicit propriu-zis:i sc concentreazi fn cfteva localitiiti. Astfel, printre altele, s-au cercetat
arheologic vechile sate engleze de la Wythemail-Northamptonshire, datind din secolul al XIII-lea,
Hangleton-Sussex (secolele XIII—XIV), iar incepind din 1950 se sapa la Wharram Percy
(Yorkshire), unde s-au inregistrat importante vestigii din sccolele XII—XV & Alte zeci de
sipiaturi sc semnalecazi in diferitec regiuni ale insulelor britanice.

2. Cercetiirile de teren sint efectuate cu ajutorul specialistilor tn cartografie, precum si
cu fotografii aerienc (verticale si oblice) executale, la cerere, de citre RAF-ul britanic. Propu-
nerile corespondentilor locali sint analizate de ciitre conducerea DMVRG, care decide operativ.
O mare alentie se di salvdrilor (Threalened Siles), adici acolo unde intervin lucriri sau con-
structii care afecteazii vetrele fostclor sale. De exemplu, fn 1961, DMVRG s-a pronuntat
asupra includerii tn lista obieclivelor arheologice a 21 de aseziri (comparativ cu 15 tn 1960
§i 25 tn 1939).

3. Cercetarea arhivelor documecntare comporti o munci specializati In diplomatica
medievali, ca si accesul la Public Record Office. Plni tn 1961 numairul satelor medievale ilustrate
documentar sc apropia de cifra 2 000, repartitia teritoriali fmbricind aproape tntreaga Anglie.
Sarcina Intocmirii acestui dificil repertoriu este Incredintati profesorului Maurice W. Beresford.

4. Difuzarea rezultatelor se face printr-un raport anual, tras la rotaprint intr-un format
special (circa 16—20 de pagini, care echivalecaza cu aproximativ 2 coli editoriale). De asemenea,
rezultatele sint publicate In diverse publicatii de specialitate, ca Archaeological Newsletter,
Geographical Journal s.a. In mod curent au loc si lecturi speciale, prezentate in diferite socie-
tati arheologice, geogralice, islorice, atit de numeroase itn Marea Britanie.

In Incheiere se poate afirma cii activitalea In acest domeniu al ortnduirii feudale, ca
metodd si organizare, se prezinti in Anglia sub un aspect intcresant, obtinindu-se rezultate
remarcabile pe linia cercetirii asezirilor rurale dispirute tn cursul evului mediu.

N. Constanlinescu

4 Listele DMVRG cuprind sute de puncle susceptibile de a [i explorate arheologic.
Clasificarea se bazeazi pe anumite criterii, Intre carc s¢ numird si acela al gradului tn care
obiectivul respectiv este ilustrat documentar-istoric ; cf. lucrarea prof. M. W. Beresford, The
Lost Villages of England, Lutterworth Press, 1954 ; cf. si M. \V. Beresford and J. G. Hurst,
Introduction to a First List of Deserted Village Sites in Derkshire, extras din ,,The Berkshire
Archaeological Journal’’, vol. 60 (1962), p. 92— 97.

5 Sapituri conduse In ultimul limp de J. G. Hurst si M. W. Beresford.
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PRESCURTARI FOLOSITE MAI DES IN REVISTA

AclaArch- Buda-
pesta

AE

AEM

AISC

AO

AnD

ArchHung

ARMSI

BCMI

BSNR

CIL

Dacia

DissPann
DolgCluj

Ebert,RL
ED
ILS
. Izvestiia-Institut
JDI
KS

Materiale

Acta Archaeologica, Budapesta.

Archaeologiai Ertesité.

Archaeologisch-Epigraphische Milleilungen aus Oesterreich, 1877 —1897.
Anuarul Institutului de studii clasice, Cluj, I—-V, 1928 —1948.
Arhivele Olteniei, Craiova, I—XIX, 1922 —1948.

Analele Dobrogei, 1—-XII, 1920—1938.

Archaeologia Hungarica. A Magyar Nemzeti Mizeum Régészeti Kiad-
vanyai. Acta Archaeologica Musei Nationalis Hungarici.

Academia Romdnd. Memoriile Secfiei islorice, seria a I1I-a, 1886/1887 —
1916/1919, seria a IIl-a, 1922/1923 — 1944/1945.

Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, I—XXXVIII, Bucuresti,
1908 —1945. .

Buletinul Societdfii numismatice romdne, Bucuresti, I—XLI, 1904 —
1947.

Corpus inscriplionum lalinarum.

Dacia, recherches et découvertes archéologiques en Roumanie, Bucuresti,
I-XII, 1924—-1947; N.S., I, 1957; II, 1958 ; III, 1959; IV, 1960;
V, 1962; VI, 1963; VII, 1964.

Dissertationes Pannonicae.

Dolgozatok — Travaux de la seclion numismatique et archéologique du
Musée Nativnal de Transylvanie, Cluj, I—X, 1910—1919.

M. Eberl, Reallexikon der Vorgeschichte.

Ephemeris Dacoromana, Bucuresti — Roma, I—X, 1923 —1945.
Dessau, Inscriptiones lalinae selectae.

- Izvesliia -- Bulletin de UInstitut Archéologique Bulgare.

Jahrbuch des Deulschen Archdologischen Instituts.
Kpamxue coobwyenus Hucmumyma ucmopuu
&yasmyps Axademuu Hayx CCCP.

Materiale arheologice privind istoria veche a R.P.R., vol. I (1953);
Materiale si cercetdri arheologice, vol. II (1956); vol. III (1957); vol. IV
(1957); vol. V (1959); vol. VI (1959); vol. VII (1960); vol. VIII (1962).

Mamep uaavtot
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LISTA PRESCURTARILOR 2

MIA
MIA—Chisindu

PMMB
PrzegArch
RA

RE

Repertorium
SA

SC1v

SCN
SCSCluj
SC9SIasi
SlovArch
SMIM

Mamepuaaw u uccaedoeanus no apzeosoeuu CCCP

Mamepuaa u uccaedosanus no apzeosozuu wzo-aanada CCCP u
Pymericroic Hapodioi Pecny6auru

Publicafiile Muzeului Municipiului Bucuresti, 1—II, 1934—1936.
Przeglad Archeologiczny.

Revue Archéologique.

Pauly— Wissowa, Real-Encyklopidie der classischen Allertumswissen-
schaft.

M. Roska, Erdély régészeti repertoriuma, 1, Cluj, 1942.

Cosemcrkar apzeo.io2us.

Studii §i cerceldri de istorie veche, Bucuresti.

Studii §i cerceldri de numismaticd, Bucuregti.

Studii §i cerceldri gtiinfifice, Cluj.

Studii §i cerceldri sliinfifice, lasi.

Slovenska Archeologia.

Studii §i maleriale de istorie medie.
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LUCRARI APARUTE IN EDITURA ACADEMIEI R.P.R.

+ " . Istoria Rominiei, vol. I, 1960, 891 p., cu 190 fig. + 16 pl., 45 lei; vol. II,
1962, 1 159 p. + 20 pl., 45 lei; vol. III, 1964, 1259 p. + 11 pl, 45 lei;
vol. IV., 1964, 863 p. 4 16 pl., 45 lei.

« ¥ « Din istoria Transilvaniei, vol. I, ed. a 3-a, 356 p. + 15 pl.; vol. II,
ed. a 2-a, 552 p. + 1 pl., banderolate, 65,60 lei.

K. MARX, Insemniri despre romini (manuserise inedite), publicate de A, Oletea
si S. Schwann, 186 p. + 4 pl.,, 16 lei.

N. BALCESCU, Opere IV, Corespondenti, serisori, ii, adrese. Doeumente,
Note si materiale, editie critici de G. Zane. Cu reproduceri dupa manu-
scrise §i stampe 1964, 659 p., 36 lei.

« * « Destriimarea monarhiei austro-ungare, 1900 —-1918. Comunieiri prezen-
tate la Conferinga istoricilor din 4—9 mai 1964 de la Budapesta, sub red.
acad. C. Daicoviciu §i prof. M. Constantinescu, 1964, 263 p., 9,25 lei.

C. DAICOVICIU, E. PETROVICIU, GH. STEFAN, La foermation du peuple
roumain et de sa langae, ,,Bibliotheca Hislorica Romaniae”, 1, 1963,
67 p. 4+ 1 pl., 3,25 lei (a aparut §i in limba germana).

ION POPESCU-PUTURI, GHEORGHE ZAHARIA, N. GOLDBERGER,
N. N. CONSTANTINESCU, N. COPOIU, La Roumanie pendant la deuxi~
éme guerre mondiale, ,,Bibliotheca Historica Romaniae”, 2, 1964, 143 p.,
5,25 lei (a aparut si in limba rusa).

EMIL CONDURACHI, L’arehéologie roumaine au XX° sidele, ,,Bibliotheca
Historica Romaniae” 3, 1963, 104 p. + 18 pl., 7,25 lei (a aparut §i in
limba engleza). -

A. PETRIC, GH. TUTUI, L’instauration et la lidation du régi dé a-
tique populaire en R ie, ,,Bibliotheca Historica Romaniae” 4, 1964,
139 p., 5,25 lei (a aparut §i in limba rusa).

VASILE MACIU, $T. PASCU, DAN BERINDEI, MIRON CONSTANTINESCU,
V. LIVEANU, P. P. PANAITESCU, Intreduction a I'historiographie
roumaine jusqu'en 1918, , Bibliotheca Historica Romaniae™ 5, 1964,
99 p., 3,75 lei (a aparut §i in limba englezd).

GH. ZANE, Le mouv révoluti ire de 1840. Prélude de la révelution
roumaine de 1848, , Bibliotheca Historica Romaniae” 6, 1964, 107 p.,
4 lei.

STEFAN PASCU, La révelte populaire de Transylvanie des années 1437 — 1438,
»»Bibliotheca Historica Romaniae”, 7, 1964, 111 p., 4,50 lei (a aparut si
in limba germana).

« * . Izveare privind istoria Romdniei, sub redactia lui Gh. $tefan, 792 p.,
27 lei.

« * 4 Arheologia Moldovei, vol. IT—III, 1964, 530 p., 65 lei.

D. BERCIU, Contributii la problemele neoliticului in Rominia in lumina ulti-
melor eereetiri, 1961, 569 p., 80 lei.

VLADIMIR DUMITRESCU, Neeropola de ineineratie din epoea bronzului la
Cirna, 1961, 386 p. + CLXIII pl., 89 lei.

FLOREA BOBU FLORESCU, Menumentul de la Adamklissi — Tropaeum
Traiani, editia a 2-a, 1961, 748 p. + 7 pl., 75 lei. g

IORGU STOIAN, Tomitana, Contributii epigrafice la istoria eetitii Tomis, 1962,
384 p., 48,60 lei.

MIRCEA D. MATEI, Contributii arheologice la istoria orasului Sueceava, 1963,
184 p. + 1 pl,, 17,30 lei.

SCIV, tomul 16, nr. 2, p. 211416, Bucuregti, 1965,

laos28] -~ peits

. Lo — & 477
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