PRECIZARI TOPOGRAFICE
DESPRE UNELE INSCRIPTII DOBROGENE

La sfirgitul secolului trecut, Gr. Tocilescu a initiat, pe lingd sidpaturi
sistematice, §i o vastd actiune de adunare a monumentelor epigrafice si
sculpturale apidrute intimplitor pe tot cuprinsul t{drii. Autoritdtile locale,
cirora li s-a cerut sd semnaleze Muzeului national de antichiti{i din Bu-
curegti aceste descoperiri, au trimis numeroase note insotite adeseori de
transcrierea inscriptiilor §i de desene. Asemenea note se gisecc depuse
la Academia R.P.R., impreund cu manuscrisele lui Gr. Tocilescu, i in
arhiva MNA. Tn afaride aceste notite, indicatii pretioase asupra condi-
tiilor de descoperire a monumentelor adunate in acea vreme se afld gi
in insemndérile gi rapoartele pe care P. Polonic-senior le-a intocmit in
cursul perieghezelor sale. Confruntarea acestor informatii cu datele din
publicatii aratd cd pentru unele inscriptii descoperite g§i publicate fin
ultimii ani ai activitdtii lui Gr. Tocilescu, indicarea locului de gisire este
gresitd. Aceste inadvertente imi propun sd le semnalez in cele ce urmeazi?.

1. Fouilles ..., p. 203, nr. 26 (=CIL, III 14442), altar dedicat de
veterant et Cives Romant vico V... impdratului Antoninus Pius; publicat
ca provenind din Tulcea, a fost gésit de fapt la Rimniculde Jos, in curtea
unui locuitor, dupid cumrezultd din Mss., vol. 5132, f. 201. Vicus V.. .,loca-
lizat pind acum undeva in imprejurimile Tulcei, poate fi identificat in
baza acestei informatii cu agezarea de la Rimnicul de Jos, unde se afld un
grup de tumuli datati de V. Parvan in epoca romand 2

1 Notele trimise de primarii sau invititorii din satele dobrogene, precum si insemnarile
lui P. Polonic oferd date certe pentru conditiile descoperirii acestor monumente. Confuziile
din Foutlles el recherches archéologiques en Roumanie, Bucarest, 1900 — cici mai ales despre
inscriptiiie aparute in acest volum va fi vorba in cele ce urmeazi — s-au nascut, credem,
din neutilizarea acestor materiale. Capitolul intitulat Inscriptions inédites este textul unei comu-
nicari prezentate la Acad. des Inscr. et Belles Lettres din Paris, in 27 octombrie 1899, pentru
a cdrei redactare e putin probabil ca Gr. Tocilescu sa fi avut la indemind notele sus-amintite.

2 V. Parvan, Descoperiri noud in Scythia Minor, Bucuresti, 1913, in ARMSI, ser. II,
tom. XXXV, p. 52—60. Intr-una din movilele de la Rimnic a fost descoperit altarul funerar
al lui Aelius Ingenuus, bf. cos. leg. XI Cl. In apropiere, V. Pirvan presupunea existenta unei
slatio de beneficiarit, precum §i a agezarii intemeiate in preajma ei.
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2, Fouilles..., p. 206 —207, nr. 31 (== CIL, IIl, 14447), piatid de
hotédrnicie intre latifundiile Messiei Pudentilla §i pdminturile tdranilcr
din But.eridava, gésiti «aproape de Isaccea ». Un al doilea exemplar al
acestei inscriptii a fost descoperit de V. Parvan, in 1915, la Histria, fclo-
sit ca material de constructie, in marele zid deincinté. Cele doud exemplare
ale inscriptiei fiind gésite la o depirtare atit de mare unul de altul, loca-
lizarea But.eridavei a rdmas nesigurd, undeva in nordul Dobrogei, intre
Isaccea gi Histria 3. O notd a autorititilor ccmunale din Casapchioi (Sinoe),
Mss., vol. 5132, f. 202, aratd insd cd exemplarul publicat de Gr. Tocilescu
a fost descoperit la Sariurt in curtea unui locuitor. Prin aceasta, Bul.-
eridava poate fi fird ezitare atribuitd teritoriului histrian, asa cum a fost
inclinat s-o facd V. Parvan §i, acum de curind, I.I. Russu’.

3. AEM, VIII, p. 32, nr. 1 (=CIL, III, 7526) altar cu inscriptie
continind prescriptii reféritoare la sirbitorirea Rosaliilor, ,,de la Cara-
harman” (azi Vadu); altarul a fost insd descoperit la Cicracci (Sibioara),
aga cum rezultd dintr-o notd scrisd in anul 1883 de Gr. Tocilescu, in Mss.,
Vol. 5132, f. 35.

4. Fouilles..., p. 205, nr. 28 (=CIL, ITI, 14441), altar dedicat impé-
ratului Antoninus Pius de citre cetitenii romani din Vicus Urbd...,
din ,,apropiere de Tulcea’”. Dupid cum aratd insi o insemnare a lui Gr.
Tocilescu in Mss., vol. 5131, f. 223, monumentul a fost adus de 1a Medgidia®.

5. V. Parvan, 44, 1914, col. 441 —442, piatri de hotédrnicie a'pro-
prietdtii lui Ti. Claudius Firminus, ,,de la Constanta’. Piatra a fost des-
coperitd incd in anul 1901 la Pantelimonul de Sus, dar nefiind publicatd
imediat de Gr. Tocilescu,i s-a pierdut identitatea, asa cum s-a intimplat
cu alte numeroase monumente descoperite in acea vreme. Provenienta
sa de la Pantelimon este asiguratd prin doud insemniri din Mss., vol.
5131, f. 81 si vol. 5132, f. 321.

6. Fouilles..., p. 208, nr. 33 (= CIL, ITI, 14443), steld funerari dedicati
memoriei lui Ti. Claudius Vettius, 5i #ouilles. .., p. 208, nr. 34 (=CIL,III
14444), steld funerardi pusd pentru Cocceia Dorina, publicate ca pro-
venind de ,,lingd Tulcea’ ; in realitate au fost descoperite la Slava Rusi,
in curtea unui locuitor, fapt cec reiese din notele autorititilor locale depuse
in Arhiva MNA, anul 1898, p. 40 —12 si 52.

7. AEM, XIX, p. 91, nr. 34 (==CIL, 111, 13739), steld funerarid de-
dicatd lui Nepotianus, cu indicatia locului de descoperire ,,lingd Babadag” ;
a fost gdsitd in coltul de SV a cetdtii bizantine de la Cetatea Zaporojeni,
intrebuintatd ca material de constructie, asa cum rezultd din raportul
lui P. Polonic, in Mss., vol. 5132, f. 94 —95.

3 V. hirtile anexate la V. Pirvan, Celatea Ulmelum; R. Vulpe, Histoire anciene
de la Dobroudja; Istoria Rominiei, I, p. 490.

4 V. Pirvan, Histria, IV, in ARMSI, ser. II, tom. XXXVIII, 1916, p. 633—637;
L I. Russu, Un litigiu de hotdrnicie din Scythia Minor, in SCIV, VI, 1—2, 1955, p. 75—86.

5 Vicus Celeris face parte deci din teritoriul oragului Tomis, daca insemnarea lui Gr. Toci-
lescu este exacta.

¢ Subliniem ci indicatiile de la nr. 3—4 sint date §i scrise de Gr. Tocilescu; negasind
ined nici o altd documentare in legaturd cu provenienta acestor inscriptii, socotim util a le
semnala aici.
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8. Fouilles..., p. 207, nr. 32 (=CIL, 111, 14449), steld funerari
pusd pentru T. Manius Bassianus, publicatd ca fiind géisitd la Casapchioi;
provine de fapt de la Caraharman (Vadu), v. Mss., vol. 5132, p. 218 (cf. W.
Christ, in Sitzb. der. phil-hist. Klasse der K.B. Acad. der Wissenschaften
zu Miinchen, II, 1875, p. 94, nr. 27).

9. Fouilles. .., p. 211, nr. 40 (=CIL, 111, 14462) stilp miliar des-
coperit potrivit indicatiilor din Fouilles., ,,lingd Tulcea’, iar conform
celor din CIL, la Cogealac; provine de la Gargalicul Mare, cum rezulti
din Mss., vol. 5132, f. 215.

10. Fouilles. .., p. 212, nr.41 (=CIL, III, 14463), stilp miliar ,,de
la Constanta’ pus in vremea lui Diocletian §i apoi scris din nouin timpul
lui Constantin ; a fost gisit la Sariurt, in curtea unui locuitor, asa cum
arati o insemnare din Mss., vol. 5132, f. 204.

11. Fouilles. .., p. 209, nr. 35 (=CIL, 111, 14214, 24), patru frag-
mente dintr-o listd cu soldati din armata imperiald din epoca tirzie, desco-
perite ,,lingd Babadag’’; din insemnérile lui Gr. Tocilescu §i P. Polonic,
in Mss., vol. 5132, f. 96 si vol. 5139, f. 212, precum §i din nota autoriti-
tilor locale depusd in Arhiva M.N.A., anul 1897, p. 44, rezulti ci cele patru
fragmente au fost gisite in apropierea satului Mahmudia. Locul descoperirii
ne este precizat de P. Polonic-senior; in raportul siu asupra perieghezei
ficute pe malul drept al Dunérii dobrogene, el descrie complexul de ruine
din imprejurimile Mahmudiei °. In afari de cetatea de piatri Biserica sau
Crucea, la vest de Mahmudia, identificati cu orasul antic Salsovia 8, si
in afari de cetatea de pamint ,,preistorici’’ de la Bestepe, in partea de
Est a satului Bestepe, ,,...pe valea Curpenisului, sub poalele dealului
Bestepe, se gisesc prin aridturd o multime de cioburi §i ciridmizi romane,
ceea ce aratd cd aici a fost un oras roman. Printr-o vilcea care se scurge
in Chiolbasa se gisesc urmele unui aqueduct. Aici s-a gisit piatra cu inserip-
tie compusd din trei plici ceau apartinut unuimare monument cuprinzind
lista de soldati ai unui corp militar sau ai unui colegiu rinduit militd-
reste din epoca mai tirzie’’ °.

Reluind problema descoperirilor de la Bestepe, intr-o comunicare pre-
zentatd la Academia Romind in 18 ianuarie 1907 !, Gr. Tocilescu repeti
cd aici s-au gisit mai multe liste de soldati dintr- un corp militar... din
epoca lui Constantin. Totusi, in 1900 el pubhca in Fouilles..., cd fragmentele
inscriptiei amintite au fost gisite ,,prés de Babadag’. Confuzia este cu
atit mai greu de explicat, cu cit cole patru fragmente n-au fost gisite
deodatd. Fragmentele insemnate in publicatii cu a, b, ¢, gdsite mai intii—
cum reiese din textul raportului citat mai sus — au fost publicate in AEM,
XIX, p. 221, nr. 85, cu locul de descoperire ,,in der Ndhe von Babadag”.

7 Acest raport al lui P. Polonic a fest prezentat de Gr. Tocilescu la .Academia Romina
in sedinta din 5 innie 1898, intr-o comunicare intitulata No:' cercetdri asupra fopogrcfiei antice
a Dobroges.

8 Merita a fi relevat faptul cd Gr. Tocilescu a identificat ruinele cetdtii de piatrd de
la Mahmudia cu cetatea antici Salsovia incd din anul 1898, pe baza datelor itinerariilor antice.

® Gr. Tocilescu adaugid citeva rinduri la raportul lui P. Polonic §i di o transcriere a
textului inscriptiei.

10 Comunicarea cu titlul Edictul $mpdralulus Licinius cu privire la cullul zeulus Soare;
este o notd critici pe marginea lucrdrii lui V. Parvan, Salsovia, tocmai aparuta.
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Fragmentul d, descoperit inci in 1897, a fost publicat apoi in Fouil-
les..., cu aceeagi indicatie.

Mentiondm cd un ultim fragment, al cincilea, din aceastd in-
scriptie a fost gisit dupd 1930 la Congaz, fapt ce a inlesnit continuarea
confuziei create de Gr. Tocilescu in localizarea inscriptiei §i a evenimen-
telor legate de ea la Babadag 1.

Dupd cum arati S. Lambrino intr-un studiu in care se ocupi de
acest document %2, fragmentele inscriptiei contin numele unor soldati
din trei corpuri diferite. Prezenta lorla Salsovia, unul din principalele
puncte strategice pe linia Dunérii intre virsarea Prutului gi Mare, dezva-
luie importanta Salsoviei in sistemul limesului scitic. Identificarea lor
e dificild, fiindcd datele referitoare la armata din epoca romani tirzio
sint foarte sirace. Totugi, identificarea unitatilor prezente in aceasta inscrip-
tie poate fi incercati micar cu titlu de ipotezi. Intr-o inscriptie
dedicatd zeului Soare, publicatd do C. Moisil gi reluatd de V. Pairvan, se
amintegte o vewillatio cu un praepositus stationind permanent in castelul
de la Salsovia !3. Gr. Florescu socotea ci aceastd vewillatio era un detasa-
ment al legiunii I Iovia, intocmai ca vexillatio Aegissensis, comandati
tot de un praepositus 1%, In afari de aceasti informatie, Notitia Digni-
tatum aratd la Salsovia o unitate auxiliard, Milites quinti Constantiani,
infiintatd de Constantius al II-lea. Nueste exclusca in inscriptia noastra,
soldatii de pe lista cu nume exclusiv orientale si fi ficut parte din aceastd
unitate nou infiintatd; cei cu nume caracteristice provinciilor dunirene
apartineau probabil unor cohorte din legiunea I Iovia stationatd la Duni-
rea de jos, de la sfirgitul secolului al ITI-lea. In acest caz, inscriptia ar putea
fi datatd din perioada dintre Constantius al II-lea §i Valens, timp dupa
care Salsovia a fost distrusd si parisiti. In orice caz, Procopius n-o mai
mentioneazi printre cetitile restaurate de Tustinian !5

Din cele aritate mai sus, reiese ci o buni parte din inscriptiile publi-
cate de Gr. Tocilescu in Fouilles..., i reproduse apoi in CIL, III, mai cu
seami intre numerele 14440 —14460, au fost publicate cu numeroase
confuzii privind locul lor de descoperire. Aceste erori, transpuse in hirtilece
insoteau comunicdrile lui Gr. Tocilescu, au trecut ca date certe §i in
hirtile Dobrogei antice intocmite ulterior. Din seria inscriptiilor publicate
in Fouilles..., in afara celor de la Tropaeum Traiani, numai putine din indi-
catiile asupra locului descoperirii corespund datelor din manuscrise sau
din arhivid. E de presupus ci asemenea confuzii s-au produs §i in cazul
celorlalte, in legéiturd cu care nu am gésit vreo informatie care si con-
firme sau si infirme datele comunicate de Gr. Tocilescu in Fouilles. ..

11 P, Nicorescu, in ARMSI, XIX, 1937, p. 211—216.

12 §. Lambrino, in RIR, X, 1940, p. 333—339.

13 C. Moisil, in Convorbiri [iterare, XXXIX, 1905, p. 566; V. Pairvan, Salsovia, Bucu-
regti, 1906.

U Gr. Florescu, R. Florescu gi P. Diaconu, Capidava, I, p. 121.

15 Pentru aceste probleme, V. Pirvan, Salsovia, p. 21 gi 43—44.
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Bineinteles c¢d pentru intocmirea hirtii asezirilor Dobrogei antice,
cunoagterea locului descoperirii monumentelor epigrafice este necesara,
dar nicidecum suficientd. So stie cd incd din antichitate aceste monumente
au fost ridicate do la locul lor, folosite ca material de constructie §i uneori
transportate la mari distante. De aceea, identificarea unei ageziri, men-
tionatd intr-o inscriptie descoperitd intimplitor, poate fi ficutd numai
atunci cind ea e sprijinitd de informatiile literare sau prin cercetéri sis-
tematice de teren.

EMILIA DORUTIU



	page00131
	page00132
	page00133
	page00134
	page00135

