
AŞEZAREA FORTIFICATĂ DE LA ŞEICA MICĂ 
(raionul Mediaş) 

La jumătatea distanţei dintre Copşa Mică şi Şeica Mică se întinde 
ln valea Tîrnavei Mari un promontoriu denumit „Cetate", care fiind 
orientat spre nord îngustează valea şi se ridică cu circa 30 -40 m deasupra 
luncii rîului (fig. 1 ,  2 ) .  Dealul e acoperit de o pădure deasă, iar în lung 
U traversează şoseaua naţională. Spre vest, către Tîrnava, dealul are 
pante abrupte care s-au format prin alunecări , pe cînd spre răsărit panta 
se termină într-o vale pe care numai în timp de ploaie o străbate un curs 
<le apă. Spre sud promontoriul se leagă de şirul dealurilor ce însoţesc 
cursul Tîrnavei . La poale dealul măsoară în lăţime aproximativ 200 m, 
iar platoul uneori nu este mai lat decît 25 m. În lungime aşezarea for­
t.ificată are o extindere de circa 650 m. Prin configuraţia sa botul de deal 
prezintă un loc potrivit pentru o aşezare fortificată şi resturile de cultură 
materială, precum şi valurile şi şanţurile existente, dovedesc că în diferite 
perioade staţiunea a îndeplinit într-adevăr această funcţie, purtînd pe 
drept denumirea de „Cetate" ( Burg). 

Aşezarea este cunoscută de mai bine de o sută de ani din relatările 
lui M. J. Ackner şi S. Mokesch1, iar informaţiile ulterioare despre acest 
loc nu fac decît să repete observaţiile acestora, fără să adauge ceva nou 
liaU să se cunoască aşezarea din cercetări proprii pe teren. Materialele arheo­
logice găsite aici în mod întîmplător în cursul deceniilor au fost donate, 
în majoritatea lor, Muzeului Brukenthal şi dau anumite indicaţii despre 
fazele de locuire reprezentate în aşezare 2• 

În cadrul identificării şi cercetării aşezărilor hallstattiene din Tran­
silvania s-au executat aici, în vara anului 1962, săpături de proporţii 

1 J. F. Neigebaur, Dacien . . . , 1851, p. 253-254, nr. 2 -4, 8-9 ; M. J. Ackner, în JCC, 
I, 1856, p. 20, II, 1857, p. 96-96 ; S. Mokesch in MCC, II, 1857, p. 167 ; C. Gooss in A l'SL, 
XIII, 1876, p. 307 -308. 

2 Mulţumim şi pe această cale directorului N. Lupu şi lui I. Paul de la Muzeul Bruken­
thal că ne-au pus la dispoziţie fotografiile acestor obiecte şi au permis publicarea lor. 
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mai reduse pentru a lămuri caracterul şi compoziţia aşezării, iar rezultatele 
la care s-a ajuns, completate cu descoperirile mai vechi, sînt îndeajuns 
de interesante ca să justifice semnalarea lor, chiar dacă eventualele să­
pături viitoare vor putea să le completeze sau parţial să le modifice. 

Pe teritoriul aşezării există resturile a şase linii deosebite de întări­
turi (fig. 3) .  

I. Prima linie, cpa exterioară, situată cel mai la sud, este totodată 
cea mai lungă şi mai bine păstrată . Are lungimea de 180 m şi cuprinde 

Fig. 1. - Aşezarl'a fortifirată de lingă Şeica Mică, văzută dinspre 
sud-vrst. 

lăţimea întregului deal, terminîndu-se doar la capătul de vest mai sus, 
într-unul dintre pereţii de alunecare. Înălţimea actuală a valului variază 
între 2 şi 3 m şi măsoară la bază 12 -14 m, iar şanţul din faţa lui are di­
mensiuni aproximativ proporţionale valului , fiind lat de 11 m şi adînc 
de 2 m. Delimitarea conturului şanţului în peretele alunecării este dificilă, 
deoarece pămîntul galben de umplutură scurs de pe val nu se deosebeşte 
de pămîntul viu în care a fost adîncit şanţul. 

II. La o distanţă de 145 m spre nord de prima Jinie urmează al doilea 
val, care se păstrează numai pe o lungime de 20 m. Este înalt de 3 m 
şi măsoară la bază 19 m. Şanţul se conturează pe suprafaţa terenului 
foarte slab şi s-a nivelat foarte mult. 

III. A treia linie, la 250 m spre nord de prima linie, se recunoaşte 
mai greu şi dimensiunile ei nu pot fi delimitate fără o secţiune care să 
cuprindă complexul în întreaga sa lăţime. În secţiunea 8 se delimitează 
în profil resturile unui zid sec, care sc remarcă şi în peretele pantei abrupte 
de pe marginea apuseană. În prelungirea liniei pe panta opusă, răsări­
teană, coboară un şanţ pînă la capătul terasei laterale a liniei a V-a . 

. IV. La un interval de 310 m de prima linie se întinde un şanţ lat 
de aproximativ 20 m şi adînc de peste 4 m. Din cauza urcă.rii terenului, 



3 AŞEZAREA PORTIF!CATA DE LA ŞEJCA MICA 189 

această linie se prezintă mai mult ca un şanţ şi numai la cele două capete 
ale şanţului pămintul scos se conturează ca un vai. 

V. Pe cînd primele patru linii sînt transversale şi intersecţionează 
coama sau platoul, ultimele două apără latura lui răsăriteană şi sînt aşe­
zate în panta dealului . Datorită acestei poziţii ele au dimensiuni mai 
reduse şi constau dintr-un şanţ, la care pămîntul scos a fost depus în faţă, 
formînd, spre deosebire de celelalte linii, valul în exteriorul şanţului. În 
prezent aceste linii au înfăţişarea unor terase şi numai din secţiune rezultă 
caracterul lor iniţial de val şi şanţ. Şanţul liniei a V-a are adîncimea de 
1 ,50 m, rambleul valului măsoară la baza lui în lăţime 7 m şi în lungime, 
legînd capetele liniei a III-a şi a IV-a, circa 50 m. 

VI. Aproximativ aceleaşi dimensiuni le are valul şi şanţul dintre linia 
I şi a II-a, care la fel se conturează ca o terasă avînd lungimea aproxi­
mativ de 80 m. 

Cercetarea sistematică a acestor întărituri prin secţiuni ar putea 
să dea indicaţii mai precise despre dimensiunile şi , eventual, despre datarea 
lor. Asemenea lucrări ar cere însă un timp îndelungat şi fonduri consi­
derabile, fără ca rezultatele să justifice întotdeauna eforturile depuse. 

în lipsa acestor lucrări , care nu s-au putut face, datarea întări• 
tnrilor şi repartizarea lor la diferitele faze de locuire este dificilă şi 
comportă un anumit coeficient de nesiguranţă. 

În cursul cercetărilor au fost săpate 10 secţiuni, dispuse pe întregul 
t1•ritoriu al platoului . 

1 .  În secţiunea de pe marginea interioară a valului I (10  x 1 m) 
au fost găsite numai fragmente ceramice de tip Moreşti din secolul al VI­
lea e. n. La o adincime de 0,90 m se întinde între metrii 1 ,  70 şi 4,10 o dungă 
îngustă roşie, de arsură, iar între metrii 6,15 şi 7 ,35, la o adîncime de 0,50 m, 
o vatră clădită din pietre mici . Stratul de cultură a avut o cuioare unitară 
galbenă şi nu s-au constatat nuanţări coloristice care ar indica existenţa 
unui bordei.  

2. în secţiunea prin terasa laterală a liniei a VI-a ( 7,50 x 1 m)  
s -a  delimitat, prin pămîntul său negru de  umplutură, şanţul săpat în 
pantă, avînd adîncimea de 1,50 m. Mai greu de precizat este linia de des­
părţire dintre pămîntnl depus în exteriorul şanţului , formînd valul, şi 
pămîntul viu de aceeaşi compoziţie şi culoare. �,ragmentele ceramice 
din umplutura şanţului aparţin cu precădere tipului Moreşti . Aproape 
de suprafaţă a apărut şi tubul oblie de turnare al unei căni (fig. 5/15 ) , 
aparţinînd unei forme extrem de caracteri stice ceramicii secolului al 
VI-lea e. n. 

3. Pe latura interioară a liniei a Il-a s-a putut recunoaşte într-o 
secţiune (10 x 1 m), între metrii : 2,80 şi 5,30, la 1 m adîncime, fundul, 
unui. bordei pe care s-an aflat îngrămădite cochilii de melci. Ceramica 
din secţiune este exclusiv hallstattiană. S-a găsit partea superioară a unui 
mare vas de provizii, cu butoni sub buză (fig. 6/5) şi buzele canelate ale unei 
ceşti şi ale unei farfurii, răsfrînte spre interior. 

4. Pe punctul cel mai înalt al platoului au ieşit la iveală într-o secţiune 
( 14 X 1 m) urme a patru perioade deosebite : eîteva fragmente aparţinînd 
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Fig. 2. - Schiţă de pla.n a. aşezării fortifica.te de lingă Şeica. Mică. 1 va.Juri ; 2, şanţuri ; 3, va.Juri şi şanţuri la.tera.le tera.sat e ; 4, 
poalele dealului şi marginea. platoului ; S, curbe de nivel ; 6, şoseaua naţională. ; 7, secţiuni. 
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culturii Wietenberg şi perioadei hallstattiene, fragmentul unei ţigle ro­
mane şi fundul unui vas din secolul al VI-lea e. n. La adîncimea de 0,50 ro 
se întinde un strat de pietriş şi de pietre, care ar putea să indice traseul 
drumului mai vechi folosit înaintea construirii şoselei actuale sau să facă 
parte dintr-o construcţie anterioară (romană Y medievală Y) ,  a cărei exii,;­
tenţă se poate presupune aici. 

5. Secţiunea din partea nord-estică a platoului (15 x 1 m) conţine 
exclusiv ceramică dacică din Latene-ul tirziu (fig. 5/9 -12), lucrată cu mîna, 
dar se întilnesc şi rare fragmente cenuşii lucrate la roată. Majoritatea 
ceramicii s-a găsit într-o groapă rotundă, de 1,65 m adîncime, avînd dia­
metrul de 1,60 m. 

6.  În secţiunea plasată între primele două linii de fortificaţie (11 x 
1 m) erau puţine fragmente ceramice, aparţinînd toate secolului al VI-lea 
e. n. Stratul de cultură încetează la adîncimea de 0,30 m. 

7. O situaţie asemănătoare s-a constatat in secţiunea dintre linia 
a II-a şi a III-a (10 x 1  m). Stratul de cultură are grosimea de 0,40 m, 
resturile ceramice sînt rare, datînd din perioada hallstattiană şi din se­
colul al al VI-lea e. n. 

8. Spre deosebire de celelalte secţiuni, in cea trasată pe limita inte­
rioară a liniei a III-a s-a sesizat un strat masiv din perioada hallstattiană, 
gros uneori pînă la 1,60 m. Locuirea intensă a aşezării hallstattiene se 
întinde prin urmare pe gîtul îngust al platoului numai pînă la această 
linie. Profilul nu este clar şi ar fi trebuit continuat pe întreaga lăţime a 
liniei şi verificat printr-o a doua secţiune de control. Totuşi , în profil, chiar 
aşa incomplet cum este, se recunoaşte pe o distanţă de 6 m începutul unui 
val, ridicîndu-se in secţiune pînă la 0,80 m grosime. De asemenea, s-au 
constatat resturile unui zid sec, lat de 1 m, de care S(\ leagă spre interior 
urme de arsură. 

9. Secţiunea a fost trasată prin terasa laterală a pantei răsăriten<' 
(8 x 1 m) şi a indicat, întocmai ca secţiunea a II-a, existenţa unui şanţ 
adînc de 1 ,50 m şi lat de 7 m, cu valul în exterior, compus din pămîntul 
scos din şanţ. Pentru cazul că s-ar adeveri observaţia că de la 0 -0, 75 m 
adîncime fragmentele ceramice de tip Moreşti sînt mai frecvente şi d<· 
la O, 75 m în jos se inversează situaţia, în sensul înmulţirii cioburilor hall ­
stattiene, această constatare ar putea să reprezinte un i ndiciu că şanţuri lt· 
laterale au fost săpate, eventua.I , încă în perioada lrnll statt.iană. 

10. în secţiunea de lîngă valul I,  spre est de şosea (10 x 1 m), nu 
au fost sesizate urme de lo�uire sau fragmente ceramice. 

Cu toată amploarea redusă a sondajelor, faţă de întinderea consid<· ­
rabilă a aşezării , observaţiile făcute, împreună cu descoperirile întîmplă­
toare mai vechi, permit să se reconstituie principalele ttape de locuire 
ale aşezării .  Dintre cele şase faze care s-au putut stabili , cea de-a doua 
şi a cincea rep1·ezintă, prin problemele pe care le ridică, cel mai mult interes. 

Din epoca bronzului datează cîteva fragmente aparţinînd culturii 
Wietenberg (fig. 5/1 -3),  care au fost descoperite pe terenul ce.l mai ridicat 
al platoului,  spre nord de linia a IV-a. Ele sînt însă prea rare şi izolate 
pentru a trage concluzii mai ample pe baza lor. În orice caz, locuirea aşe­
zării in epoca bronzului nu trecea, spre sud, dincolo de linia a IV-a şi n-ar 
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fi exclus ca chiar începuturile şanţului , adîncit ulterior, să dateze incă 
din această perioadă. 

Cu mult mai numeroase şi mai importante sint materialele din pe­
rioada hallstattiană. înaintînd spre sud pe teritoriul aşezării , cantitatea. 

N 
.][ �/ 

V 

o 5 10/ll 

Fig. 3. - Profilurile celor şa.se linii de fortifica.ţie. · 

J or scade şi intre primele două linii sînt destul de rare. Cu toată varietatea 
formelor, a ornamentaţiei şi facturii , ceramica datează din aceeaşi epocă. 
Dintre forme se poate menţiona oala cu un profil simplu, avind pe buză 
sau pe umăr brlie crestate, care în patru locuri formează proeminenţe 
de diferite forme (fig. 5/8 ; 6/1, 2,4 ; 7 /12) .  Uneori acestea sint aşezate 
vertical (fig. 6/4 ; 7 /12), in felul cum ele se întîlnesc şi pe vasele din mormin­
tele aşa-zise scitice3• Dintr-o pastă mai primitivă este executat un mare vas, 
din care s-a păstrat numai partea de sus, purtînd patru proeminenţe lipsite 
de briie însoţitoare (fig. 6/5) .  Alte forme frecvente sînt străchinile cu 
buza răsfrîntă în interior şi fin canelate, pmtînd, la fel , patru butoni în 

8 Cf., de exemplu, la. Tîrgu-Mureş, St. Kovâcs, în DolgCluj, VI, 1915, p. 265, fig. 32/2, 
p. 268, fig. 35/1, şi, la Cipău, N. Vla.ssa., în Apulum, Alba-Iulia., IV, 1961, p. 27, fig. 6/11, 2. 
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regiunea curburii peretelui (fig. 7/1 - 4,10). Execuţia canelurilor şi, în 
general, a străchinilor este mai îngrijită decît a formelor asemănătoare 
găsite în mormintele scitice. Amîndouă formele continuă · să existe însă 
de-a lungul întregii perioade hallstattiene, încît nu se pretează pentru 
specificări cronologice, mai fine. Tipurile ceştilor sînt mai variate. Una, 
reconstituită (fig. 6/3), are o analogie apropiată cu nn depozit de vase 
al culturii Basarabi, de la Alba-Iulia', şi arată de asemenea afinităţi cu 
e.eştile din mormintele scitice, care sînt însă de o execuţie mai puţin în-

ţ 

, \ 

Fig. 4. - Descoperiri mai vechi de pe „Cetate" (în Muzeul Brukenthal 
din Sibiu) (1 = 1 / 8 ; 2,3 = 1/1 ; 4,5 = 2/3 mărime naturală). 

g·rijită.  Fragmentul unei ceşti canelate, cu o toartă rotundă (fig. 7 /9),  
aminteşte formei� asemănătoare de tip Dalj5. Pentru fragmentele canelate 
a.le unor torţi dreptunghiulare (fig. 5/5, 7), unele vase din complexe scitice 
reprezintă analogii6, acestea fiind însă mai primitiv lucrate, incit torţile 
ele la Şei ca Mică trebuie datate într-o fază premergătoare. Mai trebuie să fie 
:mbliniată pentru caracterizarea ceramicii , lipsa speciei roşii-negre, atît 
de frecventă în primele două perioade hallstattiene. În secţiunea a 8-a 
s-a descoperit în stratul hallstattian şi o lamă de fier (fig. 7/5), terminîn-

4 Descoperirea mi-a fost semnalată de Al. Popa din Alba-Iulia. 
6 Forme asemănătoare apar într-un depozit de vase la Dej în Muzeul Dej şi la Lechinţa 

de Mureş, D. Popescu, ln ActaArch-Budapesta, VII, 1956, p. 319, fij!;. 7/3. Pentru prototipul 
formei S. Gallus - T. Horvath, Un peuple pr�scythique en Hongrie, Budapesta, 1939, pi. 37/1 ; 46. 

1 N. Vlassa, loc. cit., p. 26, fig. 5/14. 

:J - o. 1'58 
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du-se intr-un spin, care are o analogie apropiată cu o lamă de bronz 
din inventarul unui mormint tumular de la Vîrghiş (raionul 
Odorhei )7. 

Cu toate rezervele impuse de amploarea redusă a săpăturilor, ele­
mentele caracteristice ale ceramicii permit să se stabilească anumite cri­
terii pentru încadrarea ei pe baza analogiilor menţionate, chiar dacă cunoaş­
terea lacunară a ceramicii hallstattiene şi lipsa de precizie in sistematizarea 
şi datarea sa împiedică deocamdată încadrări cronologice mai sigure. 
Materialul de la Şeica Mică arată multe afinităţi cu aşa-numita ceramică 
scitică, dar se deosebeşte de aceasta prin factura ei net superioară, prin 
fineţea canelurilor, a suprafeţei negre lustruite şi a compoziţiei pastei. 
Anumite elemente o leagă şi de vasele de tip Dalj şi de cele ale culturii 
Basarabi. Astfel, aşezarea cuprinde un material deocamdată puţin cunoscut 
care trebuie datat încă în perioada HC, reprezentind o etapă destul de apro­
piată ceramicii scitice din Transilvania. Ar fi vorba de o contemporanei­
tate parţială cu cultura Basarabi, lipsind însă motivele ornamentale carac­
teristice acestei culturi . Este probabil un material ulterior ceramicii cu­
noscute din aşezările de la Lechinţa de Mureş şi Teleac, dar nu se poate 
specifica în care măsură se distanţează în timp de aceste staţiuni, precum, 
invers, nu se poate delimita înapoi durata sa cronologică în raport cu ce­
ramica scitică. Astfel , ceramica de la Şaica Mică reprezintă o etapă de 
care va trebui să se ţină seama la stabilirea fazelor de dezvoltare ale ce­
ramicii hallstattiene in Transilvania şi a rădăcinilor ceramicii din faza 
scitică din secolul al VI-ka î. e. n. 

Încadrarea cronologică a materialului hallsttatian de la Şeica Mică 
e sprijinită într-o oarecare măsură şi de cîteva dintre descoperirile mai 
vechi de metal făcute în „Cetate". Un mic depozit compus din două vase 
de bronz (fig. 4/6 -7)8 poate fi datat pe baza străchinii care se leagă, 
deşi este mai mare, de tipul ceştilor mici asemănătoare din depozitele 
de la Fizeşul Gherlii,  Singeorgiul de Pădure, Şomartin şi Crizba la sfîrşitul 
fazei HB9• Farfuria de la Şeica Mică fiind reparată de şapte ori , a fost 
folosită un timp îndelungat, incit data ei de îngropare ar putea să corespundă 
epocii în care s-a presupus că datează ceramica. Dintre descoperirile mai 
vechi se poate menţiona şi un vîrf de săgeată scitic (fig. 4/1 ),  care nu re­
prezintă însă o dovadă că durata aşezării hallstattiene se prelungeşte pină 
in această fază, dar ar putea să constituie un indiciu că cele două complexe 
se ating încă într-o formă oarecare. 

-

Numai în secţiunea 5 au fost d )SCop3rite m'tteriale d'l.cice din L'.Ltene-u 1 
tirziu, ceea ce indică că aşezarea dacică s-a întins numai pe capătul nordic 
al platoului, dincolo de linia a IV-a de fortificaţie. Materialul ceramic 
se caracterizează prin oale simple cu butoni rotunzi şi prin străchini lus-

7 Z. Szckr�ly, în SC/V, VI, 1965, 3 -4, p. 855, fig. 9 /4. 
'�· 

8 Muzeul Brukenthal din Sibiu, nr. inv. 11 975, A 4 668 şi 11 976, A 4 669 , înălţime& stră­
chinii G rm, dm. deschizăturii 22 cm. 

1 Cf. pentru acestea J. Hampei, A bronzk6r emlekei Maqyarhonban, voi. III, Builapesta, 
1896, pl. 219/12-16 ; A. Mozsolics, in Kiizlemenyrk-Clu}, I, Hl41, p. 101, fig. 1 /24 -26 ;  
K. Horedt, în Dacia, XI - XII, 1946-194 7, p. 10, fig. 6 ; M. Roska, Erdely regeszeti repertorium, 
Cluj, 1942, p. 144 , fig. 167/4. 
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truite, lucrate cu mina, făcind toate o impresie relativ timpurie. Deoarece 
această ceramică este asociată cu fragmentul unei căni lucrate la roată, 
datarea cea mai probabilă a fazei dacice ar fi secolul I i. e. n. O comple­
tare a acestor descoperiri o constituie un pandantiv cruciform cu capete 
îngroşate (fig. 4/2), găsit mai demult 10• 

Pentru locuirea terenului şi în epoca provinciei romane pledează 
fragmentul unei ţigle romane găsit în secţiunea a 4-a şi informaţiile mai 
vechi despre existenţa unor ziduri legate cu mortar, considerate ca romane11, 
ale căror pietre scoase şi folosite ca material de construcţie. Prin urmare, 
nu se mai poate preciza dacă aceste fundamente au fost romane sau me­
dievale. 

Refolosirea teritoriului în secolul al VI-lea e. n. constituie, în afară 
de aşezarea hallstattiană., faza de locuire cea mai importantă a „Cetăţii" 
de la Şeica Mică. Materialul de tip Moreşti (fig. 5/13 -17) este relativ 
rar, fiind însă răsfirat uniform pe întreaga întindere a aşezării fortificate 
pînă la linia I, deci şi în partea sudică, unde chiar predomină faţă de ma­
terialul din perioadele premergătoare. Tubul oblic de turnare a unei căni 
descoprit în această parte, în secţiunea 2, constituie un indiciu sigur pentru 
încadrarea culturală şi cronologică a acestei faze12• 

S-a identificat astfel o aşezare de tip Moreşti, ale cărei fortificaţii 
datează parţial sau integral dintr-o perioadă mai veche şi au fost refolo­
site sau completate cu altele noi, construite în secolul al VI-lea e. n. Prin 
identificarea acestei aşezări se explică acum şi îngroparea importantului 
tezaur contemporan, descoperit în anul 1856 în apropierea „Cetăţii". 
Deoarece informaţiile despre această descoperire se găsesc în diferite pu­
blicaţii mai vechi13, greu accesibile, şi n-au fost analizate în ansamblu, 
ele vor fi aici rezumate pe scurt. 

La distanţa de o jumătate milă ( = 3,8 km) de aşezare au fost des­
coperite, lingă şosea, în faţa comunei Micăsasa, pe malul stîng al Tîrnavei 
Mari , în primăvara anului 1856, patru monede de aur. Ele au fost găsite 
intîmplător într-o movilă spălată de apă. Alte piese au ieşit la iveală după 
ce locuitorii din Şeica Mică au început să caute în acest loc. Indicaţiile 
despre numărul monedelor variază intre 50 sau 80 -100 de bucăţi, existind 
cel puţin 28 de monede care au fost văzute de M. J. Ackner însuşi. Acesta 
mai comunică şi faptul important că împreună cu monedele s-ar fi găsit 
şi podoabe : „ . . .  o diademă, cercei şi multe altele". 

10 Muzeul Brukentba.I din Sibiu, nr. inv. 1 3  035, A 5 722. Piesa a fost găsită in teritoriul 
de alunecare pe latura. de vest către Tirna.va.. Un exemplar identic este cunoscut din stra.tul 
da.cic pe Wietenberg, Muzeul Sigbişoa.ra. . 

u M. J. Ackner, in JCC, II, 1857, p. 95, aminteşte o ridicătură acoperită cu moloz, 
mortar şi fragmente de cărămizi, de a.semenea. substrucţiile unui zid şi (ra.gmente de ţ.igle roma.ne. 

u Printre a.ltelc, forma. a.pa.re la. Morrşti, SCIV, IV, 195ll, p. 231, fig. 3/G, şi la. Porumbenii 
Mici, K. Horedt, Unlersuchungen zur Friihgeschichte Siebenbiirgrns, Bucureşti, l!J58, p. 89, 
fig. 27/6. 

1a Indica.ţii despre a.cest tezaur le dă M. J. Ackner, în Transsilvania, Beiblatt zum Sie­
benbiirţ1ischen Bolen, nr. 28, din 14 iulie 1856, p. 110 ; idem, in JCC, II, 1857, p. 96 ; Fr. Kenner, 
in AOG, XXIV, 1860, p. 392. Pentru bibliografia. ulterioară, E. Condura.ehi in Balcania, VIII, 
1944, p. 36, nr . 2. 
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Fig. 5: - Ceramică de pc „Cetate". 1 -3, cultura Wietenberg ; 4 - 8. ceramicii. hall­
stattiană ; 9 - 12, ceramică dacică din sec. I i.e.n. ; 13-17, ceramică de tip Moreşti, din sec. VI e.n. 
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Următoarele monede au făcut parte din acest tezaur sau se poate 
presupune că i -au aparţinut. 

1 -15. Theodosius II (408 - 450)14, Sabatier, I, p. 115, nr.  6 .  
16. Theodosfos IJ15, Sabaticr, I, p.  116, nr. 15 sau 16. 
17.  Theodosiits II, cumpărată în anul 187 4 de gimnaziul de la 

Mediaş16• 
18. Theodosius II, achiziţionatrt în anul 1878 de Muzeul Dru­

kenthal din Sibiu, monedă care s-ar fi găsit cu circa 15 ani 
mai înainte „am Rennweg unter dem Eichelt", aparţinînd 
foarte probabil acestui tezaur. 

19. Leo I, (457- 474), achiziţionată în anul 1878 de Muzeul 
Brukenthal din 8ibiu. Moneda s-ar fi descoperit cu cirea 
15 ani mai înainte „la dealul că.rămizilor" („am Ziegelberg") 
şi aparţine, la fel, probabil acestui tezaur. 

20 -21. Zeno (474 -491 )17• 
22. Basiliscus (476 -477)18, Sabatier, I, p. 144, nr. 2. 
2� . .Anastasius I (491 -518)19, Sabatier, I, p. 152, nr. 2 .  
24 .  lustinus I (518 -527)2°. 
25. lustinus I. Muzeul Brukenthal din Sibiu a cumpărat în 

anul 1878 un solidus, care s-ar fi găsit cu 15 ani mai 
înainte „am Rennweg unter dem Eichelt", făcînd parte 
din acest tezaur. 

Există prin urmare indicaţii mai precise despre 25 de monede de 
aur, emise de împăraţii de la Theodosius II pînă la Iustinus I, în inter­
valul de timp dintre 443/444 şi 527 e. n. În privinţa celor trei monede 
achizitionate de Muzeul Rrukenthal în anul 1878 nu există o dovadă 
directă că ele au aparţinut tezaurului . Ţinînd seama însă de data pre­
zumtivă a descoperirii lor, precum şi de faptul că toate trei corespund 
cronologic celorlalte monede reprezentate în tezaur, apartenenţa lor la 
tezaur devine aproape o certitudine. 

în acelaşi an şi aproximativ în aceeaşi parte a hotarului s-a desco­
perit o fibulă digitată de argint aurit, cu şapte butoni (fig. 8), şi un cercel 
< ·n  un pandantiv poliedric( fig. 9)21• Reproducem în fotografie aceste podoa­
b„, rleoarece ele sînt cunoscute mai mult din desenele lor defectuoase, publi-

H )l. J. Ackner, în 'l'ra 11ssilw11ia, Ji. l lU, nr. 1 - 2 ; Fr. Kenncr, loc. cil„ nr. 1. Pentru 
datarea monedelor in anul 443/444, vezi I .  I .  Tolstoi, M 011 11airs byzanli11es, voi. 1 - 1 1, p. 68, nr. 18. 

15 Fr. Kenner, loc. cit., nr. 1. 
1 '  l'rogramm des ev. Gymnasiums .J . li.  zu Mediasch 18'i4/75, Mediaş, 1875, p.  G2. 
n M. J. Ackner, în JCC, II ,  1 857 , p.  % ; Fr. Kenner, loc. cil„ nr. 2. 
1a M. J. A ckner, în Trar1ssilrar1ia, p . . 1 10, nr. 3 ;  Fr. Kenner, loc. cil., nr. 3. 
18 M. J. Ackncr, lur„ cil„ nr. 4 ;  Fr. l\enner, loc. cil„ nr. 4. 
20 Fr. Kenner, loc. cil., nr. 5. 
•1 M. J. Ackner, Transsilmnia, loc. cit. , Fr. Kenner, loc. cil., µ. 392 -393, fii!'. 81 - 82 ; 

E. Sacken - Fr. Kenner, JJie Sammlunget1 des k. k. Miinz- und A11 tiken-Cabinetes, Viena , 1866, 
p. 338, nr. 87 ; B. Salin, l>ie altgermanisclic Tierornamentik, 1904, p. 26, nr. 4 ;  Gy. 'fiiriik, in 
flolgSzeged, XII,  1936 ; E. 1 1 .  Zimmerrnann, li.unslgcu:erbr des frilhen Mittelalters, Viena, 1923, 
p. 27, pi. 10/2 ; R. Noii, Vom Allcrfum wm Mittelalter, Viena, 1958, p. 43, nr. 19 şi fig. 29, D. 
Csall anyi, Arcltiiologische De11kmiilcr der Gcpidcn , Budapesta, 1961, p. 198, nr. 87. 

Mulţumim şi pe această cale <lr. R. Noii pentru amabilitatea de a ne fi pus la dispoziţie 
fotografiile reproduse aici. 
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cate încă in 1860. Fibula, avînd lungimea de 15 cm, se încadrează împreună 
cu piesele de la Cluj „Cordoş", „Transilvania" şi Proştrn Mare, în grUJla 
care a fost recent scoasă în relief ca prototip al fibulei de la laşi „Crucea 
lui Ferenţ"22• Cele două podoabe ar putea să fio identice cu acele piese 

Fig. (i. - Vase hallstat tiene de pe „Cetate" (1 co• 1/4) (2,6 = 1/3) (3,4 = 1/2). 
despre care se relatează că ar fi fost găsite împreună cu monedele de aur , 
Cu toate că. ele au fost tratate pînă în prezent ca o descoperire separată. 
ar putea să fie legate de tezaurul monetar, deoarece se datează la fel, 
iar anul şi locul de aflare corespund la amîndouă descoperirile. Im­
plicit, acest tezaur considerat ca o unitate sau cele două descoperiri 
luate în parte, găsite în apropierea aşezării fortificate contemporane, 
trebuie pu�e într-o legătură cauzală cn „Cetat.ea" . Această situaţie se 

21 I. Nestur, în Dacia, N. S., V, 1961, p.  439 -- 44. 
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deosebeşte de aceea de pe Firtoş, locul de descoperire al unui alt impre­
sionant tezaur de monede bizantine de aur, cu mii de piese, unde cu toate 
insistenţele depuse n-a fost posibil să se descopere aşezarea corespunză­
toare23. Tezaurul de la Şeica Mică - indiferent dacă se iau în considerare 

· · · · · · · · ·:; 
) 

�) 10 

Fig. 7. - 1 - 4, 6 -12, ceramică ballstattiană ;  5, lamă de fier. 

părţile lui separate sau se admite unitatea lui - constituie şi un indiciu 
în plus pentru datarea în secolul al VI-lea e. n. a fazei de locuire 
reprezentată prin ceramica de tip Moreşti de pe „Cetate". 

23 K. Horedt, Z. Szekely şi St. Molnăr, în Materiale, VI II, 1962, p. 636 -640. 
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Ca descoperire izolată se mai cunoaşte de pe „Cetate" o spadă de 
fier medievală (fig. 4/4), datînd după forma specifică a butonului mine­
rului din secolul al XIII-iea. Alte indicii pentru locuirea teritoriului aşe­
zării din această perioadă nu există, dacă nu cumva resturile substrucţiilor 
amintite sînt feudale şi nu romane. Dimensiunile considerabile ale şan­
ţului liniei a IV-a şi buna lui stare de conservare ar putea să sugereze refolo­
sirea şi adîncirea sa în legătură cu o fortificaţie medievală tîrzic care a 
existat eventual aici . 

Mai rămîne să se discute datarea diferitelor linii defensive de pe 
„Cetate", în dependenţă de fazele de locuire constatate. Sînt cunoscute 
dificultăţile care se opun datării fortifieaţiilor de pămînt, chiar în cadrul 
unor cercetări vaste prin săpături si 8tematice. în cazul de la Şeica Mică� 
acestea sînt şi mai mari , deoarece argumentarea se poate baza aici cu 
precădere doar pe obse1Taţii de teren fă.cute la suprafaţă. Soluţia cea mai 
c·omodă ar fi ipoteza că toate întărituri le aparţin încă fazei de locuire­
hallstattiene, iar planul lor actual ar înfăţiŞ'I în întregime imaginea aşe­
zării fortifi cate hallstattiene. Sesizînd însă asemănarea pe care o prezintă 
eşalonarea succesivă a liniilor cu aceea a valurilor aşezării fortificate de la 
Moreşti , nu este exclus ca la Şeica Mică nucleul iniţial al valurilor hall­
stattiene să fi fost amplificat în secolul al VI-lea e. n. În acest caz se poate 
presupune că linia întîi exterioară, să fi fost abia atunei adăugată, mă­
rindu-se terenul iniţial forti fi cat al aşezării . De asemenea se poate presu­
pune ca, pentru închegarea diferitelor linii, acestea să fi fost legate la­
teral între ele prin liniile a V-a şi a Yl-a, pentru dimensiunile şi forma 
cărora (săparea în pantă a şanţului de cirC'a 1 ,30 m adîncime şi îngrămă­
direa valului în faţa lui ) aşezarea fortificată. de la Porumbenii Mici ofer[t 
o analogie perfectă, unde circumvalaţia exterioară a fost cu siguranţă 
săpată abia în secolul al VI-lea e. n . 2i .  La aeeste două ipoteze se mai poate 
adăuga o a treia posibilitate, menţionatft mai sus, ea şanţul interior al 
liniei a IV-a să mai fi fm;t adîncit încă şi în e1ioca feudală. în limitele acestor 
considerente şi jaloane de orientare - construirea integrală în perioada 
hallstattiană sau completarea nucleului iniţial în secolul al VI-lea e. n .  
prin liniile I, a V-a ş i  a VI-a ori, în sfîrşit, folosirea liniei a IV-a în epoca 
feudală - trebuie să fie apreciate, pînă la identificarea unor noi criterii 
mai precise, posibili tă ţi le de încadra n· cronologică a întăriturilor de JW 
„Cetatea" de la Şeica Mică.  

Independent de datarea diferitelor linii în parte, Şeica Mică consti­
tuie, alături de Porumbenii Mici şi Moreşti, unul dintre puţinele exemple alu 
unei aşezări fortificate locuite în secolul al VI-lea P. n. La Porumbenii Mici 
săpăturile sistematice an reuşit să preeizeze eă marele val transversal 
datează probabil încă din epoca bronzului , fiind refolosit in epoca romană, 
iar circumvalaţia a fost săpată abia în secolul al VI-lea e. n. La Moreşti 
situaţia se prezintă în aparenţă mai puţin elar, cu toate c ă  şi aici săpăturii<' 
îndelungate au stabilit anumite punetP dP reper şi criterii pentru datarea 

2' Pietrele scoase cu ocazia săpării incintei nu fost folosite pentru platformele care s� 
eşalonează de-a lungul marginii platoului ; ibidem, p. G34, fig. 1, p. Ci36, fig. 2 şi p. G3G, fig. 3 ,  
iar aceste pavaje sînt datate prin ceramica găsitf1 pe ele cxdusiv în  sec. V I  e.n. 
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+- Fig. 8 .  - Fibulă din împrejurimile 
aşezării fortificate de lîngă. Şeica 
Mică (Kunsthistorisches Mus eum, 
Viena). 

Fig". 9. - Cercel din împrejurimile aşe­
zării fortificate de lingă. Şeica �Iică 
( Kunsthistorisches Museum, Viena). 

liniilor de fortificaţie .  Prin poziţia şi ductul lor ele se condiţionează şi 
se completează reciproc, incît este greu să se susţină ridicarea lor în p<>rj ­
oade deosebite. Ceramica găsită în fundul şanţurilor şi în rambleul valu­
rilor pledează pentru datarea lor în aceeaşi perioadă [(secolul al VI-lea e.n. ) 
în care şi aşezarea a fost cel mai intens locuită. Doar „Cetăţuia" din vîrful 
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aşezării, arătînd elemente deosebite de construcţie ş i  fiind datată c u  cera­
mică din secolele XI -XII, este mai tirzie. 

Recent s-a propus o nouă interpretare cronologică a întăriturilor 
de la Moreşti, în sensul că planul lor şi analogiile ar sugera datarea într-o 
perioadă mai tîrzie, in secolele IX-X e. n.25• Argumentele interesante 
expuse pentru susţinerea acestei teze merită să fie luate în considerare, 
ele nefiind totuşi concludente şi soluţia propusă ridicînd o serie de dificultăţi 
greu de înlăturat. în cazul datării fortificaţiilor în secolul IX-XI e. n. ,  
„Cetăţuia", desigur cea mai tîrzie construcţie şi ulterioară celorlalte linii 
de la Moreşti, n-ar mai avea un corespondent contemporan in aşezare, 
i ar, invers, fazei de locuire intensă din secolul al VI-lea nu i -ar corespunde 
nici un element de fortificaţie. În timpul săpăturilor de la Şirioara (raionul 
Bistriţa) din anul 1963, a fost descoperită o cetate, datată prin ceramică 
aproximativ din secolele X-XI e. n.,  corespunzînd prin elementele ei de 
construcţie „Cetăţuii" de la Moreşti 26• Acest indiciu cronologic arată 
de asemenea că aceasta din urmă reprezintă echivalentul fazei de locuire 
din secolele XI -XII, iar liniile de valuri ,  care sînt anterioare, trebuie 
să fie atribuite secolului al VI-lea, deoarece pentru secolele intermediare, 
cu toate că nu lipsesc materialele arheologice, acestea rămîn totuşi prea 
puţine pentru a justifica ridicarea unor întărituri atît de impunătoare. 
Astfel, trebuie să admitem deocamdată că liniile de fortificaţie de la Moreşti 
aparţin aşezării din secolul al VI-lea e. n.27 

Sondajele executate în „Cetatea" de la Şaica Mică au sesizat o serie 
de fenomene interesante, dintre care se pot menţiona ca mai importante : 
o aşezare fortificată care trebuie datată probabil in faza HC, cuprinzînd 
în ceramică un facies încă puţin cunoscut al ceramicii hallstattiene, şi 
apoi , eventual completată prin noi linii de fortificaţie, refolosirea aşezării 
în secolul al VI-lea e. n . ,  de care se leagă două tezaure contemporane formînd 
probabil o singură descoperire, găsitf' încă în anul 1856. 

K. HOREDT 

YH'PE TI JI E H HOE TIOCEJIE H HE B illE A: RA M l1 H'8 

(p-H MeAnarn)� 
P EalOM E 

illyptl>oaKH 1962 r .  BLHIBitJIH paa.rmqHLie aTanLI o6nTamrn n nnau 
noceneHHR ua necncToM BLicTyne «qeTaTe» B AOJIHHe peRH TLipuaaa Mape, 
ua noJIAOpore Mem,ny illeii:na Mmrn n l\onrna MnKa . JlIOAH iKHJIH a)l;ecL B 
6pouaoaoM ae1rn,  B ra.iILIIITaTcKyro ano x y ,  B ]l;aKniicRoe BpeMR (noa]l;HeJiaTeB­
cKoe) , B pHMcKyro :moxy, B VI B .H . 3 .  11 B X I I I  B . u . D .  

2fi M .  Comşa, în Dacia N .  S., V ,  1961, p .  612 - 613. Aceea.şi părere a susţinut-o l\f .  Rusu 
la. discuţiile privitoare la. volumul I a.I Istoriei Romfniei şi într-o comunica.re ţinută la. Seminarul 
de arheologie feudală, în iunie 1963 la Iaşi. 

21 Informaţiile despre rezultatele acestor săpături l e  datorez colegului l\f. Rusu de la 
Cluj. 

27 Pentru valul exterior de la. Moreşti s-a relevat mai de mult că ar putea să fie mai vechi 
·! Ha.llsta.tt? La.Ume ?), cu toate că nu există inrlirii mai concludente pentru a.ceastă ipoteză. 
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BbicTyn xoJIMa aaIQH�eH mecTLJO JIHHHHMH yKpenneaHii (pHc. 3 ) ,  
HS  'IHCJia KOTOphlx 'leThlpe (I-IV) nepeceKalOT XOJIM B nonepe'IHOM 
aanpaBJiemu1; i:i;ue 601- oBhle JIHHHH (V H VI)  CBHBhIBa10T Ha uocTO'IHOM 
cKJIOHe I JIHHHJO co I I ,  a I I I  c I V .  Cy�ecTBYJOT cJiei:i;y10�He KpnTepnH i:i;a-
1'upoBKH JIHHHii: IlOJIHOe aauepmettne HX IlOCTpoiiKH yme B raJILUITaTCKYIO 
anoxy, i:i;o6auJieHHe B VI B .  I ,  V ,  VI  JIHHHii K nepBoHa'laJILHoii cf>opTml>n­
KaQHH u, ttaKoHeQ, yn1y6JieHHe pua IV JIHHHH B cf>eoi:i;a.JILHYJO anoxy. 

BamHeiiUIHMH u ttaH6oJiee HHTeHcHBHLIMH cf>aaaMH o6ttTaHHH 6hl.JIH 
cJiei:i;y10�He: cf>aaa raJILUITaTcKoii anoxH ,  npei:i;cTaBJieHHaH eIQe MaJio nauecT­
HLIM 06.JittKOM aTana HC,  a TaKme cf>aaa VI B .H.a . Kori:i;a ai:i;ecL , KaK H B Mo­
peUITH H TiopyM6eHH MH'IL , oTMe11aeTcH o6HTaHHe Ha OAHOM Ha HeMttoro­
'IHCJieHHLIX yKpenJieHHLIX noceJieHHii VI B.H .a .  B TpaHCHJILBamm .  Hai:i;o 
ycTaHOBHTL npH'IHHHYIO CBH3L Memi:i;y <lTHM noceJieHHeM H HaXOj(KaMH CHH­
xpoHHLIX MaTepHaJIOB 6JIH3 «l.JeTaTe» e�e B 1 856 r . ,  COCTOH�HMM Ha Hec­
KOJILKHX yKpamettttif H MOHeTHoro KJiai:i;a . Y1rnaaH rnHcoK HBBecTHLIX MoHeT 
lf3 KJiaJJ;a . 

OB'hHC H E H l1 E  Pl1 CY H IWB 

Puc . 1 .  - YKpenneuuoe noceneune 6nna lllettKa MHK9. Bnµ; c ioro-aanaµ;a . 
Pnc.  2 .  - Ha6pocoK rrnaua yKperrneuuoro rrocenenHH 6nna lllettKa MHK9. 1 ,  eaJJLI; 2 ,  

pebi; 3 '  BaJJbl H yKperrJJeHHble 6oKOBble pBhl; 4 '  IIOIJ:HO>Khe XOJlMOB H Kpatt rrnaro ; 
5 ,  HpHBLle ypoBHH; 6, woccettHaH µ;opora; 7 .  paapeahl. 

Pnc . 3 .  - n polflHJlb weCTH JlHHHtt: yHperrneuntt . 
PHc . 4 .  - Bonee pamme uaxo):l;KH Ha «'-leTaTe» (Myaett EpyKeHTaJJh B r. Cn6ny) {1 =1 /8 ; 

2 ,3 = 1 /1 ; 4 , 5  = 2 /3 HaT . Be.11 . ) .  
PHc. 5 .  - H:epaMnKa na «'-leTaTe».  1-3 ,  KYJJhTypa BnTeHuepr; 4-8, ra.•IhWTaTcHaH Kepa· 

MHKa; 9-1 2 ,  AaHnttcKaH HepaMHKa I B. 11:0 H . 9 . ;  13-1 7 ,  i;epaMHKa T«rra MopemTh, 
VI B . H .9 .  

P11c. 6 .  - raJJbWTaTCHllC cocyALI Ha « 1leraTe » ( 1 = 1 /4 ;  2 , 5 = 1 /3 ; 3 ,  4 = 1 /2 uaT. oe.rr . ) .  
Pnc. 7 .  - 1 -4 ,  6-1 2 ,  raJJbIIITaTcKaH KepaMHHa; 5 ,  >KeJJeanoe neaene.  
Puc. 8 .  - <l>n6yna na o i;pecTiwcrett yi;perrneuuoro rroceneHHH 6nna IllettKa MnHa ( Kun­

sthistorisches Muse um, Beua) . 
Puc . 9 .  - Cephra na o HpecrnocTett yHpenneuuoro rroceJJeHHH 6JJHfl IllettHa MuH9 (Kun­

sthistorischcs Muscum, Bena) . 

VETAl{LJSSEMENT FORTIFIE DE ŞEICA MICĂ 

(district de Mediaş) 

RE SUME 

Par Ies sondages de 1962 on a precise le plan et Ies differentes etapes 
d'habitat constate sur une colline boisee denommee <c Cetate », dans la 
vallee de la Tîrnava Mare, a michemin entre Şeica Mică et Copşa Mică. 
L'etablissement a ete habite pendant l'âge du bronze, le Hallstatt, l'epoque 
dace (Latene tardif) ,  l'epoque romaine, au vre siecle de n.e. et au X:Ille 
siecle de n.e. 

L'acces de la colline ei;,t defendu par six lignes de fortifications 
<lont quatre ( I-IV) la traversent, tandis que Ies deux autres, laterales, 



204 K l lOREOT 1 8  

nnissent lei-; quatre premieres - dN1x par deux - sur la  pente orientale . 
II y a plusieurs posibilite8 pour rlater ces lignes : leur conBtruetion inte­
grale dC>s l 'epoqlW hallRtattiemw, l<> completement du noyau initial au vie 
siecle de n.e.  par Ies lignes I ,  V et VI, rt, fina]pment, l'approfondisse­
ment du foss(� dr la ligne IV a l'epoque fec<lah•. 

LPs plus intenses et imp01 tanteR phases d'habitat sont : celle du 
Ilall:-tatt, repr(�sentant un facies assez eonnu de l'etape HO - ainsi que 
cell<' du VI• siecle de n.e. ou on a constate tel qu'a Moreşti et Porum­
benii Mici, !'habitat d'un des rares etablissements fortifies du VI• siecle 
<le notre ere en Transylvanie. 

Les decouvertes, cn 1856, faites dans IPs parages du lieu dit « Cetate », 
dp:-; pieces contemporaines, doivent etre rattachees a cet etablissement for­
tific du VI• siecle de n.e. Ces decouvertes comprenaient quelques objets de 
parure, bijoux et un tresor de monnaies, dont l 'anteur en presente la liste. 

LEGENDE DES FIG URES 

Fig. 1. - L'etablissement fortifie a proximite de Şeica Mici., vu du cote SO. 
Fig. 2. - Le plan de l 'etablissement fortifie pres de Şeica Mică. 1, vallum ; 2, fosses ; 

3, vallum et fosses latkaux terrasses ; 4, pied de la colline et contour du plateau ; 5, courbes 
de niveaux ; G, route nationale ; 7, coupes. 

Fig. 3. - Profil des six Jignes de fortification. 
Fig. 4. - Decouvertes ancienncs de « Cetate � (l\lusce Brukenthal de Sibiu) (1 = 1/8 ; 

2, 3 = 1/1 ; 4,5 = 2/3 de la grandeur naturelle). 
Fig. 5. - Ccramique prove11ant de • Cetate t. 1-3, appartenant a la culture Wieten­

bcrg ;  4-8 ; hallstattienne ;  9-12, ceramique dace datant du I•• siecle de n.c. ; 13-17, cera­
mi!Juc du type Moreşti, du VI• aiecle de n.e. 

Fig. G. - Vases hallstattiens de « Cetate • (1 = 1/4) (2,5 = 1/3) (3, 4 = 1/2). 
Fig. 7. - 1-4, 6-12, ceramique hallstattienne ; li, lame en fer. 
Fig. 8. - Fibule provenant des cnvirons de l'etablissement fortifie 1ircs de Şeicu. Micii 

(Kunsthistorisches Museum de Vienne). 
Fig. U. - Boucle d'oreille provcnant des environs de l'etablissement fortific pres de 

Şeica Mică ( Kunsthistorisches Museum de Vicnnc). 
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