
DEPOZITUL DE LA TUF A 
ŞI TOPOARELE CU <CEAFA CILINDRICĂ 

în luna iulie 1958, cu prilejul săpării unei gropi pentru scos lut 
de la baza terasei superioare de pe mi.alul drept al Argeşului, în ma1ginea 
de N a  satului Tufa, comuna Mihăileştti, r. Domneşti, reg. Bucureşti, a fost 
descoperit un depozit constînd din dwuă securi de bronz şi doi cereei de 
aur. Imediat au fost luate măsuri de inwestigaţie, încredinţîndu-ni-se sarcina 
de a recupera obiectele descoperite şii de a proceda la un sondaj în locul 
respectiv. Nu am mai găsit alte obiiecte, neobţinînd decît confirmarea 
descoperirii prin urme de patină de b)ronz în lut . Este foarte probabil ca 
depozitul să fi fost îngropat sus pe termsă şi să fi ajuns în acel loc inundabil 
în urma unei prăbuşiri de teren. 

Cele patru obiecte se află în prmzent depuse la Muzeul naţioll�l de 
antichităţi din Bucureşti. Dăm aici dlescrierea lor : 

1. - Topor de bronz cu gaură , de înmănuşare transversală şi cu 
prelungirea cefei cilindrică. Patina e werde-olive, formînd o crustă �Toasă 
de circa 0,001 m, destul de sfărîmiciroasă. Piesa a fost ruptă în două de 
descoperitor şi ulterior lipită de noi în forma originală. în spărtură metalul 
apărea galben, cu o uşoară nuanţă rroşiatică, fiind vorba probabil de un 
bronz sărac în cositor. Toporul are mrmătoarele dimensiuni : lung. :otală 
0,114 m ,  înălţimea ·lamei G,087· m la t tăiş şi 0,022· m lîngă. gaura. de H:irnă· 
nuşare ; înălţimea găurii de înmănmşare : 0,017 m ; diametrul găurii : 
0,021 m ; lungimea cefei cilindriice : 0,041 m ; diametrul cefei : 
0,02 m. Lama se lăţeşte spre tăiş, ccurbura lăţimii superioare est� mai 
puţin accentuat ă decît aceea a laturrei inferioare . Tăişul este convex şi 
prezintă pe ambele feţe urme de şlefmire . Secţiunea lamei este hexaţonală 
cu muchiile foarte rotunjite, desigur prin şlefuire. Aceeaşi preocupare de 
netezire şi retuşare reiese şi din înlătturarea completă în cele mai multe 
părţi a impurităţilor şi cusăturilor de 1 turnare. Toporul a fost turnat într-o 
formă bivalvă. Cusăturile nu se mai olbservă decît pe muchia superimră şi 
foarte puţin pe cea inferioară a lameii,  lîngă gaura de înmănuşare. Ceafa, 
lucrată secundar, cu multă îngrijire, arre suprafaţa netedă. Toporul prezintă 
pe faţa superioară, de o parte şi de mita a găurii de înmănuşare, aşezate 
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longitudinal, cite două proeminenţe · mici. Tubul găurii de înmănuşare (Ste 
încadrat, pe fiecare din feţele laterru.le, de alte două proeminenţe identce. 
În total sînt opt proeminenţe, în fonmă de boabă de linte, înalte de o,oo� -
0,002 m, cu diametrul de 0,004 m. JEle au fost scobite în tiparul de turrnre 
al toporului, pe marginile de asamb)laj, deoarece se poate vedea cum cu;ă­
tura de pe muchia superioară le trawersează prin mijloc (fig. 1/1, 2/1) .  

Fig. 1 .  - Depozitul de  la  Tufia ; topoarele nr. 1 (1/2) ş i  2 (1/3). 

2. - Topor de bronz cu gaură.I. de înmănuşare transversală. Ceafa a 
fost ruptă de descoperitor in mai mmlte bucăţi, dintre care noi nu am nai 
găsit decit un mic fragment, insufiicient pentru. a  ajuta la reconstitui·ea 
formei iniţiale. Piesa e masivă, avîm.d o patină verde lucioasă. În ruptll'ă 
se vede culoarea aramei, care nu (este insă. destul de roşiatică pentrt a. 
exclude prezenţa aliajului. Dimensiumi : lungimea părţii păstrate : 0,145m, 
lungimea lamei : 0,130 m ; inălţimrea tăişului : 0,053 m ; înălţimea lanei 
lingă gaură : 0,03 m. Lama este la.tă�, are muchiile accentuate şi aproapede 
gaura de inmănuşare prezintă, in secţiune, un profil hexagonal. T�ul 
este uşor convex. Latura superioarăi. a lamei apare rectiliniară, în timpce 
cea inferioară se curbează in jos. Troporul a fost lucrat prin turnare. Cuă­
turile, deşi netezite şi şlefuite, se ma1i observă incă bine, mai ales în locuile 
unde patina e mai groasă. Urme dle şlefuire se văd pe latul lamei lligă 
tăiş, iar pe muchia superioară se obswrvă urme de ciocănire, probabil antoo, 
.deşi in acest loc piesa a fost deteriorrată şi de către descoperitor. în perenle 
interior al găurii de inmănuşare, in1spre tăiş, se vede o uşoară adîncitITă 
provenită desigur de la dopul de lutt folosit la turnare (fig. 1/2 şi fig. 22).  
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3. - Oercel de aur de formă. mircula.ră. Capetele ascuţite şi foarte 
apropiate nu se ating. Piesa este lucrai.tă dintr-o bară mică de aur, hexago­
nală-plată în secţiune, care se subţţia.ză treptat spre capete. Cerc(llul a. 
suferit uşoare îndoiri nemaipre.zentîmd astăzi o supra.faţă netă. Dimen­
siuni : diametrul exterior : 0,032 m ;; diametrul interior : 0,023 m ;  gro­
simea secţiunii : în lăţime 0,006 m, în înălţime : 0,0025 m ;  greutatea : 
10, 11 g (fig. 3/1) .  
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Fig. 2. - Depozitul de la 1Tufa ; topoarele nr. 1 şi 2. 

4. - Oercel de aur de formă idtentică cu acela de la. nr. 3. PrezintA. 
aceleaşi caracteristici. Dimensiuni : diiametrul exterior 0,025 m ;  diametrul 

· int-erioP : ·0,{)12 m ;- grosimea. secţiu.niii :. în lăţime : . 0,006 m,. î.n. iuălţime .: 
0,003 m ;  greutatea : 6,27 g (fig. 3/2�) * .  

* 
Dintre piesele de mai sus, cea 1 care ne atrage cel mai mult atenţia., 

prin forma ei puţin obişnuită, este t oporul cu prelungirea cilindrică a. 

• La circa 1,5 km de locul depozitului, . ln marginea de SE a satului Tufa, la 0,5 km 
de marginea terasei superioare a Argeşului s-auu găsit ln primăvara anului 1958 dol rercei de 
boclă de aur (fig. 6). Unul s-a pierdut, celălailt a ajuns ln posesia Muzeului de antichităţi. 
Firă nici o legătură cu depozitul de la Tufa, cercelul lucrat din slrmă de au.- cu secţiunea 
ro:undă groasă de maximum 0,0022 m, cu brraţele încrucişate şi puţin aplati1ate la capete, 
re?rezintă un tip obişnuit care ln cultura Monnteoru se lntllneşte ln perioada a II-a (Gf. Eug. 
Z�haria, ln Dacia, NS, III  (sub tipar). 
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cefei . De aceea el ne va servi în puimul rînd la încercarea de a încadra 
tipologic şi cronologic depozitul de la Tufa. 

Un topor asemănător (aproap�e identic), ca formă şi dimrnsiuni, c:u  
piesa noastră nr .  1, lucrat însă din m.rgint ş i  lipsit de proeminenţele carac­
teristice securii de la Tufa, face pa1rte din tezaurul găsit în ultimii ani la 
Perşinari (r. Tîrgovişte )  împreună i cu alte trei topoare de argint, dintre 
care eel puţin încă unul asemănător cu al nostru, şi o sabie scurtă de aur 1 •  
Piesele de la  Perşinari, care aveau diesigur o funcţie prin excelenţă distinc­
tivă �i  onorifică, s-au găsit în preajmaa văii Dîmboviţa, afluent al Argeşului. 
La strînsa lor relaţie tipologică cu e:nemplarul de la Tufa, se adaugă, astfd, 
o sennificativă apropiere geografic�ă. în tot cursul antichităţii, Argeşul 
şi afhenţii lui au reprezentat una diin cele mai importante zone de circu­
laţie între cursul inferior al Dunăirii şi arcul carpatic de-a curmezişul 
Munteniei. Este deci foarte posibil l ca cele două descoperiri să aparţină 
aceluiaşi mediu cult urai . 

Pentru a obţine data depozitwlui nostru este necesar să-i căutăm o 
încadrare tipologkă cît mai strînsBă. În acest sens este de netăgăduit 
înrudirc:a dintre securea de la Tufa şii unele topoare de piatră cu prelungirea 
cilinerică dreaptă a cefei . Remarcăim astfel o serie de topoare de piatră 
ce au fost puse în legătură cu orizwntul Glina III - Schneckenberg. În 
ultimul timp, un topor de piatră diin această serie, găsit în timpul săpă­
turilcr de la Glina, chiar în stratul IIII 2, confirmă părerile mai vechi desprL· 
t opo3I'ele asemănătoare de la Porceeşti 3 (r. Sibiu ) şi cel provenit dintr-o 
descoperire întîmplătoare în regiun<.ca Porţilor de Fier 4• Toate topoarele 
citatf au profilul longitudinal drept şi baza cilindrului cefii plană. 

Pe de altă parte, trebuie avutte în vedere cîteva topoare de aramă, 
cu pJClungirea cilindrică a cefei, ccare obişnuit sînt încadrate în grupa 
t opo3I'elor-ciocan şi a celor cu bra1ţele dispuse în cruce . Ne rtferim în 
i;pecia.l la t opoarele de la Beşincu 6 �şi Coka 6 (Iugoslavia) şi cele asemănă ­
toare de la Nyirtura 7 ( Szabolcs-IDngaria), o piesă dintr-un loc necu­
noscut tot în Ungaria 8, precum şi tcoporul puţin deosebit ca formă de cele 
înşirate rnai sus, găsit într-un mormJ.înt de inhumaţie la Kis-Ko1os 9• 

D. Berciu consideră topoarele · din această serie, numite de el „va­
rianh A1" a t opoarelor-ciocan sau „,seria Beşineu-Cioca", drept cele mai 
vechi dintre topoarele-ciocan, accepltînd părerea lui Childe, care atribuie 

' Tezaurul se afli\ ln colecţiile Muzeu�lui naţional de antichităţi şi va fi publicat de 
prof. I Nestor, care mi-a atras atenţia asuprra analogiei strlnse cu descoperirea de la Tufa. 

' Inedit, ln Muzeul de antichităţi, nr. inv. I .  3442. 
1 H. Schroller, Die Slein-und Kupferzei il Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p.  65 şi pi. 54/6 ; 

cf. şi exemplarele de la pi . 54 (7, 8, 12) citaUe şi de A. Prox, Die Schneckenbergk11/111r (Or. 
S talin) 1941 ,  p .  68 şi pi. XXXV/5 -8,10, găssite ln mediu Schneckenberg 13. 

' D. Berciu, Arheologia preistorică a aJ/leniei, Craiova, 1939, p. 1 00, nota 224 şi fig. 
109 ; attorul (ibidem) leagă acest tip de topoarelJe de Ia Boroclino şi Troia, care însă, cum vom 
vedea, slnt mai Urzii şi nu se apropie decil evolutiv de primele. 

1 l\1. Roska, Reperlorium, p. 245, fig. : 303. 
1 I dem , Koz/emenyek, Cluj, II, 1 ,  1942„ p. 31, fig. 29. 
' AB, XXXIII ,  19 13 ,  p.  317,  pi. X/50 ; ;  M. Roska, Koz/emenyek, 1942, p. 47 şi fig. 48/3. 
1 V. Pulszki, Die Kupferzeil in Ungarn1, Budapesta, 1884, fig. 89/6. 
1 J. Csalogovits, ln PZ, XXII, 193 1 ,  p. 1 1 1 1 ,  fig. 9 ;  a se vedea şi vasul găsit in acelaşi 

mormht (ibidem, fig. 8) care nu are analogii • directe, după cunoştin�a noastră. 
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toporul de la Coka fazei mai noi a c culturii Vinea-Turdaş 1• El cnde de 
asemenea că toporul de la Coka, alătwri de cel de la Vidra, reprezintă încă 
un punct de plecare pentru dezvoltarrea marii grupe de topoare de aramă. 
În 1933, I. Nestor emitea părerea că topoarele de la Beşineu şi Cola for­
mează o serie aparte 2, care se dezvolttă paralel cu celelalte topoare-ciocan 
şi cu cele cu tăişurile în cruce, fără înssă să preci­
zeze situaţia lor cronologică faţă dle acestea 
din urmă. 

Rămîne de văzut dacă această!, serie de 
t opoare cu ceafa cilindrică imită wrototipuri 
neolitice, cum presupune D. Berciu, sau dacă 
nu reprezintă cumva o formă nouă C'CU funcţia 

0 0  2 

de armă, născută numai din nevoile dle luptă şi Fig. 3. - Depozitul de la Tufa ; 

care se înrudeşte cu celelalte topoaare-ciocan, cercei de aur. 

fără să aibă vreun rol genetic faţă de ru,cestea din 
urmă 3• În acest caz, care ni se pare ccel mai probabil, topoarele de aramă 
mai sus pomenite trebuie puse în relaaţie cu topoarele de piatră, de lupt ă 
(Streitiixte), cu ceafa cilindrică. 

Din păcate seria topoarelor Beşiineu-Coka-Kis-Koros poate fi legată 
cel mult cu culturile din Ungaria, a cărror sincronizare cu cele de la Dunărea 
de Jos este încă puţin sigură. în Umgaria, piesele de aramă de fa Kis­
Koros şi Nyirtura au fost găsite, prinna într-un cimitir al culturii Boldrog­
keresztfu, cel de-al doilea într-un medilu al aceleiaşi culturi. Nu putem însă 
preciza mai mult asupra datei lor. Îm acelaşi timp, o descoperire recentă 
în Slovacia, cimitirul de la Tibava, cai.re a fost atribuit unei faze de trecere 
dintre cultura Tiszapolgar şi Bodroggkeresztfu, a adus la lumină eîteva 
ropoare de aramă cu ceafa rectangularră, găsite în morminte '. Seria topoa­
telor-ciocan cu ceafa rectangulară a ptiutut fi pusă în legătură şi cu cultura 

1 D. Berciu ln Apulum, I,  1939 - 1 942, pp. 55 ; cf. V. C. Ghilde, The Danube in prehis­
loTI}, Oxford, 1929, p. 75 ; D. Bcrciu (ibidem) şi D. Popescu, Die frrlhe und milllere nronzezeit 
in Siebenbrlrgen, Bucureşti, 1944, p. 32, se baazează prea mult pe afirmaţia prudentă a lui 
Childe „Pending stratigraph'cal data we mighllt assign to this phase (Cs6ka - TordQs) . . .  a 
curious copper axe from Cs6ka" [ „plnă Ia datte stratigrafice putem să atribuim acertei faze 
(C!6ka - Turdaş) . . .  un topor curios de cupru 1 de la Cs6ka") (op. cil.,  p. 75-76). 

1 I. Nestor, Der Stand der Vorgeschichls�forschung in Rumănien, 22. BerR GJ\. 1933,  
p. 7.7, no ia  300, Ţotuşi .un)i cercetăk>ri· lneadt"eaază mai departe piesele .respectiv& ln di.ver.sele 
gnpe ale securilor de aramă cu braţele dispuuse ln cruce ; cf. ln  special ultima lucrare ln 
ac1astă problemă, J. Driehaus, ln Archaeologia (Geographica, 1 1 1/1 - 2, 1952, Hamburg, lista d e  
I a  p. 6 ş i  7 .  

8 De fapt seria aceasta prezintă mai mnulte variante tipologice : varianta a) : piesele 
de la Beşineu şi Coka cu profilul longitudinal uşor trapezoidal şi cu ceafa tngustlndu-se 
trt11tat spre extrem itate (fig. 4/1 - 2) ; variantaa b) : piesele de Ia Nyirtura, şi cea cu locul 
deicopcririi necunoscut, slnt mai profilate ln l secţiunea longitudinală, avlnd zonio găurii 
de lnmănuşare mai accentuată, iar ceafa, cilinodrică mai lungă şi mai subţire, se ln�ustează 
lln�ă gaură (fig. 4/3) ; varianta c) : piesa de Ia Kis· Kiiriis are ceafa cilindrică, masivă, 
pnlungindu-se drept, fără să se mai îngusteze ln zona găurii de lnmănuşare. Centrul ei d e  
grmtate pare a fi, la această piesă, deplasat ppuţin spre ceafă (fig. 4/4). Aceste Tariante 
tiinlogice pot proveni şi din faze deosebite ale� r' spect. vei serii de topoare. Cunoaşt�m lnsă 
<leitul de puţin despre atribuirea exactă cronoblogică a seriei ln general, Incit orice ipoteză, 
ma departe, ar fi riscată . 

' K. Andei, ln Slovenskd Ar,·heo/Ogia, VI11/1, 1958, p. 4 5 - 46 şi fig. 6. 
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Gumelniţa, datorită variantelor de la Gabarevo 1 şi Slivniţa 2, găsite în 
aşezări gumelniţene, şi a pieselor dei la Plocnik 3 (foarte asemănătoare cu 
acelea de la Tibava) găsite într-o mşezare aparţinînd aceleiaşi epoci. 

Evident, aceste date sînt cu tootul insuficiente pentru a putea tr�ge 
vreo concluzie asupra raporturilor cdintre culturile Gumelniţa şi Bodr1g­
keresztlir ; dar, dacă ţinem seama cm. în cultura Gumelniţa încep să aptră 
deja exemplare de piatră cu ceafa . cilindrică ', şi că, pe de altă pate, 
unele din topoarele de luptă de piatiră găsite în cea mai mare parte intin­
plător în Bulgaria 5, nu întotdeauma pot fi rupte de cultura Gumelnţa, 

Fig. 4. - Topoare de cupru dilin seria A ; 1, Beşineu ; 2, c'.'.:oka ; 
3, Tura ( 7) ; 44, Kis-Kortis (.;) . 

atunci cultura Gumelniţa (desigur · faza de sfîrşit ) nu poate fi excltsă 
din orizontul cultural în care încerrcăm să încadrăm cel puţin unele lin 
topoarele de aramă cu ceafa cilindrrică din Ungaria şi Transilvania. 

În orice caz, în urma celor arMtate, credem că seria topoarelor de la 
Beşineu-Coka-Kis-Koros etc. este · genetic independentă de celelâte 
topoare de aramă din această epocă � ; ea este inseparabil legată de secuile 
de piatră de acelaşi tip, pe care le considerăm topoare de luptă.  Penru 
funcţia de armă a exemplarelor de� aramă pledează atît dimensiunile or 
mai mici cît şi forma lor mai elegamtă şi mai îngrijit lucrată . 

.în concluzie, putem considerat o serie de topoare de luptă de arană 
sau piatră, cu ceafa cilindrică, toate3 cu profilul longitudinal drept, care se 

1 J. H. Gaul, The neolilhic period in B'Julgaria, 1948, p. 193, pi. XXXIV/12, 13.  
2 H. Popov, Mamepua1tu a a  npeucmiopuama Ha EoJieapua, 1 921,  p.  21 .  
8 M. Grbi�, Plolnik, Prăhislorische Arnsiedlung, 1929, p. 13. In ultimul timp o i:csă 

analogă cu cele de la Plotnik, găsită lntr-un ' context asemănător, a fost descoperită ln clrpia 
munteană (informaţie I. Nestor). 

4 VI. Dumitrescu, ln Dacia, I, 1924, p. 52, fig. 20/3. 
5 Christian PeschEk, W PZ, 28, 19411 ,  p. 49 şi urm. ; cele mai multe din toporele 

publicate ln acest studiu se referă deja la lncceputul epocii bronzului, iar cele trei piese d la 
Matvita găsite lntr-un turnul cu mormlnt cu.1 ocru roşu aparţin, din această pricină, cel tlai 
de vreme unei perioade corespunzlnd ultimei ffaze a culturii Gumelniţa ( Gumelniţa D). 
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simează în timp incepînd cu sfîrşitul c�ulturii Gulmelniţa la Dunărea ole Jos 
şi cultura Bodrogkeresztm în Ungarfaa şi pătrund pină la începutul epocii 
b10nzului (cultura Glina III - Schnewkenberg). Le vom numi categcria .A. 
E:e se deosebesc de t opoarele de la Twfa şi Perşinari care au profilul longi­
tudinal curbat în jos, prezentind fentomenul de îndoire al cefei (Na.cken­
biegung) ; pe acestea le vom socoti caitegoria B. 

Prin această caracteristică, în cattegoria B trebuie să încadrăm �opoa­
rele de piatră din depozitul „L" de la 'Irroia 1 (fig. 5/5 - 7) şi cele din te�aurul 
dt la Borodino 2 (fig. 5/1 -4). 

� 
��� 

Fig. 5. - Topoare din seria B ;  1 -4, IBorodino ; 5 -7, Troia, depozitul „L" 

Situaţia stratigrafică a celor pattru topoare de la Troia nu este din 
pi.cate sigură. Atribuite iniţial straa.tului Troia II, au fost sitm.te de 
C� F.A. Schaeffer în Troia III (posst 2 100 i.e.n.) 3• Data mult prea 
rilicată ne obligă, în acord cu părenea lui Iessen, să ne îndoim şi de 
a1eastă atribuire stratigrafică a lui � Schaeffer, piesele respective :putind 
a1arţine şi Troiei IV sau V '· Data acestor topoare atîrnă aşadar de 
cdelalte descoperiri analoge, deci şi de depozitul de la Tufa cu mre se 
a�amănă şi prin felul dezvoltării la1mei lingă tăiş. 

· · Tezaurul" de la · Borodino preziintă inllit" mai rimlte· posibilităţi · de 
ditare. Fără să mai discutăm numerroasele păreri formulate asupra datei 
acestei descoperiri cheie 6, considerărrn două puncte de care trebui€ să se 
ţilă neapărat seama în datarea acestmi tezaur : analogia între ornanentul 
d1 pe acul de la Borodino şi cel de pe nasturii de os din mormîntul-cutie 

1 P. A. Schaeffer, Straligraphie compareee de l'Asie A nUrieure, Oxford, 1948, fig. 167, 
foografii bune la Eleonore Dullo, tn PZ, XXVIII, 1936, 1/2, p.  129, fig. 15. 

2 O. A. Krivţova-Grakova, Beccapa6c-,. iuu "ttJ1a8, Moscova, 1949, pi. I II-IV şi Vlll-XVJ. 
1 C I .  F. A. Schaeffer, op. cit., p. 243 şf.i urm. 
4 A. A. Iessen, ln SA, XII, p.  191 .  
6 Ultima discuţie a datei pentru Borodinno, la Rolf Hachmann, Die friihe Brorrzezeil in 

wet/ichen Ostseegebiet, und ihre mittel-und ssiidosteuropăische Beziehungen, Chromlogische 
U.tersuchungen, Hamburg, 1957, p. 170 şi urml. ; cf. şi bibliografia citată acolo. 
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( Schachtgrab) V de la Mycenae şi t wporul de tip Faskau. Mormîntul V 
de la Mycenae ne dă o dată cuprinsă îmtre 1580 şi 1520 i.e.n., care nu poate 
fi acceptată, deoarece toporul de tip 1Faskau (fig. 5/4) ne obligă să coborîm 
spre sfirşitul secolului al XV-lea, cim1itirul caucazian fiind datat pe baza 
analogiilor cu Orientul apropiat, în primul rînd Talîşul persan, între 
1450 şi 1350 1• Dacă luăm pentru Bforodino o dată mai veche, atunci 
trebuie să presupunem că topoarele dle tip Faskau au circulat în nordul 
Caucazului într-o epocă mai timpurie, ,  ceea ce ar duce la concluzii riscate 
în momentul de faţă, din lipsă de docmmente, cu privire la originea acestui 
tip de topor 2• De aceea, de acord cu l\.\faria Gimbutas, credem că data cca 
mai verosimilă pentru Borodino este a doua jumătate a secolului al XV-lea 
(1450 - 1400) 3• 

Topoarele de la Borodino, deşi : au prelungirea cefei cilindrică, pre­
zintă o uşoară tendinţă de lăţire şi rrotunjire a extremităţii cefei, spre 
deosebire de exemplarele de la Tufa, P>erşinari şi Troia, care au terminaţia 
cefei simplă şi plană. 

Prin această caracteristică, topmarele de la Borodino se aseamănă şi 
cu seria topoarelor cu extremitatea mefei emisferică. 

Această altă mare serie a topoarellor piatră cu extremitatea cefei emis­
ferică, care se dezvoltă în parte paralel cu cele. cu ceafa cilindrică încă de la 
începutul epocii bronzului , îşi află o varriantă în exemplarele găsite în mor­
minte aparţinînd fazei de trecere Montteoru I a spre II a în cimitirele de la 
Monteoru 4 şi Poiana 5 şi în mormint(ele din stepa dintre Carpaţi şi Urali ,  
dintre care cele de la  Pokrovsk 6• AC.ffist orizont Monteoru I a -Pokrovsk, 
aparţinînd mijlocului epocii bronzuluii 7 ,  este mai tardiv decît depozitele 
din bazinul Argeşului, care prin sabi1a scurtă de aur de la Perşinari nu 
poate în nici un caz depăşi începutml epocii bronzului . Tipologic, rnbia 
de la Perşinari se aseamănă cu cele miai tîrzii tipuri din seria pumnalelor 
triunghiulare 8 şi reprezintă de aceea ,  un motiv în plus care ne face să 
considerăm seria topoarelor Tufa-Per�inari mai nouă decît categoria A 
a securilor cu ceafa cilindrică. Aceeaşii sabie ne obligă să situăm cele două 
depozite înaintea mormintelor-cutii dle la Mycenae şi deci înainte şi de . 
Borodino 9• Tezaurul de la Borodino l[lOate fi considerat ca terminits ante 

l Marija Gimbutas, ln P PS, XXII,  nou1a serie, 1956, p.  169. 
a Pentru Faskmi cf. E. Dullo, ln PZ, XXW II,  1 936, 1 -2, p. 66 - 173. 
8 M. Gimbutas, ibidem ; cercetătoarei amerricane li convine această dată mai tlrzie pcn lru 

a putea lnchega mai bine relaţia Borodino-Seirma-C:hina de nord pc care se axează lntrcgul 
ci studiu. 

' Informaţie I. Nestor ; cf. de asemenea I. Nestor şi Eug. Zaharia, rapoarte preli-
minare ln SC/V, I, II, 1951,  p. 161 ; IV, 1953, 1 -2, p. 78. 

6 Ec. Dunăreanu-Vulpe, ln Dacia, V- V II, 1 935- 1936, p. 162, fig. 1 1 .  
8 Rykov, l n  ESA, I ,  1927, p .  78, fig. 211/5. 
7 Credem că este necesar a face această mlică distincţie, considerlnd, spre deosebi re de 

Hachmann (op. cil., p. 1 71 ), Borodino, datoril:ă topoarelor de acolo, ca putlnd fi cc\·a mai 
vechi declt orizontul Monteoru I a - Pokrovsk;. 

8 Otto Uenze, Die friihbronzezeil/iche lriangmlăren Vol/grilfdolche, Berlin, 1938, p. 73, ara tă 
ci\ ln Europa centrală, pumnalele triunghiulare' nu  pot depăşi perioada A 2 (Rcineckc), în 
epoca mormintelor tumulare (Hiigelgrăberbronzrezeit) acest lip nemai lntllnindu-sc. 

1 A se vedea discuţia lui R.  Hachmann, . op. cil. , p. 165 şi urm.,  asupra naturii lamei 
de bronz din mormlntul-cu l ie  VI  de la Myccnae. 
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quem pentru categoria B a topoarelmr cu ceafă. cilindrică şi, eve1tual, 
dacă nu contemporan cel puţin ca terminus post quem pentru orizmtul 
Monteoru I a - Pokrovsk. 

Un ajutor în această direcţie n i-l dă şi cronologia lui Iessen cu p_·ivire 
la epoca bronzului din Kuban 1• Topora.rele de tip Borodino de la Ţinlian­
skaia Staniţa şi Andriukovskaia sînt s;ituate în perioada mijlocie a I:uba­
nului etapa a 11-a (Kostromskaia), cmrespunzînd deci începutului mizon­
tului Monteoru I a-Pokrovsk. Pe de altă parte ,  încadrarea piesei de la 
Tufa în categoria B confirmă părerea 1cercetătorului sovietic, care sit1rnză 
în prima etapă (Privolnoe) a epocii miijlocii a Kuba­
nului, toporul de piatră foarte asemănător cu piesele 
de la Troia 2• O.�; -; 

Fig. 6. - Tufa. Cercel 
de buclă, de!Coperil 

izolat. 

Revenind la mediul local al de·pozitului de la 
Tufa, putem spune, în urma celor dle mai sus, că 
acesta trebuie pus în legătură cu o epoccă imediat ulte­
rioară culturii Glina III şi anterioară ifazei I a de la 
Monteoru . În preajma locului unde s-a descoperit 
depozitul de la Tufa se găseşte o aşe:zare Glina III, 
pe aceeaşi terasă a Argeşului, la circa 2 km distanţă, 
la Popeşti. În cursul săpătmilor de la Popeşti s-au găsit, în mod spCX'adic, 
şi fragmente ceramice aparţinînd culi urii Tei 3• 

în regiunea în care s-a descopell'it depozitul de la Perşinari se giseşte 
de asemenea o aşezare a culturii Tei, dru.r şi elemente Monteoru faza [ c4 4• 
Faza I c4 de la Monteoru se dezvohtă din cultura Schneckenberg B -
Glina III şi este, în parte, contempiorană cu sfîrşitul acesteia 5• ?e de 
alt ă parte, cultura Tei este documenttată în stratul I a de la Montwru 6 ,  
care, aparţinînd bronzului mijlociu de-plin dezvoltat , ne oferă o daU prea 
tîrzie pentru depozitul nostru . Ciobul"ile Tei de la Monteoru sînt atnbuite 
fazei celei mai vechi ale acestei cult uri 7• Ce corespunde acelui ră�timp 
dintre sfîrşitul culturii Glina III - Slchneckenberg şi faza I a Mon;eoru, 
în Cîmpia Munteană şi care în staţiuIJ.ea din Buzău este umplut de fazele 
I c  3 _ 2 _ 1  şi I b ?  În împrejurimile Bucureştilor, după Glina III urnează 
cultura Tei, succesiunea lor stratigrafiică fiind observată pînă acum n trei 
rînduri 8 •  Depozitul de la Tufa ţine deci sau de o fază de dezvoltare 
ulterioară a culturii Glina III, încă meprecizată, sau de o fază mai veche 
� <;ul.tll!ii. T.ei,, i��şi . nt:;d�te!�in!l'tă. 

1 A. A. Icssen , op. cil„ p .  172 - 173, comei uzii la  p. 197 ; a se vedea ş i  tabelul tipolo­
gico-cronologic de la sfirşi tu l studiului.  

2 Locul descoperirii necunoscut, în tot c:azul nordul Caucazului ; cf. Iessen, tp. cil., 
p. 172,  pi. II 1/7 (din tabelul de la urmă). 

3 Hadu Vulpe, rapoarte preliminare ln $CIV, V, 1955, p. 240 ; Materiale, I I , 1958, 
p. 227 şi V ,  1959, p .  337. 

4 Informalie I .  :\est or. 
5 cr. SC/ V, VI,  3 - 4, 1955, p. 503. 
8 Informatic I. Nestor. 
7 Raportui asupra acliviUl/ii Muzeului de aml/chiUl/i ln 1942 - 1943, Bucureşti, 1941, p. 27. 
8 I. Nestor, Der Stand der Vorgeschichl!i'iforsch ung in Rumănien, 22. BerRGK, p. 10 1 .  
în  ultimul timp s-a descoperi t  ln Bucurreşli (la Belu) o aşezare cu  material dii epoca 

bronzului şi care, potrivit informaţiei primit;! <de la D. Berciu ,  ar aparţine unei fa;e ante­
rioare cul t u rii Tei, dar poslcrioarc culturii Gl ina1 I I I. 
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Din punct de vedere al cronolog{iei bronzului european, descoperirilt 
de 1L Tufa şi Perşinari trebuie situatte la sfirşitul perioadei de începu; 
(Rehecke �). Pentru această dataroo pledează, e drept, argumentele ci 
reies din discuţia de mai sus 1, dar esste un lucru ştiut că în SE Europe 
foar1a rar ne putem servi de sistemul • cronologic al lui Reinecke. De acee• 
sînte:n nevoiţi să ne bizuim pe relaţiiile cu mediul înconjurător arătat1 
mai ms. Pentru această din urmă dattare relativă pledează şi unele obser­
vaţii făcute la Monteoru în legătură cw evoluţia cerceilor de timplă. Cerce 
de ti?ul celor de la Tufa, dar de dimemsiuni mult mai reduse, se găsesc Îl 
cimi1Îl'ele fazei I a şi II a. Ţinînd seaa.ma că. la Monteoru se remarcă • 
tendnţă de micşorare a dimensiunilorr cerceilor in general o dată cu evo 
luţia acestei culturi 2, putem presupume, chiar independent de contextu 
desctperirii, că cerceii de la Tufa repJrezintă un tip mai vechi decit faz� 
I a le la Monteoru. Acest rezultat cmrespunde încadrării făcute toporulu 
cu era.fa cilindrică.. Trebuie însă merew avut in vedere că, dat fiind carac 
terul de depozit al descoperirilor de Ita Tufa, cerceii ar putea aparţine ş 
unei perioade ceva mai tîrzii. 

ALEXANDRU VULPE 

RJIA,D; M3 TY<I>bl II TOTIOP>bI C QlIJIMH ,D;PllqEC RMM 
OEYX{OM 

HPATHOE CO),Il.EPJHAHHE 

ABTop orrHCLIBaeT He 6oJI&moit Krna,a; Hau ,a;eUHLiit B Ty$e, B ,a;omnu 
Ap,a; Kema, y c. MHxa:liJieIIITH, B 6JIHBH EyxapecTa. R�a,a; cocToHT Ha opHa 
MeHTipoBaHHoro 6poHBOBOl'O 6oeBoro Tonopa c JViJIHH ,D;pH 'leCKHM o 6yxorri 
H c morHyTLIM ,D;JillHHLIM npo$HJieM Ha BTop oro 6poHaoBoro Tonopa c 0 6J10· 
MaHWM o 6yxoM H ,a;Byx aoJIOThIX ceprnr B $opMe noJiyMeCRQa c aaocTpen·  
HhIMJ ROF.QaMH (pnc. 1-3). 

Tonop c JViJIHn ,a;pH <Ie cRHM o 6yxx:oM Bec&Ma cxo m c Ta:KHM me, ne 
cepelpRnhIM TonopoM, Haii,a;eHHhIM IB R�a,a;e y c. Tiep IIIHJlapll (Tblp· 
roBHIITcKoro paiioHa, B ,a;oJinn e  ,1l;LIM 65oBHQLI, rrpll ToKa Ap ,a; mema) BMecTc 
c KO}OTRllM aoJIOTLIM Me'IOM, 110 CBOel'My THrry Bec&Ma 6JIHaKoMy R Tpe · 
yroJI,HhIM KHn maJiaM QenTp aJI&lloii E�Bponhl (npHMe11anJ1e 1) .  

ABTopoM no,a;11epHHBaeTcff cyJ.Q(eCTBoBaHJle B n a  11aJie 6pouaoBorc 
Be:Ka .D:BYX cepHit TonopoB c QJIJIHHAP>lflieCKHM o 6yxoM, HMeIOJl.VI X  6oeeoc 
n aaH t 'leHHe. TiepBa.R, 6oJiee ,a;peBn.R.R cepHR ( A ) ,  npe,a;cTaBJienttaR aKaeM­
IlJiffplMH Ha Eem.Jrnay, qoHa,  Typa H IH'.uIII� Rep em, HM€eT npRMoA ,a;mrn11wfl 
npofjiIJib H qacTH 'lllO COOTBeTCTByeT 1110 BpeMeHH KaMeHnhlM 6oeBhIM TO­
nopa.1 Toro me Tuna (npuMe11aHHff 2.-10, 13, puc. 4).  TorropL1 Ha Ty4>L1 
H TiromunapH BMeC Te c aKaeMnJIRpa�MH Ha KJia,a;a „L" B Tpoe H B 

1 Cultura Glina III  a fost lncadrală ln peerioada Reinecke A, sflrşitul ei nedepăşind ln 
nici u1 caz limitele acestei perioade. Cf. A. Pron:, op. cil., p. 84 şi bibliografia citată acolo 

1 Informaţie prof. I. Nestor. Gf. şi Eugeniaa Zaharia ln Dacia, NS., III  (sub tipar). 
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:Jopoi:vrne npeAcTaBJUIIOT co6oit BTropyro cepuro (B) 6oeBhlX TODOJOB c 
IBOrHYThlM AJIHHHhlM npo4f>HJieM (li..�ackenbiegung) (npJrneqaHH.fl 20-23, 
JUC.  5) paaBHBIIIHCL HerrocpeACTBemao Ha 4f>opMLI TOIIopoB rrepBoit CtpHH. 

Cepuro A Momao rrocTaBHTL Bi CBHaL c HYJILTypoit BoAporHepeIITYP 
.6oJiee aoBoit CTaAHH) H c COOTBeTC�TBYIOI.QHM pyMhlllCHHM ropuaoaTCM AO 
<yJILTYPhl rJIHHa III - IIISeHea6epir BHJllO'IHTeJILHO. CepHH B, BO BOlHOM 
;Jiyqae, 6oJiee DOBAHHH HYJILTypa, ''IeM rJiuHa III (terminus post q1em), 
10 ocTaeTcH Bce me B npeAeJiax u m  qaJia 6pouahl. ABTop pacCilaTplBaeT 
5opoAJiacHuit HJiaA naH terminus ad quem AJIH cepuu B (rrpu11e qa­
m11 24- 27). 

RaH Ty4f>cmfit, TaH u nep llllJfHapcHuit HJlaAht rrpuHaAJie mlT K 
OOJiee II08AH;eMy HYJILTypaoMy ropmaoHTy, qeM rJiuHa III li H 6oJiee pau­
IeMy, 'IeM MoHTeopy I, BepoHTuo, K ;  pauae:A cTaAHll KYJILTYPhl Teii:, :<0To­
:>a11, oAaaHo, eI.Qe aeAocTaTo'Iao xcoporno HAeHTH4f>m:�upoBaHa (rrpu11eqa­
-iue 42). ,lJ;oHaaaHo, 'ITO rrepuoAHaaiţIHH PeitaeKe AJIH QeHTpaJILao:A Eworrhl 
\Io meT 6hlTL rrpHMeHHMa B PyMhlunm JIHlIIL BeCLMa oTHOCHTeJILHo, B:JieA ­
�TBHe 'Iero aBTop u oTaocHT Ty4f>c1<m:it KJ:taA K rrepHOAY A2 • 

;oE'bRCHEHHIE PllCYH ROB 

Pac. 1. - Ty«PcHBI 1<nan, TODopLI ;,M 1 (1/2)  H M 2 (1/3). 
Pac. 2.  - Ty«Pc1<ul 1<nan, Tonop1>1 ; M 1 H 2. 
Pac. 3. - Ty«Pc1<al 1<nan, eonoTLiel cepi.ra. 
Pac. 4. - Me;a;u1>1e Tonopbl cepuu A1 :  1 ,  EewHnay ; 2, 'lo1<a ; 3, Typa ; 4, Rttlll­

Repew. 
PHc. 5. - TonopLI cepuu B: 1-4„ Eopo;a;uno ; 5-7, TpoR, Hna;a; „L". 
Puc. 6. - Ty.pa, BaCO'IHOe HOJibD;O„ Hatt;a;eB OT}l;0JlbHO. 

LE DEPOT DE TUFA ET LES HACHES A MAIL CYLINDRIQUE 

L'auteur presente un petit dejpot d'objets, decouvert a Tufa (Talloo 
de 1' Argeş), pr�s de Mi"hăîle'şti", � ptommite de Bncarest; Ce depot ·com)rend· 
une hache en bronte, decoree, dont; le mail cylindrique a un profil .ongi­
tudinal courbe, une autre hache em bronze, dont le mail a ete bri;e, et 
deux boucles d'oreilles en or, en forme de croissant, aux extrenite ;  
pointues (fig. 1 -3).  

La hache a mail cylindrique ressemble beaucoup a un exem?laire 
similaire, en argent, trouve dans un depot de Perşinari (pres de Tîrgovişte, 
dans la vallee de la Dîmboviţa) en meme temps qu'un sabre court .n or, 
dont le type est tres proche de celuii des poignards triangulaires d'Euope 
centrale (note 1) .  

L'auteur releve l'existence, am debut de l'âge du bronze, de deux 
series de haches de combat a ma.iii cylindrique . La premiere serit (A), 
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plus ancienne, est representee par lres pieces de Beşineu, l:oka, Tura et 
Kis-Koros. Les haches de cette serite ont un profil longitudinal droit et 
sont en partie contemporaines des h1aches de guerre en pierre, du meme 
type (notes 2 -10, 13 ; fig. 4) .  Les hacches de Tufa et de Perşinari forment , 
avec celles du depot « L » de Troie et avec celles de Borodino, une seconde 
serie (B) de haches de guerre a profil longitudinal courbe (Nackenbiegung) 
(notes 20 -23 ; fig. 5), provenant de H'evolution de la premiere serie. 

J„a s_erie A peut etre rattachee ia la civilisation de Bodrogkeresztur 
(la phase moins ancienne) ayant un COlrrespondant horizontal en Roumanie 
et se prolongeant jusque dans la civiliisation de Glina. IIl- Schneckenberg! 
y compris. La serie B est en tout caLs plus recente que la civilisation de 
Glina III (terminus post quem),  tout ten restant dans Ies limites du debut 
de l 'âge du bronze . L'auteur considffire le depot de Borodino comme un 
terminus ad quem pour la serie B (no1tes 24, 27) .  

Le depot de Tufa, ainsi que cellui de Perşinari, appartiennent a un 
horizon culturel posterie1IT a Glina IIU et anterieur a la phase Monteoru I a.  
11  s'agit probablement d'une premieue periode de la civilisation de Tei, 
qui n'a pas encore ete bien identifiee� (note 42). 11 a ete demontre que le 
systeme chronologique centro-europeem de Reinecke ne peut etre applique 
que tres approximativement a la Rommanie . C'est pourquoi l'auteur range 
Je depot de Tufa dans la periode A2 • 

EXP L IGATION !DES FIGURES 

Fig. 1 .  - Depilt de Tufa. Hache n° 1 (11/2) et hache n° 2 (1/3). 
Fig. 2. - Dep6t de Tufa. Haches n°• 1 , et 2. 
Fig. 3. - Depot de Tufa. Boucles d'oreillles en or. 
Fig. 4. - Haches en cuivre de la serie ;A : 1, Beşineu ; 2, Coka ; 3, Tura ; 4, Kis­

l\:iiriis. 
Fig. 5. - Haches de la serie B :  1 - 4, Borrodino ; 5 - 7, Troie (dep ilt • L •). 
Fig. 6. - Tufa, boucle d'oreillns tro11vee · iso!ement. 
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