
STHNI
IWCIW

REVISTA INSTITUTELOR TEOLOGICE DIN PATRIARHIA ROMÂNĂ

SERIA 11-a ANUL XXXIV -  Nr. 9-10, NOIEMBRIE -  DECEMBRIE 1982

B U C U R E Ș T I



SUMAR GENERAL PE ANUL 1982
pag-

EDITORIALE

Galeriu, Pr. Prof. Dr. Constantin, Munca, Însușire a Chipului divin In noi . . 309'
Gănceanu Ștefan, Pentru pacea a toată lu m e a ..................................................  5
Gănceanu Ștefan, Iubirea de patrie, poruncă dum neze iască ..................................... 155
Radu, Pr. Prof. Dr. Dumitru, Supunerea iață de oclrmuire, poruncă dumnezeiască 613
Soare, Pr. Dumitru, Biserica și l u m e a ........................................................  459

ARTICOLE ȘI STUDII

Băndean, Pr. Drd. Ioan, Aspecte din activitatea cierului ortodox din Bistrița-
Năsăud, pe tărîm național, cultural și social. In secolele X V III—XIX 702

Bel, Drd. Vaier, Biserică și E u h a r is t ie ...........................................................................230
Bodogae, Pr. Prof. Dr. Teodor, Trăsături umaniste In spiritualitatea bizantină . 313
Bria, Pr. Prof. Dr. Ion și Radu, Pr. Prof. Dr. Dumitru, Reilecții și considerații asu

pra activității Facultății și Institutului de Teologie din București la ani
versarea centenarului s ă u .................................  10

Citiiigă, Pr. Drd. Vâsile, Transiigurarea creștinului prin lucrarea harului
*  Siîntului Duh . .......................................’. .................................................340

ComRescu, Diac. Asist. Dr. Emilian, Descoperirile arheologice In Țara Silntă In
ultim ii 50 de ani (1920—1 9 7 0 ).......................... ->■ . . 461 șl 617

Dragomir, Pr. Drd. Neculai, Explicarea Proscomidiei în literatura bizantină . . 384
Dragomir, Pr. Drd. Neculai, Proieții Vechiului Testament în cultul ortodox și în

iconograiia b is e r ic e a s c ă ..................................................................563
Dură, Pi. Asist. Dr. Nicolae V., Biserica Coptă în primele veacuri creștine . . 200
Galeriu, Pr. Prof. Dr. Constantin, Fișe bio-bibliograiice ia aniversarea centenarului

Facultății și Institutului de Teologie din București (paginile : 23—36, 37) 23
Gănceanu Ștefan, Fișe b io -b ib liog ra iice ....................................................... 74, 75, 136
Grigoraș, Pr. Drd. Constantin, Predică și artă b is e ric e a s c ă ..................................... 690
loniță, Pr. Asist. Dr. Viorel, Sinodul de la Constantinopol din 879—880 . . . 174
Ivan, Prof. Dr. lorgu, Fișe b io -b ib liog ra iice ........................................... 40, 58, 68, 97
Jerpălău, Pr. Drd. Gheorghe, Respectarea bunurilor aproapelui după Învățătura

Vechiului T e s ta m e n t...............................................................  242'
Leb, Drd. loan-Vasile, Relațiile Bisericii Ortodoxe cu Bisericile necalcedonene . 423
Mircea, Pr. Dr. Ioan, Explicarea la textul kenotic din Filipeni 2, 5—8 . . . 159
Moldoveanu, Diac. *Conf. Nicu, Fișe bio-bibliograiice . . 101, 103, 107, 110, 115
Moldoveanu, Conf. Dr. Nicu, Proiesorul, d irijorul și compozitorul Gheorghe Cucu 712
Niculcea, Drd. Adrian, Scriptură, Tradiție și Mărturisire în dialogul teologic 398
Niculcea, Drd. Adrian, Implicațiile sacramentale ale relațiilor trinitare . . . 578
Niculcea, Drd. Adrian, Poziții protestante și ortodoxe recente despre Întrupare 683
Paraschivaș Emanoil, «...Și nu ne duce pe noi în i s p i t ă » .....................................439
Paraschivaș Emanoil, Dreptatea lu i Dumnezeu ............................................................. 708
Radu, Pr. Prof. Dr. Dumitru și Bria, Pr. Prof. Dr. Ion, Reilecții și considerații

asupra activității Facultății și Institutului de Teologie din București 10
Radu, Pr. Prof. Dr, Dumitru, Fișe bio-bibliograiice la aniversarea centenarului

Facultății și Institutului de Teologie din București 36, 52—56, 59—65, 69, 78
84—88, 92—96, 98—100, 103—109, 111—115, 116—123, 124—132, 133—136

Rămureanu, Pr. Prof. Dr. Ioan, Fișe bio-bibliograiice la aniversarea centenarului
Facultății și Institutului de Teologie din București 39, 41—50, 57, 80—81, 88

Răducă, Drd. Vasile, Pronia dumnezeiască și libertatea persoanei ia Origen . . 370
Sabău, Pr. Drd. Alex.-Marcel, Expunere catehetică a Botezului și Mirungerii . 358
Stan, Pr. Asist. Dr. Alexandru, Sfîntul Vasile cel Mare în Teologia ortodoxă

română în u ltim ii 30 de ani .( . . ...................................................167
Stan, Pr. Asist. Dr. Alexandru, Ortodoxia și frumusețea stilului teologic al Sfin

țilo r T rei I e r a r h i ...................................................' .........................................185
Stan, Pr. Asist. Dr. Alexandru, ^Despre unitatea Bisericii» a Siîntului Ciprian al

Cartaginei și importanța ei misionară actuală . . . . . . .  327
Todoran, Drd. Simîon, Mlntuirea obiectivă după Epistolele Siîntului Apostol Pavel 219

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



STUDII
1 W

REVISTA INSTITUTELOR TEOLOGICE DIN PATRIARHIA ROMÂNĂ

SERIA a H-a ANUL XXXIV, Nr. 9 — 10, NOIEMBRIE — DECEMBRIE 1982

B U C U R E Ș T I

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



COMITETUL DE REDACȚIE :
Președinte : Prea Fericitul Părinte IU  ST IN , Patriarhul Bisericii Ortodoxe

Române.
M em bri: din partea Institutului Teologic de grad universitar din

București: P. S. Episcop Rector VASILE TÎRGOVIȘTEANUL, P. C.
Pr. Prorector DUMITRU RADU ; din partea Institutului Teologic de
grad universitar din Sibiu: P. C. Arhid. Rector CONSTANTIN
VOICU, și P. C. Pr. Prorector DUMITRU ABRU DAN.

îndrumător de redacție : Pr. Prot. ENE BRANIȘTE.
Redactor : ȘTEFAN GĂNCEANU.

COLABORATORI
Înalt Prea Sfințiți! M itropoliți și Prea S iințiții Episcopi, Prea Cucernicii
Preoți Profesori de la Institutele teologice de grad universitar, candidați!

Ia titlu l de doctor în teologie, studenții Institutelor teologice și
Prea Cucernicii Preoți.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



CUPRINSUL

Supunerea iată de ocîrmuire, poruncă dumnezeiască, de Pr. prof. Dr. Du
mitru R a d u .................................................................................... 613

Diac. Asist. Dr. Em. C O R N IȚ E S C U , Descoperirile arheologice din Țara Sfintă,
teză de doctorat in teologie (continuare)
II. Manuscrisele de la Marea M o a r t ă ......................................................617

III. Monumente descoperite în Egipt, Asiria, Babilonia, Siria, Asia Mică,
Fenicia și Arabia care' au legătură cu Vechiul Testament . . 634

IV. inscripții care privesc istoria poporului evreu după cărțile Ve
chiului T e s ta m e n t.........................................................................  636

V. Valoarea descoperirilor arheologice pentru cronologia, autentici
tatea și conținutul cărților Vechiului T e s ta m e n t.........................651

Drd. Adrian N i c u 1 c e a, Poziții protestante ț i  ortodoxe recente despre întrupare 683
Pr. Drd. Constantin G r i g o r a ș, Predică și artă b ise ric e a s c ă ...............................690
Pr. Drd. Ioan B ă n d e a n, Aspecte din activitatea clerului ortodox pe tărîm

national, social și cultural (secolele XV III—X I X ) ..................................... 702
Emanoil P a r a s c h iv a ș ,  Dreptatea iui D u m n e z e u ..................................................708

EVOCARE :
Diac. Conf. Dr. Nicu M o ld o v e a n  u, Prolesorul, d irijoru l și compozitorul

Gheorghe Cucu — O sută de ani de la n a ș te r e ..................... 712

DIN CRONICA INSTITUTELOR TEOLOGICE
Vizita Sanctită[ii Sale Patriarhul Diodoros al Ierusalimului la Institutul teologic

universitar din București, de Pr. Asist. Dr. Nicolae D. N e c u 1 a . . 720
Vizita Eminentei Sale, Arhiepiscopul Oloi Sundby, la Institutul teologic univer

sitar din București, de Pr. Asist. Dr. Nicolae D. N e c u I a . . 721
ANIVERSARE UNESCO :
Un secol de la nașterea lu i Vasile Pârvan, de Pr. Prof. Dr. Alexandru 4. C i u r e a 725
ANIVERSARI OMAGIALE :
Profesorul Dr. Constantin C. Pavel, ia aniversarea a 75 de ani de la naștere . 729
Prolesorul Pr. Dr. Alexandru I. Ciurea, la aniversarea a 70 de ani de la naștere,

de Pr. Asist. Dr. Viorel l o n i ț ă .................................................................... 738
P. S. Episcop Dr. Vasile Costin-Tîrgovișteanul, noul rector al Institutului teologic

universitar din București, de Dr. Cezar V a s i l i u ..................................... 750
Vizita Gratiei Sale Robert Runde, Primatul Bisericii Anglicane, la Institutul

teologic universitar din București, de Pr. Asist. Dr. Nicolae D. N e c u 1 a 752
Vizita părintelui Prot. Georgios Tsetsis, director în C.E.B., Ia Institutul teologic

universitar din București, de Pr. Asist. Dr. Nicolae D. N e c u 1 a . 754

NOTE BIBLIOGRAFICE
Diac. Prof. Dr. Emilian V a s i le s c u ,  Istoria religiilor, ediția a 2-a, Editura

Institutului Biblic și de Misiune al Bisericii Ortodoxe Române, București,
1982, 490 p., in 8°, 68 planșe cu 123 ilustrații, prezentare de Pr. Asist.
Dr. Alexandru I. S t a n .................................................................................759

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



Manuscrisele (articole, studii) trebuie Însoțite și de un rezumat
Intr-o limbă străină de circulație, în întindere de cel mult 2 pagini fin
patru exemplare).

*
Manuscrisele nepublicate nu se restituie. Colaboratorii slnt rugați

să-și păstreze copie de pe manuscrisele pe care Ie trimit Redacției.

Manuscrisele, cărțile, comunicările oficiale ale Eparhiilor, revistele
periodice, abonamentele și orice fel de corespondență privitoare la
revistă se trimit pe adresa : Editura Institutului Biblic și de Misiune
Ortodoxă, Intrarea Patriarhiei nr. 9, sectorul IV, București, cont
49.8.01.000 — Banca Națională a R. S. România, Filiala sectorului V,
cu mențiunea: pentru «Studii teologice», revista Institutelor teologice
din Patriarhia Română.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



SUPUNEREA FATĂ DE OCiRMUIRE,
PORUNCĂ DUMNEZEIASCĂ

«Dați Cezarului cele ce sînt ale
Cezarului și lu i Dumnezeu cele ce
sînt ale lu i Dumnezeu» (Matei 22,
21).

1. Biserica, împlînindu-și misiunea ei în timp și în spațiu, ca una ce
a fost întemeiată de M întu itoru l Hristos pentru oamenii din toate tim 
purile și locurile, nu poate iace abstracție de vremea în care trăiește și
de condițiile în care se desfășoară viața oamenilor, condiții supuse și
ele mereu transformărilor care asigură dezvoltarea și mersul înainte în
toate domeniile activ ită ții umane.

Biserica noastră Ortodoxă privește viața credincioșilor săi și însăși
viața sa atît prin prisma adevărului dumnezeiesc cuprins în Sfînta Scrip
tură și Sfînta Tradiție propovăduit și formulat sau neformulat în dogme,
cît și prin prisma institu țiilo r și structurilor sociale ale epocii și orîn-
du irii sociale în care credincioșii ei își duc existența, se realizează ca
oameni și creștini și își agonisesc mîntuirea prin har, credință și faptele
iu b ir ii aproapelui.

Dezvoltarea istorică materială și spirituală a comunității umane în
general implică anumite condiții determinate de anumite legi obiective
pe care le cuprinde și le asigură societățile umane organizate, cu ins ti
tuțiile și structurile lor- Viața religioasă este o componentă a v ie ții so
cietății. De aceea, societății în general și Statului în special, oricare ar
f i el, nu-i poate f i indiferentă viața religioasă, cu manifestările ei, a ce
tățenilor aflați în diverse organizații obștești religioase.

Biserica, la rîndul ei, își desfășoară activitatea de slu jire și mîntuire
printre credincioși, iar aceștia nu trăiesc altfel decît ca cetățeni în con
d ițiile  vrem ii și ale orînduirii social-politice date, ei nu pot trăi decît în
condițiile oferite de o anumită dezvoltare materială și spirituală istorică
dată. Biserica niciodată nu a lucrat altfel decît ținînd seama de ansamblul
condițiilor în care trăiește omul, sau de ansamblul structurilor vremii,
fiindcă ea însoțește pe om în istorie, este ea însăși în istorie și înlăun-
trul vremurilor pe care membrii ei, oamenii, le parcurg. De aceea, B i
serica nu se poate opri la o anumită înfățișare a vremii, după cum nu
poate opri sau ține în loc vremurile, ci ea se situează în fluxu l timpului
și în condițiile lu i transcendînd epocile.

Intre Biserică și poporul căruia î i aparține sau, mai exact, între Bi
serică și Statul în sinul căruia ea își desfășoară activitatea există un ra
port mereu actual, pentru că în fiecare epocă se pun probleme noi v ie 
ț ii în general, v ie ții sociale, v ie ții de stat și celei bisericești, în special,
în afara elementelor lo r permanente care își au sorgintea lo r în teme
iurile  dogmatice și canonice — cît privește Biserica Ortodoxă — și în
principiile dreptului secular — cît privește Statul —, raporturile dintre
Biserică și Stat primesc trăsături noi, specifice, cu fiecare epocă isto
rică și orînduire socială, și cu fiecare popor care își are istoria și per
manențele lu i specifice în viața socială, culturală, in  spiritualitatea și
în activitatea lu i politică. Elementul etnic, națiunea, poporul căruia
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614 Pr. Prof. Dr. DUMITRU RADU

aparține Biserica sau Bisericile și împreună-existența și lucrarea Bise
r ic ii cu acestea își pun amprenta lo r pe raporturile dintre Biserică și
Stat. Astfel, Biserica Ortodoxă Română și-a Împletit de la început lu 
crarea și aspirațiile ei cu cele ale credincioșilor și poporului român cu
care împreună a apărut și a crescut în spațiul cuprins între Marea Nea
gră, Dunăre și de o parte și de alta a Carpaților, începînd din a doua
jumătate a secolului I d.Hr., pînă astăzi.

2. Biserica Ortodoxă, în general, și Biserica Ortodoxă Română în
special nu și-a formulat o doctrină a ei despre Stat și n ici despre rela
țiile  ei cu Statul. In  aceste re la ții ea se conduce însă numai după prin
cip iile generale care decurg din Evanghelia M întu itoru lu i Hristos, înte
meietorul și Capul Bisericii, din scrierile S finților Apostoli, precum și
după principiile care reies din situarea și lucrarea ei în timp și în spațiul
geografic și politic respectiv.

Întrebat de ucenicii fariseilor și de irodieni, și unii și a lții, sp rijin i
tori a ii dinastiei lu i Irod și adversari ai autorității și • imperiu
lu i rom an: «Dacă se cuvine să dăm dajdie Cezarului sau nu ?» (Matei
22, 17), M întu itoru l Hristos a răspuns direct și precis : «Dați Cezarului
cele ce sînt ale Cezarului și lu i Dumnezeu cele ce sînt ale lu i Dumne
zeu» (Matei 22, 21 ; Marcu 12, 17 ■, Luca 20, 25).

Răspunsul dat subliniază două lu c ru r i: a) Hristos nu pune în dis
cuție și n ici nu neagă autoritatea politică a Cezarului, adică a Statului,
cum s-ar f i  așteptat cei ce L-au interogat, adversari și simpatizanți ai
Imperiului roman. Dimpotrivă, M întu itoru l a recunoscut autoritatea
conducerii romane — al cărei simbol era moneda care i  se adusese și
pe care erau gravate chipul și numele împăratului, respingînd astfel și
pretențiile naționaliste ale fariseilor.

îndatoririle religioase nu sînt în contradicție și nu exclud îndato
r ir ile  civile ale creștinilor. Statul are dreptul de a cere supunere tutu
ror cetățenilor săi față de legile sale, ceea ce constituie un act de as
cultare față de ocîrmuire. De altfel M întu itoru l critică atitudinea unora
dintre iudei, care considerau Evanghelia Sa drept o abolire a Legii mo
zaice. Și în această privință ține să precizeze : «N-am venit să stric
Legea sau p roo roc ii; n-am venit să stric ci să împlinesc» (Matei 5, 17)-
In  răspunsurile M întu itoru lu i avem o poruncă divină expresă prin care
se combate anarhia civică, neascultarea față de autoritățile de Stat,
precum și orice tendință de dezordine socială. M întu itoru l Hristos însuși
a plătit cuvenita dajdie pentru El și pentru ucenicul Său Petru (Matei
17, 27).

După Sfînta Scriptură, Dumnezeu este izvorul oricărei autorități și
stăpîniri (Ioan 19, 11 ; Rom. 13, 1), iar lisus Hristos, Fiul lu i Dumnezeu
făcut om, deține toată puterea în cer și pe pămînt (Efes. 1, 21 ; I  Petru
3, 22). Hristos este singurul Domn — Kyrios —(Marcu 12, 29 ; Matei 12,
8) care face cunoscută tuturor autoritatea spirituală și stăpînirea lu i
Dumnezeu asupra întregii v ie ți creștine și umane în general. Dar Hristos
a respectat totodată și a cerut Apostolilor și tuturor oamenilor să res
pecte autoritatea civilă  și pe reprezentanții autorității și stăpînirii c i
v ile  și politice. Aceasta, pentru că autoritatea Iui Hristos nu este o au
toritate politică ci o autoritate de slu jire spre mântuire, după cum El în
suși ne-a spus : «Fiul Omului nu a venit ca să I  se slujească, ci ca El
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să slujească» (Matei 20, 28 ; Maieu 10, 45) -, «Împărăția Mea nu este din
lumea aceasta» (Ioan 18, 36). Caracterul spiritual și eshatologic al îm 
părăției lu i Hristos explică de ce Biserica Ortodoxă nu s-a identiiicat
niciodată cu o anumită ideologie sau cu vreun regim politic, sdu cu un
sistem de organizare socială. Dar ei nu-i sînt indiferente structurile so
ciale și regimurile politice ale timpului, deoarece ea este interesată to t
deauna de binele comunității umane. Ea își desfășoară activitatea ei m i
sionară în condițiile in  care se organizează social-politic și statal socie
tatea însăși, după legile și structurile social-politice și economice pe
care ea și le dă in tr-un anumit timp și spațiu geografic. Sfintul
Apostol Pavel subliniază că orice autoritate conducătoare și orice
stăpinire în acest veac sint de la Dumnezeu (Rom. 13, 1). A u to ri
tatea civilă, Statul, se află în planul lu i Dumnezeu și are misiunea de a
încuraja și s lu ji binele și de a reprima răul. De aceea, creștinii trebuie
să se supună autorității de Stat căci «cel ce se împotrivește stăpînirii
se împotrivește rîndu ie lii lu i Dumnezeu și își va lua osîndă» (Rom. 13,
2). «Stăpînirea este slujitoare a Iu i Dumnezeu spre binele tău», spre
binele comun (Rom. 13, 4), iar «dregătorii sînt s lu jito rii lu i Dumnezeu,
stăruind în această slu jire neîncetat» (Rom. 13, 6). De aceea, creștinii
sînt datori, spune Sfîntul Apostol Pavel, «să deie tuturor cele ce sînt
d a to ri; celui cu darea, dare ; celui cu vama, vamă ; celui cu teama, tea
mă ; celui cu cinstea, cinste»- Și «nimănui cu nimic să nu fim  datori decît
cu iubirea unuia față de a ltu l ; că cel care iubește pe aproapele a îm p li
n it legea» (Rom. 13, 7 și 8). Opoziția și nesupunerea față de autoritatea
legală este nu numai greșită, ci și contrară vo ii lu i Dumnezeu și, ca
atare, este pedepsită (Rom. 13, 2, 3, 4).

Desigur, autoritatea sau stăpînirea politică este văzută de Sfîntul
Apostol Pavel numai ca slujitoare spre binele comun, iar dregătorii ca
slu jito ri ai lu i Dumnezeu (Rom. 13, 6), față de care supunerea trebuie
să fie izvorîtă din conștiință (Rom. 13, 5), iar slujirea să fie făcută din
pricina sau pentru Dumnezeu. In același sens se exprimă și Sf. Apostol
Petru (I Petru 2, 13 și 17). Conștiința responsabilității civice a creș
tin ilo r are deci și o motivație religioasă.

Biserica și Statul sînt realități istorice distincte, cu o devenire isto
rică determinată de anumite legi obiective și specifice care explică to t
odată și raporturile dintre ele. De aceea, Biserica Ortodoxă, ca și altă
Biserică sau cult de altfel, nu poate face abstracție, în desfășurarea v ie ții
ei religioase, n ic i de obiectivele și nici de mijloacele Statului, de care
este obligată să țină seama prin firea lucrurilor, căci credincioșii ei sînt
și cetățeni ai Statului.

3. Biserica există în lume și pentru lume (Matei 28, 18—20 ; Marcu
16, 15— 16) și se adresează deopotrivă omului și colectiv ității umane în
care omul își duce existența (Marcu 16, 15— 16) și se realizează ca chip
și asemănare a lu i Dumnezeu (Fac. 1, 26). far acestora se adresează cu
lucrarea ei de slu jire spre mîntuire și bunăstare materială și spirituală,
după modelul și cu puterea lu i Hristos însuși, Capul ei, care a venit în
lume să slujească ei spre mîntuire (Marcu 10, 45).

Credincioasă mesajului M întu itoru lu i Hristos care spune : «Eu am
venit ca lumea viață să aibă și din belșug să aibă» (Ioan 10, 10), Biserica
Ortodoxă Română s-a aflat totdeauna alături de credincioșii ei, locuitori
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616 Pr. Proi. Dr. DUM ITRU RADU

ai acestor ținuturi de la Dunăre, Marea Neagră și de o parte și de alta
a Carpaților, susținînd energic și cu devotament și în diverse forme
strădaniile poporului român pentru organizarea sa în provincii și apoi
fin Statul național unitar român modern (1918), precum și lupta lu i de
veacuri pentru libertate și independență suverană.

Astăzi, Biserica Ortodoxă Română, cu credincioșii ei, fără să-și ne
glijeze menirea și fără să-și abandoneze credința și învățătura, are da
toria să-și aducă contribuția ei la edificarea și dezvoltarea v ie ții celei
noi, în Patria noastră, sprijin ind de pe pozițiile ei și cu mijloacele ei in i
țiativele conducerii de Stat în acest sens. De aceea, legile și rînduielile
foru rilo r conducătoare ale ță rii noastre, hotărîte în strictă concordanță
cu voința cetățenilor, trebuie să-și găsească audiența și împlinirea lor
la preoții și credincioșii Bisericii, după îndemnul Sfîntului Apostol Pa
vel : «Să umblați cu vrednicie după chemarea cu care ați fost chemați,
cu toată smerenia și blîndețea, cu îndelunga-răbdare, îngăduindu-vă unii
pe a lții în iubire» (Efes. 4, 1—2) și «făcîndu-vă pildă cu cuvîntul, cu pur
tarea, cu dragostea, cu credința, cu curăția» (I Tim. 4, 12).

Prin cuvîntul și fapta v ie ții lor, preoții și credincioșii Bisericii O rto
doxe trebuie să fie un exemplu grăitor și convingător față de ceilalți
cetățeni în îndeplinirea îndatoririlor lo r creștinești și cetățenești și să
contribuie la zidirea unei v ie ți morale sănătoase în rîndurile semenilor
lo r și ale societății noastre printr-o muncă desfășurată cu sporită res
ponsabilitate : «Cine nu vrea să muncească, acela să nu mănînce» (II
Tes. 3, 10).

Binele propriu trebuie să fie strîns legat de binele obștesc. De aceea,
activitatea religioasă trebuie să se împletească armonios cu slujirea
binelui obștesc, după cuvîntul A posto lu lu i: «Cel ce seamănă cu dărni
cie, cu dărnicie va și secera» (II Cor. 9, 6) -, «Iar facerea de bine și dăr
nicia nu le dați uitării» (Evrei 13, 16), «avînd totdeauna rîvnă pentru
lucrul cel bun» (Gal. 4, 18).

Bisericile sîht datoare lum ii cu promovarea neîncetată a păcii, cu
promovarea încrederii între oameni și popoare, cu edificarea încrederii
între ele însele. Iată aici și rațiunea pentru care Biserica noastră este
datoare poporului căruia î i aparține prin credincioșii ei, de a susține și
apăra in iția tive le acestui popor și ale conducătorilor lu i pentru salvgar
darea păcii și securității în Europa și în lumea întreagă, prin realizarea
dezarmării nucleare și generale și printr-o largă cooperare umană în
slujba v ie ții și a calității ei sporite.

Pacea este lucrarea dreptății și implică dreptatea, dar nu dreptatea
forței, nu dreptatea celor puțin i care au'acaparat puterea, ci dreptatea
celor mulți care au, cu toții, dreptul de a trăi. Apărarea v ie ții cu armele
v ie ții este imperativ pentru Biserică și pentru credincioșii ei.

Ascultarea și impreună-lucrarea cu toți factorii puși să vegheze și
să lucreze mai binele oamenilor, pentru viața popoarelor și a națiunilor
(Evrei 13, 16) este poruncă dumnezeiască care privește lucrarea Bisericii
în lume în vederea v ie ții și m întu irii oamenilor.

Pr. Prof. Dr. Dumitru Radu
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(Continuare)

II. MANUSCRISELE BIBLICE DE LA MAREA MOARTĂ

Un loc de seam ă în cadrul descoperirilor arheologice din Țara Sfîntă
îl ocupă m anuscrisele biblice și extrabiblice aflate în grotele  și ru inele
de la Q um ran din regiunea nordică a M ării M oarte, zonă pu țin  cunoscută
și fără im portanță, pînă în anul 1947, cînd niște beduini din tribu l taam i-
rilor, a jungînd în posesia unor docum ente scrisie, le ofereau spre v înzare
negustorilor din Betleem. Istoria acestor descoperiri a fost legată  de o
întîm plare fericită, în trucît cei care le-au descoperit nu cunoșteau v a 
loarea m anuscriselor și d rept urm are le-au oferit cum părătorilor pe sume
mici de bani.

O parte  din aceste docum ente, scrise pe piele, au ajuns în m îna n e 
gustorului Kando din Betleem, care, considerînd că e vorba  de n iște
m anuscris^ vechi în limba siriacă, a luat legătura cu un  an tica r din Ie
rusalim  și acesta, la rîndul său, cu m itropolitul A thanasie Isaye Samuel,
starețu l m înăstirii Sf. M arcu din acea localitate. Ierarhul sirian, aflînd
că scrierile  provin  din apropiere de Ain Feshka, a in tra t în legătu ră
cu beduinii și a fixat chiar o în tîln ire  cu aceștia în luna iulie a  anului
1947.

In cele din urm ă, el a reușit să cumpere de la beduini un  num ăr
de 4 suluri descoperite  în prim a peșteră de la Qum ran. Ele conțin  tex tu l
întreg al profeției lui Isaia (I Q Is a ), com entariul la profeția lui A vacum
(1 Q p. Hab), S tatu tul Com unității (1 Q S) și Apocriful Genezei sau  A po
calipsul lui Lameh (în aram aică). Restul manuS|Criselor au  fost ach iz ițio 
nate de profesorul israelian  E. L. Sukenik (U niversitatea ebra ică  din Ie
rusalim) de la un negustor din Betleem. M anuscrisele cuprind tex tu l in 
complet al profeției lui Isaia (1 Q I s b ), istoria «Războiului fiilor luminii
contra fiilor întunericului» (1 Q M) și o culegere de «Imne» (1 Q H).

Pînă în prim ăvara  anului 1949 cînd s-a efectuat prim a exp lorare
sum ară a peșterii (1 Q) de la Khirbet Q um ran (W adi Qumran), cele 7
sau 11 m anuscrise (suluri) și m ulte fragm ente au scos din anonim at re 
giunea nordicăva M ării M oarte. în  rîndul specialiștilor, ele au trez it un
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viu interes, incit aceștia au început să publice m onografii și ample co
m entarii pe m arginea lor 165.

165. E. L. Sukenik, sub titlul «Sulurile tăinuite», apărute în anii 1948—1950, a des
coperit și publicat 3 manuscrise cumpărate de el, precum și cap. 42—43 din Isaia ;
idem, Megiloth genuzoth, Rouleaux enfouis dans une antique geniza decouverte dans
le desert de Juda, Rapport preliminaire, Fondation Bialik, 1948, pp. 35—42 ; idem,
Second Rapport, Jerusalem, 1950, pp. 71—74 despre fragmente din Isaia 7, 15—26;
29, 24—25; J. Trever și alții, în anii 1950—1951 au publicat în 2 volume 3 suluri cu:
Statutul comunității, Comentariu (Peșer) la profeția lui AvaCum și cartea proorocului
Isaia. Studii critice au făcu t: H. L. Ginsberg, S. A. Birnbaum, M. Burrows, J. Trever,
W. F. Albright, F. M. Jr. Cross, C. Rabin și W. H. Brownlee ; I. D. Amusin, Manuscrisele
de Ia Marea Moartă, Editura științifică, 1965, pp. 42—46; J. Trever, Scrolls from
Qumran Cave, I, The Great Isaia Scroll, The Order of Community, The Pescher to Ha-
bakkuk, The Albright Institute of Archaeological Research and the Schrine of the
Book, Jerusalem, 1972, pp. 150—164; R. J. Tournay, Les anciens manuscrits hebreux
recemmcnt decouverts, în «RB», an. 1949, pp. 204—233 ; D. Barthelemy — J. T. Milik,
Discoveries in the Judaean Desert (— DJD), vol. I, Oxford, 1955; W. H. Brownlee
despre Pescher Habacuc, în «BASOR», 1948, no. 112, pp. 8—18; idem, în «BASOR», an.
1949, no. 114, pp. 9—19; idem, în «JNES», an. 1957, no. 4, 16, pp. 236—239; S. A. Birn
baum, în «BASOR», 1949, p. 35; D. Barthelemy, în «RB», an. 1950, pp. 530—549; P. R.
Weiss, The date of Habakkuk Scroll, în «JQR», an. 1950, no. 2 ; M. Burrows și alții,
The Dead Sea Scrolls of St. Mark's Monastery, vol. I, The Isaiah Manuscript and the Ha-
bakkuk Comentary, New Haven, 1950, p. 15—22; R. Dussaud, în «Siria», 1958, p. 3;
J. T. Milik, în . «Biblica», an. 1950, pp. 505—506; M. Burrows și alții, The Dead Sea
Scrolls of St. Mark's Monastery, vol. I, New Haven, 1950, pp. 18—22 ; O. Eissfeld, Der
gegewărtige Stand des Erfoschung der in Palestina neuen gefundenen hebraischen
Handschriften, în «TLZ», an. 1943, col. 595—600.

166. W. F. Albright, A Phenomenal Discovery, în «BA», an. 1948, pp. 21—22;
idem, în «BASOR», an. 1948, no. I l l ,  pp. 2—3, datează sulul Isaia din a Il-a jumătate
a secolului II, iar Habacuc din secolul I ; R. J. Tournay, op. cit., p. 207 datează ma
nuscrisele din sec: I. d. H i.; J. C. Trever, în «BASOR», an. 1949, no. 113, p. 35 zice
că textul de la Isaia e din anii 125—100 î. d. Hr. și Habacuc din anii 25 î. d. Hr. — 25
d.Hr. ; Roland de Vaux, A propos des manuscrits de la Met Morte, în «RB», an. 1950,
pp. 417—429 ; S. A. Birnbaum, în «JBL», an. 1949, no. 68, p. 161 ; idem, în «BASOR», an.
1949, no. 115, p. 22 susține prima jumătate a sec. I Î. d. Hr.

P. Kahle, The Age of the Scrolls, în «VT», an. 1951, no. 1, pp. 38—48; S. Talman,
în «VT», an. 1951, no. 1, p. 341; J. Rabinovitz, în «JBL», an. 1950, no. 69, p. 45;
D. Sommer, Aperțu preliminaire sur les manuscrits de la Mer Morte, Paris, 1950, p.
120 ; idem, Le commcntaire d'Habacuc decouvert pres de la Mer Morte, traduction et
Notes, în «RHPR», an. 1950, t. CXXXVII, no. 2, p. 129 ss. ; idem, Essai sur le Midrash

Pentru a determ ina vechim ea m anuscriselor, specialiștii au  folosit
m etoda com parativă dintre scrierea  de la Q um ran și cea a tex te lo r din
secolul IX d. Hr. și papirusul N ash a lcă tu it din 24 rînduri care conțin
cele 10 porunci și rugăciunea «Șema», redacta te  în secolele II î. d. Hr.
-  III d. Hr.

Cu ajutorul metodei comparative, s-a putut constata că scrierea sulurilor de la
Marea Moartă se aseamănă cu cea din papirusul Nash, sau cu inscripția Bene Hazir
din Ierusalim, care datează din secolul I î. d. Hr. și nu din secolul III î. d. Hr., ca
și textul din documentul Edfou. Ca urmare a aplicării metodei comparative și a celei
de datare cu Carbon 14 filologii au apreciat că sulurile sînt dintr-o perioadă veche
și se încadrează în secolele III î.d.Hr. — I î.d.Hr.166.

După felul cum sînt reprezentate literele patrate, orientaliștii au scos în evi
dență o trăsătură principală a scrierii ce constă în diferențierea fiecărei consoane
în afară de vav și iod, care uneori sînt greu de distins. Tot din acest punct de vedere,
s-a stabilit că grupul de litere «mater lectionis» se utilizează fără a ține seama de
vreo regulă oarecare, iar sfîrșitul cuvintelor este marcat prin adăugarea guturalelor
«alef» și «he».

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DESCOPERIRI ARHEOLOGICE IN TARA SF1NTĂ... 619

Din punct de vedere gramatical se întîlnesc inversări sau înlocuiri de forme
verbale, constatare dedusă prin analogie cu textul masoretic. De aceea, manuscrisele
au în loc de timpul perfect, imperfectul (Isaia 43, 20) sau invers (Isaia 43, 10), sau
forma Kal este substituită prin Hifil (Isaia 43, 9).

Potrivit analizei textelor din profe|ia lui Isaia, capitolul 42 ar avea 100 de va
riante, iar capitolul 43 un număr mai mare de 142, care nu schimbă sensul profeției,
deoarece ele reprezintă doar înlocuiri, adăugiri sau inversări de cuvinte. Aceleași
deosebiri se întîlnesc și în capitolul 41 din Isaia și apariția lor este explicată de orien-
taliști prin faptul că viețuitorii de la Qumran au făcut modificări intenționate în
textele copiate, pentru a avea un text propriu deosebit de cel al ereticilor.

Făcîndu-se o paralelă între textul din Comentariul la profeția lui Avacum (cap.
1, 17) și cel masoretic, s-a văzut că între acestea există deosebiri, iar primul se apro
pie foarte mult de traducerea grecească (Septuaginta). Existența acestor variante
nu îndreptățește susținerea unor tradiții textuale diferite, deoarece sînt puține
locuri în care are prioritate textul masoretic, iar legătura lor cu targumele șt versiunea
siriacă e numai întîmplătoare. Comentariul la cartea lui Avacum a fost făcut nu
mai la primele două capitole ceea ce nu înseamnă că în acel timp profeția nu ar fi
avut și capitalul al treilea ; probabil că autorul n-a intenționat să tălmăcească cartea
în întregime. Este firesc acest lucru, deoarece autorul comentariului urmărește să
scoată în evidență lupta dintre învățătorul dreptății și Preotul nelegiuit, care s-a
unit cu kittimii (romanii) împotriva învățătorului. Invazia kittimilor apare în textul
comentariului ca o pedeapsă trimisă de Dumnezeu împotriva preoțimii necinstite din
Ierusalim și despre ea se fac referiri și în comentariile la cartea lui Avacum și
Psalmul 37 * * * * * * * * * * * * * 167.

d'Habacuc, Paris, 1951 ; M. Delcor, Le Mid rash d'Habacuc, în «RB», an 1951, p. 522 opi
nează pentru a doua jumătate a sec. 1 î. d. Hr. ; S. Birnbaum, The Qumran (Dead Sea)
Scrolls and Paleographie, în «BASOR», Suplimentary Study, New Haven, 1952, pp.
30—52; M. Burrows, The Dead Sea Scrolls, N. York, 1955, XV +  435 p. arată că
Isaia s-a scris înainte de anul 100 î. d. Hr.; R. B. J. Scott, Treasure from Judaean Ca
ves. The History of the Dead Sea Scrolls, Toronto, 1955, VII +  43 p. +  4 pl., arată
că la Qumran Comunitatea s-a instalat în anul 130 î. d. Hr. ; I. D. Amusin, op. cit., p.
88; Th. Gaster, The Dead Sea Scriptures in English Translation with Introduction and
Notes, N. York, 1956, p. 340 ss.; C. Roth — J., Hempel, Die Texte von Qumran in
heutigen Forschung, Gottingen, 1962, pp. 50—94; Pr. S. Verzan, Cronologia Manuscri
selor de la Marea Moartă, In «ST», 1960, no. 1—2, pp. 40—59 ; lancu Moscovici, Ma
nuscrisele de Ia Marea Moartă, descoperiri ulterioare, în «Mitropolia Moldovei și Su
cevei» an. 1958, no. 5—6, pp. 395—396.

167. R. de Vaux, Post-scriptum, la cachette des manuscrits hebreux, în «RB»,
an. 1949, pp. 134—237; idem, La grotte des manuscrits hebreux, în «RB», an. 1949, pp.
598—599; D. Barthelemy, Le grand rouleau d'Isaie trouve preș de la Mer Morte,
în «RB», an. 1950, pp. 535—549; idem, Redecouverte d’un chainon manquant de
l'histoire de Ia Septante, în «RB», an. 1953, pp. 18—27; R. J. Tournay, op. cit., pp.
207—232 ; D. Sommer, The Dead Sea Scrolls. A. Preliminary Survey, trad. E. M. Row-
ley, Oxford, 1952, pp. 50—100 ; H. Bardtke, Die Handschriiteniunde am Toten Meer,
Berlin, 1952, pp. 60—65; M. Martin, The Scribal Character of Dead Sea Scrolls,
vol. I, p. 450 ss. ; vol. II, p, 600 sq, Louvain, 1958 ; Pr. Prof. N. Neaga, în «ST», an. 1965,
no. 7—8, p. 500 ; I. D. Amusin, op. cit., pp. 88, 94—100 ; A. Negoiță, în «Glasul Bisericii»,
an. 1963, no. 9—10, pp. 970—-971 ; idem, în «ST», an. 1961, no. 1—2, pp. 110—i l l ;
idem, Cum se interpreta Scriptura acum 2000 de ani, în «Glasul Bisericii», an. 1961,
no. 3—4, pp. 308—320 ; C. Rabin—Y. Yadin, ed„ Aspects of the Dead Sea Scrolls, Jeru
salem, 1958, pp. 200—230; M. Delcor, I.e • Midrash d'Habacuc, în «RB», an. 1951,
p. 521—548.

Dacă la început, beduinii nu știau că manuscrisele sînt de mare valoare, ulterior
au aflat acest adevăr, însă intențiile lor de a căuta noi suluri sau obiecte vechi
pentru a obține sume mari de bani au fost blocate de instalarea posturilor de pază
în raza Mării Moarte. Numai în acest fel s-a pus capăt oricărei infiltrări a amatorilor
de antichități și s-a putut organiza, începînd din anul 1949 o explorare arheologică
condusă de profesorii L. Harding și Roland de Vaux.
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1. Descoperirile din regiunea Khirbet Qumran

In perioada 15 februarie — 5 martie din anul 1949, cei doi arheologi au cercetat
prima peșteră (titulatura convențională 1Q), in care au mai găsit, după ridicarea
manuscriselor ebraice de beduini, 50 vase de ceramică de 60 cm. înălțime, confecțio
nate în secolul II î. d. Hr. și utilizate pentru depozitarea manuscriselor calculate de
specialiști la peste 500 fragmente de suluri provenind de la 70 lucrări. Din manuscrise
au fost identificate fragmente de 16—34 cm. lungime redactate pe piele, care conțin
texte din cărțile canonice : Facerea, Levitic, Deuteronom și Judecători.

O parte din texte (Facerea, Deuteronom și Judecători) sînt scrise cu litere pă
trate, iar altele (de ex. Levitic 19, 11—36; 20, 20—23; 21, 24—24, 3) întrebuințează
caracterele paleoebraice de tip fenician, asemănătoare cu cele folosite în bine-cu-
noscutele ostraca de la Lachiș (sec. VI î. d. Hr.), cu deosebirea că acestea din urmă
nu folosesc așa-zisul «mater lectionis» și forme noi de litere, ca de exemplu «mem»
și «nun».

Alte texte sînt comentarii la cărțile profetice Naum, Sofonie, Miheia și Psalmi.
La cartea Leviticului, filologii au observat folosirea nesigură a literei «vav» și

despărțirea cuvintelor printr-un punct. Această caracteristică nu se întîlnește însă și
la textele din capitolele 19, 31—32 ; 21, 24—22, 1 16S.

168. Roland de Vaux, La grotte des manuscrits hebreux, în «RB», an. 1949, pp.
587—603; H. Torcziner, The Lachish Letters (Lachish I), 1938, p. 220; S. Birnbaum
crede că fragmentul din Levitic e din sec. VI î. d. Hr., cf. I. D. Amusin, op. cit., pp.
54—89; N. Avigad — Y. Yadin, A genesis Apocriphen ; A Scroll irom the Wilderness
Judaea (in engleză și ivrit), Jerusalem, 1956, The Dead Sea Scriptures in english.
Translation with Introduction and Notes,' New York, 1956, pp. 300—340; în «JBL»,
pp. 89—95, la Pr. Prof. VI. Prelipceanu, Originea aliabetului în lumina descoperirilor
mai noi, în «ST», 1961, no. 3—4, p. 198; J. T. Milik, Fragment d'un midrash de Michee
dans Ies Manuscrits de Qumran, în «RB», an. 1952, pp. 412—418 ; J. M. Alegro, A New-
ley discovered fragment oi Psalm 37 from Qumran, în «PEQ», an. 1954, pp. 69—75;
idem, în «JBL», an. 1956, no. 75, pp. 94—95.

169. F. M. Cross, Jr., The Development oi the jewish Scripts, în G. E. Wright,
«The Bible and The Ancient Near East», N. York, 1961, p. 134, 190; J. Trinquet, în
«VT», an. 1951, pp. 287—289; I. D. Amusin, op. cit., p. 89; Roland de Vaux, Fouilles
au Khirbet Qumran, în «RB», an. 1953, pp. 83—106 ; an. 1954, pp. 206—231 ; idem,
L'archeologie et Ies manuscrits de la Mer Morte, Oxford, 1961, pp. 80—97; H. H. Row-
ley, The Historical background ol the Dead Sea . Scrolls, cf. D. Barthelemy, în «RB»,
an. 1953, p. 420.

In toamna anului 1951 au fost inițiate noi investigații arheologice aproape de
piima grotă, cercetări care au continuat pînă în anul 1956, cînd a fost degajat pă-
mîntul de pe urmele unei clădiri principale, învecinată cu un cimitir cu însemnate obi
ecte și ofrande funerare, rămase de la membrii comunității din regiunea Qumran, al
căror sediu central era la Khirbet Qumran. Aici a existat o întăritură ridicată în timpul
regelui iudeu Ozia (Azaria 780—740) sau de înaintașul acestuia losafat (878—848),
fortăreață ocupată de membrii comunității qumranite după un abandon de cîteva
secole 168 169.

In primăvara anului 1952 a fost explorată grota a 2-a, învecinată cu prima (— 1Q),
după ce fusese depistată cu puțin timp înainte de un beduin. In nomenclatura arheo
logilor ocupă locul al doilea (— 2Q) și este marcată de prezența unui bogat material
de ceramică și fragmente din cărțile biblice. In urma descifrării manuscriselor, s-a
stabilit că ele conțin texte vechitestamentare din următoarele cărți canonice : Ieșirea
(1, 11—14; 4, 31; 7, 1—4; 9, 27—29; 11, 3—7; 12, 26—27; 32, 41 ; 18, 21—22 ; 19, 9 ; 21,
9—22, 2, 15—19; 26, 11—13; 28, 17—19; 30, 23—25; 31, 16—17; 34, 8, 10—(11; 22—24), Le
vitic (11, 22—28), Numeri (3, 51— 4, 3 ; 23, 49—52), Deuteronom (1, 7—9 ; 17, 12—15), Rut
(2, 13—3, 8 și 14—18), Ieremia (42, 7—11 ; 43, 9—11 ; 44, 1—3, 12—14; 46, 27—47; 48,
7, 25—39, 43—45; 49, 10), Psalmi (103, 6—8; 104, 6—11) și Ecclesiast (6, 14—15, 20—21).

Versetele din Cartea Levitic sînt scrise cu litere paleoebraice, iar cele din
profeția lui Ieremia sînt conforme cu textul masoretic.

Numărul manuscriselor raportat la fiecare carte biblică este reprezentat astfe l:
2 pentru Facerea, 3 pentru Ieșirea, 3 pentru Levitic, 4 pentru Numeri, 3 pentru Deu
teronom, 1 pentru Regi, 2 pentru Rut, 2 pentru Psalmi, 2 pentru Iov și 2 pentru
Ieremia.
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Unele dintre manuscrise, ca de exemplu cele din cărțile Ieșirea și Ieremia
prezintă deosebiri față de textul masoretic. Textul cărții Ecclesiast s-a apreciat de fi
lologi că datează din secolul I î. d. Hr.

In partea de nord a grotei a Il-a a fost identificată în anul 1952 cea de a 3-a
peșteră ( — 3Q) în care s-a găsit puțin material arheologic, distrus de șobolani și de
umezeala infiltrată în interiorul acesteia. De la distrugere a mai fost salvat un număr
de 274 fragmente mari și mici din care' au fost descifrate cîteva texte din Facere
(31, 54), Isaia (1, 10, însoțit de un comentariu sau glosă), lezechiel, Psalmi și Plînge-
rile lui Ieremia, iar altele din comentarii la cărțile Isaia, Osea și Psalmul 2, versetele
6—7. Tot aici au fost descoperite și cele două rulouri de aramă gravate cu litere și
cifre cu conținut extrabiblic 17°.

Făcîndu-se un scurt bilanț al numărului de manuscrise biblice și profane, s-a
precizat că prima grotă (1 Q) a avut 70 manuscrise, cea de a doua (2 Q) 40 manuscrise
sau 188 fragmente, iar cea de a treia (3 Q) 274 manuscrise, număr depășit de cele
obținute în cea de a patra (4 Q). Ultima grotă descoperită de beduini și apoi cer
cetată de specialiști în anul 1952, conține 330 manuscrise semite și un lot de scrieri
redactate în limba greacă.

Manuscrisele semite utilizează scrierea patrată și au fost repartizate astfel, după
numărul și ordinea cărților canonice: 5 Facerea, 6 Ieșirea, 3 Levitic, 2 Numeri, 14
Deuteronom, 2 losua, 2 manuscrise din Judecători, 3 manuscrise din I—II Regi, 1, III—IV
Regi, 2 Rut, 12 Isaia, 3 Ieremia, 2 lezechiel, 3 Daniel, 7 Profeții mici, 1 Ezdra și Nee-
mia, 1 Iov, 10 Psalmi, 2 Cîntarea Cîntărilor, 1 Plîngerile lui Ieremia, 1 Proverbe, 1,
27—2, 1 ; 14—15 și 2 Ecclesiast. Acestor-manuscrise li se adaugă fragmentele din II
Regi 2—5; 15—21; Ezdra-Neemia, 4—5; Daniel 2, 19—35; 7—8 și Iov 36, precum și
32 documente cu caractere paleoebraice și patrate din Facerea 26, 21—28.-; Ieșirea
1—27 ; 6, 25—37, 15 ; Numeri 24 ; Deuteronom 7—24 ; 26, 14—15 ; losua 21 ; Psalmi
1—99 și Iov 13—14. S-au găsit și un număr de 7 fragmente din cartea lui Isaia *.

Manuscrisele cu texte din cartea Psalmilor sînt în număr mai mic față de cele
precedente și ele conțin următorii Psalmi: 1, 6;-33; 35—36; 38; 53; 54; 56; 57;
69; 16—98; 91—119 și 99—110.

Din grota a 4-a, cu cea mai mare vechime se impune manuscrisul de la cărțile
Regilor (4 Q Sam b ), scris pe la sfîrșitul secolului III î.d.Hr., ca și cel de-al 6-lea
fragment Ia cartea Ieșirea.

In urma analizei textelor manuscriselor din grota a 4-a, s-a ajuns la consta
tarea generală că în ele apar toate cărțile canonice ale Vechiului Testament, exclusiv
cartea Estir, și unele versete se apropie mai mult de traducerea Septuagintei decît
de textul masoretic, în special evidențiindu-se fragmentele din I—II Regi și capiTtoiul 10 din Ieremia.

Numărul mare de manuscrise depozitate în această grotă a determinat pe cerce
tători să afirme că locul presupune existența unei adevărate biblioteci cu scrieri reli
gioase și laice. Din lucrările cu conținut religios mai amintim cele 24 de manuscrise

170. Roland de Vaux, Exploration de la region de Ia Mer Morte. Rapport Preli-
minaire, în «RB», an. 1953, pp. 540—560; K. Kuhn, Les rouleaux de cuivre de Qumran,
în «RB», an. 1954, pp. 193—205; idem, Konkordanz zu den Qumrantexten, Gottingen,
1960, XII +  237 p„ cf. Pr. Prof. N. Neaga, în «ST», an. 1965, no. 7—8, p. 498; Le tra
vail d'edition des fragments manuscrits de Qumran, în «RB», an. 1956, pp. 49—50,
54 ; Discoveries in the Judaean Desert, vol. II, Oxford University Press, cf. «RB», an.
1956, p. 52; Editing the Manuscripts from Qumran, în «BA», an. 1956, pp. 79—80 ;
J. T. Milik, Le rouleau de cuivre de Qumran (3 Q 15), în «RB», an. 1959, pp. 321—
357 ; vezi și M. Baillet și alții, Discoveries in the Judaean Desert of Jordan III, Ox
ford, 2 voi. XIII +  317 p.

~ Isaia 1, 1-5, 11-16, 19-30; 2, 1-13; 3, 14-22; 4, 5-6; 5, 15-28; 6, 3-13; 7, 18-19,
23-25; 8, 1-11; 9, 3-10, 17-20; 10, 1-6, 23-29; 11, 4-10, 12-16; 12, 1-6; 13, 1-18; 14,
1-12, 23, 28-32; 15, 1; 17, 9-14; 18, 5-7; 19, 2-20, 6; 21, 1-2, 4-15; 22, 1-23, 18;
24, 1-15, 19-23; 25, 1-2, 8-12; 26, 1-19; 27, 9-10; 28, 6-14, 22, 27-28; 29, 3-8; 30, 8-17;
31, 3; 33, 2-8, 17-23; 35, 9-36, 2; 37, 29-32; 39, 1-8; 40, 1-4, 22-26; 41, 8-10; 42, 2-11,
14-15; 43, 1-3, 12-15, 19-24; 44, 5-7, 19-28; 45, 1-4, 20-25; 46, 1-3, 10-13; 47, 1-6,
8-9; 48, 7-22; 49, 1-6, 9-15, 21-23; 51, 2, 11-16; 52, 5-7, 10-15; 53, 8-12; 54, 1-55, 6;
56, 7-8; 57, 5-20; 58, 1-2, 5-7; 59, 15-16; 61, 1-4; 64, 5-65, 1; 66, 20-24.
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cu comentarii la cărțile Facerea (49), Isaia, Osea, Sofonie, Miheia, Naum și Psalmi,
iar la primele două cărți din Pentateuh s-au adăugat parafrazările biblice* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 171.

171 Pr. Prof. Grigorie Marcu, Lumini de la Răsărit. Zece ani de la descoperirea
manuscriselor străvechi din depresiunea Mării Moarte, în «ST», an. 1958, no. 1—2,
pp. 126—138; lancu Moscovici, Descoperirile arheologice tăcute in 1958 în apropiere
de Qumran, în «ST», an. 1959, no. 9—10, pp. 607—610; J. Muilenburg, în «BASOR»,
an. 1954, pp. 20—32 ; Le travail des fragments manuscrits de Qumran, în «RB», an.
1956, pp. 50, 56—63; idem, 4 Q. Qoh, în «BASOR», an. 1954, no. 135, pp. 28—32; J. T.
Milik, Dix ans de decouvertes dans le desert de Juda, Paris, 1957, pp. 18—19 ; idem,
fragment d'une source du psautier (4 Q Ps 89), în «RB», an. 1956, pp. 94—106; idem,
4Q Ps, în «Biblica», an. 1957, pp. 245—254 ; P. W. Skehan, 4 Q Deut, în «BASOR», an.
1954, pp. 12—15; idem, 4 Q LL Lev et Num, în «VT», an. 1955, no. 4, pp. 155—156;
idem, 4 Q Ex a , in «JBL», an. 1955, pp. 182—187 ; F. M. Cross Jr., 4 Q Sam a, b, în
«BASOR», an. 1953, no. 132, pp. 15—26; idem, The Development of the Jewish Scripts,
în «G. E. Wright», ed., Bible and the Ancient..., pp. 145—166; idem, A Report on the
biblical Fragments of the Cave Four in Wadi Qumran, în «BASOR», an. 1956, no. 141,
p. 11 ; Roland de Vaux, Les manuscrits de Qumran et l'archeologie, în «RB», an. 1959,
p. 89 ; J. M. Alegro, — A. A. Anderson, Discoveries in the Judaean Desert of Jordan,
V. Qumran Cave 4, I (4 Q 158—4 Q 186), Oxford, 1968, VII +  11 p .; I. D. Amusin,
op. cit., pp. 90—91 ;F. M. Cross, A New Qumran biblical Fragment related to the Ori
ginal Hebrew Underlying the Septuagint, în «BASOR», an. 1953, no. 132, pp. 15—26;
idem, The Oldest Manuscripts from Qumran, în «JBL», an. 1955, no. 74, pp. 147—172;
Mitropolit Tit Simedrea, Siîntul loan Botezătorul în lumina descoperirilor de ia Qum
ran, în «ST», an. 1958, no. 1—2. pp. 139—161.

172. J. Carmignac, Les citations de FAT dans la guerre des fils de lumihre
contre les fils des tenebres, în «RB», an. 1956, p. 234—260, 375—390 ; J. T. Milik, Priere
dc Nabonide et autres ecrits d'un cycle de Daniel, fragments arameens de Qumran 4,
în «RB» an. 1956, pp. 407—415; I. D. Amusin, Kumranskii fragment «molitvî» vavilon-
skogo (area Nabonida, în «VDI», an. 1958, no. 4, pp. 104—117, cf. I. D. Amusin, op. cit.,
pp. 93—94 ; Roland de Vaux, Les manuscrits de Qumran et l'archeologie, în «RB», an.
1959, p. 90; M. Baillet, Un recueil Jiturgique de Qumran, grotte 4: Les paroles des
luminaires, în «RB», an. 1961, pp. 196—250; J. Carmignac, și alții, Les textes de Qum
ran traduits et annotes, II, Paris, 1963, p. 290.

Pentru istoria textului biblic, de o mare valoare sînt și manuscrisele extrabi-
blice in care apar citate din Vechiul Testament. In acest sens, menționăm lucrarea
Războiul fiilor luminii contra fiilor întunericului și cele 34 fragmente cu conținut li
turgic.

Descoperită și în prima peșteră (1 Q), cartea Războiul iiilor luminii contra iiilor
întunericului folosește multe citate din Vechiul Testament în coloanele I—VI, 6 și XIII,
2—XVIII, 8. In această operă profană sînt citate versete din următoarele cărți : Face
rea (10, 13, 22—23), Ieșirea (22, 35), Numeri (10, 2; 16, 2; 24, 18; 31, 3, 26), Levitic
(25, 4), I Regi (21, 8), I Paralipomena (16, 37), Isaia (13, 4; 22, 6; 49, 8, 31 ; 66, 6), le-
remia (25, 25, 49; 51, 24), lezechiel (23, 42; 45, 17), Daniel (10, 6; 11, 32, 42, 44; 12, 1)
și loel (2, 2).

Textele liturgice redactate în secolul II î. d. Hr. conțin versete din următoarele
cărți canonice : Ieșirea (4, 22), Levitic (22, 32 ; 26, 40—45), Deuteronom (8, 5 ; 9, 8 ;
26, 7; 28, 27—28; 30, 1—2; 31, 20), III Regi (5, 18; 8, 16), Isaia (26, 16; 50) și alți
profeți.

Tot în grota a 4-a, arheologii au dat peste un fragment aramaic din «ciclul lui
Daniel», referitor la rugăciunea lui Nabonide care este mai veche decît textul cărții
lui Daniel și nu depțnde strict literar de profeție. Textul rugăciunii are tangență
cu capitolul IV al profeției lui Daniel și totodată ajută la îndepărtarea unor exa
gerări legate de înlocuirea numelui lui Nabonide (556—538 î. d. Hr.) cu cel al lui Na-
bucodonosor, predecesorul său (605—562 î. d. H r.)172.

Cîteva fragmente biblice din cărțile Deuteronom cap. 7—9, III Regi, Psalmul 119,
Isaia, Amos, Plîngerile lui Ieremia amestecate cu texte extrabiblice și din cele folo
site de evrei pentru filacterii au fost date la iveală în anul 1952 cu ocazia explorării
grotei a 5-a (5 Q).

O parte din textele biblice din Deuteronom (7, 15—24 ; 8, 5—29) menționate și
în «Statutul comunității» sînt mai aproape de textul Pentateuhului samarinean, decît
de textul masoretic.
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In anul 1952, în timp ce cercetau regiunea din vest a Mării Moarte arheologii
au dat peste cea de a 6-a grotă (6Q) înăuntrul căreia au găsit 57 fragmente de
manuscrise pe piele și 718 texte pe papirus. Unele din fragmentele pe piele conțin
versete din Vechiul Testament, după cum urmează : Deuteronom, III Regi (22, 29—
31); IV Regi (5, 26; 6, 32; 7, 8—9; 8, 1—5; 9, 1—2; 10, 19—21); Psalmi, Cîntarea
Cintărilor și Daniel (10, 8—16; 11, 33—36). Textele în cauză comportă unele parti
cularități ce constau în deosebirea dintre ele și textul masoretic și folosirea scrierii
semicursive în 5 fragmente din profeția lui DanielI73.

173. Le travail d'edition des fragments manuscrits de Qumran, în «RB», an.
1956, pp 50, 54—55 ; A. Vincent, Les manuscrits hebreux du desert Juda, Paris, 1955,
p. 170 ss ; Wilson, The Scrolls from the Dead Sea, New York-Oxford, University Press,
1955, pp. 90—110; M. Baillet și alții, op. cit., cf. «RB», an. 1963, p. 597; idem, Disco
veries in the Judaean Desert ol Jordan, III, Oxford, 1962, pp. 50—160.

174. Van der Ploeg, Fragments d’un manuscrit de Psaumes de Qumran (11 Q P s b),
în «RB», an. 1967, pp. 408—418; idem, Le targum de Job de la grotte 11 de Qumran
(11 Q tg. Job), Amsterdam, 1962, pp. 9—13; Le psaume XCI dans une recension de
Qumran, în «RB», an. 1965, pp. 210—217 ; I. D. Amusin, Manuscrisele..., pp. 53, 58—60,
63—64; Le travail d'edition des fragments manuscrits de Qumran, în «RB», an. 1956,
P. 50 ; Roland de Vaux, Fouilles de Khirbet Qumran. Rapport preliminaire sur les 3-e,
4-e et 5-e Campagnes, în «RB», an. 1956, pp. 566—575; F. M. Cross, The Ancient Li
brary of Qumran and Modern Biblical Studies, New York, 1958, p. 25, nota 48; G. K.
Kuhn, Phylacterien aus Hbhle 4 Qumran, Heidelberg, 1957, pp. 26—31 ; J. Mi Alegro,
The Dead Sea Scrolls, Pinguin Books, Harmonssworth, Middlesek, 1956, p. 208; M.
Baillet și alții, op. cit., p. 142—143; J. Sanders, The Scrolls ol Psalm (11 Q Psa) from
Cave 11, în «BASOR», an. 1962, no. 165, pp. 11—15; Vezi și J. A. Sanders, The Psalms
Scroll ol Qumran, Cave 11 (11Q Psa), Oxford, 1965, XII +  100 p .; E. Lipinski, Maca-
rismes et Psaumes de congratulation, în «RB», an. 1968, pp. 321—367 ; Y. Yadin, Tefillin
from Qumran. Jerusalem, an. 1969, p. 44; an. 1967, pp. 79—82.

In primăvara anului 1955, arheologii au descoperit încă 4 grote prăbușite, ipe
care le-au numerotat cu cifrele 7—10 Qumran și întrucît conțin, puține manuscrise,
au fost denumite «grote mici».

Grota a 7-a (7Q) se localizează la sud de ruinele clădirii centrale a comunității
și în ea au fost adăpostite obiecte de ceramică din sec. I î.d.Hr. și fragmente de
manuscrise deteriorate dintre care unele în limba greacă folosită pentru unele cărți
biblice, ca de exemplu, Ieșirea și Epistola lui Ieremia.

Cîteva fragmente conțin texte din unele cărți din Pentateuh : Facerea, Ieșirea
13, 1—10, 11 — 16, Deuteronom 4, 4—9; 6, 1—3; 10, 12—19, 20—22; 11, 1—3, 6—12,
13—21; 12, 43—51; 20, 11. Ele formează materialul arheologic descoperit în grota a
8-a (8Q).

In celelalte grote — 9 și 10 — nu s-au descoperit fragmente cu texte biblice.
In apropiere de grota a 3-a, au fost întreprinse în anul 1956 investigații arheo

logice asupra grotei a 11-ă (11 Q), după ce beduinii pătrunseseră mai înainte și au
scos din ea cîteva manuscrise. In cele două încăperi ale grotei, specialiștii au
descoperit manuscrise aproape intacte conținînd și texte biblice din Levitic cu
caractere paleoebraice din epoca persană, din Psalmi, ca de exemplu Psalmul 91,
precedat de psalmi apocrifi, și targumul la cartea Iov, cap. 37, 10—42, 11, traducere
aramaică din sec. I î.d.Hr., respinsă de învățatul Gamaliil și chiar de esenieni, deoa
rece aceștia nu permiteau traducerea textului biblic într-o limbă străină.

Din sulul care conține Psalmi biblici, semitologii au identificat texte d in :
101, 1—8; 102, 1—2; 103, 1; 109, 21—31; 105, 25—45; 146, 9—10; 148, 1—2; 121,
1—8; 122, 1—9; 123, 1—8; 131, 1; 132, 8—18; 118, 1—6, 15—28, 37—49, 59—73,
82—96, 101—102, 28—42, 50—64, 171—176; 134, 1—9, 17—21; 136,-1—16 etc. și care
se deosebesc puțin de textul masoretic 174.

Făcîndu-se o statistică a documentelor scrise, provenite din regiunea vestică
a Mării Moarte, s-a apreciat că ele se ridică la impresionanta cifră de 40.000 frag
mente, reprezentînd 600 cărți dintre care 10 sau 11 sînt redate în întregime.

Desigur că numărul mare al mărturiilor epigrafice așternute pe piele, papirus,
pergament și metal este destul, de mare și în ele apar și cele de dimensiuni mici.
Pentru a fi preîntîmpinate eventualele degradări ale fragmentelor redactate în 8 limbi
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și dialecte — ebraica biblică, aramaica palestiniană, neoebraica, aramaica siro-pales-
tiniană, greaca, nabateana, araba și latina — au fost fotocopiate și apoi s-a început
munca de descifrare a materialelor, care s-a dovedit ușoară, dacă era vorba de texte
biblice sau din alte cărți de circulație.

Mulțimea documentelor deosebit de valoroase pentru critica textuală, istoria
canonului și filologia sacră a Vechiului Testament a atras cu timpul mulți cercetă
tori care au abordat în studii, traduceri, comentarii sau monografii, problema noilor
manuscrise biblice în diferite reviste și, îndeosebi, în revista cu un profil special,
«Revue de Qumran», care și-a făcut debutul în anul 1958 la Paris. Numărul publi
cațiilor pe această temă depășește cifra de 3000 și qumranologia are drumul deschis
pentru a reda publicului cît mai multe texte față de cele publicate pînă acu m 175,

175. C. Rabin, Qumran Studies (Studia judaica II), Oxford, Univers. Press, 1957,
pp. 97—125; J  T. Milik, Dix ans de decouvertes dans le desert de Juda, Paris, 1957,
pp. 115— 119; C. Burchard, Bibliographic zu den Handschrilten vom  Toten Mer (Bei-
hefte zur die Alttestamentliche W issenschaft, 76), Berlin, 1957, pp. 76—88 (XV +
118 p ); vol. II, Berlin, 1965, pp. 301—340 (XX +  359 p.) ; Vezi și Cezar Vasiliu,
Descoperirile de la Qumran, București, 1963 ; E. Popescu, Descoperirile de la Marea
Moartă și din deșertul iudaic, în «Studii și cercetări de istorie veche», fasc. 3, no.
2, ian. 1958.

176. F. M. Cross, The Ancient Library oi Qumran and Modern Biblical Studies,
ed. revăzută, 1961, pp. 161—194; idem, The Contribution ol the Qumran Discoveries
to the Study oi the Biblical Text, în «IEJ», an. 1966, p. 82; idem, Development oi the
Jewish Script, în G. E. W right, ed., op. cit., p. 146; C. Roth, The Historical Background
o! the Dead Sea Scrolls Lectures Delivred at the Third Anual Conference, Jerusalem,
1957, p. 70—89; vezi și A. Deissler et M. Delcor, Les petits Prophets, II, Michee,
Nahum, Habacuc, Sophonie, Aggee, Zacharie, Malachie, Paris, 1964, VIII +  293 -B
668 p. ; G. Driver, The Judaean Scrolls, Oxford, 1965, X +  624 p. ; E. Lohse, Texte aus
Qumran hebraish und deutschen, Miinchen, 1964, XXII 4- 2924 p . ; M. Yizhar, Biblio
graphic of Hebrew Publications on the Dead Sea Scrolls 1948— 1964, Cambridge-London,
1967, p. 54 ; J. Carmignac, Les Textes de Qumran, în H. H. Rowley, Histoire de la
secte Qumranienne, pp. 176—282, cf. H. Cezelles și alții, De Mari a Qumran, vol. II,
Paris, 1969; H. H. Orlinski, The Textual Criticism of the O. T., în G. E. W right, The
Bible and the Ancient Near East, New York, 1961, p. 112—132; A. Martens, Das
Buch Daniel in Lichte der Texte  von Toten Meer, în «Biblica», an. 1974, pp. 109—
111; O. Eissfeld, Einieitung in das A lte Testament, ed. 3-a, Tiibingen, 1964, p. 864—•
906; M. Mansoor, The Dead Sea Scrolls, a College Textbook and a Study Guide, Lei
den, Brill, 1964, pp. 150—200; W. H. Brownlee, The Meaning of the Qumran Scrolls
for the Bible, with Special Mention to the Book of Isaiah, London, Oxford Univ. Press
— New York, 1964, pp. 207—250 ; J. M. Alegro — A. A. Anderson, Discoveries in the
Judaean Desert oi Jordan, V , Qumran, Cave 4 I (4 Q 158 — 4 Q 186), Oxford, 1968,
pp. 4— 11 (VII +  11 p.).

Descoperirile de la Khirbet Qumran au determ inat pe unii specialiști să aban
doneze opiniile lor referitoare la timpul redactării cărților canonice, să acorde o
atenție deosebită documentelor scoase la lumină în cele 11 grote, m aterial cercetat
cu mult simț critic pentru a fi cunoscut și de nespecialiști 176>

2. Descoperirile din regiunea Wadi Muraba’at

Intrucît în toamna anului 1951 au apărut spre vinzare noi manuscrise pe piele
și papirus, provenind de la peșterile din regiunea numită azi W adi M uraba’at, situată
la sud de Khirbet Qumran, arheologii, sub conducerea profesorilor Roland de Vaux
și- Lancaster Harding, la începutul anului 1952, au venit aici ca să cerceteze aceste
grote. Eforturile lor au fost încununate de succes, deoarece în aceste peșteri au dat
la iveală urme de civilizație umană, începînd din mileniul IV î.d.Hr. și pînă în seco
lul VII d.Hr. Cele mai multe vestigii datează din perioada romană și îndeosebi
monedele și scrierea lui Simon Bar Kochba, ceea ce dovedește faptul că peșterile
de aici au servit drept ascunzători pentru iudeii răsculați în anii 132—135 împotriva
auterității romane.

Față de mulțimea m anuscriselor descoperite la Khirbet Qumran, documentele
de Ia W adi M uraba’at sînt în număr măi mic și m ajoritatea lor o formează fragmeh-
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tele redactate în limbile ebraică, aramaică, nabateană, greacă și arabă. O parte din
fragmente au un conținut comercial și administrativ, iar altele conțin texte biblice,
care au fost scrise înainte de anul 70 d.Hr. Textele biblice conțin urm ătoarele frag
mente din cărțile canonice ale Vechiului Testament : Facere 32, 4 ; 33, 1 ; 34, 5—7,
30; 35, 1, 5—7 ; Ieșire 4, 28—31; 6, 6, 7—9; 13, 11—16; Deuiteronom 10, 1—2 ; 10,
23; 11, 2—3, 13—21; 12, 25—26; Isaia 1, 1— 14, Profeții mici (10) și Psalmi.

Textele biblice în comparație cu cele din Khirbet Qumran se apropie mai mult
de versiunea masoretică decît de traducerea greacă (Septuaginta) a Vechiului Tes
tament. Ele provin de la evreii răsculați sub conducerea lui Bar Kochba și nu de la
comunitatea eseniană.

Cel mai vechi document scris, așa după cum a apreciat arheologul francez
Roland de Vaux, datează din secolele VIII—VII î.d.Hr. sau după alții dintr-o perioadă
mai tîrzie — secolul VI î.d.Hr., potrivit scrierii de pe un papirus — palimpsest, încă
nedescifrat și care folosește caractere paleoebraice, asem ănătoare cu literele ebraice,
înscrise pe acele ostraca descoperite pe locul cetății Lachiș. Celelalte manuscrise
au fost redactate probabil în secolele I î.d.Hr. — II d.Hr., fără a depăși anul 135
d.Hr., și pot servi drept material informativ și documentar pentru filologia semită
și cea greacă, ajutînd, în același timp, pe arheologi să fixeze data cînd au fost
copiate m anuscrisele de la Khirbet Q um ran177. 178

177. I. D. Amusin, op. cit., pp. 60—62; Roland de Vaux, Les grottes de Murabaat
et leurs decouvertes, în «RB», an. 1953, pp. 246—247 ; idem, Quelques textes hebreux
de Murabaat, în «RB», an. 1953, pp. 268—275. Vezi și P. Benbit, Discoveries in the Ju 
daean Desert II, Les grottes de Murabaat, 1961, 2 voi. 304 p.

178. I. D. Amusin, op. cit., pp. 63—64.
179. W. R. Farmer, în «BA», an. 1956, pp. 17—22; Roland de Vaux, Fouilles de

Feshkha, în «RB», an. 1959, p. 225—226; I. D. Amusin, pp, cit., p. 76—77; Pr. prof.
Vi. Prelipceanu, Descoperirea unor texte ebraice vechi în regiunea nord-vestică a
Mării Moarte, în «Mitropolia Olteniei», an. 1955, no. 3—4, p. 164; Revue de Qumran,
1970, pp. 163—276 ; D. Marcus și alții, The Gaster Festsehrilt The Journal oi Ancient
Near Eastern Society oi Columbia Univ., voi. 5, New York, 1974, p. 450—451 ; P. W.

S, T. — 2

3. Descoperirile din regiunea Khirbet Mird
Dacă din punct de vedere al valorii pentru istoria textului și studiul biblic al

Vechiului Testament, manuscrisele de la Khirbet Qumran ocupă primul loc, cele de
la W adi M uraba'at locul al doilea, documentele de la Khirbet Mird, situat în apro
piere de m înăstirea Sfîntul Sava, ocupă cel de al treilea loc. Aici a fost organizată
în anul 1953 o expediție arheologică belgiană care a reușit să descopere cîteva frag
mente de manuscrise redactate în mai multe limbi (ebraică, greacă, aramaică, arabă
și nabateană).

M anuscrisele cu texte biblice constau din cîteva fragmente din cărți profetice
încă neidentificate. La aceste documente scrise mai adăugăm manuscrisul redactat în
limba aram aică — dialectul siro-palestinian, care conține textul cărții losua, precum și
un fragment grecesc al cărții anaghinoscomena, înțelepciunea lui Solomon. Data des
coperirii acestor ultime manuscrise biblice nu se cunoaște, deoarece, deja; în anul 1952
ele au fost oferite spre cumpărare de către beduini «Muzeului arheologic al Pa
lestinei» 17B.

4. Descoperiri le'din regiunea Ain Feshkha
Tot în regiunea Mării M oarte au fost efectuate în anii 1956 și 1958 cercetări

arheologice pe locul de la Alin Feshkha, unde au fost date la lumină urmele unei
clădiri, construită la sfîrșitul secolului II î.d.Hr. Am amintit acest loc situat pe lito
ralul vestic al Mării Moarte, deoarece pe baza vestigiilor s-a propus ca aici să fie
identificată așezarea En-Eglaim (lezechiel 47, 10). Această identificare a . fost respinsă
de profesorul Roland de Vaux și poziția sa este firească, dacă ținem seama de evi
dența arheologică care nu înregistrează urme de civilizație umană din timpul profe
tului lezechiel (sec. VII—VI î.d.Hr.)179.

$ *
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Privite în ansamblu, descoperirile efectuate în regiunea de vest a Mării M oarte
deschid un cîmp larg de cercetare în vederea explicării legăturii dintre textul Septu-
agintei și textul masoretic. Astfel, în grota a 4-a, a fost descoperit un sul cuprin
zând profeția lui Ieremia în limba ebraică, care are un text scurt ca și cel din tra 
ducerea alexandrină. Comparîndu-se textul ebraic care are o formă scurtă în ma
nuscrisul de la Khirbet Qumran și cel masoretic mai lung decît acesta, filologii au
ajuns la părerea că în Septuaginta, deși lipsesc multe cuvinte, nu înseamnă că auto
rul traducerii grecești a procedat la o prescurtare a textului masoretic. După opinia
lor, textul masoretic reprezintă o amplificare a unei versiuni vechi ebraice asem ănă
toare cu aceea care a stat la baza textului după care s-a făcut traducerea grecească.
De asemenea, s-a apreciat de specialiști că textul masoretic, ținînd seama de raritatea
haplografiilor, este o recenzie mai tîrzie de pe un vechi text ebraic. Ca atare, în
cartea profetului Ieremia, au fost identificate mai multe surse de informare pentru
alcătuirea profeției 18°.

Comparîndu-se cărțile Vechiului Testament cu ansamblul m anuscriselor de la
Marea Moartă, s-a ajuns Ia concluzia că în secolele I i.d.Hr.—I d.Hr., cînd s-au copiat
aceste scrieri, existau trei versiuni ebraice. Acest adevăr a fost fundamentat pe parti
cularitățile textelor ebraice grecești și pe fragmentul de la cartea întîi a lui Samuel
(I Regi) descoperit la Q um ran* * 180 181.

Skehan, Exodus in the Samaritan Recension irom Qumran, în «JBL», an. 1955, pp.
182—187.

180. E. Tov, L'incidence de la critique textuelle sur la critique litteraire dans le
livre de Jeremie, în «RB», an. 1972, pp. 189—199 ; J. G. Yanzen, Double Reading in the
Text oi Jeremia, în «HTR», an. 1967, pp. 433—447 ; F. M. Jr. Cross, The Ancient Li
brary oi Qumran, New York, 1961, p. 139, notele 37—38; I. D. Amusin, op. cit., p. 90.

181. E. Lipinski, Le poeme royal du Psaume LXXXIX, 1—5, 20—38, Cahier de la
Revue Biblique, Paris, an. 1967, pp. 89—90 ; F. M. Cross, în «BASOR», an. 1953, nr. 132,
PP. 15—26; A. S. van der W arde, în «Biblica», an. 1974, pp. 109— 111 ; M. H. Orlinski,
în «Suppliments to V. T.», no. 17, volume du Congres, Rome. 1968, Leiden, 1969,
pp. 187—195.

Deși nu toate fragmentele au fost valorificate, manuscrisele de la M area M oarlă
reprezintă o m ărturie evidentă despre păstrarea integrității dogmatice a textului ma-
soretic.

Desigur, sînt multe aspecte pe care le impune cercetarea manuscriselor de la
Qumran, fiecare din ele puțind alcătui obiectul unor studii vaste. Noi ne-am orientat
numai asupra istoricului acestor descoperiri, ca unul ce ține de Arheologia biblică.

In cele ce urmează, vom încerca să arătăm raportul dintre Vechiul Testament
și manuscrisele de la Marea Moartă. In acest sens, prezentăm comparativ textul din
profeția lui Isaia cap. 38, ținînd seama de textul masoretic, textul de la Qumran și
textul Septuagintei.

in W ’ fnab irrpîn n5n bhh  * 38

W n  K-ain finx p n w  t^x xinn nia.̂  rrprrr n̂ "n nbnn i
îrnn xi’?i nnx n-n nsn̂ *? *ix aw nnx mn v’j k

1 ’Efevexo 6e ev t iu xaip<u exeivtu epaXaxioflr) ECexiaC s<»ț Bavaxou' i a !  i]X.6ev rtpdi
auxdv HaataC uioC AfiioC o Tcpoțiizițc xai einev xpoC auxov. Ta6e Xefei xupioc T â ja i rtepi t ou
oîxou aou, azoAviioxei? fâp au xai ou Ojar).

In cele trei variante ale acestui verset, ideea este aceeași, deci fondul neschim
bat. Există cel mult unele deosebiri de formă. Astfel, numele regelui lezechia apare
în textul masoretic sub forma Hizkiyyahu, iar în cel de la Qumran Y ehizkiyas; la
fel la imperfectul consecutiv Kal (vayyomer) în prima variantă cholem apare în «scrip-
tio defectiva», față de cea de a doua, în care se află în «scriptio plena», caracteristică
ce se întîlnește și în textele următoare. De asemenea, particula «koh» — *așa» pre-
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zintă două forme, respectînd principiul amintit mai sus ; ceea ce era și firesc, deoa
rece viețuitorii de la Qumran nu aveau semne vocalice speciale ci foloseau drept
vocale unele din literele alfabetului.

Textele masoretice avînd pe lingă vocale șî alte semne ca reglem entează rapor
tul dintre cuvinte, este de la sine înțeles că în acest verset makef să nu fie folosit
de qumraniți.

Sufixul pronominal persoana a doua singular masculin, «cha», preferat de ma-
soreți în textul de la Isaia, descoperit la Qumran, este înlocuit de forma în care
apare și consoana he — koh.

Această formă, ca și altele, nu o vom semnala în versetele următoare, consi-
derînd-o ca o regulă ce nu mai trebuie repetată, ca și alte caracteristici din cuprin
sul acestui capitol.

Unele părți de cuvînt sînt deosebite în cele două variantei datorită faptului că
cei ce au copiat textele biblice utilizau forme arhaice sau chiar le redau greșit,
așa cum este cazul particulei «căci» — «ky' și ky». De fapt, cele mai multe greșeli
de formă sînt evidente în textul Isaia, descoperit în prima peșteră de la Khirbert
Qumran.

In Septuaginta, acest verset are în plus următoarele cuvinte : verbul e y e v s t o  —
a fost, s-a în tîm p la t; conjuncția și (6e ), și pronumele dem onstrativ t o Be — acestea,
în loc de particula «așa» — «koh».

îHînr1?» bh’șrri •v îb  ’inpîn
niiT bx Tpn ’px t j d mpr-rr mo,n 2

2 xa l artEaxpEipEV ECexiaC zo Ttpoaoraov aOTOÎi ~pdC rov zoîȚo'j x a l r.poaijuîato Ttpic xupiosi.

La versetul doi, deosebirea formală care se înregistrează în primele două v a 
riante este că la imperfectul consecutiv kal, 3 sing, masculin, de la verbul ain-ain
«savav» — a înconjura, penultima consoană are pe țere în textul masoretic și pe
cholem în textul qumranit.

hexa T is 1? 'F d n m  n tw  rw xrns i h irr hsk
v v» iv v t  t • : j -  -  : • sv j -  t  t  : t  ~

d tb n j p ?  irrpjri Tpn w  ț t o
nn

n1?» M ’pa'i noxa na’Wb 'nrrpn i w  nx x n » î mn- nax nnxri 3
rrprrr xoan ■’rrcw noTsn aiom

3 Msn)a07iTt, xupie, wC ertopeuOrp ev w t iio v  aou pura âXijOtiaC ev xapoia âXijflivȚj
x a i xa âpEaxa evwTiiov aou ETtoiTjaa’ 7. ai exXauaEV EtjexojiC xXau6piw pisfaXw.

în  versetul trei, particula de reverență «na1» în textul de la Qumran nu este
legată de cuvîntul anterior prin makef, ci atașată direct la acest cuvînt. Substantivul
«lev — inima» este folosit în cele două forme lev și Iqvav, prima în textul m asore
tic, a doua de qumraniți, ca și imperfectul consecutiv kal, 3 singular masculin
de la verbul «a plînge» — «bakhah».

Textul grecesc redă imperfectul consecutiv kal, 3 singular masculin, al verbului
«a spune» — «’amar» prin participiul prezent; la fel adjectivul substantivizat «bun»
— «hattwv» este pus la numărul plural și cu sensul de plăcut (ipEaroc).

Cei doi termeni semiți de reverență față de Jahve, «’anah» și «na’» — vă rog,
nu sînt traduși în textul grecesc.

H b N b w r t  rrirr—m
i v : “ i t  s - i • ti-

•wax’? n w  •px mrr w  t o  4
4 x a i e *[£v et o  X070C xupiou TcpdC Haaict'v Xe 'Jcd'v.
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In textul masoretic la versetul 4, numele profetului Isaia este redat prin Yeșa-
yahu, iar in cel de la Marea M oartă prin Yeșayah fără consoana waw.

W id#  i n  \ib# Hirr npx-HȘ^Hjpjn-bxnnișxi- îbHș
îHjțr rr$p  ț&pn T&-bp rrxn ^nbșn-nx
• nx 'nvarc ns-ax m  t h'px mrr nax rro n'prrr ̂ x nnnaxi -jibn 5

ni® msnî won nrra* *?» nor uin nonwon nx nram non*?Dn
■"> JIopsuO»;-! xrzi zir.nv  l î ’ e x ia  T if ie  i.eyet xup ioc 6 OcdC âau io  t c u  z-izpoc sou ” IIxouaa

Tije <p<ir^“  T'ijc zpcaîu/.'ijC sou x x i  eioc-z z i  ooxpux sou’ ioou rposTiO''](xt irp o " t o o  '/povou sos
erz) S ixa  r . i . z ' . '

In versetul 5, pentru forma perfectului kal, persoana 2 singular masculin de la
verbul «a spune» — «’amar», textul de la Qumran are și litera he care în vechime
reprezenta și vocala a și, în același timp, ultima consoană a pronumelui personal.

In textul de la Qumran, forma verbul «ra’ah — a vedea», este insolită de
conjuncția «și» — we.

In textul grecesc, pronumele dem onstrativ «acestea» (râoe) apare din nou în
locul particulei «koh» -— «așa». Substantivul «sunet» (rj ș w o t ]) este adăugat, iar expresia
«lacrima ta» este redată la plural {za Saxpua aou).

"i’PH"1?? ’’Fi'iSĂi f iXth "iț h  nxi ^b^ș bittx-^bp •
-wo1? nxwi t hh  *?» 'nun nxun .. .n nxi na’rxx i w  6

na» t h  pn1?’»
8 x a t  ex '/.stpdc potiiX ioiT ’ A s jo p iw v  s<»sw ae x a i uzep r i je  zoXcw" uneptxs-Ko.

In versetul 6, cuvîntul «oraș» sau cetate cu articol («ha'yr») în textul de la
Qumran este reprezentat numai de articol, locul său fiind indicat de 3 puncte. In
acest verset, textul masoretic, ca și cel grecesc, nu are cuvintele «și pentru David
sluga mea» anexate la sfîrșitul versetului qumranit.

“i^x]np"i2'!l'Tnx nvr Hrr nxoniKH^b-'nn-z
im  n©x mn w n  nx nw n w  nvr nxn nixn nob nn 7

7  -O U -O  o f  501 -O 5 7 |’ flS lO U Z i p a  •/.’JplO 'J OXt 6 OsdC r O '.T p î t  TO TOUTO’

Pronumele relativ din variantele ebraice ale versetului 7 a fost 'tradus în Septu*
aginta prin conjuctia o t l  — (că). Textul grecesc nu mai continuă fraza cu «acesta
care a zis».

nx nib^^nn^ “itfrx mbi?an barrix
jn^n^xn'ibyipan'ibpa nțw? tooton a m  nibr» ntpp

J • J *  T <T  “  A l ”  T JT

nuninx wboti nx vix nV?»Jrt’W03 n tr  *rox nibpan nx ypa uri s
mv n®x m*7»Da nVwD »bwi btotti ni’Hza nwv

8 t t iu  s x i iu  z iir i i 't i^ a O ii- iii '^  c u t  r.az IJj T] 6 -gki.o'Z, -cod" o c z i iuaftaOpcuC rou o lzou t o u

TtaxpoT sou, anoaTpă'jx» zo-i r^ .io 't zouZ Six?. auz^iO ucu?. x i l  6 ijXioC - c u t  o ix a  â'/xȘsO-
(AOOC, CUT XCZTSpT| 7] S X IX .
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Față de textul masoretic, varianta qumranită, în versetul 8, are în plus cuvîn
tul «'aloth», infinitiv construit de la verbul «’alah», iar substantivul «șemeș» — soarele
este precedat de prepoziția «pe» — 'elh și nu de «în» — «be».

In raport cu textele ebraice, traducerea Septuagintei prezintă unele deo seb iri:
nu are interjecția cu sufix pronominal «iată-mă» — «hineny» și adverbul «înapoi» —
«'akhorannyth» dar introduce cuvintele «al casei tatălui tău» ( t o 5 oî-/.ou z o i  m z f o z  sou)
«și a ridicat soarele 10 trepte... umbra».

YȚ-1 HpȚriț? *2ron9
•rtnna 'rn n*nrr n'pn îrprrrb arca 9

!l Hpossu'/.T, E ' îv . io 'j  !3’ ai/.io>Ș zljZ lo 'j J s ia " , Tjviv.a EjzaXaz.iaOr] 7.cti i'/izz 'r, e /. t t ; '  țiaLa-
r.ia z  autori.

Cuvîntul ebraic «scriere, scrisoare» — «mikhtav» din versetul 9, în Septuaginla
este redat prin substantivul «rugăciune» (rpossuX1))-

rm țr ’ -irr ț h ^b bixtf Tnâx 10

■•nw v  -nTipa ’p w  ™  np*?x •©’’’aia Tnan 'ix io
111 ’E '(w  s i r i i  ’ Iov u'l/Ei zGri rjiEprâv jzou Z'i -uXaiZ ș jo 'j  za-ra/.si'io i z i  izTt z i  ir.i'l.om a.

In versetul 10, textul de la Qumran are adăugată deasupra litera waw la cuvîn
tul «bidiny», după care urmează substantivul «yamay», ce se traduce prin «în căde
rea zilelor mele». De asemenea, verbul «paqad» — «a căuta, a vizita», din textul
masoretic, în varianta qumranită apare ca substantiv care derivă din aceeași rădă
cină verbală, dar cu sens deosebit de «poruncă, ordin». Ambele sensuri nu coincid
cu termenul grecesc «a părăsi» (xasaXsiipw — voi părăsi). La acest verset, qumraniții
nu au mai scris litera tau în cuvîntul «yether» — rest, lopul său este suplinit numai
de un punct.

:b5nn '□^"DP t ip d ik
bin ■’□an1’ dp t ip mx D’px xi1?! trn ynxa (t  nxnx xV? Tnnx 11

11 s i r . i  O uz .fti [J-T) io») -6 îw :r,p iov  tou 0so5 j r .’t z^Z  7'f| 'Ț, ou7.s-i jzt ) avOpoizo».

Numele lui Jahve prescurtat Jah, din versetul 11 nu este repetat în varianta
qumranită în care nu se articulează nici substantivul «chayym — vii». Textul qumra-
nit are în plus conjuncția «și» lingă negația «nu» — «și nu» — «wlw'», iar cel g re
cesc are adăugate cuvintele «mîntuirea» ( zo o'»-.r,piov ) și «pe pămînt» ( s t e i z ^ z  - f iz ) .

•iph ^55 ’H/H”
8 n^riPD'ta

dt o t ps t  n’pno *,n j t ixp Tnoo t h  ’j f hxp t o îi’j pi voi 'nn 12
’w'pipn n'r,7 nv

12 zz. T<jc [zoo. zareX tzov  z'o Xoir.ov xrj" Cwrj'; pou ' sț^Xllev 7.71 ct7:T(X0sv a ~ ’
efxo'j war.ep 6 - /.iza h M 'i r.r^aZ, zh r.o£-j|xi poo Trap' ep.oi i-(b /zzo  <»Z izziiZ spiOou £771
țțou<n]C e7.7Ejj1.jiv. j"j t Ț) s7.sivȚ) TrapjodO'7'j.
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In versetul 12, perfectul nifal pers. 3-a singular masculin, de la verbul «galah»
— «a descoperi», care la această formă verbală are sensul de «a da, a exista», a fost
înlocuit de qumraniti printr-un term en omonim, adică verbul «kalah» — «a sfîrși», la
perfectul kal, persoana 3-a singular masculin. De asemenea, perfectul piei, persoana
l-a singular de la verbul «qafad» — «a rupe, a tăia», din textul masoretic, a fost în 
locuit de verbul «safar» la perfect persoana l-a singular în varianta qumranită, care
dacă este la forma kal înseamnă «a număra», «a nota», iar la forma piei are sensul de
«a povesti, a istorisi».

în  textul grecesc apar în plus urm ătoarele cuvinte : «din» (sx), «restul vieții
mele» (xd kotzoM pou) în loc de «neamul meu» — (dwry). La acestea mai
adăugăm conjuncția «și» (xai), verbul «a se pierde» (corijXâe de la âzepxopat), precum
și participiul aorist «întins» (si^ac) de la verbul «a întinde» (itiqTfMDp.i).

Continuarea versetului de la «-.6 T:\Eujia...» și pînă la sfîrșit nu coincide ca
formă și fond cu cele 2 variante ebraice.

' ’nfcaSpVn® -T W 13

n’r 1? n» ora '•mass ‘ro nu®* p  '"ikd -ipn n® w  n
1 3  e w C r.poji wC 'kzo'izi' o u t m C xă 6ox5 pou auvsxpiipe'/, 017:6 ^ ip  xijc Tjpspaț vux-

xdc 7:ap:666r]^.

In Septuaginta, ideea din versetul 12 se continuă în acest verset (13), prin «am
fost dat (spre chin) ca unui leu pînă dimineața», propoziție ce se apropie de versiunea
ebraică «am fost așezat (înfășurat) pînă dim ineața ca leului», ambele făcînd aluzie
probabil la pedeapsa aruncării omului în groapa cu lei ca și profetul Daniel, ipoteză
ce se poate susține și dacă avem în vedere forma verbului, «tașlimeni» — «tu mă vei
face să fiu scos». în traducerea greacă, acest verb este înlocuit cu verbul «a da, a
preda» (xapaBiBwpn).

rijio HAHK |2 «DIDIȘh

'n*isn np®i® w x  ana1? t ® Vn xira ninx «pasx p  nn® o w  m
14 «C XeXtBuv, ouxwC opcuv'qaoj, xotl <bc xspiarepa, o u - o jC peXex^ow’ JeîeXirov fap pou o i

6<p0aXpol acu ȘXexEiv eic xo of/oc xo5 oupa\ou xpoC xdv xupto'j, 6c ețîiXaco pe

Primul cuvînt din v.ersetul 14, în cele două tex te  ebraice se traduce prin «ca un
cal», termen care probabil a fost scris greșit, de aceea în unele manuscrise apare
sub forma «ca o rîndunică» — «kesys», așa după cum vedem și în Septuaginta
(ZeXiOti»),

Cuvîntul «'agur» — «cocor», în versiunea qum ranită are consoana waw, așezată
înainte de ghimel, fapt ce se datorează probabil unei greșeli făcute de copist.

Ultimul cuvînt în textul comunității de la Qumran apare cu conjuncția «și».
Septuaginta completează sensul frazei cu «să privească spre ... a cerului spre

Domnul (în loc de Doamne) «’adonay», lipsind cele două verbe «’asaq» — «a cerceta»
și «'arav» — a garanta, pus la modul imperativ.

'  “  • T /V .■ te T J I w “  IT I -  “î |T

Kvn ‘na b® mnx x^ n®® nxin x*1? naixi nanx na 15
15 xa ’i ăipatXaxo pou xîjv oB u^v xîjc

Sufixul pronominal de la persoana l-a singular în  textul de la Qumran, cînd se
atașează la prepoziții sau substantiv are forma «’y» și nu «y», așa cum vedem în cele
3 cazuri din versetul 15, din care1 unul este în plus (după verbul «’asah» — a face).
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în  textul masoretic, cuvîntul «amărăciune, amar», are corespondentul formei
«mwr» în varianta qumranită, care dacă ar mai avea un alef la sfîrșit, ar reida te r
menul «frică». în acest verset, cuvîntul «mwr» nu trebuie luat drept verb care la
forma hifilului înseamnă a «schimba» ci ca substantiv precedat de prepoziția «'al»,
însă este vocalizat greșit cu vocala cholem în Ioc de patach. în textul masoretic, u l
timul cuvînt «sufletul meu» — «naphshy» se deosebește de cel din varianta qum ra
nită, întrucît nu mai are adăugată consoana alef.

Traducerea greacă la acest verset are următoarea formă : «și mi-a lăsat am ă
răciunea sufletului», textul fiind mai scurt decît cel ebraic. Septuaginta se apropie
de textul ebraic numai prin expresia «pentru am ărăciunea sufletului meu». Verbul
«âfeiXaTo» — «a lăsat», din textul alexandrin se pare că nu se apropie ca sens de
verbul «nadad» care la forma kal are senSul de «a alunga» și nu de «a pribegi».

h1;^5nFii Tft-
w n  ••ja^nrn mn rn nana rrr t h k  i6

16 xupie, ~s.pt au-tijc "(ap c t 7 soi, xa ’t âî^Țeipaț pou z t t j  -/.al a:apa-z.Xr]0ei
Crpa.

La versetul 16 apar unele deosebiri formale între textul masoretic și cel qumra-
nit. Astfel, în ultima versiune, întîlnim și cea de a doua formă a sufixului pronomi
nal, persoana 3-a plural, genul masculin, unde, în loc de «’aleyhem» se folosește «’aley-
hemah», sau substantivele «vieți» — «chay» și «duh» — «rwach» au sufixul prono
minal al persoanei a 3-a singular masculin și nu al persoanei a l-a singular.

A ltă deosebire constă în înlocuirea sufixului pronominal persoana IlI-a plural
feminin cu sufixul masculin.

Sufixul pronominal persoana III plural, masculin, atașat la prepoziția «al» din
cele 2 variante ebraice, în traducerea greacă apare la numărul singular și la genul
feminin. De asemenea, în traducerea alexandrină, acest verset are iun text deosebit,
deoarece verbul «a trăi» — «chayah» este înlocuit prin «a vesti» (i\a77eXko>) și
expresiile ebraice «și tu m-ai însănătoșit» — «wethachalymeny» prin «și înviat,
mîngiiat» ( t a l  itapaxXi]0sî>:) și «înviază-mă» — «wehachayeny» prin «am înviat». în.
textul grec este adăugat verbul «și ai ridicat» (-/.al eJiiȚEipac).

nnițrn ‘’"'S '
rxon-bs j Jîă •nnK nșbțrn

nrw  nnpwn nnxi mwn k*’’? ia  D'i’j p’p p  n
skdf i nau ’nna

17 eîXou Țap [iou x-qv ipu/ijM, Na P*! âr-oL^-zai, 7.a l azeppiipa1;  o.Tzlaai pot) -aaaC xaC
opapriac pou.

A tît în textul masoretic, cît și în cel de la Qurnran, la versetul 17 apare in ter
jecția «iată», care după unii filologi ar fi în locul verbului «a fi», de aceea se pro
pune «și a fost» — «whyh».

Particularitățile ce privesc textul de Ia Marea M oartă constau din înlocuirea
cuvintelor «mar» cu «me'odah» și «bely» cu «kely».

Traducerea greacă este acomodată la sensul textului ebraic a s tfe l: «izbăvește
în adevăr sufletul meu ca să nu dispară și ai aruncat în urma mea toate păcatele
mele». în acest text nu e vorba de verbul «a dori» — «chashaq» sau de începutul
versetului «iată în pace, amărăciune mie, amărăciune și tu ...din cursă...».

în  loc de «în urma mea»..., textul ebraic păstrează «după spatele tău» sau «peste
spatele tău» — «'acharey gewekha».
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nia r 5 •o *«
FonsN *7X m3 *n r  mar «Vn n ^ r r  m» xi*7i nmm *?w xV? x*o w

l s  o j "(ip oi î> șoo-j 7 iosao’ja i■/ î s , o j o s oi i-oO ioooTst EuXoVijîo'Jîio as, ooos iZ z io is iv
oi SM ȘOO'J TTjV sXŝ fJOOUoTjO COU.

Făcînd o paralelă între textul m asoretic și cel de la Qumran, observăm că ele
se aseamănă, în afară de conjuncția «și» prezentă în cea de a doua variantă ebraică,
care este atașată la adverbul de negație «nu» — «lo'».

In traducerea Septuagintei, verbele «a recomanda» (atoiw) și «a binecuvînta»
(cuXo'/sm) sînt puse la plural și nu la singular, așa cum apar în textul ebraic «twdekha»
— «te va mărturisi» și «yehalelecha» — «te va lăuda». O altă deosebire între cele
2 variante constă din înlocuirea cuvintelor ebraice «cei ce coboară în  groapă spre
credincioșia ta»... prin «cei ce în iad milostivirea ta»...

nonzax *7X snr ax orn w  ro ir  xin t i t i 19
1:1 oi tjtcizz'Z zu\i>'[Tpoi>aiv os ooozoo 7.376. ar.l> ~(âți îijp.spov rtaio ia zoiT]a«>, a

avo77sXoJ3io t t .'v 5i7.aioauvTjv aou.

Și la versetul 19, ca și în versetul anterior, între cele două vairiante ebraice
există o identitate de text.

In Septuaginta intîlnim înlocuirea adjectivului «viu» — «chay», ce se repetă
în textul masoretic, printr-un participiu cu articolul «cei vii» (oi ?w 'j z z ~) și în loc de
«te va mărturisi» «ywdekha» este utilizat verbul «a binecuvînta» la plural (siZr^rjiouiiv
— ei vor binecuvînta). La fel suprimă adverbul «astăzi» — «hayywm».

Textul ebraic : «părintele copiilor va face cunoscută credincioșia ta» în tradu
cerea greacă este «în adevăr».

iT3-5ș irn  5a ■’rjisAȘ’i țrinb *Hirr»o
niiT *jnax m’px rren  șx dt h w  t t p t i -n ■’lytnn1? aw  20

nim rru •n-'n •’O’1 Jin Tnxai ■’iP'Dn'?
- ;l v.upis t T;" aoi-TIpia" ;iou’ 7.7i oi) r.au iopai £0X0760 zz ' iz z i ipaXz7|pi00 rrasac zâz 7],uspaC

TÎjc fxou y.zzi-/i'<z<. zrE> ijiy.rjz zo’j  Gsou.

La versetul 20, textul de la Qumran față de cel masoretic are în plus cuvintele
«jahve ..,'amitecha» pe care îl întîlnim și în versetul 19. Repetarea acestor cuvinte
se datorează probabil neglijenței celui care a copiat textul ebraic.

Infinitivul hifil cu sufixul pronominal al persoanei I de la verbul «a mîntui»
— «yassa1» este tradus în grecește cu «al m întuirii mele» ; la fel în loc de «și cor
zile mele să cînte», Septuaginta m enționează «și nu voi înceta să te binecuvîntez
cu psalteriu».

Prepoziția ebraică «pentru, peste, despre» — «’al» e tradusă cu «înaintea»
(xazEonoTi).

w 1

-rn prron inw nw  WOTP nD1in 21

, , 2 \  HaataS Trpd? ECexiav Aaps a7. auxtov xat TPt'po  ̂ xal xaTanAaaat.
xa t ir/tTjC Eaifl.
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Față de caracterele ebraice anterioare, textul din versetul 21 al versiunii de la
Qumran are litere mai mici, din cauza lipsei de spațiu sau pentru că au fost adău
gate ulterior, ca și versetul următor.

La acest verset, singura deosebire între variantele ebraice este lipsa cuvîntulul
«ys'w», imperfect kal, pers. 3 plural, masculin de la verbul «nașa'» — a ridica, în
textul de la Qumran.

Copiatorii textului de la Qumran, ca și masoreții, penultimul verset îl redau prin
cuvintele «și a zis Isaia să se ridice o turlă de smochine și se va unge pe răni și
va trăi».

Textul grecesc traduce acest v e rse t: «și a zis Isaia către lezechia : ia tu rtă de
smochine și strînge și unge și vei fi sănătos».

Diferența între variante constă în faptul că Septuaginta include numele regelui
lezechia, adjectivul «sănătos» (67(17̂ ) și verbul «a unge» La verbele «a
unge» și «vei fi», primul nu respectă persoana, cel de al II-lea coincide cu radicalul,
«a fi» — «hayah» și nu «a trăi» — «chayah».

:rnrrt r ra  r b iw  "o  m e ™  irrp în
nw n'3 nbs iro mx n» npm nnxn 22

22 7.ai etrtsv EfexiaC Touro t o arțpsîo-i, dt^aȘriaopai sic ti)'/ oiv.ov -/.opiu t o 'j  6îo u .

In textul de la Qumran, verbul «a se urca», «a se ridica» «'alah» este la perfect
kal persoana 3-a singular, genul masculin și nu la imperfectul aceleiași forme, per
soana l-a singular, din varianta masoretică.

Față de versiunea ebraică, textul Septuagintei are «acesta este semnul», în loc
de «ce semn» și adaugă «al Domnului» la sfîrșitul versetului.

Analizînd cele 3 variante de texte, observăm că între ele nu există decît dife
rențe formale rezultate din faptul că textul masoretic și al Septuagintei au avut la
bază un text ebraic pe care l-au respectat. Diferențele consemnate în manuscrisul de
la Qumran față de textul masoretic, .provin și din cauza neatenției copistului, con
statare semnalată chiar de critica tex tu a lă182.

182. R. Kittel și alții ed., Biblia Haebraica, Stuttgart, 1973, pp. 660—661 ; R. Weiss,
ed., Hammiqra bequmran, Jerușalaim, 1975, pl. 25—26; A. Rahlfs, ed., Septuaginta,
vol. II, ediția 8-a, Stuttgart, 1965, pp. 617—618.

Din prezentarea acestui capitol al profeției lui Isaia, se impune în mod clar
constatarea că în urma descoperirii manuscriselor de la Marea Moartă, textul biblic
ebraic și cel grecesc și-a păstfat integritatea dogmatică, în afară de unele particula
rități lingvistice specifice celor două limbi. Deosebirile de formă între cele 3 variante
nu reprezintă un argument decisiv pentru a infirma integritatea dogmatică a textului
biblic, ceea ce denotă faptul că textul celor 39 cărți canonice ale Vechiului Testametnt
s-a transmis din generație în generație, păstrîndu-se fondul, adică in tegritatea doc
trinară.

Prin urmare, din punct de vedere dogmatic, este exclusă orice neconcordanță
între cele 3 variante, analiza și critica textuală servind numai pentru stabilirea unej
forme cît mai apropiată de forma originală a textului vechitestam entar și pentru a
apăra caracterul istoric al Vechiului Testament.

Micile deosebiri de formă existente în cele trei versiuni, care nu afectează
identitate de fond, care există între textele respective, sînt o dovadă peremptorie
că atît maspreții, cît și qumraniții au păstrat nealterat și necorupt, ca și traducătorii
Septuagintei, textul biblic al Vechiului Testament.
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III. MONUMENTE DESCOPERITE ÎN EOIPT, AS1RIA, BABILONIA,
SIRIA, ASIA MICĂ, FENICIA ȘI ARABIA CARE AU LEGĂTURĂ

CU VECHIUL TESTAMENT

1. GENERALITĂȚI

Pentru A rheologia biblică, toate  cercetările  arheologice care s-au
desfășurat pînă în anul 1920 pe locul fostelor așezări din afara g ran i
țelor Țării Sfinte, s-au încheiat cu descoperirea m ultor vestigii. A ceste
m ărturii arheologice sînt im portante mai ales atunci cînd se referă  în
mod direct sau indirect la datele consem nate de aghiografi în V echiul
Testam ent.

După anul 1920, cercetările  arheologice au continuat cu descope
rirea  altor m ărturii care lărgesc orizontul cunoștin țelor noastre  despre
civilizațiile și istoria  popoarelor din O rien tu l apropiat consem nate în
cărțile  V echiului Testam ent.

Întrucît multe din aceste descoperiri atestă localități și situații menționate în
Vechiul Testament și constituie, am putea spune, un izvor secundar ce aju tă la în țe
legerea corectă a textului biblic, în cele ce urmează vom menționa succint, așezările
și popoarele semite sau nesemite cu care poporul evreu a avut legături în interiorul
sau în afara Țării Sfinte.

Intre popoarele cu care evreii au intrat în contact amintim, în primul rînd,
pe amorei (Facere 10, 16). Aceștia sînt cunoscuți ca un popor viteaz, care locuia
la răsărit de Țara Sfîntă, îndeosebi în locurile muntoase (Numeri 13, 29). El avea
să pună la grele încercări popoarele care au locuit pe teritoriul Țării Sfinte. Amo-
reii sînt menționați și în analele egiptene cu numele de «amu» sau «martu» la su
merieni. Din vestigiile arheologice rezultă că pe la anul 3000 î.d.Hr., amoreii se aflau
în părțile Mesopotamiei și ale Siriei și că pe la sfîrșitul mileniului al III-lea î.d.Hr.,
au ajuns în Țara Sfîntă. în mileniul al II-lea î.d.Hr., puterea lor era în dec lin183. 184

183. K. Kenyon, Archaeology in Holy Land, London, 1971, p. 131—160; G. E.
Wright, în «JNES», an. 1961, no. 20, p. 210—212; J. Deshayes, Civilizațiile Vechiului
Orient, trad, de C. Tănăsescu, București. 1976, pp. 58—61 ; A. Negev, op. cit., p. 23 ;
E. O. James, Ancient Gods. London, 1960, p. 35.

184. J. R. Kupper, în «Revue d'Assyriologie et d'Archeologie orientale», an.
1961, no. 4, pp. 197—200; M. Astour, în «Revue d'Assyriologie...», an. 1959, no. 2,
pp, 70—76 ; J. Leibovitsch, Le probleme des hykssos et celui de 1‘exode, în «IEJ», an.
1953, pp. 90—112; N. Petrovschi — A. Belov, op. cit., pp. 312—316; Gh. A. A. Bolșacov,
Date ale Bibliei confirmate de cercetările arheologice și istorice, în «S.T.», an. 1971,
no. 1—2, pp. 93—95 ; idem, Biblia este confirmată de datele noi ale arheologiei și
istoriei Orientului apropiat, în «Mitropolia Olteniei», an. 1972, no. 5—6, p. 349—372;
G. A. Wainwright, Some Early Philistine History, în «VT», an. 1959, pp. 73—84 ; B.
Hronda, Die Einwanderung der Philister in Palestina, în «Festschrift Moortgat», Berlin,
1964, p. 126—135; G. E. Wright, Fresh evidence for the Philistine Story, în «BA», am.

Un alt popor cu care evreii au întreținut relații au fost filistenii. Ei făceau
parte din grupa «popoarelor mării» și pe la anul 1200 î.d.Hr. au pus capăt dominației
egiptene asupra unei fîșii de pe coasta Mării M editerane, care va purta numele
de Filistia. Prezența filistenilor pe pămîntul Țării Sfinte a fost confirmată de ves
tigiile arheologice care constau din obiecte de ceramică așezate lîngă coșciugele
de lut depuse în morminte de formă dreptunghiulară.

Din grupa «popoarelor mării» fac parte și neamurile ce poartă numele de
«tjeker zakala», așezate la Tell Zeror și cele ce se numeau «danuna» (denen), care
ocupau locul dintre lafa și Dor. Aceștia din urmă, se pare că au primit, în contact
cu iudeii, Legea Mozaică 1M.
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Egiptul, [ara cu o atît de bogată istorie, țară care a avut un rol deosebit de
pozitiv în cultura și civilizația lumii, a fost în legătură și cu poporul evreu, pentru că
în această țară au coborît, la un moment dat, din Canaan, patriarhii Vechiului Tes
tament, iar urmașii lor au trăit pe meleagurile acestdi țări mai bine de patru
secole. In plus, pe întreaga perioadă cît a durat regatul lui Israel, sînt menționate,
intre regii evreilor și faraoni, uneori, relații de prietenie, alteori de dușmănie și răz
boaie. V aloarea documentelor epigrafice din Egipt pentru Vechiul Testament se des
prinde și din prima mențiune extrabiblică despre «Israel» înscrisă pe stela farao
nului M erenptah în anul al V-lea al domniei lui (1220 î.d.Hr.) și din textele despre
«apiru» sau «habiru», popor care, după termenul cu care este desemnat s-ar apro
pia de termenul biblic «evreu» (Facere 14, 13) sau ar desemna chiar poporul evreu.
Și în urma descoperirilor de la Tell el Amarna, originea poporului desemnat prin
«habiru» sau «apiru», menționat sub aceeași formă și în scrierile asirobabiloniene,
a constituit o problemă viu disputată. După unii cercetători, sub numele de «ha
biru» ar fi fost desemnat poporul evreu care în timpul faraonului Tutmosis III
(sec. XV î.d.Hr.) exista deja în Țara Sfîntă.

In realitate însă, inscripția faraonului Merenptah se referă, după specialiști, la
intervenția m ilitară a acestui suveran egiptean pe cînd fiii lui Israel se aflau în
călătoria lor spre Canaan.

Poziția geografică a Egiptului a înlesnit locuitorilor săi practicarea comerțului
în largul Mării Mediterane, unde va fi amenințat în sec. XIII î.d.Hr. de invazia «po
poarelor mării». In schimburile comerciale, negustorii egipteni foloseau în antichi
tate mai multe unități de măsură dintre care unele, ca «degetul» (dgeba), «palma» și
«cotul» * * * 185, le întîlnim și în Vechiul Testament.

1966, pp. 70—86; Vezi și G. E. Wright, Biblische Archăologie, trad. în germană de
Chr. Martens, Gottingen, 1959, 300 p. cf. V. Molin, în «S.T.», an. 1960, no. 5—6, p.
457; Roland de Vaux, Histoire..., vol. I, p. 92, 468; W. Keller, La Bible.... pp. 153—163.

185. C. Daniel, Gînclirea egipteană în texte, p. 117, 170; idem, Civilizația Egip
tului antic, pp. 158—161, 259; Vezi și A. Erman, A gypten und ăgyptischcn Leben in
Altertum, Tiibingen, 1923, 158 p.

Față de Egipt, numărul monumentelor scoase la lumină de arheologi în Asiria
și Babilonia sau Mesopotamia, se ridică la un procent mai mare și servesc tot ca
m aterial auxiliar pentru cei care studiază istoria popoarelor din această parte a
lumii, în contextul perioadei vechitestamentare. In această zonă, după cum știm din
informațiile biblice, a trăit și a locuit o perioadă de timp patriarhul Avraam, men
ționat în textele de aici sub forma de A-ba-am-ra-ma sau A-bara-ma și care a trăit
alături de alte neamuri descendente din același arbore genealogic, adică semiții,
care s-au infiltrat printre sumerieni, existenți încă din mileniul IV î.d.Hr., și au de
venit populația preponderentă începînd cu mileniul III î.d.Hr.

Locul de naștere al patriarhului Avraam, vechea așezare Ur, (Facerea 11, 28,
31 ; 15, 7) la început a fost identificat cu localitatea Ura din Turcia. U lterior a fost
identificat cu Tell Muqayyar (Mugheir), situat între Bagdad și Bassorah, de arheo
logul Sir L. Woolley. Acesta a efectuat săpături arheologice care au scos la lumină
multe vestigii ce dovedesc existența orașului Ur în perioada vechitestam entară.

Părăsind orașul Ur, patriarhul Avraam și toată familia sa s-au îndreptat spre
nord, unde se află așezarea Haran (Tell Halaf, Sultan Tepe (Facerea 11, 31), desco
perită între anii 1952—1957 de arheologul D. S. Rice.

Vechea capitală a imperiului babilonian, Babilonul, situat pe malul stîng al
fluviului Eufrat, înaintea confluenței lui cu Tigrul, este menționată în Vechiul Tes
tament încă înainte de timpul patriarhului Avraam (Facerea 10, 11 ; 11, 4—9) și pînă
la ducerea poporului evreu în robie de către regele Nabucodonosor (II Paralipo-
mena 36, 18).

Siria, considerată de unii orientaliști patria popoarelor semite, denumită în ve
chime de egipteni «Țara Zeului» (t'ntr) împreună cu Libanul au fost locuite, după
cum am amintit mai sus, de amorei cu care poporul evreu a fost în legătură vreme
îndelungată.

Textele biblice menționează pe amorei pe timpul lui Avraam, cînd au fost în 
vinși de Kedarlaomer al Elamului (Facerea 14, 5—7) și mai tîrziu, în vremea lui
Moise, cu ocazia trimiterii iscoadelor Israelite în Canaan, care l-au informat că
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aceștia locuiesc in regiunea muntoasă a Canaanului (Numeri 13, 30) sau atunci cînd
autorul Pentateuhului spune că, după ce evreii au plecat de la muntele Horeb, au
străbătut pustiul pe care l-a văzut poporul în drumul său spre muntele amoreilor
(Deuteronom 1, 19). De asemenea, sint menționați în zilele lui losua, care a învins
pe amorei în chip minunat (losua 10).

Apoi, cercetătorii mergînd la identificarea altor așezări menționate în Vechiul
Testament au localizat multe din ele în Asia Mică, în Fenicia, în Arabia unde trăiau
populații de diferite feluri, semite sau nesemite și care prin vestigiile lăsate în
urma lor confirmă sau clarifică multe afirmații ale textelor scripturislice. Ele consti
tuie un material deosebit de prețios pentru cunoașterea detaliată a istoriei, culturii,
religiei și civilizației popoarelor m enționate în Vechiul Testament și ne ajută, in
același timp, la formarea unei imagini complexe privind trecutul acelor localități
amintite în textele biblice și, totodată, ne fac să înțelegem că unele obiceiuri ce
se aseamănă cu cele din timpul patriarhilor sînt dovada că aceștia nu s-au izolat
de obiceiurile semite sau nesemite, existente în timpul lor, că patriarhii au fost per
soane istorice și că ceea ce autorii sfinți au Scris în cărțile lor prin inspirație di
vină cu privire la Dumnezeu, lume și om, sînt idei specifice Vechiului Testament.

IV. INSCRIPȚII CARE PRIVESC ISTORIA POPORULUI EVREU
DUPĂ CĂRȚILE VECHIULUI TESTAMENT

A tît inscripțiile, cit și ceramica, descoperite  în așezările  din Țara
Sfîntă sau în afara gran ițelor sale, sîn t docum entele pe baza cărora
specialiștii sînt în m ăsură să cunoască cu precizie istoria  unei locali
tăți în tim purile vechitestam entare . D ocum entele epigrafice, scrise pe
diferite m ateriale, a ju tă  pe cel ce studiază tex tu l Sfintei Scripturi să-și
lărgească cîmpul de cunoștințe din dom eniul istoriei antice, de aceea
cunoscînd valoarea  lor în acest sens, în cele ce urm ează vom  rela ta
inscripțiile adunate de arheologi în Țara Sfîntă.

Ținînd seam a de subiectul lucrării, în continuare, ne vom  lim ita
la m aterialele epigrafice descoperite în Ț ara Sfîntă, pe care le-am  am in
tit sumar, sau nu le-am  m enționat deloc în prim a parte  a tra tării, ca
talogul lor conținînd diferite inform ații care privesc istoria  poporului
evreu în perioada vechitestam entară.

Inscripțiile din perioada patriarh ilo r și judecăto rilo r sînt în num ăr
mic față de cele în reg istrate  în secolele XI—IV î.d.Hr. Din prim a peri
oadă m enționăm  scarabeul cu num ele regelui Kames și c îteva tăb lițe
cu caractere cuneiform e, altele asem ănătoare cu litere  paleoebraice și
feniciene. Cele din ultim a categorie pînă acum n-au  fost descifrate și
ele provin din fosta localita te  Așdod, unde vestig iile  epigrafice apar
îm preună cu zgură m etalică, ceea ce dovedește afirm ația biblică că fi
listenii erau fierari buni (I Regi 13, 20).

Fără a fi precizată  data, arheologii au ajuns în posesia unui ostra-
con din vrem ea regalită ții. Pe suprafața  obiectului sînt înscrise cu
v intele «15 ale părții din casa lui Tolad... casa lui Ama...». Cele două
nume proprii sîn t consem nate în tex tu l biblic și se referă la două ce
tăți din terito riu l sudic al sem inției lui Iuda (losua 15, 26 ; I Paralipo-
m ena 4, 29).

După efectuarea săpăturilor arheologice de la Bet-Șean, s-au des
coperit două stele ale faraonului Seti I (1318— 1304) pe care sînt în-
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crusta te  c îteva cuvinte sau știrile transm ise ' num itului faraon că gu
vernato ru l Hamatului, asociat cu oamenii din Pela, a taca  fo rtă rea ța
egipteană, evenim ent ce s-a petrecut pe cînd poporul lui Israel se afla
în Egipt.

Cea de a doua, ne informează că un popor num it «apiru» era  in
te re sa t să  se am estece în  treburile statu lu i său. A ceastă  situație  n e 
clară  a continuat și sub urm așul său Ramses al II-lea, a cărui ste lă  a
fost descoperită  ca și prim ele două, în aceeași localita te  186.

186. L. H. Vincent, L'annee archeologique 1924— 1925 en Palestine, în «RB>,
an 1926, p. 124; Chronique archeologique, în «R.B.», anul 1964, p. 244, 246; an. 1965,
pp. 262—265, 407, 554, 559—566; an. 1970, p. 405; an 1971, p. 433; R. Funk — H. N.
Richardson, The 1958 Soudingat Pella, în «BA», an. 1958. pp 82—96 ; în «ANET». p.
253; FI. O. Thompson, Tell el Husu Biblical Beth Shan, în «B.A.», an. 1967, p. 124;
G.’ Contenau, op. cit., p. 1050.

187. J. A. Emerton, Beth Shemesh, în «DWT», p. 204 ; W. F. Albright, în «JBL»,
an. 1932, pp. 74—106; în «BA», an. 1942, pp. 49—55; G. E. W right — D. N. Freedman,
ed., The Biblical Archeologist Reader I, 1961, pp. 106— 112; 179; J. Aharoni, Beth hac-
cherem, în «DWT», p. 179; idem. Excavations at Ramat Rahel, în «BA», an. 1961, p.
118; GEW, Some Personal Seals of Judaean Oilicials, în «BA», an. 1938; L. FI.
Vincent, op. cit., 1927—1928, în «BA», an. 1929, p. 106.

Un mic buchet de docum ente epigrafice de la Bet M irsim  sau bi
blicul Debir, conține num ai două litere ebraice beth  și tau, care sîn t
foarte apropiate  de cuvîntul «bat», un itate  de m ăsură în trebu in ța tă
pentru lichide, datînd probabil din secolul VI î.d.Hr., deoarece to t din
această  perioadă datează și sigiliul «Aparținînd lui Eliachim slu jitorul
lui Iwkin» (=  loiachin p V  C uvîntul «slujitor» este reda t
de ebraicu l «na'ar» care la fel apare și pe inscrip țiile  descoperite  la
Bet-Șemeș și Ramat Rahel, el fiind m enționat și în V echiul Testam ent
(Facerea 22, 5 ; Ieșirea 33, 11; I Regi 2, 13 etc.) cu același înțeles,
deși mai tîrziu a fost înlocuit cu substantivul «’ebed» (u y )-

N um ele propriu Eliachim este prin urm are al unui funcționar regal
de la curtea  regelui iudeu loiachin, deportat în Babilon pe tim pul suc
cesorului său Sedechia. Prezența acestei inscripții în cele trei fo rtăre țe
din regatu l Iuda, denotă că în anul 597 î.d.Hr. arm ata babilon iană
nu a distrus cetă țile  Israelite, ci le-a acordat o o arecare  autonom ie în
adm inistrarea bunurilor răm ase de la regele exilat. Lui Sedechia, u r
m așul său, nu i s-a dat dreptul să guverneze peste ele 187.

Prim a m ărturie  arheologică cu conținut istoric care confirm ă o func
ție adm inistra tivă  m enționată în V echiul Testam ent s-a descoperit la
Tell el Duweir (Lachiș) și ea constă dintr-o bucată de argilă care are
pe revers u rm ătoru l tex t : «Aparținînd lui Godoliah (Ghedalia) care este
peste casă» ( =  tT’DH JTb’El'?).

V aloarea  acestei inscripții este dublă, deoarece, pe lîngă  faptul
că se confirm ă ex isten ța  istorică a lui Ghedalia (Godolia, IV Regi
25, 22), care a urm at la conducerea poporului după Sedechia, ea a testă
și tex tu l biblic privind una din funcțiile adm inistrative de la curtea  fa
raonului sau de la palatu l regilor evrei (IV Regi 19, 2).

Godolia este un  nume des întrebuințat, a tît în V echiul Testam ent
(I Paralipom ena 25, 3, 9 ;  Ierem ia 38, 1), cît și în docum entele de la
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Elephantine Siene și cele babiloniene, sub forma G a-da-al-ia-a-m a sau
Ga-du-la-ia-m a. în  inscripția de față, avîndu-se în vedere  asem ănarea
dintre aceste caractere  și cele de pe sigiliul lui Eliachim, știm  sigur
că e vorba de Godolia care a tră it în secolul VI î.d.Hr. și înainte  de a
fi m are dregător pest.e poporul răm as în Iuda, a fost un înalt func
ționar sub regele  Sedechia. Deci, Godolia făcea parte  din tr-o  fam ilie
de demnitari, care acceptau îndem nurile profetului Ierem ia de a se su
pune ocupației babiloniene.

A lte denum iri biblice care apar pe inscripțiile de la Lachiș s în t :
Ahab, Șebna, Ahim elec, Hilchia, M aas, Șafan și Zariahu. Despre Șebna
avem  m ărturie și pe pecețile de la Ramat Rahel în care este vorba de
Șebna fiul lui Șahar și de Șebna ta tă l lui N era. Am bele peceți, care se
aseam ănă cu cele descoperite în localită țile  biblice Lachiș și Mițpa,
sînt data te  din secolele VIII—VII î.d.Hr. și p rovin  de la centre adm i
n istrative  regale  din timpul regelui lezechia și M anase. Unul din func
ționarii regelui era și Șebna care sub lezechia avea două fu ncții: de
scrib și mai m are peste slu jitorii de la curte (IV Regi 18, 18; 19, 2 ;
Isaia 22, 15).

Num ele Ahab nu implică o în țe legere  exclusivă a regelui idolatru
din regatu l Israel, ci în docum entele epigrafice s-ar referi la un  profet
fals.

De fapt, unele din aceste  nume apar și în așa zisele scrisori de la
Lachiș, descoperite în anul 1935, răm ase de la incendiul declanșat de
soldații babilonieni în anii 597 sau 586 î.d.Hr. Tot pe acest șan tie r a rh e 
ologic s-au scos la iveală  cioburi de la vasele  de cereale, cu o capacitate
de un «bat», în care se strîngea impozitul m aterial pentru  șeful statu lu i
iudaic. Fiecare inscripție după cuvîntul «lammelech» (”|5c5) «aparținînd
regelui», are num ele unuia din orașele H ebron, Zif, Soco și M emșat.

De un real folos pentru  istoria biblică sîn t cele 18 sau 21 ostraca
de la Lachiș, descoperite în cam era de gardă  d istrusă în secolul VI î.d.Hr.,
în urm a războiului d intre iudei și babilonieni. Scrierea acestor ostraca
este specifică secolului VI î.d.Hr. și ele folosesc în expunere genul
epistolar. Dintre aceste ostraca, foarte bine s-au conservat cele însem 
nate cu num erele 2, 6, 7, 8 și 18 care sîn t mai vizibile și conțin nume
biblice teofore, a lă turi de substantivul «orașul» folosit pentru  Ierusalim .
Cu priv ire  la term enul Ierem ia, unii sem itologi înclină să-l identifice
cu însuși num ele profetului, cu toate  că în  ostraconu l al 17-lea apare
sub forma incom pletă de «RMJH».

C ercetînd cele tre i ostraca (2, 3 și 6), filologii au dat și peste cu
v în tu l «Yaosh», care se înrudește  ca form ă cu num ele regelui losia sau
loaș. A cest cuvînt desem nează o persoană care avea un  slu jito r (Keleb),
în trucît era guvernatoru l orașului Lachiș și șeful garnizoanei m ilitare
de la Maresa (Tell S andahnee)18B.

188. Roland de Vaux, Melanges LV, Le Sceau de Godolias maitre du palais, în
«RB», an. 1936, pp. 96— 102; J. Âharoni, op. cit., pp. 176—177 ; S. Hooke, în «QS»,
an. 1935, p. 195— 196; L. H. Vincent, în «RB», p. 408, 429—433; L. Starkey, în «PEQ»,
an. 1937, p. 230—231; idem, în «QS», an. 1935, p. 206; an. 1936, p. 188—U89 ; G. R.
Driver, în «PEQ», an. 1938, p. 190— 191; S. H. Hooke, .4 scarab and Sealing irom
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Cuprinsul prim elor 6 scrisori alcătu iește  dosarul de dezv inovățire  a
lui Hoșiahu, care ocupa unul din posturile m ilitare de lingă Lachiș, acu 
zat de nesupunere față de au to rita tea  suprem ă, căreia  i se adresează
potriv it uzanțelor protocolare asiriene și implicit biblice (II Regi 9, 8 ;
IV  Regi 8, 13).

Conform tex tu lu i din cea de a patra  ostraca, H oșiahu încunoștin-
țează pe Yaosh că dă urm are la tot ce i se com andă și încheie p rin  cu
vintele «iar Domnul meu va ști că noi păzim sem nele din Lachiș, po
triv it cu toate  sem nele pe care Domnul m eu le-a dat, căci nu putem
vedea Azeka».

M om entul consem nat în cea de a tre ia  ostraca, probabil că are
legătu ră  cu cele scrise în cartea profetului Ierem ia despre fuga lui Urie
în Egipt, ca să nu fie ucis de regele loiachim  și trim iterea  acolo a lui
Elnatan fiul lui Acbor. Executînd porunca regelui îm preună cu alți
conaționali, el a adus în țară  pe Urie proorocul, fiul lui Șemaia, care
a fost ucis cu sabia (cap. 26, 20—24). D eoarece și în cuprinsul acestei
ostraca se vorbește  despre un profet anonim  (nabi) care  dem oralizează
arm ata, se pare că acesta este însuși Urie și acea coborîre  în Egipt
a com andantului Coniah, fiul lui Elnatan, ar coincide cu aducerea  la
regele loiachim .

Pe m arginea acestor docum ente din secolul al V I-lea î.d.Hr. s-au
făcut m ulte com entarii și aprecieri, care au avu t în vedere  data  redac
tării lor și unele  aspecte din istoria regatului din Iuda. Ele p rovin  din
timpul cînd fo rtăre țe le  din Lachiș și Azeca nu fuseseră încă cucerite  de
arm ata babiloniană (Ieremia 34, 7). Ceea ce se spune în scrisoarea a
4-a că A zeca nu se mai vede, înseam nă că oastea lui N ebuzaradan  o
cucerise și nu mai servea ca punct strategic  de unde se dădeau sem 
nalele de foc, m etodă folosită și de locuitorii din M a r i* * 189.

Teii Duweir, în «PEFQS», an. 1935, p. 195—197; Chronique archeologique, în «RB»,
an. 1963, p. 574.

189. A. Negev, Archaeological..., pp. 151—157 ; O. Tufnell, Lachish, în «DWT»,
p. 305—306; Lachish, în «A», p. 148—150; Roland de Vaux, Les ostraka de Lachiș,
în «RB», an. 1939, pp. 181—206; J. W. Jack, The Lachish Letters: Their Date and Import,
în «PEQ», an. 1938, pp. 165—187 ; R. Dussaud, Le prophete Jeremie et les lettres de
Lachish, în «Syriai», an. 1938, no. 19, pp. 256—271 ; C. Igne, în «PEQ», an. 1938, p. 254 ;
L. Bimbaum, The Lachish Ostraka, în «PEFQS», an 1939, p. 20—28, 91—110; S. Yeivin,
în «BJPES», an. 1938—1939, no. 6, pp, 1—7; J. Hempel, Die ostraka von Lakis, în
«ZAW», an. 1938, pp. 126—139; W. F. Albright, The Oldest hebrew Letters. The Lachiș
ostraka, în «BASOR», an. 1938, pp. 11—17; C. H. Gordon, Lachish Letter IV, în
«BASOR», an. 1937, pp. 30—32 ; idem, Notes on the Lachish Letters, în «BASOR», an.
1938, p. 17—18; H. L. Ginsberg, Lachish Notes, în «BASOR», an. 1938, pp. 24—27;
GEW, Epic ol Conquest, în «BA», an. 1940, pp. 25—27; J. Bright, A New  Letter in
aramaic ’W ritten to Pharaon oi Egypt, în «BA», an. 1949, p. 46—52; W. Jack, The
Lachish Letters their Date and..., în «PEFQS». an. 1938, pp. 165—186.

Pe lîngă inscripțiile de la Lachiș, mai notăm  cele șapte  g reu tă ți
din secolele VIII—VI î.d.Hr., purtînd pe ele num ele siclului (=  Șekel)
și substan tivele  proprii ca Ieremia fiul lui Sofonie, lehokhal, fiul lui
lehohai și Naum, precum  și o pecete cu num ele lui Șebna (IV Regi
18, 18; 19, 2 ;  Isaia 22, 15—25), dem nitar regal sub lezechia (716— 687
î.d.Hr.). A șezarea de aici, în această perioadă de timp, era  nu num ai
un centru  m ilitar, dar și adm inistrativ, destinație  ce pare să fi avu t și
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în secolele XIII—XI po triv it scrierii h iera tice  de pe o cupă în care se
am intește de tribu tu l în na tu ră  datorat faraonului de către  locuitorii
din Lachiș. G uvernatorul pus de au to rita tea  eg ip teană se îngrijea  de
strîngerea  im pozitului ce trebu ia  ach ita t înain te  de începerea  sezonului
ploios 19°.

Din categoria docum entelor epigrafice ebraice face parte  și scri
soarea, a lcă tu ită  din 5 bucăți de ceram ică d in tr-un  vas, pe care au fost
scrise 15 rînduri. A cest m aterial a fost descoperit îm preună cu cîteva
ostraca, aproape de poarta  fortăre țe i de la Mezad Hașavyahu, situată
la sud-est de Azor. Prim ele două rînduri ale scrisorii, redac ta tă  în se
colul VII î.d.Hr., folosesc o form ulă biblică (I Regi 26, 19) și din expu
nerea  sen tin țe lor cuprinse în rîndurile  2—4, reiese  că au to ru l ei cu
noștea prescrip țiile  V echiului Testam ent (I Regi 17, 34), inclusiv for
m ele gram aticale, ca d e  exem plu repetarea  cuvîntului «rob» cu sufixul
pronom inal. De altfel, se constată  că și răspunsul la ju răm în tu l m en
ționat în această  scriere  nu se îndepărtează  de cel consem nat de către
aghiografi (Num eri 5, 21— 22; N eem ia 5, 12— 13), iar în rîndurile  10
și 11 se poate  recunoaște  o paralelă  sin tactică  cu tex tu l din prim a carte
a Regilor (18, 27).

Făcînd etim ologia cuvîntului «hașavyahu», filologii consideră că ar
proveni de la un levit din fam ilia Șobi (II Regi 17, 27) sau Șobai (Neemia
7, 45) fost locuitor al așezării M ezad H așavyahu, de aceea au ajuns la
concluzia că num ai un  m em bru al acestei sem inții pu tea  utiliza cu u șu 
rin ță  și precizie tex te le  biblice. P rin  urm are, au toru l scrisorii nu este
exclus a fi chiar un  preo t levit de pe tim pul regelui losia (640—609),
cînd securita tea  fo rtăreței e ra  asigurată  de o garnizoană m ilitară. Se
știe acest lucru, deoarece locuitorii foloseau g reu ta tea  regală  de 4 sicii
înscrisă  cu două litere  ebraice ain și reș, m ăsură ce se utiliza în toate
localită țile  din regatu l Iuda. D ocum entele epigrafice de la M ezad H a
șavyahu confirm ă obiceiul unor persoane, consem nat și în V echiul T es
tam ent de a purta  num e teofore cum este cazul cu m enționarea lui Te-
tașbaal, lucru care, de altfel, ne a ju tă  să putem  preciza și epoca în care
s-au folosit anum ite greutăți, pe care erau  înscrise num e teofore.

In trucît pe g reu tă țile  descoperite la Lachiș au fost în tîln ite  anum ite
nume teofore, s-a pu tu t stabili că aceste greutăți, potriv it num elor pu r
tate, datează din tim pul regelui losia și nu din perioada persană sau
elenistică 190 I91.

190. Notes and News, in «IEJ», an. 1966, p. 281 ; S. H. Hooke, An Israelite Seal
Irom Teii Duwcir, în «PEFQS», an. 1934, pp. 97—98 ; D. Diringer, On Ancient Hebrew
Inscriptions Discoveries at Tell ed Duweir (Lachish), I, în «PEFQS», an. 1941, pp.
38—56.

191. J. Navch, A hebrew Letter Irom the Seventh Century BC„ în «IEJ», an.
1960, pp. 129—139 ; idem, More Hebrew Inscriptions from Mesad Hashavyahu, în «IEJ»,
an. 1962, p. 27—32; idem, The Excavations at Mesad Hashavyahu, în «ÎEJ», an. 1962,
pp. 89;—113; idem, Some Notes on the Reading of the Mesad Hashavyahu Letter, în
«1EJ», an. 1964, p. 158—159; I, D. Amusin-Heltzer, The Inscription from Mesad
Hashavyaha Complaint of a Reaper of the Seventh Century B.C., în «IEJ», an. 1964,
pp. 148—157 ; E. Vogt, Ostracon haebraicum saec. 7 A.C., în «Biblica», an 1961, pp.
135—137.
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V aloarea  inscripțiilor rezu ltă  și dacă avem  în vedere  isto ria  sc rie 
rii ebraice, în special, și a celorlalte scrieri, în  general. De aceea, pe
lîngă m odele de scriere paleo-ebraică luăm contact cu carac terele  pro-
toalfabetice din secolul XIII î.d.Hr., asem ănătoare cu cele de le Serabit
el Khadem  (sec. XIX—XVIII).

Scrierea protoalfabetică se în tîlnește  în localită țile  biblice Lachiș
și Bet-Șemeș. în  prim a sînt prezente două cioburi de vase  din secolul
XIII î.d.Hr., un  obiect de cult din anii 1410— 1340 î.d.Hr. ce are înscris
pe el cuvinte ce încep cu substantivul «matan» (=■ dar, ofrandă) și
două cupe din anii 1275, 1250 î.d.Hr. în  cea de a doua localita te  a fost
descoperită  o ostraca din secolele XV-—XIII sau din anul 1100 î.d.Hr.,
care a fost greu de descifrat ca și celelalte  vestigii, redate  în această
scriere.

Tot la Bet-Șemeș s-a găsit o tăb liță  cu alfabet cuneiform  de tipu l
celui de la Ugarit, scriere care s-a folosit cu unele forme m odificate și
în celelalte  așezări din Țara Sfîntă. Se scrie de la d reap ta  la stînga
și reprezin tă  o form ă evoluată  de scriere, fiind superioară  celei silabice
redată  to t cu sem ne cuneiform e Ifl2.

Pe M untele M ăslinilor, în anul 1931, a fost degaja t păm întul de pe
inscrip ția funerară a regelui Uzia, scrisă în lim ba aram aică în secolele
VII—VI î.d.Hr., cu ocazia aducerii osem intelor num itului rege din Iuda
(767—740). Cel ce a compus textul inscripției a ținut să inform eze pe
cititori că m orm întul regelui iudeu nu se cuvine să fie deschis. A ceastă
m ențiune a determ inat pe unii cercetători să se pronunțe îm potriva
au ten tic ită ții ei.

Din aceeași perioadă (sec. VII—VI) datează un scarabeu cu num ele
posesorului A bda «slujitorul» (=  na 'a r cf. II Regi 9, 9— 10) lui Elioram,
nume ech ivalen t cu biblicul loram  sau lehoram  (IV Regi 8, 16, 21 etc.)
și o pecete  a lui H ananyahu, fiul lui G hedaliahu 192 193.

192. T. Gaster, în «PEQ», an. 1937, pp. 55—56, 142—143 ; idem, în «QS», an. 1934,
p. 176; H. L. Vincent, Les iouilles de Tel! el Duweir-Lachis, în «RB», an. 1939, pp.
417—429 ; L. Starkey, în «QS», an. 1935, p. 202 ; an. 1936, p. 180 ; an. 1937, pp. 237—
238; W. F. Albright, în «BASOR», an. 1936, no. 63, p. 9 ; S. Yeivin, în «PEQ», an. 1937,
p. 183— 184; R. Dussaud, în «Syria», an. 1935, no. 16, p. 419; B. Maisler, în «JPOS»,
an. 1938, pp. 290—291 ; F. M. Cross, în «BASOR», an. 1954, pp. 15—20.

193. W. F. Albright, în «BASOR», an. 1931, no. 44. pp. 8—9 ; R. J. Tournay, Les
anciens manuscrits hebreux recemment decouvcrts, în «RB», an. 1949, p. 208 ; GEW,
A Gravestone ol Uzziah, King ol Judah, în «BA», an. 1938, pp. 8—9; N. Avigad,
Seals and Sealings, în «IEJ», an. 1964, pp. 190— 194; E. L. Sukenik, Funerary Tabiet
oi Uzziah King oi Judah, în «PEFQS. an. 1931, pp. 217—221.

Este bine cunoscut faptul că inscripțiile  descoperite pe păm întul
Țării Sfinte servesc la reconstitu irea num elor biblice și, implicit, se
recunoaște  ex isten ța  lor istorică. Astfel A daia și Șelem ia (Neem ia 11,
5 ; 13, 13) sîn t reprezentate  pe două sigilii din secolele VI—V î.d.Hr.,
descoperite pe Ofel (Ierusalim). Aici, arheologii au găsit o bucată  de
piatră  cu num e ebraice «LHGY YS'L», adică aparțin înd lui H aggy (fiul)
lui Ys’al.

A l doilea cuvîn t Ys’al, despărțit de prim ul p rin tr-un  punct, este
socotit d rep t Ketib pentru num ele propriu Ezdra (10, 29).

S. T. — 3
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După grafie, obiectul datează din secolul VIII î.d.Hr., ca și cele două
inscripții, referitoare  la «slujitorii lui Ozia», adică regele  Uzia din Iuda
(II Paralipom ena 26, 1).

Num ele fam iliei p reo țești M erem ot (Ezdra 10, 36 ; N eem ia 10, 5)
apare înscris a lă turi de cel al lui Pașur (Neem ia 11, 12) pe cele două
ostrăca de la Teii Arad, unde, pe m aterialele  epigrafice sînt consem nați
și fiii lui Core (I Paralipom ena 9, 19 ; II Paralipom ena 20, 19).

Pe șantierul arheologic de la Tell A rad s-a găsit în s tra tu l al V-lea,
așa-zisa arh ivă  a lui Eliașib, fiul lui Elyahu, persoană care probabil, în
secolul V  î.d.Hr., avea o m isiune dublă — relig ioasă și laică, acționînd
aici și după d istrugerea sanctuarului. N um ele său este cunoscut în tim pul
lui Ezdra (10, 6) și N eem ia (3, 1), po triv it datelor epigrafice, scoase la
lumină din stra tu rile  X—VI, ce coincid cu secolele IX—VI î.d.Hr. în
acest timp, el era o persoană m arcantă, fiindcă supușii săi se adresează
cu form ula «Către Domnul m eu Eliașib, Iahve să se îngrijească  de
sănăta tea  ta, și acum... ( =  Tdny. 'Lyșb. Jhw h Yș'l Ișlmk. w'et...)» și avea
sigiliul său propriu.

Scrisorile adresate  lui Eliașib conțin și inform ații despre un  oarecare
N ahum  (NHM), care se angajase  pentru  a expedia un vas cu ulei pentru
«kiti» sau «kitim» din V echiul Testam ent (Facerea 10, 4 ; Ierem ia 2, 10),
m ercenari greci sau ciprioți angaja ți să apere fo rtă re țe le  din N eghev.

Un alt nume, consem nat pe obiectele de la Arad, este  și al lui Kerosi
(LQRSY), care ar fi din familia slu jito rilo r de la tem plul din Ierusalim
(Ezdra 2, 44 ; N eem ia 7, 47).

Num ele biblice apar nu num ai pe ostraca, ci și pe sigiliile im pri
m ate pe vase, care erau folosite în perioada preexilică pentru  strîngerea
taxei regale  și în cea persană pentru  dajd ia  percepută  la în tre ținerea
templului. De aceea, prim ele care au fost u tiliza te  din sec. IX pînă în
anul 586 î.d.Hr. aveau im prim at cuvîntul «aparținînd regelui» (lamme-
lech), însoțit de unul din cele patru  orașe H ebron, Zif, Soco și M emșat,
iar celelalte unul din term eni JH W  (1H1), JH  (fT), ludeea  (“liT), Ieru 
salim sau ceta tea  ( n y n ) .  Cuvintele JH W  și JH  sînt o p re 
scurtare  a num elui d ivin Iahve, iar după unii filologi ar reprezenta  și un
num e de persoană ( le h u )194.

194. J. Aharoni, The Negev, în «DWT», pp. 397—400; idem, Ostraka from Tel]
Arad, în «IEJ», an. 1966, p. 1—7; S. Yeivin, A Hieratic Ostracon Irom Tel Arad, în
«IEJ», tin. 1966, p. 153—159; B. A. Levine, Notes on Hebrew Ostracon Irom Tel Arad,
în «IEJ», an. 1969, p. 49—51 ; W. F. Albright, The Seals oi the Temple Treasury after
the Exile, în «JPOS», an. 1962, no. 6, p. 92—102; în «A», p. 29; E. L. Sukenik, The
Jerusalem Stamps on the jar Handles, în «JPOS», an. 1933, no. 13, pp. 226—231 indică
«Jerusalem» în loc de «Șelemas» ; idem, Postherds irom Samaria Enscribed with
Divine Name, îh «QS», an. 1936, pp. 34—37 ; idem, în «PEFQS», an. 1936, pp. 34—37 ;
idem, Stamped Jar Handles of the Post-exilic Age, în «JPOS», an. 1936, p. 182 s ;
Notes and News, în «IEJ», an. 1962, p. 134; S.A.S., Inscribed Hebrew Objects from
Ophel, în «PEFQS», an. 1924, p. 181 ; J. Prignaud, Notes d'epigraphie hebra'ique, in
«RB», an. 1970, pp. 50—67; P. W. Lapp, Tell el Ful, în «BA», an. 1965, p. 10; N. Avi-
gad, în «IEJ», an. 1970, p. 131 ; L. H. Vincent, Les epigraphes Judaeoarameens poste-
xilique, în «RB», an. 1949, pp. 279—281, 284—294 ; A. Reifenberg, Hebrew Seals and
Stamps, în «1EJ», an. 1954, pp. 140—149.
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N um ărul inscripțiilor ebraice este com pletat de un nou lot de 33
sigilii regale, din care unele  datează din perioada p reex ilică  și a lte le  din
cea postexilică. Cele din prim a perioadă se caracterizează p rin  în sc rie 
rea cuvîntului «lammelech», însoțit de un simbol cu două aripi, iar cele
din a doua perioadă, pe lîngă cuvîntul «Jehud, Jhw d» au înscrise  pa tru
litere P H W  (Pahwa), term en aram aic pentru  substan tivu l «guvernator»
și nu olar, cum au văzut alți filologi.

După felul cum au fost executa te  sigiliile regale, specialiștii le-au
îm părțit în tre i clase. Cele din prim a clasă sîn t bine îngrijite , fa ță  de
cele din categoria  urm ătoare. Cele din ultim a clasă au im prim at un
simbol cu două aripi și nu patru, ca la prim ele două.

Din rîndul lor consem năm  două ostraca  ebraice din secolele IX—
VIII, prim ul «LMLK. 'L(F). ȘMN. W M 'H. CHYHW», al «doilea ZHB.'FR.
BYTH. CHRI.S», am bele provenind de la vasele  pen tru  im pozitul regal
care ex istau  nu num ai în Teii Qasile, ci și în Ghezer.

Pe un sigiliu de la M eghido  a fost descifrat num ele lui Șema, s lu ji
torul regelui leroboam  II (784— 748), term en pe care îl în tîlnim  și pe o
greuta te  din Taanac.

Inițialele JHD sau JH  folosite pentru provincia ludeea  sîn t înscrise
și pe m onede, chiar după perioada persană.

Pecețile care poartă  aceste litere ebraice ne ara tă  că ele aparțineau
autorită ții din ludeea, care se ocupa cu problem e fiscale. A ceastă  m isiune
în tim pul lui N eem ia revenea clasei preoțești, iar pe m ateria le le  epigra-
fice apar diferite num e ca H annania (HNNH), Urie ('WRYW, cf: N eem ia
3, 13), Y ehoezer și Ahzai. Ei erau  guvernatori ai Iudeii supraveghind
modul de colectare al vinului și uleiului pentru tem plu.

După papirii de la Elephantine Siene, cel de al 4-lea guvernato r care
a urm at după N eem ia a fost Bagohi sau Bigvai (Neem ia 7, 19) I95.

195. J. Aharoni, Bet Haccheren, în «DWT», pp. 175—183 ; idem, Some More JHWD
Stamps, în «IEJ», an. 1959, pp. 55—56; F. M. Cross, Judaean Stamps, în «Eretz Israel»,
vol. IX, 1969, pp. 20—22 ; H. D. Lance, The Royal Stamps and the Kingdom ol Josias, in
«HTR», an. 1971, pp. 315—332; A. Tushingham, Royal Israelite Seal (?) and the Royal
jar Handle Stamps, în «BASOR», an. 1970, pp. 71—78 ; Chronique archeologique, in
«RB», an. 1960, p. 400 ; an. 1962, pp. 403—405 ; an. 1963, p. 573 ; J. Kaplan, Exploration
archeologique de Tel Aviv-Jaifa, în «RB», an. 1955, p. 97 ; N. Avigad, New  Class ol
Jehud Stamps, în «IEJ», an. 1957, pp. 143—152; idem, A  Sculptural Hebrew Stone
W eight, în «IEJ», an. 1968, pp. 181—187; an. 1969, p. 242; D. Diringer, Mizpah, în
«DWT», pp. 337—338 ; J. B. Pritchard, Inscriptions and Stamps, în «RB», an. 1963, p.
622. Vezi și P. W elten, Die Konigs Stempel. Ein Beitrag zur M ilitarpolitik Judas unter
Hiskia und Josia, W iesbaden. 1969, XIII, 198 p.

Pe locul fostului oraș Sihem, reconstitu it de regele leroboam  I (IV
Regi 12, 25), se sem nalează de către  arheologi p rezența unei ostraca
cu două litere  Kaph și Yod și o pecete cu patru  caractere  ebraice LMBN,
datînd din secolul VIII î.d.Hr., ca și însem nările de la Așdod, Tell Zeror
și Ghezer, vestigii care sînt puține la număr, față de colecția descoperită
la Ghibeon  și redac ta tă  înainte de 586 î.d.Hr.

După opinia specialiștilor, tetragram ul ebraic LMBN ar însem na
«Iahve este cel ce m-a făcut».

Im portanța obiectelor înscrise, descoperite în Ghibeon și Gat constă
în faptul că acele sigilii regale conțin și nume biblice ca A zaria (III
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Regi 4, 2), A m aria (I Paralipom ena 6, 7) și H anania (Neem ia 3, 8 ; 7, 2 ;
10, 23) sau denum iri de localită ți ca Gheder de unde era Baal H anan
(I Paralipom ena 27, 28). După denum irea sa ebraică, G heder ar fi un
loc închis și locuitorii de aici se ocupau cu transportu l v inului în vase
pe care era înscris num ele producătorului și al orașului Ghibeon, de
unde provine inscrip ția în cauză, ce conține litere le  «gdr» 19(i.

Unele din vestig ii stau  în legătu ră  cu p rezen ța  asiriană  în Țara
Sfintă și aceasta  se poate dovedi din vestig iile  din secolul VIII î.d.Hr.,
pe care se află înscrise num e de persoane ebraice ca Ieroboam , Elm
sau M kbrm, sau com poziția litu rg ică  acadeană, redac ta tă  cu caractere
cuneiform e. în  acest secol, nu toate  d istrugerile  trebuie  puse pe seam a
ocupației asiriene, ci ele au fost cauzate și de un  cutrem ur m are de pă-
m înt despre care vorbește  și profetul Amos (1, 1).

Tot din această  perioadă de timp aparține  o ostraca descoperită  în
Sam aria, în reg istra tă  de specialiști sub num ărul C 1101. Pe acest obiect,
datînd din anii 730—722 î.d.Hr., sîn t scrise 3 rînduri scurte  care privesc
pe Baruc, însărc inat cu aprovizionarea m agaziilor regale  cu grăunțe
pentru  anim ale. Din însem narea «șlm», pusă în rela ție  cu verbu l «a
desăvîrși», reiese că acesta și-a făcut datoria, orașul desfășurîndu-și ac 
tiv ita tea  sa norm ală pînă la cucerirea asiriană.

A lte date epigrafice sînt din tim pul perioadei babiloniene și, în
acest sens, redăm  inscrip ția cu tex tu l : «ha M oțah Shual», prim ul sub
stan tiv  reprezentînd  orașul biblic cu aceeași denum ire (losua 18, 26),
cel de al doilea, indicînd proprie taru l vasului pentru  exportu l vinului
sau ținu tu l (I Regi 13, 17) de unde a fost expediat.

Din secolul VII î.d.Hr., au mai fost în reg istra te  c îteva inscrip ții pe
șantierul de la Dotan, prin  m ijlocirea cărora s-a presupus că noii locui
tori au reocupat așezarea în tre  anii 700—50 î.d .H r.196 197.

196. Chronique archeologique, în «RB», an. 1958, pp. 258, 265—266; an. 1962, pp.
260—261 ; an. 1964, p. 403 ; an. 1965. p. 549 ; an. 1970, p. 395 ; J. B. Pritchard, Industry
and Made at Biblical Gibeon, în «BA», an. 1960, pp. 25—28 ; idem, Hebrew Inscriptions
and Stamps from Gibeon, Philadelphia, 1968, 252 p . ; N. Avigad, Some Notes on the
Hebrew Inscription irom Gibeon, în «IEJ», an 1959, p. 130—133; F. Campbell, Exca
vation et Schechem, 1960, în «BA», an. 1960, p. 106.

197. Y. Yadin, Excavations at Hazor, 1956, Preliminary Communique, în «IEJ»,
an. 1957, p. 119; N. Avigad, Seal and Sealings, în «IEJ», an. 1964, pp. 190—191 ; idem,
Two Hebrew Inscriptions on VJine Jars, în «IEJ», an. 1972, pp. 6—9 ; A.. Reijenberg,
Ancient Hebrew Seals, London, 1950, fig. 1 ; E. L. Sukenik, Inscribed Hebrew and
Aramaic Postsherds Irom Samaria, în «PEFQS», an. 1933, pp. 152—156; Chronique
archeologique, în «RB», an. 1962, p. 268; an. 1968, p. 429; A. Lemaire. L'ostrakon
C 1101 de Samarie nouvelle essai, în «RB», an. 1972, pp. 565—570; K. Galling, Ein
Ostrakon aus Samaria als Rechtsurkunde, Bemerkungen zu C 1101, în «ZDPV», an.
1961, no. 77, pp. 173—185; J. Naveh, Old Hebrew Inscriptions in a Burial Cave, in
«IEJ», an. 1963, pp. 74—92.

U tilitatea m ateria le lor epigrafice este m ultiplă din punct de vedere
istoric, deoarece inscrip țiile  confirm ă și m om entul cînd o localita te  a
purtat denum ire biblică, cum este  cazul celei din Arad. Astfel, din se 
colul IX î.d.Hr., num ele așezării este scris cu caractere  paleoebraice și
are chiar forma de «ARD ("HJ?)», consem nată în cărțile  vechitestam en-
tare (I Paralipom ena 8, 1). în  această  situație  am văzut că se află și
Ierusalim ul și Ghibeonul.
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Tot în legătură  cu așezarea Arad, datele arheologice confirm ă ex is
ten ța  unei arh ive  regale unde s-au descoperit 20 ostraca, d in tre  care
una are 15 rînduri și aparține lui Yenahm iahu. în  ultim ul rînd  se am in
tește  de «regele din Iuda» sau regele lezechia.

O altă  ostraca redacta tă  în aram aică, conține trei rînduri despre
grînarul și depozitul unui oarecare Anani, num e semit, consem nat și în
cărțile  canonice ale V echiului Testam ent (I Paralipom ena 3, 24).

în  Arad num ărul inscripțiilor ocupă un loc de frunte față de cele
descoperite în alte așezări biblice. A c e s te ‘vestig ii încadrate  în seco
lele IX—IV î.d.Hr. a testă  im portanța localității în perioada vech itesta-
m entară, a tît pe plan politic, cît și pe plan religios, dovadă în acest sens
fiind scrisorile adresate  lui Eliașib și listele de donații făcute locașului
de cult ce a funcționat pînă în vrem ea regelui losia.

T rim iterea alim entelor în cantități m ari denotă ex isten ța  depozite
lor de grîu  și untdelem n la care se referă și tex te le  biblice (II Paralipo-
mena 32, 28), necesare în tre ținerii m ercenarilor folosiți în regatu l lui
Iuda. A vînd o bază bună m aterială și m ilitară, au to rita tea  de aici a trim is
ajutor m ilitar celor din Ramat N eghev  (Horvat Uța) am enințați de a ta 
cul edom iților.

Im portanța acestei localități- a fost um brită chiar de la prim a expe
diție m ilitară în treprinsă de regele N abucodonosor în Iuda.

S-ar pu tea  cunoaște mai m ulte date din trecu tu l A radului pe baza
celor 18 ostraca descoperite în anul 1963, însă specialiștii în tîm pină
greutăți cu descifrarea docum entelor scrise cu litere  paleoebraice 19S.

în anul 1962 arheologii, efectuînd săpături la Ierusalim , au găsit
și un scarabeu egiptean de steatită, purtînd inscrip ția «R'MNIS», datînd
din anii 930—586 î.d.Hr., sau 900—600 î.d.Hr. După forma sa, obiectul
provine de la dinastia a XXVI-a egipteană (663—625 î.d.Hr.) din care
făcea parte  și faraonul Neco II (608—593), care, în drum ul său spre rîuT
Eufratului, a trecu t prin regatul Iudeii și a pus rege pe Eliachim  (loia-
chim) în locul lui loahaz, fiul lui losia, așa după cum se spune în tex tu l
Sfintei Scripturi (IV Regi 23, 29—35).

Un alt docum ent arheologic, descoperit la M eghido, stă  în legătură
cu evenim entele petrecu te  cu cîteva secole mai devrem e. Este vorba
de stela faraonului Șișac, cel care pe timpul regelui Roboam a p rădat
regatul lui Iuda (III Regi 14, 25—26 ; II Paralipom ena 12, 2—9).

în  Țara Sfîntă, prezența egipteană a fost confirm ată de cercetările
arheologice și în localita tea biblică Așdod, unde s-au descoperit inscrip
ții hieroglife din tim pul dinastiei a XlX-a egiptene. Tot în acest o raș
maritim, arheologii au identificat și urm e ce probează prezența în aces
te locuri a asirienilor de la care au răm as restu rile  unei stele cu tex t

189. Y Aharoni, Arad, Its Inscriptions aux Temples, în «BA», an. 1968, pp. 10—19
idem, în «Eretz Israel», voi. VIII, an. 1967, p. 101, 103; idem, The Usc ol Hieratic
Numerals in Hebrew Ostraka and Shekel 'Weight, în «BASOR», an. 1966, no. 184; p.
14; idem, Excavations at Tel Arad. Preliminary Report on the Second Season 1963,
în «IEJ», an. 1967, p. 246; J. Aharoni — R. Amiran, Excavations at Tel Arad. Prelimi
nary Report on the First Season, 1962, în «IEJ», an. 1964, pp. 138—146; Chronique
archeologique, în «RB», an. 1963, p. 566; an. 1967, pp. 69—70; Notes and News, în
«IEJ», an. 1966, p. 152; an. 1967, pp. 271—272.
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cuneiform, redacta t sub regele Sargon II în tre  anii 712—708 î.d.Hr., după
ce a învins opoziția locuitorilor din Așdod (Isaia 20, 1). M onum entul
com em orativ a fost sfărîm at probabil în anul 707 î.d.Hr. de regii leze-
chia din Iuda și Sidqa din A scalon, care au a lungat au to rita tea  asiriană
insta la tă  în Așdod 199. 200

199. B. Cooroyer, M enues trouvailles â Jerusalem, în «RB», an. 1970, pp. 248—
252; D. N. Freedman, The Second Season at Ancient Ashdod, în «BA», an. 1963,
p. 138, Chronique archeologique, în «RB», an. 1970, p. 403 ; R. M. Engberg, Megiddo-
Guardian of the Carmel Pars, partea a II-a, în «BA», an. 1941, p. 15.

200. J. Naveh, Old Hebrew Inscriptions in a Burial Cave, în «IEJ», an. 1963,
pp. 74—92; N. Avigad, Two Hebrew Inscriptions on Wine Jars, în «IEJ», an. 1972,
pp. 6—8 ; Roland de Vaux, Histoire... vol. I, pp. 322—325 ; J. Aharoni, Hebrew Ostraca
from Arad, în «IEJ», an. 1966, pp. 1—7; idem, Three Hebrew Ostraca irom Arad,
în «Eretz Israel», 1969, vol. 9, pp. 10—21 ; G. A. Reisner—C. S. Fischer, Harvard Exca
vations at Samaria, Cambridge — Mass., 1924, p. 238 ; H. G. May, An Inscribed Jar
from Megiddo, în «AJSL». an. 1933, no. 50, pp. 10— 14 ; B. Landsberger, în «ZA», an.
1924, p. 24; J. Lewy, în «Orientalia», an. 1946, p. 362, 393; H. Cazelles, în «XV-e
Rencontre Assirologie Intern.*, Liege, 1966; J. R. Kupper, IParis, 1967, p. 82—96;
C. Virolleaud, La deesse Anat, Paris, 1938, tablette VI, A B, IV, 14 - Gordon 'nt,
pl. X, Ugaritic Textbook, p. 255 =  Corpus Herdner, no. 1, apud Roland de Vaux,
op. cit., p. 323.

Pe tim pul regelui lezechia, regatu l Iudeii a avut de suferit din cauza
invaziei asiriene, declanșată  sub regele  Senacherib (705—681 î.d.Hr.), care
a cucerit 46 o rașe  și a ased iat chiar Ierusalim ul (Isaia 36—37). A ceste
m om ente sîn t reflectate  în mod indirect pe obiectele de ceram ică de
la  Khirbet Beit Lei situat la 17 km. nord-vest de H ebron. Prin tre obiec
te le  descoperite pe locul de la K hirbet Beit Lei sîn t sem nalate tre i in 
scripții cu litere  paleoebraice din anul 700 sau din secolul VI î.d.Hr.
Prim a inscripție prezin tă  pe Iahve ca Dum nezeu al întregului păm înt,
al m unților din Iuda și peste  Ierusalim , concepție ce se repetă  și în  cea
de a doua însem nare și pe care o întîlnim  și la autorii cărțilo r vech itesta-
m entare (Facerea 24, 3 ; M iheia 4, 13 ; Z aharia 4, 14).

Num ele lui Dumnezeu în docum entele extrabiblice se în tîlnește  și
pe o ostraca de la Arad sau în două scrisori de la Lachiș, precum  și pe
un  obiect de la Samaria din secolele VIII—VII î.d.Hr. sub forma scurtă
de «YH». Deși substan tivu l Iahve se aseam ănă ca form ă cu yaum -illum
sau yayw m  ilum din babiloniană, filologii au observat că el se deose
bește  ca sens de acești term eni extrabibilici, care se traduc prin  «al
meu». Cu același sens, cuvintele extrabiblice sîn t u tiliza te  și în  scrierile
de la Ras Șamra.

în  m ileniul II î.d.Hr., am oreii au adoptat num ele lui Iahve pe care
îl exprim ă prin  expresiile  Yawi-ila, Jahw i-ila , yahw i N ași și Jaw i Addu,
ce au la bază două vorbe de origine sem ită «chayah» (iTD) și «hayah»T T
(ÎTFI). Cele două cuvinte «yahvi» și «Yawi», după opinia unor specia-T T
liști, nu ar fi folosite pentru  a reda num e divine.

Cea de a treia  inscripție de la Khirbet Beit Lei, față  de prim ele
două, redă o invocare către  Dum nezeu ca să elibereze poporul lui Israel
de vrăjm ași, cerere redacta tă  în  spiritu l V echiului T estam ent de către
un locuitor din m unții lui Iuda și care a tră it în tim pul regelui lezechia 20°.
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O parte  din inscripții apar pe monede, ca aceea din Bethsaur,
care conține num ele lui lezechia și lehohanan, ce au tră it în  secolul
IV î.d.Hr., sau pe a lta re  de tăm îiere decorate cu figuri zoomorfe și geo
m etrice din secolele V—IV î.d.Hr. Pe valea  Iordanului, un astfel de
exem plar cultic a fost dat la iveală pe locul de la Teii es Saidiyeh și
pe fondul co lorat cu roșu și cu negru se vede o m ică inscrip ție  «Lyk-
nwr», (LZKKWR), ce indică pe posesorul obiectului, un  oarecare  Zakkur,
care a tră it în secolul IV î.d.Hr. La fel, în  localita tea  Lachiș, obiectul
de cult își dezvăluie această  destinație  prin  cuvîn tu l «Ibnt» care în 
seam nă «tămîie» în limba ebraică 201.

201. E. L. Sukenik, în «JPOS», an. 1934, no. 4, pp. 181—182 citește Judeea în
loc de lehohanan; Chronique archeologique, în «RB», an. 1958, p. 413; an. 1960,
p. 393; J. B. Pritchard, An Incense Burner Irom Tell es Saidijeh, Jordan Valley,
în «Studies on the Ancient Palestinian World» ; J. W. Wevers—D. B. Redford, ed.
Toronto, 1972, p. 3—107; Y. Aharoni, Trial Excavations in the Solar Shrine at
Lachis, Preliminary Report, în «IEJ», an. 1968, p. 163.

A lături de inscripțiile im prim ate pe ceramică, p iatră  sau  m etal,
se num ără și cele așternute  pe bucăți de papirus, descoperite  de beduini
în pustiu l Iudeii. A ceste docum ente cu caracter adm inistrativ  conțin,
în tre  altele, și num e de persoane ca Jhw, fiul lui Sanbalat, guvernato ru l
Samariei.

Pe baza m ențiunilor cuprinse pe papirusurile din secolul IV î.d.Hr. și
redacta te  în Samaria, se pot urm ări num ele celor 5 guvernato ri din
această  localitate, d intre care primul, Sanbalat I, este aceeași persoană
cu cea am intită în V echiul Testam ent cînd Neem ia, re în to rs în anul 445
î.d.Hr., din exil să rezidească ceta tea  Ierusalim ului, conducătorul com u
nității din fosta capitală  a regatului de nord s-a opus acestei acțiuni
(Neemia, 4, 1—2, 7—8 ; 6, 1— 14).

Prin urm are, docum entele arheologice sîn t în acord cu re la tă rile
biblice și aportu l lor se evidențiază și atunci cînd acestea sîn t redacta te
în lim bile m ineană, edom ită sau feniciană, datînd din secolele VIII—IV
î.d.Hr. Astfel, pe raza fostei așezări biblice Ețion-Gheber, cucerită  de
edomiți la sfîrșitul secolului VIII î.d.Hr. (IV Regi 16, 6) a fost dată  la
iveală inscrip ția  cu num ele unui funcționar de curte K ausanal, care a
trăit pe la anul 600 î.d.Hr. Inscripția edom ită are urm ătoru l tex t : «apar-
ținînd lui K ausanal, sluga regelui». în  legătură cu substan tivu l propriu
Kausanal, compus cu ajutorul lui Kaus sau Kos, zeu edomit, cunoscut
de nabateeni și în V echiul Testam ent (Ezdra 2, 53 ; N eem ia 7, 55), spe
cialiștii afirm ă că edomiții au fost conduși de regele  K aushm alaku și
acest num e este to t de origine teoforică.

Edomiții, venind dinspre partea  de sud-vest a M ării M oarte, s-au
instalat în regiunea golfului Acaba, în secolul XIV î.d.Hr., cînd și-au
form at un regat puternic pe urm ele altei civilizații, d istrusă de regele
K edarlaom er al Elamului (Facerea lv4, 1—7). Ei aveau  un cult al fe rtili
tății, se ocupau cu agricultura și pînă în secolul VI î.d.Hr., ceram ica și
alte vestigii a testă  nivelul lor de cultură. în localitățile  Umm el Biyara
situată în regiunea Petra, și la Tawilan, identificat cu biblicul Tem an
(Amos 1, 12), edom iții au avut două centre m ilitare.
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Un alt popor m enționat în V echiul T estam ent și confirm at de a r
heologi, sîn t și chedariții, descendenți din Chedar, fiul lui Ism ael (Fa
cerea 25, 13). Potrivit inscripției de la Tell el Maskhuta «Geshem rege
de Chedar», chedariții e rau  conduși de regele  Geshem sau Gheșem
arabul după V echiul Testam ent (Neem ia 6, 1). Persoana în cauză se
presupune a fi nepotul regelui m enționat într-o inscrip ție de la Lachiș
oraș care în secolele VI—V î.d.Hr. era  contro lat de acest popor semit.
A cest suveran semit, a cărui reședin ță  era pe vîrful colinei de la Lachiș
s-a opus refacerii zidurilor Ierusalim ului de către  N eem ia (6, 1—8).

Pe șantierul arheologic de la Ețion-Gheber s-a mai descoperit și un
inel cu inscripția «aparținînd lui lotam», care ar fi fost chiar regele iudeu
sau un guvernator al orașului ce purta  același nume cu conducătorul
regatului de sud 28G.

în  această  perioadă de timp, în regatu l Iuda, a fost în reg istra t
un fragm ent ce conține un num e de persoană, de origine asiriană, care
în secolele VIII—VII î.d.Hr. îndeplinea o funcție adm inistrativă la curtea
regală. T extul inscripției indică acest lucru, num ele funcționarului fiind
Jaazaniahu, care ar fi aceeași persoană cu laazania, fiul lui M aacati,
m enționat în tex te le  biblice (JV Regi 25, 23 ; Ierem ia 40, 8).

O form ă ap rop ia tă  are și Jahzejahu , posesorul unui vas de v in  spe
cial de «kohel (khl)», care a tră it în secolul VIII î.d.Hr., d a tă  în  care se
încadrează obiectul scris cu litere  paleoebraice și descoperit la
Hebron 202 203.

202. F. M. Cross Jr., The .Discovery of Samaria Papyri, în «BA», an. 1963, pp.
110—121 ; N. Glueck, The Civilisation of the Edomites, în «BA», an. 1947, pp. 77—84;
idem, Transjordan, în «DWT», pp. 429—452; idem, Ezion —  Geber — Eiath —  City
oi Brinks w ith Strau, în «BA», an. 1940, pp. 51—55; an. 1965, pp. 86—-87; idem,
The El Kheleiieh Inscriptions, în «H. Goedicke, ed., New Eastern Studies in
honor of W. F. Albright», Baltimore, London, 1971, pp. 225—242. Encyklopedia lacha-
firot..., vol. II, p. 583; J. M. Myers, Edom and Judah in the Sixth-Fifth Centuries
B. C; în «H. Goedicke, ed., Near Eastern Studies», pp. 377—392 ; W. F. Albright, în
«BASOR», an. 1941, pp. 3, 11, 14—15; W. H. Morton, în «BA», an. 1956, np. 26—36;
M. C. Bennet, Umm el Bijarae, în «RB», an. 1966, pp. 372—403; GEW, Qosanal
Servant of King, în «BA», an. 1938, p. 16; A. D. Sommer, Les autels a encens de
Lakish, tn «Melanges, Isidore Levi», XIII, Bruxelles, 1955, pp. 135— 142; Y.
Aharoni, Excavations in the Solar Temple at Lachish, în «Qadmoniot», an. 1969, no.
2, pp. 131—134; idem, The Incense Altar of Lachish, în «Leshonenu», an. 1970, pp.
3—6; A. Lemaire, U n.nouveau roi de Qedar dans J'inscription de l’autel â encens
de Lakish, în «RB», an. 1974, pp. 63, 72.

203. G. E. W right, Tell en Nasbeh, în «BA», an. 1947, p. 71 ; N. Avig&d, Two
Hebrew Inscriptions on W ine Jars, în «IEJ», an. 1972, pp. 1—5.

M aterialele  epigrafice sîn t deosebit de im portante pen tru  isto ria
biblică a V echiului Testam ent, însă va loarea  lor este um brită  de sta rea
în care se află, unele au consoane cu form e neclare, de aceea creează
problem e și inexactități în lum ea filologilor. în  astfel de situație  se
încadrează și inscripția a lcătu ită  din tre i litere  «mțh», care s-ar referi
la una din localitățile  biblice M oța (losua 18, 26) sau la M ițpa (Tell en
Nasbeh). D enum irea localită ții biblice este greu de stabilit, țin înd seam a
de cele trei consoane și acest lucru se com plică și mai m ult în cazul că
avem  alte vestig ii care au num ai două litere  M W  sau ȚH. Cele două
consoane sînt puse în rela ție  cu prim a așezare ce servea drept centru
fiscal și de p reparare  a vinului în epoca postexilică.
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Un alt exem plu de acest gen îl oferă inscrip ția cu pa tru  consoane,
«mmst» propusă inițial ca desem nînd una dintre așezările  Moreșet
(Miheia 1, 14), Khirbet el Ghara, Mampsis, Kurnub sau Tell Sheik al
Aryan!, iar, ulterior, să se renunțe la această  opinie, în trucît cuvîntul
in cauză ar fi num ai o abreviere de la term enul «guvern» (MMȘLT...)
în țelegînd Ierusalim ul. Alți filologi sînt de părere  că această  in scrip 
ție se referă la așezarea Amwas sau Emaus, care nu apare  în V echiul
Testam ent, deoarece, dintr-o rațiune necunoscută, orașele  din acest d is
trict par să aibă o formă prescurta tă  20‘*.

U rm ărind firul descoperirilor arheologice din punct de vedere  to 
pografic, s-ar pu tea  face o expunere a inscripțiilor și sub acest aspect.
Astfel la H ațor, p rin tre  m aterialele epigrafice scrise în lim ba ebraică,
se num ără cele două inscripții din stratu l 5 al așezării. Prim a inscrip ție
privește pe «Pecah semadar». Cuvîntul «semadar» desem nează un  soi
nou de v in  din v iță  de vie, m enționată și în C întarea C în tărilo r (2, 13 ;
7, 13) și probabil că Pecah era un viticultor. Cea de a doua inscripție
consem nează num ele lui «Delaya» (LDLYW), am bele indicînd hum ele
unor proprietari evrei de vase ce au trăit înainte  de secolul VIII î.d.Hr.

A lte inscripții provin de pe șantierele arheologice de la Mițpa
Meghido și En Ghedi. Cele de la M ițpa datează din perioade de timp
diferite, ca de exemplu inscripția ebraică din anul 1000 î.d.Hr., form ată
din două litere  LH... (aparținînd lui H...) sau cea din anul 750 î.d.Hr.,
mai lungă, cu urm ătorul text : «[(către N etha)nyo și către  Samakh(yo)]»,
precum  și un  fragm ent din secolul III î.d.Hr., conținînd un  num e biblic
Ido (I Paralipom ena 27, 21).

V estigiile  de la M eghido, existente  în stratu l al 7-lea, constau  din-
tr-un scarabeu din vrem ea lui Ramses al III-lea, sigilii cu num ele lui
Șabaka (715—702) și Asaf (IV Regi 18, 18), și inscripția cu două litere
«aparținînd lui Yo» (LY), care după unii specialiști, ar sugera sincre
tism ul d in tre  relig ia  lui Iahve și cultele indigene, afirm ație ce ar avea
suport și pe baza cuvîntului «hmn», înscris pe un scarabeu, care ar fi
o referire la cultul soarelui 204 205.

204. J. B. Pritchard, Discovery ol the Biblical Gibeon, Philadelphia, 1957, p. 21 ;
A. G. Barrois, Manuel d'archeologie biblique, t. II, Paris, 1953, p. 227 ; C. McCown,
Tell en Nasbeh, New Haven, 1947, pp. 156—167; N. Avigad, New Light on the
M S H Seal Impressions, în «IEJ», an. 1958, pp. 113— 119; F. M. Cross, Judaean
Stamps, în «Eretz Israel», vol. IX, 1969, p. 21 ; J. Aharoni, Hebrew Stamps from
Ramat Rahel, în «Eretz Israel», vol. VI, 1960, p. 28; A. Lemaire, M  M S -  M W  AS,
vers Ia solution d'une enigme de l'epigraphie hebraique, în «RB», an. 1975, pp. 15—
23 ; Vezi și P. W elten, Die Konigs Stempel, Wiesbaden, 1963, 150 p.

205. Y. Yadin, Hazor, p. 257, în «DWT»; D. Diringer, Mizpah, în «DWT», p.
337; S. A. Cook, The religion ol Ancient Palestine in the Light of Archaeology,
Schweich Lectures, 1925, 1930, p. 56; apud J. N. Schofield, Megiddo, p. 327.

Ultima așezare biblică En Ghedi (losua 15, 62 ; I Regi 24, 1—7 ;
lezechiel 47, 10), începînd cu domnia lui losia a ajuns la o  sta re  de
prosperitate, locuitorii săi răm înînd aici pînă în anul 582 î.d.Hr., p re 
zență a te s ta tă  și pe baza vestigiilor epigrafice care consem nează d i
ferite nume. Astfel, pe o inscripție, întîlnim  patru  litere  ebraice indicînd
posesorul vasului «aparținînd lui MRT» sau «NRT» sau «MR'», ultim ul
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cuvînt fiind pus în relație  cu term enul semit «mar», care înseam nă domn,
în cazul de față indicînd pe regele  N abucodonosor.

A lt obiect înscris, datînd, ca și cel anterior, din perioada a V-a, în-
cepînd cu regele losia și pînă în anul 582 î.d.Hr., este  o p iatră  cu un
sigiliu, purtînd tex tu l «Tobșalom (TBȘLIM)», num e ce apare de fapt și
pe o ostraca de la Lachiș sub forma «Tobșillem», cuvînt necunoscut în
Vechiul Testam ent.

Tot din această  perioadă de timp aparțin  și cele două sigilii, p ri
mul arătînd, ca și cel de al doilea, pe p roprie taru l vaselor, num e proprii
cunoscute sub ferm a prescurta tă  și în V echiul Testam ent. Prim ul sigiliu
se referă la Uriahu, fiul lui A zariahu (L RYHW ZRYHW cf. II Regi 11,
3, 26 ; IV Regi 15, 6) cel de al doilea m enționează pe Putyahu (LPTYHW)
sau Putiel în lim bajul aghiografilor (Ieșirea 6, 25).

Perioada postexilică este ilustra tă  de inscripții aram aice de tipul
YHD—YHDW, adică ludeea, m ărturii ce a testă  apartenența , localității,
refăcută de Zorobabel, de aceasta  provincie în tim pul ocupației pe r
sane 206.

206. B. Mazar, En Gcdi, în «DWT», pp. 224—227 ; idem și Dunaevski, En Gedi,
Third Season of Excavations. Preliminary Report, în «IEJ», an. 1964, pp. 121—130;
B. Mazar și alții, En Gedi. The First and Second Seasons oi Excavations 1961— 1962,
în «Atiqot», english series, vol. V, Jerusalem, 1966; Chronique archeologique, in
«RB», an. 1963, pp. 575—576 ; an. 1965, pp. 571—572.

207. W. F. Albright, The Excavations oi the Beit Mirsim I, în «AASOR», an.
1932, no. 12, pp. 77—78; idem, The Excavations oi Tell Beit Mirsim, III, 1943, p.
58; C. McCown, Tel en Nasbeh I, Berkeley — New Haven, 1947, p. 168; N. Avigad,
Another Bat le-m elek Inscription, in «IEJ», an. 1953, pp. 121 — 122; M. Dothan, The
Fortress at Kadesh Barnea, în «IEJ», an. 1965, p. 141 ; D. Diringer, The Early Hebrew
W eight Found at Lachish, în «PEFQS», an. 1942, pp. 82—103.

Cunoscute ca un ită ți de m ăsură, Bat-ul, și hin-ul, ele nu apar ex 
clusiv în V echiul Testam ent, ci num ele lor a fost descoperit și pe vase
standard  pentru  lichide. în  acest sens, am intim  vestig iile  arheologice
date la iveală  pe șan tierele  din Tell Beit Mirsim, Tell en Nasbeh și Tell
el Duweir.

Bat-ul ca un ita te  standard  are 22 litri (III Regi 7, 26), iar h in-ul 3,6
litri (Ieșirea 29, 40) față de 18 litri cît are capacitatea vaselor. H in-ul
este recunoscut prin  rep rezen tarea  sa a lă turi de consoana șin, prim a
literă din cuvîntul ebraic «șemen» (=  ulei) 207.

Pe lîngă valoarea  istorică, inscripțiile  sînt foarte u tile  și în dom eniul
filologiei biblice, deoarece, cu a ju toru l lor, se poate urm ări evoluția
unui cuvînt în perioada vechitestam entară. Astfel, p rin tre  m ărturiile
epigrafice de la Samaria, întîlnim  cîteva cuvinte cu forme deosebite de
cele consem nate în V echiul Testam ent, ca de exemplu substan tivu l «vin»
în ebraica biblică se zice «yain» nu «yen» (Yn), la fel term enul «șanah»
sau «șenath» (=  an) nu este redus num ai la două consoane «șt (șat)».

Prin urm are, sub acest aspect, docum entele epigrafice joacă un
rol deosebit pentru  a cunoaște nu num ai istoria  form ei unui cuvînt, dar
și pentru  a urm ări originea și evolu ția  alfabetului semit, folosit de des-
cendenții lui Sem în partea de nord și de sud a O rientului A propiat.
Referitor la originea acestui alfabet, se pare după unii filologi, că cele
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23 litere  ebraice ar avea la bază carac terele  asiro-feniciene sau după
alții, că ar fi fost in fluențate  de hieroglifele eg ip tene 208. 209

208. D. Diringer, Early Hebrew W riting, în «BA», an. 1950, p. 77; în «Biblica!
Archeology», London-Philadelphia, 1957, pp. 158—159; G. R. Driver, Semitic W riting
irom Pictograph to Alphabet, ed. revăzută, 1954, XVI -|- 57 pi-, cf. «Biblica», an.
1955, pp. 392—394; B. Landsberger—H. Tadmor, Fragments oi Clay Liver Models
irom Hazor, în «IEJ», an. 1964, pp. 201—218; Y. Yadin, Excavations at Hazor, 1958,
în «IEJ», an. 1959, pp. 83—84; D. N. Freedman, The Orlography oi the Arad Ostra-
kon, în «IEJ», pp. 52—56; J. Naveh, W ord Division in W est Semitic W riting, în
«IEJ», an. 1973, pp. 206—208; T. Gaster, The Chronology oi Palestinian Epigraphy,
în «PEFQS», an. 1935, pp. 128—140; idem, An Archaic Inscription from Lachish, in
«PEFQS», an. 1937, pp. 142—143; S. Yeivin, The Paieslino Sinaitic Inscriptions, in
«PEFQS», an. 1937, pp. 192—193.

209. R. Noth, în «ZDPV», an. 1927, no. 50, pp. 240—244 ; Y. Yadin, Ancient
Judaean W eights and the Date of the Samaria Ostraka, în «Scripta Hierosolymitana»,
Jerusalem, 1961, no. 8, pp. 9—25; idem, A Further Note on the Samaria Ostraca, in
«IEJ», pp. 64—66 etc.

Pe m arginea datelor arheologice, descoperite înain te  și după anul
1920, u lte rio r au apăru t diferite publicații care vin să aducă noi e le 
m ente în vederea  în țe legerii sigure a unor perioade istorice din V echiul
Testam ent. După felul cum sîn t in terp re ta te  m ateria le le  epigrafice, se
nasc d iferite puncte de vedere, situație ce in terv ine  în  general și atunci
cînd e vorba  de fixarea unor perioade istorice, po triv it cu stra tu rile
ex isten te  pe un  șan tie r arheologic 2M .

Din m ănunchiul de m ărturii epigrafice descoperite pe păm întul Țării
Sfinte, vestig ii cărora  nu am in ten ționat să le facem o stric tă  inven ta 
riere, se poate deduce cu prisosin ță  aportul lor la în țe legerea  și in te r
p retarea  corectă  a V echiului Testam ent. în  ele sîn t am intite num e de
localități, m enționate  și în V echiul Testam ent, num e care au juca t un
rol im portant în  v ia ța  poporului Israel, sîn t descrise obiceiuri care,
uneori, sîn t num ai m enționate în cărțile  Scripturii.

O tră să tu ră  genera lă  a inscripțiilor expuse în acest capitol este
aceea că e le  sîn t în acord cu datele  istorice și geografice ale V echiului
Testam ent, ideea pe care am urm ărit-o  îndeaproape, lăsînd la o parte
num ărul lor m are ce in teresa  num ai pe un specialist în acest dom eniu.

în  concluzie, se poate  spune că inscripțiile, indiferent dacă s-au
descoperit pe păm întul Țării Sfinte sau în afara g ran ițelor sale, sîn t
deosebit de u tile  pen tru  cunoașterea  istoriei vech itestam entare  și pe
baza lor s-ar pu tea  face o periodizare p recisă a evenim entelor re la ta te
în  V echiul T estam ent și în  istoria  popoarelor din O rientul A propiat.

v V . VALOAREA DESCOPERIRILOR ARHEOLOGICE
PENTRU CRONOLOGIA, AUTENTICITATEA ȘI CONȚINUTUL

CĂRȚILOR VECHIULUI TESTAMENT

Privite din acest punct de vedere, fără îndoială că datele  a rheo 
logice expuse în  capitolele an terioare, au o deosebită im portanță p en 
tru studiul V echiului Testam ent, cu condiția ca ele să nu fie sup raesti
mate și nici subestim ate, așa după cum au procedat unii teologi.
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Nu trebuie supraestim ate, pentru  că timpul în m are m ăsură le-a
deteriorat, iar din cele păstra te  p iuă în vrem urile  noastre, în ev en tu a 
lita tea  cînd s-ar face abstracție  de V echiul Testam ent, ele nu ne puteau
m ijloci o im agine com pletă a v ieții poporului evreu  din acele tim puri.
Nu trebuie nici subestim ate, pentru  că ele confirmă cele spuse în Sfînta
Scriptură și ca a ta re  a ju tă  la în țe legerea  și tîlcu irea  ei corectă.

în  această  situație  considerăm  că poziția cea mai bună a ce rce tă 
torului Sfintei Scripturi trebuie să fie în tre  supraestim area  și subesti
m area cercetărilo r arheologice, deoarece m aterialu l arheologic are o
valoare  incontestabilă  din punct de vedere  istoric, al au ten tic ită ții și al
conținutului cărților vechitestam entare. Vom urm ări acest lucru în ra 
port cu valoarea  descoperirilor arheologice din Țara Sfîntă și din cele
lalte țări m enționate în Vechiul Testam eent.

Ținînd seam a de valoarea  dovezilor din punct de vedere  istoric,
trebuie să recunoaștem  că în lum ea arheologilor refacerea trecu tu lu i
unui popor sau al unei societăți, este posibilă în m ăsura în care noianul
anilor și intem periilor naturii au cru ța t urm ele de Civilizație um ană.
Din adîncul vrem urilor, cercetă torii au dat la iveală urm e de ocupație
um ană, începînd din m ileniul VIII î.d.Hr., m ărturii care au sporit în
m ileniile urm ătoare, în special începînd cu m ileniul IV î.d.Hr., perioadă
de cînd datează m ulte așezări din Țara Sfîntă.

în  stra turile  de păm înt ale așezărilor din Țara Sfîntă, vestig iile  a r
heologice sînt singurele docum ente extrabiblice privind perioade de
timp foarte vechi, care depășesc vrem ea pa triarh ilo r ; de aceea ne vom
opri la acelea ce au tangen ță  cu istoria biblică a V echiului Testam ent.
Ele se în lănțuie în așa fel, incit observăm  că locuitorii Țării Sfinte, acolo
unde au dat naștere  la o localitate, n-au părăsit-o , decît pentru  un  timp,
din cauza atacului la care a fost supusă din partea  unor neam uri stră ine
sau din cauza unor m ișcări seismice.

Prin m ijlocirea datelor arheologice se în lă tu ră  tăcerea  care s-a abă
tu t asupra așezărilor din Țara Sfîntă de-a lungul secolelor și în același
timp cele re la ta te  în Sfînta Scriptură pot fi mai bine înțelese, în sensul că
localitățile  d ispărute ce au figurat cîndva pe h a rta  biblică vechitestam en-
tară  n-au fost simple nume, ci rea lită ți istorice.

Urmele arheologice dovedesc p rezența activ ită ții um ane din v re 
muri îndepărta te  și continu itatea lor se desprinde din num ărul m are
de vestigii răm ase de la localită ți consem nate în tex te le  biblice. A st
fel, începînd din perioada patriarhilor, aflăm că locuitorii canaanei peste
care au venit hicsoșii, pe la anul 1600 î.d.Hr., au avu t o cultură și o re 
ligie înfloritoare, deși în mai m ulte rînduri au sta t sub ocupație
egipteană.

A ceastă  populație indigenă se ocupa cu agricu ltu ra  și îm brățișa o
credință politeistă, zeii fiind adorați la început pe înălțim i, sub cerul
liber și apoi în locașuri de cult speciale. Țara lor fiind așezată la fron
tiera dintre cele două continente Asia și Africa, în  decursul istoriei a
fost dorită cînd de o pu tere  semită, cînd de alta  ham ită, care s-au în 
fruntat pe aceste m eleaguri, lăsînd în urm a lor ru ine ce au rezistat
pînă azi. în locul dărîm ăturilor s-au rid icat locuințe noi și pentru  a li
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se asigura securita tea, au fost clădite cu ziduri solide pe care le va  în-
tîlni poporul lui Israel cînd va in tra  în Țara făgăduinței.

Urme de ziduri răm ase de la case particulare, sau publice, am este
cate  cu obiecte de ceramică, a ju tă  la cunoașterea gradului de civilizație
a populației p reisraelite  și, îndeosebi, m om entele din vrem ea p a tr ia r
hilor evrei a căror perioadă a fost stabilită  de specialiști la date  diferite.
Lipsa de un ita te  în  vederea  fixării perioadei pa triarh ilo r provine de la
faptul că în arheologie nu au fost în reg istrate  date precise și după m odul
cum sîn t in te rp re ta te  obiectele descoperite, această  periodizare variază
între secolele XX—XIII î.d.Hr.

P atriarhul Avraam , pe baza datelor arheologice descoperite  în
Â siria și Babilonia, a fost contem poran cu regele H am urabi al Babilo-
nului (1792— 1750 î.d.Hr.) și nicidecum  cu principii din Canaan, care
au redac ta t în secolul XIV î.d.Hr. cunoscutele scrisori că tre  faraonii
Amenofis al III-lea și Amenofis al IV-lea. Sosirea lui A vraam  în Țara
Sfîntă a fost pusă în rela ție  cu m ișcările am oreilor, habiru  și hurrițilo r,
după cum in trarea  în Egipt a lui lacob cu cei 12 fii ai săi a fost legată
de sfîrșitul perioadei hicsoșilor, sau după unii, s tab ilită  Ia o dată  mai
tîrzie (anul 1360). Am bele ținînd însă seam a de ev idența descoperirilo r
arheologice 21°.

A șadar, în tim pul nostru, tex tele  biblice referitoare  la pa triarh i și
perioada în care au trăit, sînt bazate pe realită ți și nicidecum  pe date
fictive, scoase din vechi legende în vrem ea regalită ții iudaice.

C ercetările  arheologice recente exclud orice îndoială cu priv ire  la
evenim entele pe trecu te  în vrem ea patriarhilor, care sîn t consem nate în
cartea Facerea.

Dacă specialiștii n-au fost de acord în priv in ța  unei date  cînd au
tră it pa triarh ii sau cînd cele 12 sem inții au coborît în Egipt, același lu 
cru se pe trece  și cu priv ire  la anul în care au ieșit evreii din robia
egipteană. Am intim  de ieșirea evreilor din Egipt, deoarece de ea d e 
pinde calculul celor 40 ani prin pustie și in trarea  în Canaan. Calculul
datei exodului a fost în aten ția  mai m ultor orientaliști, care au ținu t
seam a a tît de referin țe le  biblice, cît și de m ărturiile  arheologice. Astfel,
odată cu stud ierea  docum entelor epigrafice, s-a ajuns la fixarea datei
exodului la m ijlocul secolului al XIII-lea î.d.Hr., cînd s-a form at regatu l
Edomului, al cărui rege s-a opus trecerii evreilor în drum ul lor spre
Țara Sfîntă 2 n .

210. W. F. Albrighl, Recent Discoveries in Bible Land, ed. 2, New York, 1935,
pp. 72—78; idem, The Biblical Period from Abraham to Ezra, ed. 3, New York,
Evanston, 1963, pp. 6—9; Roland de Vaux, Les hurrites de t'histoire ct les horites
de la Bible, in «RB», an. 1967, pp. 481—503; idem, I l i s t o i r c vol. I, pp. 247—250;
H. H. Rowley, Recent Discovery and the Patriarchal Age, în «BJRL», an. 1949—1950,
pp. 47—79; H. Gazelles, Patriarchies, în «DBS», an. 1966, col. 136—141 ; S. Yeivin,
The Age ol Patriarchs, în «RSO», an. 1963, pp. 277—302; Pr. A. Negoită, Săpăturile
arheologice din Palestina, în «Glasul Bisericii», an. 1964, no. 11—12, p. 1098; idem,
Biblia în cadrul istoriei Orientului Apropiat, în «Mitropolia Banatului», an. 1963, no.
1—2, pp. 19—20; A. Parrot, Abraham et son temps, Neuchatel, Paris, 1952, p. 5—11.

211. S. Moșeați, Vechile civilizații semite, p. 152; M. B. Rowton, The Problem
ol Exod, în «PEQ», an. 1953, pp. 46—60; H. H. Rowley, A  Recent Theory on the
Exodus, în «Orientalia Secana», an. 1955; Roland de Vaux, Histoiie..., vol. I, pp.
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A ceastă dată  coincide cu dom nia faraonului Ramses al II-lea și nu
mai devrem e (secolele XV—XIV), în trucît arheologii au consta tat pe
locul așezărilor din Țara Sfîntă, prezența unor d istrugeri din acest se
col (XIII î.d.Hr.).

D escoperirile arheologice confirm ă au to rita tea  datelor istorice m en
ționate  în Pentateuh, calita te  ce-i fusese con testată  de cei care nu se
m ulțum eau cu re la ta rea  unui fapt num ai de către  autorul sfînt.

Dacă arheologii au constatat în mai m ulte localită ți din Ț ara Sfîntă
urm e de d istrugere în sec. XIII î.d.Hr., ele pot fi puse în re la ție  cu te x 
tele biblice care vorbesc de cucerirea acestei țări sub losua, problem ă
ce a fost so luționată  în mod felurit de specialiști.

Cei ce nu țin seam a (subestim ează) de rezulta tele  descoperirilor
arheologice și nici de conținutul cărții lui losua, consideră că poporul
lui Israel a ocupat, în chip pașnic, Țara Sfîntă începînd din secolul XIV
î.d.Hr. și pînă la anul 1100 î.d.Hr., perioadă în care ța ra  e ra  mai puțin
populată. Cu această  opinie se aseam ănă și ipoteza că evreii în Țara
Sfîntă au ven it în două rînduri, fără a preciza Egiptul ca loc al ieșiri
lor. Prima dată  au sosit triburile  lui Ruben, Simeon, Levi, Iuda, Isahar,
Zabulon, Dan, Neftali, Gad și Așer, care s-au insta la t în C anaan în mod
pașnic. A doua oară au ven it triburile  lui Iosif și Veniam in, descendenți
din Rahela, care au fost nevoite  să poarte  lupte cu locuitorii așezărilor
neocupate de celelalte 10 sem inții Israelite. Un rol de seam ă în aceste
lupte l-a avut losua.

Pe baza altei ipoteze se susține că Țara Sfîntă n-a fost ocupată de
nici un grup de evrei em igranți din Egipt, ci de oam eni de la sate, un iți
cu refugiații din Egipt îm potriva celor de la orașe. Potrivit acestei con
cepții, care a fost respinsă categoric de orientaliști și teologi, poporul lui
Israel nu este o com unitate etnică, ci religioasă.

Dacă descoperirea vestig iilor arheologice de la Ierihon a determ i
na t pe unii specialiști să fixeze data  in trării lui Israel în C anaan în
secolul XIV î.d.Hr., m ărturiile  scoase la iveală  de pe șan tieru l de la
Ai, unde ce ta tea  a răm as timp de 8 secole în ru ină  p înă  în secolele
XIII—XII î.d.Hr., a provocat nedum eriri în lum ea cercetă to rilo r cu p ri
v ire  la sosirea israeliților în Țara Sfîntă. A ceste  două exem ple le soco
tim ca o excepție și, așa cum am a ră ta t și la tim pul cuvenit, nu este
exclus să fie încadrate  și ele în secolul al XUI-lea ca m ajorita tea  ru i
nelor identificate la fostele așezări de pe întinsul Țării Sfinte (Debir,
Lachiș, Betel).

Dacă unii arheologi au supraestim at aportul arheologiei, alții s-au
situat în cealaltă  extrem ă, pornind de la rațiunea că nim eni nu poate

365—368; E. Driolon, La date de l’Exode, în «RHPR», an. 1955, pp. 36—49 ; S. Hăr-
mann, Israel in Agypten, în «ZAS», an, 1964, pp. 63—79 ; Pr. A. Negoiță, Cronologia
biblică, în «Glasul Bisericii», an. 1974, no. 3—4, p. 262 ; idem, Istoria poporului bi
blic după cercetările mai noi, în «Mitropolia Banatului», an. 1961, no. 7—12, pp. 24—
25; G. E. W right, The Bible and the Ancient Near East, Essays in Honor of W. F.
Albright, New York, Doubleday, 1961, 401 p., apud A. Negoiță, în «Glasul Bise
ricii», an. 1963, no. 9—10, pp. 974—976; A. Ghimpu-Bolșacov, Drumul biblic stră
bătut de Moise din Egipt spre Canaan, în «Glasul Bisericii», an. 1976, no. 9—12;
pp. 907—908.
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cunoaște cauza și au toru l unor d istrugeri ce pot fi puse a tît pe seam a
omului, cit și pe seam a m ișcărilor seismice și că in tra rea  evre ilo r în
C anaan a coincis cu pătrunderea  «popoarelor mării» și nu știm  ce au
cucerit unii și ce le revine celorlalți. Pentru a ieși din acest lab irin t se
recom andă u tilizarea  pe prim  plan a criticii lite ra re  și criticii trad i
țiilor 212.

212. A. Alt, Erwagungen liber cile Landnahme der Israeliten in Palestina, în
«PJB», an. 1939, pp. 8—63; idem, Josua, in Werden und Wesen das Alten Testa
ments, în «BZAW», an. 1936, pp. 13—29; M. Weipert, Die Landnahme der israeli-
tischen Stâmme in der neuere wissenschaitlichen Disscussion, Gottingen, 1967, pp. 14—
51 ; M. Noth, Der Beitrag der Archâeologie zur Geschichte Israel, în «Congress Vo
lume», Oxford, 1960, pp. 262—282 ; idem! Hat die Bibel doch Recht ? în «Festschrift
G. Dehn», Neukirchen-Vluyn, 1957 ; .Roland de Vaux, Histoire... vol. I, pp. 445—454 ;
G. E. Mendenhall, The Hebrew Conquest of Palestine, în «BA», an. 1962, pp. 66—87 ;
P. W. Lapp, The Conquest of Palestine in the Light of Archaeology, în «Concordia
Theological Monthly», an. 1967, pp. 283—300.

în  even tua lita tea  în care o localita te  m enționată în V echiul T es
tam ent n-a fost identificată, nu trebuie să se pună la îndoială  va loarea
lui. A rheologia biblică este o disciplină rela tiv  tînă ră  și v iito ru l ei se
leagă, desigur, de noi și noi descoperiri.

Din vestig iile  descoperite pe locul vechilor localită ți biblice, aflăm
însă un lucru foarte  im portant, anume că m ulte din aceste  așezări au
fost în tre  tim p d istruse de filisteni, am aleciți, canaanei, edom iți, și că
u lterior ele au fost refăcute și că v iața  și-a relua t firul său norm al.

R aportate la datele  arheologice, tex te le  biblice nu se contrazic cu
acestea, dim potrivă, rnulți arheologi au scos în ev iden ță  arm onia d intre
ele pe toată  durata  perioadei vechitestam entare. De exem plu, exerc i
tarea  au to rită ții șefului statu lu i în timpul regalită ții reiese a tît din
m ențiunile biblice, cît și din acele fragm ente de vase cu inscrip ția  «lam-
melech» — regelui, descoperite în centrele adm inistrative și folosite
pentru strîngerea  im pozitelor. Locul acestor vase va -fi luat, începînd
din secolul VI î.d.Hr., de acele obiecte purtînd  pecetea  «ludeea»
(JHWD), confecționate în perioada persană, din care da tează  mai m ulte
m ărturii epigrafice.

T rebuie m enționate, apoi, vestigiile  ce cuprind m ărturii epigrafice,
ele fiind un bun izvor de a preciza în timp anum ite perioade istorice din
epoca V echiului Testam ent. Pe lingă faptul că sîn t necesare  la a lcă 
tuirea unei istorii a filologiei ebraice, ele sînt docum ente care conțin
nume de orașe, ca A rad și Ghibeon, și de persoane, al căror num e este
am intit în cărțile  V echiului Testam ent.

Unele inscrip ții ce cuprind texte  vechitestam entare, deși nu au un
profil religios, dem onstrează că respectiva carte din care s-au luat te x 
tele biblice datează d intr-o perioadă an terioară  inscrip ției respective.

Inscripțiile sînt foarte m ult căutate de specialiști, pentru  faptul că
ele aduc m ulte servicii. în  prim ul rînd, ele dau posib ilita tea  filologilor
să cunoască etim ologia unui cuvînt ebraic și să-l com pare cu grafia unui
nume biblic. în  al doilea rînd, ne oferă prilejul de a alcătu i o tabelă  c ro 
nologică a obiectelor descoperite.

în tre  obiectele  descoperite sînt și m ăsurile de capacitate  ; im por
tanța  lor, pentru  A rheologia biblică constă în faptul că certifică cele

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



Q56 Diac. Asist. Dr. EM. CORNIȚESCU

afirm ate de tex tu l biblic : erau denum ite cu litere  din alfabetul ebraic
și se foloseau în comerț. A ceste obiecte, ca și ceram ica de diferite tipu 
ri, sînt m ărturii p rețioase pentru  stra tig rafie rea  așezărilor ce s-au suc
cedat în decursul timpului.

V aloarea istorică a tex tu lu i biblic este  confirm ată nu num ai prin
descoperirile  arheologice, făcute pe păm întul Țării Sfinte, ci și din cele
efectuate  în afara granițelor ei. în  acest sens, ne putem  referi, la desco
peririle  arheologice din Asiria, Babilonia, Fenicia, Siria, Egipt, Asia
M ică și Arabia, p rezen ta te  în tr-un capitol special, în care s-a a ră ta t im 
portanța lor pentru  cititorul V echiului Testam ent. V echi localită ți ca :
Ur, Babilon deși erau  am enințate cu trecerea  sub tăcere  în istoria  și
civilizația omenirii, deoarece de m ult timp au căzut în ruină, sîn t cu
noscute astăzi și grație tex tu lu i biblic ce  le am intește și le așează precis
ex isten ța  în timp și spațiu ; săpăturile  arheologice n-au făcut decît să
descopere și să confirme cele afirm ate în V echiul Testam ent. O dată cu
descoperirea ruinelor aparțin înd acestor vechi orașe m enționate în V e
chiul Testam ent s-a schim bat opinia pesim istă despre inexisten ța  lor
și to todată  s-a infirm at lipsa de încredere față de tex tu l biblic.

în  V echiul Testam ent se vorbește  m ult despre Egipt, ca despre ța ra
unde evreii au petrecu t o bună parte  din istoria  lor. O dată cu descope
ririle  din Egipt și cu nașterea  egiptologiei, specialiști din diferite do
m enii și mai ales istorici și filologi, și-au dat concursul pen tru  adeverirea
textului biblic. Este confirm at faptul ex isten țe i unui m are și stră lucitor
imperiu, avînd în stăpînirea sa popoare diferite, cu culturi și cred in țe  d i
ferite, prezența claselor sociale din care nu lipseau sclavii sau acei
oameni supuși la tot felul de m unci pentru  înălța rea  pala telo r și p ira 
midelor. în  același timp s-a creat o în treagă lite ra tu ră  din com pararea
textului biblic și tex te le  profane și religioase egiptene, scoțîndu-se în
evidență asem ănarea d intre  ele, dar și m arile deosebiri care le separă.
A ceastă consta tare  este firească deoarece V echiul T estam ent conține
idei înalte  despre Dumnezeu, lume și om, care sîn t superioare celor
egiptene în trucît acestea din urm ă sînt desprinse din niște producții
literare  pur om enești și nicidecum  divino-um ane cum sîn t și cărțile  ca
nonice vechitestam entare.

Dacă tex tu l biblic are va loare  deosebită  pentru  descoperirile  din
afara Țării Sfinte, pentru  că el consem nează num ele d iferitelor locali
tăți pe care le p lasează în tim p și spațiu, la rîndul lor cercetările  res
pective sînt deosebit de folositoare pentru  in terp re tarea  tex tu lu i din
V echiul Testam ent prin inform ațiile de ordin diferit pe care le dă ; in 
vestigațiile  arheologice din afara C anaanului sîn t necesare  și pot con
stitui un izvor auxiliar al Studiului V echiului Testam ent. Unele obiceiuri
din perioada patriarhală , fixate în scris de M oise, se în tîlnesc și la po
poarele cu care străm oșii ev reilo r au fost în c o n ta c t; de aceea se im
pune to t mai m ult cunoașterea  datelor ce aruncă noi lumini pentru
aprofundarea textului biblic. în  acest context, amintim  de dreptul p ri
mului născut, adopțiunea, contractul de căsătorie  și alte  institu ții și
forme juridice ce reglem entau v ia ța  socială a asirobabilonienilor.

Unele popoare am intite în V echiul T estam ent ca de exem plu, amo-
reii sau hitiții, au ex ista t în istoria  O rientului antic, fapt dovedit din
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consem nările făcute pe tăblițe  de lut descoperite în O rien tu l A propiat
și Asia Mică. A ceste popoare au produs lucrări de a rtă  și cultură, au
rid icat locașuri de cult ca să venereze una din zeitățile  lor naționale.
O parte  din tem ple, deși ca formă tripartită , se aseam ănă cu C ortul Sfînt
sau cu tem plul lui Solomon, totuși se deosebesc în tre  ele nu num ai în
ce privește  d iv in ita tea  venerată , ci și cu privire la însem narea sim bolică
și tipică a celor 3 părți constitutive ale locașului de închinăciune.

Pornind de la concepția m onoteism ului biblic, în docum entele a r
heologice din afara Țării Sfinte și în special în cele din O rien tu l A propiat
nu se întîlnesc opere de valoarea  Sfintei Scripturi, une le  asem ănări
form ale fiind ineren te  litera turilor semite, din care face parte  și ebraica
și ele nu pot să suplinească învăță tu ra  despre un singur Dumnezeu.
Prin urm are, nu trebuie sacrificat fondul pentru  formă, folosind datele
arheologice îm potriva inspirației și au ten ticită ții cărțilo r V echiului T es
tam ent. D eosebirea radicală între m onoteism ul biblic și credința  po lite istă
a celorlalte  popoare sem ite se poate desprinde și atunci cînd facem  o
com parație în tre  institu ția  profetică a V echiului T estam ent și așa-num i-
tul «0rofetism» al locuitorilor din O rientul A propiat. Dacă la profeții V e
chiului Testam ent, grație inspirației divine se proorocește  ven irea  lui
Mesia, ca izbăvitor al întregii lumi de păcatul străm oșesc, această  idee
de bază ce traversează  ca un  fir roșu în treaga istorie  biblică vechites-
tam entara  nu a fost consem nată și în scrierile extrabiblice din O rientul
Apropiat.

în  general, m onum entele descoperite în Asiria, Babilonia și Siria
a ju tă  la încadrarea  în timp a evenim entelor din perioada vechitesta-
m entară, lucru pentru care arheologia are o valoare  de netăgăduit,
deoarece autorii Sfintei Scripturi n-au făcut referiri precise și deta lia te
în acest sens. De exemplu, docum entele de la Ugarit ne pun în legătu ră
cu istoria  evenim entelor petrecute în veacul XIV î.d.Hr. în tr-o  localita te
sem ită din Siria.

V aloarea descoperirilor arheologice pentru A rheologia biblică este
însem nată prin  faptul că deja  s-a putut stabili un tabel cronologic, ce
include evenim entele, începînd cu vrem ea patriarhulu i A vraam  și pînă
în secolul V  î.d.Hr.

(Potrivit tabelului respectiv  patriarhul Avraam, contem poran cu re 
gele H am urabi al Babilonului, a tră it pe la anul 1700 î.d.Hr. sau în epoca
m ijlocie a bronzului (2100— 1550 î.d.Hr.) în care au v iețu it și ceilalți doi
patriarhi Isaac și lacob. Șederea patriarhului A vraam  în H aran  este  so 
cotită fapt istoric și a fost fixată între anii 1950-—1750 î.d.Hr. ; coborîrea
în Egipt a lui lacob cu cei 12 fii ai săi ar fi avut loc în ju ru l anului
1680 î.d.Hr. Ieșirea din Egipt a poporului lui Israel s-a petrecu t pe la
anul 1250 (1270) sub faraonul Ramses al II-lea (1290— 1224 sau 1304—■
1237) din d inastia a 19-a și prin anul 1210 (1230) evreii au ocupat p ri
mele așezări din Țara Sfîntă. După alți istorici prim ele așezări din Țara
Sfîntă au fost ocupate cu zece ani mai tîrziu adică în anul 1220, dată
de la care se socotește că a început cucerirea Țării Sfinte de către
losua și a durat timp de 20 de ani (1220— 1200 î.d.Hr.). Deci, evenim en
tele privind ieșirea din Egipt, călătoria prin pustie si cucerirea Țării
Sfinte coincid ca datare cu perioada bronzului tîrziu (1550— 1200 î.d.Hr.).
s. T. — 4
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După aceleași calcule, perioada judecăto rilo r se în tinde pe un  ră s
timp de 170 ani, timp în care filistenii respinși de faraonul Ramses al
Ill-lea  (1198— 1166 î.d.Hr.) s-au așezat pe coasta  de sud-vest a Țării
Sfinte, constituind ta ra  cu același nume. începutu l ac tiv ită ții ultim ului
judecăto r din Israel este fixat pe la anul 1030 î.d.Hr. Regele Saul a
dom nit 20 ani între anii 1030— 1010 î.d.Hr., după alți arheologi în tre
1020— 1000 î.d.Hr. Urm așul său, regele  David, care pe la anul 1000 a
cucerit Ierusalim ul, a dom nit mai m ult (1010—971 î.d.Hr.) ca și fiul
acestu ia  — Solomon (971—931 î.d.Hr.). După m oartea regelui Solomon,
cel care în anul al IV-lea de dom nie a început constru irea tem plului,
în istoria lui Israel s-a produs dezm em brarea regatu lu i în două părți,
cel de nord cu capitala la Sam aria și cel de sud avînd reședin ța  la Ie 
rusalim , unde regii au fost mai ev lav ioși față de cei din nord și la
conducerea statu lu i nu s-au succedat mai m ulte dinastii.

în anul al V -lea de dom nie al lui Roboam (931—913), tem plul din
Ierusalim  a fost p rădat de faraonul Șeșonk sau Șișac (945—924) din di
nastia a 22-a, așa după cum confirmă și ste la  sa  descoperită  pe șan tieru l
de la M eghido.

Prezența unor altare  și obiecte de cult păgîne pe păm întul Țării
Sfinte confirm ă tex tu l biblic, în care aflăm că unii regi credincioși și
evlavioși, cum au fost losafat (870—848) sau losia (640—609), au luptat
îm potriva tu turor m anifestărilor ido latre  restabilind  religia m onoteistă,
iar alții ca Ahab (874—853), sau M anase (687—642) au favorizat p ă tru n 
derea cultelor păgîne.

N elegiuirile  săv îrșite  de regii d in regatu l de nord au dus la că
derea Samariei în anul 722—721 sub regele asirian  Sargon al II-lea
(721—705), dată  prezisă de profetul lezechiel (cap. 23), soartă  pe care
o va îm părtăși mai tîrziu  Ierusalim ul, în anul 587—586 î.d.Hr. Urm ele
distrugerilor suferite de localită țile  din cele două regate  au fost date
la iveală cu prisosin ță  de săpăturile  arheologice, în treprinse  pe acele
m eleaguri.

V estigiile  arheologice (m onum ente și inscripții) din perioada pe r
sană a testă  continu itatea activ ită ții um ane după reven irea  poporului
iudeu din exilul babilonian. Grupul de exilați, revenind  în  ța ra  lor, au
început lucrările  de refacere a tem plului și a cetății la care s-a opus
Sanbalat al Samariei, Tobie am onitul și Gheșem arabul.

în  lim bajul arheologilor, evenim entele desfășurate  în perioada d in
tre  1200—330 î.d.Hr. s-au petrecut în epoca fierului subîm părțită  în 3
d iv iz iun i: fier I (1200—900), fier II (900—600) și fier III (600—330) 213.

213. Roland de Vaux, Histoire..., vol I, p. 250; La Bible de Jerusalem, Paris,
1974, pp. 1805—1813 ; Chronological Chart, în «DWT» ; Pr. A. Negoiță, Un Iov ba
bilonean ? Ceva din teodiceea akkadiană, în «ST», an. 1977, no. 5—8, p. 449.

V aloarea descoperirilor arheologice este m are și pentru  faptul că
pledează pentru au ten tic ita tea  cărțilo r V echiului Testam ent. A cest as
pect îl subliniază îndeosebi m anuscrisele de la Qum ran. în  afară de
tex te le  de la Q um ran celelalte  dovezi arheologice nu sîn t decît o m ăr
tu rie  indirectă în acest sens. însă  dacă ținem  seam a de faptul că p ro 
blem a au ten ticită ții este în general și o chestiune istorică, considerăm
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că din cele relevate  mai sus s-a putut desprinde și acest aspect al au 
ten tic ită ții faptelor rela ta te  în V echiul Testam ent. în  acest sens, mai
adăugăm  că descrierile, referitoare la cultul înălțim ilor și tem plelor ido 
latre, m enționate în cărțile  istorice și profetice, au fost conform e cu re a 
litatea, deoarece tumulii de la Ain Karem serveau  drept locuri de în 
chinăciune, iar regele losia a dărîm at edificiul religios de la Tell Arad,
așa cum a făcut cu alte capiști idolești la care se aduna poporul din
regatul său.

In tegrita tea  și canonicitatea cărților V echiului T estam ent este  ad e 
verită  în mod strălucit de m anuscrisele de la M area M oartă. în  m a
nuscrisele respective, vechiul tex t ebraic a fost reda t p înă în cele mai
mici am ănunte. V aloarea acestor docum ente pentru  au ten tic ita tea  și con
ținutul cărților V echiului Testam ent este inestim abilă, dacă avem  în
vedere  faptul că ele sînt mai vechi cu peste 9 secole decît m anuscri
sele pe care le aveam  pînă la această  dată  la tex tu l m asoretic. Din
această  cauză și avîndu-se în vedere  va loarea  lor pentru  critica tex tu 
lui, nenum ărați filologi și specialiști și-au p lecat frunțile asupra lor,
pentru a constata  în ce m ăsură ele se apropie sau nu de tex tu l m asoretic
sau de cel grecesc.

în tre  tex tu l m asoretic și m anuscrisele de la Q um ran sîn t deosebiri
form ale care nu afectează in tegrita tea  dogm atică a textului, va rian te
care se în tîlnesc mai m ult la tex tu l profeției lui Isaia descoperit în
peștera I și num erotat cu litera  a m ic de tipar (=  IQ Isa). V arian tele
se datorează unor erori de scriere sau corecturi efectuate  de m em brii
com unității de pe m alul M ării M oarte.

In tegrita tea  dogm atică a m anuscriselor biblice nu se anulează din
cauza diferenței d in tre  cuvintele specifice unei varian te , traduse  sau
păstra te  în alte varian te  ; deosebirile fiind rezulta tu l evoluției limbii și
al im posibilității de a reda cuvînt cu cuvînt o idee dintr-o  limbă străină,
adică de a efectua o traducere sclavică, lipsită de înțeles. Dacă în tre
textul m asoretic și cel grecesc există  deosebiri de cuvinte sau p ropo
ziții, nu înseam nă că avem  în față două teologii sau două cărți și
un singur autor, situație  ce se poate ivi și atunci cînd le raportăm  la
m anuscrisele de la Q um ran în care observăm  că unele  tex te  sîn t p ro 
prii varian te i qum ranite sau se apropie de tex tu l Septuagintei și a ltele
se aseam ănă cu tex tu l m asoretic. D iferențierile se ivesc și ca urm are
a in troducerii de către  copiști a unei varia țiun i stilistice, care nu se
îndepărtează de la ideea de bază a unui capitol sau verset.

Unele din m anuscrisele biblice se înrudesc mai m ult cu tex tu l P en 
tateuhulu i Sam arinean decît cu cel m asoretic, ceea ce înseam nă că la
baza lor se află un vechi prototip  ebraic, lao la ltă  cu cel de pe care
m asoreții au stabilit varian ta  oficială ebraică. A ltele, deși d iferă de
tex tu l m asoretic, sînt în acord cu traducerea  grecească, ca de exem plu
cărțile  I—II Regi și profeția lui Ierem ia descoperite în peștera  a IV-a.

O dată cu descoperirea tex telor de la M area M oartă, s-a pu tu t s ta 
bili că Pentateuhul Sam arinean, care a fost copiat, probabil, în secolul
IV î.d.Hr., se deosebește de tex tu l ebraic m asoretic de azi. A stfel de
deosebiri s-au identificat și în tre m anuscrisele de la K hirbet Q um ran
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și cele de Ia W adi M uraba 'at, deoarece prim ele se apropie mai puțin
de tex tu l m asoretic față de ultim ele. De tex tu l sam arinean  se apropie
m anuscrisele cărților Ieșirea și Num eri, descoperite  în peștera  a patra
(4QEx a  și 4QNum b ).

A nalizînd m anuscrisele de la  K hirbet Qum ran, filologii au observat
că v ie țu itorii de la M area M oartă  au respecta t tre i trad iții ce stau  la
baza tex te lor biblice. Prim a trad iție  este rep rezen ta tă  de m anuscrisele
din prim a pește ră  și, îndeosebi, de su lurile  profeției lui Isaia. Dacă
varian ta  qum ranită a prim ului su l al cărții lui Isaia (IQ  Is a ) are peste
1000 de neconcordanțe față de tex tu l m asoretic, cea de a doua varian tă
a aceleiași profeții (1 Q Is b ), deși se apropie m ai m ult de tex tu l m aso
retic, nu coincide cu el. V arian ta  a doua începe num ai de la capitolul
38 al profeției și este considerată  o copie mai nouă, așa după cum in 
dică tex tu l și ortografia ei.

. Specificul celei de a doua tradiții constă  din deosebirea m anuscri
selor qum ranite față de tex tu l m asoretic și ap ropierea lor de tex tu l
Septuagintei. A ceastă  caracteristică  are- în vedere  m anuscrisele din peș
te ra  a 4-a, în care s-au descoperit tex te  din cărțile  Ieșirea (4 Q Ex a ),
Num eri (4 Q Num b ), Deuteronom  (4 Q Dt. 32), I— II Regi (4 Q Sam. a ),
(4 Q Sam. b ), Ierem ia (4 Q Ier. b ) și altele. A propierea d intre  versiunea
qum ranită  și cea greacă ne a ra tă  că pe lîngă tex tu l protom asoretic a
m ai ex ista t și altă  v a rian tă  ebraică  folosită de traducăto rii Septuagintei,
păstra tă  și în tim pul v iețu ito rilo r de la  Qum ran. în  acest sens, m ențio
năm  că tex tu l p rescurta t al capitolului 10 din profeția  lui Ierem ia este
identic în m anuscrisul de la Q um ran cu cel din Septuaginta, asem ănare
ce se poate  urm ări și în cărțile  I—II Regi. La cărțile  I—II Regi, a rheo 
logii consideră că unele  părți din tex t ar data  chiar din secolul VII
î.d.Hr. De asem enea, în cartea Ieșirea (1 ,5 ) unde în textul m asoretic se
a ra tă  că urm așii lui lacob erau în num ăr de 70 suflete și nu de 75 ca
în cel grecesc, ceea ce înseam nă că traducătorii Septuagintei au avut,
ca și m em brii com unității de la Qum ran, un alt tex t ebraic.

A sem ănarea d intre m anuscrisele biblice de la Q um ran și tex tu l Pen
tateuhulu i Sam arinean a dus la identificarea celei de a tre ia  tradiții,
care se mai poate recunoaște  și după carac terele  paleoebraice ale te x 
telo r biblice sau după cerneala  roșie, care apare la începutul perico-
pelor. în tre  m anuscrisele biblice ce depind de această  trad iție  fac parte,
avînd în vedere  asem ănarea cu Pentateuhul Sam arinean, fragm ente din
cărțile  Ieșirea (4 Q Ex. a ) și Num eri (4 Q Num. b ), precum  și tex te  din
cartea  Iov, ținînd seam a de grafia paleoebraică.

Prin urm are, în perioada cînd au fost copiate tex te le  biblice de la
M area M oartă, au ex ista t mai m ulte varian te  ebraice-prem asoretice. Una
din varian te  a fost cea după care s-a făcut traducerea  Septuagintei, care
a ex ista t alături de tex te le  presam arinene și alte versiuni in term ediare.
Probabil că lipsa unor părți din profeția lui Avacum  (cap. 3) și din Cartea
Psalm ilor (Ps. 32) se datorează chiar acelor versiuni interm ediare, folo
site de copiștii qum raniți, iar în locuirea celor două cuvinte «hayyayin
boghed» (=  vinul care trădează, cap. 2, 5) din tex tu l m asoretic cu «hwn
ybgod =  bogăția vă trăda» în com entariul la aceeași profeție a survenit
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fie din confuzia consoanelor yod și w aw  care a dus la schim barea cu-
vîn tu lu i v in  (=  yayn) cu bogăție (hwn), fie din cauza concepției teo 
logice a celor de la Q um ran care au in terp re ta t acest v e rse t fără a
ține seam a de înțelesul term enilor ebraici.

în  lum ina noilor date  oferite de docum entele arheologice, răspîn-
dite pe faleza M ării M oarte, se acordă m are im portan ță  traducerii g re 
cești care, după W ellhausen, apărea drept o traducere  liberă  după un
original ebraic. Dimpotrivă, Pentateuhul și profeții an teriori ne dove
desc că traducăto rii Septuagintei au respecta t cu fidelitate, p înă  la
im itarea unei traduceri sclavice, originalul ebraic d ispărut de m ult din
uz. Dacă acest tex t vechi ebraic a sta t la baza traducerii grecești, în 
seam nă că o altă  varian tă  ebraică a fost folosită de m asoreți și aceasta
se poate recunoaște  chiar în profeția lui Isaia (1 Q Is a ).

Din analiza capitolului 38 al profeției lui Isaia, am consta tat p a r
ticu larită țile  form ale, d intre cele trei variante , care se în lă tu ră  cînd
verse te le  sîn t cerceta te  în priv in ța  fondului sau a ideii religioase.

A tunci cînd m anuscrisul biblic de la Q um ran diferă de tex tu l ma-
soretic și cel al Septuagintei, înseam nă că v iețu itorii din pustiu l ludeei
au avut un  original care depășea în vechim e cele două varian te  —
ebraică și greacă. Prin  urm are, valoarea  acestor tex te  constă în aceea
că ele ne dau posib ilitatea de a cunoaște starea  tex tu lu i biblic în seco
lele III î.d.Hr. — I. d.Hr., în special secolele I î.d.Hr.—I d.Hr., al cărui
conținut nu se deosebește  prea m ult de versiunea ebraică  oficială și
traducerea  S ep tu ag in te i214.

214. Pr. Prof. N. Neaga, Douăzeci de ani de la descoperirea m anuscriselor b i
blice de la Marea M oartă , în «M itropo lia  Banatului», an. 1967, no. 7— 9, pp. 457— 466 ;
idem, însem nări pe marginea descoperirilo r de la Marea M oartă, în «M itropo lia
A rdealu lu i» , an. 1969, no. 9— 10, p 613; Pr. A. Negoiță, M anuscrisele de la Qumran,
ț i  in llu en /e le  lo r, în «M itropo lia  Banatului», an. 1966, no. 10— 12, p. 613; W . F.
A lb righ t, New  Ligh t on E arly  Recensions of the Hebrew Bible, în  «BASOR», an. 1955,
pp. 17— 33. f . M . Cross, The H is to ry  o i the B ib lica l Text in the Light of the D isco
veries in  lhe Judaean Desert, în «HTR», an. 1964, pp. 281— 299; idem, The O ldest
M anuscripts from  Qumran, în «JBL», an. 1955, pp. 147— 172; idem, A  New  Qumran
Fragment Related to the O rig ina l Hebrew U nderly ing  the Sepluagint, în «BASOR»,
an. 1953, pp. 15— 26; S. Talmon, Sinonimous Readings in the T extua l T rad itions o i
the O ld Testament, în «Scripta H ierosolym itana», an. 1961, pp. 335— 383; C. Rabin,
The Dead Sea Scrolls and the H is to ry  o l the O ld Testament Text, în «JTS», an.
1955, pp. 174— 182 ; I. D. Am usin, op. cit., pp. 86— 94.

A lături de tex tu l oficial ebraic și de traducerea  grecească, m anu
scrisele de la Q um ran înlesnesc posibilitatea reconstitu irii unui original
cît mai apropiat de autograful autorului biblic.

C O N C L U Z II

Din cele expuse, considerăm  că se pot desprinde urm ătoare le  con
cluzii :

a) A rheologia biblică are o deosebită im portanță pentru  în țe legerea
și in te rp re ta rea  corectă  a cărților Sfintei Scripturi și, îndeosebi, a V e
chiului Testam ent. M ulte dintre vechile localită ți ale Țării Sfinte au
suferit transform ări în decursul ex isten ței lor, iar urm ele a ltora  fuse-
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seră deja acoperite de lut și de uitare. De aceea, unii teologi raționaliști
au și pus la îndoială existența localităților respective și realitatea unor
episoade relatate în Vechiul Testament. Arheologia, însă, a confirmat
realitatea celor afirmate de aghiografi. S-au identificat multe din ora
șele menționate de ei și s-au putut reface diferitele etape prin care au
trecut : de înflorire economică și culturală, de decădere, diferitele ase-
dii, distrugeri parțiale sau totale etc. S-a confirmat importanța strate
gică a localităților din Țara Sfîntă și încercările prin care au trecut.
Numărul mare de fortificații, prezent în Canaan, constituie un indi
ciu incontestabil că locuitorii din Țara Sfîntă, pentru a-și asigura inde
pendența și a rezista năvălirilor altor neamuri, își construiau cetăți cu
ziduri foarte groase. Aceste întărituri au existat și pe timpul lui losua,
care n-a cucerit cu ușurință pămîntul Cahaanului, ci numai după o anu
mită perioadă de timp, iar în vremea regilor David și Solomon, ele au
sporit odată cu organizarea armatei. Din motive strategice și din cauza
penurie! de apă potabilă, cetățile aveau în interior bazine mari, care
vor fi acoperite de moloz după cucerirea lor de popoarele invadatoare.

S-au confirmat, de asemenea, îndeletnicirile de bază ale populației,
între acestea primind agricultura, păstoritul și negoțul. Aceste îndelet
niciri au fost cunoscute și de poporul Israel și ele scot în lumină dra
gostea omului față de muncă, elogiată, îndeosebi, în cărțile didactice
ale Vechiului Testament. Prin mijlocirea acestor ocupații, omul își asi
gură existența de toate zilele, munca fiind un izvor de sănătate și de
prosperitate a omenirii.

Inscripțiile descoperite pe monumente sau, întîmplător, pe obiecte
de ceramică au fost de mare importanță pentru confirmarea cronologiei
biblice, pentru cunoașterea convingerilor religioase ale evreilor și pen
tru stabilirea diferitelor etape din istoria scrierii ebraice. Unele din a-
ceste mărturii epigrafice ne dau posibilitatea să cunoaștem chiar date
mai precise din istoria poporului evreu, ca de exemplu, cucerirea babi
loniană din anul 587 (586) î.d.Hr. Altele au înscris pe ele numele unor
vechi localități biblice care nu s-au schimbat sau pierdut în decursul
secolelor, ca în cazul orașului Arad.

b) Alegerea poporului Israel, dintre celelalte popoare idolatre,
avea rostul de a duce pe mai departe credința într-un singur Dumne
zeu și să mențină mereu trează conștiința umanității în vederea v e 
nirii lui Mesia. Dar și poporul Israel s-a abătut uneori de la calea cea
adevărată ; aceste abateri au fost aspru condamnate de aleșii lui Dum
nezeu, profeții. Descoperirile arheologice au confirmat aceste stări :
existența, în anumite perioade de timp și în anumite regiuni, a idolilor
și chiar a unor locașuri de cult dedicate lor. Au confirmat, în același
timp, că aceste abateri au fost sporadice și nu s-au generalizat pentru
mulți ani, căci masele mari ale poporului Israel au rămas credincioase
Legămîntului încheiat de Dumnezeu cu patriarhii Vechiului Testament,
în urma măsurilor luate de unii regi evlavioși ca losia sau Hischia.

înainte de sosirea israeliților în Canaan, populația autohtonă avea
locașuri de cult și o puternică credință politeistă, de aceea Dumnezeu
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a interzis poporului ales vreo legătură de natură religioasă cu așa-zi-
sele «neamuri canaaneene». >

c) Dacă unele vestigii de așezări nu au fost identificate cu cele
menționate în Vechiul Testament, altele, ca de exemplu, Ierihon și Ai,
s-a emis părerea că nu ar fi existat pe vremea cuceririi Țării Sfinte
de către losua, părere evident greșită. Nădăjduim că noile descoperiri
vor aduce, cu siguranță, informații edificatoare în acest sens și se va
putea preciza locul așezării pe harta Țării Sfinte.

în același timp, au fost scoase la iveală vestigii aparținînd unor
localități menționate în Vechiul Testament. Trecerea cu vederea este
explicabilă : autorii Vechiului Testament n-au intenționat să consem
neze toate evenimentele istoriei poporului israelit, să prezinte o is
torie detaliată a acestui popor ; preocuparea lor era de ordin religios-
moral, anume de a ține mereu trează în popor credința intr-un singur
Dumnezeu și conștiința morală. Pe aceste idei se grefează opera lor.
Evenimentele istorice sînt menționate de aghiografi doar în măsura
în care ele servesc la sublinierea unor date cu caracter religios. De
aceea, este firesc faptul că în scrierile Vechiului Testament nu găsim
menționate toate amănuntele istoriei poporului evreu, nici o listă com
pletă a localităților existente pe harta Țării Sfinte în perioada vechi-
testamentară. Din faptul că unele evenimente și localități nu sînt men
ționate, nu trebuie să se tragă concluzii pripite că Vechiul Testament
ar nega existența lor sau că aghiografii nu le-ar fi cunoscut. Descope
ririle arheologice demonstrează cu prisosință existența lor și contribuie
la alcătuirea unei imagini cit mai complete asupra mediului în care
poporul evreu și-a desfășurat viața. Mărturiile arheologice infirmă ori
ce îndoială din partea unor teologi, care au încercat să cerceteze cărțile
canonice ca niște lucrări de istorie și geografie pură, lăsînd la o parte
caracterul lor religios.

d) între unele monumente descoperite în Țara Sfîntă și altele des
coperite în afara granițelor sale există unele asemănări care sînt de
ordin formal și nicidecum de fond. S-au descoperit mărturii profane
cu conținut asemănător celor relatate în Vechiul Testam ent; unele
moduri de exprimare a religiozității, ca aducerea de jertfe și rostirea
de rugăciuni, ridicarea de altare pentru aducerea jertfelor sîngeroase,
iar construcția locașurilor de cult să fie, uneori asemănătoare.

Aceste asemănări sînt, însă, așa cum am afirmat și mai înainte,
formale, întîmplătoare și explicabile, pentru că ideile ce au generat
operele respective privesc doar aspectul lor exterior și au fost create
în mediul comun al popoarelor semite. Deosebirile, însă, sînt mult prea
mari, incit nu se poate admite că popoarele cu care a fost în contact
poporul evreu, au influențat în vreun fel Vechiul Testament. Așa de
exemplu, tema potopului este comună cărții Facerea și Epopeei lui Ghil-
gameș, iar unele precepte morale sînt comune Legii mozaice și codului
lui Hamurabi. Dar, pe cînd adevărurile cărților Sfintei Scripturi au fost
mijlocite prin inspirație, pe cale supranaturală, frînturile de adevăr
din operele profane erau numai o parte din revelația primordială ames
tecată cu reflexiuni omenești și preocupări de a ajunge la o viață mo-
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ra lă  superioară. în  plus, pe cînd scrierile profane postu lează politeis-
mul, scrierile  biblice postulează m onoteism ul. A sem ănarea d intre  tem 
plul lui Solomon, a lcătu it din tre i părți și unele  locașuri de cult din
Siria, d in tre  rugăciunile și jertfe le  prescrise  de Legea m ozaică și cele
practicate  în O rient sîn t în tîm plătoare. Susținem  acest lucru, deoarece,
cele preconizate de Legea m ozaică aveau rostu l să pream ărească  pe
lahve, unicul Dumnezeu, iar cele în tîln ite  la popoarele ido latre  aveau
rostul să pream ărească o m ulțim e de zei.

în mod indirect, aceste asem ănări confirm ă adevăru l biblic despre
originea com ună a neam ului omenesc, care s-a răsp îndit și a sim țit
nevoia să-și exprim e sentim entul religios față de d iv in ita te  prin  dife
rite  forme de cult. Dacă form ele de m anifestare a relig iozității sîn t ine
ren te  tu tu ror oam enilor, inclusiv poporului biblic, ele sîn t inadm isi
bile din punctul de vedere al conținutului credinței, căci popoarele ido
latre  au înlocuit pe adevăratu l Dumnezeu cu natură, iar poporul Israel
a păstra t cu sfințenie credința m onoteistă. Dumnezeu, po triv it prim elor
porunci ale Decalogului, este Unul și A to tputern ic  j num ai El poate
săvîrși fapte mari, ca e liberarea  din robia eg ip teană a poporului ales
sau asigurarea  condițiilor de ex isten ță  pentru  el în cei 40 de ani de
peregrinare prin pustiu. Z iditorul cerului și al păm întului nu se poate
com para cu nici un zeu sau chip cioplit care sîn t niște născociri om e
nești, to tdeauna exagerate  și rupte de realita te .

e) în categoria m ărturiilor epigrafice se încadrează și m anuscri
sele de la M area M oartă ; sînt docum ente inestim abile pentru  critica
textului și istoria textului V echiului Testam ent. Sînt im portante pentru
că descoperirea lor contribuie la stab ilirea unui tex t cît mai ap ro 
piat de originalul cărților canonice ale V echiului Testam ent. în  același
timp, sulurile de la M area M oartă  pun în valoare  traducerea  a lexan
drină, care a respecta t un vechi tex t ebraic deosebit num ai ca formă
de cel de pe care s-a fixat tex tu l m asoretic.

Față  de tex tu l m asoretic, aceste m anuscrise biblice sîn t mai vechi
cu aproape un m ileniu și ele au dat un nou impuls în stud ierea  isto 
riei litera tu rii biblice și postbiblice. De asem enea, ele oferă ce rce tă to 
rilor elem ente necesare pentru  a face o apreciere obiectivă cu priv ire
la verid icita tea  textului m asoretic, singurul tex t ebraic  ex isten t p înă
la declanșarea descoperirilor de la M area M oartă.

Textele biblice de la M area M oartă  sîn t u tile  și pentru  faptul că
ele dau posibilitatea teologilor să alcătu iască noi dicționare și ind ica
toare de concordanță pentru cărțile  vechi-testam entare. Totodată, ele
pun în lum ină adevăru l că în canonul biblic au existat, în afară de
cartea  Estir, toate  cărțile  canonice, care au suferit m odificări formale,
lingvistice în decursul vrem ii, fără a fi um brit conținutul sau fondul
dogm atic al lor, păstrîndu-se așa cum a fost reda t de către  aghiografi,
inspirați de Dumnezeu.

Dacă cercetarea  docum entelor de la M area M oartă  a atras pînă
acum o mulțim e de specialiști, elaborînd studii și articole  de m are v a 
loare pentru tex tu l biblic al V echiului Testam ent, cu a tît mai m ult se
impune acest lucru și pe viitor, în trucît nu s-au studiat toate  m ânu-
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scrisele, care pot oferi noi soluții pentru  a cunoaște m ai bine cărțile
canonice vechitestam entare.

M anuscrisele de la M area M oartă suplinesc în tr-o  oarecare  m ăsură
lipsa docum entelor biblice din perioada vechi testam entară  și acest lu 
cru este firesc, dacă ținem  seam a de obiceiul evreilor, care, din re s 
pect față  de tex tu l sfînt, d istrugeau cărțile  de cult sau le depozitau în
gropi ascunse, situate  probabil în afara cetăților, tocm ai pentru  a nu fi
expuse profanării de cei neștiu tori sau răuvoitori.

f) De o deosebită im portanță pentru studiul V echiului T estam ent
sînt și descoperirile  arheologice, făcute pe păm întul popoarelor cu
care poporul Israel a in tra t în contact. Ele vin să confirm e diferitele
stări : politice, economice, culturale și religioase, m enționate de aghio-
grafi, să arunce un plus de lumină asupra raporturilor d in tre  israeliți
și popoarele  vecine. Cu toate  că au ex ista t contacte în tre  israe liți și
celelalte popoare sem ite sau nesem ite, nu se poate susține că acestea
din urm ă au avut vreo influență asupra concepției religioase a evreilor.
A sem ănările form ale din dom eniul litera turii sapiențiale nu pot suplini
pe cele de fond, adică credința în tr-un singur Dumnezeu pe care au to 
rii cărților didactice ale V echiului Testam ent au scos-o în ev iden ță  și
au apărat-o  în fața  o ricărei concepții idolatre a popoarelor sem ite sau
nesem ite.

g) Pentru studiul V echiului Testam ent cercetările  arheologice n-ar
avea nici o valoare, dacă nu ar fi raportate  la m ențiunile biblice. Ca
atare, bogatul m aterial arheologic trebuie încadrat în istoria, geogra
fia și topografia Țării Sfinte, constatare ce s-a făcut la p rezen tarea  fie
cărei localită ți biblice descoperite în anii 1920— 1970. V aloarea  v es ti
giilor este  și mai m are atunci cînd confirmă textul biblic și dovedesc
nivelul de cu ltură și civilizație a popoarelor care au tră it pe păm întul
Țării Sfinte.

h) Institu ția  profetică a V echiului Testam ent răm îne specifică po 
porului Israel care, prin m ijlocirea ei, Dumnezeu l-a p regătit pentru
venirea lui M esia, E liberatorul om enirii de sub robia păcatului. P ro
feții biblici au fost inspirați și nu au vorbit decît în num ele lui Iahve
pentru a păstra  neștirb ită  în popor credința m onoteistă. De aceea, ei
se deosebesc radical de așa-zișii «profeți» de la Mari, prezicători ai
unor lucruri lumești, de ordin politic și juridic. în  acest sens putem
spune că datele  arheologice constituie un argum ent extrabiblic, pen 
tru a scoate în lum ină superioritatea și orig inalita tea religiei V echiu
lui T estam ent față de religiile politeiste.

încheind, ne exprim ăm  convingerea că, deși prezenta lucrare îm 
brățișează doar o perioadă de 50 de ani, ea a dovedit cu prisosin ță
aportul pe care A rheologia biblică îl aduce pentru  studiul V echiului
Testam ent. Desigur că investigațiile  arheologice nu se opresc aici. V ii
torul ne va rezerva noi surprize, care, sîntem  siguri, vor contribui în
primul rînd la identificarea și a altor localități, în al doilea rînd, vor
spori e lem entele care vor da o în țelegere și mai clară a date lo r privind
viața poporului Israel, expuse, uneori succint, în V echiul Testam ent.
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g hbean ê l j ib )  \  xTeleilat Ghassul, ,

. E c ^ e e e r )  •  H ^ban
.  BCT ■;cmf ’<;*i h a h  l‘ RUSAU*  WMn> (x h iHw t )

« GAT̂ -EU ES s & l e5^AM*T RAHH * K™n f F  "kH*
7>scolon x le ll " ta u r— •  Borteem

K hrte t « b  Sheer lbrO h m  ^ ^ ^ bet ^ abe.ca

A-nazrah------------
KHALITELFULX K  .HEBR

X  TELLAiTUN x x A t k s u BE I

MKHIR8ET EL K0M T-7---p
TellAjl ul v Țe H N  |1q »oebir (t e il ber t mSSsmJ

•  GherarfTel Dsemmeh^ 1̂

. •  Arad (Teii)
XTell FaraVettShoruhem) /  t  .

Șafodl x
xTell (sdar

*  Har Yeruham

xBabfdh Dhra

Khirbet Abu Tabaq

fthirbet Raf iq
Khirbet

hirbet
EnGhedi ^Tell el jurn)

Ha ran

Zafnrîm

•  Cades
5

Beidba(S€^l Aglat}
\ Sella (Umm el Bi nara)

•Teman (taw ilanj

• limna

•  Etionoheber (îe ll el kheletfeh)

• Localitâti identificate
x Localitâti neidentificate

Kh = Khirbet

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



LES DECOUVERTES ARCHEOLOGIOUES DANS LA TERRE SAINTE
AU COURS DES 50 DERNIERES ANNEES (1920—1970)

ET LEUR RAPPORT AVEC L'ANCIEN TESTAMENT

R E S U M E

Les donnees historiques, geographiques et religieuses-culturelles que nous offre
1'Ancien Testament sont confirmees par les resultats des excavations archeologiques
dans la Terre Sainte, â partir de la deuxieme moitie du siecle passe jusqu’ aujourd’hui

Ces resultats des investigations archeologiques constituent des elements auxi
liaries precieux pour 1'Etude de 1'Ancien Testament et leur importance dans ce sens
a pu etre prouvee aussi bien avant qu'apres 1'an 1920.

Grâce aux vestiges archeologiques et aux resultats de leur examen nous sommes
en possession d'une foule d'informations sur les sites des villes et des villages et sur
les peuples qui ont habite la Terre Sainte ou les regions hors ses frontieres, ce qui
prouve leur existence certaine durant la periode qu'embrasse 1'Ancien Testament.

Entre 1920—1970, sur beaucoup des chantiers archeologiques dans la Terre Sainte,
on a identifie la position geographique, la structure topologique, la toponymie et
1'anthroponymie des localites bibliques et on a egalement pu apprecier aussi rev o lu 
tion et le niveau de la civilisation de la population autochtone dans la Terre Sainte a
certaines epoques.

Les vestiges de certaines cites dont les emplacements ont ete decouverts par les
excavations archeologiques, bien qu'encore non identifies en tant que bibliques, sont
des preuves perem ptoires quant â 1'historicite de 1'Ancien Testament.

Entre les resultats des decouvertes archeologiques et 1'Ancien Testament il n 'y a
pas des contradictions mais une confirmation reciproque des donnees.

C est cette confirmation qu'a ete cherchee chaque fois lors qu'une nouvelle localitc
biblique etait decouverte et degagee des differentes couches de terre, qui 1'avaiient suc-
cessivement ensevelies des siecles durant. Tout ce qui a ete decouvert comme suite
aux fouilles des archeologues a ete rapporte aux textes bibliques vetero-testam entaires
et on a remarque la grande importance des vestiges mis au jour par les efforts des
chercbeurs specialises.

Vues les confirmations tenem ent nombreuses des donnees archeologiques par la
suite de Fexamen des vestiges decouverts tant en Terre Sainte qu'â 1'exterieur de ses
frontieres, on reconnaît ă I’Ancien Testament une autorite indeniable quant aux infor
mations historiques et geographiques qu'on y trouve. On peut, sur la meme base aussi,
apprecier la superiorite de la religion de 1'Ancien Testament par rapport aux croyances
des peuples avec lesquels les israelites ont eu des relations.

Si les objets en ceramique, les inscriptions et d'autres vestiges mis au jour par
les archeoicgues en Terre Sainte aident le chercheur â connaître de la maniere la plus
precise les evenem ents de I'histoire du peuple hebreu .alors les manuscrits decouverts
â Qumran, pres de la Mer Morte, constituent le plus important temoignage concernant
l'authenticite du texte biblique. Ces manuscrits aident â comprendre le rapport entre
le texte biblique en hebreu et le texte de la Septente et prouvent le fait que les 39 livres
canoniques de 1'Ancien Testament, au moment de leur traduction en grec, conservaient
la purete doctrinale de leur contenu bien que leur langue eut evohie au cours de
I'histoire, suivant les etapes de son developpement.

L'importance des recherches archeologiques en Terre Sainte a ete mis en relief
dans le chapitre V de cet ouvrage, intitule : «La valeur des decouverts archeologiques
pour la chronologie, l'authenticite et le contenu des livres de I’Ancien Testament»
ainsi que dans la derniere partie de cet ouvrage (en Conclusions).

La richesse des resultats des recherches archeologiques dans la Terre Sainte
elargit, d 'une part, 1’horizon de la culture et de la civilisation des peuples du Proche
Orient et, d 'autre part, c'est un appui extremement precieux pour nous rendre compte
de la veridicite des evenements que les hagiographes ont consignes dans leurs ecrits.

Bien que TArcheologie soit une discipline jeune utilisee dans les recherches bi
bliques, les services qu'elle fait â 1'Etude de 1'Ancien Testament sont particulierem ent
importants pour la confirmation du caractere veridiquement historique, geographique
et religieux-doctrinal de 1'Ancien Testament.
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POZIȚII PROTESTANTE ȘI ORTODOXE RECENTE
DESPRE ÎNTRUPARE

Drd. Adrian NICULCEA

1. Considerații in troductive.
H ristologia se găsește încă în centru l d iscuțiilor ca m otiv de d iver

gență în tre  unele  confesiuni creștine, deși au trecu t m ulte secole de lă
rezolvarea  ei ca problem ă teologică în cadrul sinoadelor ecum enice, îii
special la Sinodul IV ecum enic și la Sinodul VI ecum enic, unul ocupîn-
du-se de problem a firilor în Hristos, celălalt de problem a voințelor;
Astfel, Bisericile m onofizite persistă  în separarea  lor față de Bisericile
calcedonene, accentuînd firea divină a M întuitorului, deși se pare că
această  d istan țare este una mai m ult de ordin verbal decît de fond. La
antipod, ca un fel de reluare  a vechiului arianism  iconomic, o parte  a
teologiei p ro testan te  accentuează unilateral firea um ană a lui lisus
H ristos pînă la negarea  celei divine. Tendința nu este  chiar nouă dacă ne
gîndim  la prem isele ei care v in  de la Luther, adică la teoria  kenozei
radicale. Față de acestea, teologia ortodoxă reafirm ă în spiritu l hoitărîri-
lor de la Calcedon rea lita tea  și in tegrita tea  am belor firi, d ivină și um ană,
în lisus Hristos.

Așa cum s-au străduit să ara te  în ultim a vrem e mai m ulți teologi
angaja ți în d iverse contacte din cadrul Consiliului Ecumenic al B iserici
lor, diferența dintre Bisericile V echi-O rientale  și Bisericile C alcedonene
este una mai m ult formală, verbală, term inologică. Nu este deci vorba de
o d iferen ță de fond, adică de una reală. în  schimb recen te le  tendin țe  din
teologia p ro testan tă  în defavoarea divinității J u i  lisus Hristos, a lcă
tuiesc cu adevăra t o problem ă în hristo logia interconfesională prin  fap
tul că repun în chestiune aspecte ce păreau de m ult rezolvate, mai ales
prin Sinoadele ecum enice III și IV. în  aceste condiții, d iferența m ajoră
în hristologie se m anifestă nu în tre  calcedoneni și necalcedoneni, cum
se părea, ci între calcedoneni și noile tend in țe  din teologia pro testan tă,
în cele ce urm ează vom prezenta cîteva aspecte, pe m arginea acestei
teme, lim itîndu-ne, cu priv ire  la poziția ortodoxă doar la opiniile unor
teologi români.

2. Poziții protestante.
Protestantism ul clasic a avut o atitudine favorabilă dogmei hristo-

logice precizată progresiv  în special de la N iceea la Calcedon. Cu toată
kenoza radicală  profesată  de Luther, el acceptă dogm a uniunii iposta-
tice și deci rea lita tea  și in tegrita tea  celor două firi în Persoana lui lisus
Hristos. în  linii generale  această  poziție s-a m enținut constant în p ro 
testantism  pînă aproape de secolul nostru. Teologia d ialectică a anilor
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'20, mai ales prin exponenții ei cei mai de frunte : Karl Barth și Emil
Brunner, m enține încă această  orientare. Paralel cu această  a titud ine se
edifică în protestantism  încă din secolul trecut ceea ce s-a num it «critica
negativă», mai ales a școlii olandeze ale cărei teze se prelungesc pînă
astăzi, sp rijin ită  în ultim a vrem e și de filozofia ex isten țialistă . Precum  am
spus, facem  abstracție  to ta lă  de înnoirile hristologice ale teologiei p ro 
testan te  din secolul XIX și din prim a jum ătate  a secolului XX, prea
bine cunoscute prin in troducerile în Noul Testam ent publicate în teo lo 
gia noastră. în continuare ne vom referi exclusiv la teologii p ro testan ți
actuali, dom inați în m are m ăsură de existențialism .

Din punctu l de vedere  existențialist, o realita te  — oricare, dar în
special omul — nu form ează un  dat a priori, ci se constituie a posteriori,
adică prin  însăși evoluția  istorică pe care o parcurge. Astfel, o serie de
teologi p ro testan ți au început să facă distincție tran șan tă  în tre  lisus cel
istoric, cel au ten tic  și real, și lisus cel prezentat de kerigm a creștină pri
m ară sau de dogm atizarea ulterioară. Propovăduirea lui lisus, pe m ăsură
ce avansa în tim p, ar fi deform at to t mai m ult datul orig inar in troducînd
to t felul de elem ente străine, posterioare, «obiectivînd» sau «m itologi-
zînd» persoana și faptele Sale. A ceastă nouă orien tare pare să înceapă cu
F. G ogarten și cu lucrarea  sa «Jesus Christas, W ende der W elt». Pen
tru G ogarten, după kerigm a creștină prim ară, lisus nu este, ca în hristo-
logia vechii Biserici, a doua persoană a Sfintei Treimi în care natu ra
divină și um ană sînt unite — el respinge doctrina dublei naturi — și
nici «salvatorul personal preocupat de m întuirea omului individual».
Dim potrivă, pentru  el, personalita tea  lui lisus apare în hristo logia neo-
testam entară  ca aceea a unui om care, în supunerea sa față de Dum nezeu
— supunere care determ ină și conduce în treaga sa ex isten ță  — își trage
forța și pu terea  de a lua asupra Sa responsabilita tea destinului care
apasă asupra om ului și asupra lumii L

A ceastă  tend in ță  ia o am ploare considerabilă în cadrul așa num itei
teologii dem itologizante, derivată  de asem enea din teologia dialectică,
cu in te rp re ta rea  sa ex isten țialistă  datorată  lui R. Bultmann și discipoli
lor săi. Pentru R. Bultmann («Das Christologische B ekenntnis des Oe-
kum enische Rates» în Glauben and V erstehen  II, p. 24 I—246) dec lara
ția Sinodului IV ecum enic de la Calcedon, conform căreia lisus Hristos
este Dum nezeu adevăra t și om adevărat, este de neconceput pentru
gîndirea noastră . Expresia «Hristos este Dumnezeu» este, pentru  Bult-
manii, falsă în orice sens în care Hristos ar fi în țeles ca evenim entul
acțiunii lui Dumnezeu. Zicînd despre lisus că este Dumnezeu, Scrip tura
vrea  să semnifice, conform lui Bultmann «nu natu ra  Sa, ci sem nificația
Sa». Că Dum nezeu a acționat în lisus Hristos, acest lucru nu este un fapt
istoric c o n s ta ta b il ; lisus din N azaret nu este Logosul lui Dumnezeu pen
tru  o p riv ire  obiectivantă a is to r ie i ; în truparea, ca evenim ent eshatolo-
gic, nu este  un evenim ent databil, dar este un evenim ent care se re în 
noiește de fiecare dată în m isiunea propovăduirii. H ristos nu poate fi
în tîlnit n icăieri în  a ltă  parte  decît în kerigm ă, (propovăduire), în m esajul

1. După Robert Lachenschmid, «Christologie et soteriologie», în Bilan de la theo-
logie du XX-e siecle, Casterman, 1970, vol. II, p. 315.
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Noului T e s tam en t; nu ne putem  în toarce la lisus cel istoric dincolo de
kerigm ă ; kerigm a își are legitim itatea în ea însăși. A zice că lisus este
Dumnezeu sau Fiul lui Dumnezeu este o falsă obiectivare metafizică.
Dum nezeirea lui Hristos, d iv in ita tea  Sa nu se realizează pentru  noi
decît în evenim entul credinței 2.

Destul de curând însă teologia p ro testan tă  a în reg istra t și contrareac-
ție la curentul bultm annian a l dem itologizării. A ceastă  opoziție s-a născut
chiar în sinul curentului dem itologizant. Astfel, în 1952 E. K ăsem ann re 
deschide discuția asupra  lui lisus cel istoric  și de atunci — recunoscînd
totuși m eritele lui Bultmann — au început să se  înm ulțească luările de
poziție contra acestuia din urm ă în această  problem ă. Bultmann însuși
s-a pronunțat în această  discuție în cartea  sa Das V erhăltnis der
urchristlichen Christusbotschait zum  historischen Jesus, H eidelberg
1960. A lături de Kasem ann mai pot fi cita ți G. Bornkam, C. Ebeling, F.
Fuchs, H. Conzelm ann și N. Braun. Pentru a caracteriza  con tinu ita tea
care există în tre  lisus cel istoric  și H ristos cel kerigm atic, Conzelm ann,
referindu-se la lisus cel istoric, vorbește, de exem plu, despre o «hristolo-
gie indirectă», Ebeling de o «hristologie implicită», alții de o «hristolo
gie in nuce», o hristologie pe cale de împlinire» 3.

O nouă orien tare  hristologică se m anifestă în «teologia filozofică»,
a lui P. Tillich. A cesta își dezvoltă sistem ul bazîndu-se pe doctrina sa
despre ființă. Problem a hristologică este  pen tru  el problem a lui lisus
H ristos ca centru al istoriei care ne sesizează, ne percepe. El apreciază
pozitiv dogma hristologică. Dar problem a hristologică nu poate fi rezol
vată  de o m anieră m ulțum itoare prin  interm ediul term inologiei clasice.
Pentru Tillich, H ristos este  însăși Ființa cea nouă ; toate celelalte  enun
țuri hristologice nu sînt enunțuri ontologice, ci au un caracter de sim 
bol. Trebuie rem arcat, de altfel, că sim bolurile trebuiesc înțelese ca
atare  ; altfel, adică in terpretîndu-le  literal, d ispare din ele orice sens.
După Tillich, pentru  m otive sistem atice, două sim boluri au fost puse în
evidență ca fiind centrale  : C rucea lui H ristos și înv ierea Sa. Să mai
amintim  și hristo logia lui W. Pannenberg. A cesta își exerc ită  critica în
două direcții : se opune teologiei ex isten țiale  a lui R. Bultmann, a lui F.
G ogarten și a discipolilor lor, dar se opune în egală m ăsură și teo logie i
istoriei m întuirii sub diversele ei forme și deci de asem enea lui Karl
Barth. Se găsește astfel într-o poziție de mijloc, în tre  Bultm ann și Barth.
El se străduiește  să dom ine evenim entul lui Hristos prin tr-o  amplă teo 
logie a istoriei. în lisus H ristos sfîrșitu l este  deja  anticipat ; în înv ierea
Sa s-a produs deja  ceea ce to ți ceilalți oam eni așteap tă  încă. Pannenberg
expune aceste teorii în lucrarea  sa Grundziige der Christologie, G uters
loh, 1964 4 .

în ultim ii ani a început să se pună în teologia pro testan tă, din nou
și tot mai insistent, problem a d ivinității lui lisus și deci a evenim entului
întrupării ca o reluare  a d irecției in iția te  de R. Bultmann. Voi aminti în
continuare poziția unor teo logi de lim bă engleză. A cești teologi sînt
convinși că este necesară  o reform ulare a lim bajului teologiei în această
ultim ă parte  a sec. XX. A ceastă nevoie apare din crescînda cunoaștere

2. Ibidem, p. 316. 3. Ibidem, p. 317. 4. Ibidem, p. 319.
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a originilor creștinism ului și implică recunoașterea că lisus H ristos a
fost, așa cum este  El prezen ta t în Fapte 2, 22, «un om adeverit de Dum
nezeu» pentru  a  juca  un ro l special în planul divin și că concepția mai
tîrzie despre El ca Dumnezeu întrupat, ca a doua Persoană a Sfintei
Treimi, ducînd v ia ță  um ană, este un mod m itologic sau poetic de a ex 
prim a im portanța lui pentru  noi.

M aurice W iles consideră astfel, că, în trebarea  pe care el o pune,
încă din titlu l stud iu lu i său («Creștinism  fără în trupare ?»), este  a tît una
întem eiată, cît și una necesară  și constructivă, cu a tît mai m ult cu cît
nu este prim a dată  cînd în protestantism  se ajunge să se accepte unele
adevăruri fără  alte le  cu care e rau  in rela ție  de secole și păreau  im posi
bile de separat. El am intește astfel cazul dogmei euharistice care nu
poate fi concepută în mod obișnuit fără dogma transsubstan ția lă . Și to 
tuși Reform a a înd răzn it să rupă această  legătură care de secole părea  de
nezdruncinat, respingînd transsubstan țiația . De asem enea, deși se adm ite
au to rita tea  indiscutabilă a Scripturii și chiar prim atul ei absolut, p ro 
testan tism ul m odern, mai ales prin  critica negativă, a ajuns să nu mai
considere nici tex tu l ei ca scutit în întregim e de greșeli. In sfîrșit, tot
astfel trebuie  să stea lucrurile  și cu problem a în trupării care  nu mai tre 
buie văzută  în legătu ră  cu dogma nașterii v irginale. lisus a fost un om
deplin, este adevărat, excepțional, dar nu un Dumnezeu în trupat ?.

Frances Young găsește  că «titlurile» lui lisus ca cele de «Fiul lui
Dumnezeu», «Mesia», «Domn», «Logos», «Fiu al omului», etc. nu sînt
niște a tribu te  literale, ci simbolice, m etaforice, datorate  mai .degrabă in
ven tiv ită ții ucenicilor decît lui lisus însuși. Toate acestea au fost accen
tuate  mai ales în cursul dezbaterilor hristologice u lterioare. Toată con
troversa  ariană, zice el, s-a iscat din necesitatea de a concilia un Dum
nezeu im utabil cu o lum e în veșnică m ișcare. Or, pentru F. Young, so lu 
ția  a tanasiană  pare  insuficientă «deoarece, definind d iv in ita tea  asum ată
în general de Fiul ca hom ousios to patri, în truparea devine logic im posi
bilă și problem a «patnipasianismului» este rid icată  simplu în tr-o  nouă
formă. Dacă Logosul este și El perfect și incapabil de schim bare, progres
sau suferință, El nu mai este capabil să m edieze decît putea Dumnezeu
Tatăl însuși» (p. 27). Prin urm are, orice expresie de acest gen trebuie
considerată ca m itologică G.

M ichael Coulder declară la rîndul său : «credința mea nu este într-o
unitate  de. substanță, ci într-o  unitate de activ ita te  (in the un ity  of ac 
tivity) a lui Dumnezeu cu lisus ; hom opraxis; ca să folosim un  term en
grec, mai degrabă decît homousia» (p. 62) 5 6 7 . Să mai amintim  și pe Don
Cupitt căruia v iziunea ortodoxă, adică aceea potriv it căreia lisus este  și
Dumnezeu adevăra t dar și om adevărat, i se pare vrednică de critica t
pentru  d iverse m otive. în tre  care și faptul că «politizează» .transcenden
tul, că tinde spre antropom orfism , e tc .8.

5. Maurice Wiles, «Christianity without Incarnation?», in The Myth oi God
Incarnate, volum colectiv, SCM PRESS LTD, 1977, p. 1—10.

6. Frances Young, «A Cloud of Witnesses», în op. cit., p. 13—47.
7. .Michael Coulder, «Jesus, the Man of Universal Destiny», in op. cit., p. 48—63.
8. Don Cupitt, «The Christ of Christendom», in op. cit., p. 133—147.
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3. Poziții ortodoxe.
Față de aceste tendințe  ale unor teologi, protestanți, Teologia o rto 

doxă reafirm ă rea lita tea  firii divine, constatînd în acelaiși timp o deose
bire mai m ult de ordin term inologic față de teologia necalcedoneană.
Astfel referindu-se la ideea p ro testan tă  că atributul de «Dumnezeu»
acordat lui lisus H ristos trebuie considerat mai m ult o figură de stil
decît expresia unei realită ți, Pr. Prof. D. Stăniloae spune : «...noi socotim
că Apostolii, în propovăduirea lor, și autorii Noului T estam ent — ca și
profeții și scriitorii V echiului T estam ent — au  folosit, fără îndoială,
cuvintele, noțiunile  și form ele literare  ale tim pului lor pentru  exprim a
rea revelație i divine. Dar aceste cuvinte, noțiuni și form e literare  au su 
ferit o transfigurare în modul cum au fost com binate pentru  a exprim a
un conținut mai presus de conținuturile  naturale . în orice caz, dum ne
zeirea lui H ristos și actele Lui m în tu itoare nu pot fi considerate o haină
form ală a tim pului în care s-a scris N. Testam ent» 9.

9. Pr. Prof. D. Stăniloae, Revelafia prin acte, cuvinte și imagini, «Ortodoxia»,
1968, 3, p. 348.

10. Prof. N. Chițescu, Formula : o singură lire întrupată a Logosului iu i Dumne
zeu, «Ortodoxia», 1963, 3, p. 300.

Dacă protestantism ul accentuează, aproape exclusiv, na tu ra  um ană
a lui lisus Hristos, teologia m onofizită a exprim at de la început extrem a
opusă accentuînd, aproape tot a tît de exclusiv, na tu ra  d iv ină  în favoarea
celei um ane. Totuși, această  opinie separa tă  față de ho tărîrile  de la Cal-
cedon este astfel una mai m ult de ord in  verba l și în acest sens se în 
dreaptă  eforturile m ultor teologi ortodocși, adică spre o ev iden ție re  a
unității de vedere între ortodocși și monofiziți, în ciuda diferenței fo r
male. A cest lucru este argum entat pe larg într-o serie de  studii de Prof.
N. Chițescu. In tr-unui din aceste  studii Prof. Chițescu analizează form u
la hristologică a Sf. Chirii al A lexandriei : o singură fire întrupată a Lo
gosului lui D um nezeu, folosită foarte m ult în teologia m onofizită. Con
sta tarea  sa este  că, în ciuda aparențe lor, această  form ulă este perfect
ortodoxă, desigur cu anum ite precizări care însă nu sînt stră ine  chiar
teologiei monofizite. Faptul că form ula nu s-a im pus se da to rește  confu
ziei care exista înainte  de Leonțiu de Bizanț, în tre  noțiunile  de «fire» și
«ipostas». Prof. N. Chițescu spune urm ătoarele  : «Din citirea scrierilor
Sfîntului Chirii se poate  constata deci că, pe de o parte, el face o deo
sebire netă  în tre  fire și ipostas, iar pe de a ltă  parte, în alte  texte, identi
fică totuși ipostasul cu firea. Explicația pe care o dau specialiștii e s te
urm ătoarea : el nu  folosește cuv în tu l «ipostas» ca să  a ra te  firea abstrac
tă, special id ea lă ; totuși socotește că o rice  «fire» com pletă care există
ca «fire» există  și ca «ipostas». Concluzia pe care  o trage în hristo logie
e urm ătoarea  : firea om enească în Lisus H ristos nu este un ipostas, fiind
că ea nu ex istă  în  sine și de la sine. în  sens strict, ea  nu poate fi definită
de Sf. Chirii «o fire» decît cu greutate, deoarece nestorien ii o socoteau
astfel, separînd-o de firea dum nezeiască. Ea îi pare m ai m ult un  fel de
accident ce n u  se poate  defini, în trucît subzistă în D um nezeire ca sus
ținu tă  de ea ; în orice caz este  o adevăra tă  um anitate  pe care  cu greu am
putea-o  numi fire» 10-
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In tr-un  studiu  consacrat aceleiași probleme, Pr. Prof. D. S tăniloae
dem onstrează mai întîi identita tea de substanță care ex istă  în tre  cele
două hristologii, ortodoxă și monofizită, arătînd că Sever al A ntiohiei,
de exemplu, folosește 'term enul de esență (usia) în locul celui de fire
(fisis), iar Sf. Chirii, cînd folosește expresia «din două firi» în țelege că
«natura cea în trupată  a lui Dumnezeu Cuvîntul» constă perm anent din
două naturi, că perm anent se vede această compoziție. Prin urm are, Pr.
Prof. D. S tăniloae propune urm ătoarea formulă de în țe legere  : «M ărturi
sim pe Unul și A celași Fiu, Domnul nostru lisus Hristos, desăv îrșit în
om enitate, Dum nezeu cu adevărat și om cu adevărat, pe același din suflet
rațional și trup de o ființă cu Tatăl după Dum nezeire și de o ființă cu
noi după om enitate, după toate  asem enea nouă afară de păcat, înain te  de
veci născut din T atăl după Dumnezeire și în zilele de pe u rm ă A celași
născut pentru  noi și pentru  a noastră  m întuire ca om din Fecioara M a
ria ; pe Unul și A celași Hristos, Fiu, Domn, Unul-Născut, cunoscut din
și în două naturi, adică din și în două esențe, în chip neam estecat, n e 
schimbat, ne îm părțit și nedespărțit, deosebirea natu rilo r sau esen țe lo r
nefiind desfiin țată  nicidecum  din cauza unirii ci salvîndu-se m ai deg ra 
bă p roprie ta tea  fiecărei naturi sau esențe și alcătuind o persoană sau un
ipostas sau o natură a lui Dum nezeu C uvîntul întrupată. (D um nezeu
C uvîntul asum înd și păstrîdd în  ipostasul Său natura umană în  in tegri
tatea ei, în m od neschim bat și neconiundat și nedespărțit în unire cu na
tura Sa dum nezeiască și săvîrșind prin ele în mod nedespărțit și necon
iundat lucrările Sale teandrice, adică cele umane și în chip dum neze
iesc și cele dum nezeiești cu participarea am enității Sale» u .

Com entînd form ula propusă, Pr. Prof. D. Stăniloae spune : «Partea
subliniată de la urm ă, din paranteză, poate lipsi. Partea de pină acolo
e definiția calcedoneană în care  sîn t in tercalate  expresiile subliniate ale
necalcedonenilor. Jn tercalîndu-se aceste expresii în definiția de la Cal-
cedon, aceasta  va fi pusă la adăpost de orice in terp retare  nestoriană, iar
expresiile necalcedonene vor fi ferite de orice in terp retare  monofizită.
Echilibrul dogm ei hristologice care în expresiile  necalcedonene înclină
spre exclusiva unitate , iar în definiția de la Calcedon poate  lăsa im pre
sia că înclină spre o accentuare mai m are a dualității, ș i-ar găsi o e x 
prim are mai adecvată» 11 l2 .

11. Pr. Prof. D. Stăniloae, Posibilitatea reconcilierii dogmatice intre Biserica Or
todoxă și Vechile Biserici orientale, «Ortodoxia», 1965, p. 26—27.

12. Idem, p. 27.

în trebarea  : cum a pu tu t suferi ființa divina în H ristos sau cum pu 
tem înțelege participarea  Fiului ca Dumnezeu la pătim irea Sa în trup,
întrebare pusă încă înainte de Sinodul de la Calcedon, a prim it un ră s 
puns satisfăcător tocm ai prin deciziile acestui m are sinod ecumenic. Iată
cum este re lua tă  această problemă, la același autor în tra ta tu l : Teolo
gie dogmatică ortodoxă  (București, 1978) : «Ideea Sfîntului Chirii că
golirea se re fe ră  la Fiul lui Dumnezeu, nu la um anita tea  Lui, nu e con
trazisă de ideea generală  a Părinților că Dum nezeirea n-a ,putut asum a
pătim irile noastre. Căci nu firea dum nezeiască a devenit prin  aceasta
pătim itoare, ci persoana acestei firi, în trucît a devenit și persoana firii
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om enești. Pe de altă  parte, pu terea  cu care H ristos a suporta t pătim irile
fără să treacă  prin ele la păcat o are prin faptul că e Fiul lui Dum ne
zeu, purtă to r al firii dum nezeiești» 13.

13. Idem. Teologia Dogmatică Ortodoxă, București, 1978, vol. II, p. 66. Părintele
Stăniloae caută să arate aici sensul pur ortodox al afirmației Sfîntului Chirii că Fiul
lui Dumnezeu este cel ce a pătimit, afirmație pe care o putem înțelege corect abia
în lumina hotărîrilor Sinodului ecumenic de la Calcedon care precizează că ipostasul
Fiului e cel ce a pătimit și nu natura Sa divină, adică Dumnezeirea în întregim ea Ei.

14. Ibidem, p. 39—40.
15. Teologia Dogmatică și Simbolică, București, 1958, vol. II, p. 585.
16. Idem, p. 586.

Dar ipostasul sau Persoana lui lisus H ristos nu a apăru t abia odată
cu în truparea, ci el este ipostas e tern  al Fiului care ipostaziază din veci
firea divină. A celași teolog, referindu-se la acest aspect, sp u n e : «în
lisus H ristos însă, na tu ra  um ană a prim it ex isten ța  concretă  nu ca un
centru propriu, ci în tr-un  centru preexistent, în un ita tea  ipostasului di
v in al Logosului. De o subzistență autonom ă a naturii om enești, în ca
drul un ită ții superioare și mai largi în care au luat existență , nu  poate
fi vorba. In acest caz s-ar afirm a ca un ipostas deosebit. De o ținere  a
ei în stare  de pur obiect iarăși nu poate fi vorba, căci na tu ra  um ană nu
poate exista real ca atare, adică nu ex istă  neipostaziată  și deci neperso
nalizată  sau nesubieotivată, lipsită  de caracteru l de subiect... Subiectul
dum nezeiesc devine și subiect omenesc» 14.

Pe de altă  parte , autorii Teologiei Dogmatice și Sim bolice (București,
1958), rezum înd învăță tu ra  ortodoxă despre un iunea ipostatică, spun
urm ătoarele  : «Așadar, după învăță tu ra  Bisericii se poate  preciza că :
1. în lisus H ristos sîn t două firi : d iv ină și um ană, cu două  voin țe  și lu
crări corespunzătoare, unite  într-o singură persoană sau ipostas 2.
A ceastă  Persoană este D um nezeu-Cuvîntul sau Fiul lui Dumnezeu, care
răm îne singur sub iect ne îm părțit al celor două firi ,• 3. M odul de unire
este fără îm părțirea, despărțirea, am estecarea sau schim barea celor două
naturi» 15. 16

Aceiași autori, referindu-se acum la însăși esen ța  problem ei hristo-
logice, adică la m odul în  care s-a putut realiza în lisus H ristos un irea
ipostatică, exprim ă urm ătoarea  opinie : «partea cea mai grea a dogmei
uniunii ipostatice este aceea a m odului în care cele două firi s-au unit
în persoana lui lisus Hristos, cu păstrarea caracterelo r neștirb ite  ale fie
căre i firi. A ceastă greu ta te  stă la obîrșia ereziilor hristologice, cu deo
sebire a nestorianisrnului, care, punînd accentul pe rea lita tea  neschim 
bată  a firilor, spărgea un ita tea  persoanei, și a. mionifizismului care, ac-
centuînd un ita tea  persoanei, anihila firea om enească. Unirea ipostatică
este un  m are m ister, dar pentru  credință, în lum ina principiilor teo logi
ce cuprinse în definiția de la Calcedon, pe  tem eiul revelației, se lăm u
rește  în  m ăsură suficientă. N estorianism ul și monofizismul s-au îndepăr
tat de adevăr tocm ai prin tend in ța  de raționalizare a m isterului» 1(i.

în  ceea ce privește  problem a celor două voințe  din lisus Hristos,
Prof. N. Chițescu caută să arate, în tr-un  studiu  consacrat aceste i teme, că
poziția ortodoxă este m ult m ai aprop ia tă  de cea m onofizită actuală  (care
este un monofizism verbal) decît este poziția rom ano-catolică. R eferin
du-se la Sever al Antiohiei, care respinge ex isten ța  Unei vo in țe  naturale
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în Hristos, Prof.' N. Chițescu ara tă  că, în realita te , Sever confundă firea
cu ipostasul adm ițînd to tuși două «esențe» în M întuitorul. De aceea, v o 
ința om enească pe care o contestă m onoflziții în lisus H ristos este vo in ța
gnomică, și nu voința  natu rală  sau care ține de «esență». Prof. N. C hi
țescu spune : «Este adevăra t că Sever tăgăduiește  persisten ța  firii om e
nești, dar acceptă persisten ța  esenței. El nu adm ite persisten ța  firii, fiind
că o identifică cu ipoistasul. Dar p rin  esență (adică prin  natură), după el,
lucrează ipostasul. Ca și Sever noi învățăm  cu Sfinții Părinți că,
dacă M întu itoru l n-ar fi prim it în mod real, ontologic, vo in ța  cu firea
noastră  om enească vă tăm ată  de păcat, nu ne-ar fi tăm ăduit cu adevărat,
fiindcă ceea ce nu este prim it de El nu este vindecat» 17. 18

17. Prof. N. Chițescu, Poziția unor teologi ortodocși și romano-catolici despre cele
două voințe în Persoana lui lisus Hristos și problema relațiilor cu necalcedonenii,
«Ortodoxia», 1967, 4, p. 558.

18. Magistrand Ică I. Ioan, Probleme dogmatice In Dialogul Sf. Maxim Mărturisi
torul cu Pyrrhus, «Ortodoxia», 1960, 3, p. 372.

M onotelism ul, ca prelungire  a m onofizismului radical, face confuzie
între fire și persoană. A ceastă constatare o face și m agistrandul Ioan  I.
Ică în tr-o  lucrare  e laborată  la cursurile de m agisteriu, în care, analizînd
disputa Sfîntului M axim M ărturisitorul cu Pyrrhus, spune urm ătoarele  :
«Cum am mai spus, din punct de vedere teoretic și dogmatic, m onotelis
mul se clădește pe nediferen țierea și confuzia între na tu ră  și persoană.
M onoteliții și-au creat o noțiune de persoană transcendentă, abstractă ,
lipsită de conținutul său ontologic-m aterial, na tu ra  ce se m anifestă in 
dependent de ea și socotind persoana ca izvorul ultim  al actelor sale.
Sf. M axim  M ărtu risito ru l însă, în luptele sale antim onotelite, m ergînd pe
linia tra sa tă  de definiția dogm atică de la Calcedon, care a operat pentru
prima oară d istincția  în tre  natu ră  și persoană, a adîncit și lum inat prin
reflecțiunile sale, ca nim eni altul, problem a persoanei și a naturii — deși
nu în tr-un  mod definitiv, dar schițînd in tuițiile  ho tărîtoare  ale proble
mei — și care și-a dat posibilitatea să înfrunte și să înfrîngă definitiv
această erezie extrem  de subtilă și periculoasă și să precizeze în v ă ță tu 
ra ortodoxă neștirb ită . El a afirmat, cu toată  tăria, contra abstractizării
și volatilizării naturii um ane de către m onoteliți, egalita tea  inebranlabi-
lă a naturii, pozitiv ita tea  și bunăta tea  sa funciară, m anifestată prin voin
ța sa naturală , ce e o rien tată  ontologic spre binele constitu tiv  ei, dar d is
tinctă  de vo in ța  persoanei, care nu se identifică totdeauna cu năzuința
funciară spre bine a naturii și tocmai de aceea o poate denatura, după
părerea  sa arb itrară , precum  de asem enea o poate realiza lucrînd nu 
mai cele conform  naturii» )8 .

Alți autori se consacră analizei hristologiei unor Sf. Părinți de m are
autoritate. Astfel C onstantin Voicu se ocupă de H ristologia Părinților
A postolici (O rtodoxia, 1961, 3) ; Hristologia S fîntului A tanasie cel Mare
Si a S fîn tu lu i Grigore de Nazianz este analizată în două articole de Va-
sile Bria (O rtodoxia, 1960, 2 ; 1961, 2), iar cea a Sfîntului Ioan Dam aschin
form ează obiectul a două studii, unul de Traian Seviciu (O rtodoxia, 1959,
4) iar ce lă la lt de M ircea N ișcoveanu (Ortodoxia, 1965, 3). Am am intit
aici desigur doar contribuțiile mai sem nificative. Concluzia generală
este că Biserica din perioada Sinoadelor ecumenice, a m ilitat ferm ca și
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pînă atunci, pentru  ev ita rea  extrem elor în problem a hristologică, atât
aceea a accentuării exclusive a naturii um ane în lisus Hristos, cît și
aceea a accentuării exclusive a naturii Lui divine, ori considerarea  celor
două naturi ca separate.

4. Considerații finale.
Din sum ara p rezentare pe care am făcut-o asupra preocupărilor hri-

stologice mai recente  din Protestantism  și O rtodoxie pot rezu lta  două
concluzii esențiale. Prima este că în ciuda a tîto r secole cîte s-au scurs
de la Sinodul ecum enic de la Calcedon, și în general, în perioada de p re 
cizare a hristologiei patristice, O rtodoxia n-a depășit lim bajul și term i
nologia hristo logică ale cărei baze au fost puse atunci. A ceasta  indică,
pe de o parte, im portanța și pofunzim ea excepțională  a form ulei calce-
donene, iar pe de alta, ac tualita tea  ei neștirbită. A  doua concluzie ar
putea fi aceea că ten ta tive le  de a o depăși, cu orice preț, în in ten ția  în 
tem eierii unui limbaj hristologic mai adecvat secolului nostru , așa cum
încearcă astăzi m ulți teologi protestanți, eșuează nu num ai într-o resp in 
gere mai m ult sau mai puțin  to ta lă  a dum nezeirii lui lisus, dar și în tr-o
zdruncinare a înseși bazelor hristo logiei și în țe legerii creștine a în trupării
în general. Postulînd o d iferență între lisus cel kerigm atic  și lisus cel au 
tentic  și concret, istoric sau real, teologia dem itologizantă cu ecourile
ei din u ltim a vrem e nu pot m arca decît un  regres în hristologie, d a to ri
tă  negării d iv inității M întuitorului și implicit o realită ții în trupării Lo
gosului ca evenim ent istoric.

PREDICĂ ȘI ARTĂ BISERICEASCĂ :
DESPRE FUNCȚIUNEA OMILETICĂ

A ARTELOR RELIGIOASE *

* Lucrare întocmită și susținută în cadru] cursurilor pentru pregătirea doctora
tului în Teologie, la Catedra de Omiletică, Catehetică și Pedagogie, sub îndrumarea
P. C. Sale, Diac. Prof. Dr. N. Balca care a dat și avizul de publicare.

Pr. Drd. Constantin GRIGORAȘ

Prin diferitele chipuri de m anifestare în care se pot rem arca pu ri
tatea  și arm onia, a rta  n i se relevă, înain te  de toate  și în mod necesar,
ca reprezentare  a frum useții ideale. Folosind perceptib ilu l num ai pen 
tru a realiza tipul frum useții m orale — reflectată  p rin  frum usețea per
fectă — arta  trezește  ideea și im pulsionează, prin interm ediul sim țuri
lor, căutarea a tot ceea ce este frumos, nu num ai în n a tu ră  ci și în spi
rit, adică Adevărul.

Cînd se vorbește  despre arte, în an tichitate, trebuie să le raportăm
la acel sublim  șir de m inunății, pe care geniul artistic  grec ne-a dat po
sibilitatea să  le admirăm. Grecii sin tetizează în tr-adevăr, în efortul lor
către frumos, ceea ce an tich ita tea  visa și a putut executa mai perfect.
A rtiștii lor — pictorii, arh itecții, poeții, u ră to rii sau filozofii — ajunse
seră la o perfecțiune care, a făcut din operele lor un m odel unic, pen
tru  că ei au realizat ceea ce geniul um an a putu t să-și im agineze și să
realizeze mai desăvîrșit.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PREDICA ȘI ARTA BISERICEASCĂ 691

Creștinism ul a introdus în arte  unele im perative religios-m orale
lărgind cîmpul viziunii artistice pentru  a produce noi sentim ente, noi
idei și noi v irtuți.

Influența creștinism ului în arte  s-a exercita t nu num ai ca un  sistem
de filozofie și de m orală, ci și ca o religie revelată  și influența dogm ei
se face sim țită la fiecare pas în operele de a rtă  creștină, ba chiar de
seori se exprim ă o credință puternică, pentru care religia a fost o sursă
de teme.

A ceastă  influență este cu to tul rațională și ea se explică prin na tu ra
sentim entului care domină creștinismul, care-i este caracteristic  și în
același timp constituie noutatea, forța și m ăreția. Este vorba despre iu 
birea creștină. Dacă arta  este în m anifestarea ei ex terioară  și pen tru
creștinism , căutarea  și reproducerea frumosului, ea a re  ca principiu
fundam ental filozofico-teologic, iubirea ca impuls de a sensibiliza sacrul
în profan. In  ultim a analiză, arta  poate fi definită ca iubire pusă în
slujba acestei sensibilități. Este natural ca creștinism ul, care  în m orala
să este o religie a dragostei ce este re levată  și prin dogm ele sale, în
care el afirm ă sau prescrie dragostea lui Dumnezeu față de om și a om u
lui față de Dum nezeu și de aproapele, să exercite asupra artei o acțiune
directă și preponderentă. A ceastă dragoste a făcut pe unii creștini să
devină artiști adm irabili, să compună imnuri, proză, rugăciuni, care
constituie obiectul adm irației de secole și care au depășit cu m ult pe
cele mai de seam ă opere ale antichității și aceasta prin  sublim itatea
scopului și inspirație i lor.

Creștinism ul oferă artistului supranaturalul, infinitul ca obiect și
ca scop al creației lui, și-l determ ină astfel să se ridice fără încetare  către
acest ideal, pe care el își dă seam a că nu-1 va atinge com plet niciodată,
dar care cel pu țin  va face opera sa cu a tît mai nobilă, cu a tît mai m ă
reață, cu a tît mai dem nă de adm irație și durabilitate. Dar și a ltceva :
efortul său către  adevărul și frumosul absolut va  fi mai continuu, m ai
dezinteresat și mai sincer. Dar a rta  va restitu i creștinism ului ceea ce
ea a prim it de la acesta, devenind un  im portant^m ijloc de propovăduire
a dogm elor și a adevărurilo r pe care le revelează. A rta  trebuie să su
gereze și să exprim e dragostea față  de Dumnezeu și să fie un colabora
tor al Bisericii în acțiunea sa de propovăduire. Sf. Vasile cel M are în
Omilia XX afirmă acest lucru pen tru  toate  form ele de artă, cînd el de
clară că pictorii fac to t a tît pentru propovăduirea religiei p rin  tab lo u 
rile lor, cît fac preoții prin elocința lor.

Concluzionînd la cele de mai sus, putem  spune că orice operă de
artă  relig ioasă creștină, prin im presia pe care ne-o creează, îndreap tă
— și trebuie să facă acest lucru — sufletul nostru spre contem plarea lui
Dumnezeu, îndeplinind poruncile Lui, sau exercitînd v irtu țile  creștinești.

A rtele  religioase creștine, născute în prim ele veacuri ale creștin is
mului sub im pulsul unor varian te  influențe populare, a deschis calea spre
cercetarea unor zone cu totul altele decît acelea pe care le explorase
antichitatea clasică, preocupîndu-se exclusiv «să înfățișeze chipul d in
lăuntru al omului, străduindu-se să oglindească desăv îrșirea  duhovni-
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ceașcă și neînce ta ta  osîrdie a sufletului credincios spre cunoașterea  fru 
m useții divine» L

M anifestare sensibilă și ideală a v ieții om enești, a rta  nu  poate  fi
desprinsă de com plexul în treg  psihic, care determ ină condițiile isto ri
ce. Ea nu poate fi privită num ai ca formă sau  idee, fiind o creație an-
tropogeografică a cărei valoare  ideală stă exclusiv în  faptul de a fi o
m anifestare a  spiritului religios omenesc.

A cestea sînt, de fapt, ideile care explică rolul și im portanța  arte lor
pen tru  predicator. în  cele ce urm ează vom  încerca să arătăm  ce im por
tan ță  au arte le  relig ioase pentru  predicator.

IMPORTANȚA INTUIȚIEI IN PREDICĂ

Intr-o epistolă adresată  lui Serenius, episcopul M arsiliei, Sf. Gri-
gore, papă al Romei, conchidea : «Ceea ce este Scrip tura pen tru  cei
care șțiu să citească, este icoana pentru  cei care nu  pot citi» 1 2.

1. Prețuirea artei creștine în Răsărit, în «Ortodoxia» XI (1959), nr. 3, p 488.
2. Epistuiae S. Gregarii, lib. IX, ep. CV, PL, LXXVII, col. 1027.
3. Omilia 83 Ia Matei IV, P.G., LVIII, col. 743.
4. Diac. prof. Nicol-ae Balca, Importanta catehetică a SI. Liturghii, în «B.O.R.»,

LXXVI (1958), nr. 1—2. p 201.

Reflectînd num ai la aceste  cuvinte, pe deplin  edificatoare, desco
perim  funcțiunea nu num ai sacram entală, ci și d idactică a arte lo r bi
sericești.

Nu mai este necesar să accentuăm  aici ro lu l didactic al predicii, dar
este cu to tu l po triv it ca să insistăm  asupra faptului că, în tre  principiile
didactice, care stau în deplin acord cu legile dezvoltării su fle tești a le
celor care constituie subiect al învățăturii, in tu iția  este  cea  care  p e r
mite să se pătrundă în inim a realită ții fizice și m orale a credinciosului.

în  term enii principiului «omnia cognito incipit a sensu», se  postu 
lează adevărul po triv it căruia  gîndirea omului nu poate  pătrunde d irect
în sfera spiritului, fără a trece  peste lum ea sim țurilor. Ca atare  și d ră 
mui spre lumea haru lu i duce tot prin  sim țuri, aceasta  în v irtu tea  fap
tului că omul reprezin tă  constituanta  unei un ită ți depline d intre  trup
și suflet. Sf. Ioan Gură de A ur rem arcă : «Dacă ai fi netrupesc  ți-ar da
aceste daruri așa cum sînt, netrupești. Dar fiindcă sufletul e îm preunat
cu trupul, cele duhovnicești ți le dă  în semne supuse sim țurilor» 3.

A șadar, pentru  predică in tu iția  este un elem ent esențial da to rită
însăși condiției noastre  de oam eni creați în trup și spirit, ființe pen tru
care concretul este tem elia de pe care putem  scru ta  transcenden tu l și
suportul in ițial în drum ul către  cunoașterea  deplină.

Invățăm întul religios d ispune de un  m aterial didactic in tu itiv  d in 
tre  cele mai diverse. M întuitorul a ales apa, untdelem nul, pîinea, vinul
ca purtă toare  a le  harului sfinților, iar Biserica le-a îm podobit cu sim 
boluri, cerem onii și sărbători.

Biserica în care  au loc sfintele slujbe, «pictura și icoanele, care o
împodobesc au o m are im portanță didactică, fiindcă ele zugrăvesc în
chip plastic, ceea ce Sfînta Liturghie redă în  acțiuni sacram entale. Sfin
ții Părinți recunosc și accentuează m ereu va loarea  d idactică a p icturii
și iconografiei b isericești — icoanele fiind num ite «cărțile celor ne-
învățați» 4.
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Ceea ce trebuie rem arcat cu privre la acest m aterial in tu itiv  pen tru
predicator, este consta tarea  că arta  arhitecturală, cea m urală  și cea
iconografică prezin tă  o au torita te  egală cu tex tu l scris și deci predan ia
ortodoxă a fost păstra tă  și transm isă nu num ai prin  Părinții scriitori,
ci și p rin tr-un  lung șir de părinți ilustratori. A ceștia  transm it aceleași
adevăruri e te rne  ale creștinătății ortodoxe cu o au to rita te  egală  și m ij
loace tehnice  adesea superioare scrisului, versului sau cîntării.

Sfîntul Ioan Dam aschin scrie : «Cînd nu am cărți sau cînd gîndurile
chinuindu-m ă ca niște spini, mă îm piedică să citesc, mă duc la Biserică,
azilul deschis tu tu ror bolilor sufletului. Prospețim ea zugrăvelilor îmi
atrage privirile, îmi reține vederea  ca o pa jiș te  veselă și fără  să-mi dau
seam a îmi poartă sufletul către  slăvirea lui Dumnezeu. Privesc la b ă r
băția m ucenicului, la cununa cu care este ră s p lă ti t ; r îv n a  lui îmi ap rin 
de dorul, cad la păm înt pen tru  a slăvi și a ruga pe D um nezeu»5. 6 Iar
Leontin, episcopul N eofalei Ciprului, scria la sfîrșitul secolului al VI-
lea : «Icoanele sîn t cărți frumoase, deschise care se tîlcuiesc și se  c in 
stesc în biserici, pentru a ream inti celor ce le văd, pe însuși Dum nezeu
și. pentru a-L slăvi în tru  sfinți și lucrările sale» ®.

• 5. P.G. XCV, col. 1172.
6. Cf. Hefele-Leclercq, Histoire des candles, ed. a Il-a, vol. III, p. 2, p. 605 —

notă. - 7. A ntitetic  III, 5, P.G., col. 381.
8. Teodor din Ajidida, III, cf. M ille t,. Recherches sur l'iconographie des Evan-

giles. Paris, 1916, p. 29—30.

Tot în același context sîn t demne de am intit cuvin tele  Sfîntului
Nichifor M ărturisito ru l : «între cuvînț și imagine există o asem enea
com unitate încît, în una și aceeași carte, așa cum adesea se poate v e 
dea în m anuscrisele foarte vechi, s-au scris alături, de o parte  cuvîntul
articulat, de cea la ltă  cuvîntul zugrăvit, așa încît zugrăveala red ă  ace
eași istorie ca și scrierea. Cum însă textul Sfintei Scripturi își trage
au torita tea  de la sine însuși, scrisul pe care-L cuprind im aginile fiind
același ca cel din tex tu l evanghelic, pictura își trage, de asem enea, au to 
rita tea de la sine. Ea nu are nevoie de o dem onstrare extrinsecă, fiindcă
ea dezvăluie aceleași adevăruri ca și Evanghelia și are  dreptul la ace
lași respect. Dacă ar trebui, n-am avea decît să confirm ăm  prin text» 7.
Iar Teodor d in  A ndida afirmă această im portanță cînd indică «expune
rea sfintelor icoane, căci toate tainele în trupării Domnului nostru lisus
H ristos sînt reprezen ta te  de ele, începînd cu venirea  Sfîntului A rhan
ghel Gavriil la Sfînta Fecioară și pînă la înă lța rea  Domnului și la a
doua Lui v e n ire » 8.

A. ARHITECTURA ȘI PICTURA BISERICEASCĂ
CA MATERIAL INTUITIV 1N PREDICĂ

Pedagogii au recunoscut că artele  religioase constituie un m aterial
intuitiv bogat și cu posibilități evidente de sensibilizare a adevăru lu i
revelat, pentru  a fi mai apoi asim ilat de sufletul credincioșilor.

De aceea, c înd dezvoltă d iferite tem e cu caracter dogmatic, m oral
sau cultic, predicatorul nu  num ai că are posibilitatea, d a r și îndato rirea
de a apela la diferitele elem ente ale artelor creștine, pentru a face și
mai pe în țeles învăță tu ra  pe care o predică. Căci sentim entul relig ios
care e un sentim ent concret, nu se dezvoltă pe deplin  numai prin reacția

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



694 Pr. Drd. CO NSTANTIN GRIGORAȘ

credinciosului asupra ideii abstracte  de Dumnezeu, ci trebuie să fie în
legătu ră  și cu unele  elem ente obiective, care-i dau echilibru și p rec i
zie. «Intre elem entele concrete  prielnice dezvoltării sentim entului re li
gios, in tră  «...biserica însăși cu arh itectu ra  ei deosebită  de a oricărei
alte clădiri... și to t aici in tră  și icoanele» ".

Arhitectura bisericească și trăsă tu rile  stilistice ale acesteia  au evo
luat în strînsă legătu ră  cu  dezvoltarea învăță tu rii, a trad iție i creștine
și a v ieții b isericești în general. Formele, suprafețele  și liniile locașului
de cult, care reflectă m aiestatea, d a r to todată și in tim ita tea  pe care o
degajează sfintele icoane, constitu ie  sim boluri ale sp iritualită ții creș
tine, re levată  oam enilor prin lisus Hristos, transm isă prin nevoin ța  p r i
m ilor m artiri, zidită p rin  scrierile Sfinților Părinți ș i reflectată  m ereu în
chipul sfinților din biserici în m ăreția  arhitectonică.

Ansam blul unui locaș de cult redă im aginea unei nave îndrep tate
spre răsărit. Pasajul din Faptele A postolilor I, 11 («Acest lisus ca re  s-a
înălța t de la voi la cer,, astfel va  și veni, p rea im  L-ați văzut ducîndu-se
la cer»), explică sim bolismul acestei o rientări, p rin  faptul că orice lucru
făcut către Dumnezeu va avea un răspuns de la A cesta. A dică orice
faptă liturgică are un aspect eshatologic. B iserica reprezin tă  astfel o
navă care p lu tește  într-o dim ensiune eshatologică, ceea ce subliniază
pregnant sem nificația a rh itec tu ra lă  a locașului de  cult.

Sem nificația aceasta  este însă în tărită  și prin dispoziția topografică
a acestei arhitecturi, care im plică o in ițiere  gradată  a  celu i care p ă tru n 
de în locaș și o interzicere a «profanului», după cum  este  m enționat în
Imnul heruvic : «toată grija  cea lum ească să o lepădăm». O dinioară,
locașul era adesea încon jurat de un  zid sferic, sim bolizînd e ternul și
protecția, precum  și delim itarea spațiilor. Locașul de cult cu cupolele
sale, candelabre, sfeșnice și lumini aprinse, redă im aginea cerului coborît
pe pămînt, cu im aginea Pantocratorului în centru, a le  cărui m îini țin
destinul tu tu ro r și al fiecăruia în parte. Este im aginea bucuriei și a păcii,
care vorbește despre viața  veșnică â cărui început aici este pe  păm înt.

Pictura religioasă este  chem ată să desăvîrșească acest edificiu și
să-1 decoreze. «Posibilitatea reprezentării în pictură a lui Dumnezeu,
care este nevăzut, a devenit posibilă p rin  în truparea  Sa în  persoana di-
v ino-um ană a lui lisus Hristos, în trucît El este chipul Dum nezeului celui
nevăzut (Col. I, 15), în care locuiește trupește  toată  «plinătatea Dum-
nezeirii» (Col. 2, 9), pictura devenind  astfel un m ijloc de com uniune
cu Dumnezeu, cu sfinții, o scară duhovnicească  ; pictura îndeplinește
un în treit r o l : instructiv-didactic, m oralizator și simbolic» 9 10.

9. Pr. prof. Dumitru Belu, Iconografia ca izvor omiletic, în «Mitropolia A rdea
lului», III (1958), nr. 11— 12, p. 879.

10. Irineu Crăciunaș, Temele iconografice, reprezentate in pictura exterioară din
Moldova, în «Miitioipolia Moldovei și Sucevei», XLVII (1971), nr. 9— 12, p. 634.

Predicatorul găsește  în  expresiv ita tea  și concentrarea calm ă a figu
rilor, im aginea unei intense tră iri spirituale, un suflu  al sfințeniei și
un profund umanism, o rea lă  in tensitate  em oțională.

în  pictura bisericească, cunoașterea  lui Dum nezeu «nu este a tît
un act rațional, ci mai ales unul de contem plare și rugăciune, .un proces
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de tră ire  religioasă, prin care se  poate ajunge ch iar la cunoașterea  și
la vederea  lum inii divine, taborice» n .

Tem ele p icturale  cu subiecte  luate din istoria  creștină, acatiste,
imne și s lu jbe  bisericești, v ieți de sfinți, unele lucrări ale Sfinților Pă
rinți etc., fac din p ictură o narațiune a istoriei sfinte.

în  acest fel a rh itectu ra  și pictura, care este și un  elem ent a rh i
tectonic com ponistic al locașurilor de cult, le transform ă pe acestea  din
urmă în «dogme săpate în piatră».

P ictura ortodoxă pune în lumină pe sfinți făcînd vizibilă tendin ța
ascetică a acestora, reprezen ta tă  prin chipuri in teriorizate, sub ția te  și
m odelate sub asp ra  lucrare a ascezei creștine. în  aceste chipuri se rea 
lizează fuzionarea în cadrul principiului anarhic a elem entelor fizice,
sufletești și harice, com ponente ale ființei omului.

Deși prin haru l Botezului se nim icește păcatul străm oșesc și se pun
bazele v ieții în Hristos, înclinarea spre p ăca t rămâne putern ică  «ca un
elem ent m enit să am intească și să chem e neînceta t pe credincios la
luptă îm potriva rău lu i și. pentru  a  prom ova și m enține în funcția  de con
ducător elem entul superior din fiin ța sa» 12.

11. Ibidem, p. 635. 12. Pr. prof. Dumitru Belu, art. cit., p. 883.
13. Cultul icoanelor, trad. Pr. D. Feciorii, p. 45.

Predicatorul trebuie să elaboreze cuvîn tarea  sa astfel ca sfinții în 
chipuiți din p ictură să  exercite  o puternică înrîurire  asupra cred incio
șilor, ca la rîndul lor să aplice și ei cu bărbăție  aceleași învăță tu ri c reș
tine. De altfel, con ținu tu l unei astfel de predici, constitu ie  o  în treagă
gamă de învăță tu ri dogm atice m orale și de cult, care pot fi c larificate
pe tem e sau  problem e, implicând im portanța lor în însăși scopul u rm ărit
de predicator. A rh itectu ra  și pictura b isericească constituie un m a te 
rial in tu itiv  ușor de înfățișat sau de expus în fața ascu ltăto rilo r și cu a tît
mai ușor de  reținu t de că tre  aceștia. A rhitectura  reprezintă  adevăruri
de cred in ță  concretizate  în linii, stiluri, culori, figuri, care nu pot fi
uita te  cu ușurin ță , întipărindu-se în m em orie și reînviindu-le ori de cite
ori credinciosul vine în contact cu  acest m aterial intuitiv, el fiind o
carte perm anent deschisă ce îndeam nă m ereu pe predicator și pe c re 
dincioși la citirea ei în chip sufletesc și la c rearea  unei atm osfere sp i
rituale ce este proprie  însușirii învăță turii creștine.

Desigur, forma predicii trebu ie  să fie expresia unei vorb iri corecte,
în care c larita tea , na tu ra le țea  și arm onia stilistică să fie înveșm ântată
în com parații, m etafore, alegorii și a lte  figuri stilistice, la nivelul ascu l
tătorilor. Sf. Ioan Dam aschin sp u n e : «Am priv it răbdarea  m ucenicului,
răsplata cununilor și mă aprind ca de foc de dorin ța  de a-1 imita». Și
tot el zice : «podoaba picturii m ă atrage să mă uit, îmi desfătează v e 
derea ca o livadă și pe  nesim țite  slava lui Dumnezeu pătrunde în
suflet» 13.

B. PICTURA BISERICEASCĂ CA MATERIAL INTUITIV

Unul din tem eiurile doctrinare ale icoanei trebuie a fi socotită  c re a 
ția (Gen. 1, 26). în  perioada vetero testam entară, omul nu posedă v a 
lențe in tertoare  pen tru  a-L «zugrăvi» pe Dumnezeu. Dar pen tru  că era
necesar ca Dumnezeu să se facă asem enea nouă, pentru  a pu tea  fi zu
grăvit, El s-a folosit, în perioada de la cădere  pînă la în trupare, de
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șimbol, care «își are tem eiul în deosebirea lumii de Dumnezeu, dar în
același timp în legătu ra  ei cu Dumnezeu, ca Făcător al ei» 14, și în spe
cial de simbolul profetic. A cest simbol, constitu ie  aștep tarea  m esianică,
proprie V echiului Testam ent «constituie calea ce duce spre icoană, care
va fi rep rezen tarea  adevărului însuși, an ticipată  num ai în sim bolurile
profetice ale Legii vechi» 15. *

14. Pr. prof. D. Stăniloae, De la Creațiune la Întruparea Cuvîntului și de la
simbol la ipoqnă, în «Glasul Bisericii», XVI (1957), ntr. 12, p. 860. 15. Ibidem, î. 961.

1.6. Pr. prof. Ene Braniște, Teologia icoanelor, în «Studii Teologice» XV (1962),
nr. 3—4, p. 183, N. D. Stănescii, Sensul ortodox al icoanei, în «Ortodoxia» VIII (1956),
nr. 2, p. 245. 17. Pr. .prof. D. Stăniloae, art. cit., p. 865.

18. N. D. Stărieiscu, art: cit., p. 251. 19. Ibidem.

Iată de ce om enirea d inain tea venirii M întuitorului era ca rac te ri
zată prin acea dorință după .asem ănarea p ierdută  prin  păcat și implicit
tendin ța  de a  zugrăvi, care actualizîndu-se în absența haru lu i răscum 
părător, ducea inevitabil la idolatrie. De .aceea, am .putea spune că icoa
na este ceva din « încredințarea despre lucrurile  nădăjdu ite  și adeveri
rea celor nevăzute» (Evrei 11, 1), iar rațiunea ex isten țe i ei este darul
asem ănării și s tructu ra  psihofizică a om ului, ca m anifestări u n i
versale  1B.

După învăță tu ra  Bisericii nedespărțite , în truparea  M întuitorului
constituie tem eiul principal al zugrăvirii și cinstirii icoanei. Astfel
«icoana redă fața om enească reală  a lui Dumnezeu, care  a luat în mod
real această  față. Ca atare, ea nu mai lasă loc așa de m are im aginației
omenești, ci corespunde realită ții o b iec tiv e» 17. 18 Reflectînd la cele  spuse
mai sus, trebuie m enționat că pred icatoru l este necesar să aibă în vedere
conținutul icoanei, care  reprezintă  omul îndum nezeit în har : «Dacă
sfințenia este o realizare dato rită  în trupării lui Hristos, a posibilităților
sădite de Dumnezeu în om, este asem ănarea cu Dum nezeu sau  chipul în
actualitate , cum  o num ește Sf. V asile ce l M are, icoana , este descoperi
rea acestei realizări, exprim area sim bolică a acestu i exem plu sau cu
alte cuvinte, în icoană se evidențiază form ula Sfinților Părinți, d e ja
am intită : Dumnezeu s-a făcut om ca omul să devină Dumnezeu în har.
De aici rezultă acea  ștrîn să  legătură  care există  în Biserica O rtodoxă,
pe de o parte  în tre  icoană și noțiunea de sfințenie priv ind  conținutu l
icoanei, iar pe de altă parte  în tre  cinstirea icoanelor și a sfinților» 1S.

Iconografia consem nează fiecare trăsă tu ră  ex terioară  specifică sfîn-
lului închipuit în icoană pentru  a re leva  și felul slu jirii acestu ia  : apos
tolică, arhierească, m ucenicească, m onahicească, ostășească etc. Astfel
s-au pictat chipurile sfințite după cum le descrie  T radiția Sfîntă și V ie
țile Sfinților sau Sinaxarele. «Toț Ceea ce este personal, specific, este
redat adesea în nuanțe fine, uneori foarte greu de rem arcat. Dealtfel,
nici o  linie, nici o culoare sau um bră nu  trebuie să fie de prisos, ci totul
să tindă spre același scop : de a reda cît m ai fidel chipul sfîntului re s 
pectiv. Așa se explică faptul consta ta t că poporul credincios, aflîndu-se
în fața icoanelor cinstite de el cu a tîta  căldură, recunoaște  de cele mai
m ulte ori, fără prea m are greutate, chipurile sfinților» 19.

în  felul acesta  nu sîn t num ai cărți pentru  neștiu torii de carte, ci ele
îndeam nă și la p racticarea  v irtu țilo r cu care și-au înfrum usețat v iața
aceia d intre sfinți care s-au învrednicit de cinstirea în icoane. «Icoanele
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sîn t lecții pe care închinătorul nu le uită niciodată, dacă a știu t să c i
tească bine cu ochii credinței cele înfățișate pe icoane. Dacă fiecare
icoană este  o lecție, cite zeci sau sute de lecții însem nează icoanele
într-o biserică. M ai ales dacă ele sînt' p ictate  cu artă  și cu evlavie.
Ceea ce s în t , gîndurile, cuvintele și faptele frum oase pen tru  om, aceea
sînt icoanele pentru  sfînta Biserică, adică bucurie și p o d o a b ă 20. *

20. Pr. pof, Ioan G. Coman, La Duminica Ortodoxiei, în «Glasul Bisericii», XX
(1961), nr. 1—2, p. 55. 21. N. D. Stăniesou, art. cit., p. 252.

22. Ibidem, p. 253.
23. Pr. prof. Ene Braniște, Temeiuri biblice și tradiționale pentru cîntarea în

comun a credincioșilor, în  «Studii Teologice», Vi (1954), jir. 1—2, p. 17.

Un alt aspect al iconografiei care trebuie rem arcat de p red icato r
este cel eshatologic. Icoana redă  o anticipare a om ului îndum nezeit în
har, care se află în lum ea viitoare, tinzînd astfel să înfățișeze îm p ă ră 
ția Duhului, adică crea ția  transfigurată  prin  har. Astfel în icoană avem
«un m odel al om enirii v iitoare, al om enirii care devine B iserică a lui
Dumnezeu» 2 ).

A ceste considerații au făcut pe mUlți să considere icoana ușă care
deschide m intea noastră  spre asem ănarea cea d in lăun tru  sau  m ijlocirea
sehsibilă pen tru  zborul duhului. Căci «tot ceea ce se reprezin tă  în  icoa
nă, oglindește  nu dezordinea lumii noastre păcătoase, ci ordinea dum 
nezeiască, lin iștea în care  nu dom nește logica pământească, nu m orala
om enească, ci haru l dum nezeiesc. A ceasta e ordinea nouă în  făptura
cea nouă» 22.

Toate aceste aspecte  privind iconografia bisericească trebuie a v u te
în vedere de că tre  predicator în timp ce se va folosi de icoane drep t
m aterial intuitiv. în tr-un  limbaj bisericesc cu  o încărcătu ră  em oțională
demnă de m om entul și atm osfera ce o creează prezența icoanelor, p red i
catorul are dato ria  de a prezenta auditoriului rea lita tea  relig ioasă în 
truchipată de artistu l bisericesc, precum  și scopul, și m enirea operei
realizată de acesta. Folosind diverse m etafore, com parații etc., în tr-un
grai sim bolic redate  de nimb, forme, culori, um bre, linii etc., preotul
predicator a ra tă  ceea ce nu poate fi reprezentat direct. O a ten ție  deo
sebită trebuie acordată  in terp retării corecte a expresiilor privind d ife 
ritele elem ente necesare  în redarea conținutului iconografic. Stilul tre 
buie să fie plin de c larita te  și fără alam bicări lipsite de conținut.

MUZICA BISERICEASCA CA IZVOR AL PREDICII

C întarea a rep rezen ta t o însușire specifică și comună ființei om e
nești din toate  tim purile și locurile. Ca formă a artei, c în tarea  este cea
măi expresivă  și mai com unicativă și cu m are răsunet în sufletu l oa
menilor. Bucuria, durerea, idealurile sînt tot a tîtea  stări a le  om ului, ce
pot fi exprim ate prin c în ta re  sau muzică. A ceste cîteva considerații sînt
cît se poate de explicite pentru faptul că și muzica, ca și ce lelalte  arte,
a fost pusă în s lu jba  sentim entului religios și a cultului. «In temple, în
sinagogi, în biserici, în locașuri de adunare și de rugăciune — orice
nume ar p u rta  ele — credinciosul a lăudat și ă  cântat pe Dum nezeu sub
forma psalm ilor a im nelor religioase și a cântărilor de  orice fel» 23.

De aceea, orice preot predicator a re  da to ria  ca în cuvîntul său de
învăță tură  să  a ten ționeze pe  credincioși despre im portanța și rolul mu-
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zicii b isericești în cadrul sp iritualită ții ortodoxe și pentru  desăvîrșirea
lor personală.

în cultul creștin  cîn tarea  religioasă a ocupa dintru  început, un  loc
însem nat, credinciosul fiind asem uit cu îngerii și cu sfinții, prin darul,
cîn tării bisericești. Isaia profetul ne a ten ționează în acest sens cînd
zice : «în anul m orții îm păratului O seia am văzut pe Domnul șezînd pe
un  scaun de dom nie foarte înalt și poalele m antiei lui um pleau Tem 
plul, serafim ii stă teau  deasupra  Lui și fiecare avea șase arip i : cu două
iși acopereau  fața, cu două își acopereau picioarele și cu două z b u ra u ;
strigau unul la altul și ziceau : sfînt, sfînt, sfînt este Domnul oștirilor.
Tot păm întul este p lin  de  m ărirea L u i; și se zguduiau ușorii tușii de
glasul care  răsuna și casa s-a um plut de fum» (6, 1—4). Iar Sf. Luca ne
spune : «Și deodată îm preună cu îngerul s-a unit o m ulțim e de oaste
cerească, lăudând pe Dumnezeu...» (2, 13).

A șadar cîn tarea  religioasă are tem eiuri scrip turistice care au de
term inat și au în lesnit o bogată, va ria tă  și p rețioasă  creație  de cîntărl
și imne sacre, d intre care unele  chiar au  origine biblică.

în prim ele veacuri creștine credincioșii dădeau răspunsurile  în co
mun la invocările preotului sau la psalm odierile și lecturile  cântărețului.
M ai tîrziu, in secolul al IV-lea se dezvoltă  c în tarea  antifonică, ce con
sta din c în ta rea  psalm ilor în mod alternativ , de  o parte bărbați și de
alta  fem ei24. Sf. V asile cel M are ne spune : «Dacă este frum oasă m area
furtunoasă, apoi oare nu e și mai frum oasă o adunare la Biserică, la
care glasul unit al bărbaților, fem eilor și copiilor, asem enea valu rilo r
ce se izbesc de mal, se înalță  către  Dumnezeu» ? 25. 26

24. P. S. Autim Tirgovișteanul, Despre cîntarea credincioșilor în Biserică in
«B.O.R.», LXXI (1953), nr. 11—12, p. 1118. 25. Omilia IV, P.G. XXIX, col. 93.

26. Omilia Ia Psalmul 1, P.G. XXIX, col. 21«.

Preotul predicator poate vorbi credincioșilor despre istoria  și evo
luția muzicii bisericești, despre rolul său liturgic și spiritual, dar mai
ales, cuvîntul său trebuie să fie un îndem n la cîn tarea  în comun a  cre
dincioșilor în Biserică. Căci tot Sfîntul V asile ne spune : «Cine oare
mai poate fi socotit vrăjm aș al altuia, atunci cînd  își unește  glasul la
un loc cu el, pentru  a da laolaltă  laudă lui Dumnezeu ? Psalm odia aduce
cu sine ce poate fi mai bun : iubirea făcînd din tovărășia  laolaltă a g la 
sului un fel de trăsă tu ră  de Unire între oameni, adunînd poporul lao
laltă  într-un singur cor» 2r>. De aici rezu ltă  influența educativă  pe care
cîntarea în comun o are asupra credincioșilor.

Explicarea cîntării în comun trebuie să constituie o altă la tu ră  im
portantă a activ ită ții om iletice a preotului. Mai în tîi predicatorul tre 
buie să facă cunoscute credincioșilor care sîn t tem eiurile scrip turistice
cît și cele păstra te  de Sfînta Tradiție, precum  și alte argum ente, pentru
practicarea cîntării în comun.

Dacă cercetăm  V echiul Testam ent vom constata că in tonarea psal
milor și în general c în tarea  religioasă, era o obligație a tît  p en tru  s lu ji
tori, cît și pentru  credincioși. A proape toți psalmii, sub d iferite  forme,
îndeam nă la c în tare  în toa tă  vrem ea și în to t locul. Unele din fragm en
tele de psalm i s-au păstra t și în cultul ortodox cum e cazul cu psalmii :
91, 1—2 (Bine este a ne m ărturisi Domnului...) ; 94, 1—7 (Veniți să cîn-
tăm cu bucurie Domnului... Să întîm pinăm  fața Lui cu laude și în psalmi
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să cîntăm  Lui) ; 150, 1—5 (Lăudați pe Domnul în locașul Său cel Sfînt...,
Toată suflarea, să laude pe Domnul) -’7.

Și în Noul T estam ent vedem  că M întuitorul și Sfinții A postoli s-au
conform at întocm ai obiceiului iudaic. M întuitorul însuși, după Cina cea
de taină, a p lecat în grădina Ghetsim ani cîntî'nd psalm i (M atei 26, 30 ;
M arcu 14, 26).

Așa se face că și prim ii creștini, proveniți d in tre  închinătorii tem 
plului și ai sinagogii «erau în toate  zilele așteptînd cu un  cuget in
tem plu și frîngînd prin  case pîine, primind hrana cu bucurie  și cu  bună
tatea  inimii și lăudînd pe Dumnezeu» (Fapte 2, 46— 47). Știm, de ase
m enea, că Sfinții Apostoli Petru și Ioan, eliberați d in  închisoare, «au
ridicat glas către  Dumnezeu» și au întocm it un imn de m ulțum ire (Fapte
4, 24—31), iar scrierile  Sfântului apostol Pavel confirmă ex isten ța  cân
tării religioase p rin tre  celelalte form e ale cultului d ivin din epoca ha-
rism elor (1 Cor. 14, 26). Dar el îndeam nă chiar pe credincioși la în trebu
in țarea  c în tării religioase a tît în  cadrul adunărilor de cult c ît  .și în  afara
acestora. «Iar Dum nezeul răbdării și al mîngâierii să  vă  dea vouă să
gândiți la fel unii pentru  alții în Hristos lisus, pentru ca toți in tr-un
gînd să m ăriți cu o rugă pe Dumnezeu și Tatăl Domnului nostru  lisus
H ristos (Rom. 15, 5—6). La fel și Sf. Apostol lacob fie sfătu iește  : «Este
cineva d in tre  voi în supărare ? Să se roage. Este cineva cu inim ă bună ?
Să cînte psalm i (lacob 5, 13).

Este clar că Sf. Apostoli au acceptat, ba mai m ult a u  p rac tica t cân
tarea în  comun, fie la adunările  de cult, fie în alte îm prejurări. A celași
lucru îl m enționează și Sf. Tradiție. Uzul cîntării !în com un din epoca
apostolică s-a p rac tica t în com unitățile creștine din epoca postaposto-
lică și în tot cursul secolelor urm ătoare. Sf. Iustin M artiru l ne spune
că în adunările  liturgice, pe vrem ea lui, se ridicau to ți în picioare și
cîntau rugăciuni-’8. Din secolul al treilea, cântarea în comun a fost fo
losită într-o largă m ăsură în ac tiv ita tea  m isionară, ca  arm ă de luptă
îm potriva ereziilor și ca m ijloc de în tărire  și apărare a O rtodoxiei.
Acum apar, a lă turi de psalmi și imnele biblice, c întări sau imne noi cu
conținut doctrinar d intre care Sf. Vasile cel M are m enționează «Lumi
nă lină» 27 28 29.

27. Pr. prof. Ene Braniște, Temeiuri biblice..., p. 18—-19.
28. Apologia I, cap. LXV și LXVII, apud Pr. prof. Enie Braniște, Temeiuri bibli

ce..., p. 21. 29. Despre Sf. Duh, 29, 73, P.G. XXXII, col. 205.
30. Omilia Ia ps. 145, 2, P.G. CLV, col. 524.

Pentru a accentua încă  o dată  im portanța acordată  de Sf. Părinți
cîntării în com un, cît și foloasele acesteia pentru  v ia ța  relig ioasă a  c re 
dincioșilor vom  mai cita spusele Sf. Ioan Gură de Aur ca re  zice : «Vo
cile noastre  sîn t ca și coardele unei chitare, care sco t sunete diferite,
dar creează o arm onie a pietății, căci credincioșii se deosebesc prin v îrs-
tă, nu însă și la cântarea în  comun. Aceeași respirație  care d irijează
vocile face clin toate  o singură melodie precum  spune David când chea 
mă toate  vârstele de ambe sexe la această simfonie, zicând : «Toată su 
flarea să laude pe  Domnul» 30.

Dar însuși cu ltu l divin și îndeosebi Sf. Liturghie, constituie un a r 
gument forte în favoarea participării credincioșilor la c în tarea  b ise ri
cească. A vînd rol de p a rtic ip a n t activi la Sf. Liturghie, prim a m anifes-
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tare  a acestei colaborări a credincioșilor este cântarea relig ioasă a lă turi
de p reo t și de cântăreț. «Formulele de răspunsuri și de dialog în tre  li-
turghisitori și credincioși, precum  și forma plurală a mai tu tu ror rugă
ciunilor și mai ales a  ecteniilor au fost concepute și institu ite  în vede
rea participării efective a credincioșilor la desfășurarea acțiunii litu r
gice)) 31.

31 Pr. prof. Ene Braniște, Temeiuri biblice..., p,:25.

A șadar, aceste aspecte care privesc  muzica bisericească, p o t con
stitui oricînd tem a unei predici ținute  de preot în Biserică. O exegeză
atentă a tot ceea ce implică aceste aspecte, o reflectare  continuă asupra
lor în contextul învăță tu rii divine, precum  și ancorarea tu tu ro r acestora
in v iața  relig ioasă a credincioșilor, ia tă  caracteristic ile  pe care trebuie
să le îndeplinească predica cu o asem enea tem atică. P redicatorul t re 
buie să știe că de fiecare dată  cuvîntul său e punte în tre  Dum nezeu și
ascultătorii credincioși și de aceea, în expunerea  sa este necesar să
primeze sentim entul dependenței- ființei um ane, cu toate  posib ilită țile
ei de exprim are, de C reatorul său.

Pentru lim pezimea învăță tu rilo r redate, pentru  expresiv itatea  și
culoarea vorbirii, preotul insuflat de adîncim ea Scripturilor, este în to t
deauna intr-o atm osferă de m editație și de folosire in tu itivă  a tex te lo r
muzicale, ceea ce face pe credincios să  tră iască  și să  fie satisfăcut că
a descoperit lum ina pe care o caută. Este apoi recom andat ca fiecare
predică și ca teheză să înceapă și să sfârșească cu o cântare religioasă.

LITERATURA BISERICEASCĂ CA IZVOR AL PREDICII

Vorbind despre litera tu ra  bisericească trebuie să ne  referim  la căr
țile de cult, care p rin  conținutul lor au  determ inat însăși a lcătu irea
canonului liturgic și care determ ină de regulă tem a predicii. A ceste
cărți dezvoltă învăță tu ra  Sfintei Scripturi și cuprind to todată  în ele v a 
lori din tezauru l sfînt al Tradiției.

Mai' în tîi cărțile  de cult pot constitui un izvor dogm atic al predicii.
Fiecare' zi a săptămânii își are în acestea închinarea și sem nificația ei
religioasă despre  care ni se vorbește.

« în  fiecare zi liturgică se află înscrise în cărțile  de cu lt una sau
mai m ulte teme m orale dezvoltate  care pot sluji ca tem ă a predicii :
dragostea, m ilostenia, jertfeln icia, blândețea, răbdarea, înțelepciunea.
Toate acestea urm ăresc relizarea binelui, a frum osului și a sfințeniei
în lume. Toate sînt puse în slujba scopului suprem  al vieții, care  pentru
creștini este asem ănarea cu Dumnezeu și dobândirea valorii creștine
care este mântuirea».

L iteratura bisericească în general și cărțile de cult în special con
stituie un im portant izyor pentru predicator. Ideile dogm atice și mo
rale cuprinse în paginile acestora sîn t m ărturii ale valorii lor c re ș ti
nești, ale unor drepte consecvente către  Dumnezeu. Dar acestea prezintă
im portanță și pentru  form a predicii.

Gîndindu-Se num ai la cîțiva d in tre  melozii care au lucrat la a lcă
tu irea cărților de cult, ne dăm  seam a de va loarea  lor practică. Nume
ca Roman și Cosma M elodul, Sf. Ioan Dam aschin, A ndrei Criteanul,
Teodor și Iosif Studitul, m onahia Caria, confirm ă frum usețea doctrinară,
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m orală și lite ra ră  a conținutului cărților de cult și garan tează  pen tru
valoarea  lor în v ia ța  bisericească.

în  im nurile creștine s în t expresii și imagini de o u im itoare putere
de sugestionare și im presionare : «Nor luminos te-ai arătat... prooroa-
ce... p icurînd ploaia cunoștinței de Dumnezeu» (M ineiul pe decem brie,
f. 9) : «Ca pe un trandafir tnirositor și ca pe un chiparos cu lem n de bun
miros, ca pe un crin nevește jit, ca niște m ir scump av îndu-te  pe tine
proorocul Domnului, de m irosul greu al faptelor m ele mă voi curăți»
(Octoihul M are, f. 142).

N enum ărate  figuri de stil subliniază continuu va loarea  poetică a
cărților de cult și folosul lor pentru  forma predicii. Din num eroasele
exem ple care s-ar pu tea  da, m enționăm  urm ătoarele  : «Cu ad ev ăra t tu
te-ai a ră ta t pre pămînt, mai m are decît cerul cel de sus Fecioară, că din
tine a răsă rit soarele  în lume (C întarea l-a  a canonului din săptăm îna
lăsatului sec de carne) ; «Cei ce sîn teți ca o v ioară  a Bisericii, cu douăs
prezece strune, ca cei ce dulce ați cîn tat cuvîntul înțelepciunii, A posto
lilor, rugați-vă  pentru  noi» (C întarea a 8-a a canonului de la U trenia
de joi — a pa tra  săptăm înă din post) ; «Ce vă vom num ai pe voi Sfin
ților ? H eruvim i ? Că în tru  voi s-a odihnit Hristos. Serafimi ? Că n e în 
cetat L-ați p ream ărit pe El. în g e ri?  Că de trup v -ați lepădat. P u te ri?
Că în tru  m inuni lucrați» (Podobie, glas 8). în  cîn tări apar foarte des
paralele  în tre  Adam  cel Vechi și Adam cel Nou, în tre  Eva și Sf.
Fecioară etc.

Trebuie m enționat că panegiricul este forma specifică a predicii
inspirat d in  cărțile  de cult. în  panegiric se laudă faptele cele m ari și
v irtu țile  Domnului nostru lisus Hristos, ale Prea Sfintei N ăscătoarei de
Dumnezeu și în general ale sfinților pe care-i sărbătorim . Prin forma și
limba lor cărțile  de cult contribuie la a lcătu irea pred icii în lim ba ce este
proprie cultului.

Rezum îndu-ne la aceste cîteva aspecte ale valorii d idactice a a rte 
lor creștine în general, se cuvin cîteva considerații cu carac ter con-
cluziv.

M ai întîi trebuie rem arcat faptul că între căile de  com unicare a
adevărului descoperit om enirii, a rte le  creștine îndeplinesc o funcție im
portantă, a testa tă  de vechi și num eroase docum ente iconografice și de
consensul învăță tu rii Sfinților Părinți.

în  cadrul a rte lo r creștine m uzica și litera tu ra  b isericească ocupă
un loc central, constituind elem ente im portante pentru  tem atica omi-
letică precum  și m ijloace eficiente pentru sensibilizarea sufletului c re 
dinciosului.

Reflectând la aceste  aspecte se poate m enționa că to ți p red icato rii
creștini au nu num ai dreptul ci chiar și dato ria  de a se folosi în cuvîn-
tările lor de acest m aterial intuitiv, pentru  a-și îndrepta turm a lor spre
cele voite de Dumnezeu. Predicatorul ortodox care neglijează acest
m aterial lipsește  pe credincioși de stim ularea necesară  în tră irea  m ari
lor adevăruri de credință  și în p linăta tea  tră irii lor religioase.
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DIN ȚINUTURILE BISTRIȚEI ȘI NASAUDULUI PE TÂRÎM NAȚIONAL,

SOCIAL ȘI CULTURAL (SEC. XVII—XIX) *
Pr. Drd. Ioan BĂNDEAN

Ținuturile străvechi ale Bistriței și N ăsăudului sîn t o v a tră  plină de
istorie. Din rațiuni de profund sentim ent patriotic, izvorît din conștiința
latin ității noastre, publicațiile  m ai vechi num eau ținu tu l N ăsăudului
«Terra Samusiensis» \  — Țara Someșului.

Locuitorii acestor ținuturi, rom âni băștinași, au avut de în frun ta t
n.ulte greu tăți în lupta lor pentru  drepturi naționale, sociale și culturale.
Incepînd cu secolele XII—XIII, cînd pe aceste m eleaguri își fac apariția
coloniștii sași, aceștia pun stăpînire  pe ținu tu rile  cele mai corespunză
toare din punct de vedere econom ic și social. A cest fapt duce, la ascu
țirea  luptei rom ânilor îm potriva m agistratu lui și patric ia tu lu i săsesc
bistrițean. De asem enea, form îndu-se o conștiin ță  națională , clericii o r
todocși din aceste părți au fost m ereu prezenți în tum ultul m arilor ev e 
nim ente istorice din v ia ța  poporului român.

Un m erit însem nat în cata lizarea acțiunilor acestora pe plan na țio 
nal, social și cultural de-a lungul istoriei acestor locuri l-a avu t preoți-
mea. în cele ce urm ează vom sublinia c îteva fapte caracteristice  pentru
contribuția  preoților din părțile  B istriței și N ăsăudului pe tărîm  național,
social și cultural.

a) A ctiv ita tea  preoțim ii pe plan național și social.
Satele din Valea Rodnei se bucurau de privilegii și libertă ți încă

din tim pul cînd acestea erau  posesiuni ale lui Ștefan cel M are, domnul
M oldovei (1457— 1504) și urm așul său de mai tîrziu Petru Rareș (1527—
1538 și 1541— 1546). La 1475 M atei Corvin alipește definitiv  V alea Rod
nei orașului Bistrița făcînd urm ătoarea  precizare : «...fiecare locuitor
al orașului Rodna și al văii sale s,ă se bucure de toate  drepturile, libe r
tățile, obiceiurile, m ilostivirile și privilegiile de care se bucură  orașul
Bistrița și cetățenii lui din vrem uri vechi» * 1 2 . Peste vrem i, aceste libertă ți
au fost uzurpate  de pa tric ia tu l orășenesc în frunte cu m agistra tu l bistri-
țean. N eacceptînd această  situație, rom ânii din V alea Rodnei vor lupta
îm potriva exploatării, nem ulțum irea lor culm inînd cu revoltele  d intre
anii 1755— 1762 num ite în actele oficiale «Tumultus 23 pagorum  Distric-
lus V alachici Bistriciensis» 3 . M otivele acestor revolte  au fost de ordin
social și economic. Im plicațiile religioase — înțelegînd prin  aceasta  re 
fuzul de a trece la uniația pa tronată  de habsburgi — au alim entat de
asem enea nem ulțum irea generală. în  aceste revolte  preoții aveau un rol

* Lucrare de seminar alcătuită și susținută la Istoria Bisericii Ortodoxe Române,
în cadrul cursurilor pentru pregătirea doctoratului în teologie, sub îndrumarea Pr.
Prof. Niculae Șerbănescu, care a și dat avizul de publicare.

1. Vezi Virgil Sotropa, în «Arhiva Someșană», Năsăud, 1924, nr. 1 (prefață).
2. Cf. Hurmuzaki-Densușianu, Documente privitoare la istoria românilor, (II) 2,

p. 232—234, la Ion Rusu, Cîteva date privind vechea organizare administrativă și jude
cătorească a unor teritorii din judelui Bistrifa-Năsăud, în «File de istorie» (culegere
de studii, articole și comunicări), vol. I, Bistrița, 1971, p. 123.

3. V. Sotropa, Revolta districtului năsăudean, în «Arhiva Someșană», Năsăud,
1937, nr. 22, p. 1—177, și 1938, nr. 23, p. 1—468.
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im portant, fiind a lă tu ri de țăran i în căutarea de drepturi sociale. A tunci
cînd acestea au fost cu neputin ță  de dobîndit de la auorită tile  habsbur-
gice, sau cînd v ia ța  țăran ilor devenea tot mai grea din m otive obiective
(condiții naturale), locuitorii din ținutul Rodnei au adoptat o form ă de
protest social num ită bejenie, fenom en des în tîlnit în T ransilvania ace
lor vrem i 4 . 5

4. Vezi Ștefan Meteș, Emigrări românești clin Transilvania in secolele XIII—XX,
ed. a II-a, București, 1977, p. 71—286.

5. Virgil Sotropa, Revolta districtului năsăudean 1755—7762, în «Arhiva Some-
șană», Năsăud, 1937, nr. 22, p. 4.

6. Idem, Bejenii în secolul XVIII, în «Arhiva Someșană», Năsăud, 1932, nr. 16,
P- 79- 7. Ibidem, p. 72. 8. Ibidem.

9. Cf. Al. Filipașcu, Istoria Maramureșului, București, 1940, p. 179, la Ștefan
Meteș. op. cit., p. 172.

10. Zenovie Pâclișanu, Guvernele ungurești și mișcarea memorandistă a româ
nilor din Ardeal, în «Revista Fundațiilor regale», I, 1934, nr. 5, p. 353—358, la Ștefan
Pascu, Marea Adunare Națională de la Alba-Iulia, Cluj, 1968, p. 175—176.

în  fruntea acesto r acțiuni, de nenum ărate ori s-au afla t preoții, do
cum entele vrem ii fiind m ărturie  în acest sens. Pe cărări ascunse, țăran i
bejenari conduși de preoți cău tau  înlesniri economice în M oldova sau
Țara Rom ânească. La 4 septem brie 1746, locuitorii m aghiari din Rodna
anunță pe m agistratu l b istrițean  că «...valahii m achinează îm potriva
dijmei și capii m ișcării sunt : popa valah Nistor, Petru Croitor și Ștefan
M ogovan» •r>. De asem enea protopopul A nton din Năsăud, un m are sus
ținător al bejen iei și bun prieten  cu Ștefan Cute din Feldru, conducăto
rul răscoalei din 1755— 1762, încearcă să-l convingă și pe acesta să-i u r
ineze exem plul. D intr-un raport al m agistratului Bistriței către guvernul
din Sibiu rezultă  că «...numitul protopop a întors acasă căci fiind om
bogat nu i-a convenit să-și părăsească bunurile..., dar dospind acum a lu 
atul ieșit din sfaturile pernicioase ale protopopului și prinzînd aceste
rădăcini p rin tre  oam enii vidicului rom ânesc renitent, la caz dacă dintre
acești ar pleca acum la M oldova... atunci ei nu num ai că n-ar mai în 
toarce, ci ar mai seduce la fugă încă pe mulți alții în paguba țării și se r
viciului înalt» 6. Este sem nificativ faptul că la plecarea protopopului A n
ton din N ăsăud în M oldova, acesta a sfătuit să procedeze la fel și pe
«Popa C onstantin  din Rodna» 7. Iar mai tîrziu «un călugăr din Rebra
Mare» 8 p leacă după protopopul A nton în M oldova.

In a doua jum ătate  a secolului XVIII întîlnim  și alte nume de preoți
din părțile  N ăsăudului și Bistriței refugiați în M oldova. Așa, spre exem 
plu : Nicu Pop din Prislop refugiat în 1773, N ichita Bota din M aier în
1762 ; Ioan Popa din Zagra în 1777, Nicolae Ghende din Bungard în
1771 9.

Evenim entul cel mai însem nat din viața  politică a T ransilvaniei în 
tre 1848 și 1918, este fără îndoială m ișcarea m em orandistă din 1892, re 
zultat firesc al dezvoltării conștiinței naționale a rom ânilor, m ișcare ce
avea drept țe l lupta  pentru afirm are națională și dobîndirea de drepturi
pe seam a poporului român. Și cu această ocazie, preoțim ea s-a afirm at cu
hotărîre. Așa cum a fost subliniat de guvernul m aghiar la conferința
din 23—24 iulie 1894, preoții erau aceia care în trețineau  «...atmosfera
incendiară. A ctiv ita tea  acestora trebuia prin urm are anihilată  prin toate
mijloacele...» 10.
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Printre alți preoți partic ipanți la această  acțiune națională  a rom â
nilor din T ransilvania se num ără și p reo tu l Eliseu Dan din Susenii Bîr-
găului. învăță to ru l Ilarion Bozga din Prundul Bîrgăului, contem poran cu
m ișcarea m em orandistă am intește în tr-o  m onografie a satu lui său că
«...in anul 1893, la 16 decem brie... Eliseu Dan, Ilarion Bozga, Pavel Beșa
și laccb  Onea, conform O rdinațiunii naltului M inister de Culte și In
strucțiunii nr. 57411 pe m otiv că au sem nat și dînșii în  foaia «Tribuna»
din S 'biu o scrisoare de «aderință» pentru  Dr. A urel Popovici și N icolae
Roman au fost suspendați din post și trași în cercetare  disciplinară» u .
De asem enea Eugen Brote, lup tă to r și conducător al m ișcării m em oran-
diste, am intește că m otivul chem ării acestora  în fața Curții cu ju ra ți din
Cluj la 12—24 iunie 1894 este același : «O adresă de aderin ță  către  con-
dam nații în procesul replicei publicată  în Tribuna» 11 12.

11. Cf. Ioan Cernucan, Ecouri memorandiste la intelectuali din Prundu Bîrgăului,
în «File de istorie», voi. LI, Bistrița, 1972, p. 162.

12. Eugen Brote, Chestiunea Română in Transilvania și Ungaria, București, 1895,
p. 440, la Ioan Cernucan, op. cit., p. 162.

13. Vezi, Congregația de primăvară, in «Revista Bistriței», anul I (1903), Bistrița,
nr. 16, p. 2.

După aproape două decenii de la m ișcarea m em orandistă întîlnim
pe preotul Eliseu Dan la alt m are evenim ent istoric din v ia ța  poporului
rom ân : Unirea T ransilvaniei cu Rom ânia la 1 decem brie 1918. în  m ie
zul frăm întărilo r sociale, clerul ortodox a fost în to tdeauna aproape de
cei păstoriți. A lături de personalită ți de frunte ale com itatului B istrița :
Dr. Ciuta, Dr. Pahone, I. Issip, P. Grapini și alții, C ongregația  com itatului
B istrița pe anul 1903 cuprinde și pe preoții : Simion M onda, Eliseu Dan
și Z aharie Bulbuc 13.

b) Lupta pentru răspîndirea culturii —  ideal perm anent al clerului
ortodox din ținuturile Bistriței și Năsăudului.

încă din prim a jum ătate  a secolului al XVII-lea ne reține  a ten ția  un
docum ent de m are însem nătate  pentru  cu ltura noastră  națională . Este
vorba de apelul făcut de Pătrașcu Ciogolea, logofătul lui V asile Lupu al
M oldovei către  B istrițeni la anul 1635, luna iunie, pentru  a-i trim ite pe
«Toader diiac din Felder (Feldru)», ca să-i învețe  n iște  «cuconi». «Eto
az (adică eu) Pătrașcu Ciogolea Vel Logofet scriem  pacea și sănătate
la iubiți pri(e)teni noștri și frați, la cinstiți domnii de la Bistriță, la Si
mon Birăul, și cu to ț domnii M ărie Tale. A lta pbhtim  de la dum neavoas
tră  să faceți. M ărie (D u)m ilorvoastrea pentru  voe nostră  să ni trem eteți
pe C(e)stu diiac, an(ume) Todor diiac din Felder pen tru  că n e ’u fost și
de m ăintea vrem ea om(al) nostru  ; acmu-1 pohtim  de la M ăriilor V ostrea
să ni-1 dați. Noi încă vom sluji M ăriilor V ostrea în tru  ce va hi pohta
dum ilorvostrea la noi. Că av(e)m (niște) cuconi să ni-i învețe. A lta poh
tim, de bine ce veți facea și-l veți lăsa (să lăg)ați și vam a de doon, trăi
vite ce va ave. De aceasta  fortea (ne 'rugăm  dom )neavoastră  și să dăru-
iescă m(i)l(o)st(i)vul Dumnezău să vă afle ceasta scrisoare a noastră
prea M ăriile D um ilorvoastrea sănătoși A(min) Suceav(a). Bun priiaten
și gata fiecându a slujirea, Pătrașco C iogolea Vel Logofăt, ISCAL.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ASPECTE DIN ACTIVITATEA CLERULUI ORTODOX... 705

Mă închin dum ilevoastre și mă rog. La iubiți frați și p riia teli a noș
tri Ia dom nii de Bistriță cu cinst(e) să să dea ceastă cartea, i M nog
zdravie (și m ultă sănătate)» 14.

14. Cf. N. lorga, Documente privitoare Ia Istoria Românilor, vol. XV, al colecției
«Hunnuzachi», Acte și scrisori din arhivele orașelor ardelene (Bistrița, Brașov, Sibiu),
partea a Il-a 1601—1825, București, 1913, p. 1009.

15. Cf. Virgil Sotropa, Mănăstiri și călugări în Valea Rodnei, în «Arhiva Some-
șană», Năsăud, 1940, nr. 27, p. 120—122.

16. Cf. Leon Scridon, Protopopul Grigore Pletosu, în «Gazeta Bistriței», anul VIII
(1928), Bistrița, nr. 13, p. 2. 17. Ibidem. 18. Ibidem.

în  prim a jum ătate  a secolului XVIII, călugări din părțile  N ăsăudu-
lui plecați în M oldova se hirotonesc' acolo apoi se întorc în locurile
natale. Așa spre exem plu «Călugărul Vasile a Popii Roșu din Sân-
giorz...», în tors din M oldova unde a fost hirotonit, a început să «...in
struiască și copii în district» 15.

Se cuvine în contextul acestor idei să ne oprim la figura celui care a
fost vrednicul preot și protopop Grigore Pletosu. O sum ară biografie
îm preună cu o scurtă  prezentare a activității sale pe plan social ne în 
tregesc im aginea acestei personalități.

N ăscut în Chintelnic, județul B istrita-N ăsăud, în anul frăm întărilor
revolu ționare din cele tre i țări române, 1848, la 21 iunie, din părin ți ță 
rani, ajunge prin eforturi proprii să urmeze școlile din N ăsăud. în  1863,
cînd se inaugurează gimnaziul rom âpesc al grănicerilor din N ăsăud,
Grigore Pletosu face parte  din prim a prom oție care îi trece  pragul. Con
tinuă studiul Teologiei la Sibiu, audiază cursurile de filozofie la Uni
versita tea  din Lipsea, luîndu-și licența în filozofie la un iversita tea  din
Budapesta. în  anul 1878 este ales profesor la liceul din N ăsăud unde
predă Limba rom ână, filozofia și religia ortodoxă. Ca profesor la acest
liceu funcționează pînă în anul 1909 cînd este ales protopop al Bistriței.

Deși a trebu it să suporte greutăți și neajunsuri din partea  au to ri
tățilo r școlare ungare, a desfășurat o bogată activ ita te  literară, scriind
diverse lucrări ca : Educațiunea și instrucțiunea în gimnaziu, Concen-
trațiunea în  învățăm întu l secundar, Dogmatica ortodoxă, Retorica și
cartea de cetire pentru cursul superior, Traduceri din Siîn tu l Ioan Hri-
so s to m 16, publicate în «Lumina» din Arad.

M ulți din foștii lui elevi au ajuns după unirea T ransilvaniei cu Ro
mânia (1 decem brie 1918) la înalte dem nități de sta t sau bisericești.
Amintim pe G. Coșbuc, M iron Cristea, prim ul patriarh  al României unite,
Nicolae Bălan, m itropolitul A rdealului, N echita Duma, episcop de Argeș,
V. Onișor, N. Drăganu, Vasile M eruțiu, profesori un iversitari, și alți
mulți in te lectuali din Transilvania. De asem enea, a colaborat la rev is
tele : ('Transilvania», «Biserica ortodoxă», «O rtodoxul»17.

Pe plan național, Grigore Pletosu a m ilitat neobosit pentru  unirea
Transilvaniei cu România la 1 decem brie 1918, fiind în fruntea acțiunilor
din oraș și județ, îndrum înd pe intelectuali și credincioși la a susține
m arele ideal, punînd prin aceasta «...nu una ci mai m ulte pietre  la c lă 
direa Rom âniei întregite» r8 . A fost membru în Consiliul și delegația
ludețeană, președintele  Consiliului școlar județean  și al C om itetelor
școlare de la școlile rom âne din Bistrița (școala prim ară urbană, școala
de ucenici, școala secundară de fete), mem bru în Consiliul de adminis-
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trație al Băncii «Aurora» din Năsăud. în perioada cînd Grigore Pletosu
preda limba română la Liceul din Năsăud, a fost prezent la ședința din
6 februarie 1881 a Societății literare «Virtus Romana Rediviva», la care
elevul George Coșbuc a citit prima sa poezie «Mîngăierea poetului», cu
care ocazie Grigore Pletosu s-a pronunțat primul asupra valorii literare
a poeziei acestuia, fiind deci primul său critic literar. A făcut din cariera
didactică un adevărat apostolat al învățămîntului româneSfC, așa cum
avea să facă mai tîrziu și apostolat creștin, lucrînd exclusiv pe tărîm
bisericesc.

A avut o bogată activitate publicistică în revistele : «Săptămîna»
și «Revista Bistriței» care apăreau în Bistrița la tipografia Gh. Matheiu.

La conferința învățătorilor din «protopresbiteratele» Dej și Bistrița
care la anul 1906 s-a ținut în Chintelnic, preotul Grigore Pletosu deschi
de conferința cu o cuvîntare intitulată «Educarea adulților». Așa cum
precizează redacția, imediat după titlul amintit, problemele pe care le
atinge sînt «...de o vitală însemnătate pentru poporul nostru de la sate».
El însuși precizează : «...vă voiu pune în vedere, și voiu atrage aten
țiunea și interesarea mai întî|i a D-voastră și prin aceasta a întregei ob
ște... asupra nouălor probleme de creștere națională... probleme de creș
tere și învățătură a adulților din poporul agricultor... creștere prin școa
la de repetiție economică și prin cursuri de perfecționare» 19.

19. Grigore Pletosu, Educarea adulților, în «Revista Bistriței», Bistrița, anul II
(1906), 16/3 iunie, nr. 22, p. 2.

20. Ibidem, în «Revista Bistriței», Bistrița, anul II (1906), nr. 23, p. 2.
21. Ibidem, p. 3. 22. Cf. Leon Scrldon, op. cit., p. 3.

în partea a doua a cuvîntării, publicată în numărul 23 din «Revista
Bistriței» pe anul 1907, în fața acelorași ascultători, Grigore Pletosu ac
centuează importanța ridicării nivelului de cultură al locuitorilor de la
sate. «Domnilor învățători! D-voastră toți și noi asemenea suntem mun
citori în agrul de creștere al țăranului... Și să nu uităm că și acesta tre
buie să-și aibă concepția sa de viață, idealul său de creștere... Acel ideal
n-ar putea fi altul decît ca el și familiarii săi să ajungă a fi buni gospo
dari ; să aibă el și copiii săi un rost și stare în sat, să fie bine așezați, să
știe .. a-și cultiva în mod rațional agrii... Cu un cuvînt să se știe și să
se poată afla în toate cerințele vieții, după pătura socială în care se află,
dar sprijinit de propriile puteri» 20.

Vorbind despre cultura unui popor, afirmă «...că acel popor la care
cultura multilaterală a pătruns pînă în cele mai de jos pături, potrivit
acestor forme de educație, este cel mai puternic, cel mai fericit, de ve
cini și de dușmani neînvins, de contimporani sau individat sau imitat» 21.

La aniversarea a 50 de ani de activitate în 1928 i s-a acordat pro
topopului Grigore Pletosu, Ordinul «Coroana României în grad de Co
mandor» 22.

In ultimele două decenii ale secolului XIX și începutul secolului
XX, clerul ortodox se afirmă cu diferite prilejuri. Amintim doar aportul
său în cadrul Societății «Transilvania» pentru ajutorarea studenților ro
mâni în Țările de peste Carpați, sjau în cadrul despărțămîntului local din
Comitatul Bistrița al Astrei.

La 2 iunie 1867 s-a întemeiat la București într-o formă definitivă So
cietatea «Transilvania», din inițiativa dascălilor transilvăneni trecuți
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peste munți după revoluția din 1848. în fruntea acestor acțiuni s-au aflat
Alexandru Papiu-Ilarian, ales președinte al Comitetului Societății, Au
gust Treboniu-Laurian, Aron Florian, Ion Maiorescu ș.a. care urmăreau
să impulsioneze dezvoltarea culturii românești și afirmarea națională.

La 12 februarie 1878 statutul Societății care inițial prevedea ajutoare
numai pentru studenții români din Transilvania se modifică în sensul
că aceste ajutoare se extind și asupra tinerilor meseriași din industrie,
comerț și meserii23.

23. Cf. Actele Societății «Transilvania» pentru ajutorul studenților români din
Transilvania ți părțile ei, cartea a IX-a, București, 1870—1880, p. 112—125, la V. Curti-
căpeanu, Mișcarea culturală românească pentru unirea din 1918, București, 1968, n.
205.

24. Filiala Arhivelor Statului Bistrița-Năsăud, Fond. Societatea «Transilvania»
pentru ajutorarea studenților români din Țările de peste Carpați. Filiala districtului
Bistrița-Năsăud, dosar 1, f. 3.

25. Arhivele statului jud. Bistrița-Năsăud, Fond. Oliciul Parohial Ortodox Român
Josenii Bîrgăului, dosar nr. 14, anul 1907, f. 191.

In urma acestei modificări a Statutului, la inițiativa Societății, se
Înființează și în Comitatul Bistrița-Năsăud, un comitet de 3 persoane
pentru a pune în aplicare hotărîrile Statutului modificat. Elevii meseriași
(ucenici), recrutați prin concurs beneficiau de o bursă de 50 de florini în
valoare austriacă.

Din documentele existente în fondul Filialei districtului Bistrița-
Năsăud a Societății «Transilvania» cu sediul în Prundu Bîrgăului reiese
că la data de 15 iulie 1878 comitetul era constituit din preotul «Teodor
Vrășmașiu, lacob Onea, Dr. Nicolae Hangănuțiu» 24. Președintele comi
tetului a fost preotul Teodor Vrășmașiu care mai bine de 12 ani a slujit
cu competență interesele Societății «Transilvania», filiala districtului
Bistrița-Năsăud. Tabelele nominale din fondul filialpi Bistrița-Năsăud,
sînt o dovadă că mulți tineri din aceste părți au beneficiat de ajutoare
din partea Societății pentru învățarea de meserii.

In 1891, la 21 octombrie se alege un nou comitat al filialei Societății
«Transilvania», cu sediul tot în Prundu Bîrgăului, avînd și de această
dată ca președinte un cleric ortodox, protopopul Simion Monda, înlo
cuitorul lui Teodor Vrășprașiu retras pe motiv de boală.

Referindu-ne acum la modul în care preoțimea ortodoxă a înțeles
să colaboreze cu despărțămîntul local Bistrița al Astrei vom da cîteva
exemple edificatoare. In 1907, cînd adunarea generală a Astrei s-a ținut
la Bistrița, Vasile Bălan administrator protopresbiterial cu sediul în Blă-
jenii de Sus, convocă în următorii termeni preoțimea județului : «Prin
aceasta convoc preoțimea tractului nostru pre Marți în 28 august a.c.,
9 oare a.m. la consfătuirea privind participarea la adunarea generală a
«Asociațiunii pentru literatura și cultura poporului român din Transil
vania si Ungaria care se va ține în 8, 9 și 10 septembrie a.c., în orașul
Bistrița» 25.

Dintr-o adresă din 31 august 1907 a administratorului protopresbi
terial Vasile Bălan către preotul Leon Buzdug din Josenii Bîrgăului aflăm
că «în conferința preoțimii ortodoxe române a tractului Bistrița ținută
la 28 august a.c. (1907) în orașul Bistrița, în causa atitudine! ce ar trebui
să o ia preoțimea tractului nostru cu ocasiunea sărbătorilor «Asocia-
țiunei pentru literatura română și cultura poporului român», ce se va
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ținea în orașul Bistrița și în 8 și 9 septem brie a.c. s-a adus urm ătoarea
ho tărîre  : la sărbările  A sociațiunei în treagă preoțim ea în costum e p reo 
țești și în corpore să participe la ședințele  aceleia, la banchet și la ce le
lalte sărbări precum  și aceia că to ți p reo ții să se înscrie ca m em bri o r
dinari și să inziste că și parohiile să o facă aceasta  precum  și învă
țătorii» 26.

26. Ibidem, f. 192.
27. Teodor A. Bogdan, Prelegere poporală In Borgo-Joseni, în «Revista Bistriței»,

Bistrița, anul II (1906), 29/16 decembrie, nr. 50, p. 2—3.
28. Vezi, Adunarea din Borgo-Prund, în «Revista Bistriței», Bistrița, anul II

(1906), nr. 44, p. 1—2.

In prelegerile  ținute  la B istrița și în  alte localită ți ale com itatului
Bistrița, ale despărțăm întului local al Astrei, au partic ipat cu însuflețire
preoți ale căror num e le întîlnim  des pe filele publicației «Revista Bis
triței». La ședința din 23 decem brie 1906 care se ține la Susenii Bîrgău-
lui participă și Eliseu Dan (Susenii Bîrgăului), M ureșan (lăd-Livezile),
Leon Buzdug (Josenii Bîrgăului), .C. Flăm înd (Rusu Bîrgăului) 27 și alții.

De asem enea, la A dunarea generală  a D espărțăm întului B istrița al
A strei care s-a ținu t la Prundu B îrgăului alături de personalită ți de frun
te ale tim pului : Dr. G avril Tripon, Dr. V. Onișor, Dr. D. Longin, participă
și preoții în frunte cu protopopul S. M onda, I. Bologa, Eliseu Dan, I. Su
ceava, V. Nechiti, I. Zagrai, C. Flămînd. Prin tre cei care iau cuvîntul
la adunare se num ără și protopopul S. M onda și p reo tu l C. N egruți din
Bistrița 28.

Preoțim ea ortodoxă rom ână s-a identificat în to tdeauna cu idealurile
și aspirațiile  poporului român. A șa cum s-a văzut, deși tab loul cu nu 
m ele preoților care s-au afirm at pe tărîm  național, social și cu ltural nu
este exhaustiv, clerul ortodox din ținu turile  N ăsăudului și B istriței și-a
în țeles în to tdeauna chem area și a lucra t conform vocației și m isiunii
sale.

Dreptatea Iui Dumnezeu
Em anoil PARASCHIVAȘ

în  toate  tim purile și în toate  dom eniile de cercetare  s-au emis și
teorii eronate. Dacă ele erau  lansate  de anum ite personalită ți se im pu
neau au to rita r și e rau  universal admise, dăinuind cîteodată, perioade în 
delungate. C ercetătorul care căuta să ara te  adevărul, dacă nu se bucura
de aceeași faim ă ca predecesorul său, nu num ai că nu era luat în serios,
dar se alegea și cu neplăceri.

Dacă în celelalte dom enii «erorile» au fost to lerate, unele fiind greu
de în lă tu ra t — datorită  celebrității autorului sau din lipsă de tem e
iuri sigure — , în teologie, unde neștiin ța  este condam nată, iar cel ce
duce în ispită, adică acela care prin  îndrum ări greșite te poate  înde
părta  de Dumnezeu este anatem atizat, erorile nu au voie să vieze nici
o clipă. Sfînta Scriptură reprezin tă  pentru  noi izvoare sigure. Ea este
cuvîntul lui Dumnezeu de la care nu ne putem  abate. Nici o afirm ație
făcută de cărturarii zilelor noastre  sau chiar mai de demult, nu trebuie

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DREPTATEA LUI DUMNEZEU 709

luată  ad litteram . Sfîntul G rigore S inaitul ne atrage a ten ție  foarte  ră s 
picat în sensul acesta  : «Nu te încrede cu ușu rin ță  în astfel de ară tări,
ci răm îi greoi și ține binele cu m ultă cercetare, iar rău l leapădă-1. (I
Tes. 5, 21—22). Ești dator să  cerci și să deosebești și apoi să  crezi»

Cu toate  acestea, fiecare cercetător, care cu pana în m înă v rea  să
spună ceva sem enilor săi, nu are dreptul să anuleze truda  înaintașilor.
Cel care încearcă  să-și im pună punctul de vedere, fără să  țină  seam a
că propriul său bagaj de cunoștințe este tribu tar acelora care au trud it
cercetînd hrisoave și pergam ente înaintea sa, comite o necuviin ță.

De aceea, în rîndurile  de față, fără  a condam na pe cineva, vom  căuta
să descifrăm  înțelesul «necesității jertfe i M întuitorului, care pînă în
prezent este tîlcu it în mai m ulte feluri, deși adevăru l este  unul sin 
gur. Num ai Protagoras (șeful școalei sofiste din A tena) spunea că nu
este adevăr sau neadevăr, ci el se află în vîrful limbii. A dică adevăru l
este al celui m ai abil în  g îndire și în cuvînt.

Pentru noi, creștinii ortodocși, adevărul despre M întu itoru l lisus
Hristos este unul singur. Să încercăm  să-l punem  în lumină, procedînd
•mai îrutîi la prezen tarea  și apoi la analizarea in terp re tărilo r mai vechi.

2. Pr. prof. dr. V asile G heorghiu 2, influențat de cu ltura occiden
tală, a tribu ie în truparea  și im plicit jertfa  M întuitorului, necesită ții îm 
păcării om enirii cu Dum nezeu 1 b1s care fusese profund jignit de neascu l
tarea ei.

1. Pilocalia, voi. 7, București, 1977, p. 200—201.
1 bis. Motivul a prins teren, Occidentul introducîndu-1 și în colinde: «Dum

nezeu coboară pe pămînt, pentru a îndrepta greșala cea străbună și a împăca pe al
■Său Tată Sfînt» — din colindul «Noel».

2. Pr. prof. dr. Vasile Gheorghiu, Comentariu la Silnta Evanghelie după Matei
vol. I., p. 128, Buc., 1942.

«Om enirea — afirm ă autorul sus am intit — prin  păcatul său a
jignit adînc M ajesta tea  lui Dumnezeu. O îm păcare a ei cu Dumnezeu
era posibilă num ai atunci cînd om enirea îi dădea lui Dumnezeu sa tis
facția cuvenită. O m enirea care era m ărginită însă, nu era în stare  să
dea o satisfacție care să poată fi «pe m ăsura M ajestății» lui Dumnezeu.
Numai un om, care ar fi fost în același timp și Dumnezeu, pu tea  să dea
Dumnezeirii o astfel de satisfacție. A cel Om-Dumnezeu este Domnul lisus
Hristos. Pînă ce A cesta nu dădea lui Dumnezeu satisfacția cuvenită, nu
putea, așadar, ca Dumnezeu să se dea îm păcat cu omenirea».

Să încercăm  să analizăm  această  in terpretare , raportînd-o  la n e 
țărm urita bunăta te  a C reatorului, adeverită  de Fiul Său, M întuitorul
lisus Hristos, cînd zice : «Nimeni nu este bun decît num ai Dumnezeu»
(Matei 19, 17). Dum nezeu este însăși Bunătatea.

Punînd față în față a tributele  lui Dumnezeu cu teluricul «jignire în
M ajestatea Sa» distanța  este a tît de stridentă, încît orice încercare  de
apropiere in te rp re ta tivă  este inutilă. Totuși să încercăm  să reducem  si
tuația c reată  la în țelesul practicii um ane. Să presupunem  că un mare,
bun și drept îm părat constată  că mulți dintre supușii săi sîn t to tal vi-
ciați : ofițeri trădători, soldați lași și dezertori, civilii jefuitori, crim inali
etc. A ceste defecte ale poporului îl insultă oare pe m arele suveran  ? Noi
am spune, mai degrabă, fără să greșim, că aceste tare  ale poporului său
îl m îhnesc m ult pe îm părat. Dar dacă, totuși, in terp retînd  larg, acceptăm
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( jignirea», nu era oare firesc ca aceia care l-au jignit să plătească răul
făcut ? Desprindem din afirmația profesorului V. Gheorghiu că jigni
torii fiind prea mici, nu puteau acoperi jignirea Majestății dumnezeiești.

întrebarea legitimă se impune de la sine : Dacă poporul care a
jignit majestatea imperială este prea mic pentru a putea chiar cu
prețul jertfei sale — să anihileze profunzimea jignirii, cum a putut
fi luat în serios, iar faptele rele comise de el, cum au putut fi luate drept
insulte grave ? Dacă niște copii mici, neascultători, își jignesc
rșu părinții, oare părinții aceia pot cere satisfacție pentru aceasta ?
Nicidecum !

Căutînd să înțelegem și să acceptăm că uzanța timpului situa
neascultarea sau nerespectarea legilor, drept jignire, cum poate fi bun
împăratul care nu vrea «să se dea împăcat» decît dacă se varsă sînge ?
Dar dacă «stăpînul» este numai majestate, iar orgoliul său nu acceptă
orice jertfă, ci vrea sînge pe măsura sa și negăsind în lume așa ceva,
cere sîngele unicului său fiu, mai poate fi numit măcar tată și încă
bun ? Evident că nu.

Remutînd situația de fapt la Dumnezeul nostru care este prin exce
lență iubire, putem accepta că nu se putea da împăcat cu omenirea
pînă ce nu se jertfea «Dumnezeu-Omul» ? Și totuși, Mîntuitorul a venit
să se jertfească pe cruce. însă motivul invocat de Prof. dr. V. Gheorghiu
— să dea satisfacție pentru jignirea adusă de oameni lui Dumnezeu —
nu lămurește îndeajuns problema.

A doua interpretare a necesității jertfei Mîntuitorului Hristos este :
«Pentru ca sfînt sîngele Lui să spele păcatele lumii (să le pironească
pe cruce) și ca să poată coborî în împărăția morții (în iad) spre a-i
elibera pe toți aceia care «zăceau legați» acolo. în sprijinul acestor afir
mații se citează textul din Binecuvîntările înv ierii3.

3. Troparul 1 din «Binecuvîntările învierii» : «Soborul îngeresc s-a mirat văzîn-
du-te pre Tine între cei morți socotit fiind ; și puterea mor[ii stricînd, Mîntuitorule,
și împreună cu Tine pre Adam ridicîndu-1 și din iad pre toți slobozindu-i».

4. Omilia 36 la Matei 3—4, P.G., LVIII, 416, 417.

Această interpretare nu pare edificatoare întru totul. în primul rînd,
cum se poate accepta că au fost iertați și respectiv mîntuiți, Cain și
cei deopotrivă cu el ? De ce să fi fost mîntuiți locuitorii Sodomei și
Gomorei ? Ce dreptate le pledează cauza ? Simplul fapt că au murit
înainte de venirea Mîntuitorului ?

Dar Domnul nostru îisus Hristos, povățuindu-i pe Sfinții Apostoli
cum să se comporte în cazul cînd o cetate nu-i va primi, a spus : «Ade
vărat grăiesc vouă : mai ușor va fi pămîntului Sodomei și Gomorei, în
ziua judecății, decît cetății aceleia» (Matei 10, 15). Deci, dacă Mîntuitorul
a precizat că cele două cetăți vor fi acuzate la Judecata cea Mare, putea,
oare, să se dezică și să le amnistieze odată cu jertfa Sa pe cruce ? înve
derat că nu.

Sfîntul Ioan Gură de Aur ne spune în același sens : «Tirania morții
a fost înlăturată prin Trupul lui Hristos care a devenit nemuritor. Dar
aceasta nu înseamnă că au lost iertate păcatele tuturor celor ce au
murit înainte de venirea Lui4.
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Și Apostolul Neamurilor întărește aceste afirmații, arătînd că Dum
nezeu nu și-a știrbit dreptatea și nu a iertat pe păcătoșii care L-au negat
pe Mesia : «...ca să se vadă că dreptatea Sa nu este știrbită prin iertarea
fără pedeapsă a păcatelor făcute înainte, în timpul îndelungatei răb
dări a lui Dumnezeu, ca să se vadă, zic, dreptatea Sa în vremea de
acum și că El este drept și îndreptează pe cei ce cred în lisus» (Rom.
3, 22—26).

O parte din cei mai luminați cărturari ai creștinismului susțin că
lisus s-a coborît în iad și i-a iertat pe drepții Vechiului Testament,
subînțelegîndu-se, ca o urmare firească a acestui fapt, eliberarea lor
din iad. «A coborît Hristos la cele care sînt sub pămînt și a propovă
duit Evanghelia și a iertat păcatele acelora care au crezut în Dumnezeu
și nădăjduiau în El. Adică acei care au vestit mai dinainte venirea Lui
și au împlinit poruncile Lui : drepții, patriarhii și profeții, cărora ase
menea nouă, li s-au iertat păcatele» 5.

5. Sf. Irineu, Adversus Haereses, 4, 45.
6. Grigore de Nazianz, Sermo 45, 24 în P.G., voi. 36, col. 657.
7. Sf. Ioan Damaschin, Dogmatica, vol. II, 29 (P.G., voi. 94, col. 1102).
8. Pr. Prof. D. Stăniloae, lisus Hristos sau Restaurarea Omului, cap. X, Demnitatea

împărătească a lui Dumnezeu și coborîrea la iad.

în același sens s-au pronunțat și : Sf. Grigore de Nazianz 6 și Sf.
Ioan Damaschin 7 iar Simbolul Apostolic se exprimă astfel : «...Descensus
ad inferos».

Că Mîntuitorul s-a coborît la iad este un fapt sigur dar «nu cu
noaștem în chip limpede toate motivele pentru care s-a coborît lisus
în iad» 8. Sfînta Scriptură ne spune numai că Mîntuitorul Hristos «s-a
coborît și a propovăduit și duhurilor» de acolo (I Petru 3, 19).

Prin cuvintele «a propovăduit (și) duhurilor» putem înțelege că în
afara faptului că Domnul lisus a propovăduit oamenilor pe pămînt, s-a
coborît și în iad cu aceeași dragoste, și le-a propovăduit și păcătoșilor
de acolo, ca să-L cunoască și să recunoască că nu sînt nedreptățiți dacă
au fost osîndiți acolo. Iar, pe de altă parte, nu se poate admite, după
dreptatea lui Dumnezeu și după logica oricărei rațiuni sănătoase pe care
ne-a dat-o Dumnezeu, nu se poate admite că drepții și profeții Vechiului
Testament s-ar fi aflat la un loc cu păcătoșii care n-au crezut și n-au
primit făgăduința venirii lui Mesia și au viețuit în vrăjmășie cu Dum
nezeu. Nu putem admite că Abel, fiul lui Adam, ucis de fratele său Cain,
că Enoh, Noe, Avraam, Moise, Ilie și toți ceilalți drepți și prooroci care
au bineplăcut lui Dumnezeu să fi locuit în «Șeol» în «locuința morților»,
în adîncul iadului.

O certitudine că drepții Vechiului Testament nu au fost la un loc
cu păcătoșii în robia iadului, o constituie faptul că la Schimbarea la Față
a Mîntuitorului pe Tabor au fost de față Moise și Ilie (Matei 17, 3, 4).
Dacă acești aleși ai lui Dumnezeu ar fi fost în iad, evident că nu
ar fi putut participa la preaslăvita Schimbare la Față a Mîntuitorului
Hristos. Acest adevăr este mărturisit de însuși Domnul, în parabola cu
bogatul nemilostiv și săracul Lazăr (Luca 16, 10, 31), parabolă care
constituie în general punctul de sprijin al credinței noastre în exis
tența raiului și a iadului imediat după judecata particulară. Deși se
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afirm ă că Raiul s-a deschis odată cu ven irea  în lume a M în tu ito ru lu i9,
din parabola mai sus am intită se vede clar că cei drepți se aflau într-o
stare de fericire num ită «Sinul lui Avraam » și care echivalează cu Raiul.
A cesta trebuie să fie și locul în care s-au aflat pînă la ven irea  M întui-
Lorului și to ți drepții și proorocii V echiului Testam ent.

9. Ierom. drd. Antonie Plămădeală, Învățătura ortodoxă despre Rai și Iad, în
«Studii teologice», nr. 1—2, 1968, p. 560—561.

10. Ierom. drd. Antonie Plămădeală, art. cit., p. 561 la note.

Dacă luăm ca bună, și nu se poate altfel lua învăță tu ra  M întuito-
rului din parabola m enționată, despre locul de fericire și locul de pe
deapsă între care «mare prăpastie  este», nu putem  neglija  poziția lui
A vraam  pe care chiar M întuitorul H ristos o precizează.

De aici se poate trage concluzia că judecata  particu lară  s-a aplicat
dintotdeauna și că «sufletele m erg îndată  după judecata  particu lară
în rai sau în iad, unde așteap tă  înv ierea  și judecata  universală . Nu mai
încape vorbă aici nici despre vreun  al tre ilea  loc, cum cred rom ano-ca-
tolicii, și nici despre somnul sufletelor p înă la judecata  universală , cum
au crezut unii eretici» 10.

Din toate  acestea ajungem  la concluzia că M întuitorul H ristos nu
s-a coborît în iad ca să-1 desființeze și nici ca să ierte  v reun  drept,
deoarece drepții nu erau în iad.

Sintetizînd cele de mai sus concludem: Prin jertfa  Sa, M întuitorul
nu a ie rta t pe nim eni autom at. Prea sfînt Sîngele Său a spălat și spală
păcatele  tu tu ror celor care cred în El, îl m ărturisesc și recunosc ca
atare  jertfa  Sa. M întuitorul lumii s-a je rtfit de bună voie și prin  înv ierea
Sa a pus tem elia Bisericii. Num ai în Biserică și prin  această  Biserică,
aceia care vor crede în El și în înv ierea  Sa, se vor m întuț, devenind m oș
tenitori ai îm părăției Cerurilor, după cum precizează Sfîntul A postol
Pave], cînd zice : «toți prim esc în dar îndrep tarea  prin  răscum părarea
cea prin H ristos lisus, pe care Dumnezeu L-a rînduit să fie je rtfă  de
curățire  prin  credința  în sîngele Lui» (Rom. 3, 24, 25).

Cît privește  coborîrea M întuitorului în iad, Domnul îndurărilor s-a
coborît acolo ca să se ara te  și acelora care n-au crezut în ven irea
Lui și L-au respins. Să-L vadă că este aievea. Și în spiritul d r e p t ă ț i i
l u i  D u m n e z e u  să priceapă că osînda pe care o suportă  este cu
venită, este d r e a p t ă .

E V O C A R E  :
PROFESORUL, DIRIJORUL ȘI COMPOZITORUL

GHEORGHE CUCU — O SUTA DE ANI DE LA NAȘTERE
(11—II— 1882 — 24—VIII— 1932)

Diac. Conf. Dr. Nicu MOLDOVEAN!)
La 11 februarie 1982 s-a împlinit un secol de la nașterea (și o jum ătate de la

moartea) compozitorului, dirijorului și profesorului român Gheorghe Cucu.
S-a născut la 11 februarie 1882, în satul Piuești-Tîrg din fostul județ Tutova (azi

în jud. Galați), fiind al șaselea copil din cei nouă ai gospodarilor Vasile și Smaranda Cucu.
La vîrsta de op<t ani, adică în anul 1890, este dus de părinți la Bîrlad, unde

începe învățătura de carte și chiar instrucția muzicală, pregătindu-se acum pentru a
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deprinde și cîntarea de strană pe lingă unchiul său Ioan Butoi care mai tîrziu îl
înscrie la școala de cîntăreți bisericești din localitate, școală condusă atunci de
protopsaltul Damian Rânzescu, iar de la Athanasie Popovici, dirijorul de la biserica
domnească din Bîrlad, a deprins foarte bine muzica liniară, ajungînd la un moment
dat ajutor de dirijor.

Damian Rânzescu a funcționat ca profesor de muzică psaltică la Bîrdad între
anii 1884—1912, iar din 1912 pînă în 1925 a funcționat ca profesor în aceeași spe
cialitate și o vreme chiar director la școala de cîntăreți de pe lîngă Sfînta Mitropolie
din București. A continuat apoi să îndeplinească funcția de cîntăreț la biserica Sf.
Silvestru din capitala țării.

A fost membru în comitetul de conducere al Asociației generale a cîntăreților
bisericești din România, pe care a condus-o ca președinte de la înființare (1911)
pînă în 1936, cînd s-a pensionat, marele profesor și protopsalt Ion Popescu-Pasărea.
(A se vedea revista «Cultura», 1929, nr. 9—10, p. 1—9: «Sărbătorirea D-lui Damian
Rânzescu»).

In toamna anului 1898 adolescentul Gheorghe Cucu, însetat de cunoașterea cît
mai aprofundată a muzicii, pleacă la Brăila, unde este primit imediat în corul bise
ricii «Sf. Voievozi». Dar nu stă mult nici aici și în toamna următoare, a anului 1899,
pleacă la București, unde întreaga mișcare corală era condusă de profesorul, com
pozitorul și dirijorul Dimitrie Georgescu-Kiriac, de curînd întors de la Schola Cantorum
și Conservatorul Național din Paris.

Cu zestrea muzicală cîștigată, și mai ales cu cîntarea de strană, Gh. Cucu va
încerca să-și cîștige existența ca să poată studia în liniște toate aspectele muzicii în
general și tehnica componistică în special.

Aloi, în capitala țării, odată cu perfecționarea muzicală îndeplinește funcția de
paracliser la biserica Dobroteaisa, apoi, sprijinit de profesorul și omul de omenie
Dimitrie Kiriac, tînărul student la Conservator avea să promoveze în 1901 cîntrăreț,
iar în 1904 dirijor de cor la biserica Brezoianu din București.

în toamna anului 1900 intrase la Conservatorul din capitală, studiind la clasa
de teorie și solfegii a profesorului Gheorghe Brătianu (1847—1905), tatăl compozito
rului Ionel Gh. Brătianu (1885—1921) căruia Gh. Cucu îi va urma la Catedra de muzică
liniară de Ia Seminarul «Nifon Mitropolitul» din București.

După retragerea profesorului Gh. Brătianu, îl vom găsi pe Cucu la clasa pro
fesorului Dimitrie Kiriac care ținea foarte mult la studenții care cunoșteau psaltichie.
Așa s-a întîmplat cu Gheorghe Cucu, Ion Croitoru, prietenul său mai mic cu doi
ani, Nicolae Lungu, Ioan D. Chirescu și mulți alții.

Gheorghe Cucu a fost, de la început, un colaborator stabil al profesorului
D. Kiriac, atît la corul bărbătesc al studenților teologi (unde acesta aplica armoni
zarea Liturghiei psaltice pe care o realizase în anii șederii sale la Paris), la Societa
tea Corală «Carmen» fondată în 1901 de acest mare înaintaș al muzicii românești
care a fost D. Kiriac, precum și la catedră.

Așa se face că, încă din 1902, adică exact cînd studentul Cucu avea doar 20 de
ani, maestrul său Kiriac îi execută cu corala «Carmen» primele armonizări de cîntece
populare, apoi în 1905 primele lucrări corale psaltice : Răspunsurile mari pe glasul 5,
după melodia lui Anton Pann.

Colaborarea cu D. Kiriac avea să însemne deschiderea unui nou drum de re
venire la izvoarele muzicii noastre naționale — cîntecul popular și cîntarea de strană
tradițională, precum și valorificarea acestora pe o scară cît riiai largă.

In 1907 a fost trimis la Paris ca dirijor al capelei române, lăsînd în loc la
biserica Brezoianu pe prietenul său Ion Croitoru (1884—1973).
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La Paris se întîlnește cu colegul său Dimiitrie Cuclin. Aici a studiat un an
la Conservatorul National (1907—1908) și trei ani la Schoia Cantorum (1908—1911).
Pe lingă studii el activa și pe alte planuri. Conducerea corului capelei române‘de
la Paris, a constituit pentru Gh. Cucu o activitate care i-a folosit foarte mult, căci
nemulțumindu-se cu muzica românească scrisă pînă atunci, a trebuit să armonizeze
și să compună el însuși altceva.

ilntors de la Paris, Gh. Cucu va ocupa rînd pe rînd posturi de răspundere în
ierarhia muzicală, dar va continua să funcționeze și ca dirijor de cor la biserica
Brezoianu, unde i se păstrase postul și pe care nu-1 va abandona pînă la moarte.

Maestrul D. Kiriac l-a luat imediat pe lingă sine ca dirijor secund la Societatea
corală «Carmen» (1901—1907; 1912—1928) pînă în 1928, cînd, după moartea maestru
lui Kiriac, va prelua conducerea compozitorul Ioan D. Chirescu. Intre timp relațiile
Kiriac—Cucu se răciseră. Nu cunoaștem cauzele adevărate ale acestei răciri în prie
tenia celor doi, așa că nu vom lansa supoziții ca nu cumva să întinăm memoria
vreunuia dintre acești mari piloni ai muzicii corale românești pe care noi genera
țiile tinere îi respectăm deopotrivă, deși ni se pare că soarta a fost cam aspră cu
Gheorghe Cucu.

Din 1912 Gh. Cucu va prelua și conducerea corului Sfintei Mitropolii din Bucu
rești pe care îl va instrui și dirija pînă la moartea sa (1932). Va funcționa ca profe
sor suplinitor de muzică la Pitești, Tumu-Severin și Slatina (1912—1915), profesor de
armonie și teorie și solfegii la Conservatorul din București (1918—1932). In 1920 a
fost titularizat la Catedra nou înființată. în același timp funcționa ca profesor la Semi
narul «Nifon Mitropolitul» (1920—-1932) urmîndu-i, cum am spus mai sus, lui Ionel
Gh. Brătianu care s-a stins tragic din viață în 1921. în ultimii patru ani ai vieții
sale va funcționa ca profesor de armonie și la Academia de muzică religioasă din
București, înființată prin eforturile susținute ale întîiului patriarh al Bisericii Ortodoxe
Române, Dr. Miron Cristea.

Se poate vedea, din cele relatate, cît de împărțită era activitatea acestui om,
încît este de mirare cînd a maî putut el să compună și să prelucreze muzică biseri
cească și populară concretizîndu-se în numeroase piese de mare anvergură com
ponistică.

Era profesor în atîtea locuri, dirijor, compozitor și pe deasupra cap de familie
nu tocmai ușoară. Avea trei copii de Ia prima soție care a murit foarte tînără (pro
babil în 1915). în 1917 se recăsătorește și va avea încă trei copii.

Greutățile familiale ca și împărțirea aceasta la mai multe Catedre explică pro
babil «producția artistică relativ redusă și aproape unilaterală din perioada 1912 —
1924». Și totuși perioada aceasta este foarte importantă căci acum Gh. Cucu scrie
muzică pentru Biserică reușind să-și creeze un stil propriu bisericesc, un stil ma-
jestuos, nuanțat ortodox. (Ca și D. Kiriac diatonizează cîntările cromatice cînd le
polifonizează, probabil sub influența Scholae Cantorum, unde se studia de fapt me
lodia bizantină veche care pînă la un moment dat nu era cromatică, deși astăzi nu se
mai poate susține această părere întru totul).

Creația lui Gh. Cucu poate fi clasificată astfel: lucrări corale bisericești pe teme
psaltice și motive libere; lucrări corale populare pe teme strict populare și motive
libere; Colinde, aproape toate culese de la elevii seminariști, deci în perioada 1920—
1932. Numai în anul 1924 a cules 175 colinde.

Dar abia în 1936 va vedea lumina tiparului colecția sa de 200 Colinde, prin
grija muzicianului Constarftin Brăiloiu.

Foarte rodnică a fost, din acest punct de vedere, perioada de profesor la Semi
narul «Nifon Mitropolitul» (1920—1932). Acum a cules majoritatea din sutele de co-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PROFESORUL, DIRIJORUL Șl COMPOZITORUL GH. CUCU 715

linde, care apoi au fost armonizate în parte. în fiecare an, după vacanțe, dar mai
ales după cea de Crăciun, elevii seminariști aduceau profesorului lor acesite perle
prețioase culese în special din zona Munteniei, unii le așezau ei înșiși pe note cum
le auzeau sau cum le știau, altele le cîntau profesorului, iar acesta cu o iuțeală demnă
de invidiat le nota pe ce găsea la îndemînă, chiar și pe coala de hîrtie care acoperea
catedra, după oum relatează unii dintre foștii săi elevi.

LUCRĂRI CORALE LITURGICE
Liturghia pentru cor mixt cuprinde: Eclenia mare în «re» major; Antiionul I

în «re» major-recitativ (T); în stil bizantin Antifonul II în «re» major; Antifonul III
(Fericirile) în «sol» major, «mi» minor (stil psaltic); Apărătoarei Doamne în «sol»
major pentru trei voci egale; Veniți să ne Închinăm în «re» m ajor; Sfinte Dumne
zeule în mai multe variante : în «re» major, după melodia psaltică pe glasul 7, pen
tru cor m ixt; altul pentru trei voci egale în «do» major ; Aghios o Theos (psaltic),
Crucii Tale, pe o melodie psaltică, în două forme: una dezvoltată, în «re» major și
alta simplă, în «re» și «la» major. Aliluia, Mărire Ție Doamne, Ectenia întreită, Ecte-
nia celor chemați, în cîteva variante : în «fa» diez, după o melodie psaltică, în «do»
și «re» major, altele tot în «re» pentru patru voci de femei, altul în «mi» major și altul
în «sol» (pentru 3 voci egale), Răspunsuri mari pe glasul 5, după melodia lui Anton
Pann, altele în «si» major în, stil liber și altele în «fa» diez major, pe melodia psaltică
glasul 8 de Iosif Naniescu. Pre Tine Te lăudăm, în «mi» minor pe glasul 5, după
melodia lui Anton Pann, altul în «re» major, o variantă în «fa» pentru voci de femei
și tenor și în «sol»pentru 3 voci egale, în «fa» diez pe o melodie psaltică pe glasul
8 pentru 6 voci și solo (altă variantă în «do»). Axion în «la» major la Liturghia Sfîn-
tului Vasile (De tine se bucură), după o melodie psaltică (cor mixt cu solo), în trei
variante, la Adormirea Maicii Domnului, după melodia psaltică glasul 8 (în două
variante). Tatăl nostru, Unul sfînt, Bine este cuvlntat, Văzut-am Lumina, Fie numele
Domnului.

Clntările Sfintei Liturghii în stil psaltic pentru trei voci egale, Tipografia cărți
lor bisericești, Buc. 1933.

CORURI RELIGIOASE
La rlul Vavilonului, pe melodia psaltică glasul 3 de Dimitrie Suceveanu, armo

nizat pentru cor mixt, grup de copii și solo sopran.
Miluiește-mă Dumnezeule (cîteva versete din psalmul 50) în stil liber pentru

3 voci egale.
Nu pricep curată (pripelile de la întîmpinarea Domnului — 2 februarie — pe

melodia psaltică, glasul 3, a lui D. Suceveanu, pentru solo bas și cor mixt; pentru
solo și trei voci egale și'pentru solo cu acompaniament de pian.

De frumusețea fecioriei Tale, după melodia psaltică, pe glasul 3, armonizată
pentru cor mixt cu solo și pentru trei voci egale.

Troparul învierii, al glasului 3.
Troparul de la Sărbătoarea Nașterii Maicii Domnului (Nașterea Ta de Dumne

zeu Născătoare), pe glasul 4, pentru cor bărbătesc.
Fecioara astăzi, condacul Nașterii Domnului, pe glasul 4, pentru cor bărbătesc,
Arătatu-te-ai astăzi lumii, condacul Bobotezei, glasul 4, pentru cor bărbătesc.
Cîntări Ia Te-Deum (împărate ceresc, Dumnezeu este Domnul și Mîntuiește

Doamne poporul Tău), în stil psaltic, pentru cor mixt.
Clntări la Cununie (psaltice): «Iisaie, dănțuiește» pe glasul 5, «Sfinților muce

nici» pe glasul 3 și «Slavă Ție Hristoase Dumnezeule» pe glasul 7; «Paharul mîn-
tuirii» pe glasul 3.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



716 Diac. Coni. Dr. NICU MOLDOVEANU

Clntări la inmormintare : «Veșnică pomenire» pentru cor mixt și 3 voci egale.
Imnul Patriarhal, pentru cor mixt și trei voci egale.

COLECȚII DE CORURI LITURGICE TIPĂRITE
Zece coruri religioase pentru voci egale, 1928, caiet II, la «Publicații muzicale

religioase și populare», cu o prefață de Pr. Eugen Bărbulescu, cuprinzînd :
«Sfinte Dumnezeule», «Cu noi este Dumnezeu», «Doamne al puterilor», «Imnul

Ortodoxiei», «Apărătoarei Doamne», toate pe melodiile psaltice tradiționale. La
acestea se mai adaugă colindele : Coroană de trandafiri, Cîntecul crucii, îngerul a
alergat (colind la Sf. Paști). Colecția se închide cu «Pre Tine Te lăludăm» și «Axionul
duminical» în «si» bemol.

Cîntările Siintei Liturghii în stil psaltic, armonizate pentru 3 voci egale, Ed.
Institutului Biblic, București 1933, cu un adaos constînd din concertul «Miluiește-mă
Dumnezeule» și «Imnul patriarhal».

Trei coruri religioase: «Doamne al puterilor», «De frumusețea fecioriei Tale»
și «Cine este Dumnezeu» (prochimen la vecernia Sfintelor Paști și a Rusaliilor), toate
pe melodiile psaltice tradiționale, apărute la Editura Cartea Românească, 1938 (sub
îngrijirea soției sale Justina Cucu).

Prohodul Domnului pentru cor bărbătesc și cor de femei, Ed. Cartea Româ
nească, București 1938 (sub aceeași îngrijire).

Colinde pentru 2-3 voci egale, cor mixt și solo cu acompaniament de pian.

CULEGERI DE COLINDE
218 colinde muntenești, culese de elevii Seminarului «Nifon Mitropolitul».
12 colinde populare, București 1924, 1926, 1928, 1932.
20 colinde, București 1940.
200 colinde, Societatea Compozitorilor Români, 1937 (Sub îngrijirea lui Constan

tin Brăiloiu).

ALTE CREAȚII
A mai scris un fel de tratat despre Muzica religioasă corală, manuscris ce s-a

pierdut; un Tratat de armonie și un Curs de teorie și solfegii pentru Seminarii și
Școli Normale.

Creația corală populară sau în stil popular și cea patriotică a compozitorului
Cheorghe Cucu, constituie unul din elementele principale ale activității sale com
ponistice. Trecînd peste creația muzicală cu tex t franțuzesc, din perioad studiilor
Ia Paris, pentru voce și pian, vom enumera corurile reprezentative pentru creația sa
populară și patriotică.

Haz de necaz, Om fără noroc sau Frumosul vine pe apă ; 32 Cinlece populare
(manuscris premiat de M inister); 10 Cîntece populare (Institutul de Etnografie și
Folclor al Academiei. R.S.R.); Foaie verde baraboi, Frunză verde cimbrișor, Ursitoarea,
Sus bădiță, Foaie verde didițel, Mincinosul, Greierul, La noi, Toamna, Trandalir
frumos. Doină, Nunta, Cîntec de dor, Mînia, Stema țării, Pui de Iei și altele.

Dintr-o succintă analiză a compozițiilor, prelucrărilor și armonizărilor de cîn-
tări bisericești și populare care au contribuit în mod substanțial la fixarea și îmbogă
țirea repertoriului coral bisericesc și laic, românesc, ne dăm seama că Gh. Cuou a
luptat în mod conștient pentru o reformă a cîntării corale bisericești care să se
bazeze pe tradiția psaltică a cîntării de strană, iar în ce privește muzica corală laică,
pe frumusețea și spontaneitatea folclorului nostru alît de bogat.
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Acesta era, de fapt, curentul muzical de la începutul secolului al XX-lea inițiat
de. G. Musicescu, D. G. Kiriac, Ion Vidu, în care Cucu s-a încadrat perfect dar cu
gînduri mari de perfecționare și înnoire continuă a repertoriului a tît cantitativ cît
și calitativ în ce privește mijloacele tehnice de exprimare.

Iată ce m ărturisea în sensul acesta Gh. Cucu : «Nu fac proces celor dinții com
pozitori români (era vorba de Gavriil Musicescu, Eduard W achmann, Alex. Flechten-
macher ș.a.) cu ale căror compoziții ne-am hrănit și ne-am încălzit sufletele. Dar
acum, cînd am devenit maturi, cînd ne-a ven it'judecata , cînd putem să ne contro
lăm pe noi înșine, am fi vinovați dacă nu ne-am face datoria..., propunînd mijloace
de îndreptare la lucruri care pînă ieri ni se păreau perfecte», pentru a crea o muzică
nouă, care «să merite cu adevărat numele de artă, să fie totodată potrivită cultului și
neamului nostru».

Era de așteptat — potrivit intențiilor sale — o reformă aproape radicală în ce
privește muzica corală bisericească și laică, mai precis avea în vedere îndepărtarea
treptată de împrumuturile străine.

Gh. Cucu cunoștea foarte bine ambele filoane tradiționale, dar mai ales pe
cel psaltic cu care se familiarizase din copilărie și pe care mai apoi l-a studiat în
forma lui veche la  Schola Cantorum din Paris, cu renumitul profesor specialist
Vincent d'Indy.

In unele lucrări bisericești se va simți îmbinarea stilului autohton cu cel străin
ce predomina în epoca aceea. (A se vedea Răspunsurile în stil liber, Slujba Te-Deu-
mului ș.a.). Insă m ajoritatea pieselor sale corale bisericești armonizate sau create
din nou se caracterizează printr-o linie melodică precisă, bine conturată sau bine
aleasă (pentru care prietenii îl numeau «Verdi al nostru»), polifonie bogată, fără îm
prumuturi prea substanțiale din concepția polifonică străină.

Prefera poliritmia și politonalitatea. Iși alegea ca teme melodii a tît de expre
sive și complete prin ele însele încît nu voia să le umbrească sau să le știrbească
frumusețea cu o polifonie prea bogată. De aceea, acolo unde trebuia, polifonia
aplicată de Cuou venea să sporească valoarea și amploarea, făcînd din aceste cîntări
adevărate monumente de arhitectură corală bisericească. Și, ca să păstreze și mai
mult frumusețea unor melodii, le rezervă execuției soliștilor.

.Sînt grăitoare în sensul acesta bijuteriile m uzicale: Nu pricep Curată (cîntarea
a IX-a din Catavasiile întîm pinării Domnului — 2 febr.) pe glasul 3, pentru cor mixt

-și solo bass, ca și La rîul Babilonului pe același glas, pentru cor mixt, grup de copii
și solo sopran — ambele melodii preluate de la marele protopsalt moldovean Dimitrie
Suceveanu.

«Muzica religioasă a lui Gh. Cucu, chiar dacă nu are întotdeauna aceeași v a
loare artistică ca și cea laică, a jucat un rol important prin elementele melodice noi
pe care Ie conține, uneori cu aspecte modale atrăgătoare și sugestive, preluate din
cîntecul popular românesc».

Cele mai inspirate creații corale bisericești sînt Liturghia nr. 1 compusă în 1917,
pentru cor mixt și ciclul Coruri religioase, compuse în 1919, cu care Gh. Cucu a
obținut premiul al II-lea «George Enescu» în 1919.

Fiind unul din cei mai populari compozitori ai vremii sale obține pentru în 
treaga sa creație muzicală corală și «Premiul Societății compozitorilor români (1925).

«Meritul lui Gh. Cucu este de a fi continuat și în muzica religioasă linia [...]
unei autentice muzici religioase românești ortodoxe...».

Așa se face că, în 1926, Gh. Cucu făcea parte dintr-o comisie ce prezida un
concurs de muzică bisericească omofonă (pe ambele notații) și muzică corală, orga
nizat de «Socieitatea Ortodoxă Națională a Femedlor Române». Din comisie făceau
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parte: Ioana Ghica-Comănești (președinte), Alexandra Gr. Cantacuzino, Elena Petri
cari, Maria Glogoveanu, Elena Odobescu, Dimitrie G. Kiriac, Gh. Cucu, I. Popescu-
Pasărea, luliu Scriban, Pr. I. D. Petrescu, Pr. Nic. M. Popescu și arhiereul Evghenie
Humulescu.

In 1932 mulți oameni iubitori de muzică corală religioasă psaltică au asistai
la un concert în biserica «Popa Rusu», unde au fost executate lucrări de Gh. Cucu,
I. D. Chirescu, Barbu Anastasescu, D. G. Kiriac.

Opera muzicală a lui Gh. Cucu este cea mai frumoasă și veritabilă cucerire a
geniului muzical românesc la începutul secolului nosrtru. Și aceasta tocmai pentru
că izvoarele de inspirație au fost cîntarea bisericească de strană și folclorul.

«Cintări liturgice transcrise în notația bisericească și armonizate sau polifo-
nizate, prelucrări din marii noștri protopsalt! și mai ales creații proprii scrise în
stilul adecvat cultului nostru bisericesc, podobii, tropare, condace, axioane praznicale,
concerte religioase și altele, scrise cu mare măiestrie și originalitate, polifonizate
într-o manieră neintîlnită pînă la el în Biserica Ortodoxă, îl situează pe Gh. Cucu
printre reprezentanții cei mai de seamă ai cîntării noastre cultice».

Prin urmare, creația lui Gh. Cucu poate fi socotită în aceeași măsură tradițio
nală și originală : tradițională pentru că s-a bazat pe tradiția melodică românească,
iar originală prin împletirea firească, fără ostentație și stridență, a melosului psal-
tic cu cel popular românesc.

Iată deci un patriot sincer care, fără să se bată cu pumnul în piept, a dovedit-o
din plin prin întreaga sa creație muzicală, străbătută de la un capăt la celălalt de
stilul autentic românesc : psaltic și popular.

«Prin Kiriac și Cucu, firul unei evoluții firești a muzicii noastre bisericești, în
trerupt prin invazia muzicii apusene, preluată în mod epigonlic, a fost astfel reluat
cu succes».

De aceea Gh. Cucu în prefața Corurilor sale pe teme populare, tipărite în 1932
închina «această străduință tuturor acelora, care sînt convinși — spunea el — ca și
mine că în societatea românească trebuie să se vorbească și să se cînte românește».

LUCRĂRI RELIGIOASE DE GHEORGHE CUCU, AFLATE 1N PĂSTRARE
LA CABINETUL DE MUZICĂ AL BIBIâOTECIlI ACADEMIEI R.S.R.

Lucrări tipărite

Colinde..., 1932; Liturghia pentru trei voci egale (ed. II) Buc. 1942; Răspunsuri
mori (mixte), Cluj 1929; Trei coruri religioase, Buc. 1936; 200 Colinde populare, ediție
postumă îngrijită de C. Brăiloiu, Buc. 1936.

Manuscrise
Șapte cîntări psaltice, transcrise pe note liniare (manuscris original în cerneală).
Aghios o Theos (ms. 5586); Aliluia (ms. 5603);
Antifonul I (ms. 5597); Antologie de cîntări religioase (ms. 5572); Arătatu-te-ai astăzi
lumii (cor bărbătesc) (ms. 5591); De tine se bucură (ms. 5632); Axion la 15 august (ms.
5571); Armonia consonantă (ms. 6429); Astăzi firea apelor (ms. 5584); Auzit-am auzit
(ms. 5616); Axion Duminical (ms. 5570, 5627 5563, 5628); Caiet cu teorie despre muzica
bisericească (ms. 6092); Cîntări psaltice (ms. 6071); Heruvic (ms. 5612, 7001); Hristos
a înviat (ms. 5644), Colinde de Florii (ms. 6073); Colinde (ms. 6123, 6116, 7174, 6114);
Crucii Tale (ms. 5610); Cu noi este Dumnezeu (ms. 5637); Deschizînd Tu mina Ta (ms.
7055); Două caiete de colinde (ms. 6089); Dumnezeu s-a arătat (ms. 5658); Fecioara
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astazi (ms. 5585); Glasul Domnului peste ape (ms. 5588); Hai la Rai (ms. 6130); Imn
Fecioarei Maria (ms. 7056); împărate ceresc (ms. 5659)); Isaie, dănțuiește (ms. 5665);
La rîul Babilonului (ms. 5564); Liturghia bizantină (ms. 5657); Mîntuiește Doamne
poporul Tău (ms. 5662); Mărimuri (ms. 5590); Melodii vechi bisericești (ms. 6401);
Prohodul Domnului (ms. 5639).

Din mulțimea scrisorilor ce se păstrează de la și către D. G. Kiriac și editate
sub îngrijirea muzicologului Titus Moisescu (Buc., 1974), figurează una al cărei original
este reprodus, în fotocopie în Monograiia Compozitorului Ch. Cucu de Nicolae
Parocescu (Buc., 1967). Aceasta este adresată de către Kiriac Inii Gh. Cucu la
29 iunie 1924. Iată ce-i scrie :

«Dragă Cucuie,
In adevăr, am vorbit cu D-nul Berceanu în privința unui aranjament prin care

să se producă oarecare emulație între corurile bisericești. I-am promis un regulament
în acest sens... Eu însă plec mîine din București și la înapoiere, în august, îi pot
prezenta lucrarea. Te rog scuză-mă la D-sa că nu pot veni joi, pentru că nu mai
sînt în București.

Eu cred că Primăria ar putea da o subvenție Corului Mitropoliei și, cum tu ești
singurul cunoscător adevărat în muzica corală bisericească, cu siguranță ai putea da
și concerte religioase la alte biserici. Spune D-lui Berceanu din partea mea că am să-i
prezint un regulament-control al. corurilor bisericești (un fel de concurs anual, cu
recompense) și în același timp am să-i vorbesc de un cor ceremonial al Capitalei, pe
care nu l-ar putea mînui cu pricepere nimeni altul decît tu.

Cu bine, D. G. KIRIAC
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Vizita Sanctității Sale Patriarhul DIODOROS
al Ierusalimului la Institutul Teologic Universitar

din București
In ziua de joi, 17 iunie 1982, Sanctitatea Sa Patriarhul Diodoros al Ierusalimului,

în fruntea unei delegații a Patriarhiei Ortodoxe a Ierusalimului, a fost oaspetele
Institutului Teologic Universitar din București. Delegația, care, la invitația Prea Feri
citului Părinte Patriarh Iustin al Bisericii Ortodoxe Române, face o vizită Bisericii
Ortodoxe Române, a fost însoțită în vizita sa la  Institut de către I. P. S. Mitropolit
Teoctist al Moldovei și Sucevei, I. P. S. M itropolit Antonie al Ardealului, I. P. S. Mi
tropolit Nestor al Olteniei, P. S. Episcop Vasile Tîrgovișteanul, vicar patriarhal, P. S.
Episcop Roman lalomițeanul, vicar al Arhiepiscopiei Bucureștilor, P. C. Pr. Dumi
tru Soare, consilier patriarhal la sectorul de Relații externe bisericești al Patriarhiei
Române și P. C. Pr. Prof. Constantin Cornițescu, ca translator pentru limba greacă.

Sanctitatea Sa Patriarhul Diodoros, împreună cu delegația și însoțitorii au sosit
la Institut la ora 10,00 și au fost întîmpinați de P. C. Pr. Prof. Ene Braniște, rectorul
Institutului, P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului și de ceilalți membri
ai corpului profesoral, activi, consultanți și onorari, care i-au condus în aulă unde
studenții i-au primit cu imnul patriarhal. Apoi corul studenților a intonat «Bine-ați
v e n it!».

P. C. Pr. Prof. Ene Braniște, rectorul Institutului, a adresat un cuvînt de salut
delegației Patriarhiei Ierusalimului, făcîndu-Ie o scurtă prezentare asupra modului în
care este organizat și funcționează învățăm întul teologic superior în Biserica O rto
doxă Română.

După cuvîntul Prea Cucerniciei Sale Părintelui Rector, corul studenților a pre
zentat un scurt program de coruri alcătuit din urm ătoarele bucăți religioase, populare
și patrio tice: Rugăciune, de I. Popescu-Pasărea, Cămara Ta, M întuilorule, de Prof.
Nicolae Lungu, Cu adevărat, de I. Popescu-Pasărea, Mama, de I. D. Chirescu, Imnul
partizanilor păcii, de I. D. Chirescu și Imn de pace, de Diac. Conf. Nicu MoldoVeanu.

La sfîrșitul programului, a luat cuvîntul Sanctitatea Sa Patriarhul Diodoros al
Ierusalimului, care a spus urm ătoarele :

«Cu emoție deosebită vizităm  astăzi această pepinieră duhovnicească, acest
laborator al dum nezeieștii științe, unde sînt modelate sufletele tinerilor preoți de
mîine, ale teologilor și clericilor Bisericii noastre de mîine. De aceea este îndreptățit
și entuziasmul care ne stăpînește. Ne aflăm în acest Institut unde se alia fiii Bisericii
Ortodoxe Române, chemați de sus să slujească cu ajutorul Duhului Sfînt.

Teologia, așa cum știți, iubiți studenți, se ailă în Sfînta Scriptură, în Sfintele
Evanghelii, în cărțile Noului Testament și în scrierile Sfinților Părinți, din care noi
învățăm nu numai modul în care no putem dedica învățăturii M înluitorului, ci și
ceea ce este mai important, adică felul în care ei au ajuns pe drumul desăvîrșirii
și mîntuirii, văzînd slava iui Dumnezeu. Deci, din scrierile teologice ale Sfinților Pă
rinți și împreună cu ei, sîntem  chemați să transmitem în lume lumina învățăturii creș
tine și semnul iubirii iață de aproapele prin predicarea Evangheliei.

Societatea de azi este tulburată, ca o corabie în mijlocul mării acestei lumi,
de inegalități sociale și de stările sociale diferite. Lumea are nevoie de o mare în
credere și speranța către care se îndreaptă este M întuitorul ai cărui slujitori sîntem.
Voi sînteți azi speranța Bisericii, de vo i depinde drumul pe care trebuie să meargă
lumea. Sînteți slujitorii de mîine ai Bisericii și aveți chemarea să conduceți poporul
spre mîntuire.
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Azi omenirea trece prin situații ioarte grele : războiul, colonialismul, exploatarea
sînt realități în multe părți ale lumii. Avem datoria să Hm alături și să veghem
asupra activității noastre și, prin slujirea noastră, să ținem departe dușmanul care
încearcă să sfîșie inimile noastre. Totdeauna trebuie să ne rugăm pentru întreaga
lume, să rămînem statornici în învățătura Mîntuitorului, a Bisericii noastre ortodoxe
și să facem în așa fel ca să transmitem și altora învățătura noastră. Sîntem prim ii
sub steagul crucii, chemați să păstrăm credința noastră ortodoxă, fiind siguri că vom
primi de la Dumnezeu coroana biruinței.

In acest moment, cînd ne aflăm aici la invitația Prea Fericitului Părinte Patriarh
Iustin, î i mulțumim pentru această vizită ocazionată la Institut, în această pepinieră
teologică unde credința și teologia ortodoxă se predau pentru a deveni mari apărători
ai Bisericii Ortodoxe.

Mulțumesc Părintelui Rector pentru că a avut amabilitatea să ne expună cele
în legătură cu programul de învățămînt al Institutului și cu situația prezentă.

Dorim ca harul și binecuvîntarga Sfîntului Mormînt să fie cu voi cu toți pen
tru a împlini lucrarea ce aveți de făcut pentru mîntuirea sufletelbr credincioșilor».

In încheiere a luat cuvîntul P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, Prorectorul Institu
tului, care a spus :

«Vizita Sanctității Voastre și a delegației pe care o conduceți, la Institutul
nostru, are semnificații multiple. Ea este o expresie a frățietății ortodoxe și a bune
lor relații între Bisericile noastre. Ea constituie o cinste adusă teologiei și lucrăto
rilor ei. Incredințîndu-ne rugăciunilor Sanctității Voastre, Vă mulțumim pentru vizită
și pentru cuvîntul de învățătură adresat profesorilor și studenților, asigurîndu-Vă de
toată dragostea și devotamentul nostru pentru apărarea cauzei Ortodoxiei ecumenice
și pentru dezvoltarea în continuare a celor mai bune relații între teologii celor două
Biserici. Popasul făcut aici este o parte din vizita mai mare pe care o întreprindeți
în Biserica și țara noastră. Vă dorim o călătorie frumoasă la mînăstirile și bisericile
din România unde veți putea constata dragostea pe care credincioșii noștri o au față
de cei din Patriarhia Ierusalimului. Să tră iți întru mulți ani /».

Apoi Sanctitatea Sa, Patriarhul Diodoros al Ierusalimului, a dăruit Părintelui
Rector si Părintelui Prorector «Crucea de Cavaler al Sfîntului Mormînt», împreună
cu diplomele, dorindu-le succes în activitatea didactică și multumindu-le pentru grija
purtată studenților și doctoranzilor din Patriarhia Ierusalimului, bursierii Patriarhiei
Române.

în acordurile imnului patriarhal, delegația Patriarhiei Ierusalimului a părăsit
aula și, după o scurtă întreținere cu profesorii în Cancelaria Institutului, a părăsit
Institutul (Pr. Asist. Nicolae D. NECULA).

Vizita Eminenței Sale, Arhiepiscopul Olof Sundby, la Institutul
Teologic Universitar din București

Mâr[i, 28 septembrie 1982, Eminența Sa, Arhiepiscopul Olof Sundby, primatul
Bisericii Luterane din Suedia, aflat în vizită în țara noastră la invitația Prea Feri
citului Părinte Patriarh Iustin al Bisericii Ortodoxe Române, a făcut o vizită la Insti
tutul Teologic Universitar din București, împreună cu cei trei membri ai delegației
sale.

Oaspetele a fost însoțit de I.P.S. Mitropolit Antonie al Ardealului, I.P.S. M itro
polit Nestor al Olteniei, P. S. Episcop Vasile Tîrgovișteanul, vicar patriarhal, P. S.
Episcop Roman Lalomițeanul, vicar al Arhiepiscopiei Bucureștilor, P. C. Arhim. Nifon
Mihăiță, din partea serviciului de Relații externe al Patriarhiei Române, și de P. C.
Pr. prof, consultant Alexandru Ciurea, ca interpret pentru limba suedeză.

La intrarea în aula Institutului, corul studenților, condus de P. C. Diac. Conf.
Nicu Moldoveanu, a întîmpinat pe oaspeți cu imnul arhieresc și cu cîntarea «Bine-ați
venit». Au fost de față membrii corpului didactic, activi, consultanți și onorari.

P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului teologic, a adresat, în nu
mele tuturor celor de față, un ouvînt de bun venit înalților oaspeți, evidențiind per
sonalitatea Eminenței Sale, Arhiepiscopul Olof Sundby, ca teolog și luptător activ
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pentru pace și bună înțelegere între Biserici și oameni, după care a prezentat o
succintă informare privind organizarea învățămîntului teologic în Biserica Ortodoxă
Română și activitatea membrilor corpului didactic pe tărîm didactic, științific și ecu
menist.

După cuvîntul Prea Cucernicului Părinte Prorector, corul studenților, sub ace.
eași conducere, a prezentat un scurt program de cîntece religioase, populare și pa
triotice, alcătuit din următoarele bucăți: Rugăciune, de I. Popescu-Pasărea, Cămara
Ta Mîntuitorul meu, glas 8, armonizată de Conf. Nicolae Lungu, Cerurile spun, de
I. Davîdov, Mama, de I. D. Chirescu, Eu doinesc, cîntec popular armonizat de Diac,
conf. Nicu Moldoveanu, Pui de Iei, de Ionel C. Brătianu, și Cîntec de pace, de conf.
Nicu Moldoveanu.

La sfîrșitul programului artistic, ascultat cu deosebită atenție de oaspeți, a luat
cuvîntul Eminența Sa, Arhiepiscopul Olof Sundby, care, în numele său personal și
al delegației sale, a adresat Părintelui Prorector mulțumiri profunde pentru cinstea
de a fi prim iți la Institut. «încerc o mare satisfacție și o mare bucurie, a spus Emi
nența Sa, cînd mă ailu în acest Institut și mai ales în această sală, vă asigur că nu
este o frază întîmplătoare sau ceva spus convențional. Vă asigur că reprezintă un mo
ment toarte important din viața mea faptul că mi s-a atribuit aici înaltul titlu  academic
de Doctor honoris causa al acestui Institut. Cinci v-am auzit dincolo de ușă cîntînd,
mi-am adus aminte de acele vremuri mai vechi cu mare plăcere.

Din expunerea făcută de Părintele Prorector, mi-am putut da seama că este o
mare asemănare între pregătirea v iito rilo r preoți români și a celor suedezi și că
putem compara pe studenții români cu cei suedezi. Un lucru este însă foarte clar
și anume că ei nu pot cînta așa de frumos ca ai Dvs. După cîte Îmi amintesc, un
punct important al acelor zile (conferirea titlu lu i de Doctor honoris causa) l-a consti
tuit concertul dat în această sală.

Părintele Prorector ne-a arătat o imagine foarte clară a ceea ce înseamnă acest
Institut. Ne-a prezentat activitatea internă și ecumenică a profesorilor. Niciodată,
poate, învățămîntul teologic nu a avut în programul său o mai mare contribuție Ia
lucrarea mișcării ecumenice. Și aici aș vrea să subliniez faptul că atunci cînd s-a
început lucrarea ecumenică, cu scopul unificării Bisericilor, s-a pus mereu înainte
lucrarea și activitatea teologilor în această mișcare. Teologii au fost cu adevărat cei
care au deschis drumul și au mers spre progres, fiind adevărații soldați ai acestei
mișcări. Aceste lucruri sînt clare în mișcarea ecumenică și în perspectiva ei, iar eu
văd, așa cum am declarat și în catedrală, că este o puternică legătură între această
situație și ceea ce se pregătește Ia Vancouver în legătură cu Botezul, Euharistia și
Preoția. Sînt bucuros să constat că aceste lucruri sînt studiate profund și înlăuntrul
Bisericii de aici.

Cînd am sosit la București, am vrut să vizităm Institutul, dar nu am lost siguri
căci am aflat că studenții sînt Ia cules recolta. Vreau să vă spun că și în Suedia
studenții și preoții au lucrări practice care se includ în lucrarea preoțească și nu
numai în parohii, ci și în afară de acestea. Sînt aici două lucruri profesionale care
au legătură cu cel ce vrea să devină preot. Unul este un fapt îndeobște cunoscut,
privind teologia, adică limbajul fundamental Bibliei, istoria v ie ții creștine, tradițiile
noastre proprii, dogmatica și morala. Celelalte preocupări sînt în legătură cu lucrarea
preoțească și cu ceea ce preotul trebuie să facă în societate. Ca să avem un ade
vărat preot, care să se ocupe de sufletele credincioșilor, el trebuie să cunoască oa
menii de toate zilele, cu toate nevoile și preocupările. De aceea, vă doresc să îm
pletiți frumos pregătirea teoretică-leologică cu practica, adică cu culesul recoltelor.
O teologie vie trebuie să fie legată cu viața adevărată, iar eu vă doresc din toată
inima să împreunați pregătirea teologică cu v iitorul omenirii de care trebuie să fiți
preocupați, așa cum a arătat Părintele Prorector în cuvîntul său. Vă urez încă o
dată succes și vă mulțumesc pentru minunatul concert pe care ni l-ați dat».

A  luat apoi cuvîntul I. P. S. M itropolit Antonie al Ardealului care a spus ur
mătoarele :

«Aș vrea, înainte de toate, să remarc un fapt destul de important, și anume
acela că ați putut vorbi aici în limba Dvs., suedeza, și că ați fost tradus în româ
nește de un român. îm i pare rău că un suedez nu mă poate traduce în suedeză, dar
să sperăm că într-o zi va f i posibil și acest lucru. Schimburile între Bisericile noastre
sînt abia la început, dar să sperăm că ele vor continua și se vor dezvolta.
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Mi-a Iacul mare plăcere ieri, cină Eminența Voastră și membrii delegației v-ați
exprimat dorința să vedeți Institutul și să iuați contact cu profesorii și studenții.
Noi v-am spus că nu aveam în program această vizită, căci studenții sînt aproape
toată ziua la muncă patriotică de strîngere a recoltelor. Totuși, apreciind dorința
Dvs., am tăcut posibil să avem o mare parte din studenți și să vă primim. A ți apre
ciat cîntecul lor. Ei ar I i putut cînta și mai bine dacă vocile lor n-ar f i fost afectate
de vîntul cîmpului.

Este un fapt important și acela că studenții sînt implicați în viața ecumenică
de azi. Documentul de la Lima asupra Botezului, Euharistiei și Preoției este foarte
important, căci el încearcă să realizeze un punct de vedere comun ai tuturor Bise
ricilor asupra acestor Taine. Nu știm în ce măsură el va cîștiga acordul tuturor
Bisericilor. Noi î l vom studia la nivelul celor două institute teologice. El va f i dat
publicilății pentru a avea reacții asupra lui și, oricum ar f i apreciat, pasul făcut prin
el va l i  destul de mare. Așteptăm momentul în care C.E.B. va lua o decizie finală
asupra lui, urmînd ca după aceea să cerem ca pe agenda sa de lucru, și mai ales
Ia secția «Credință și Constituție», să fie incluse și celelalte patru Taine nediscu
tate pînă acum. Documentul de ia Lima asupra celor trei Taine puse în discuție nu
va fi socotit ca final înainte de 1984, așa că avem timp ca profesorii și membrii Siln-
tuiui Sinod să se ocupe de acest document care se va discuta la Vancouver, Ia a
șasea Adunare generală a C.E.B., în iulie 1983, care va avea ca temă «lisus Hristos,
viața lumii».

Vă mulțumim pentru bunăvoința de a vizita Institutul și pentru frumoasa pre
legere pe care ați ținut-o studenților. Ca doctor honoris causa ai acestui Institut,
nu puteați trece prin București fără să vă fi adresat studenților lui. Eminența Voas
tră sînteți unui dintre marii doctori ai acestui Institut. Studenții și profesorii cunosc
activitatea Eminenței Voastre ca primat al Bisericii Suediei pe tărîm ecumenic. Spe
răm să mai f iț i în mijlocul studenților și profesorilor și, după această întîlnire cu
studenții, am fi bucuroși dacă Eminența Voastră ați găsi puțin timp pentru o în lîl-
nire cu corpul didactic al Institutului.

Studenții noștri împletesc studiul și munca cu rugăciunea și am fost bucuroși
să aflăm că acest lucru se întîmplă și în Suedia.

Dorim ca Dumnezeu să vă învrednicească de o călătorie plină de roade în Bu
curești și în țara noastră și sperăm că veți veni din nou la noi».

In încheierea în tîln irii din aulă, corul studenților a cîntat Gaudeamus igitur și
Mulți ani trăiască. în acordurile imnului arhieresc, oaspeții au părăsit aula.

Partea a doua a vizitei la Institut s-a desfășurat în cancelaria profesorală unde
Eminența Sa, Arhiepiscopul Olof Sundby, împreună cu delegația, a întîln it pe membrii
corpului didactic, activi, consultanți și onorari.

Luînd cuvîntul, Eminența Sa a mulțumit pentru posibilitatea care i-a fost ofe
rită de a avea o scurtă întrevedere și discuții cu cadrele didactice. Apoi a pre
zentat pe ceilalți membri ai delegației. Primul a fost Dr. Decan Bengt Hallgren, spe
cialist în teologie sistematică, care se ocupă cu morala creștină. Dr. Hallgren și-a
luat doctoratul cu teza despre gîndirea teologică a lui Luther. A ținut o serie de
prelegeri în Tanzania și este foarte activ în Consiliul Suedez al Bisericilor, în d i
viziunea teologică. In această diviziune se discută aspectul teologic al problemelor
ecumenice.

A l doilea membru al delegației este Dr. Torsten Karlvenmark din Uppsala, care
este laic. După studiile sale, s-a angajat la Consiliul național de administrare a uni
versităților. Dar, pe lîngă această activitate, se ocupă și de anumite probleme p ri
vind viața și învățătura Bisericii Ortodoxe. Este cel mai mare expert al Bisericii
Luterane din Suedia în problema iconografiei Bisericilor Ortodoxe și a istoriei artei,
interesul manifestat, în prezent, în Suedia, față de pictura iconografică ortodoxă fiind
sporit.

AI treilea membru al delegației este Reverendul George Perry, născut în S.U.A.,
fiind acum un adevărat suedez. Este secretarul personal al Eminenței Sale pentru
Problemele relațiilor externe. A  studiat teologia, dar se ocupă și de pedagogie.

A urmat apoi prezentarea membrilor corpului didactic al Institutului teologic
universitar din București. Fiecare cadru didactic s-a prezentat în una din limbile
Pe care le vorbește, menționînd numele, funcția didactică, studiile și publicațiile.

După prezentare, Dr. Bengt Hallgren a luat cuvîntul, arătînd care sînt trăsătu
rile mai importante ale relațiilor dintre Bisericile noastre sau ce putem învăța din
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aceste relații. «înainte de toate trebuie să umplem un mare gol, și anume problema
teologiei bizantine. In special in Biserica noastră am uitat că timp de 1000 de ani
—  de Ia Constantin cel Mare pînă Ia căderea Bizanțului —  în Constantinopol a lost
o teologie înlloritoare, în timp ce în Apus noi eram în epoca întunericului cînd nu
s-a prea făcut mult. Permiteți-mi să menționez că un teolog ca Grigorie Palama a
început să lie studiat în Ortodoxie datorită studiilor Părintelui Prof. Stăniloae și ce
lor ale Prol. Meyendori. Ei ne este cunoscut împreună cu spiritualitatea lui. In țara
noastră este un mare interes pentru patristică și în special pentru Părinții greci.
Lucrarea cea mai importantă Ia noi este Microcosmos și Mediator. Anul trecut am
avut o dizertație asupra Sfîntului Grigorie de Nazianz. Am  putea spune că acestea
sînt primele scrieri încurajatoare care ne îndeamnă Ia creșterea relațiilor dintre Bise
ricile noastre. Cred că, în acest moment, sfera sau problema de studiat este concep
tul de persoană în cadrul Sfintei Treimi și ca ființă umană.

Cît privește interesul pentru iconografie în Suedia, cred că acesta este un m o
ment al crizei Bisericilor apusene privind relația dintre credință și arta creștină.

Noi am pierdut legătura dintre Taină și artă. Se pare că tradiția iconografică ne
vine prin filieră rusă. Aici am descoperit o arhitectură creștină profundă, ancorată
în credința și viața creștină, mai ales în contextul vieții monahale. Cred că orice
credincios, cînd privește icoana, fără să fie atent la detalii de artă, își dă seama de
conceptul sacru din care s-a născut. De aceea, putem spune că această descoperire
a dus în Biserica noastră la descoperirea unei dimensiuni spirituale pe care Dvs. o
aveți».

La întrebarea P. C. Pr. Prof, consultant Ioan Rămureanu, dacă icoana are numai
o importanță artistică sau și cultică, pentru suedezi, Dr. Bengt Hallgren a răspuns
că la început este un interes artistic, dar după aceea, după contactul cu arhitectura
și arta religioasă, se înțețlege și ceea ce este dincolo de icoană».

P. C. Pr. Prof, consultant Alexandru Ciurea a spus urm ătoarele : «Prea Fericitul
Părinte Patriarh Iustin a amintit ieri în catedrală de contribuția fostului ambasador
suedez la București, concretizată într-un studiu care va apare în numărul viitor al
revistei «Biserica Ortodoxă Română». Acest studiu are două puncte foarte importante.
Primul este acela că Domnia Sa are o foarte bună pregătire în problemele pietrelor
runice și a descoperit o asemenea piatră, de la 1050, în Suedia, în care se pome
nește de valahii de la Dunăre. Inscripția a fost făcută de părinții .unui viking care
a fost ucis aici. Tema nu este importantă din punct de vedere moral, ci pentru fap
tul că la 1050, cînd pe teritoriul țării noastre și pe harta ei scria Cumania, se
pomenește de valahi, ca o populație care exista aici. Al doilea punct important este
faptul că originile creștinismului suedez sînt puse în legătură cu Răsăritul ortodox.
Am fost onorat să traduc acest studiu și să-l însoțesc pe autor pe urmele unde au
umblat vikingii aici».

P. C. Diac. Asist. Ioan Caraza a evidențiat faptul că Biserica Ortodoxă Română
este angajată într-un dialog foarte important cu Bisericile Luterane. Tema discutată
cu acestea a fost despre Sfintele Taine, iar dialogul este prom ițător pentru Bise
ricile noastre. Din comisia română fac parte și cîțiva profesori de la Institut. Emi
nența Sa a precizat că există un dialog local cu 15 grupuri ortodoxe și mai ales
cu Biserica Anglicană. La această precizare, I. P. S. Mitropolit Antonie al A rdea
lului a adăugat că între Biserica Suediei și cea a Angliei este mai mare apropiere
pentru că luteranii suedezi au succesiune și forme liturgice. Apoi Eminența Sa, A rhie
piscopul Olof Sundby, a arătat că «problema adevărată este aceea a receptării re
zultatelor. Grupele de dialog fac pași mai mari decît conducerile Bisericilor, dar în
cele mai multe cazuri, conducerea Bisericii depinde de o aripă conservatoare».

Dr. Torsten Karlvenmark, după ce a m ărturisit că este impresionat că membrii
corpului didactic cunosc așa de multe limbi străine și că au studiat în a tîtea țări,
ceea ce profesorii suedezi nu au putut face, a întrebat care va fi metoda de stu
diere a documentelor de la Lima și dacă există posibilitatea să se discute acest
document în țara noastră, cu luteranii. A răspuns I. P. S. Mitropolit Antonie al
Ardealulului care a arătat că aceasta se face în cadrul conferințelor teologice in-
terconfesionale, la care participă ortodocșii, catolicii și protestanții și la care s-a
discutat și se va mai discuta încă acest document.

Apoi Eminența Sa a întrebat dacă și în Biserica noastră se scrie muzică reli
gioasă nouă, pentru că în Biserica Suediei există o explozie de cîntări noi, folosite
în cult. Au răspuns I. P. S. Mitropolit Antonie și P. C. Diac. Conf. Nicu Moldoveanu
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care au ară tat că se scrie o asemenea muzică, dar mereu în cadrul caracteristicilor
muzicii psaltice bisericești. Unul dintre acești noi compozitori este chiar P. C. Diac.
Conf. Nicu Moldoveanu.

In încheiere, I. P. S. Mitropolit Antonie ai Ardealului a mulțumit oaspeților și
gazdelor pentru bunăvoința, răbdarea și discuțiile vii, care vor rămîne o amintire
plăcută. A mulțumit Eminenței Sale pentru bunăvoința de a vizita Institutul, asi-
gurîndu-1 că prezența sa aici va rămîne ca un eveniment istoric.

După ce au semnat în Cartea de aur, oaspeții au părăsit Institutul, lăsînd am in
tirea plăcută a unei vizite fructuoase în cadrul dialogului dintre Bisericile Ortodoxe
și Bisericile Luterane (Pr. Asist. Nicolae NECULA).

A N I V E R S A R E  U N E S C O :

Un secol de la nașterea lui VASILE PÂRVAN
(1882—28 septembrie — 1982)

S-a împlinit, la 28 septembrie, în anul de față curgător în oceanul istoriei uni
versale, un secol de la venirea la lumina vieții, pe pămîntul românesc, a nem urito
rului între valorile noastre cultural-spirituale, a lui Vasile Pârvan.

Poporul român, în totalitatea sa, profund însuflețit, perfect conștiefit și, mai sen
sibil ca oricînd în trecut, față de realele, autenticele și netrecătoarele sale valori, ca
și um anitatea întreagă, către care au tins, cu generozitate și însuflețită principialitate,
multe din mlădițele acestei seminții, din spațiul carpato-danubiano-pontic, prin
U N E S C O , au recomandat călduros lumii întregi, ca referindu-se la data de naștere
a acestuia, să zăbovească o clipă asupra ed, și să omagieze, după cuviință, dimensiu
nile, profunzimea și bogăția de înalte sensuri, pe care viața acestuia Ie-a adăugat la
istoria poporului său și a umanității.

Intr-adevăr, Vasile Pârvan a fost un mare arheolog și un ilustru istoric ; un om
de cultură cu întinse orizonturi, adînci resurse de amplă dotație ; un distins sociolog,
preocupat serios de destinul colectivității omenești contemporane lui ; mai ales un
filosof, un filosof al istoriei, care a valorificat cu gîndirea sa înaripată, foarte mult, din
ceea ce aiu creat și au închipuit marii săi înaintași, din acest domeniu, «Historia ma-
gistra vitae !».

Pentru aceea, el este si va rămîne, în continuare, o complexă și covîrșitoare
personalitate ilustră de elită, prin concepție și viață, a poporului său și chiar a um a
nității. pe care mereu a avut-o în fața cugetului său.

Un mare elev al lui Vasile Pârvan, distinsul savant de mai tîrziu, Prof. Radu
Vulpe, trecut de cîteva zile și el peste pragurile acestei vieți efemere, a scris, acum
zece ani, despre ilustrul său magistru, următoarele cuvinte, ce se impun mereu :
“Necruțător cu propria-i ființă el a închinat științei și ridicării culturale a patriei în 
treaga sa forță de gîndire, toată voința sa de muncă și toate deosebitele sale însușiri
ale minții și talentului său. Opera sa de creație științifică, precum și etica lui sobră
si consecventă, îl înalță în rîndul marilor valori intelectuale și morale, pe care le-a
produs poporul român» (R. Vulpe, Nota biografică, în voi. «Dacia» de V. Pârvan, ed.
V-a, Buc., 1972, p. 19).

Ajungînd, prin constantele sale strădanii, la aceste strălucite performanțe —
adăugăm noi — se poate spune, pe bună dreptate, că el transcende spiritualitatea
noastră națională și poate fi considerat ca un adevărat model de om și pentru alți
inși, de pe alte plaiuri și meridiane ale planetei noastre. Iată deci, o succintă dar
suficientă motivație, a ceea ce încercăm să întreprindem în modestele rînduri, ce
urmează.

Cum am mai spus-o, Vasile Pârvan s-a născut la 28 septembrie 1882, în comuna
Huruiești, jud. Bacău, ca fiu al învățătorului Andrei Pârvan și al Aristiței, născută
Chiriac (vară prim ară cu Vasile Conta), fiind primul născut și singurul băiat, din cei
patru copii ai familiei. A cunoscut de la început sărăcia, lipsurile și încordarea pen
tru viață, care i-au pus, de altfel, o amprentă indelebilă, pe ființa sa corporală. De
timpuriu a fost constrîns să-și ajute mama, din punct de vedere material, la creșterea
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surorilor sale (Elvira, Profira, Eugenia), prin preparații și diferite servicii ce le-a
putut ocupa, paraleii cu studiile sale liceale și universitare.

A urmat cursurile liceului Gh. Roșca-Codreanu din Bîrlad, al cărui bacalaureat
devine în 1900, după care se înscrie la Facultatea de Litere și Filosofie din București.
Aici a avut norocul să audieze, cu regularitate, pe N. lorga, D. Oncăul, I. Bogdan,
care devin principalii săi m en to ri; apoi p e : Gr. Tocilescu, S. Mehedinți, T. Maio-
rescu, C. Dimitrescu-Iași, Pompiliu Eliade, C. Rădulescu-Motru ș.a., care alcătuiesc
marea pleiadă de profesori ai Universității bucureștene, pînă astăzi și care vor con
tribui, cu totul determinant, la deschiderea și adîncirea orizontului său științific și
cultural.

Sub îndrumarea marelui istoric N. lorga, el se distinge alcătuind, în 1902, o
lucrare remarcabilă, de istorie medievală, mai extinsă, cu t i t lu l : «Românii în cronica
Notarului Anonim ai regelui Bela (1902) — cercetare com parativă cu celelalte cronici
ungurești și cronica lui Nestor — publicată recent (Oradea. 1977, în Biblioteca «Cri-
sia» I, p. 277—327), dovadă a valorii sale.

Sub îndrumarea nemijlocită a primilor trei dintre profesorii menționaji, el ajunge
să stăpînească, pe deplin, informația istorică, metoda de lucru, adunarea materialului,
ca și selecția și valorificarea acestuia, pentru ca astfel istoria să poată fi o adevărată
știință a faptelor și gîndurilor omenirii.

După obținerea licenței în «Litere și Filosofie», este trimis să facă studii de
specializare, la Jena, Berlin, și Breslau (1905—1908), unde se dedică, cu entuziasm
lineresc, studiilor de arheologie și limbilor clasice, obținînd în 1908 titlul de doctor
în filosofie al Universității din Breslau. Tem eritatea cu care își continuă studiile și
metoda riguroasă de lucru, face pe unii din colegii săi să-1 numească, mai ales că
era și mic de stat, «der kleine Mommsen», după marele profesor ce ilustrase Univer
sitatea de la Berlin, pînă în 1903.

Deși puternic angajat, în temeinica sa pregătire, el nu rămîne străin de viața
țării și poporului său ; unitatea națională, răscoalele țăranilor din 1907, cultura și li
bertatea concetățenilor săi, maghiarizarea aspră a românilor din Transilvania, și
multe altele sînt problemele ce-1 preocupă intens, în studiile și articolele pe care le
trimite în țară, pentru publicare, la diferite reviste și ziare.

Revenit acasă, este numit profesor-suplinitor (1909) și apoi titular (1913), la
Catedra de Istoria veche, epigrafie și antichități greco-romane, de la U niversitatea
din București. Din 1910 este Directorul Muzeului national de antichități. Ambele pos
turi îl pun în situația de a întreprinde săpături arheologice în Dobrogea și în alte
regiuni ale țării (Ulmetum, 1911—1914; Poiana 1913; Histria 1914—1916, 1921—1926;
Tomis 1915; Callatis 1920, ș a.), precum și de a fonda o școală arheologică de ales
prestigiu, al cărui părinte de fapt este, școală conștientă de atribuțiile ce-i reveneau
în cadrul prospecțiunilor efectuate de profesor, pe întreg spațiul carpato-dunărean.
Tot el este unul din ctitorii Institutului de studii sud-est europene (1913); director
al Școlii române din Roma (1921); inițiatorul publicațiilor : «Ephemeris Daco-romana»
(1923) și «Diplomatarium italicum» ; delegat al Academiei Române și membru fondator
în Comitetul internațional al științelor istorice — Geneva 1926. Membru corespondent
al Academiei Române (1911), titular (1913), vice-președinte (1921— 1922) și secretar
general (1923—1927).

Apoi, membru al Comisiunii monumentelor istorice (1913) ; membru-corespondent
al Institutului arheologic german (1913); la Pontiiica Academia Romana di Archeoiogia
și Reale Societă Romana di storia Patria (1924); și membru al Academ iei Lincei din
Roma (1927). Iată cea mai mare parte a societăților, asociațiilor și grupărilor cultu
rale din care a făcut parte și în cadrele cărora a lucrat cu deosebită rîvnă, compe
tență și multă seriozitate.

Peste tot pe unde a ajuns, în țară sau străinătate, făcea impresie, convingea de
plin și cîștiga simpatii definitive pentru țara sa, atît prin erudiția, adînca sa cultură
și spirit filosofic, talentul său oratoric și literar, cît și prin sobra sa ținută vesti
mentară — ca a unui pastor protestant, îm brăcat totdeauna în negru — și manierele
sale distinse, naturale și autentice, fără căutare.

De aceea, la moartea lui Vasile Pârvan, întîmpl'ată la 26 iunie 1927, deci la
numai 45 de ani de vîrstă, moarte desigur grăbită și de dispariția prem atură a soției
și fetiței sale, care l-a îndurerat profund, s-au găsit chiar oameni de știință străini,
care au scris rînduri mișcătoare despre această pierdere ireparabilă a științei ro
mâne. (Vezi, de ex. Jerom e Corcopino (1881—1970), membru al Academiei franceze,
în «Magazin istoric», nr. 12/1982, p. 15—16),
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Raportînd la scurta lui viață, opera ne apare uriașă, cantitativ și calitativ.
Dintre lucrările cele mai însemnate ale eruditului nostru compatriot, trebuie, mai

ales, să cităm : M. Aurelius Verus Caesar și L. Aurelius Commodus, Studiu istoric,
București, 1909, 239 p .; Die Nationalităt cler Kaufleute im romischen Kaisereiche,
Breslau, 1909, 132 p. (teza sa de doctorat); Contribufii epigraiice la istoria creștinis
mului daco-roman. București, 1911, 222 p .; Idei și lorme istorice, București, 1920, 216
p .; Histria VII, 1923, 123 p. ; Memoriale, București, 1923, 227 p .; Începuturile vieții
romane la gurile Dunării, București, 1923, 247 p .; Getica, București, 1926, 851 p. (lu
crare cu totul monumentală, în toate sensurile); Dacia. Civilizațiile străvechi din
regiunile carpato-danubiene. București, 1937; (traducere de R. Vulpe, după manu
scrisul original francez) și multe alte studii, în legătură cu săpăturile și cercetările
sale arheologice, în română sau în limbi străine, mai puțin extinse (Vezi Enciclopedia
istoriograliei românești, București, 1978, p. 258—259 — pentru celelalte).

In pofida faptului că Vasile Pârvan aparține, ca orientare ideologică, unei alte
școli istorice, decît cea la ordinea zilei astăzi la noi, s-au imprimat, totuși, numeroase
din lucrările sale sau despre prolifica sa personalitate culturală, în vremea din urmă.
Dintre acestea, trebuie să menționăm :

1. Volumul ce reunește prelegerile lui Vasile Pârvan de la Oxford, citate mai
sus, sub titlul de Dacia, în edițiile lui Radu Vulpe din anii 1957, 1958, 1967 și 1972 ;

2. Ion Vartic, Memorialele (fragmentar), cu un bun studiu despre «Vasile Pâr
van si măștile sale», București, 1973 ;

3. începuturile vieții romane la gurile Dunării, București, 1974, ediție îngrijită
de Radu Vulpe ;

4. Al. Zub, Vasile Pârvan — Corespondențe și acte. București, 1973;
5. Al. Zub. Vasile Pârvan — eiigia cărturarului, Iași, 1974, 492 p .;
6 Al. Zub, Vasile Pârvan, Bibliograiie, București, 1975, 402 p. ;
7. Al. Zub, Vasile Pârvan — Scrieri, București, 1981, 690 p.
Se recomandă, de la sine cu putere, strădaniile susținute ale mult rîvnitorului

și valorosului cercetător din capitala Moldovei, Alexandru Zub. care în numai opt
ani a tipărit patru mari tomuri, privind viața, activitatea și sistematizarea datelor și
izvoarelor, despre marele' nostru istoric și opera acestuia, însumînd peste 1700 de
pagini, care întregesc și completează atît de fericit, materialul existent și toată moș
tenirea lăsată de Vasile Pârvan istoriografiei române și apartenenței sale, atît de
fidelă, tării și poporului român.

Este, în același timp, o peremptorie dovadă că poporul nostru, care a devenit în
ultimele decenii mult mai conștient, în mod concret, de cît era cîndva, de adevăratele,
prețioasele și perenele sale valori, de toate felurile, nu numai că nu se putea dis
pensa de imensul aport al lui Vasile Pârvan la istoriografia română și la cultura
noastră națională, cu specificul ei de care acesta s-a ocupat constant și 1-a postulat
atît de intens, către generalizare, dar că suflul înaltei sale personalități, slujirea sa
sinceră și devotată, și toată viața sa de muncă pilduitoare, le socotește — pentru
că obiectiv constituie — un permanent și inseparabil îndreptar, pentru toate mlădițele
ce odrăslesc și vor odrăsli din tulpina viguroasă și plină de sevă a urmașilor dacilor
și romanilor, din patria noastră.

Personal, n-am fost elev direct al lui Vasile Pârvan, cum au fost mulți istorio
grafi români. Am făcut însă săpături arheologice, împreună cu fratele meu, istoricul
D. Ciurea, sub îndrumarea profesorului de Istoria antică de la Universitatea din Iași,
Paul Nicorescu, în vara anului 1934, la Adam Klissi, în Dobrogea noastră. Profesorul
Paul Nicorescu fusese elev nemijlocit al lui Vasile Pârvan și studiase și la Academia
di Romania din Roma, școala acestuia. Am simțit însă, în cele două luni, cît a durat
campania de săpături respectivă, cită admirație avea profesorul Paul Nicorescu pentru
Vasile Pârvan, cît de prezent era acesta din urmă în metoda de lucru de pe teren,
în examinarea și consemnarea descoperirilor și, în toată acrivia științifică, pe care
elevul căuta să o demonstreze efectiv, în rapoartele sale. Pot spune astăzi că, în
felul acesta, profesorii profesorilor noștri au devenit profesorii noștri 1

Desigur, condițiile de spațiu de care putem dispune aici sînt limitate. De aceea,
succint la maximum, am dori să ne mai referim doar la cîteva aspecte de legătură
ale lui Vasile Pârvan cu istoria Bisericii Ortodoxe Române, în această publicație a
Sfintei noastre Biserici strămoșești, legătură care ne interesează în mod direct și in
contestabil.

Mai întîi, că marele nostru istoric s-a arătat foarte preocupat, printr-un articol
pe care l-a scris în Germania studiilor sale (Vezi Viața Românească II (1907), nr. 4
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(aprilie), p. 140—144; Al. Zub, Vasile Pârvan —  Scrieri, București, 1981, p. 143—147;
și AI. Zub, Preocupări de istorie eclesiastică în opera Iui Vasile Părvan, în Mitropolia
Moldovei și Sucevei, Iași, anul XLVI, nr. 7—8, p. 390—405) de felul cum se scria
istoria bisericească română Ia acea vreme, la noi și în care examinează critic, cine
ar trebui să scrie aceasta și în ce condiții.

Desigur, sîntem de acord cu criticile formulate de Vasile Pârvan, acum trei
pătrare de veac, critici care au determinat, desigur și unele m utații calitative. în
domeniul și la factorii de resort. Mai sînt însă, totuși, și astăzi, oameni care fac
istorie bisericească Ia noi, fără respectarea riguroasă a canoanelor îndătinate, și
fără ca astfel istoria să fie într-adevăr istorie. Cert este însă, incontestabil, că lucru
rile s-au îmbunătățit într-o largă măsură, în deceniile din urmă și că la aceasta a
putut contribui și autorul nostru, în mod nemijlocit, sam prin numeroșii și vrednicii
săi elevi pe care i-a format.

în  al doilea rînd, după cum s-a menționat în cele ce preced, savantul nostru
este autorul cunoscutei lu c ră ri: «Contribuții epigralice la istoria creștinismului daco
român», imprimată la București, în 1911, (XIV +  223 pagini). Lucrarea este un studiu
de primă referință încă și astăzi, în pofida anilor ce s-au scurs, pentru toți cei ce
lucrează în domeniul istoriografiei noastre bisericești sau civile, lăsînd la o parte
o sumedenie de gînduri de actualitate, formulate în prefață.

în fine, tot pe linia legăturilor sale cu Biserica Ortodoxă Română, se cere
menționat un fapt, mai puțin cunoscut de generațiile tinere. Anume că, în 1919,
ținîndu-se seama de imensul său prestigiu moral, ca și de viața sa curată, închinată
integral muncii de ridicare spirituală, a țării și poporului român, i s-a propus dem
nitatea de Mitropolit-Primat, în perspectiva patriarhatului, ce avea să ia ființă, cîțiva
ani mai tîrziu (1925). El însă n-a acceptat. (Vezi, în această privință tem eiurile in
dicate de Al. Zub, Scrieri, în notele 128, p. 39 și 129, p. 40 : Scrisoarea lui Vasile
Pârvan către preotul I. Petrescu, în B.C.S., nr. 26384 ; și Arhim. I. Scriban, O stare
sufletească. Cazul domnului Părvan, în «Cultura românilor», I (1915), nr. 6, p. 352).

Iată, deci, și unele din interferențele și contactele lui Vasile Pârvan cu Bise
rica noastră, scrierea istoriei ei și a răspîndirii credinței, creștine, la daco-romani
și români, lucruri care întregesc și mai complet, m ultilaterala și complexa sa activitate,
ca și, de altfel, entitatea sa personală.

Desigur că, s-ar putea extinde încă mult, considerațiile pe care actualitatea
le-ar mai putea face asupra bogatei spiritualități gîndită și trăită efectiv de această
excepțională personalitate, pe care poporul nostru a născut-o și a dăruit-o sieși, dar
și lumii. Ne vom mulțumi doar cu ceea ce am putut însăila pînă aici, în aceste suc
cinte rînduri de comemorare a o sută de ani de la nașterea lui. Cei ce ar dori
să pătrundă, mai adînc, în lucrarea de înaltă ținută, rămasă de la el, ca și în
gîndirea sa profundă, vor putea găsi, în indicațiile bibliografice ale ultimelor noastre
decenii, de altfel prezentate în articolul de față, posibilitatea de a-și împlini aceste
justificate doleanțe.

Drept încheiere, ne vom adresa unui alt ilustru elev direct al marelui nostru
om de cultură, devenit el însuși un cunoscut profesor de istoria românilor, un sa
vant de renume mondial și un mare maestru al analizei istorice, dar mai ales al
sintezei istorice. Este vorba de Constantin C. Giurescu,- care l-a avut profesor și,
care, în 1977, vorbind d e sp re : «Vasile Părvan așa cum l-am cunoscut» (expunere
reprodusă recent în «Magazin istoric», nr. 12 (189), decembrie, 1982, p. 12—14) căuta
să răspundă la întrebarea, care sînt trăsăturile caracteristice primordiale ale ex
cepționalului savant român. Ei bine, — răspunde istoricul C. C. Giurescu — «un
prim răspuns mi se pare a fi dragostea de (ară, conjugată cu Împlinirea strictă a
datoriei. Și aș adăuga imediat : cultul pentru munca creatoare, munca frumos și bine
făcută, fără constrîngere. Ascultați cuvintele I u i: «Să muncim în libertate, să creem
în libertate e să clntăm vieții cel mai frumos imn pe care l-ar putea suiletul nostru
cuprinde în adincimile Iui. Munca e ritmul vieții. Ea dă, ca și libertatea, tărie și
frumusețe și caracter propriu ființei noastre. Adevărul este : Fericiți cei care nu-și
irosesc viața... Fericiți cei care luptă Împotriva marții, trăind mereu gînduri și viață,
căci fiecare clipă mai mult, trăită în frumusețe, este o Întreagă eternitate».

Iată, într-adevăr, gînduri care eternizează memoria lui Vasile Pârvan 1 (Pr. prof.
Dr. AI. I. C IU RE A).
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A N I V E R S Ă R I  O M A G I A L E :

PROFESORUL Dr. CONSTANTIN C. PAVEL,
la aniversarea a 75 de ani de la naștere

Sărbătorirea profesorilor noștri la împlinirea unei vîrste venerabile este un act
de cuvenită cinstire pentru vrednicia lor și mai ales un prilej nim erit de a face
cunoscută viața și activitatea lor în slujba semenilor lor, a teologiei și a vieții creș
tine. De aceea socotim binevenit acest prilej de popas aniversar spre a aduna și p re
zenta laolaltă străduințele și realizările profesorului Constantin Pavel în slujba Bi
sericii noastre. Prin aceasta credem că vom fi de folos în primul rînd teologilor, oare
vor afla în viața și lucrările sale un model ales de trăire creștinească și o bogată
sursă de idei, simțiri și puternice convingeri creștine, amplu și temeinic documen
tate, expuse sistematic și limpede.

Constantin C. Pavel a văzut lumina zilei la 17 august 1907, la Bucești, județul
Galați. Tatăl său, Constantin I. Pavel, era preot, iar mama sa, Sultănica, era al doilea
dintre cei 21 de copii ai preotului Nicolae Moldoveanu și ai preotesei Păunița. Acești
bunici merită o mențiune recunoscătoare nu numai pentru că au avut atîția copii,
dintre care trei vor deveni preoți, și trei preotese, dar cu deosebire pentru contribu
ția lor la educația religioasă a viitorului profesor de teologie. Preotul Nicolae Mol
doveanu absolvise numai Seminarul de patru ani, dar era preot deplin : slujitor și
cîntăreț talentat, observator conștiincios al tuturor pravilelor. Ținea riguros posturile
și-și făcea rugăciunile zilnice după pravilă, dimineața și seara, înconjurat de toți mem
brii familiei, printre care se afla adesea și nepotul Constantin, care avea să devină
profesor de teologie. Mama sa, preoteasa Sultănica excela în evlavie, puritate, milos
tenie și rugăciune zilnică. Spunea pe de rost acatistul Maicii Domnului, ca și alte
rugăciuni, în fiecare dimineață și seară, pînă la vîrsta de 92 ani, cînd s-a stins din
viață.

Tatăl său, preotul Constantin I. Pavel, fiu de țăran, s-a ridicat numai printr-o
muncă stăruitoare și disciplinată, avînd o adevărată chemare și nețărm urită dragoste
pentru misiunea preoțească. Ca dovadă : în cei 47 de ani de preoție n-a lipsit de la
nici o slujbă religioasă, nici măcar de la o vecernie. Și-a făcut slujba deplin și a
predicat «au timp și fără timp». Roadele predicii sale s-au arătat și în faptul că nu mai
puțin de 32 credincioși, bărbați și mai ales femei, din parohia Bucești, păstorită de
preotul Constantin, au îmbrăcat haina monahală.

înzestrat cu alese aptitudini intelectuale, preotul C. Pavel, deși la țară, a con
tinuat munca intelectuală, încununată cu obținerea titlului de licențiat în teologie cu
teza «Morala utilitar istă», publicată în anul 1905, și obținerea, în anul 1926, a titlului
de doctor în Teologie, cu teza «Originea conștiinței morale». Cu astfel de preocupări
în domeniul teologiei și filosofiei morale, tatăl a contribuit mult la pregătirea fiului
său Constantin, viitorul profesor universitar de Morală creștină.

După absolvirea școlii primare din Bucești, în anul 1918, acesta urmează Semi
narul Sf. Andrei din Galați, pe care-1 absolvă în 1925. Se înscrie îndată la Facultatea
de Teologie din București. Timp de doi ani (1926— 1928) este bursier la Internatul
teologic. La absolvirea Facultății de Teologie (în 1929) primește ca premii, pentru
succesele obținute la examene, majoritatea lucrărilor tipărite ale marelui istoric Ni
colae lorga, pe atunci rector al Universității din București.

Concomitent cu studiile teologice, Constantin Pavel a urm at și absolvit Semi
narul pedagogic din București, specialitatea Științe religioase. își trece examenul de
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licență în teologie cu teza : «Virtutea înțelepciunii în concepția creștină și în con
cepția filosolică».

Cu o bursă acordată de Stat la recomandarea Facultății de Teologie, își con
tinuă studiile la Paris în anii 1930—1932, iar în anul 1932—1933, la U niversitatea din
Strasbourg, obținînd o bursă la Facultatea protestantă, pe baza recomandării profe
sorului Raoul Allier, decanul Facultății libere de Teologie protestantă din Paris, datată
2 iulie 1992. Din aceasta reproducem u rm ătoare le : «D-l Pavel a dat deplină satis
facție profesorilor săi prin silința, munca și zelul său, arătate în orice împrejurare.
El a trecut cu succes toate examenele obligatorii, cu note care nu au fost niciodată
inferioare notelor 16, 17, 18 și chiar 20/20. A lături de aceste cursuri obligatorii, el a
făcut studii personale în vederea doctoratului în teologie (...) Eu mă declar foarte
mulțumit de felul în care acest tînăr s-a purtat printre noi, de grija cu care a urmat
toate cursurile și a studiat chestiunile așa cum se pun astăzi în țara noastră».

Același profesor atestă despre D-l Constantin Pavel că : «a impresionat imediat
pe toți profesorii săi prin silința, seriozitatea cercetărilor sale, prin libertatea spiri
tului său și prin fervoarea evlaviei sale. Era dintre cei care se clasifică imediat prin
tre  primii din promoția lor (...) Colegii mei au fost unanimi în a lăuda zelul său, in
dependența gîndirii sale, originalitatea ideilor sale» *.

Printre profesorii audiați la Paris de D-l C. Pavel amintim pe Ren£ Le Senne,
C. Bougie și Paul Fauconnet, H. Delacroix și A. Lalande de la Sorbona, de unde a
obținut un certificat de Morală și Sociologie, precum și pe Raoul Allier, Henri Mon-
nier, W. Monod, A. Jundt de la Facultatea de Teologie protestantă și Ad. d'Alles și
P. M oisant de la Institutul catolic din Paris.

La Universitatea din Strassbourg a audiat pe Emile Baudin și Emile Amann de
la Facultatea de Teologie catolică și pe Victor Monod, Fernand Menegoz, Charles
Hauler, Henri Strohl și R. Will de la Facultatea de Teologie protestantă. La unii din
tre ei a obținut atestare pentru examenele trecute.

La Strassbourg se va ocupa mai mult de culegerea materialului pentru teza de
doctorat, pe care o va elabora în redactare ultimă în țară. Cele două vacanțe de vară
petrecute în Franța i-au oferit un bun prilej pentru desfășurarea unei activități in-
structiv-educative prin lecții de religie și predici în colonia protestantă pentru copii
la Saint Quentin (în 1930) și în cea pentru adulți de la Houlgate, de pe țărmul Mînecii
(în 1931). Aici a ținut, de asemenea, cîteva predici și cuvîntări religioase și a avut
ocazie să asculte predicatori renumiți și să cunoască creștini de diferite naționalități
și confesiuni.

întors în țară, D-l Const. Pavel își echivalează studiile făcute în străinătate,
obținînd titlul de doctor în Teologie în anul 1938 cu teza : «Problema râului la Feri
citul Augustin —  Studiu de lilosolie morală», precum și titlul de licențiat în Filoso-
fie, cu teza : Problema libertății în lilosolia lui Henri Bergson-

Cu suma obținută pentru tipărirea tezei de doctorat din partea Rectoratului Uni
versității din București, D-l C. Pavel își petrece vara anului 1938 la Atena (de la 1
iulie la 30 septembrie), unde ia contact cu mediul teologic universitar și cu viața bi
sericească a Eladei.

Pe baza examenului de capacitate pentru învățăm întul secundar, specialitatea
«Religia», la care s-a prezentat în toamna anului 1935 și la care a fost clasificat pri
mul, D-l C. Pavel a funcționat timp de 11 ani (1933—1944) ca profesor de religie la

1. Vezi «Prefața» la Constantin Pavel, L'irreductibilite de Ia Morale â la Science
des moeurs, avec une preface de M. Raoul Allier, Bucarest, 1935, p. 7.
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un liceu de băieți (1933—1934), la Seminarul teologic din Galați (1934—1935) și în
continuare, pînă în anul 1944, la diferite licee din București, între care : Spiru Haret,
D. Cantemir, M:hai Viteazul, iar în ultimii patru ani la liceul Gh. Lazăr. La 2 martie
1944 a fost numit, prin concurs, asistent la Catedra de Apologetică, care avea ca
titular pe Prof. Ioan C. Savin.

în anul 1952 a fost încadrat, la cerere, ca asistent la Catedra de Morală creștină,
pe care a suplinit-o timp de două luni la cursurile pentru licență și anul întreg la
cursurile pentru magisteriu.

A predat, de asemenea, un curs de istoria doctrinelor morale la anul IV. In afară
de seminariile de Morală, a ținut și seminarii de limbile : Franceză, Latină și Greacă
și îndrumări misionare.

La 1 octombrie 1962, pe temeiul pregătirii, lucrărilor și . vechimii sale în specia
litate, a fost numit profesor titular Ia Catedra de Morală creștină, la 1 octombrie 1965
fiind definitivat la această catedră. A funcționat ca profesor pînă la 1 octombrie
1975, cînd a ieșit la pensie pentru limită de vîrstă.

între anii 1944—1949 a funcționat și ca inspector și subinspector general la
Culte. Incepînd cu anul 1963 este ales și reales la fiecare patru ani membru și secretar
în Adunarea eparhială a Arhiepiscopiei Bucureștilor și consilier parohial la biserica
Sf. Gheorghe-Capră din Capitală.

La 1 noiembrie 1975 a fost distins cu Crucea patriarhală pentru mireni, care i
s-a acordat «apreciind rodnica activitate depusă în serviciul Sfintei noastre Biserici».

*
Profesorul Constantin Pavel s-a preocupat tot timpul de problemele teologiei și

filosofiei morale. Astfel, teza de licență are ca temă «Virtutea înțelepciunii în con
cepția creștină și în concepția filosofică.» și vădește prin însăși abordarea unui su
biect atît de dificil preocupări serioase în cunoașterea și folosirea literaturii teologice
și filosofice. în toate studiile făcute în străinătate va urmări pregătirea în această
specialitate. Astfel, așa cum atestă profesorul Raoul Allier, ca îndrumător : «în 1930/
1931 D-l C. Pavel a redactat un memoriu intitulat «La morale et Ia science des moeurs
chez L. Levy-Brilhl — Expose et critique», iar în 1931/1932, un alt memoriu care
formează o dizertație destul de extinsă asupra subiectului La conception morale et
reiigieuse de M. H. Bergson telle quelle apparaît dans son dernier livre : «Les deux
sources de la Morale et de la Religion». Ambele sînt lucrări preliminare pentru docto
ratul în Teologie. D-l C. Pavel a făcut toate aceste lucrări cu multă grijă, cu o do
rință vizibilă de a înțelege bine doctrinele expuse și criticate de domnia sa...».

Prima cuprinde o combatere a pretenției sociologiștilor francezi de a reduce
morala la o artă morală rațională și actul moral la aspectul lui social. A idoua se referă
la o lucrare a unui mare filosof francez, abia apărută și care prezintă o mare însemnătate
pentru afirmațiile sale elogioase la adresa creștinismului. O a treia lucrare, alcătuită sub
îndrumarea profesorului de Morală de la Sorbona, Rene Le Senne, cu titlu l: Sommes-
nous autonomes ou devons-nous le devenit ?, dezbate problema libertății morale. Toate
aceste trei lucrări au fost acceptate ca lucrări preliminare pentru doctorat și apreciate
ca foarte bune de către Prof. Șerban lonescu și Arhiereul Irineu Mihălcescu de la
Facultatea de Teologie din București.

în anul 1935, D-l C. Pavel publică lucrarea «L'irreductibilite de la Morale ă Ia
Science des Moeurs, avec une preiace de M. Raoul Allier», renumit sociolog, psiholog
și teolog protestant. în revista «Irenikon» (ian.-febr. 1937, p. 108—109), apare o re
cenzie semnată I.A.C., în care citim : «Autorul este un cărturar român aparținînd
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Bisericii Ortodoxe... cu o știință foarte sigură, folosindu-se de o argum entare solidă
și clară, D-l C. Pavel demonstrează insuificența sociologismului de a întemeia o mo
rală completă în ea însăși».

Ph. Moreau, cunoscutul recenzent al studiilor de M orală de la «Revue Apologe-
tique» (ian. 1937, p. 98) spune, între altele : «autorul este un străin care știe foarte
bine să se exprime în limba noastră și a cărui gîndire este franceză prin precizare și
forță (...). Francezii vor avea de învățat acest s tu d iu ; mai ales, vor simți sim
patie față de un discipol al culturii franceze, care a voit și știut să realizeze în limba
lor o operă de filosofic sănătoasă și solidă».

Recenzii elogioase la adresa acestei cărți au scris : Ierom. Benedict Ghiuș, în
revista «Luminătorul» ; Bogoliub Pisarov, lector universitar, în revista «Biserica O rto
doxă Română» ; Mihail Pricopie, profesor de Filosofie, în «Revista de Filosofie» ; Emi-
lian Vasilescu, asistent la Facultatea de Teologie din București, în ziarul «Universul»,
etc.

Despre Problema răului la Fericitul Augustin —  Studiu de filosofie morală, teză
de doctorat în teologie, apărută în 1937, în 224 pagini, Prof. Șerban lonescu, referent
principal, scrie : «Este deosebit de meritorie și prin bogata sa bibliografie ca și prin
strînsa argumentare logică». Iar renumitul profesor P. S. Irineu Mihălcescu relevă în
referatul său «marea însemnătate a subiectului ce și-a ales candidatul și meritul său
de a fi avut curajul să se înhame la o muncă extrem de grea pentru a se putea achita
așa de bine cum s-a achitat de sarcina ce de bună voie și-a luat». Intr-adevăr, autorul
nu s-a limitat la prezentarea concepției Fericitului Augustin pe baza operei sale —
ceea ce nu-i deloc ușor — ci a încadrat-o în tot ceea ce s-a gîndit mai important de
către gînditorii dinaintea sa și mai ales de după dînsul. Ceea ce i-a cerut o muncă
imensă, dar răsplătită cu meritul de a fi prezentat problema răului într-un mod aproa
pe exhaustiv. P. S. Irineu Mihălcescu apreciază : «D-l C. Pavel a cercetat problema pe
toate fețele în însuși originalul ei și a confruntat-o cu cei mai de seamă comentatori
ai operei marelui scriitor creștin. In felul acesta, domnia sa a izbutit să dea o imagine
fidelă a problemei răului la Fer. Augustin, în toată com plexitatea ei (...) Lucrarea este
întocmită cu mult spirit critic și bibliografia consultată este foarte bogată, iar stilul
este clar și curgător».

Tot desipre această lucrare, P. C. Diac. iProf. O. Bucevschi2 scrie : «In această lu 
crare, problema răului este analizată cu metodă și simț critic, după diferitele sale
aspecte (natura, posibilitatea, originea răului, remedii împotriva răului etc.), încît ori
cine o citește cu atenție și interes, va trebui să-i sublinieze valoarea în Iteratura
noastră teologică și astfel autorul poate fi pe deplin mulțumit pentru truda sa».

2. în revista «Candela», LV (1937), p. 310.
3. în revista «Candela» LX (1942), p. 771.

Despre lucrarea Tragedia omului în cultura modernă (72 p.), apărută în 1941, ace
lași profesor O. Bucevschi scrie : «E un studiu util (...), lucrarea D-lui C. Pavel poate
risipi multe nedumeriri și îndrepta multie greșeli» 3. L'Eglise et la culture (20 p.), ex
tras din «Revista de Filosofie» (1939, nr. 1) este un referat în vederea unui congres
al tinerimii creștine, proiectat să aibă loc Ia Karlowitz, dar care nu s-a ținut. Viata
morală a orașelor și misiunea Bisericii (extras din revista «Biserica Ortodoxă Română»
(1939), 12 p.), contribuie la o mai bună cunoaștere a condițiilor de viață a satelor și
orașelor în vederea promovării vieții mor ale.

Etica iilosolică și morala creștină, apărută în «Gîndirea» XXI (1942), nr. 10, de
monstrează superioritatea celei din urmă.
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lntr-o serie de s tu d ii4, profesorul Const. C. Pavel a prezentat situația actuală a
literaturii Teologiei morale catolice, protestante și ortodoxe române, în mod docu
mentat și în spirit critic, aducînd o contribuție valoroasă la cunoașterea și aprecierea
lor.

4. Vezi Bibliografia alăturată, numere 17, 18, 28, 30. 5. Ibidem, nr. 9, 10, 13, 14.
6. Ibidem, nr. 15. 7. Ibidem, nr. 8, 27. 8. Ibidem, nr. 37.
9. Ibidem, nr. 23. 10. Ibidem, nr. 22. 11. Ibidem, nr. 25.
12. Ibidem, nr. 24. 13. Ibidem, nr. 29. 14. Ibidem, nr. 34.
15. Ibidem, nr. 33. 15. Ibidem, nr. 33. 16. Ibidem, nr. 21.
17. Ibidem, nr. 20. 18. Ibidem, nr. 35.

Incepînd cu anul 1952, D-l Prof. C. Pavel publică studii ample și temeinice asu
pra unor teme morale de perm anentă actualitate. Jntre acestea, patru studii despre
patimile omenești (păcatele cap ita le)5 și unul despre sm in tea lă6. Urmează studiile
privind teme de mare actualitate cum s în t : munca și răsplata e i 7, pacea și condițiile
ei m ora le 8 9, dimensiunea morală a faptelor mărunte®, un studiu complet asupra ascul
tării 10 *, sensul teologic al solidarității umane n . In alte studii; cercetează pe larg din
punct de vedere ortodox problemele morale legate de căsătorie și familie 12, cele puse
în parabola fiului risipitor 13 și cele privind p o stu l14. De asemenea, într-o substanțială
prezentare, pe baza unei riguroase documentări, tratează problemele morale la Sfinții
Trei Ie ra rh i1-s.

Vrednic de amintit este un studiu sintetic asupra lucrării m întuitoare a Domnu
lui Hristos și slujirea Bisericii Sale 18 care a servit ca referat al delegației noastre la
conferința Consiliului Ecumenic al Bisericilor, ce a avut loc la Montreal.

Studiile privind familia p reo tu lu i17 și preotul ca pilduitor și îndrumător a l vieții
morale a credincioșilor18 oferă temeiuri și îndemnuri puternice pentru promovarea
vieții morale.

Atitudinea Siîntuiui Vasile față de iilosofia antică este un studiu bine documen
tat și clar prezentat.

In studiul Portretul moral al creștinului ortodox, profesorul Pavel face o sin
teză a întregii morale creștine, așa cum se realizează în viață, subliniind specificul
ortodox.

Un studiu recent asupra «moralei de situație în dezbaterea teologiei contempo
rane», dovedește o bogată informație, o adîncă cunoaștere a teologiei contemporane,
precum și un spirit critic și constructiv. La acestea se adaugă numeroase articole publi
cate în diferite reviste cu teme privind viața religioasă și morală a credincioșilor.

In toate studiile și articolele profesorului C. Pavel se remarcă îmbrățișarea aspec
telor esențiale ale temei, precizarea punctului de vedere al teologiei ortodoxe, o do
cumentare și o argumentare cît mai adecvată, precum și o deosebită claritate în
expunere.

O valoroasă contribuție adusă de profesorul C. Pavel la îmbogățirea literaturii
Teologiei morale este colaborarea sa la tratatul de Teologie morală ortodoxă, apărut
în două volume, în anul 1979 și 1980, destinat Institutelor teologice. Acest tratat
împlinește o mare lipsă. Manualul P. S. Atanasie Mironescu nu se mai găsește, ca și
cel alcătuit de Arhim. luliu Scriban, destinat Seminariilor teologice. Manualul intitulat
Sistem de morală al lui Hristu Andrutsos, tradus de Mudopulos și Diac. I. Lăncrănjan,
fost asistent la Catedra de Morală, nu este un manual de Teologie morală întrucît
îi lipsesc capitole esențiale ca virtuțile teologice, Sfintele Taine, etc. Dar, chiar și așa
fiind, nici acesta nu se mai găsește decît foarte rar. La alcătuirea acestui nou tratat
de Teologie morală au colaborat : I. P. S. Nicolae Mladin, Diac. Prof. O. Bucevschi,
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Prof. C. Pavel și Diac. Prof. I. Zăgrean, toți patru deținînd pe rînd funcția de profesori
la Catedra de Teologie morală la unul din cele două Institute te.plogice din București
și Sibiu, precum și Pr. Lector I. Bunea. Manualul este scris ținînd seama de progresul
realizat de teologia contemporană și corespunde momentului actual caracterizat prin
mișcarea ecumenică și slujirea socială. Autorii se străduiesc să prezinte temele din
punctul de vedere ortodox, sprijinindu-se cit mai mult pe teologia dogmatică orto
doxă și pe numeroase texte din Sfinții Părinți. De rem arcat extinderea tematicii și Ia
problemele actuale ale so c ie tă ții: munca, dreptatea socială, pacea, educația fizică etc.,
cărora li s-a acordat o dezvoltare deosebită.

La volumul I al tratatului de Teologie morală ortodoxă, profesorul C. Pavel a
elaborat capitolele : «Creștinismul și viața morală», «Caracterele fundamentale ale
Teologiei morale», «Literatura teologiei morale — epoca modernă», «Explicarea feri
cirilor» și capitolul «Păcatul».

La vol. II a elaborat : «Datoriile față de noi înșine», «Datoriile față de suflet»,
«Valoarea morală a trupului și a vieții pămîntești», «Cultura fizică», «Malthusianismul»,
«Răsplata muncii», «Raportul omului față de natură și animale», «Rolul moral și social
al familiei», «Patriotismul», «Prietenia».

Noul tra ta t de Teologie morală ortodoxă în două volume, la care s-a adăugat vo 
lumul al III-lea intitulat Spiritualitatea ortodoxă, elaborat de marele nostru teolog
Pr. Prof. Dr. Dumitru Stăniloae și apărut în anul 1981, umple un mare gol și este
apreciat în cadrul manualelor printre «cele cîteva apariții excepționale, dacă nu unice»
(«Studii teologice», nr. 1—2^1982, p. 17).

De notat că, pe lîngă activitatea didactică — cursuri și seminarii la licență și
doctorat, conferințe de îndrumare duhovnicească și patriotică —, Prof. C. Pavel, ca
și ceilalți membri ai corpului didactic, a întocmit și ținut conferințe și a condus se
minarii la Cursurile de îndrum are misionară și pastorală a preoților.

Pe lîngă aceste studii publicate de D-l Prof. C. Pavel, trebuie să amintim nu
meroase cronici și recenzii făcute la lucrări în care D-sa expune cu limpezime esen
țialul și adoptă totdeauna o poziție critică din perspectiva concepției ortodoxe.

Dintre sutele de predici pe care le-a ținut, cele rostite în catedrala patriarhală
— în număr de 21 — sînt tipărite. D-l Prof. C. Pavel continuă activitatea de predi
cator cu multă tragere de inimă în unele biserici din capitală și din provincie, precum
și activitatea teologică, publicînd studii, articole și recenzii.

Lista lucrărilor publicate pe care o redăm în continuare trebuie completată
cu studiile pe care le are în manuscris, gata de tipar, dintre care amintim : Eroismul
în lumina moralei creștine (110 pagini dactilografiate), Creștinismul și filosoiia antică
în concepția Fericitului Augustin  (98 pagini dactilografiate), Un reprezentant de seamă
al gîndirii creștine : Vladimir Soloviev (28 pagini dactilografiate). A lte cîteva studii
sînt în curs de elaborare.

Lucrări principale
1. L'irreductibilită de la Morale ă la Science des moeurs —  avec une preface de

Raoul Allier, Bucarest, 1935 (144 p.).
2. Problema răului la Fericitul Augustin —  Studiu de filosofie morală, București,

1939 (226 p.). .
3. L'Eglise et la Culture —  Extras din «Revista de Filosofie», XXV, nr. 1/1940.
4. Viața morală a orașelor și misiunea Bisericii, București, 1939 (12 p.). Extras din

revista «Biserica Ortodoxă Română», nr. 11—12/1939, p. 647—656.
5. Tragedia omului în cultura modernă, București, 1940 (72 p.).
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6. Etica iilosolică și morala creștină, în revista «Gîndirea», nr. 10/1942, p. 574—577.
7. Contribuția Fericitului Augustin la progresul gîndirii iilosoiice, în «Revista de

Filosofie», XXIX (1943), nr. 3—4, p. 302—311.
8. Vrednic este lucrătorul de plata sa, în «Studii teologice», nr. 3—4/1952, p. 142— 156.
9. Patimile om enești —  predică in calea mîntuirii, în «Studii teologice», nr. 7—8/

1953, p. 471—481.
10. Lăcomia —  patimă dăunătoare vieții individuale și obștești, «Studii teologice»,

nr. 7—8/1955, p. 469—488.
11. Colaborează la alcătuirea lucrării Învățătura de credință creștină ortodoxă (1952),

la care elaborează paragrafele nr. 230 și 232 pînă la 253, sub titlurile : In ce fel
învățătura și viețuirea creștină au ajutat la progresul obștei (societății) om en ești;
Staturile evanghelice și Fericirile (p. 434—453).

12. Condițiile colaborării rațiunii cu credința în opera Fericitului Augustin, în «Studii
teologice», nr. 1—2/1955, p. 640—649.

13. Trlndăvia și trulia în concepția moralei creștine, «Studii teologice», nr. 7—8/1957.
14. Patimi dăunătoare vieții omenești (deslrlnarea, invidia, mlnia), în rev. «Mitropolia

Moldovei și Sucevei», nr. 5—6—7/1957, p. 431—450.
15. Influenta păcatului nostru personal asupra semenilor, în «Ortodoxia», nr. 2/1959

p. 265—279.
16. Principii de morală socială în epistolele sobornicești, în «Glasul Bisericii», nr.

4—5/1957, p. 238—247.
17. Literatura teologiei morale catolice în ultima vreme, în «Ortodoxia», nr. 2/1957,

p. 317—328.
18. Aspecte din preocupările teologiei morale protestante, în «Ortodoxia», nr. 3/1957,

p. 487—490.
19. Literatura teologică didactică în ultimii zece ani, în  «Glasul Bisericii», nr. 6—7/

1958, p. 659—675.
20. Familia preotului, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1960.
21. Opera mlntuitoare a Domnului nostru lisus Hristos și slujirea Bisericii Sale, (32 p.),

în «Ortodoxia», nr. 3—4/1963, p. 424—455.
22. Temeiurile și rostul ascultării în viața morală a creștinului, în «Studii teologice»,

nr. 7—8/1967, p. 387—407.
23. Dimensiunea morală a faptelor mărunte, în «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1966

p. 461—468.
24. Probleme morale cu privire la căsătorie și familie, în «Biserica Ortodoxă

Română», nr. 1—2/1967, p. 126—145.
25. Aspectul teologic al solidarității umane, în «Ortodoxia», nr. 2/1967, p. 182— 191.
26. Sensul activ al iubirii creștine, în reportajul cu același titlu semnat de Pr. I.

Bria, în «Ortodoxia», nr. 1/1970, p. 70—73.
27. Răsplata muncii în lumina moralei creștine, în «Mitropolia Olteniei», nr. 3—4/

1971, p. 175—195.
28. Probleme de morală creștină în preocupările teologilor ortodocși români, în

«Studii teologice», nr. 7—8/1971, p. 445—466; a apărut și în limba franceză: Pro-
blâmes de morale chretienne dans les preoccupations des theologians orthodoxes
roumains, în volumul «De la theologie orthodoxe roumaine des origines ă nos
jours», Institutul Biblic, 1974, p. 284—304.

29. Probleme morale în parabola fiului risipitor, în «Glasul Bisericii», nr. 3—4/1971,
p. 268—280.

30. Preocupări actuale în domeniul Teologiei morale creștine, în «Studii teologice»,
nr. 3—4/1973.

31. Ceie două portrete morale din parabola fiului risipitor, în «Studii teologice», nr.
9—10/1975, p. 701—707.

32. Condițiile morale ale păcii în concepția creștină, în «Studii teologice», nr. 1—2/
1975, p. 40—47.

33. Atitudinea Sfinților Trei Ierarhi față de problemele morale ale vrem ii lor, în
«Studii teologice», nr. 3—4/1977, p. 222—232.

34. Rînduieliie Bisericii Ortodoxe privind postul în condițiile de viață ale credin
cioșilor, în «Studii teologice», nr. 5—6/1977, p. 421—436.

35. Preotul —  pilduitor și îndrumător ai v ieții morale a credincioșilor, în «Biserica
Ortodoxă Română», nr. 7—8/1978, p. 761—773.

36. Teologia morală ortodoxă, manual pentru Institutele teologice, vol, I, 1979 (în
colaborare).
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37. Teologia morală ortodoxă, vol. II, 1980, manual pentru Institutele teologice, (în
colaborare).

38. Atitudinea STîntului Vasile cel Mare iață de iilosoiia și cultura antică, în volu
mul «închinare la 1600 de ani ele la săvîrșirea sa», Ed. Institutului Biblic și de
Misiune a Bisericii Ortodoxe Române, 1980, p. 312—329.

39. Pastorul W. A. Visser't Hoolt, devotat slujitor al ecumenismului creștin, în «Bi
serica. Ortodoxă Română», nr. 1—2/1981.

40. Morala de situație în teologia contemporană, în «Studii teologice», nr. 5—6/1981,
p. 343—376.

41. Portretul moral al creștinului ortodox, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 1—2/
1982, p. 119—141.

Studii și articole diverse apărute în alte reviste
42. Simboalele și teologia Apocalipsei, în «Raze de Lumină», nr. 5/1931, p. 341—348

și nr. 2/1932, p. 33—36.
43. Ortodoxia în Occident, în «Misionarul», nr. 6/1933.
44. Originalitatea ideii de sfințenie la Ruși, în «Luminătorul», nr. 1—2/1934.
45. Tălmăciri, în «Rod Nou», nr. 4/1934.
46. Un savant misionar : Albert Schweitzer, în «Universul», nr. 246, 1 sept. 1935.
47. Împotriva marții spirituale, în «Raze de Lumină», nr. 3—4/1935.
48. Valoarea cărții, în «Căminul», nr. 6/1935.
49. O nouă ctitoră, în «Duh și viață», nr. 2/1935.
50. Omui de pe culmi, în «Duh și viață», nr. 3—4/1935.
51. Omul generației noastre, «ibidem», nr. 5/1935.
52. Hotărîri grave, «ibidem», nr. 6/1936.
53. Vrednicia unui vlădică, «ibidem».
54. Primatul Duhului, în «Duh și viață», nr. 8/1936.
55. Paternitate spirituală, «ibidem», nr. 7/1936.
56. Nedreptăți legiierate, «ibidem», nr. 10/1937.’
57. Mînia, în «Muncitorul creșttin», nr. 5/1939.
58. Folosirea timpului liber, în «Muncitorul creștin», nr. 9—40/1939.
59. Drept răspuns la o recenzie, în «Cronica Romanului», nr. 1/1939.
60. Împotriva mîniei, în «Ortodoxia», nr. 15/1939.
61. Pentru o mai temeinică organizare a Bisericii, în «Fîntîna Darurilor», nr. 1/1940.
62. Noi metode pentru aducerea sufletelor Ia Hristos, în «Biserica Ortodoxă Română»,

nr. 11—12/1942.
63. Premiul de virtute, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 5—6/1942.
64. Un adevărat părinte duhovnicesc, în «Glasul Bisericii», nr. 13—48/1945.
65. Importanța legăturilor dintre Țara Românească și URSS, în «Lumina creștină»,

nr. 9—10/1946.
66. Comentarii în jurul celei de a treia Adunări generale a C.E.B. de Ia New-Delhi

(1961), în «Mitropolia Olteniei», nr. 3—4/1963, p. 253—258.

In memoriam
67. Proi. Șerban lonescu, în «Studii teologice», nr. 9—10/1973, p. 736—742.
68. Pr Proi. Valeriu lordăcftescu, în «Studii teologice», nr. 3—4/1975, p. 309—312.
69. Teologul și juristul Proi. Dr. Gheorghe Cronț, în «Studii teologice», nr. 5—8/1977,

p. 586—590.
70. Preotul Ștelan lonescu-Cazacu, în «Mitropolia Olteniei», nr. 1—2/1971, p. 81—85.
71. Preotul Constantin din Butoiești —  fost pandur, în «Mitropolia Olteniei», nr. 1—2/

1971, p. 81—85.

Recenzii
72. Pr. Prof. Gr. Cristescu, Învățători și sfinți în veacul al TV-lea, București, 1929,

183 p., în «Raze de lumină», nr. 3/1930, p. 220—223.
73. Prof. Șerban lonescu, Axiomatica unei filosofii creștine, în «Universul», 19.IV.1936.
74. Ioan G. Savin, Ființa și originea religiei (1937), în «Revista de Filosofie», nr. 3/

1938, p. 175—195.
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75. Vladimir Soloviev, La justilication du Bien. Essai de philosophie morale, trad,
du russe par T.D.M., Paris, 1939, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 3—4/1941,
p. 238—242 (XXII +  509 p.).
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langue franpaise, Toulouse, P.U.F., 1956, (300 p.), în «Studii teologice», nr. 5—6/
1959, p. 398—399.
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94. A ctivitatea Institutului patriarhal de studii de Ia Salonic, în «Ortodoxia», nr. 3/

1973, p. 484—485.
95. Cardinalul Heenan al Bisericii Romano-Catolice din Marea Brilanie, în «Orto
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10/1956, p. 651—652.

101. Știri bisericești și ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1966, p. 43—49.
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102. La Si. Petru și Pavei, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr. 6—7/1956, p.

394—397.
103. La Duminica dinaintea Nașterii Domnului, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei»,
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104. La Duminica a V-a din Postul Mare, în «Glasul Bisericii», nr. 3/1957, p. 139—143.
105. La Duminica după Nașterea Domnului, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr.

11—12/1958, p. 899—902.
106. La SIîntul Grigorie Palama, în «Glasul Bisericii», nr. 3/1958, p. 211—215.
107. La Duminica a XVII-a după Rusalii, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr.

8—12/1960, p. 660—664.
108. La Duminica XVIII după Rusalii, în «Glasul Bisericii», nr. 11—12/1960, p. 899—903.
109. La Duminica Fiului risipitor, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1961, p. 35—41.
110. La Intîmpinarea Domnului, în «Glasul Bisericii», nr. 3—4/1962, p. 229—235.
111. Esența învățăturii morale a Legii Vechi (Decalogul), în «Glasul Bisericii», nr. 3-—4/

1964, p. 196—200.
112. Probleme morale in predica Si. Ioan Botezătorul, în «Mitropolia Banatului», nr.

1—3/1966, p. 75—81.
113. La Cuvioasa Parascheva, în «Glasul Bisericii», nr. 9—10/1966, p. 794—797.
114. La Sfinții Constantin și Elena, în «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1968, p. 655-—658.
115. Despre chemarea Iui Hristos, în «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1969, p. 524—529.
116. Trupul omenesc destinat învierii, în «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1970, p. 447—450.
117. Iubirea față de aproapele, în «Glasul Bisericii», nr. 7—8/1970, p. 664—667.
118. Paradoxul sublim al iubirii creștine, în «Glasul Bisericii», nr. 9—-10/1971, p. 796

—799.
119. La Duminica a patra din Post (Rugăciunea și postul — scara desăvîrșirii), în

«Glasul Bisericii», nr. 9—10/1972, p. 928—931.
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p. 924—927.
121. La Duminica lăsatului sec de carne. însemnătatea faptelor bune pentru mîn-

tuire, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1974, p. 17—21.
122. La Duminica Vameșului și a Fariseului. Smerenia, condiția fundamentală a ru

găciunii, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1979, p. 16—20.

Pr. Prof. Dr. ALEXANDRU I. CIUREA
la aniversarea a 70 de ani de la naștere *

(1912— 1982)

* Despre sărbătorit a se vedea : «Studii teologice», nr. 1—2/1982, p. 71—74 și
1—2, 1983 j «Telegraful Român», nr. 43—44/1982 din 15 nov. 1982, p. 4 ; Alexandru
Bălăci, Itinerare paralele, Ed. Sport-Turism, Buc. 1981.

în ultimii ani, Teologia românească s-a afirmat tot mai mult pe diferitele me
ridiane ale lumii, adueîndu-și astfel contribuția sa valoroasă la promovarea ecume-
nismului actual, la adîncirea bunelor relații dintre Biserici și popoare. Această afir
mare s-a bazat însă pe intensa activitate de cercetare și aprofundare a diferitelor
aspecte legate de viața Bisericii în trecut și astăzi, activitate susținută de toți sluji
torii Bisericii noastre, între care profesorii de teologie s-au situat la loc de frunte.

Apreciind realizările înregistrate de teologia românească apreciem activitatea
neobosită a slujitorilor Bisericii noastre, încercînd, în cele ce urmează să schițăm
coordonatele activității și ale operei unuia dintre eminenții profesori de teologie din
Biserica Ortodoxă Română, a P. C. Pr. Prof. Dr. Alexandru I. Ciurea, determinați de
momentul aniversar pe care-1 sărbătorește P.C. Sa în această toam nă: împlinirea
vîrstei de 70 de ani.

Părintele Profesor Dr. Alexandru Ciurea s-a născut la data de 17 nov. 1912 în
com. Tătărăni, jud. Vaslui (pe atunci jud. Fălciu), fiind primul din cei cinci copii
(doi băieți și trei fete) ai subofițerului Ioan Ciurea și Natalia Ciurea (născută Panțiru).
Fratele celui sărbătorit astăzi, Ciurea I. Dumitru s-a afirmat tot ca istoric ajungînd
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profesor universitar la Iași. Tînărul Alexandru Ciurea a urmat mai întîi școala ge
nerală în comuna Răducăneni (jud. Iași, pe atunci Fălciu), apoi Seminarul teologic la
Huși (1924—1931), ultima clasă de Seminar încheind-o la renumitul Seminar «Venia
min CostacJii» din Iași (1932), unde a avut ca profesori pe Ioan Negoiță, Nicolae
Donos, Mihail Bejenaru ș.a. între anii 1932—-1936 a frecventat cursurile Facultății de
Teologie din Chișinău, unde a audiat pe profesorii Gala Galaction, luliu Scriban,
frații Cicerone și Valeriu lordăchescu, Petre Constantinescu-Iași, C. N. Tomescu ș.a.
în iunie 1936, tînărul absolvent Alexandru Ciurea obține titlul de licențiat în teo
logie, pe baza lucrării intitulată: Un păcat împotriva unității Bisericii lui Hristos :
Dezbinarea religioasă a românilor ardeleni (1698—1701), întocmită la Catedra de Is
toria Bisericii Române, sub îndrumarea profesorului C. N. Tomescu (Magna cum laude).
Pe baza rezultatelor excepționale obținute în timpul anilor de studii și la examenul de
licență, tînărul licențiat în teologie Alexandru Ciurea este trimis oficial de către Fa
cultatea de Teologie din Chișinău la specializare în străinătate, studiind astfel între
anii 1936—1939 la Universitatea din Strasbourg, unde a urmat cursuri atît la Facultatea
de Teologie protestantă cît mai ales la cea romano-catolică, precum și la Institutul de
limbi modeme din aceeași localitate. La Strasbourg, sărbătoritul de astăzi a audiat
pe profesorii E. Aman, G. Gaudel, E. Bodin, J. Riviere ș.a., susținînd în anul 1938 exa
menul de licență, iar în anul următor examenul aprofundat de doctorat. Izbucnind
cel de al doilea război mondial, tînărul Alexandru Ciurea își întrerupe studiile la
Strasbourg, se reîntoarce în țară și își continuă aici studiile la Chișinău și Iași, unde
urmează și Seminarul pedagogic, apoi la Cernăuți, aici obținînd .în anul 1943 și titlul
de Doctor în teologie (Magna cum laude), pe baza lucrării intitulată «Figuri de
ierarhi moldoveni: lacob Stamati (1749—1803)», tipărită la Iași în 1946.

Tînărul teolog Alexandru Ciurea, rămas orfan de mamă în anul 1926 (tatăl s-a
pensionat în anul 1927 și a murit în 1962), a trebuit ca, încă din timpul anilor de
studii, să îndeplinească diferite sarcini pentru a se putea întreține. A îndeplinit
astfel următoarele funcții: prefect de studii la Chișinău (1939—1940); asistent la
Catedra de Istoria Bisericii Române de la Facultatea de Teologie din Iași, Cernăuți
și apoi la Suceava (1940—1947). în mai 1947 participă la un concurs pentru ocuparea
Catedrei^de Istoria Bisericii Române de Ia Facultatea de Teologie din Suceava, unde
și suplinește această Catedră în anul universitar 1947—1948. După contopirea Facul
tăților de Teologie de la București și Suceava prin organizarea Institutului teologic
de grad universitar din București, Pr. Prof. Alexandru Ciurea se stabilește, în toamna
anului 1948, la București, îndeplinind la Institutul de aici următoarele funcții :

Asistent la secția istorică (1948—1950); conferențiar-spiritual cu sarcini didac
tice (1950—1963), apoi paralel conferențiar pentru istoria artelor (1956—1966); între
anii 1963—1971 suplinește Catedra de Istoria Bisericii Române, al cărei titular, Pr.
Prof. Gheorghe Moisescu, se afla în misiune peste hotare. Începînd cu data de 1 nov.
1972 (vezi adresa Administrației Patriarhale nr. 17.919/21 mai 1973), pe cînd și P. C.
Sa se afla detașat în misiune peste hotare, a fost titularizat la această Catedră, post
din care se pensionează, la cerere, în aprilie 1977, la împlinirea vîrstei de 65 de ani.
In prezent, P. C. Pr. Prof. Alexandru I. Ciurea este profesor consultant la Institutul
teologic universitar din București.

Sărbătoritul de astăzi s-a căsătorit în anul 1941 cu Elena Ciurea (născută Iov),
licențiată în Drept, a fost hirotonit diacon în anul 1941 de către mitropolitul Irineu
Mihălcescu, iar preot de către I.P.S. Arhiepiscop Antim al Dunării de Jos, în anul
1951.

Pe lîngă sarcinile didactice propriu-zise, P.C. Sa a mai îndeplinit următoarele
funcții: secretar (1932—1936) și mai tîrziu profesor de educație religios-morală (1934—
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1936) la Școala <Je ucenici nr. 1 din Chișinău, lector la cursurile de îndrumare ale
preoților, director al Internatului teologic din București, grefier la Consistoriul central
bisericesc, membru în Comisia de pictură bisericească (1959—1970), prorector al Insti
tutului teologic de grad universitar din București (1971), In noiembrie 1971 a fost de
tașat de către Patriarhia Română la Stockholm (Suedia), unde a activat pînă în aprilie
1978, înființînd trei parohii ortodoxe române, cu 10 filiale în patru ță ri: Suedia, Fin
landa, Norvegia și Danemarca.

Incepînd din anul 1972 a înființat și publicat la Stockholm revista «Candela»,
scoțînd cîte patru numere pe an, în total 21 de numere ; la Stockholm a mai înființat
un Institut de studii românești și o Bibliotecă românească cu peste 1000 de volume.
La vîrsta de 60 de ani, P. C. Pr. Prof. AI. I. Ciurea își ia osteneala de a învăța limba
suedeză, pe care și-o însușește atît de bine, încît ajunge să reprezinte toate Bise
ricile Ortodoxe din Suedia în Consiliul Ecumenic al Bisericilor, din această țară, iar
în toamna anului 1981 însoțește pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Iustin ca interpret
în cursul vizitei pe care delegația Bisericii noastre, în frunte cu P. F. Sa, a făcut-o
în Suedia (v. B.O.R. nr. 10—12/1981).

Părintele Al. I. Ciurea a reprezentat Biserica noastră peste hotare cu diferite
prilejuri, făcînd parte din delegația română la Adunarea generală a Conferinței
Creștine pentru Pace (Praga 1964), participînd ca delegat al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne și Consiliul mondial al păcii (Berlin, 1968), ș.a. (Budapesta, Moscova, Helsinki,
Goteborg, etc.). P. C. Sa a conferențiat la Agape (Italia), Ia Tesalonik (Grecia), în 1970,
în cadrul simpozionului istoricilor greci și români cu tema : Epoca fanariotă, la
Stockholm, Malmo, Goteborg (Suedia) ș.a.

Pentru strădania sa depusă în slujba Bisericii Ortodoxe Române, P.C. Pr. Prof.
Alexandru I. Ciurea a obținut următoarele distincții: iconom stavrofor (1955), cru
cea patriarhală (1958), Medalia «25 de ani de la proclamarea Republicii» (1972), Me
dalia «30 de ani de la eliberarea României de sub dominația fascistă» (1974), Steaua
polară, clasa l-a în gradul de cavaler, acordat de. către M. Sa regele Gustav al XVI-
lea Adolf al Suediei și «Mielul Sflnt», în grad de comandor din partea Bisericii Orto
doxe Finlandeze (1982).

Am prezentat mai sus, în Linii mari, cîteva aspecte prin care s-a concretizat
slujirea de preot și profesor a celui pe care-1 sărbătorim. Acestea însă nu epuizează
nici pe departe întreaga contribuție pe care P. C. Pr. Prof. Dr. Alexandru I. Ciurea
și-a adus-o la cercetarea și afirmarea teologiei românești în lumea de astăzi. In
acest sens trebuie să menționăm activitatea de cercetător și publicistică a P. C. Sale,
care s-a concretizat în cele peste, 300 de studii, articole, note, cronici, predici, re
cenzii, dări de seamă etc., publicate aparte și în periodice din țară și de peste hotare,
însumînd peste 2000 pagini tipărite.

înclinat în special spre studiile istorice și, de la început, spre cercetarea tre
cutului nostru bisericesc și cultural, preotul profesor Alexandru I. Ciurea a abordat
astfel cîteva aspecte de seamă din istoria Bisericii Române, în legătură cu care a
adus o reală contribuție valoroasă și astăzi. Amintim, în acest sens, unele studii
privind vechimea și continuitatea creștină în Dacia Traiana. (Pentru toate temele
abordate de P. C. Pr. Prof. Alexandru Ciurea se va consulta lista bibliografică pe
care o anexăm aici). Apoi studiile temeinice privind viața și activitatea unor per
sonalități de seamă din istoria Bisericii noastre, cum au fost mitropoliții Moldovei:
Leon Gheucă (1786—1788/89), lacov Stamati (1792—1803), Veniamin Costachi (1803—
1808, 1812—1821, 1823—1832); mitropolitul Țării Românești, Antim Ivireanul (1708—
1716) ș.a. Cu privire la lucrarea dedicată mitropolitului Moldovei lacov Stamati, de
origine ardeleană, marele istoric loan Lupaș scria în anul 1959 că «un tînăr studios

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DIN CRONICA INSTITUTELOR TEOLOGICE 741

ca Alexandru Ciurea nu a pregetat a-și lua osteneala să închine trei ani de zile
unei cercetări metodice amănunțite a tuturor izvoarelor accesibile, precum și a în
tregii literaturi de specialitate, cu privire la personalitatea marelui ierarh, izbutind
să dea în teza sa de doctorat o lucrare științifică de valoare și care poate sta cu
cinste alături de cele mai documentate studii biografice din domeniul istoriografiei
noastre bisericești» (Vezi Prof. I. Lupaș, Cum înlățișează o carte tipărită Ia Sibiu in
anul 1805, personalitatea Mitropolitului lacob Stamati, în «Mitropolia Ardealului»,
anul 1959, nr. 11—12, p. 858).

Prin aceste studii, adesea de referință, profesorul sărbătorit a aidus o valoroasă
contribuție la precizarea rolului pe care acele personalități l-au îndeplinit în Istoria
Bisericii și a culturii românești.

Tot pe această linie, amintim o altă temă preferată de preotul profesor Ale
xandru Ciurea în programul său de cercetare și anume : participarea Bisericii, a cle
rului și a credincioșilor săi la evenimentele de seamă din istoria zbuciumată a nea
mului, concretizată în studiile despre participarela preoților ortodocși români în
revoluțiile țărănimii, cu privire specială asupra răscoalei din 1907, atitudinea ele
vilor seminariști față de răscoala din 1907, contribuția clerului român la luptele
poporului român pentru libertate națională și unitate, acțiuni ale clericlior ortodocși
români din Moldova și Muntenia în favoarea Unirii Principatelor de la 1859 ș.a. în
acest sens, sărbătoritul a subliniat faptul că Biserica Ortodoxă Română s-a identi
ficat dintotdeauna cu poporul pe care-1 slujea, sprijinind năzuințele lui, spre o viață
mai bună.

Pentru a scoate mai mult în evidență specificul Bisericii Ortodoxe în contextul
său istoric și în raport cu celelalte Biserici surori, preotul profesor Alexandru Ciurea
a precizat profilul unor sfinți români, cum au fost Sf. Ioan Valahul ( |  1662) și Sf.
Calinic de la Cernica (f 1868). în legătură cu primul dintre acești doi sfinți români,
autorul, «prin acrivia care-1 caracterizează, a adunat și tradus în limba română toate
informațiile străine referitoare la moartea mucenicească a acestui fiu al Bisericii
noastre, integrîndu-1 în istoria generală a Țării Românești.

Contribuția Bisericii noastre la apărarea Ortodoxiei a fost subliniată de Părin
tele Prof. Al. I. Ciurea, prin evidențierea- ajutoarelor românești trimise unor alte Bi
serici Ortodoxe, dar mai ales în timpul domniei marelui ctitor Ștefan cel Mare
(1457—1504), sau prin publicarea, pentru prima dată în țara noastră, a lucrării ilus
trului nostru compatriot din secolul XVII, Nicolae Milescu Spătarul, intitulată atît de
sugestiv: Stella Orientalis Occidentali splendens. Redînd Teologiei și culturii româ
nești enchiridionul eruditului scriitor moldovean, referitor la Sf. Euharistie, Pr. Prof.
Alexandru Ciurea arată că acesta, «deși nu este decît o mărturisire de credință par
ticulară și neaprobată de Biserica Ortodoxă oficială, este totuși una din cele mai
importante lucrări teologice ale sale și ale secolului său, cel puțin pentru noi românii»
(vezi «Ortodoxia» nr. 4/1958, p. 511) fiind prima scriere românească intrată în lite
ratura universală.

Din trecutul Bisericii noastre au mai reținut atenția Părintelui Profesor pe
care-1 aniversăm aici, diferite alte aspecte ca : rezistența Bisericii românești față de
prozelitismul catolic regimul turco-fanariot în istoria Bisericii ortodoxe din România,
Tudor Vladimirescu ctitor și ajutător de lăcașuri străbune ; clerici și personalități ale
Bisericii Române din Transilvania și Banat, membri ai Academiei Române, înainte de
1 decembrie 1918 ș.a.

în prezentarea activității Părintelui Prof. Alexandru Ciurea am menționat fap
tul că Prea Cucernicia Sa a activat vreme de un deceniu în calitate de Conferen-
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țiar pentru istoria artelor Ia Institutul teologic din București și, paralel, ca membru
al Comisiei de pictură bisericească din cadrul Patriarhiei Române. Aceste preocupări
s-au concretizat într-o serie de studii dedicate unor monumente de artă bisericească
sau grijii pentru conservarea lor. Astfel, într-un studiu publicat în anul 1956, autorul
nostru face un scurt dar instructiv istoric al atitudinii autorităților de stat și bise
ricești față de monumentele noastre de artă bisericească. Investițiilor făcute în acest
sens în ultimele decenii, cît mai ales grijii de a reda tuturor monumentelor forma
lor originară, le datorăm bogăția și frumusețea artistică a multor monumente de artă
bisericească intrate în patrimoniul culturii naționale și universale.

Ca orice istoric și sărbătoritul de astăzi a consemnat și publicat cronici asupra
diferitelor evenimente bisericești la care a participat direct. Activității de cronicar
a Pr. Prof. Alexandru Ciurea datorăm multe informații privind mai ales istoricul pri
melor două decenii din viața Institutului teologic de grad universitar din București.

Tot din biografia Părintelui profesor Alexandru Ciurea am reținut ■ misiunile pe
care P. C. Sa le-a avut de îndeplinit ca reprezentant al Bisericii Ortodoxe Române, fie
la diferite reuniuni ecumeniste, fie în legăturile directe cu alte Biserici creștine și
acest aspect al activității sale s-a sedimentat în scris, concretizîndu-se în studii
privind contactele și perspectivele de apropiere' între Biserica Ortodoxă Română și
Bisericile Vechi Orientale, sau diferite aspecte ale relațiilor bisericești româno-su-
edeze. De altfel, misiunea Pr. Prof. Alexandru Ciurea peste hotare, culminează cu ac
tivitatea desfășurată în Suedia (1971—1978), unde, pe lîngă celei menționate mai sus,
P. C. Sa a fost primul mesager al ortodoxiei, românești pe acele meleaguri, contribuind
prin aceasta Ia strîngerea relațiilor dintre Bisericile și popoarele celor două țări. Cu
ocazia acordării titlului de Cavaler al ordinului regal al Stelei Nordului Nordstyăr-
neorden clasa întîia, într-o scrisoare adresată P.C. Sale de către Arhiepiscopul de Uppsala,
Olof Sundby, Primatul Suediei, se arată că «în această conferire de ordin este de văzut o
recunoaștere, din partea suedeză, a semnificației pe care lucrarea dv. de fondare a Pa
rohiei ortodoxe române din Stockholm a avut-o pentru relațiile, nu numai dintre Bi
sericile, dar și dintre țările noastre». Iar, la aprobarea întoarcerii sale defintive în
țară, părintelui profesor Alexandru Ciurea i se comunicau la Stockholm, prin scrisoa
rea cu nr. 1914 din 16 februarie' 1978, din partea Serviciului de Relații Externe al
Patriarhiei Române «Felicitările Prea Fericitului Părinte Patriarh IUSTIN pentru ac
tivitatea deosebit de fructuoasă în rîndul românilor ortodocși din Suedia».

în legătură cu activitatea desfășurată pe meleaguri scandinave de către neobo
situl preot și profesor român sărbătorit, trebuie să mai menționăm faptul că cele 21
de numere ale revistei «Candela», difuzate în toate centrele românești din Europa
Occidentală și America, au constituit o înaltă tribună de afirmare a culturii românești, de
evidențiere a trecutului nostru zbuciumat, dar mai ales de lansare a dorinței poporului
nostru de a cultiva raporturi de bună colaborare și de prietenie cu oamenii de bine
din lumea întreagă. Spicuim din titlurile publicate de P. C. Sa în revista «Candela» :
Cîteva aspecte ale vechiului creștinism românesc (nr. 1/1973); Popas de aniversare
a 150 de ani de la moartea lui Gheorghe Lazăr (nr. 3/1973); 300 de ani de la apariția
Psaltirii în versuri a Mitropolitului Dosoltei (nr. 4/1973); Constantin Brîncuși — 100
de ani de la naștere (nr. 1/1976); Răscoala românilor din Transilvania, din 1784 și
unele ecouri suedeze (nr. 4/1976); Unirea: înțelepciunea românilor (1/1977); O sută
de ani de la independența României (1/1977) ș.a.

Pentru a completa imaginea operei și activității celui care sărbătorește acum
70 de ani de la naștere, se impune să menționăm în cîteva cuvinte calitățile de
dascăl ale părintelui prof. Alexandru Ciurea. In calitate de duhovnic și mai apoi de
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profesor, P. C. Sa s-a dăruit în întregime pentru formarea a nenumărate promoții de
tineri teologi. Ca spiritual conștiincios și corect, P. C. Sa a adus o contribuție impor
tantă la procesul de instruire și educație a tinerilor teologi, într-o perioadă hotărî-
toare pentru afirmarea Institutului teologic din București, iar ca profesor nu s-a re
marcat prin asprime, cit mai ales prin apropierea părintească, dar onestă și plină
de respect reciproc cu studenții. P. C. Sa însăși mărturisea odată că «copiii mei au
fost miile de studenți teologi», față de care s-a purtat ca un adevărat părinte. La
orele de educație duhovnicească, la cele de cursuri și seminarii, la nivelul cursuri
lor de doctorat și cu diferite alte prilejuri, tinerii teologi s-au împărtășit din expe
riența și cultura magistrului care astfel și-a adus obolul său nu numai în ceea ce
privește trecutul, ci și viitorul Bisericii străbune. In numele tuturor discipolilor și
al celor care au beneficiat într-un fel sau altul de osteneala P. C. Sale, părintelui
profesor Alexandru Ciurea, acum, la acest moment sărbătoresc, aducem Prea Cu
cerniciei Sale un prinos de recunoștință, rugind pe Bunul Dumnezeu să-i dăruiască
sănătate și sporite puteri de muncă pentru a sluji încă mulți ani Biserica Ortodoxă
și cultura teologică românească.

Reproducem, în continuare, bibliografia operei părintelui profesor Dr. Alexan
dru I. Ciurea, pînă la zi (toamna anului 1982).

L STUDII
1. Biserica ieri și azi, în rev. «Gîndul Neamului», Chișinău, nr. 2/1935.
2. Un păcat împotriva unității Bisericii lui Hristos : Desbinarea religioasă a româ

nilor ardeleni (1679—1701). Chișinău, 1936, 224 p. dactilografiate.
3. Noțiunea de Biserică, rolul doctrinar și sfinților al Bisericii, după Sf. Irineu,

Iași, Tip. Al. Țerek, 1940, Recenzată în «Biserica Ortodoxă Română», 1940, p.
882.

4. Berenger de Tours și controversa euharistică din sec. al XI-lea. Iași, Tip. Al.
Țerek, 1941, 31 p. Recenzie în «Floarea Darurilor», oct. 1941, București.

5. O nouă dovadă pentru vechimea creștinismului în Dacia Traiană și pentru con
tinuitate, Cernăuți, 1941.

6. Figuri de ierarhi moldoveni: Leon Gheucă (episcop de Roman 1769—1786 și mi
tropolit al Moldovei 1786—1788—1789 ?), Chișinău, Cartea Românească, 1942,
48 p.

7. Catastihul breslei ciubotarilor din Huși (1790—1830). Studiu după documentul
original inedit. Publicat în rev. «Studii și Cercetări istorice» a Institutului de
istorie «A. D. Xenopol» din Iași.

8. Figuri de ierarhi moldoveni: lacov Stamati (1749—1803), Iași, Tip. Al. Țerek 1946,
283 p.

9. Focul din 1827, de Ia Iași și izvoarele documentare ale Moldovei. Caranse
beș, 1946.

10. La o sută de ani de la moartea Iui Veniamin Costachi. Iași, Tip. Al. Țerek 1946,
Extras din «Candela», 21 p.

11. Rezistența bisericii românești față de prozelitismul catolic, în «Studii teologice»
(București), nr. 3—4/1949, p. 205—225.

12. Momente și aspecte esențiale ale influenței Sf. Munte asupra vieții religioase
din Țările române, în «Ortodoxia», nr. 2/1953, p. 279—294.

13. Preoți ortodocși români în revoluțiile țărănimii, cu privire specială asupra răs
coalei din 1907, în «Studii teologice» (București), nr. 9—10/1953, p. 677—706.

14. Daniile lui Ștefan (cel Mare) la așezămintele ortodoxe de peste hotare și Apă
rător al întregii creștinătăți, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7/1954, p.
733—740.

15. Vizita delegației Bisericii Ortodoxe Bulgare în Moldova (precedat de un studiu
asupra relațiilor bisericești moldo-bulgare), în «Biserica Ortodoxă Română», nr.
11—12/1954, p. 1119—1163, 45 p.

16. Scurtă contribuție Ia istoria Mitropoliei Moldovei, în «Mitropolia Moldovei», nr.
10—11/1955, p. 710—718.
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17. Monumentele bisericești și grija pentru conservarea lor in R.P.R., în «Glasul
Bisericii», nr. 1—2/1956, p. 39—47.

18. Antim Ivireanul, predicator și orator, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 8—9/
1956, p. 775—817.

19. Biserica SI. Petru și Pavel din Huși, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr.
3—4/1958, p. 287—295 și voi. Monumente istorice bisericești din Mitropolia
Moldovei, Iași, 1974, p. 92—96.

20. Însemnări despre Si. Ratail de Ia Agapia, în «Mitropolia Moldovei», nr. 10/1956,
p. 613—618.

21. Atitudinea elevilor seminariști țață de răscoala din 1907, în «Biserica Ortodoxă
Română», nr. 3—4/1957, p. 275—296.

22. Facultatea de Teologie din București, 1947—1948, în «Biserica Ortodoxă Română»,
nr. 11—12/1957, p. 1201—1206.

23. Institutul teologic din București. Sumară prezentare istorică (1848—1957), în «Bi
serica Ortodoxă Română», nr. 11—12/1957, p. 1215—1251.,

24. O puternică personalitate a Ortodoxiei din veacul XVII, Spătarul Nicolae Mi-
lescu, cu prilejul împlinirii a 250 de Ia moartea sa (semnat Redacția). în «Orto
doxia. nr. 4/1958, p. 491—494.

25. Mărturisirea de credință a spătarului Nicolae M ilescu: Stella Orientalis Occi
dentali Splendens, în «Ortodoxia», nr. 4/1958, p. 511—538.

26. Probleme, reierințe și precizări noi în legătură cu Si. Ioan Valahul, în «Bise
rica Ortodoxă Română», nr. 5/6, p. 495—514.

27. Însușirile Bisericii, (colaborare), în «Ortodoxia», nr. 3—4/1963, p. 333—352.
28. Si. Ierarh Calinic de la Cernica episcop al Rlmnicului și Noului Severin, în

«Mitropolia Olteniei», nr. 9—10/1963, p. 667—685.
29. Etica Întrajutorării internaționale față de greutățile țărilor în dezvoltare și vo

cația Bisericilor In această privință, în «Glasul Bisericii», nr. 11—12/1965, p.
1004—1114.

30. Contacte și perspective de apropiere intre Biserica Ortodoxă Română și Bise
ricile Vechi-Orientale, în «Mitropolia Banatului», nr. 1—3/1966, p. 41—57.

31. Relațiile ortodoxiei cu Bisericile vechi orientale, în «Mitropolia Moldovei și
Sucevei», nr. 3—i/1967, p. 235—244.

32. Nicolae lorga ca istoric al Bisericii Ortodoxe Române, în «Glasul Bisericii», nr.
1—2/1968. p. 72—80.

33. Strădanii și Înfăptuiri în domeniul artei religioase (1948—1968), în «Biserica Or
todoxă Română», nr. 6/1968, p. 736—750 și în volum ul: Douăzeci de ani din
viața B.O.R. La a XX-a aniversare a înscâunăiri P. F. Patriarh Justinian, Bucu
rești, 1968, p. 200—214.

34. Cincizeci de ani de Ia unirea Transilvaniei cu România. Contribuția clerului ro
mân la luptele poporului român pentru libertate și unitate națională, în «Bise
rica Ortodoxă Română», nr. 11—12/1968, p. 1288—1342. Articol în colaborare
cu mai mulți autori.

35. La aniversarea Unirii Principatelor, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 1—2/1969,
p. 165—169.

36. Clerici și personalități ale Bisericii Române din Transilvania și Banat, membri
ai Academiei Române, înainte de 1 decembrie 1918, în «Mitropolia Olteniei»,
nr. 1—2/1969, p. 13—35.

37. 23 August în viața poporului nostru (1944— 1970), în «Glasul Bisericii», nr. 7—8/
1970, p. 641—657, (semnat Redacția).

38. Patterns in Early Romanian Christianity, in «The Altar Almanach», Romanian
Orthodox Parish—London pe 1971, p. 57—65.

39. Clteva aspecte esențiale ale regimului turco-fanariot în istoria Bisericii Orto
doxe din România, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1971, p. 838—843.

40. Istoriografia Bisericii Române și problemele ei actuale, de Diac. prof. Mircea
Păcurariu și prof. Al. I. Ciurea, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 3—4/1971,
p. 355—381.

41. Tradiciaj Kredo Kaj lingvo en Rumania, în rev. «La Espero», în limba espe
ranto, Stockholm, nr. 6/1972 (dec.), p. 86—88.

42. Quelques aspects essentials de l'epoque phanariote dans l’histoire de l'Eglise
Orthodoxe de Roumanie, în volumul editat de Institut For Balkan Studies, inti
tulat : L'Epoque phanariote (21—25 octobre 1970), Tessaloniki 1974, p. 17—28.
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43. «Om dessa tiga...» (Dacă aceștia vor tăcea...) om bam en i liturgin, în voi. «Alia
mina Kăllar» — Kyrklig fomyelses aorsboks 1973, Bokforlaget Pro V eritate Up
psala, p. 60—62.
In revista : «Candela» — Stockholm, fondată de Pr. Prof. Al. Ciurea la 31.UI.1973
și condusă ca redactor pînă la 31.IIÎ.1978, adică 5 ani (21 numere). în total
peste 1050 pagini, a publicat urm ătoarele titluri (semnat și cu : A ndrei Căruntu,
Alici, Redacția etc.).

44. Cuvînt înainte Ia început de drum... «Candela» 1/1973, p. 3— 4.
45. Cîteva aspecte ale vechiului creștinism românesc, «Candela», nr. 1/1973, p. 6—

11 și nr. 2/1973, p. 14—18.
46. Popas de aniversare : 150 de ani de Ia moartea Iui Gheorghe Lazăr, «Candela»,

3/1973, p. 13—14.
47. M esajul Cărciunului ieri... și azi, «Candela», 4/1973, p. 6—9.
48. Popasuri de aniversare : 55 de ani de la unirea Transilvaniei cu România, «Can

dela», 4/1973, p. 18—21.
49. 300 de ani de Ia apariția Psaltire! în versuri a M itropolitului Dosoftei (1673—

1973), «Candela», 4/1973, p. 21—22.
50. A cțiuni ale clericilor ortodocși-români din M oldova și M untenia in favoarea

unirii Principatelor de la 1859, în «Candela», 1/1974, p. 9—13; 2/1974, p. 10—15;
3/1974, p. 10—15; 2(10)/1975, p. 18—27; 3(11)/1975, p. 29—37.

51. Popas de aniversare: 325 de ani de la nașterea M itropolitului A ntim  Ivireanul
(1650—1716), în «Candela», 4(12)/1975, p. 33—35.

52. Constantin Brâncuși —  100 de ani de Ia naștere (1876— 2 martie 1976), în «Can
dela», 1(13)/1976, p. 34—35.

53. 1918 — 1 decembrie —  1976 (Redacția), în «Candela», nr. 4(16)/1976, p. 4—5.
54. Răscoala românilor din Transilvania, din 1784 și unele ecouri suedeze, în «Can

dela», 4( 16J/1976, p. 37—38.
55. Unirea: înțelepciunea românilor, în «Candela», 1(17)/1977, p. 8—9.
56. 6  sută de ani de la independența României, în «Candela», 1(17)/1977, p. 22—25.
57. Prea Fericitul Părinte Dr. Iustin Moisescu, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române,

în  «Candela», 2(18)/1977, p. 5—9.
58. M edalion: Preotul Profesor Dr. Ioan Lupaș, pătimitor pentru solidaritatea sa cu

lupta țăranilor răsculați din România anului 1907, în «Candela», 2(18)/1977, p.
46—51.

59. Medalion : Pastorul lutheran sas Stephan Ludwig Roth neînfricat luptător și
mucenic pentru drepturile lundamentale ale românilor din Transilvania (1796—
1849), în «Candela», 1(21)/1978, p. 33—36.

60. Transilvania —  străvechi pămînt românesc, țară și leagăn al omeniei. Unirea ei
cu România (1918 —  1 decembrie —  1978), în «Candela», nr. 4(24)/1978, p. 22—
36 și «Studii teologice», 9—10/1978, p. 597—610.

61. La aniversarea Unirii Principatelor: Unirea — Înțelepciunea Românilor (1859
—  24 ianuarie —  1979), rev. «Renașterea», Miinchen, nr. 1/1979, p. 8— 12 (4 p.)
și «Ortodoxia», 1/1979, p. 5—6.

62. Tudor Vladimirescu —  ctitor și ajutător de lăcașuri străbune, în «Mitrop. O l
teniei», nr. 4—6/1981, p. 186—196.

63. Omagiul lui Vasile Alecsandri la mormîntul lui Cuza-Vodă de la Ruginoasa, în
«Mitropolia Olteniei», 4—6/1981, p. 278—281.

64. Vocația pentru sculptura istoriei în piatră a părintelui arhimandrit Simeon
Tatu, în «Glasul Bisericii», 6—8/1981, p. 692—694.

65. Binecredinciosul voievod Ștefan cel Mare, făuritor de cultură și artă, în «Mitro
polia Moldovei», nr. 10—12/1982, pp. 210—226; parțial în Romanian Orthodox
Church News, ediția engleză și franceză, nr. 3/1982, p. 3—7. De asemenea în
Buletinul Seminarului din Heidelberg (sub tipar). •

66. Aniversare UNESCO: Un secol de la nașterea lui Vasile Pârvan (1882— 28 sep
tembrie —  1982), în «Studii teologice», nr. 9—10/1982 și în M ărturie ortodoxă —
Haga, nr. 4/1982, p. 105—116.

67. Referințe despre două comunicări și o intervenție la Congresul al XV-lea in te r
național de istorie de la București (1980), în vol. IV (2) ACTES, ed itat de Acad.
R.S.R., București, 1982, p. 1369.

S. T. — 10
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II. Note, recenzii, predici, dări de seamă etc.

t. Pr. Cicerone lordăchescu, Istoria vechii literaturi creștine, vol. I, în «Mitropolia
Moldovei», an. XVI, nr. 1—2, p. 95—99.

2. T. G. Bulat, Fotie, patriarh ai Constantinopolului, Chișinău, 1940, în «Mitropolia
Moldovei», XVI, nr. 4, p. 233—235.

3. Platon, Cartea Preoției, trad, de VI. Popovici, Chișinău, 1940, în «Mitropolia
Moldovei», XVI, nr. 4, p. 233—235.

4. F. Charles-Roux, France et Chretiens d'Orient, Paris, 1939, în «Luminătorul»,
Chișinău, nr. 1—2/1941, p. 124—126.

5. Biblia de Sauvigny, de la Moulins (Franța), în «Luminătorul», nr. 3—4, p. 242—
245.

6. Paul Mihailovici, Tipărituri românești în Basarabia de la 1812 Ia 1918, București,
1941, în «Mitropolia Moldovei», an. XVII, nr. 7—8, p. 432—435.

7. Hrisovul, Buletinul Școaiei de Arhivistică publicat de A. Sacerdoțeanu, vol. I,
București, 1941, în «Luminătorul», nr. 9—12/1941, p. 568—571.

8. Dr. A. Milea-Bănică, Proila(va). Brăila, 1932, în «Luminătorul», nr. 9—12/1941.
p. 573—575.

9. Constantin N. Tomescu, Scurtă povestire istorică despre Si. M înăstire Neamțu.
M-rea Neamtu, 1942, în «Luminătorul», 1942, p. 742—744.

10. Pr. Const. Grigore, Rîmnicul V llcii loc de amintiri și recreere, în «Candela».
1944/1945, p. 173—174.

11. Pr. M. Neamțu, Mucenicia Siintelor Perpetua și Felicitas, Craiova, 1944, în
«Candela», 1944— 1945, p. 174— 175.

12. N. Th. loanițiu, Istoria editurii românești, București, 1943, în «Studii și cerce
tări istorice» al Institutului de istorie A. D. Xenopol din Iași, vol. XIX, p.
215—217.

13. Prof. N. Comșa, Manuscrisele românești din Biblioteca Centrală din Blaj, Blaj,
1944, în «Studii și cercetări istorice», vol. XIX, p. 217—218.

14. Preot Dr. Petru Rezuș, Introducere în Teologia Dogmatică, Caransebeș, 1946,
în «Candela», 1946, p. 556.

15. Dan Simonescu, Un roman spaniol în M oldova secolului al XVIII-Jea, Iași, 1946,
în «Candela», 1946, p. 552.

16. Al. V. Boldur, Știința istorică română în ultimii 25 de ani, Iași, 1946, în «Can
dela», 1946, p. 552.

17. I. Barnea, Contribuții la studiul creștinismului în Dacia, în  «Candela», 1946, p.
552—554.

18. Pr. N. M. Popescu, Antim  Critopol (B.O.R. 1946, p. 600—605), în «Candela», 1946,
p. 553.

19. Teodor N. Manolache, Bibliogralia M itropolitului Veniamin Costache, Bucu
rești, 1946, în «Candela», 1946, p. 554.

20. A. Sacerdoțeanu, îndrumări în cercetări istorice. Casa Școalelor, 1945, în «Can
dela», 1946, p. 554.

21. G. T. Kirileanu, Gh Ungureanu și C. Turcu. Contribuții documentare cu privire
la Mitropolitul Veniamin Costache, Iași, 1946, în «Candela», 1946, p. 554—555.

22. Anuarul Liceului Național din Iași pe anii 1942— 1945, Iași, 1946, în «Candela»,
1946, p. 555.

23. G. T. Kirileanu, Contribuții la istoricul raclei Si. Paraschiva din Iași. Minunea
de Ia 1888. Iași, 1946, în «Candela», 1946, p. 555.

24. V. I. Pasuto, Alexandru Nevschi și lupta poporului rus pentru independență în
sec. XIII, București, 1953, în «Ortodoxia», nr. 4/1953, p. 629—634.

25. Cuvînt la Marele Canon al Sfîntului Andrei Criteanul. în «Glasul Bisericii», nr.
3—4/1955, p. 169—173.

26. Dumitru Almaș, Neculai Milescu Spătarul, București, 1953, în «Ortodoxia», nr.
371955, p 453—455.

27. Siîrșit de aii la Institutul teologic din București (reportaj), în «Biserica O rto
doxă Română», nr. 7/1955, p. 600—606.

28. Deschiderea cursurilor Ia Institutul teologic din București, în «Glasul Bisericii»,
nr. 10—11/1955, p. 652—655.

29. Predică despre bucuria creștină, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr. 12/
1955, p. 802—806.

30. Serbarea patronului Institutului teologic din București, în «Glasul Bisericii», nr.
1—2/1956, p. 64—65.
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31. Cuvin! festiv la Sfinții Trei Ierarhi, In «Biserica Ortodoxă Română», nr. 1—2/
1956, p. 64—67.

32. Predică la Duminica Orbului, In «Glasul Bisericii», nr. 6—7/1956, p. 287—292.
33. Reportaj asupra serbării anului IV, în «Glasul Bisericii», nr. 6—7/1956, p.

333—336.
34. C. Heindrich Wend, Rumânische Ikonenemalerei, Eisenach, 1953, în «Ortodoxia»,

nr. 3/1956, p. 446—449.
35. Louis Reau, L'art roumain, Paris, 1946, în «Ortodoxia», nr. 1/1957, p. 161—173.
36. Deschiderea cursurilor la Institutul Teologic din București pe anul 1956—1957,

în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 10—11/1956.
37. Studenți străini la Institutul teologic din București, în «Biserica Ortodoxă Ro

mână», nr. 3—4/1957, p. 211—217.
38. Comemorarea răscoalei țărănești la Institutul teologic universitar din București

în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 3—4/1957.
39. Deschiderea cursurilor de îndrumare misionară și pastorală a seriei XXIX de

la Curtea de Argeș, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 1/2/1958.
40. Sărbătorirea a 75 de ani de existență a Facultății și Institutului teologic din

București (Cronica), în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1958.
41. încheierea anului școlar 1957—1958 la Institutul teologic din București, în «Bi

serica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1958.
42. Moartea profesorului Constantin Fedeleș (necrolog), în «Mitropolia Moldovei»,

nr. 7—8/1958.
43. Predică la Duminica Vameșului și Fariseului, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1961.
44. încheierea cursurilor anului școlar I960—1961 la Institutele de învățămînt teo

logic ale Bisericii Ortodoxe Române, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/
1961.

45. Cuvînt la prăznuirea a trei sute de ani de la moartea mucenicească a Sfîntului
Ioan Valahul, în «Mitropolia Olteniei», nr. 5—6/1962.

46. Siîntul Ioan Valahul. La trei sute de ani de la moartea sa (1662—1962), reportaj
în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 5—6/1962.

47. Predică la Duminica a XXV III-a după Rusalii, în «Mitropolia Moldovei și Suce
vei», nr. 7—8/1962.

48. încheierea cursurilor anului școlar 1961—1962 Ia Institutul teologic din Bucu
rești, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1962.

49. Festivitățile de la Institutul teologic universitar din București și de Ia Centrul
de Îndrumare pastorală din Curtea de Argeș, în «Biserica Ortodoxă Română»,
nr. 5—6/1963.

50. Predică despre Evanghelia după Ioan, în «Glasul Bisericii», nr. 7—8/1963.
51. Două decenii de la eliberarea Patriei noastre (23 August 1944 — 23 August

1964), semnat Redacția, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1964.
52. Predica de pe munte (predică), în «Glasul Bisericii», nr. 41—12.
53. Un pastor ai Bisericii Valdese oaspete al Patriarhiei Române, în «Biserica

Ortodoxă Română», nr. 5—6/1965.
54. Lucrările Comisiei «Pacea și țările In curs de dezvoltare» a Conferinței creștine

pentru Pace, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 9—10/1965.
55. Predică la Si. Ioan Botezătorul, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1966.
56. Predică despre ascultare, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1966.
57. 1. Giorgio M. Girardet, La iede cristiana evangelica, Torre Pellice 1960. 2. Gio

vanni Miegge, L’Eglise sous le joug iasciste, Geneva f.a .; 3. Prof. dr. Valdo
Vianey, Facolta Valdese di teologia (1855—1965), Torre Pellice, 1955; 4. Valdo
Vianey, I l  Concilia Vaticano I I  in una visuale protestanta italiana, Torino 1964.
recenzii, în «Studii teologice», nr. 3—4/1966.

58. Arhiepiscopia Finlandei (documentar), în Biserica Ortodoxă Română», nr. 5—6/
1966.

59. Predică despre egalitatea oamenilor în fața Mîntuitorului Hristos, în «Glasul
Bisericii», nr. 9—10/1966.

60. C. C. Giuresou, Viața și opera lu i Cuza-Vodă, București, 1966 j C. Daicoviciu
și H. Daicoviciu, Columna lu i Traian, București, 1966; Emil Lăzărescu, Nicodim
de la Tismana și rolul său în cultura veche românească I  (pînă în 1385). Chris
tine Mohrmann, Les denominations de l'Eglise en tant qu'edifice en grec et en
latin au cours des premiers siecles Chretiens ; Les Chretiens et Ies Eglises en
Republique Democratique Allemagne, Berlin, 1964; A. Aricescu, V. Barbu, Gh.
Poenaru-Bordea și A. Rădulescu, Noi monumente epigraiice din Scythia Minor,
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Constanța, 1964; Momente din istoria poporului român, București, 1965; Acad.
G. Oprescu, Scrieri despre artă, București, 1966, recenzii în «Glasul Bisericii»,
nr. 5—6/1967.

61. Predică despre stăruința în nădejde, în «Glasul Bisericii», nr. 9—10/1967.
62. Prefața ia lucrarea Pr. Prof. Mircea Păcurarii!: Legăturile Bisericii ortodoxe din

Transilvania cu Țara Românească și Moldova în secolele XVI—XVIII, Sibiu,
1968, 2 p. (teză de doctorat).

63. Două recenzii: I. D. Ștefănescu, Byzance, Orient, Art d'Occident, L'illustration
des liturgies. La liturgie galicane. Atena, 1967; Vittorio Subilia, La nuova cat-
tolicită del Cattolicesimo, Torino, 1967, în «Studii teologice», nr. 7—8/1968.

64. Predică la Sfîntul Ierarh Nicolae, în «Glasul Bisericii», nr. 11—12/1968.
65. Marea Răscoală a țăranilor din 1907, București, 1967; și Bucur Mitrea și Con

stantin Preda, Necropole din sec. al TV-lea e.n. în Muntenia, București, 1966,
recenzii, în «Glasul Bisericii», nr. 11—12/1968.

66. Biblioteca Historica Romaniae, V : Desăvîrșirea unificării Statului național ro
mân. Unirea Transilvaniei cu vechea Românie, București, 1968, recenzie, în «Bi
serica Ortodoxă Română», nr. 11—12.

67. Știri ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1969.
68. I. D. Ștefănescu, Les monuments d'art, sources de l'histoire, Byzance, l’art d’Oc-

cident et Ies origines de l’art roumain Bruxelles, 1966, în «Glasul Bisericii», nr.
1—2/1969.

69. Adunarea mondială pentru pace de Ia Berlin —  consfătuirea cultelor religioase
— reportaj, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 5—6/1969.

70. Știri ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 11—12/1969.
71. Acad. D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Ediție nouă refăcută, Ed. Știin

țifică, București, 1967, 536 p., recenzie, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 11—
12/1969.

72. Ștefan lonescu și Panait I. Panait, Constantin Vodă Brîncoveanu. Viața — Dom
nia — Epoca. Ed. Științifică, București, 1969, 462 p. +  2 hărți. Recenzie în «Bi
serica Ortodoxă Română», nr. 11—12/1969.

73. Evenimente și aniversări bisericești în 1969, Cronică în «The Altar Almanach»
de la Londra pe anul 1970, Londra, 1970, p. 10—13.

74. Predică la Duminica a 33-a după Rusalii, despre smerenia în rugăciune, «Glasul
Bisericii», nr. 1—2/1970.

75. Știri ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 1—2/1970.
76. Știri ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 3—4/1970.
77. f  Chirii, Patriarhul Bulgariei, 1100 de ani de la moartea Si. Chirii, traducere

din 1b. franceză, în «Mitropolia Moldovei și Sucevei», nr. 3—6/1970.
78. Știri ecumenice, în «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1970.
79. Athos. Textes de Georges Zographakis, Editions M. Pechlivacidis. Athena, f.a.

(12 p. text +  103 foto culori +  2 hărți, recenzie, în «Glasul Bisericii», nr. 7—8/
1970).

80. Radu Tempea, Istoria Sfintei biserici a Șcheilor Brașovului, ediție îngrijită, stu
diu introductiv, indice de nume, glosar, note de Oct. Șchiau și Livia Bot, Edit,
pt. lit., București, 1969, 225 p. Recenzie în «Biserica Ortodoxă Română», nr
7—8/1970.

81. Predică Ia Duminica dinaintea Înălțării. Sfintei Cruci, în «Glasul Bisericii», nr.
9—10/1970.

82. Simpozionul greco-român de Ia Salonic (reportaj), în «Biserica Ortodoxă Ro
mână», nr. 11—12/1970.

83. Romanian and Greek cultural and Church relations — Romanian Greek Sympo
sium, Thessaloniki, 1970, in The Altar Almanach of the Romanian Ortodox, Paris—
London, 1971.

84. Predică Ia Duminica Floriilor, în «Glasul Bisericii», nr. 3—4/1971.
85. Predică la Duminica a Vil-a după Rusalii, în «Glasul Bisericii», nr. 7—8/1971.
86. Conferința mondială pentru a se pune capăt cursei înarmărilor (Helsinki sept.

1976) — cronică în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 9—12/1976.
87. Relații contemporane dintre Bisericile română și suedeză, în «Candela», nr. 1/

1973.
88. Din activitatea parohiei, «Candela», 1/1973.
89. Recenzii, «Candela», 1/1973.
90. Omagiu Prea Fericitului Patriarh Justinian (1948— 1973), în «Candela», nr. 2/

1973.
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91. Recenzii, «Candela», 2/1973.
92. Regulamentul de organizare și funcționare al parohiei ortodoxe române din

Suedia (în rom. și suedeză), în «Candela», nr. 3/1973.
93. Scrisori despre «Candela», în «Candela», nr. 3/1973.
94. Din activitatea parohiei, în «Candela», nr. 3/1973.
95. Scrisori către «Candela» și parohie, în «Candela», nr. 1/1974.
96. Biskop Oloi Herrlin, Den bibliska skapelsetanken och moderna Skapelseteorier

— recenzie, în «Candela», nr. 1/1974.
97. Diferite știri. în «Candela», nr. 1/1974.
98. Din activitatea parohiei, în «Candela», nr. 2/1974.
99. Din corespondenta parohiei și «Candelei», în «Candela», nr. 2/1974.

100. Diferite știri, în «Candela», nr. 2/1974.
101. Din activitatea parohiei, în «Candela», nr. 3/1974.
102. Diferite știri, în «Candela», nr. 3/1974.
104. Medalion : Maestrul Mircea Săulescu și cvartetul său, în «Candela», nr. 4/1974
105. Din activitatea parohiei, (l.X.—31.XII.1974), Andrei Căruntu, în «Candela», nr.

4/1974.
106. Scrisori către parohie, în «Candela», nr. 4/1974.
107. Diferite știri, în «Candela», nr. 4/1974.
108. M edalion: Profesor Ioan Ustencu (semnat Alici), în «Candela», nr. 1(9)/1975.
109. Din activitatea parohiei (1.1.—31.III.1975), Andrei Căruntu, în «Candela», nr.

1(9)/1975.
110. Regulamentul de organizare și funcționare al Institutului de studii românești

de pe lingă parohia ortodoxă română din Suedia, în «Candela», nr. 1(9)/1975.
111. Diferite știri (Redacția), în «Candela», nr. 1(9)/1975.
112. Din activitatea parohiei (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 2(10)/1975.
113. Scrisori către «Candela» și parohie, în «Candela», nr. 2(10)/1975.
114. Diferite știri (Alici), în «Candela», nr. 2(10)/1975.
115. Din activitatea parohiei (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 3(11 )/1975.
116. Diferite știri, în «Candela», nr. 3(11 J/1975.
117. Din activitatea parohiei (l.X.—31.XII.1975), Andrei Căruntu, în «Candela», nr.

4(12)/1975.
118. Scrisori către «Candela» și parohie, în «Candela», nr. 4(12)/1975.
119. Diferite știri (Redacția), în «Candela», nr. 4(12)/1975.
120. Din activitatea parohiei (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 1(13)/1976.
121. Diferite știri, în «Candela», nr. 1( 13J/1976.
122. Scrisori către biserica ortodoxă română din Suedia și «Candela», în «Candela»,

nr. 2—3(14—15J/1976.
123. Din activitatea bisericii ortodoxe române din Suedia (Andrei Căruntu), în

«Candela», nr. 2—3 (14—15)/1976.
124. Necrolog (Păunescu Victor-Dragoș), în «Candela», nr. 2—3 (14— 15)/1976.
125. Diferite știri (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 2—3 (14—15J/1976.
126. Impresionant episcop (P. S. Iosif), trad, din 1b. suedeză, în «Candela», nr. 4(16)/

1976.
127. Din activitatea bisericii ortodoxe române din Suedia (Andrei Căruntu), (l.X.—

31.XII.1976), în «Candela», nr. 4(16)/1976.
128. Diferite știri (Andrei Căruntu), în «Candela» nr. 4(16)/1976.
129. Prea Fericitul Părinte Justinian a trecut In cele veșnice (Redacția), în «Candela»,

nr. 1(17)/1977.
130. Eminenta Sa Arhiepiscopul Olof Sundby, doctor honoris causa, Ia București

Traducerea discursului său din 1b. suedeză, în «Candela», nr. 1(17)/1977.
131. Cutremurul a lovit de asemenea viața culturală, de I. Miloș, traducere din 1b.

suedeză de Al. Ciurea, în «Candela», nr. 1(17)/1977.
132. Din activitatea Bisericii Ortodoxe Române din Suedia (Andrei Căruntu), în

«Candela», nr. 1(17)71977.
133. Scrisori către Biserica Ortodoxă Română din Suedia și către «Candela» (și d i

verse traduceri), în «Candela», nr. 1(17)/1977.
134. Diferite știri (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 1(17)/1977.
135. Ortodoxia românească și contribuția sa la cultura europeană (Discursul I. P. S.

Mitrop. Meliton de Calcedon), trad, din 1b. franceză (Alici), în «Candela», nr.
2(18)/1977.
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136. Din activitatea bisericii ortodoxe române din Suedia și fările Scandinavici (An
drei Cărunta), în «Candela», nr. 2(18)/1977.

137. Diferite știri (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 2(18)/1977.
138. Noul Mitropolit al Moldovei și Sucevei, în «Candela», nr. 3—4 (19—20)71977.
139. Discursul delegatului Bisericii Suedeze Ia instalarea P. F. Patriarh Iustin, trad,

din 1b. suedeză, în «Candela», nr. 3—4 (19—20)71977.
140. Cuvînt la Comisia pentru problemele străinilor din cadrul Consiliului ecumenic

al Suediei (7.X.1977), în «Candela», nr. 3—4 (19—20)71977.
141. Din activitatea bisericii ortodoxe române din Suedia și din țările Scandinavici,

1. VIL—31.XII.1977, în «Candela», nr. 3—4 (19—20)71977
142. Diferite știri, în «Candela», nr. 3—4 (19—20)71977.
143. Cuvînt la ședința Grupului episcopal de contact cu creștinii strămutați (22 ian.

1978), text suedez și român, în «Candela», nr. 1 (21)71978
144. Scrisori către biserica ortodoxă română din Suedia și către rev. «Candela»

(Korrespondens), în «Candela», nr. 1 (21)71978.
145. Din activitatea bisericii ortodoxe române din Suedia și din țările Scandinavici

(11.—31.III.1978), (Andrei Căruntu), în «Candela», nr. 1 (21)71978.
146. Diferite știri, în «Candela», nr. 1 (21)71978, p. 67—69.

De asemenea a redactat rubricile următoare din «Candela» : 1. Din Sfînta Scriptură;
2. De la sfinții Părinți; 3. Din înțelepciunea românului; 4. Filă de calendar și 5.
Textul românesc al rezumatului oficial din limba suedeză. Deci 5X20 ■= 100 titluri
cu mai mult de 100 pagini.

147. Predică despre egalitatea tuturor oamenilor în fața lui Dumnezeu, în «Mitropolia
Olteniei», nr. 4—671981.

148. Gheorghe I. Brătianu, Tradiția istorică despre întemeierea statelor românești,
Editura Eminescu, București, 1980, LXXVI +  297 p., recenzie în «Mitropolia
Olteniei», nr. 7—971981.

149. Biserica Ortodoxă din Finlanda, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 7—8/1981.
150. Preotul Profesor Cicerone lordăchescu (1882—1982), în «Mitropolia Moldovei

și Sucevei», nr. 1—2/1982.
151. Monumente istorice bisericești din Arhiepiscopia Craiovei, București, 1982.

Broșură în colaborare cu I.P.S. Nestor Vornicescu, Mitropolitul Olteniei, P.S.
Episcop Damaschin Severineanul ș.a., Craiova, 1982, 76 p.

152. Traducere din 1b. suedeză : H. E. Skold, Ambasadorul Suediei la București, Pe
făgașul vechilor relații româno-suedeze ; Valahii pe pietrele runice în sec. XI.
Suedezii și creștinismul răsăritean, în «Biserica Ortodoxă Română», nr. 1—2/1932.
La acestea s-ar mai putea adăuga: lucrările de seminar la cursurile pentru
doctorat în cadrul specialității «Istoria Bisericii Române» elaborate sub condu
cerea P. C. Sale și publicate cu avizul respectiv, circa 15, de către doctoranzii :
I. Dură, D. Coravu, C. Mosor, M. Manolache, Șt. Vasiliu, N. Turcu ș.a.; cărțile
din aceeași specialitate publicate cu îndreptările, sugestiile și referatele sale
(cinci volume); conferințele ținute la cursurile și seminariile de îndrumare ale
preoților (1949—1971), la conferințele pe protoierii, pe care le-a prezidat; inter-

' vențiile și comunicările făcute la diferite reuniuni teologice, științifice, pentru
pace, peste hotare (1964—1978).

Pr. Asist. Dr. VIOREL IONIȚĂ

P. S. Episcop Dr. Vasile Costin-Tîrgovișteanul,
noul rector al Institutului teologic din București

La 1 octombrie 1982, Pr. Prof. Dr. Ene Braniște, titular al Catedrei de Liturgică
Pastorală și Artă Creștină și rector al Institutului teologic din București, s-a pen
sionat după o rodnică și remarcabilă activitate didactică, de peste 32 de ani.

Prea Fericitul Patriarh Iustin, luînd în considerație recomandarea Comisiei Si
nodale pentru învățămînt și în conformitate cu Regulamentul învătămîntului teolo
gic din Patriarhia Română, a propus, iar Sfîntul Sinod, în ședința din 16 noiembrie
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1982, a hotărît să încredințeze Prea Sfințitului Episcop Dr. Vasile Costin-Tîrgoviș-
teanul, delegația de rector al Institutului teologic din București, începînd cu data
de 16 noiembrie 1982, activînd în continuare ca vicar patriarhal și secretar al Sfîn-
tului Sinod.

*
P. S. Episcop Dr. Vasile Costin-Tîrgovișteanul, vicar patriarhal, s-a născut la

7 iulie 1938 în Sătu-Nou-de-Sus, în apropierea orașului Baia Sprie, jud. M aramureș.
Intre anii 1959—1963 a urmat cursurile Institutului teologic ortodox din Sibiu,

unde și-a dat licența în teologie cu teza : «Profesori ardeleni la școlile de învă-
țămînt din Țările Române». A urmat apoi, între anii 1963—1966, cursurile pentru
doctorat, secția Practică, specialitatea Liturgică, la Institutul teologic din București,
sub îndrumarea Pr. Prof. Dr. Ene Braniște.

Intre anii 1967—1972 a studiat în străinătate, ca bursier al Consiliului Ecumenic
al Bisericilor, la Facultatea de Teologie a Universității din A tena și la Institutul
de arheologie coptă din Cairo.

După absolvirea școlii elementare în comuna natală, între 1954— 1959 a urmat
cursurile Seminarului teologic din Cluj-Napoca.

In luna martie 1972 a susținut la Atena teza de doctorat în teologie cu t i t lu l :
«Cultul Bisericii Copte în comparație cu cultul Bisericii Ortodoxe», publicată la Atena,
în editura Soukis, 1972. La 21 martie 1974, acest doctorat i-a fost echivalat la
Institutul teologic din București.

După întoarcerea în țară a funcționat la sectorul pentru Relații externe biseri
cești (1969), ca secretar eparhial al Episcopiei Oradei (1972) și apoi ca vicar adminis
trativ al Episcopiei Oradei (1973), fiind hirotonit diacon și apoi preot.

In același an, la recomandarea Prea Sfințitului Episcop Vasile al Oradiei, i-a
fost acordat rangul de Arhimandrit.

Începînd cu anul 1975, Patriarhia Română i-a încredințat postul de superior al
Așezămintelor românești de la Ierusalim și de reprezentant al Patriarhiei Române pe
lîngă Patriarhia Ierusalimului.

La 10 decembrie 1979 a fost ales și hirotonit episcop-vicar patriarhal în cadrul
Administrației Patriarhale și ridicat la rangul de arhiereu cu titlul de Tîrgovișteanul.

*

Apreciat pentru deosebitele sale cunoștințe teologice și vorbind curent cîteva
limbi de circulație internațională, P. S. Episcop-vicar Dr. Vasile Costin-Tî’govișteanul
a fost solicitat în numeroase acțiuni bisericești cu caracter ecumenic. Astfel, a făcut
parte din delegația Bisericii Ortodoxe Române care a vizitat Patriarhia Ecumenică
de la Constantinopol, înte 8—15 iulie 1974 și apoi între 14— 17 aprilie 1979.

Intre 25 septembrie—4 octombrie 1980, conduce delegația Bisericii Ortodoxe Ro
mâne în R. D. Germania, la invitația Uniunii Bisericilor Evanghelice din această țară.

în tre 6—13 octombrie 1980, Prea Fericitul Patriarh Iustin în fruntea unei dele
gații din care a făcut parte și P. S. Episcop-vicar Vasile Tîrgovișteanul, face o vizită
Bisericii Ortodoxe Ruse.

Intre 19 iunie— 17 iulie 1982, P. S. Episcop Dr. Vasile Costin-Tîrgovișteanul a
efectuat o vizită canonică la parohiile ortodoxe din A ustralia (Melbourne, Sydney
și Adelaide) și Noua Zeelandă (Welington).

între 3—12 septembrie 1982, P. S. Episcop Dr. Vasile Costin a participat la cea
de a doua Conferință presinodală pregătitoare a Sfîntului și Marelui Sinod Panorto
dox, conferință care a avut loc la Centrul Ecumenic de la Chambesy (Elveția).

In perioada studiilor pentru doctoratul în Teologie și după aceea, P. S. Episcop
Vasile Tîrgovișteanul a publicat* numeroase articole și studii, recenzii, note biblio
grafice, însemnări de călătorie, reportaje etc., din care am intim : 1. Scrierea pseudo-
epigraiică «Testamentum Domini» ca izvor pentru istoria cultului creștin, în «Studii
Teologice», nr. 3—4/1965; 2. Cultul Bisericii monoliziților iacobiți, în «Ortodoxia»,
nr. 3/1965; 3. Liturghia SI. lacob din ritul sirienilor iacobiți, în «Ortodoxia», nr. 3/
1965; 4. Problema limbilor liturgice In lumina preocupărilor ecumeniste actuale, în
«Studii Teologice», nr. 7—8/1966; 5. Biserica Ortodoxă a G reciei: moartea lui Ha-
milcar A livizatos, în «Mitropolia Olteniei», nr. 7—8/1969; 6. Munca — iactor de apro
piere a creștinilor, în «Mitropolia Ardealului», nr. 1—3/1975; 7. Siintele Paști, în
«Ortodoxia», nr. 1/1981; 8. Pacea In scrierile Siinților Părinți, In «Ortodoxia», nr.
3/1981 ; 9. Siintele icoane in credința și evlavia ortodoxă, în «îndrumătorul pastoral
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al Arhiepiscopiei Bucureștilor», 1981 ; 10. A doua Conferință presinodală, în «Tele
graful Român» nr. 41—42/1982 etc.

Dintre numeroasele articole publicate în revista «învierea» de la Ierusalim, al
cărei editor a fost, menționăm: SI. Vasile cel Mare: despre folosul vieții în comun
(trad, din 1b. greacă); Cincizecimea — izvor de unitate, armonie și desăvîrșire creș
tină ; Un mare sprijinitor al Locurilor Sfinte — Domnitorul Moldovei Vasile Lupu; Bi
serica Sfintului Mormlnt; Si. Vasile cel Mare : despre invidie (trad, din 1b. greacă);Dositei Patriarhul Ierusalimului și legăturile cu Biserica noastră (recenzie la teza de
doctorat a teologului Ioan Dură); La Adormirea Maicii Domnului; Nașterea Dom
nului ; Cinstind pe cei ce iubesc podoaba Casei Domnului; Colindele românești —
prinos pe altarul credinței străbune; St. Vasile cel Mare ; Noul Episcop al Bisericii
etiopiene din Ierusalim: Un neam și o lege, etc.

în Buletinul ROC News editat de sectorul pentru Relații externe bisericești al
Patriarhiei Române, P. S. Episcop Vasile Tîrgovișteanul a publicat articolele : Ani
versare patriarhală, în ROC nr. 1/1980; SI. Euharistie, mărturie și cunoaștere a Împă
răției lui Dumnezeu, în ROC nr. 2/1980; Spre Sfîntul și Marele Sinod, în ROC nr.
3/1982 etc. (Dr. Cezar VASILIU).

Vizita Grației Sale Robert Runcie, Primatul Bisericii Anglicane,
la Institutul teologic universitar din București

Vineri, 15 octombrie 1982, Grația Sa Robert Runcie, Primatul Bisericii Angli
cane, a făcut o vizită la Institutul teologic universitar din București, cu ocazia vi
zitei oficiale făcute Bisericii Ortodoxe Române, la invitația Prea Fericitului Patriarh
Iustin al Bisericii Ortodoxe Române.

Oaspetele, împreună cu delegația pe care o conducea, însoțit de Prea Feri
citul Patriarh Iustin, de I. P. S. Mitropolit Nestor al Olteniei, de P. S. Episcop Vasile
Tîrgovișteanul, vicar patriarhal, și de D-l Leet. Remus Rus — ca interpret pentru
limba engleză —, au sosit la Institut la ora 9,00 și au fost conduși în aula Institu
tului teologic. La intrarea în aulă, corul studenților, condus de P. C. Diac. Conf.
Nicu Moldoveanu, a intonat imnul patriarhal, apoi urarea cîntată Bine ați venit 1

P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, a adresat, în numele celor
de față — profesori activi, consultanți și onorari, doctoranzi și studenți —, un salut
de bun venit înalților oaspeți, după care a prezentat o scurtă informare privind
modul de organizare și de funcționare a învățămîntului teologic superior în Biserica
Ortodoxă Română, arătînd obiectivele majore ale acestui învățămînt: formarea doc-
trinar-misionară, liturgico-pastorală, duhovnicească și patriotică-cetățenească. P. C. Sa
a subliniat importanța cursurilor de îndrumare misionară și pastorală a preoților
și rolul conferințelor teologice interconfesionale, în cadrul eoumenismului local, ca
și activitatea cadrelor didactice pe tărîm didactic, științific și ecumenist. în înche
iere a mulțumit Grației Sale Robert Runcie și Prea Fericitului Părinte Patriarh Iustin
pentru vizita la Institut.

A luat apoi cuvîntul Grația Sa Robert Runcie, Primatul Angliei, care a mul
țumit mai întîi pentru primirea călduroasă făcută la Institut și pentru expunerea
referitoare la organizarea învățămîntului teologic în Biserica Ortodoxă Română. Ară
tînd că este prima sa vizită la Institutul nostru, unde s-au pregătit și unii teologi
anglicani, Grația Sa a remarcat asemănarea de preocupări dintre studenții teologi
ortodocși români și teologii anglicani, pentru că «și în credința noastră există mult
mai multe laturi sau aspecte care ne unesc, decît cele ce ne separă». Apoi a pre
zentat o scurtă istorie a Bisericii Angliei, începînd cu primul ei Arhiepiscop, Au
gustin, la 597, de la care s-a păstrat legătura neîntreruptă pînă astăzi, la al 102-lea
ei arhiepiscop, în persoana Grației Sale. Reforma din secolul XVI a însemnat o rupere
din Biserica Romei, pentru a păstra Liturghia și Biblia în limba engleză. în seco
lele următoare, Biserica Anglicană s-a răspîndit în toată lumea, Comuniunea Angli
cană fiind astăzi cea mal întinsă, după Biserica Romano-Catolică. în activitatea sa
misionară Comuniunea Anglicană urmărește azi să răspîndească principiile de bază
ale credinței, cu respectarea tradițiilor locale. Focarul istoric și spiritual al acestei
Comuniuni îl constituie scaunul de Canterbury și arhiepiscopul său. în continuare
Grația Sa a arătat că ^anglicanii au multe lucruri comune cu ortodocșii: unitatea In
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Tradiție, respectul față de cultura și obiceiurile popoarelor din diierite părți ale lu
mii, unitatea în diversitate. De aceea, dintre Bisericile Ortodoxe, noi sîntem recunos
cători în mod special Bisericii Ortodoxe Române, deoarece credem că ea s-a străduit,
cu mult timp în urmă, să înțeleagă Biserica Anglicană. Noi am avut legături care
merg mult în urmă, dar cel mai important moment a lost Conferința de la București,
din 1935, dintre ortodocși și anglicani, cînd teologii ortodocși români au recunoscut
validitatea hirotoniilor anglicane. Din 1963, cînd a început dialogul internațional din
tre Comuniunea Anglicană și Bisericile Ortodoxe, Biserica Ortodoxă Română a avut
un rol de legătură între Comuniunea Anglicană și celelalte Biserici Ortodoxe, du-
cînd la susținerea acestui dialog. Datorăm foarte mult în această privință Patriarhului
Justinian, Prea Fericitului Patriarh Iustin și D-lui profesor Nicolae Chițescu, membru
în acest dialog de la început și unul din chipurile lui părintești». Apoi, Grația Sa
a subliniat importanța schimburilor de studenți dintre cele două Biserici și rolul jucat
de Institut și de profesorii lui în lumea teologică de azi, precum și în ecumenismul
contemporan. Prin recunoașterea teologică reciprocă, a tradițiilor spirituale, și prin
schimburile pastorale, vom reuși să ne apropiem tot mai mult. Acum, cînd lumea se
află la un pas foarte periculos, cînd mulți sînt induși în eroare de bogățiile mate
riale și de propovăduitori falși, creștinii trebuie să fie uniți în adevăr, în dragoste
și nădejde».

După cuvîntul Grației Sale, corul studenților a intonat Rugăciune, de I. Popescu-
Pasărea, și Inalță-te, frumoasă (ară!, de I.' D. Chirescu.

Apoi, Prea Fericitul Patriarh Iustin, mulțumind «pentru momentul creat aici,
care va rămîne în amintirea studenților», a invitat pe Grația Sa în cancelaria profe
sorală pentru o scurtă întreținere cu cadrele didactice ale Institutului. Aici, P. C.
Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, a prezentat pe membrii corpului di
dactic, — activi, consultanți și onorari.

Apoi Grația Sa s-a interesat de raportul dintre Institut și Seminar, și de pro
grama de învățămînt a acestora, primind informațiile solicitate.

Canonicul Michael Moor, după ce și-a amintit cu multă plăcere de sosirea la
studii în România, mulțumind tuturor pentru felul în care a fost primit aici, s-a in
teresat de studenții străini care studiază în prezent la Institutul nostru.

Apoi Grația Sa Arhiepiscopul Robert Runcie și-a exprimat dorința de a trimite
în continuare Bibliotecii Institutului teologic lucrări de teologie și filosofie, ale teo
logilor anglicani. P. C. Pr. Profesor consultant Dumitru Stăniloae a arătat că atît
lucrările de teologie cît și cele de filosofie sînt folositoare studiului teologiei și că
o cunoaștere a sistemelor filosofice este necesară formării unui bun teolog.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Iustin, precizînd că teologia ortodoxă româ
nească este sub egida Bisericii, a spus .că aceasta nu publică decît lucrări care sînt
în interesul ei și, deși teologia este la dispoziția Bisericii, nu se face o teologie
liberă, ci seminariile și institutele sînt școli care pregătesc pe tineri pentru a intra
în cler și în slujba Bisericii.

După ce Grația Sa a arătat necesitatea Bisericii «de a vorbi astăzi prin lim
bajul noilor culturi, pentru a se asimila lumii», bazîndu-se însă pe Sfînta Scriptură
și Tradiție, P. C. Pr. Prof, consultant Dumitru Stăniloae a adăugat că «ortodocșii
accentuează tradiția și spiritualitatea, rămînînd foarte mult în cadrul Sfintei Scrip
turi și a Sfintei Tradiții, dar, cu toate acestea, teologii și preoții sînt în slujba unei
Biserici care trebuie să vorbească lumii de azi».

D-l profesor consultant lorgu D. Ivan a evidențiat contribuția episcopului angli
can Beveregius la cunoașterea izvoarelor dreptului bisericesc ortodox prin editarea,
în 1672, a celei mai științifice colecții canonice a Bisericii Ortodoxe. Grația Sa Ar
hiepiscopul Robert Runcie a precizat că «uneori Comuniunea Anglicană a încercat
să-și exprime credincioșia nu numai față de Sfînta Scriptură, ci și față de Tradiție,
și lucrul acesta este foarte important în tradiția anglicană. Noi avem venerație mare
pentru Părinți».

P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, s-a referit la «teologiile
genitivului», de proveniență apuseană, care nu sînt străine teologilor ortodocși și
care sînt mai mult sisteme de etică. De aceea în prezentarea lor trebuie foarte multă
atenție.
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In încheierea discuțiilor, Prea Fericitul Patriarh Iustin a evidențiat importanța
învățăm întului teologic sub conducerea și îndrumarea Bisericii. Apoi a dăruit Grației
Sale două exemplare din lucrarea P. C. Diac. Prof. Nicolae Balcă, Istoria filosofiei
antice, de curînd apărută.

Mulțumind pentru primire și pentru discuțiile purtate cu membrii corpului di
dactic, Grația Sa Arhiepiscopul Robert Runcie, Primatul Bisericii Angliei, împreună
cu delegația ce-1 însoțea, a părăsit Institutul, lăsînd am intirea unei vizite fructuoase,
contribuție la eforturile depuse azi de Biserici și de întîistătătorii lor, în vederea cu
noașterii, apropierii și unirii lor. (Pr. Asist. Nicolae D. NECULA).

Vizita P. C. Protopresbiter Georgios Tsetsis, directorul Comisiei
de întrajutorare din cadrul C.E.B., la Institutul teologic

universitar din București

Joi, 11 noiembrie 1982,.Protopresbiter Georgios Tsetsis, directorul Comisiei de
întrajutorare din cadrul Consiliului Ecumenic al Bisericilor, a făcut o vizită la Insti
tutul teologic universitar din București.

Oaspetele împreună cu soția, însoțiți de P. C. Pr. Prof. Ion Bria — ca transla
tor pentru limba franceză — și de P. C. Diac. Vasile Axinia, au sosit la Institut
Ia ora 10,30, unde au fost întîmpinați de P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul
Institutului, și conduși în aulă, unde studenții i-au primit cu imnul «Bine ați venit!».
Erau de față profesorii Institutului — activi, consultanți și onorari —, studenții și
doctoranzii. Corul studenților, sub conducerea P. C. Diac. Conf. Nicu Moldoveanu, a
intonat apoi Rugăciune, de I. Popescu-Pasărea.

P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, a rostit un scurt cuvînt
de bun venit în cinstea oaspeților. P. C. Sa și-a exprimat bucuria primirii Părintelui
Tsetsis, teolog de frunte al Ortodoxiei, director al Comisiei de întrajutorare din ca
drul Consiliului Ecumenic al Bisericilor, făcîndu-i urări de sănătate, a tît P. C. Sale
cît și soției.

Apoi P. C. Pr. Prof. Ion Bria a prezentat celor de față personalitatea Prea Cu
cernicului Protopresbiter Tsetsis, care face parte din Patriarhia Ecumenică și lu
crează de douăzeci de ani la C.E.B. — Comisia de întrajutorare, al cărei director
este, avînd o tradiție foarte frumoasă în mișcarea ecumenică și o bogată experiență
în cadrul misiunii speciale ce o are, aceea a slujirii Bisericii în lume. A ceastă mi
siune are menirea să se ocupe de felul în care credincioșii dau m ărturie despre Hris-
tos în lume. Vizita în țara noastră este legată și de unul din proiectele cu care
C.E.B. este angajat în Biserica Ortodoxă Română și anume construirea noului lo-
cal-cămin al Institutului teologic din București și a l centrului ecumenic. Mulțumin-
du-i pentru vizită, P. C. Pr. Prof. Ion Bria l-a rugat pe oaspete .să adreseize studen
ților un cuvînt.

P. C. Protopresbiter Georgios Tsetsis și-a exprimat mai întîi recunoștința față
de Prea Fericitul Patriarh Iustin pentru invitația de a vizita Biserica Ortodoxă Ro
mână, apoi a prezentat o expunere a modului în care este organizat și funcționează
C.E.B. «Există părerea —  a spus P. C. Sa — că C.E.B. este un organism protestant
sau panprotestant, ceea ce este greșit. Aceasta pentru că aproape toate Bisericile Or
todoxe fac parte din C.E.B., dar și pentru că Ortodoxia se află la originea C.E."B.».
încă de Ia formarea C.E.B., în 1948, Bisericile Ortodoxe au fost foarte active, dar
mai ales după 1961, la a treia Adunare generală a C.E.B. de la N ew  Delhi, toate
Bisericile Ortodoxe locale au intrat în acest organism. In prezent C.E.B. numără 309
Biserici locale —• ortodoxe, anglicane, protestante, vechi-catolice și vechi-orientale.

In continuare, a prezentat principalele organisme ale C.E.B. conform constitu
ției sale : Adunarea generală, Comitetul central și Comitetul executiv, arătînd m o
dul în care sînt alcătuite și funcționează. C.E.B. are un Secretariat general, cu trei
unităfi de lucru : 1. Credință și mărturisire, cu următoarele comisii de lu c ru : *Cre-
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dința și constituție», «Misiune și evanghelizare», «Biserica și societatea», «Dialogul cu
religiile și ideologiile vremii noastre», «Formația teologică» ; 2. Dreptate și slujire,
cu următoarele comisii de luc ru : «întrajutorare și slujirea Bisericilor și asistenta
relugiaților», «Participarea Bisericilor la dezvoltare», «Aiacerile internaționale», «Pro
gramul de luptă împotriva rasismului», «Comisia medicală creștină»; 3. Educație și
reînnoire, cu următoarele comisii de luc ru : «Reînnoire și viață parohială», «Comisia
pentru temei», «Comisia pentru tineret și cea pentru educație».

C.E.B. mai are și alte departamente cum s în t: Departamentul Comunicațiilor,
Departamentul Finanțelor și serviciilor centrale, Biblioteca, numărînd 80.000 de vo
lume, și Institutul ecumenic de la Bossey, care este colaboratorul de lucru pentru
tineretul creștin din toată lumea.

Pînă acum C.E.B. a ținut cinci Adunări generale, cu teme dilerite, alese din
nevoile actuale ale Bisericilor și ale lumii. Următoarea adunare generală va avea
loc la Vancouver, in 1983, cu tema : lisus Hristos — viața lumii.

După expunerea făcută de Protopresbiter Georgios Tsetsis, P.C. Pr. Prof, con
sultant Ioan Rămureanu, mulțumind oaspetelui pentru informațiile date în frumoasa
cuvîntare, i-a adresat mai multe întrebări: 1) In ce măsură ortodocșii, care repre
zintă o minoritate în C.E.B., au putut influența lumea protestantă să înțeleagă spi
ritu l Ortodoxiei ? 2) Ce a făcut C.E.B. pînă acum pentru a atrage și Biserica Romano-
Catolică în mișcarea ecumenică ? 3) în ce fel concepe C.E.B. ca Institutul teologic din
București să devină un centru ecumenic în această parte a lumii ?

La aceste întrebări, P. C. Protopresbiter Georgios Tsetsis a răspuns următoarele :
«Este adevărat că ortodocșii, în stadiul actual, reprezintă o minoritate numerică

în C.E.B. și dacă tendința lui actuală de a accepta Biserici noi ca membre, se con
tinuă, situația noastră devine și mai complicată. Avem 14 Biserici Ortodoxe membre
și rămînem cu acestea. După criteriile Constituției sale, C.E.B. poate primi noi
membri, cu condiția respectării acestor criterii. Dacă numărul Bisericilor va crește,
iar Comitetul central se va mări datorită acestei creșteri, noi vom rămîne mereu cu
același număr. Bisericile Ortodoxe au ridicat această problemă, iar ultima dată ea
a fost pusă la Solia, anul trecut. Una din ideile subliniate aici a lost aceea că Orto
doxia nu trebuie considerată ca fiind reprezentată de cele 14 Biserici, ci ca una din
cele trei mari confesiuni creștine. Greutatea este însă aceea că C.E.B. nu esje o co
muniune de confesiuni, ci de Biserici locale. Important este ca iiecare Biserică orto
doxă membră să participe prin delegați Ia lucrările Iui. Un criteriu care trebuie avut
în vedere este calitatea nu numărul participanților. Există totuși o mare iniluență
asupra Bisericilor protestante, mai ales în problema teologiei euharistice și liturgice,
care a produs o întoarcere Ia Tradiție și Ia Liturghie. Dar rămln încă multe de lăcut
pentru a manifesta prezența ortodoxă în C.E.B. Pînă acum a existat tendința de a
spune că locul de preferință al ortodocșilor este Comisia «Credință și Constituție»,
ceea ce este fals, căci este nevoie de prezența ortodocșilor în toate celelalte sectoare.

Cît privește raporturile Bisericii Romano-Catolice cu C.E.B., vorbitorul a arătat
că există o evoluție ce a depășit situația anilor 1930, cînd catolicii afișau o atitudine
loarte negativă față de Mișcarea ecumenică. Incepînd cu Adunarea generală de la
Uppsala (1968), relațiile s-au îmbunătățit. Biserica Romano-Catolică nu este membră
a C.E.B., dar- este membră deplină în comisia «Credință și Constituție», fiind singurul
organism de legătură a C.E.B. cu catolicii. Biserica Romano-Catolică nu dorește să
se afilieze Ia C.E.B., avînd propria ei concepție despre ecumenism, centrată pe ideea
Romei.

în privința Centrului ecumenic, acesta este un lucru foarte important căci
aici există un institut de Teologie al Bisericii, cu legătură între viața liturgică
și cea de studiu. Faptul că Institutul aparține Bisericii, iar profesorii participă
la mișcarea ecumenică, aceasta presupune de la început o puternică antrenare
în ecumenism. Consider că este de importanță capitală faptul că la București se pot
combina institutul de teologie cu institutul ecumenic, care va da expresie ecumenis-
mului local, manifestat și în afară. In același timp, ar fi pentru prima dată cînd am
avea o asemenea structură Intr-o Biserică Ortodoxă tradițională.

P. C. Diac. Conf. David Petre a mulțumit oaspetelui pentru prezentarea organi
zării C.E.B. și a reliefat participarea unor delegați români la organismele lu i și aju-
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toarele primite de Biserica noastră din partea Comisiei de întrajutorare, în diverse
împrejurări.

A urmat un scurt program artistic prezentat de corul studenților în cinstea
oaspetelui, program alcătuit din următoarele piese muzicale: Cămara Ta, Mîntuitorul
meu, glas VIII, armonizată de Conf. Nicolae Lungu; Cerurile spun, de I. Davîdov;
Mama, de I. D. Chirescu ; înal(ă-te, Irumoasă (ară, de I. D. Chirescu.

In încheiere, P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, a mulțumit
Părintelui Protopresbiter Georgios Tsetsis pentru vizita sa Ja Institut și pentru fru
moasa și instructiva introducere în activitatea C.E.B. A mulțumit, de asemenea, P.C.
Pr. Prof. Ion Bria, urînd tuturor sănătate și spor în munca desfășurată spre binele
Bisericii și afirmarea plenară a Ortodoxiei pe plan ecumenic.

Din aulă, oaspetele a fost condus în cancelaria profesorală, unde s-a întreținut
cu profesorii. Cu această ocazie, P. C. Pr. Prof. Ion Bria a precizat că, Comisia de
întrajutorare nu are numai un program financiar, ci face și o muncă teologică, avînd
programe de studii și cercetare teologică. Nu numai Comisia «Credință și Constitu
ție» desfășoară o activitate pur teologică, ci toate comisiile din cadrul C.E.B. Fai
mosul document «B.E.M.» (Botez, Euharistie, Ministeriu), la care se lucrează de peste
25 de ani, a ajuns la un text final, la Consultația de la Lima (februarie 1982), urmînd
a fi trimis Bisericilor pentru cercetare și răspuns. La elaborarea lui s-a cumulat toată
lucrarea teologică din toate comisiile, căci în toate există astăzi o lucrare și o ana
liză teologică.

In încheierea discuției din cancelaria profesorală, P.C. Părinte Prorector Dumitru
Radu a mulțumit oaspetelui pentru problemele dezbătute, asigurîndu-1 de dragostea
tuturor celor de față.

Vizita P. C. Protopresbiter Georgios Tsetsis la Institutul teologic universitar din
București a constituit o contribuție la întărirea legăturilor interortodoxe și la promo
varea lucrării ecumenice. (Pr. Asist. Nicolae D. NECULA)
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Diac. Prof. Dr. E m i 1 i a n Vasilescu, Istoria religiilor, tipărită cu bine-
cuvîntarea Prea Fericitului Părinte IUSTIN, Patriarhul Bisericii Or
todoxe Române, Editura Institutului Biblic și de Misiune al Bise
ricii Ortodoxe Române, București, 1982, 490 p. in 8°, plus 68 planșe,
cu 123 de ilustrații.

Cartea pe care o prezentăm constituie a Il-a ediție, revăzută și adăugită, a
Manualului de Istoria religiilor pentru Institutele teologice ale Bisericii Ortodoxe
Române, publicat în aceeași editură, în anul 1975. De fapt, reeditarea unui manual
pentru studenți, la o disciplină cu o dezvoltare atît de rapidă, cum este Istoria
religiilor, constituie o adevărată obligație didactică și chiar o datorie de conștiință a
profesorului respectiv, chiar și la un interval mai mic de șapte ani, cum s-a întîm-
plat în cazul la care ne referim. Autorul însuși explică, în prefața la ediția a Il-a,
motivele reeditării: «Epuizarea primei ediții a Istoriei religiilor, la scurt timp după
apariția sa, a făcut necesară noua ediție, în care am introdus unele îmbunătățiri și
adăugiri». Tot aici autorul arată și ce anume a adus nou în această ediție: «Intre
altele, am restructurat, sub titlul Religia Siriei antice, capitolul privitor la religia
canaaniților, fenicienilor și arameilor, popoare semite cu un fond religios comun, și
am prezentat deosebit religia hitiților... De asemenea am introdus Ia sfîrșitul volu
mului un capitol de Texte alese din izvoarele și literatura religiilor necreștine, texte
menite să ușureze înțelegerea acestor religii».

în general, putem afirma, împreună cu autorul, că această carte a fost scrisă
«în spiritul respectului pentru adevăr» (Prefață la ed. I). Este vorba despre adevărul
științific, dat la iveală de cercetările mai vechi și mai noi, atît în arheologie cît și
în critica literară a textelor sacre, dar și de adevărul religios, mărturisit de fiecare
religie în parte; adevăr pe care P. C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu îl prezintă așa
cum îl înțeleg credincioșii respectivi. Și credem că în aceasta constă, în primul
rînd, și valoarea întregii lucrări, adică în expunerea cît mai precisă, dar și plăcută
la citit, a tot ceea ce ochiul cercetătorului atent a putut reține din marea cantitate
de material bibliografic pe care a parcurs-o cu migală, timp de cîteva decenii. Și
s-a reținut, cu siguranță, ceea ce au reținut și cei mai iluștri istorici ai religiilor
la scară mondială și ale căror osteneli sînt citate — pe cît s-a putut — la zi, în
«Bibliografia generală» (p. 21—24), în notele subliniare și în bibliografiile de la sfîr
șitul fiecărui capitol.

Metoda de lucru folosită de autor este metoda istorică, dar pentru problemele
sistematice și mai ales în capitolul despre creștinism, autorul a apelat și la metoda
studiului comparat al religiilor, pe care a folosit-o de altfel și ca profesor la cursurile
de doctorat în teologie, de-a lungul multor ani.

Cu alte cuvinte, atît în latura prezentării istorice a religiilor, cît și în latura
comparării acestora, pentru a crea sinteze necesare studentului sau doctorandului
în teologie, dar și cititorului creștin avizat, P. C. Prof. Emilian Vasilescu se dovedește,
în această lucrare, ca și în alte lucrări ale P. C. Sale, un maestru al scrisului. Auto
rul se ferește însă peste tot de izbucnirile apologetice sau polemice și reușește să
satisfacă orice exigență a omului de carte. Se dovedește, astfel, că religiile lumii
pot fi prezentate ■ laolaltă, fără ca prezentatorul să părtinească o religie sau alta,
fiind în același timp slujitor devotat al Bisericii Ortodoxe și al creștinismului în
general.
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Structura fiecărei religii este riguros m arcată în capitole și subdiviziuni de
capitole, ce înlesnesc însușirea m aterialului de către studenți și, în general, aju tă
pe cititor să găsească ușor anumite date sau idei referitoare la o religie sau  la
alta. în  interiorul fiecărui capitol sau subdiviziune de capitol se păstrează o înșiruire
devenită tradițională, și anume : o foarte scurtă introducere fără numerotare, apoi
1. Schiță istorică, 2. Izvoare, 3. Zeii, 4. Mitologia, 5. Morala, 6. Cultul, 7. Cultul
morților, 8. Răspîndirea în alte teritorii decît cele de origine, 9. Concluzii, Biblio
grafie. Există, desigur, și variante, dar acestea nu implică abandonarea structurii
interne a capitolelor, structură absolut necesară pentru însușirea ordonată și rapidă
a datelor. De fapt, aici ni se descoperă în același timp pedagogul și autorul de m a
nuale de odinioară, grijuliu pentru efectul imediat al predării.

Trebuie reținut că unele capitole au o structură aparte, mai ales cele care
tratează despre islamism, iudaism și creștinism, în aceste capitole fiind vorba despre
religii universaliste ai căror credincioși sînt contemporani cu noi. Și, cum este și
firesc, în aceste capitole se vorbește întotdeauna despre Dumnezeu, evitîndu-se, pe
cît posibil, cuvîntul ambiguu «Divinitatea». La celelalte religii se păstrează cuvîntul
«zeu», indicîndu-se obiectul adorării.

Cuprinsul. Manualpl se compune din 20 de capitole foarte dense și care urmează,
în general, structura amintită. Acestea sînt, în ordine, u rm ătoare le : 1. Religia în
epoca pietrei (p. 25—37); 2. Religia populațiilor primitive (p. 38—52); 3. Religiile
vechilor mexicani și peruvieni (p. 53—62); 4. Religiile din China (p. 63—82); 5. Reli
giile din Japonia (p. 83—94); 6. Religia Egiptului antic (p. 95—117); 7. Religia ba-
bilonenilor și asirienilor (p. 118—131); 8. Religia Siriei antice (p. 132—140); 9. Reli
gia hitiților (p. 141—148); 10. Religia arabilor. Islamismul (p. 149—178); 11. Religia
Iranului antic (p. 179—194); 12. Religiile Indiei (p. 195—262); 13. Religia Greciei
antice (p. 263—290); 14. Religia romanilor (p. 291—314); 15. Religia geto-dacilor (p
315—328); 16. Religia celților (p. 329—336); 17. Religia vechilor germani (p. 337—343);
18. Religia vechilor slavi și a popoarelor baltice (p. 344—354); 19. Religia evreilor.
Iudaismul (p. 355—384); 20. Creștinismul. Considerații generale (p. 385—415).

Aceste 20 de capitole, cum era și firesc, sînt precedate de o foarte interesantă
și utilă Introducere (p. 9—20), din care cititorul ia cunoștință de definiția și obiectul
Istoriei religiilor, de dezvoltarea acestei discipline în decursul vremii, de metodele
ei de cercetare, de principalele sisteme de explicare a ființei și originii religiei, p re
cum și de importanța Istoriei religiilor în generajl și în special pentru studenții
teologi.

în privința ordinii de prezentare a religiilor, așa cum am indicat-o mai sus, au
torul arată că, neexistînd o clasificare a religiilor care să nu prezinte neajunsuri, a
folosit o ordine în care a. ținut seamă, în oarecare măsură, «de gradul de dezvoltare
a religiilor și de unele considerente de ordin geografic și de înrudire între popoare»
(p. 20). Și astfel a prezentat, cum am ară tat mai sus, mai întîi religia din epoca
pietrei, apoi pe aceea a populațiilor prim tive și a vechilor mexicani și peruvieni.
Apoi a trecut la religiile din Extremul Orient, la cel din O rientul A propiat antic și la
acelea ale popoarelor indo-europene, sfîrșind cu prezentarea iudaismului și creștinis
mului, religii cu caracter aparte (revelat) în ansamblul religiilor lumii.

Stilul. Dacă se poate vorbi de stil într-o lucrare destinată cu precădere studen
ților, atunci cu siguranță că în Istoria religiilor a P.C. Prof. Em. Vasilescu aflăm un
stil concis, clar, cu fraze scurte, intercalîndu-se doar ici și colo, între linioare, unele
propoziții. Această concizie este cerută adesea de text, dar ea este realizată și inten
ționat, pentru ca cititorul să nu obosească. Expunerea dobîndește adeseori precizia
definiției, cum a r  fi în unele pasaje ca acesta : «Panteonul asiro-babilonean cuprindea
un foarte mare număr de zei, legați între ei uneori genealogic, alteori prin funcții. în
acest mare număr de zei însă, teologia asiro-babiloneană a introdus sistematizare, o
adevărată clasificare. Astfel, erau zei principali, grupați în triade sau tetrade, zei se 
cundari și zei mai mici, grupați în jurul divinităților principale» (p. 121).

O deosebită concizie capătă stilul P.C. Prof. Em. Vasilescu mai ales în schitele
istorice de la începutul fiecărui capitol al cărții, unde cititorul este orientat în timpul
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și spațiul geografic în care a apărut și s-a dezvoltat fiecare religie, precum și în con
cluziile capitolelor, unde se scoate în evidență esențialul. Un exemplu tipic în aceas
tă privință îl constituie concluziile capitolului despre religia Greciei antice, unde, în
mai puțin de o jumătate de pagină, sînt surprinse liniile de forță ale acestei religii,
dar și scăderile ei. Iată un fragment din aceste concluzii: «...nu putem să nu observăm
înălțimea de cugetare la care au ajuns unii gînditori, poeți și dramaturgi greci din
epocile clasică și postclasică. De asemenea, trebuie să remarcăm perfecțiunea artistică
pe care a atins-o geniul acestui popor în prezentarea plastică a zeilor, în construc
țiile de temple, în jocurile in cinstea zeilor, în muzică etc., toiate aceste creații de
artă fiind pătrunse de asemenea de spirit religios». Mai departe, se arată că «mintea
iscoditoare a acestui mult înzestrat popor a dat naștere, prin unii dintre reprezen
tanții săi, scepticismului, producîndu-se astfel ruptura dintre filosofie și teologie»,
dar că «spiritul grec a pierdut treptat din profunzimea preocupărilor religioase, a uma
nizat divinul și n-a mai izbutit să ridice umanul pînă la divin» (p. 288).

Dar nu numai în schițele istorice de la începutul capitolelor și în concluziile
acestora, ci peste tot se observă năzuința autorului de a informa amplu pe cititor,
în puține cuvinte și deschizîndu-i cît mai mult apetitul pentru studiu. Lucrul acesta
l-a făcut P.C. Prof. Em. Vasilescu cu multă conștiinciozitate de la catedră și în mun
ca de îndrumare a licențiaților în teologie și a doctoranzilor care și-au ales ca spe-

• cialitate Istoria religiilor.
Cartea, în comparație cu altele similare. în prezenta ediție, Istoria religiilor

alcătuită de P.C. Prof. Emilian Vasilescu se deosebește de tot ce a apărut pînă acum
în limba română din literatura de strictă specialitate. Acest adevăr este ușor de con
firmat prin compararea, de pildă cu Istoria reiigiunilor lumii a marelui dascăl de teo
logie care a fost Preotul Profesor loan-Irineu Mihălcescu (Editura «Cugetarea»,
București, 1946, 452 p.), sau cu unele traduceri de «Istorii ale religiilor» efectuate după
diverși autori din străinătate. Pe de o parte, trebuie ținut seama că lucrarea de față
este singurul «Manual» de acest nivel în Ortodoxie, în care se face apel la o biblio
grafie atît de vastă și la zi. Pe de altă parte însă, putem remarca faptul că, respectînd
structura specifică disciplinei, cartea nu lunecă într-un tratat de fenomenologie a re
ligiilor, chiar dacă atinge și probleme de fenomenologie, cum este și firesc. Ceea ce
s-a încercat odinioară de Pr. Prof. Ioan Mihălcescu în latura comparatistă s-a reali
zat, pe cît a fost posibil, în limitele cărții P. C. Prof. Emilian Vasilescu.

Un fapt este însă cu totul remarcabil, anume că P.C. Prof. Em. Vasilescu a con
siderat că totuși poate fi scris un «Manual de Istoria religiilor» într-un singur volum
și de către un singur autor ; ceea ce multora li se pare a fi un lucru extraordinar de
dificil. Această convingere a adus Bisericii Ortodoxe Române, prin P. C. Prof. Emilian
Vasilescu, un prețios instrument de informare mai largă, de orizont mai deschis, stu
denților teologi, preoților și credincioșilor dornici să știe unde se situează religia lor
față de celelalte mari religii ale lumii. Privită din acest unghi, Istoria religiilor poate
fi socotită un eveniment în literatura teologică de specialitate.

Avînd în vedere și aceea, că editurile de prestigiu din alte țări și cu tradiție în
publicarea manualelor, tratatelor, periodicelor și textelor privind religiile lumii pre
feră producții colective, cu specialiști de renume pentru fiecare religie în parte, noi
putem fi mulțumiți, cel puțin deocamdată, că avem la îndemînă lucrarea recent apă
rută a unui autor ca P.C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu, autor care cunoaște bine ce
trebuie folosit din stufosul material din biblioteci dar și cine anume poate fi crezut
pe cuvînt dintre autori. Poate că, în viitor, printr-o colaborare a celor pregătiți în
specialitate, se va putea scrie și publica și în Biserica Ortodoxă Română un tratat de
Istoria religiilor sau poate chiar de Studiul comparat ai religiilor, întocmit prin efor
tul comun al mai multor autori și pe care dezvoltarea disciplinei îl așteaptă și îl
merită pe deplin.

Un fapt, iarăși, mai trebuie adăugat în demonstrarea —  dacă era nevoie —  a
valorii deosebite a cărții P.C. Prof. Emilian Vasilescu, anume că în ea cititorul român
ia cunoștință de tot ce s-a scris în românește în domeniu, în măsura în care acel lucru
a fost făcut cu seriozitate și a rezistat timpului. Și credem că prin această informare
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exhaustivă din literatura română de specialtate, la care se adaugă foarte prețioase
date din cercetarea de ultimă oră a specialiștilor din alte țări, cititorul va avea mult
folos. El va observa, cu siguranță că această carte răm îne o lucrare de referință, atîl
în ce privește seriozitatea m aterialului folosit la redactarea ei, cit și cu privire la
prezența lucrărilor de specialitate respective la bibliotecile din București m enționate
de autor cu atîta precizie.

Valoarea cărții pentru studenții teologi. Cum se și vrea, Istoria religiilor, în
această nouă ediție, este de mult folos îndeosebi pentru studentul teolog. Ea călăuzeș
te pe viitorul preot în marele labirint al credințelor religioase de ieri și de azi. Încă
și simpla citire a cărții — să nu mai vorbim de atenta studiere și asimilare a datelor
cuprinse în ea — constituie un act de cultivare teologică. Se oferă aici studentului
teolog tot ce poate fi mai necesar pentru deschiderea orizontului său către lumea re 
ligiilor. Iar pentru că autorul însuși a scris cu acest gînd, de a fi de folos în  primul
rînd viitorului preot român ortodox, nu încape îndoială că virata Ia care și-a luat
această osteneală și efortul pe care l-a depus dovedesc, deopotrivă, o m are dragoste
pentru învățăm întul teologic din Biserica Ortodoxă Română. Este aceasta, desigur,
expresia unui devotament exemplar pe care însuși autorul il m ărturisește în confe
siunea de la p. 408, reprodusă și pe supracopertă : «Nădăjduim că familiarizarea trep 
tată a cît mai multora dintre noi cu zestrea spirituală a religiilor necreștine să lăr
gească dimensiunile noastre spirituale, făcîndu-ne să îmbrățișăm în dragostea noastră
de creștini pe to t omul, creștin și necreștin, creatură a unicului Dulnnezeu, a l nostru
și al tuturor oamenilor. Spre acest țel înalt socotim că trebuie să tindă și dialogul
interreligios, care a început să se practice în ultima vreme».

Avem de-a face deci aici cu o confesiune testament, pe care P.C. Prof. Emilian
Vasilescu ne-o face nouă, studenților teologi de odinioară și ucenicilor direcți în dis
ciplină, pentru ea osteneala P.C. Sale să rămînă mereu cu noi — model și îndreptar.
Iar întrucît alcătuirea unui nou «Manual» de această talie nu pare să poată fi reali
zată în curînd de cineva dintre ucenici, dorința acestora este ca autorul însuși să-și
mențină în continuare .la zi propria carte, printr-o a treia ediție și mai cuprinzătoare,
mai ales în ce privește «religiile mai noi» și adm irabilele «texte alese» de la sfîrșitul
cărții, propuse ca ilustrare a  cugetării religioase universale.

Pr. Asist. Dr. ALEXANDRU I. STAN
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