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BISERICILE IN SPRIJINUL EFORTURILOR POPOARELOR
PENTRU REALIZAREA DREPTATII SOCIALE
SI PENTRU O NOUA CALITATE A VIETII *

Paceaq, increderea, dreptatea, nu pot fi separate. Increderea e cli-
matul propice al instaurdrii pécii, iar pacea e consubstantiald cu drep-
tatea, precum adeveresc cuvintele inspirate ale profetului Isaia: «Pacea
va fi lucrul dreptdiii si roada dreptétii, va da linistea si nddejdea in
veci de veci» (Isaia, 32, 17). Violarea dreptétii la orice mivel (etic, juri-
dic, social, religios, politic, international) reprezintd un atentat la
adresa Increderii intre oameni si o subminare a pécii in-lume.

EfoYturile pentru realizarea dreptdiii, a increderii, a picii, vizeazi
in ultimd instantd, promovarea la un nivel calitativ superior a vietii.

Ca si increderea i pacea, dreptatea este incd departe de a fi un
bun cistigat pentru omenire. Trebuie s& subliniem faptul cd intre trep-
tele care duc spre culmea doritd a pdcii, pasul cel mai dificil de facut
este cel de la nedreptate la dreptate. Caci lumea de astdzi este incd
profund marcatd de medreptate. In multe péarti ale globului existd o
adeviratd prdpastie intre bogaii si sdraci, au loc violdri flagrante si
sistematice ale drepturilor fundamentale ale omului. Pe plan-interna-
tional, decalajul dintre {drile bogate si t&rile sdrace s-a mdrit continuu.
Astfel, de pildd, in 1980, in tdrile dezvoltate produsul national brut pe
cap de locuitor a fost in medie de 10.660 dolari, iar in tdrile subdez-
voltate, de 220 dolari, intr-un raport de 1 : 48.

Un document al Uniunii internajiomale pentru conservarea naturii
si a resurselor ardta cd un elvefian consumd din resurse cit 40 de
somalezi. Potrivit estimérilor Bancii Mondiale, din cele 2 miliarde de
locuitori ai lumii a treia, 1800 milioane trdiesc in stare de sdrdcie, din
care 800 milioane trdiesc in sirécie absolutd si suferd de gravi mal-
nuiritie. Inechitatea lumii contemporane apare in toatd monstruozitatea
ei dacd tinem seama de faptul c&, tot in 1980, cheltuielile militare pe
glob erau de 500 miliarde .dolari, adicd aproape egale cu totalul inves-
titiilor din t&rile in curs de dezvoltare. Iar in prezent aceste cheltuieli
se ridicd la 650 miliarde de dolari anual.

Inechitdtile sistemului internmational au o semnificatie imens&. Ele
au dat nastere, in esentd, la doud lumi: una este lumea bogatilor, cea-
laltd este lumea sdracilor ; una este societatea de consum, care este de
fapt o societate a risipei si a nedreptiiii iar cealalti este societatea sub-
dezvoltdrii, a subnutritiei, a maladiilor, a amalfabetismului, a sub-
existentei.

* Refe_rajt susfinut la cea de a 41 Conferintd teologicd interconfesionala (in nu-
él&r;feé?i;ltr;)latoare ale acestei reviste vor apdrea si celelalte doui referate de la aceeasi
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6 Pr. Prof. Dr. VASILE MIHOC

In acest context, progresul social, asigurarea unor conditii demmne
de viatd, materiale si spirituale, nu pot fi decit rezultatul infaptuirii unor
profunde schimbdri structuralg de ordin politic, economic si social, ele
inscriindu-se ca o parte componentd a procesului de edificare a unei noi
ordini internafionale. Nu se vor pune, deci, in actualitate, problema
ameliordrii vietii sociale, ci a restaurdrii ei radicale. Cei oprimati nu
mai cer scut impotriva nedreptétii sociale, ci direct instaurarea dreptdtii
sociale. Ei nu voiesc schimbdri limitate la suprafaia vietii sociale, ci
schimbarea radicald a insdsi concepfiei de via}d sociald, o noud si inte-
grald restructurare a vietii sociale, cu recunoasterea tuturor drepturilor
cuvenite omului ca om. _

Numai printr-o astfel de restrudturare radicald se poate asigura lo-
cuitorilor Terrei o noud calitate a viefii. Caci calitatea vietii nu este
numai un produs al cresterii economice. Ea .are, intr-adevar, componente
economice, dar si importante componente non-economice. Una dintre
cele mai importante componente non-economice ale calitdtii vietii este
tocmai realizarea unor relatii intre noi oamenii, intemeiate pe dreptate
si egalitate.

In etapa istoricd actuald, cind aspiratia spre realizarea dreptdtii so-
ciale, spre o viatd mai bund pentru toti concentreazi in jurul ei efortu-
rile popoarelor, ale tuturor fortelor sociale inaintate, Bisericile sint che-
mate sd-si aducd aportul lor, potrivit misiunii care le-a fost incredintata
de Mintuitorul Hristos.

Asa cum s-a subliniat la Colocviul Conferintei Bisericilor Europene
de la Bucuregti, din martie 1982, Bisericile trebuie.sd depdseascd, prin-
tr-o slujire teandricd, dualismul dintre spiritualitate si responsabilitate,
intre resemnare si contributia activd la realizarea dreptdtii si p&cii in
lume, pentru o noud calitate a vieii.

Sprijinirea de catre Biserici a efortului pentru mai binele omenirii
se inscrie pe linia fidelit&tii lor fatd de invatdtura Mintuitorului. Iubirea
crestind, ca sd fie autenticd, trebuie transformatd in diaconié sociald.
Fdrd un angajament real intr-o situatie comcreta si intr-un anumit con-
text social, iubirea si diaconia ar fi numai ideologii «pioase» care ar
naste pseudosolutii tot atit de nocive ca si mizeria la care pretind ca
rdspund. Dupd invatdtura biblica si patristicd, toti sdvirsitorii binelui in
lume sint implinitori at voii lui Dumnezeu, fiind prin aceasta slujitori
ai lui Hristos, chiar dacd pentru ei Hristos r&mine un incognitus, In
acest sens, Sf. Marcu Ascetul zice: «Tot binele vine de la Dumnezeu
dupd orinduirea Lui si cei care fac un lucru bun sint slujitorii. Lui», In
consecintd, Bisericile au datoria dega conlucra cu factorii nebisericesti
5i de a merge impreuna cu-ei pind la capit in realizarea binelui.
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BISERICILE PENTRU DREPTATE SOCIALA SI O NOUA CALITATE A VIETII 7

Idealul moralei evanghelice se cheamd, in limbaj teologic, Impdrd-
tia Iui Dumnezeu sau Impdrdtia cerurilor. S-a afirmat uneori ci impa-
ratia intemeiatd de Mintuitorul ar'avea un caracter exclusiv eshatolo-
gic. Dupd aceastd conceptie, principiile Impé#rétiei cerurilor n-ar avea
valoare pentru viata de acum: si de aici, puterea lor urmind a se face
simtitd numai la sfirsitul acestui eon cmd ciclul vietii istorice 1$1 va fi
epuizat fortele proprii.

Inv&isturile evanghelice au valoare nu numai pentru lumea de din-
colo, ¢i si pentru lumea aceasta. Dacd Evanghelia este inldturats din
rosturile vietii de aici, ea isi pierde sensul pentru care a fost propova-
duitd. Mintuitorul a venit pentru a pregéti pe oameni pentru lumea de
dincolo, dar care se afli in lumea aceasta. Imp#r&fia pe care El a inte-
meiat-o0, desi nu-i din lumea aceasta (Ioan, 18, 36), este totusi si pentru
lumea aceasta. «Impdardtia lui Dumnezeu este in mijlocul vostru» —
rdspunde Mintuitorul, fariseilor care-L intreabd cind va veni impdrdtia
desprel care le vorbeste (Luca 17, 20—2!; cf. Luca 11, 20). In aceastd
impdrdtie El ii cheamd pe pacdtosii, pe ostenitii, Impovdratii, orbii,
schiopii, leprosii, neputinciosii lumii acesteia, mu ai alteia. Citind un
text profetic, Mintuitorul isi caracterizeazd misiunea Sa in lume prin
cuvintele : «Duhul Domnului peste Mine, pentru cd M-a uns sd bine-
vestesc sdracilor, M-a trimis s& vindec pe cei zdrobiti la inimd, sd pro-
povdduiesc robilor dezrobirea si celor orbi vederea, sd liberez pe cei
apdsati si sd vestesc anul milei Domnului» (Luca 4, 18; Isaia 61, 1—2).

In noua Impdaré&tie,; relatiile sociale nu vor mai fi cele de la stdpin
la rob, de la exploatator la exploatat, de la bogat la sdrac, de la sdtul
la flamind, de la fericit la nefericit, ci vor fi relatii de la frate la frate.
«Voi toti sinteti frati» — zice Domnul (Matei 23, 8) si «Cel care este
mai mare intre voi s3 fie slujitorul vostru» (Matei 23 ,11). Iar Sf. Apostol
Pavel defineste Imp&rétia lui Dumnezeu ca fiind «dreptate, pace si bucu-
rie in Duhul Sfint» (Rom. 14, 7). '

Impératia lui Dumnezeu, ca tot ceea ce ne priveste, nu se reali-
zeazd far3 contributia noastrd. In cadrul acestei impdratii, «noi sintem-
impreund-lucrdtori cu Dumnezeu» (I Cor. 3, 9) la realizarea dreptdtii,
a pdcii, a bucuriei, a vietii plenare.

Numai in acest cadru pot fi evaluate sensurile dreptd}ii ca dar si ca
virtute crestind. Ca dar al lui Dumnezeu si piatrd de temelie a edificiu-
Iui Impdrdtiei mesianice, dreptatea nu este o virtute oarecare, ci este
insdsi substanta si continutul Tmpé&rdtiei lui Dumnezeu. Ca «dreptate
a Impdrétiei» o recomandd Mintuitorul prin cuvintele: «C&utati mai
intli Imp&rdtia lui Dumnezeu si dreptatea Lui si toate celelalte se vor
adduga voud» (Matei 6, 33). Cind Domnul vorbeste despre o dreptate
care trebuie sd fie mai mare decit aceea a carturarilor si fariseilor (Matei
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8 Pr. Proi. Dr. VASILE MIHOC

5, 20), este limpede cd nu are in vedére lumea viitoare, ci lumea de aici.
Dreptatea care urma sd fie depdsitd in noua ordine de viaid era drepta-
tea cerutd de legea talionului, in temeiul cdreia iti era ingdduit sd fii
neindurator, aspru, razbundtor fatd de cei ce fi-au gresit si s& le raspld-
testi rdul cu rdu. Era mai ales dreptatea acelei clase privilegiate care
lega sarcini grele si le punea pe umerii celor de jos (Matei 23, 3—4). In
locul unei asemenea dreptdti, atit de nedreaptd in fond, crestinismul in-
troduce in rosturile vietii dreptatea izvoritd din ideea, semtimentul si
vointa frifiei cu toti oamenii in Hristos, din credinta intr-un Dummnezeu
ocrotitor, Parinte al tuturor, dar si pedepsitor. al neascultarii, al

nedreptatii.
In Predica de pe munte — adevdrat cod de comportare pemntru Im-
pdrdfia lui Dumnezeu — eliberarea de sub tiramia instinctului de pro-

prietate, blindefea, puritatea inimii, milostenia sint indicate drept piaira
de temelie a unei ordini sociale. Mai presus de toate este insd pusa in
lumind dreptatea, lupta cu orice risc pentru realizarea dreptatii: «Feri-
cifi cei ce fldminzesc si inseteazd de dreptate... Fericiti cei prigoniti
pentru dreptate, cd a lor este Impéardtia cerurilor» (Matei 5, 6, 10).
«Aceste cuvinte — zice un ginditor — fac parte dintre cele mai sublime
din cite s-au rostit vreodatd. Intr-insele e religia in toatd puritatea ei;
ele au izvorit direct din credinta intr-un ideal social».

Cind Mintuitorul fericeste pe cei ce fliminzesc si inseteazd de
dreptate si pe cei prigoniti pentru dreptate, fericeste de fapt pe luptd-
torii pentru mai multi dreptate. Céci doar n-o si fldminzeascd de drep-
tate cel multumit cu dreptatea existentd si n-o sd fie prigonit pentru
dreptate cel ce se margineste sd.nu se atingd de ceea ce-i al altuia, ci
acela care, indignat de nedreptdfile constatate, ia birbiteste apirarea
dreptdtii impotriva celor ce-o calcA.

Atitudinea activa a credinciosului crestin pentru realizarea dreptd-
tii in viata sociald nu este in contradictie cu alte principii evanghelice,
cum sint : purtarea crucii, adicd a suferinjelor, radbdarea, smerenia etc.
Céci suferintia crestinului care-si duce crucea constd in -suferinta im-
preund cu ceilalti, adicd in activitatea mult roditoare si jertfitoare de
sine, pentru binele si fericirea tuturor. In acest sens le scrie Sf. Ap.
‘Pavel galatenilor cd suferd din mou pentru ei, pind cind Hristos va lua
chip in ei (Gal. 4, 19). Participarea in comun la o suferinti este calea
sigurd de depdsire ,de biruire a ei. Neajunsurile orinduirilor sociale ne-
drepte nu se pot invinge decit in solidaritate, iar treptele unei tot mai
satisfacdtoare convietuiri si bun#stdri nu pot fi urcate decit printr-un
efort comun. De asemenea, ribdarea este, in Sf. Evanghelie, numai o
componentd a luptei pentru o idee inaltd. Ridbdarea adevirati este rgb-
darea luptdtorului consecvent si tenace pentru atingerea unei tinte inal-
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BISERICILE PENTRU DREPTATE SOCIALA SI O NOUA CAL_ITATE A VIETII © 9

te, pentru dobindirea ‘«cununei dreptdtii» (II Tim. 4, 8). A r&bda in sens
crestin inseamnd a suporta toate greutatile luptei, fdrd a renunta la lupta
pentru mai bine, niciodatd. Crestinul trebuie sd@ aibd rdbdarea celui ce
luptd pentru felul mdretf al drept&tii sociale si al p&cii in lumea intreaga.
Niai smerenia nu inseamnd impé&carea cu nedreptatea, cu robia, cu asu-
prirea. Fiind opusul autosuficientei, smerenia este o sete continud dupd
noi si noi realizdri pe calea binelui. '

Ca dreptatea evanghelicd are profunde implicatii pe plan social. o
dovedeste elocvent practica crestinismului primar, Desi Biserica pri-
mard m-a putut schimba ordinea sociald existentd, ea m-a inteles sd
amine realizarea dreptdiii in viitorul eshatologic, Comumitatea de bu-
nuri orgamizatd de Biserica-mami din Ierusalim, precum si efortul Sfin-
tului Ap. Pavel de a ajuta, din contribufia Bisericilor intemeiate de el,
pe sdracii comunitédtilor palestiniene dovedesc indeajuns cd Biserica
epocii apostolice s-a voit a fi modelul pentru lumea sclavagistd, ferment
de transformare a ordinii sociale nedrepte. Pe aceeasi linie va merge
Biserica in epoca postapostolicd, asa cum rezultd, de pildd, din urma-
torul indemn cuprins in Didahia celor Doisprezece Apostoli: «Nu-ti in-
toarce fata ta de la cel lipsit, ci pune toate In comun cu fratele tdu si nu
vel mai zice cd ai ceva propriu. Céci daca sintefi impreund in nemurire,
cu atit mai mult in cele muritoare» (IV, 8). Participarea noastrd impreu-
n¥ la bunurile pdmintesti este afirmatg si in Rugdciunea Domneascd, in
care ii cerem lui Dumnezeu plinea noastrd. Piinea cea de toate zilele,
dobinditd prin munca noastrd proprie si cu aju-tor{ll Iui Dumnezeu, nu-i
niciodatd plinea meq, numai a meaq, ci e a noastrd. Nu mumai eu am
drept la pline, ci si toti ceilal{i semeni ai mei. Nimic din ce am, nu sta-
pinesc in exclusivitate, ci sint doar .unul dintre impreun#-posesori.

O caracteristicd esentiald a dreptdtii crestine este aceea cd ea cere
nu numai Inldturarea crimelor de orice fel, suprimarea exploatdrii si a
asupririi, ci proclama lupta pentru Inldturarea cauzelor care stau la
baza nedreptdtii, interzicind minia, ura, ldcomia de averi, grija impinsa
pind la obsesie de cele necesare viefii, necumpétarea. Dreptatea cres-
tind este astfel nu numai o dreptate curativd, ci are caracter preventiv,

Un pacat grav impotriva dreptétii este discriminarea. Dupd inv&ta-
turile crestine, dreptatea se intemeiazd pe unitatea neamului omemnesc
si pe egalitatea tuturor oamenilor in fata Creatorului, «Dumnezeu —
zice Sf. Pavel — a facut dintr-un singe tot neamul omenesc, ca sd locu-
iascd pe toatd suprafata pamintului» (Fapte 17, 26). Deci sd-1 locuiasca
§i sd-1 lucreze impreuna. Egalitatea tuturor oamenilor, negatd si desfi-
guratd prin pdcat, este refécuta in Hristos: «Nu mai este iudeu, nici
elin; nu mai este rob, nici liber; nu mai este parte barbateascd si parte
femeiascd, ci toti sint una in Hristos. Tisus» (Gal. 3, 28). Dreptatea si
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10 Pr. Prof. Dr. VASILE MIHOC

egalitatea tuturor oamenilor in Hristos trebuie insd sd devind realitate
in planul relatiilor interumane §i sociale prin participarea si impreund-
lucrarea noastrd cu Dumnezeu si cu toji oamenii de bine din lume.

-
L] »

Peniru realizarea . dreptdtii in Jume trebuie sd lupte credinciosii
crestini, aldturi de toti cei ce tinjesc dupd aceastd dreptate. Numai in-
tr-o lume in care va stdpini aceastd dreptate se va putea statornici o
pace trainicd, Numai intr-o astfel de lume, omul se va putea realiza la
adevirata m3surd a posibilitdtilor sale si ridica la statura desdvirsirii lui
Hristos (cf. Efes. 4, 13). '

Credinciosii crestini, Bisericile din lumea intreagd au datoria sacrd
"de a se incadra in efortul popoarelor pentru o viatd mai bund, pentru o
noud calitate a vietii, parte constitutivd a vietii celei noi in Hristos,

Din mefericire, nu totdeauna crestinii si-au implinit chemarea pe
plan social. Istoria me aratd cd unele Biserici au contribuit, vreme de se-
cole, la mentinerea nedreptdjii, exploatarii si asupririi, sprijinind struc-
turi si-orinduiri sociale nedrepte. In loc s& fie ferment si factor dinami-
zator pentru schimbarea acestor structuri, cum le cerea invatdtura Min-
tuitorului, de multe ori ele au fost de partea exploatatorilor. La Aduna-
rea C.EB. de la Amsterdam (1948), Bisericile din Apus recunosteau :
«Am falsificat Evanghelia cind am identificat-o cu propriile noastre in-
terese economice, nationale, rasiale». Pretuind frumusetea acestei méar-
turisiri de reald for{a reparatoare, vom recunoaste bucuros cd Bisericile
au astdzi, mai mult decit in trecut, reale si eficiente posibilitdti de a
sprijini eforturile popoarelor pentru o lume mai dreaptd si mai buna.
Convingerea cd Bisericile sint chemate la solidaritate reald cu cei sar-
mani si oprimati tinde spre generalizare in lumea crestind. Ele se anga-
jeazd — sprijinindu-le de.pe pozitii proprii si cu mijloacele lor religioase
specifice — in procesele istorice de innoire a vietii sociale cdrora le
recunosc un caracter ireversibil. '

Se stie cd in trecut Bisericile se strdduiau si inldture pe cit posibil
urmadrile structurdrii nedrepte a societ&fii prin infiintarea si intretinerea
de asezdminte de asisten{d sociali. In prezent, Bisericile sint de acord
cd asistenta sociald prin acte de caritate individuald este cu totul nesa-
. tisfdcatoare, ea constituie o limitare primejdioasd a diaconiei crestine.

Din ce in ce mai mult inteleg Bisericile c& a sluji inseamnd, in vre-
mea noastrd ,a sprijini realizarea echit&tii, a contribui la asezarea struc-
turilor sociale pe baze de dreptate si egalitate: S-a vorbit, in ultimul
deceniu, de o «diaconie structurald», constind in sprijinirea de catre
Biserici a transformdrilor sociale, economice, culturale si politice capa-
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bile sd elimine complet cauzele care mentin mari mase de oameni in mi-
zerie, robie si subdezvoltare. Teme ca: «O noud ordine economicd, so-
ciald §i politicd in lume», «Coexistenfa pasnied in vederea realizdrii
unei noi ordini economice, sociale si politice», «Lupta impotriva discri-
mindrilor> etc, sint tot atit de bine astézi teme cu abordare teologicd,
pe agenda Intrunirilor b‘i‘serffvcevsti si a orgamizafiilor crestine internafio-
nale, ca si pe agenda statelor si a organizatiilor politice internationale.

A V-a Adunare Generald a C.E.B. (Nairobi, 1975) recomandd, prin-
tre altele, Bisericilor membre : 1) s& se aldture celor ce fao eforturi de a
organiza lupta celor’ lipsiti impotriva sdrdciei si nedreptdiii sociale; 2)
si determine tdrile putemic dezvoltate de a coopera la instaurarea unei
noi ordini sociale si economice, precum si la o noud pepartitie a ‘bogatii-
lor si veniturilor; si 3) sd caute noi forme de via}d sociald, intemeiatd
pe dreptate, libertate si pace. Astfel de preocupdri revin mereu pe agen-
da intrunirilor interbisericesti la diferite nivele. Asa, de pildd, la sesiu-
nea anuald a C.E.B. din august 1978 s-a analizat printre altele un pro-
gram legat de «societatea dreaptd, viabild si intemeiatd pe participare».
A V-a Adunare Pan-crestind peniru Pace (Praga, iunie 1978) a adresat
Bisericilor din intreaga lume un Mesaj in care se insistd mai ales asupra
datoriei crestinilor de a actiona, in istorie si in solidaritate cu aljii, pen-
tru realizarea pécii si drept#iii in lume. La recenta Conferintd pan-euro-
peand de la Viena (4—10 febr. 1983), la care au luat parte delegati ai
Bisericilor din Europa, membre ale C.E.B., s-a discutat, in cadrul unei
grupe, in jurul intrebdrii: «Cum se poate ajunge la o impdértire echita-
bild a bunurilor intr-o societate bazatd pe o tebnologie in permanentd
Crestere 2». '

Si exemplele s-ar putea iInmulii...

Trebuie sd precizim insd cd pozitiile Bisericilor sint. incd foarte
diverse, mergind de la separarea improprie intre Bisericd si lume pind
la identificarea improprie a acestora. Unele Biserici {in s facd distinctie
netd intre orientarea teocentricd sau teologicd a Bisericii si orienta-
rea sociologicd, politicd a lumii. Unele Biserici dau prioritdti pietatii
personale, 1&sind pe plan secundar responsabilitatea sociali. Alte Bise-
rici identificd mesajul evanghelic cu lupta pentru eliberare si dreptate
sociald — orientare ilustratd in prezent de asa-numitele «teologii poli-
tice» contextuale : teologia speramtei, feologia eliberdrii, teologia revo-
lutiei, teologia neagra.

In acest context ecumenic, Ortodoxia, intelegind s& fie factor activ
in slujirea intereselor vitale ale popoarelor, aduce unele elemente speci-
fice. In primul rind, Biserica Ortodoxd mu propune un crestinism trium-
falist, deoarece mici ea §i nici o altd Bisericd nu poate si fie responsa-
bild pentru intreaga societate, Nici triumfalism, dar nici apatie sau in-
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diferentd fatd de situatiile de nedreptate care apasd greu asupra lumii
de azi. In etica sa sociald, Ortodoxia urmdreste anumite principii gene-
rale care decurg din mesajul «Evangheliei Impérdtiei» (Matei 4, 23) lui
Dumnezeu : pastrarea identitdfii sau specificitd{ii credinfei crestine; in-
trucit Biserica nu este o institujie publicd seculard, ci are structura si
vocatia ei proprie; deschiderea ei'pentru «altii» in termeni de misiune
si slujire, cdci Biserica are 0 vocatie care transcende comunitatea mem-
brilor ei etc.

In al doilea rind, Ortodoxia d& o mare atentie autenticitdtii-vietii
crestine si bazelor spirituale ale slujirii, fiind preocupatd in primul rind
de spiritul de dreptate in ordine sociald. Nedreptatea este adesea rezul-
tatul distrugerii relatiilor autentice intre oameni, a degradarii spiritului
de comuniune. Refacerea acestor relatii, restabilirea comuniunii r&mine
una dintre preocupdrile esentiale ale crestinului ortodox. In al treilea
rind, Ortodoxia a facut o legdturd directd imtre Liturghie si actiunea so-
ciald a Bisericii. Prin caracterul ei euharistic si comunitar, Sf. Liturghie
sugereazd o ordine sociald si economicd bazatd pe dreptate si solidari-
tate. Imp&rtasirea tuturor dintr-o singurd piine euharistici si dintr-un
singur potir poate fi un model de economie in care plinea nu se poseda
in mod individualist si nu se consum& in mod egoist. Viata credinciosilor
dupd Liturghie in societate, trebuie sd devind o adevdratd c«Liturghie
dupad Liturghie».

* *

Biserica Ortodox# Roménd, fideld misiunii ei, n-a nesocotit nicio-
datd lucrarea de slujire a intereselor majore ale fiilor ei duhovnicesti.
Ea a fost permament aldturi de poporul nostru in realizarea, aspiratiilor
sale spre o viatd mai dreaptd si mai buni.

In zilele noastre, cind totul se inmoieste in tara noastrd, sub o cir-
muire infeleaptd, plind de omenie si devotatd binelui obstesc, Biserica
Isi implineste misiunea ei de slujire pe p&mintul romanesc ciliuzind la
mintuire pe fiii ei duhovnicesti si sprijinind cu statornicie opera istoric
pe care o infdptuieste poporul nostru, de a-si cladi o viatd nouad, fericitd,
precum si de a- $i aduce contributia ei la statornicia dreptatn increderii
$i pacii intre oamenii si popoarele din intreaga lume.

Din prezentarea de fata, retinem citeva concluzii :

1) Realizarea dreptdtii sociale este un deziderat major al omenirii
contemporane, marcatd profund de structuri bazate pe inechitate si dis-
criminare.
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2) .Increderea, pacea si iubirea intre oameni si popoare se inteme-
iazd toate pe realizarea plenard a dreptdfii, care singurd poate constitui
t_)_aza statornicd a edificdrii unei lumi mai bune si mai drepte, in spiritul
solidaritatii si fratermitdiii tuturor. )

3) Dupa invdatdtura evanghelica, dreptatea; ca valoare de temelie a
Imp&r&tiei lui Dumnezeu, trebuie realizatd in istorie. Credinciosii cres-
tini, ca impreund-lucrédtori cu Dumnezeu la zidirea Impar&tiei, au inda-
torirea sacrd de a se stradui pentru realizarea dreptdtii sociale, printr-o
slujire plenard a lumii,

4) Pe linia fidelitatii lor fatd de Mintuitorul Hristos, Bisericile cres-
tine trebuie sd contribuie, cu mijloacele lor specifice, la schimbarea
structurilor medrepte, la instaurarea in lume a drept&tii, pemntru o noud
calitate a vietii. ] '

5) Realizarea unei noi calitdti a wietii, inseparabild de realizarea
drept#tii sociale si picii in lume, este parte constitutivd a vietii celei
noi in Hristos, care impume tuturor crestinilor apdrarea viefii umane 6i
crearea comnditiilor dezvoltdrii ei plenare pentru tofi oamenii.

6) Biserica Ortodoxa Roman&, urmind tradifiei ei de veacuri, spri-
jind eforturile intregului nostru popor de zidire a vietii celei moi in pa-
tria noastrd, precum si toate inifiativele tdrii noastre pentru instaurarea
In lume a unei noi-ordini, bazate pe dreptate si frétietate, singurul cadru
propice pdcii si infelegerii intre oameni si popoare.:

_Pr. Dr. VASILE MIHOGC

Profesor la Institutul teologic universitar
din Sibiu
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ORGANIZAREA
MANASTIRILOR ROMANESTI
IN COMPARATIE CU CELE BIZANTINE
(pina 14 1600)

TEZA DE DOCTORAT

de Pr. Ic. VASILE V. MUNTEAN

PREFATA

Studiile de istorie com'paraté au dovedit, madi ales in cercetdrile ul-
timelor decenii, cd in multe privinte viata sociald si spirituald a popoare-
lor din Sud-estul Europei prezintd unele aspecte de surprinzdtoare in-
rudiri si similitudini, care sint vizibile uneori pind si in modul de con-
struire a caselor de locuit, in folosirea de procedee artistice apropiate,
in interpretarea aproape identicad a unor traditii spirituale si chiar a unor
teme folclorice comune. Nu-i mirare, deci, cd s-a vorbit si de o «lingvis-
ticd balcanicd» (H. Sandfeld), iar unii cercetdtori ca Fr. Valjavec sau
G. Stadmiiller au sus{inut c& chiar si cei 500 de ani de dominare otomand
au constituit un factor catalizator care a contribuit la mentinerea unor
forme de viatd comune in aceastd parie de loc. Trebuie spus insa cd a-
-cest fenomen de interferentd multilaterald are temeiuri mult mai vechi,
iar cel mai important este principiul ecumenic al unitafii in diversitate,
pe care Biserica crestind din primele veacuri ale erei noastre si mai tir-
ziu in cei peste 1000 de ani de vietuire-a Imperiului Bizanlin l-a stiut im-
prima in viata acestor popoare mai ales in institutiile lor, in cultura, in
arta si in spiritualitatea fiecdruia in parte. ) -

Si sub acest aspect, poporul romdn prezintd un caracter specific, a-
proape unic. Mai Intii de toate, trebuie subliniat c& procesul lui de in-
crestinare s-a petrecut, ca la nici un alt popor din regiune, in epoca si-
noadelor ecumenice, cind Bisericile locale de pe un teritoriu mai mare
isi aveau in limba proprie formular liturgic deosebit precum si organiza-
re sinodald proprie. In al doilea rind se stie cd formarea limbii romane
unitare $i constituirea unor formatiuni statale proprii, s-a incheiat cel
mal tirziu in secolul X, cind izvoarele istorice si mérturiile arheologice
confirmd existenta unor puternice formatiuni cnezialecutendinte inde-
pendente pe teritoriul intregului pamint locuit azi de romani. Faptul ca
in epoca apartinerii Daciei de Imperiul Roman o parte din «oamenii pa-
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mintului» (cum se exprima N. Iorga) au avut curajul de a afirma liber
(e vorba de Dacii liberi, de Carpi si de alte formatiuni similare), apoi fap-
tul cd la inceputul sec. VI in r&scoala condusé de generalul Vitalian, ori-
ginar din Scijia Minor afirmarea teologica a célugarilor scifi s-a manifes-
tat cu atita vigoare incit, datoritd lor, s-a putut vorbi intr-un fel c& chiar
in forma slavond, monahii romani ne-au pdstrat poate cea mai bogatj lite-
raturd isihastd, ca sd nu mai vorbim de opera de patronare neintreruptd,
vreme de 500 de ani, aproape a tuturor centrelor bisericesti si manasti-
resti aflate sub dominatia otomand, operd care a salvat cultura popoare-
lor balcanice de amenintdrile cu pierderea fiintei lor nationale (si acest
lucru s-a fdcut adeseori prin mijlocirea monahilor romaéni)toate acestea
ne dau si infelegem ceea ce multi cercetdtori, ca Prof. Al. Elian, au afir-
mat cd «din zona influentatd si educatd de Bizant roménii medievali au
luat institutiile; ideile, literatura si arta, dezvoltindu-le potrivit unor vir-
tuti creatoare preoprii, contopindu-le intr-o sintezd care poartd pecetea
unei viguroase originalit&ti».

Era asadar firesc lucru ca si studierea comparativd a organiz&rii
monahismului bizantin si a celui roménesc, de care se ocupd lucrarea
prezentatd de pdrintele Vasile’ Muntean si adinceascd si s3 precizeze
adevdruri din cele mai esentiale in legaturda cu acest important capitol
din trecutul vietii sociale, culturale si bisericesti a poporului romaén.

La Inceputul lucrdrii pdrintele V. Muntean insird intr-o ordine sis-
tematicd principalele repertorii de documente si de note bibliografice
grecesti, rusesti, sirbesti, romanesti si desigur colectiile de documente
editate de cercetdtori apuseni, in frunte cu Regestele documentelor impe-
riale si patriarhale, cu cele 10 volume din colectia «Arhivelor Athosu-
lui» si cu teza de doctorat a cercetdtorului grec C. Manafes despre tipi-
coanele mdndstiresti bizantine, tipdritd la Atena in 1970, ca_sd nu mai
vorbim de colectiile de documente romanesti si de studii si' monografii
diferite, care toate oferd informatii din cele mai variate privind modul
de organizare a mandastirilor precum si conditiile sociale si culturale in
care au evoluat ele.

Primul capitol al lucrdrii propriu-zise e intitulat: Aparifia mona-
hismului pe p@mintul romdnesc si in Imperiul Bizantin si in el autorul s-a
strdduit sd surprindd liniile mari ale dezvoltarii diferitelor directii de vie-
fuire cdlugdreascd, intre ele amintind pe cele de pe teritoriul Patriei
noastre, mai ales etapa de la inceputul sec. VI ilustratd de calugarii sciti,
apoi cea a asezdmintelor rupestre de la Murfatlar-Basarabi si pe cele de
la Morisena de la inceputul mileniului al doilea al erei noastre.

Pdcat cd in afard de citiva din conducéitorii «cdlugdrilor sciti» nu
cunoastem de la finea primului mileniu, sau de la inceputul mileniului
al II-lea numele altor cdlugdri roméani. In orice caz, asa cum i-a descris
Périntele Prof. I. Coman pe cdlugérii scifi sau Parintele Ioanichie Bilan
pe primii sihasiri romani, credem c& in aceastd lumina trebuie sj vedem
$i noi chipurile luminoase de calugdri invéatati, dar si patrioti, cum au
fost: un Daniil Sihastru de la Putna, un Teoctist de la Neamt, Eftimie de
la Vad ori un Serghie de la Tismana, colaboratorul lui Mihai Viteazul,
cdci, spre deosebire de monahismull din lumea apuseani, la noi ménasti-
rile si cdlugdrii au fost mult mai aproape de popor si de destinul lui.
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Capitolul urmé&tor Dreptul ctitoricesc romdn in raport cu cel bizan-
tin pune in lumind atit asemd&nérile, cit si deosebirile cu care voievozii
si Biserica Roméni au receptat in mod creator traditia imperiald bizan-
tind combinind-o cu «legea pdmintului». In acelasi timp trebuie subliniat
faptul c&, desi incd pe la anii 200 in scrisul unui Clement Alexandrinul
cuvintul «ctitor» insemna si proprietar, dar si intemeietor, totusi la ro-
méni, cu tot regimul feudal inaintat, nu s-au cunoscut pe scard atit de
mare ca in Bizant abuzuri de genul haristicariatului, respectiv al trecerii
manastirilor si proprietdilor lor in administrarea laica. Este si aici incé o
notd de evlavie, aradtatd de cele mai multe ori de poporul roméan fatd de
asezdmintele lui religioase. Studiind o gama largd de regulamente tipi-
conale privitoare la organizarea madndstirilor de pe teritoriul Imperiului
Bizantin ale cdror texte ni s-au pastrat si sint publicate mai ales in lim-
ba greacd, ori in traducere francezd si rusd, autorul a putut stabili dife-
renfe importante intre comportamentul ctitorilor roméni fatd de al bizan-
tinilor. Dar, in mare, se poate spune cd, desi regimul feudal n-a fost in
Rdsdrit atit de rigid ca in Apus, totusi unele abateri de la dreptul ctito-
ricesc se intilnesc atit in Bizant, cit si in f{inuturile romanesti.

In continuare, in capitolul III se trateazd despre Relafiile cu stdpi-
nireqa, regimul juridic mdndstiresc. Aici, cum era si firesc, se abordeaza
mai intii conceptia privind raporturile statornicite intre puterea de stat
si conducerea bisericeascd, in spetd cea méandastireascd. Autorul {ine sa
sublinieze cd in ciuda procesului de feudalizare crescimda a vremii, in
general s-au injghebat relatii de colaborare, de simfonie asa cum pre-
vedeau si legislatia lui Justinian si a Macedonenilor, precum si concep-
tiile voievozilor roméni. Totusi, asa cum -au fost si in Imperiul Bizantin
cazuri de abuzuri si de interventie arbitrard, cind chiar un impé&rat din
cei mai evlaviosi cum a fost Nichifor Focas a luat méasuri de ingrddire
"a averilor mdndstiresti, tot asa intilnim si in Tdrile Romane atitudini ca
cea a lui Ioan Vodd cel Viteaz, care a sechestrat averile manastiresti (e
drept nu numai ale ortodocsilor !) si aceasta pentru a face fatd primej-
diei exceptionale a rdzboiului anti-otoman. In continuare autérul anali-
zeazd mult discutata problem& a imunit&jilor si a scutirii de déri, de re-
chizitii si de robote, care, dupd cum se stie, au fost mai respectate decit
privilegiile acordate laicilor. Dar §i in aceastd privin{¥ se constati atit
in Bizani{, cit si la noi, destule cazuri de ddjdii si «slujbe» man&stiresti,
de implinirea c8rora — dovadd catastifele si registrele pédstrate — n-au
rdmas nici ele crutate.

Capitolul urmétor (IV): Statutul canonic; viaja si structura monahald
vrea sd ilustreze in mod comparativ normele de recrutare si de convie-
fuire in mandstiri a cdlugdrilor bizantini si romani. Desigur c4 si intr-un
loc si in celdlalt hot&ririle Sinodului IV ecumenic, ale legislatiei lui Jus-
tinian precum si statutele sau tipicoanele man#stiresti ulterioare au sta-
tornicit norme apropiate in privinfa primirii novicilor in m&nistire, a de-
punerii voturilor cédlugdresti, a alegerii staretului si a colaboratorilor lui
la conducerea treburilor méndstiresti precum si la organizarea lor la-
untricd mai ales in domeniul rinduirii slujbelor si rugdciunilor, unde prac-
tica lor's-a concretizat in compunerea regulelor tipiconale. Figura lumi-
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noasd a cdlugarului Filotei Cozianul, alcdtuitorul pripelelor din cdrtile
bisericesti, s-a dovedit a fi un preot si un teolog remarcabil din epoca de
profunda renastere isihastd de la finea secolului XIV.

In continuare (cap. V) se trateazd despre Patrimoniul cdlugdresc
si activilatea. economicd a mdndstirilor, bizantine si roménesti. Daca
in multe regiuni evul mediu ne-a ldsat date bogate referitoare la munca
de destelenire si de defrisare a terenurilor virgine precum si stiri privi-
toare la promovarea cdlugdrilor in calitate de pionieri in multe domenii
de activitate mestesugdreascd si comerciald, desigur cd nici tradifia
monasticd bizantind si nici cea roménd nu rdmin strdine de astfel
de fapte. In genera! trebuie spus despre capitolul acesta cd pind acum
el n-a fost adincit indeajuns in bibliografia Bisericilor ortodoxe.
Se stie cit de mult au activat cadlugarii nestorieni cladind intre
veacurile V—XIII sute de biserici si scoli in centrul Asiei si
pind in China. Cind se vor inregistra pe teritoriul Patriei noastre
toate toponimele despre «drumul cdlugdrului» ori «fintina cdlugd-
rului» §i altele se va largi si in spatiul roménesc aceastd prezentd
a unei hérnicii care a lasat urme istorice de mare rezonantd. Peniru du-
cerea la indeplinire a unor astfel de activitdti mandstirile s-au bucurat
de cele mai multe ori de conditii privilegiate. Parintele V. Muniean in-
sird dupd I. Konidares sursele si diferitele cdi de sporire a patrimoniului
mdndstiresc bizantin si roméan. Mé&nastirea sirbeascd Hilandar a avut in
evul mediu cel mai bogat domeniu mé&ndstiresc din Balcani, stdpinind
peste 100 de sate, pe cind principalele ménéstiri roménesti au avut intre
30—37 de sate (pe la anul 1500). Cu lux de amdnunte sprijinite uneori pe
datele arhivistice candidatul exemplificd pe ramuri de productie: in cul-
tivarea cimpului, in cresterea vitelor, in albindrit, la podgorii, pomarit,
mordrit, postdvarit, comert etc. toate sectoarele de mare prosperitate,
care explicd, de pilda cum isi puteau permite unele mdnastiri sd cumpere
cite o Cazanie sau sd comande copierea unui corp de Mineie pentru care
plateau uneori in schimb 100 de oi sau pretul unui munte.

In capitolul VI privind : Aspectul social si asistenta medicald pe do-
meniile mdndstiresti autorul descrie pentru Bizant, mai ales pe baza stu-
diilor regretatului bizantinolog G. Ostrogorsky iar pentru Tdrile romane
dupd documentele timpului, conditiile de viatd in care tr8iau oamenii a-
serviji, asa-numitii «pareci», care lucrau pe aceste domenii si care, la
noi ar putea fi identificati cu «ruménii» sau «vecinii», Obligatiile in mun-
cd cresc deodatd cu dezvoltarea relatiilor feudale atit in teritoriul bizan-
tin, cit si in cel roméan. In general, exploatarea «m#n&stireascd» in com-
paratie cu cea laicd era mai usoard, sustine autorul, citind pe istoricul
bizantin Nichita Choniates. La noi, «vecinii» (chiar dac# sint numiti
«serbi») din Moldova si Tara Roméaneascd nu duceau in sec. XVI un trai
atit de greu ca «iobagii» din Transilvania. Mai mult, «serbirea {3r&nimii
romane n-a cunoscut in secolele XIII—XIV formele agravante din Bulga-
ria si din Bizan{» (remarc4 autorul, dupd profesorii S$t. Stefanescu si D. An-
ghelov). In schimb robii (de obicei {iganii) aveau cele mai pufine drepturi.
Cit despre bolnitele m#nistirilor roméanesti, urmasele unor strilucite ase-
zdminte de binefacere bizantine, din care unele aveau si sectii spitali-
cesti, ele nu acordau asisten{d medicald decit vietuitorilor din manastiri.
S.T. —2
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In ultimul capitol intitulat : Cultura, arta si spiritualitatea in mdnds-
tiri, autorul se strdduieste sd confirme o data m\ai mult contributia
mandstirilor si a cdlugdrilor la dezvoltarea culturii scrise sau cum spu-
nea unul din cei mai temeinici istorici ai literaturii roméne vechi (N.
Cartojan), mand&stirile atit pentru bizantini, cit si pentru roméni au fost
adevarate «focare de culturd», Desigur, la noi modelele si primii dascéli
veneau din Bizanf, care dupd cum spune (cel putin pentru domeniul teo-
logic), unul din cei mai autorizati cercetdtori (Ch. Diehl) si-a menijinut
pind la disparitia statului bizantin o incontestabild intlietate culturald
si artisticd. Aceasta cu atit mai mult cu cit tot prin intermediu bizantin
a avut loc in veacurile VIII—IX si aducerea hirtiei din China, fapt care
a revolutionat dezvoltarea culturii in intreg spatiul din jurul Meditera-
nei. Autorul descrie citeva scriptorii si biblioteci bizantine lingd care
pune aldturi si citeva de pe teritoriul Patriei noastre, mai ales Moldovita,
Neamt, Putna, Cozia, subliniind activitatea citorva copisti si dascali de
prestigiu ca Nicodim, Gavriil Uric si Grigorie Tamblac. In continuare
insird pe genuri literare principalele manuscrise slavone copiate in {ara
noastrd, unele aflate azi in Moscova, Viena, Miinchen sau in alte bi-
blioteci strdine, Dupd cercetdri recente au fost astfel identificati unii co-
pisti roméni de adincd formatie umanistd, activind mai devreme decit se
stia (curind dupa anul 1400). Unele manuscrise redactate in stil popular
au avut o largd circulatie in sec. XV—XVI (Varlaam si loasaf, Alexan-
dria etc.) iar copierea in numdr mare a textelor juridice si filocalice do-
vedeste, in chip impresionant, ca in ménastirile noastre se lucra febril la
temeinicirea unei constiinte sociale sin&toase si la imbogatirea unei cul-
turi spirituale .din cele mai pretenfioase. Desigur tot la mandstiri s-au
initiat si primele cronici dupd cum si primii mesteri tipografi au fost tot
cdlugadri, iar in renasterea artistici din veacurile XV—XVI (arhitectura,
pictura in frescd, miniaturi, arte minore) autorul incearcs si vadi o adin-
cd semnificajie ideologicd si simbolicd in care, sub inriurirea aceleiasi
influente binefdcdtoare a isihasmului, s-a reflectat sufletul crestin in ge-
neral, in care poporul nostru a vazut intotdeauna chipul bun al lui Dum-
nezeu. Din acest suflet, conchide autorul — citind nume de presti-
giu — romanii au dat altora veacuri de-a rindul, mai mult decit au luat.

* »*

Indeosebi doud sint calitdtile distincte prin care se distinge lucra-
rea de fata.

Cea dintii este bogédtia si varietatea informatiei, care trebuie s re-
cunoastemn cd la o temd ca cea pe care a imbratisat-o candidatul este
de-a dreptul coplesitoare. La procurarea unora din sursele documentare
sau la unele studii mai importante el a dat dovadi de pasiune rar intil-
nitd, Faptul cd aproape jumitate din extensiunea lucririi cuprinde note
bibliografice si de comentar, ne d& dreptul s afirmdm c& sub acest as-
pect prezenta lucrare rdmine o operd de deosebitd eruditie.

A doua calitate a acestei lucrdri este expunerea clari si obiectiva
a faptelor.

Cunoscutii bizantinologi Hans Beck si Herbert Hunger afirmau re-
cent cd fatd de muljimea aproape inepuizabild a surselor bibliografice,
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prezentarea corectd a evolut1e1 txmp de mai multe veacuri a unei astfel
de institu}ii ca momahismul, rdmine o problemd. Périntele candidat a
ales numai citeva capitole pe care le-a lamurit destul de satisfacdtor.
Cercetdrile ultenioare vor {ine cont, credem, de unele din concluziile
acestei lucrdri.

Trebuie s precizdm cd autorul acestei lucrdri nu este la prima in-
cercare. Dupd cum insusi mdrturiseste, numele lui a fost refinut recent
si de «Bibiografia istoricd a Romaéniei», volumele IV si V, unde sint
amintite studiile: Pictura religioasd bizantind in epoca Paleologilor (pu-
blicat in «Glasul Bisericii», nr. 5—6/1973), Banatul §i Bizanful in secolele
XI—XII (in «Mitropolia Bamatului», nr. 1—4/1976), Izvoarele bizantine
in opera Iui Petru Maior (in «Mitropolia Bamatului», nr. 4—6/1975) si
Stiri despre Biserica bizantind in istoriografia romdnd pind la Dimitrie
Cantemir (in «Mitropolia Banatului», nr. 7—9/1975).

Nu mai amintim si destule alte studii si recenzii publicate in re-
vistele noastre teologice, cit si in reviste neteologice. Din toate acesle
scrieri reiese cd pdrintele candldat este un pasionat cercetdtor si te-
meinic cunoscator al problemelor de istorie bisericeasca, legat indeosebi
de epoca bizantind, Mai recent, pdrintele V. Muntean este si coautor
(pag. 69—177) la cartea Monumente istorice din Lugoj. Totodatd mai
mentiondm cd la indemnul I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului, pa-
rintele V. Muntean a organizat cu multd rivna si pricepere colectia
muzeald a protoieriei Lugojului.

Pe temeiul constatdrilor si aprecierilor cu pr1v1re la aceastd lucrare,
comisia speciald formatd din profesorii de la secjia istoricd de la Insti-
tutele teologice din Bucuresti si Sibiu, si anume D-1 Prof, Alexandru
Elian, D-1 Prof. Emilian Popescu si Péarintele profesor Niculae Serba-
nescu, de la Bucuresti, iar de la Sibiu, Parintele profesor Constantin
Voicu si subsemnatul, care a avut si pldcuta sarcind de profesor-indru-
mdtor — dupd ce am «cercetat teza in manuscris $i dupd ce autorul a
efectuat imbundtdtirile propuse de fiecare dintre membrii acestei comisii
am avizat favorabil, in unanimitate ca aceastd lucrare s3 fie tiparita si
admisd intr-una din revistele noastre bisericesti,

Pr. Prof. T. BODOGAE
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(1 ed. 1949), Paris 1970.
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Byzantion, Bruxelles.
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I. Typika, partea 1, Kiev 1895, p. 656—702 (reed.
Hildesheim 1965).

Franz Doélger, Regesten der Kaiserurkunden des
ostrémischen Reiches von 565—1453, I—V, Muanchen-
Berlin, 1924—1965.

Idem, Aus den Schatzkammern des Heiligen Berges,
I—II, Minchen, 1948.

Dumbarton Oaks Papers, Washington D.C. — Cam-
bridge Mass.

Documenta Romaniae historica,
urm.

Eéudes byzantines et post-byzantines, I, Bucuresti
1979,

Alexandru Elian, Moldova si Bizanful in secolul al
XV-lea, in vol. «Cultura moldoveneascd in timpul
lui Stefan cel Mare» (sub red. M. Berza), Bucuresti,’
1964, p. 97—179.

Echos d'Orient, Kadikdy, Bucuresti, Paris.

Fontes historiae Daco-Romanae, II—IV, Bucuresti,
1970, 1975, 1982.

Glasul Bisericii, Bucuresti.

Valentin Al. Georgescu, Bizanful si institufiile romd-
nesti pind la mijlocul secolului al XVIII-lea, Bucu-
resti, 1980.

ancienne,

Bucuresti 1965 si
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V. Grumel, Les régestes des Actes du Patriarcat de
Constantinople, 381—1206, I—III, Paris 1932, 1936,
1947.

Emilio Herman, Ricerche sulle istituzioni monastiche
bizantine. Typika ktetorika, caristicari e monasteri
«liberi», in O CP, 6 (1940), p. 293—375.

R. Janin, La géographle ecclésiastique de I'Empire
byzantin, Il : Les églises et les monasiéres, Paris,
1968.

Idem, Le monachisme byzantin au Moyen Age. Com-
mende et typica (X-e—XIV-e siécle), in REB, 22
(1964), p. 5—44.

Zachariae v. Lingenthal, Jus graeco-romanum, pars
ITI, Lipsca 1857.

1. si P. Zepos, Jus Graecoromanum, I—VIII, Atena
1931 (reed. Aalen, 1962).

Novellae Justiniani, ed. R. Schoell (vol. III din CIC),
ed. VI, Berlin 1954. .

I. Konidares, T dixatov =S povastipiaxilc meprovaias
&nd tob ov péypt xat tod 1200 aidves, Atena 1979.
Paul Lemerle, Cing études sur le XI-e siécle byzan-
tin, Paris 1977

Idem, Le monde de Byzance : Histoire et institutions,
Londra (Variorum Reprints = V.R.), 1978.
Konstantinos Manafes, Movastiptaxa Tomixng — Avaffj-
xat, Atena 1970.

Mitropolia Ardealului, Sibiu.

Mitropolia Banatului, Timisoara.

Pl. de Meester, De monachico statu juxta disciplinam

~ byzantinam, Citta del Vaticano 1942.

Ph. Mever, Die Haupturkunden fiir die Geschichte
der AthosklSster, Lipsca 1894 (reed. Amsterdam
1965).

Le Millénaire du Mont Atho®. Eludes et Mélanges,
I—II, Chevetogne-Venetia, 1963—1964.

Fr. Miklosich, J. Miller, Acta et diplomata Graeca

medii aevi sqcra et profana. t. IV—~VI: Acta et di-

plomata monasteriorum et ecclesiarum Orjentis, Vie-

na 1871, 1887, 1890 (reed. Atena si Aalen 1968).

Mitropolia Moldovei si Sucevei, lasi.

Mitropolia Olteniei, Craiova.

P. S. Nasturel, Apercu critique des rapports de la

Valachie et du Mont Athos des origines au début du

XVlI-e siécle, in RESEE, 2 (1964), p. 93—126,
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Nouvelles Etudes d'Histoire, Bucuresti.

Orientalia Christiana Periodica, Roma.
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Ostkirchliche Studien, Viena.
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zantine, Bruxelles, 1954.

Idem, Pour [Ihistoire de I'immunité & Byzance, in

Byz. 28 (1958), p. 164—254.

J. P. Migne, Patrologiae cursus completus, Series

graeca, Paris 1857 si urm. (reed. Turnhout 1963).

Patrologia Latina, Paris 1844.

Emilian Popescu, Inscripfifle grecesti si latine din

igaolele IV—XIII descoperite in Romdnia, Bucuresti
78.
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Revista Arhivelor, Bucuresti.

Revue -des Etudes byzantines, Paris.

Revue des études sud-est européennes, Bucuresti.
Revista de istorie, Bucuresti.

Revue Roumaine d'Histoire, Bucuresti.
Romanoslavica, Bucuresti.

G. A. Ralles, M. Poetles, Zivtaypa tdv Beiwv nal tepdy
2avévey..., I—VI, Atena 1852—18359 (reed. 1966).
Sources Chrétiennes, Paris. .

Studii si cercetdri de istoria artei, Bucuresti.

Studii si cercetdri de istorie veche si arheologie,
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Studii si materiale de istorie medie, Bucuresti.

A. Soloviev — V. Moédin, Gréke povelje Srpskih
viadara (1 ed. Beograd 1936), Londra, V.R., 1974.
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Atena 1980.

Vizantijskij Vremennik,.Petrograd, Moscova.
Zbormik radova Vizantoloskog Imstituta, Beograd.
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PRELIMINARII

Cercetarea institutiilor din evul mediu cunoaste in vremea noastri
un progres substantial. Aplicind metode adecvate, istoricii depun efor-
turi sd8 descopere conexiunile faptelor, sd explice prefacerile diverselor
structuri, in primul rind pe baza documentelor existente. Dar sdrdcia iz-
voarelor de dinaintea «Anului O Mie» ingreuiazd reconstituirea fideld
a vietii sociale, eclesiastice si implicit a celei monahale. Cercetarile ar-
heologice si de arhivd din ultimele decade insd au reusit si aducd noi
lumini (cf. Bibliografia istoricd a Romdniei, t. V, 1974—1979, Bucuresti,
1980, p. 126 si urm. : Istoria dreptului romanesc, I, Bucuresti, 1980 ; Dan
Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dundreand si Bizantul in veacurile V
—XI e.n., lasi 1981 ; St. Olteanu, Societatea romdneascd la cumpdnd de
milenii. Secolele VII[—XI. Bucuresti 1983). Vom face, de aceea, mai intii
o trecere in revistd a principalelor lucrari roménesti legate de subiectul
nostru, precum si a celor straine.

Dacd cel mai mare cronicar roman din sec. XVII, Miron Costin, in
cadrul Poemei polone (Opere, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, 19695, I, p.
267) se muljumeste a pomeni doar calitatea mitropolitului Moldovei de
«exarh al sfintului scaun de Constantinopol, al mandstirilor din mumti»,
in schimb Dimitrie Cantemir, in Descriptio Moldaviae (Ed. Academiei,
Bucuresti, 1973, p. 358—359), consacra un capitolas special mdandstirilor
moldovene, pe care le imparte in inchinate si libere ; acestea — ne spu-
ne D. Cantemir — se cdl&uzeau dupd regulile Sfintului Vasile. Dar savan-
tul domnitor nu vorbeste de robii si t{dranii dependenti ce lucrau pentru
cdlugdri, nici de dajdia ce o datorau acestia din urmé& episcopului. Mai
tirziu, in 1858, Elena Ghica (Dora d'Istria) va prezenta La vie monastique
dans I'église orientale (Geneva—Paris) intr-un spirit hipercritic, pe care
il reintilnim la I. Budovnic, Monastyri na Rusi i borba s nimi Krestijan v
XIV—XVI vekah, Moscova 1968. Oricum, interesul pentru chestiunile
maéndstiresti va creste considerabil in veacul XIX. «Epoca requlamentard
a cunoscut o efervescen{d deosebitd in lupta pentru restabilirea dreptu-
rilor si autoritdtii statului si Bisericii nationale in raporturile lor cu asa-
ziselle «Sfinte locuri» din R&s&rit care administrau, in virtutea unor rela-
tii de drept tipic feudale, intinse domenii din Tara Romadaneascd si Mol-
dova, apartinind mé&néstirilor inchinate. Imprejurdrile nu ing&duiau s&
se incerce o rezolvare a acestor spinoase probleme, decit prin referire
la stipulatiile dreptului ctitoricesc...» (Al. Elian, Introducere la Inscripiii-
le medievale ale Romaniei, I. Orasul Bucuresti, Buc. 1965, p. 27). Lucru
explicabil, deoarece cu timpul mé&ndstirile afierosite au devenit simple
surse de venit. Desi Regulamentul organic decisese ca m&n&stirile inchi-
nate sd contribuie cu o pétrime din cistig la bugetul t&rii, mésura nu s-a
aplicat. Apoi, in Proclamatia de la Islaz (1848), ca si in Dorintele partidei
nationale in Moldova, s-a anticipat ideea exproprierii averii monastice.
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In jurul anului secularizdrii (1863) au apdrut nu putine publicatii pro si
contra (enumerarea lor la T. Bodogae, Ajutoarele, p. XXXV—XXXVTIII).
Astfel, in 1862 Cezar Bolliac tiparea la Bucuresti Monastirile din Romdnia
{monastirile inchinate), reproducind hrisovul lui Leon-vodd din 1631 (p.
461) i cel al lui Matei Basarab din 1639 (p. 465, privind «dezinchinarea»
marilor méndstiri roméanesti). Datoritd scoaterii la iveald a unor docu-
mente insemnate, s-a putut aprecia cd inchinarea ( &9.épwats ) era o con-
cedare a «prisosului veniturilor spre a cdlugdrilor trebuintd», cd acea
«pomand» avea restrictia «de se va intimpla vreun an neroditor, si nu se
trimitd», polemistii roméni respingind teza greceascd potrivit cdreia in-
chinarea inseammd «domation, donné», ci mai degraba lucru, «dedié, placé
sous l'invocation» (M. Popescu-Spineni, Procesul mdndstirilor inchinate,
Bucuresti 1936, p. 91 si 92, cu literatura).

In Compendiu de drept canonic (Sibiu 1868, p. 203, 212), mitropo-
litul Andrei Saguna va consemna ritos cd «stavropighiile sumt anti-
canonice» (atitudine radicald), ca si maéndstirile afierosite, dar asertiu-
nea cd inceputul «inchindrilor» il face ex-patriarhul Nifon adus in Tara
Romaéneascd, nu este intemeiata.

In voluminosul dar inegalul tom I din Contribuiri pentru o istorie
a romdnilor de la originea lor incoace (Cernduti 1906, p. 710—711, 752),
I. G. Sbiera dezbate «rdspindirea sih&strismului si a cdlugarismului ma-
ndstiresc printre Romanii din Dacia Traian&». Este inacceptabild etimo-
logia ce o dd «s&hastrului» (in loc de sihastru), legindu-l nefiresc de
expresia «l&satul sdcului». Evident, este mai cumpdnitd «cugetarea» —
fiind valabild partial — cd pe locul cutdrei mandstiri a putut exista an-
terior o veche sihdstrie. In leg&turd cu Grigorie Tamblac, acelagi Sbiera
credea in existenfa «unei scoale superioare in Suceava», pozitie f&r§
temelie, totusi imbré{isatd si de unii autori contemporani noud (M. Bor-
deianu, P. Vladcovschi, Invdtdmintul romdnesc in date, lasi 1979, p. 9).
De fapt este vorba de un cerc de invatati in preajma domnitorului. O alta
viziune dovedeste N. Dobrescu, in lucrdrile [ntemeierea mitropoliilor i
a celor dintii mindstiri din tard (Buc., 1906), Din istoria Bisericii ro-
mdne. Secolul al XV -lea (Buc., 1910), bazindu-se pe o informatie solidi.

In Istoria bisericeascd a romdnilor ardeleni (Sibiu 1918, p. 13),
I. Lupas semnaleazd un voievod b&ndiean care, la inceputul secolului
al XI-lea, a intemeiat pe Muresul inferior 0 méindstire pe seama «cd-
lugdrilor greci», dar greseste cind il face pe Ahtum (Ohtum) ungur.
D. Onciul (Scrieri istorice, ed. A. Sacerdofeanu, Bucuresti 1968, I, p.
191, 585 mota; 1II, p. 343), cu pétrunderea ce-l caracteriza, l-a reasezat
pe Ahtum in adevdrata lumind, din p&cate exagerind in privinta «teo-
riei bulgdresti». Este inadmisibild si afirmatia ci Nicodim a stat «in
fruntea monahismului intemeiat prin dinsul in tard» (I, p. 378). Privitor
la acest preacuvios, indicdm deocamdatd studiul lui Emil L¥zirescuy,
Nicodim de la Tismana si rolul sdu in cultura veche roméneascd (Rsl,
11, 1965, p. 237—285). Altminteri, mitropolitul Tit Simedrea a demon-
strat convingdtor Viafa mindstireascd in Tara Romdneascd inainte de
anul 1370 (B.O.R., 80, 1962, p. 673 s.u.), iar Pr. Prof. Ioan G. Coman a
scris despre Scriitori bisericesti din epoca strdromdnd (Bucuresti 1979,

Pp. 62, 217, 354), cu deosebire despre «cdlugdrii scifi» si unele manastiri
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dobrogene, Notdm aici si studiul doctorandului Al. Ioni{d, Viafa mindsti-
reascd in Dobrogea pind in secolul al XII-lea (S.T., 29, 1977, p. 81—90).

In lumina unei bogate document&ri arheologice, epigrafice si lite-
rare, D-1 Prof. Em. Popescu a ajuns la concluzia cd existenta a incd 14
episcopii In Scitia, in afard de Tomis, este reald si cd ele au fost infiin-
tate in vremea lui Anastasius I (491—518). Indeosebi inscriptia de la
Callatis privind pe episcopul Stefan, constituie un argument esenfial
pentru autenticitatea datelor din «Notitia episcopatuum» a lui De Boor
(teza de doctorat ineditd : Contribu}ii la geografia istoricd a sud-estu-
lui european in secolele V—VIII ; Contributions a la géographie his-
torique de la Péninsule Balkanique aqux V¢ -—VIII¢ siécles de nolre ére,
in «Dacia», N.S., 13, 1969, p. 403—415; Organizarea eclesiasticd a pro-
vinciei Scythia Minor in secolele IV—VI, extras din S.T., 32, 1980, p.
590—605, cu indicarea lucrdrilor proprii anterioare).

In frumoasa sa carte, Vetre de sihdsirie romdneascd (Buc., 1982,
p. 12), Cuv. loanichie Bdlan nu face o distinctie clard intre bisericile
si méndastirile din perioada veche. In acest context, pentru Bizant, o in-
semndtate aparte are tomul III din «La geographie ecclésiastique de
l'Empire byzantin»: Les églises et les monastéres (Paris 1968), aparti-
nind lui R. Janin, ca si lucrarea aceluiasi Les églises et les monastéres
des grands centres byzantins (Bythinie, Hellespont, Latros, Galésios,
Trébhizonde, Athénes, Thessalonique), Paris 1975 (v. si P. Magdalino,
Some additions and corrections to the list of Byzantine churches and
monasteries in Thessalonica, R.E.B., 35, 1977, p. 277—285). Insesi
inceputurile monahismului crestin formeazd tema unor lucrdri bine
intemeiate ca cele semnate de K. Heussi,' Der Ursprung des Mdnch-
tums, Titbingen 1936; St. Schiwietz (Siwiec), Das morgenldndische
Ménchtum, Mainz, I, 1904 ; M. Bacht, Das Vermdchtnis des Ursprungs.
Studien zum frithen Ménchtum, Wirtzburg 1972; K. Baus, Das friih-
christliche Ménchtum, in «Handbuch der Kirchengeschichte», ed.
H. Jedin, II/1, Freiburg 1973, p. 349; K. S. Frank, Grundziige der
Geschichte des christlichen Ménchtums, Darmstadt 1979, p. 1—34,
196 si urm.

Dreptul ctitoricesc a fost tratat la noi de N. Cotlarciuc (Stifterrecht
und Kirchenpatronat im Flirstentum Moldau und in der Bukowina,
Stuttgart 1907), de regretatul Gh. Cront (Dreptul de ctiterie in {drile
romdne, SM.ILM.,, 4, 1960, p. 77—116), iar mai nou de Prof. Valentin
Al. Georgescu in Bizanful si institutiile romdnesti pind la mijlocul se-
colului al XVIII-lea (Bucuresti 1980, p. 154—179), cu remarcabile pre-
cizdri; retinem constatarea cd «dreptul ctitoricesc este institutia cu
cea mai largd origine bizantind» (p. 155). Bizantinologul francez P. Le-
merle are unele contributii de exceptie ca de pildd cele care privesc
aspectul mdndstirilor donate laicilor — charistikariatul (cf. Le monde
de Byzance : Histoire et institutions, Londra, Var. Repr., 1978, cap. XV,
p. 9—28; volumul Cing études sur le XIe¢ siécle byzantin, Paris 1977,
conjine citeva, acte ctitoricesti). Institutia charisticarilor a fost apro-
fundatd de H. Ahrweiler. Charisticariat et autres formes d’attribution
de fondations pieuses aux X¢— XI¢ siécles, in Z.R.V.L., 10, 1967, p. 1—
27. Am constatat cd la roméani s-a practicat sub formd de &niSoac
(atribuirea unei m&ndstiri alteia). Charistikariatul a fost discutat mai
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demult de E. Herman, cu clarificdri privind si tipicele mandstiresti
(Ricerche sulle istituzioni monastiche bizantine. Typika ktetorika, ca-
risticari e monasteri «liberi», in O.C.P. 6, 1940, p. 293—375). In diser-
tatia sa de doctorat K. Manafes a comentat cu competentd Movastnpraxd
Tomixa — Awabfixar, Atena 1970, prezentind totodatd doud liste (una
«tipiconald», ailta «testamentard»), la fel interpreteazd cele trei
testamente ale lui Hariton, mitropolitul Ungrovlahiei (p. 158—161).
Stiri despre monahismul bizantin gdsim cu suficiente am&nunte in aceste
«cdr{i fundationale» (a se vedea si Typika publicate de A, Dmitrievsky,
vol. I din «Opisanie», ca si lucrarea lui Pl. de Meester, De monachico
statu iuxta disciplinam byzantinam. Statuta selectis fontibus et com-
mentariis instructa, Vatican, 1942 ; de asemenea canoanele Bisericii or-
todoxe, pravilele etc.).

Incd in 1912, Demostene Russo (Elenizmul in Romdnia, reed. in
Studii greco-romdne, II, Bucuresti 1939, p. 528—529, 488) afirma cd
«cea mai importanta laturd a influentei bizantine a fost cea exercitatd
prin Biserica si ierarhia Bizanfului, care deseori s-a suit pe scaunele
mitropolitane ale Ungro-Vlahiei si Moldovei din timpurile cele mai
vechi». Acelasi eminent elenist observa corect ca «desvoltarea chestiu-
nilor, tratate sumar, si deslegarea problemelor bizantinisticii la Romani
se asteaptd de la monografiile speciale».

Afirmindu-se aproape in toate domeniile istoriei, Nicolae Iorga a
atins, cum era de asteptat, si problema relatiilor romaéano-bizantine,
accentuind caracterul comun al institujiilor din Sud-estul Europei: La
vie monastique chez les roumains. Eléments fondamentqux et influ-
ences. Bucuresti 1931, Muntele Atos in legdiurd cu terile noasire, in
«Analele Academiei Romane» Sectia istoricd, S. II, t. 36, 1913, p. 457 :
despre conditiile de dezvoltare a manastlrllor romanesti (a se vedea si
studiul doctorandului V. lonescu, Studiile si cercetdrile Iui Nicolae Iorga
despre Muntele Athos. in B.O.R., 89, 1971, p. 634—643) ; Fundaliile re-
ligioase ale domnilor romé@ni in Orient §i Ep1r ibid., 1914 etc. cu apre-
cieri valabile si astazi.

De o valoare deosebitd — desi unilaterald — e cartea lui G. Cioran,
Lyécets tdv Povpavixdv Xopdv petd tof “Adw xal 3% wdv povdv Kovthovpoo-
otov, Aadpas, Aoyetapiov xai tof "Agiov Havtedeqpovos 4 @v "Pdocwy,
Atena 1938, ca si lucrarea fundamentald a Pr. Prof. Teodor Bodogae,
Ajutoarele romanesti la mdndstirile din Sfintul Munte Athos (Sibiu
1941), «o sinteza a tot ce ddrnicia roméneascd a putut sd facd la Sf.
Munte», sau studiul Traditia Sfintului Munte in viaja popoarelor orto-
doxe (Ort., 5, 1953, p. 206—219), cu reflectia cd «binefacerile romanesti
revdarsate asupra tuturor locasurilor din Sfintul Munte au fost cele mai
statornice si cele mai numeroase». Dupd ce In 1964, P. S. Nisturel
publicase studiul Apercu critique des rapports de la Valachie et du
Mont Athos des origines au début du XVIe siécle (R.E.S.EE., 2, 1964,
p. 93—126), a prezentat recent, intr-o perspectivd larg¥, legiturile ro-
mano-athonite in teza intitulatd: Les documenis roumains du Mont
Athos. Contributions a I'histoire des relations roumano-athonites du
XIVe siecle au milieu du XVII® siécle, Paris 1979 (exemplar dactilo,
556 p.).
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Din anumite motive, sursele Sfintului Munte nu au fost explorate
in Intregime. Grandioasa colectie «Archives de 1'Athos» si-a propus si
facd cunoscute toate actele — in jur de 1200 — din epoca bizantin&
mai ales, pdstrate pind in prezent in manastirile athonite cel mai adesea
in original (cf. Centre de recherche d'histoire et civilisation de Byzance.
Catalogue des Publications; resp. P. Lemerle, Paris, 1973, p. 3—4).
Pentru Macedonia, culegerea lui A. Guillou, Les archives de Saint-Jean-
Prodrome sur le Mont Ménécée (Paris 1955), completeazd coleciia
aghiorita. .

Problema «Athosului international», ca $i a slavonismului, a inte-
resat indeaproape nu numai pe cdrturarii greci, slavi etc.,, ci si pe cei
romani, cum s-a vdzut si pind acum. Un competent cunoscdtor al lite-
raturii roméane vechi, Emil Turdeanu a aratat concludent cd dezvolta-
rea culturii slavone pe pdmintul Romaniei actuale este expresia unei
intinse sinteze romaéanesti si salvgardarea de cdire roméni a unor opere
cardinale slave pe care, in lipsa coOpiflor roménesti, nici nu le-am mai
cunoaste azi (bibliografia Prof. Turdeanu la D. Zamfirescu, Contribufii
la istoria literaturii romdne vechi, Buc., 1981, p. 266—271). Cum se stie,
aceastd culturd slavond are la bazd izvoare bizantine.

~ Si contributia unor clerici din prezent, la istoria civilizatiei roma-
nesti nu este neglijabild. Astfel Pr. Prof. Niculae Serb&nescu s-a ocupat
mai ales de trecutul unor mandstiri (Istoria mindstirii Snagov, Bucuresti
1944 ; Mindstirea Curtea de Arges, Buc. 1967; Impresurarea Tarigra-
dului in zugrdveala biseticilor noastre, in Ort., 5, 1953, p. 438—463), de
cel al imprimeriei roméne (cf. B.O.R., 96, 1978, p. 963 s.u.), a fixat apoi
sirul mitropolitilor Tdrii Romanesti, studiile P.C. Sale bazindu-se mai
totdeauna pe material de arhivad (v. si «Enciclopedia istoriografiei ro-
manesti», Bucuresti 1978, p. 313—314). Problemele monahicesti s-au
bucurat de atentia cuvenitd atit in Istoria Bisericii Romdne, I—II (au-
tori: Gh. Moisescu, St. Lupsa, Al Filipascu, Bucuresti 1957), cit si in
Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne a Pr. Prof. M. Pdcurariu (I—III,
Bucuresti 1980—1982) — o sintezd reusitd, cu unele contributii perso-
nale, cu bibliografia adusa la zi relativa si la monahism.

In teza sa de doctorat, Bizanf, Balcani, Occident la inceputurile
culturii medievale romdnesti, secolele X—XIV (Bucuresti 1974), Rdzvan
Theodorescu utilizeazd o informatie largd, ldmurind satisfdcdtor ches-
tiunile monahale de care se ocupd. Cercetdtorul Tudor Teoteoi a fdcut
foarte instructive Remarques sur le travail manuel & Byzance au XIVe
siécle (EBP B, p. 55—75; idem, Le travail manuel dans les Typika by-
zantins des XI*—XIII¢ siécles, R.E.S.E.E., 17, 1979, nr. 3). Pentru «viata»
unor mdndstiri din Transilvania, ortodoxe si romano-catolice, cu abu-
zurile celor din urmé, se cuvine a consulta cele doui volume ale acad.
St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, Cluj-Napoca, 1971, 1979 ; apoi Iu-
crdrile lui St. Metes, Mdndstirile romdnesti din Transilvania si Ungaria,
Sibiu 1936, si I. B.. Muresianu, Mdndstiri din Banat, Timisoara 1976. O
sintezd din cele mai bune asupra organizdrii méndstirilor bizantine a
dat in 1949 Louis Bréhier (in Les institutions de I'Empire byzantin, reed.
Paris 1970, p. 419—456). In 1959, bizantinistul german H.-G. Beck oferd
(in Kirche und theologische Literatur im byzantinischen Reich, Miin-
chen, reed. 1977) excelente informatii despre monahism si Notitia mo-
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nasteriorum, iar J. M. Hussey, in 1967, Inchind tot vietii monastice
un capitol in «Cambridge Medieval History», vol. IV/2, p. 161 s.u.
Ad3ugdm aici documentata tezd a lui I. Konidares. To dixatov t#S pova-
otnpraxié meptovsias amd tod Yov péypt xai tod 1200 aidves, Athena 1979,
care continud intr-un fel o altd tezd (Gh. Cront), "H éxxAnotacrixy neptovsia
xata TobS 6xTd wpdtovs aidvas, Atena, 1935,

Nu mai putin interesante — si temeinice — sint lucrdrile Prof.
H. H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti, 111,
Bucuresti 1965, p. 77 s.u. (senioria feudald mdandstireascd — creatie a
domniei, teoria imunitatii etc.), Studii de sociologie istoricd, Buc., 1972,
p. 162 (vechi probleme patrimoniale bisericesti) sau ale medievistului
R. Constantinescu (Texte romdnesti in arhive strdine, Bucuresti 1977 ;
Note privind istoria bisericii romdne in sec. XII[—XIV, in SM.IM,, 6,
1973, p. 173—192), cu incheieri pe care nu le impdrtdsim totdeauna.

«A risipi erorile si a reduce exagerdrile la continutul lor accepta-
bil, a scoate la lumind si a explica legendele cucernice ale trecutului
privitor.la contactele cu Bizantul, inseamnd a face opera salubri si ne-
cesard. Aceasta si-a asumat-o Al. Elian cu o rigoare exemplard» (cf.
Val. Georgescu, Bizanful, p. 84). Din opera D-lui Prof. Alexandru Elian
relevdm : Moldova §i Bizanful in secolul al XV-lea, in «Cultura moldo-
veneascd in timpul lui Stefan cel Mare», Bucuresti 1964, p. 97—179;
Legdturile Mitropoliei Ungrovliahiei cu Patriarhia de Constantinopol si
cu celelalte Biserici ortodoxe, de la intemeiere pind la 1800 (B.O.R.,
77, 19589, p. 904—935 : despre stavropighii, m&ndstiri inchinate s.a.) ; Les
rapports byzantino-roumains. Phases principales et traits .caractéristiques.
Bsl., 19, 1958, p. 221, semnailind intre altele prezenta autorilor isihasti
in sbornicele slavo-roméane, pentru care sa se vadi P. P. Panaitescu,
Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R.P.R., I, Bucuresti 1959
si vol. II (pregdtit pentru tipar de D-na Dalila Aramd si G. Mihaild).

O analizd concentratd s-a intreprins in ultimul timp asupra acelui
fenomen spiritual de duratd care a depasit, in importantd, cercurile
monastice: isihasmul. Din nefericire, Istoria literaturii romdne (Ed. Aca-
demiei, vol. I, ed. 2, Buc., 1970, p. 237) prezintd miscarea isihastd diferit.
O expunere transparentd — sub unghi teologic — se afld la Pr. Prof.
D. Stdniloae care a alcdtuit si o «istorie» a isihasmului (Viafa si invd-
fdtura Sf. Grigorie Palama, Sibiu 1938 ; Filocalia, vol. VIII, Bucuresti,
1979, p. 555 s.u.). Dintre strdini cu preocupdri «isihaste» mentiondm pe
J. Meyendorff (Introduction a I'étude de Grégoire Palamas, Paris 1959 ;
Byzantine Hesychasm. Historical, Theological and Social Problems,
Londra V.R. 1974), H.-G. Beck (Humanismus und Palamismus, «Actes du
XII® Congres Intern. d'Etudes Byz.», I, Beograd 1963, p. 63—82) si G. Pro-
horov, Isihazm i obstestvennaja mys!l’ v vosto¢noj Evropa v XIV v,
«ITtudy Otdela drevnerusskoj literatury», 23, Moscova-Leningrad 1968,
p. 86—108 (= L'hésychasme et la pensée sociale en Europe orientale
au XIVe siécle, «Contacts», 31, 1979, p. 25 §u.). S& amintim cd I. Med-
vedey, Vizantijskij gumanizm XIV—XV vv., Leningrad 1976, p. 168, e
de pdrere cd la Bizan{ umanismul a fost susfinut intr-un cerc ingust de
intelectuali ce se socoteau totusi epigoni ca Metochites. Ali bizanti-
nisti, ca H. Hunger (Reich der Neuen Mitte. Der christliche Geist in
der byz. Kultur, Graz-Wien-Kéln 1965, p. 357—358) accepti cum
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grano salis un umanism in Imperiul bizantin, de tipul celui apusean.
Insd un umanism crestin a fost mereu profesat de 'Sf. Padrint{i, adicd un
umanism in sens foarte larg, inteles ca antropologie crestina.

In sfirsit, colectia Documenta Romaniae historica (Bucuresti 1965
s.u.), net superioard celei vechi, ca si alte lucrdri (Fontes historiae
Daco-Romane, 1V, Buc., 1982), asazd la indemina celor interesati un
material bine selectat ; mare parte din aceste documente s-au conservat
in mandstiri, Drept a remarcat Prof. D. P. Bogdan cd «formularele ac-
telor slavo-romane (...) infdfiseazd un tot armonic stilizat si modelat, in
asa fel incit nu este identic cu nici unul dintre formularele vecinilor
nostri» (Stiinjele speciale istorice, R.I.,, 33, 1980, p. 1621). Unele cazuri
de transfer terminologic, dar si de restringere a influentei bizantine in
stinga Dundrii — exceptind termenii strict bisericesti (egumen, iconom,
calugdr, monah, ctitor s.a. — oferd wplame (dpLopos) (D.R.H., B.I, p.
70, din anul 1406) cu derivatele; koymepkwn (xovpépxtov)  (ibid., p. 67,
an. 1406) ; kemaTw (xoppdst) (ibid., p. 26, 1388), werfa (6py7) ibid., p. 50—
51, 1400-—1403; D.R.H., AL, p. 275, 1439 etc.) si altele. Etimologia lui
mertic (Tara Romaneascd, din 1469) trebuie raportatd mai curind la bi-
zantinul peptixév decit la magh. mérték. $i tretina (Moldova), cu-
noscutd dealtfel in Europa, are un corespondent grec, =pitov (cf. A. So-
loviev, V., Mosin, Gréke povelje Srpskih vladara, Beograd 1936, reimpr.
Londra, V.R. 1974, p. 499). Insemnat este si aportul lui J. Darrouzes, Sur
la nomenclature des actes patriarcaux au XIVe siécle (R.ES.E.E, 11,
1973, p. 241—250), cu deslusiri in ce priveste gramma, pittakion, praxis
etc. (la p. 247 este inadvertenta cd praxis de sfinjire apare intiia oard
sub patriarhul Filotei Kokkinos pentru crearea — sic — mitropoliei
Ungrovlahiei prin hirotonirea lui Daniil-Antim Critopol). In orice caz,
cele doud tdri romanesti au intrat, prin ierarhia bisericeascd, in acea co-
munitate a statelor «patronatd spiritualiceste de Bizant» (Al. Elian, In-
troducere la FH.D.R,, III, p. XIX).

Nestind «in calea tuturor rdutdtilor», Imperiul bizantin posedd o
documentatie istoricd mult mai bogatd decit cea privitoare la mona-
hismul roméanesc. Colectia de «Acta et diplomata Graeca medii aevi
sacra et profana» (t. IV—VI: Acta et diplomata monasteriorum et ec-
clesiarum Orientis), Viena 1870—1890, ingrijitd de Fr. Miklosich si
J. Miiller, desi actualmente este depdsitd necesitind 0 revizuire, isi pds-
treazd utilitatea. Cu altd rigoare procedeazi eruditul bizantinist Fr. Dél-
ger cind publicd Regesten der Kaiserurkunden des ostrémischen Rei-
ches von 565—1453 (Miinchen-Berlin 1924—1965) ; Aus den Schatzkam-
mern des Heiligen Berges, I—II, Miunchen 1948; Byzantinische Diplo-
matik, Ettal 1956 etc., indreptind unele erori din pretioasa carte a Jui
Ph. Mever, Die Haupturkunden fiir die Geschichte der Athosklsster,
Lipsca 1894. Acestora li se aldturd Les régestes des Actes du Patriarcat
de Constantinople, editate de V. Grumel in 1932, 1936, 1947 si acope-
rind perioadele 381—1206, iar 1206—1310, ed. V. Laurent, Paris 1971.
Intr-o lucrare destinatd in mare m&surd inriuririi monahismului asupra
societdtii, D. Savramis (Zur Soziologie des byzantinischen Ménchtums,
Leiden-Ko6ln 1962, p. 16 s.u) compard méand&stirea cu familia : dacd fami-
lia este bazatd pe legdtura de singe, min&stirea este o categorie de
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uniune sociald ; dacd membrul de familie este totodatd mé&dular al obstii,
comunitatea monahald este inchisid si despdrtitd de lume.

Ne oprim aici, intrucit este imposibil a prezenta toate scrierile ce
privesc subiectul nostru. Spre exemplu, numai bibliografia Athosului
insumeazi peste 150 pagini si aproape 3000 de titluri (pind in 1963).

Includerea unui capitol (VII) despre culturd, arta si spiritualitate
in mandstiri, ar putea ridica obiectii. Cu toate acestea, am socotit util
sd oferim citeva generalitd{i, pentru a dobindi o imagine mai completa
asupra complexitdtii si valorii monahismului romén si bizantin. Expu-
nerea de fata, fird sa fie exhaustivs, a beneficiat de lucrdrile de specia-
litate roméanesti si strdine. Organizarea mandstirilor din tara noastra
comparativ cu cea din Imperiul bizantin, nu a format pind acum obiectul
vreunei monografii care sd descrie acest proces (cf. D. Obolensky, The
Byzantine Commonwealth. Eastern Europe 500—1453, ed. 2, Londra
1974, p. 394). Cutezdm a incerca atare sinteza partiald, cu constiinta di-
ficultatilor oricdrui Inceput. Limita ¢ronologicd superioard excede ade-
seori anul 1453 ; folosim nu pujine paralelisme din secolul XVI, bine
sitind cd unii mari bizantinisti, precum K. Krumbacher, considerau inca
bizantin acest veac. Ne-am limitat, in genere, la anul 1600 si fiindca
pind la acea datd s-au cristalizat aproape toate elementele definitorii
ale structurii monahale roménesii.

Sincerd recunostintd madrturisesc pdrintilor si domnilor Profesori
(in ordine alfabeticd): Teodor BODOGAE, Alexandru ELIAN — indru-
mdtorul meu cel dintii, Emilian POPESCU, Niculae SERBANESCU,
Constantin VOICU, care mi-au imprumutat cdr{i sau — cu inaltd com-
petentd — au formulat observafii si sugestii pe marginea manuscrisului
meu. Aceeasi gratitudine exprim D-lui Prof. Valentin Al. GEORGESCU
peniru interes, remarci §i sprijinul acordat la finisarea textului. Tuturor
celor ce m-au Invdfat, indrumat ori ajutat intr-un chip sau altul, le
adresez alese muljumiri.
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CAPITOLUL 1

APARITIA‘MONAHISMULUI PE PAMINTUL ROMANESC
SI IN IMPERIUL BIZANTIN

Chestiunea inceputurilor vietii monahale! in Imperiul roman de
Ri&s¥rit, respectiv bizantin, ca si pe teritoriul actual al Romaéniei, cu
toate eforturile depuse spre a fi elucidatd, a rdmas pe alocuri destul de
nebuloasd. Dacd majoritatea cercetdtorilor sint de acord cd geneza as-
cetismului crestin? a avut 1oo la rdscrucea secolelor III—IV si anume
in Orientul apropiat, mai precis Egipt si Siria, in ceea ce priveste cau-
zele care l-au determinat, pérerile sint foarte variate3 Desi mona-
hismul s-a ndscut nu la ini{iativa ierarhiei eclesiastice, tousi se poate

1. Nu sintem de acord cu apropierea lui homo monasticus de homo sapiens,
laber sau oeconomicus ce o face P. Miquel in «Dictionnaire de Spiritualité», t. X,
Paris, 1979, p. 1524, Chiar polrivit Bibliei (Genezd 2, 18) Iahve.a zis clar cd nu
e bine sd fie omul singur (jahid, monos > monachgs).

2. J. M. Hussey, Byzantine Monasticism, in CMH, IV/2, p. 161; a se vedea
si G. Constable, Medieval Monasticism. A Select Bibliography, Toronto 1976; Han
J. W. Drijvers, Hellenistic and Oriental Origins, in «The Byzantine Saint»: The
XIV-th Spring Symposium of Byzantine Studies, ed. S. Hackel, Birmingham 1981,
p. 27, nota 8 si p. 30, n. 19.

3. Pentru aceastd apotaxie (amotafia) — renuntare la cele pdmintesti — s-a
indicat existenta impulsurilor care ‘deja in antichitatea pdgind erau active, poate
idealul de libertate al cinicilor, {elul stoic al ataraxiei sau conceptul orfic-pita-
goreic al perfectiunii (cf. H.-G. Beck, Kirche, p. 122; K. S. Frank, Grundziige der
Geschichte des christlichen Ménchtums, Darmstadt 1979, p. 5), fird a mai vorbi
de modelele iudaice ale separdrii de lume si ascezei (terapeuif, esenieni). K. Heussi,
Der Ursprung des Ménchtums, Tibingen 1936, p. 7, 19, 55, 285 etc., dupd ce evocd
locurile biblice — Matei 10, 37; 19, 11—12; Marcu 8, 34; 10, 21; 16, 25; I Co-
rinteni 7, 36—38 — indemnadtoare la fuga de lume, amotay?, trece in revistd pre-
cursorii vietii monastice din sec. I si II: diaconite, fecioare, vaduve, logodnice
spirituale, barbati casti, insemnind cd si oameni ai Bisericii au simpatizat miscarea
asceticd, unii insd mergind prea departe ca Origen (p. 28). Incd s-a presupus o
oarecare inriurire din partea misteriosilor xdtoXot ai templelor lui Serapis din Mem-
lis, se citeazd posibile influente ale maniheismului si chiar ale indepartatului bu-
dism (K. Heussi, op. cit., p. 9, 283, 287). S-a mai c#utat originea monahismului in
ndvdlirile barbare, in persecutii, in criza social-economicd; dealtfel termenul «ana-
horeti» definea in Egipt, in rastimpul principatului, pe cei fugiti din sate in locuri
izolate sd scape de abuzurile fiscului. Dimpotrivd, teologii asazd in prim plan —
ca indemn esenfial — mesajul Evangheliei, lucru irecuzabil caci insusi Iisus Hristos
era sdrac neavind «unde sd-si plece capul» (Matei 8, 20). Acei felahi egipteni
care, la predica preofilor de tard, vindeau putinul lor avut retrdgindu-se in pustiu,
cu greu ar fi putut cunoaste ataraxia si conceptia puritdtii grecesti — subliniaza
H.-G. Beck (op. cit., p. 122). Iar celelalte vocabule aparfinind diverselor scoli filo-
sofice, clasice si post-clasice (ascezd, apatie etc.), se explici prin faptul cd au
devenit cu vremea bunuri comune, primind o semnificatie nou&. E adevirat ci
Evanghelia dupd Matei descrie chipul lui Hristos oarecum in contrast cu figura
de pustnic a Botezdtorului, dar si in celalalte evanghelii si mai cu seamd In epis-
tolele pauline se afld suficiente temeiuri pentru adoptarea unui trai monastic prin

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



32 Pr. Iconom VASILE MUNTEAN

conchide, in stadiul de fatd al cercetdrilor, cd la baza lui std doctrina
neotestamentard 4. '

Pe temeiul unor izvoare demne de crezare, se poate afirma cd
intr-o perioadd cvasicontemporand — a doua jumadtate a veacului.IV —
fiintau mindstiri si la Dundrea de Jos. Asa Sf. Chiril al Ierusalimului
(secolul IV) ne informeazd cd printre goti si sarmati trdiau monahi 5,
Avem convingerea cd parle din ei erau autohtoni daci, intemeiafi pe
urmitoarele considerente: pind in prezent, in Romaénia, nu s-au iden-
tificat ad&posturi de-ale sarmatilor, acestia fiind nomazi recunoscufi,
s-au descoperit insd materiale sarmatice in asezdri apartinind dacilor
liberi si carpilor 8. Privitor la goti — cei care obisnuiau sd-si transporte
corturile bisericilor pe ciruje? —, in persecutia indreptatd contra
«dreptcredinciosilor» din 370—372, cade martir i monahul Arpila . De
addugat cd unele mdindstiri «gotice» au fost intemeiate de Audius din

Mesopotamia — mai mult schismatic decit eretic —, exilat de Con-
stantiu II (337-——361) in «Scitia» sau Dobrogea de azi. -El pdtrunsese
adinc in «Gothia», unde — dupd informatiile lui Epifanie de Salamina

(secolul IV)® —viefuiau nu numai audieni (adepti ai lui Audius, de di-
ferite nafionalitd}i), ci si «crestini de-ai nostri», adicd ortodocsi bdsti-
nasi, cum ne face sd intelegem Zosimos (sec. V) scriind despre carpo-
dacii din veacul IV 19, In plus, Sf. Vasile cel Mare (T 379) aminteste de
capadocianul Eutihie ' ce propovadduia «ortodoxia» in nordul Dunérij;
posibil cd la initiativa acestuia se vor fi infiinjat unele ldcasuri- sfinte.
O dovadd elocventd privind existenta unor mandstiri pur ortodoxe in-
deosebi in Scitid Minor este marturisirea lui Ioan Casian, dobrogean de
obirsie (circa 360—435), ca din copildrie — a pueritia — a intrat in tova-
rdsia monahilor, strdduindu-se s& le imite felul de trai!2 Incd o mar-
turie sugestivd, Episcopul de prestigiu Teotim al Tomisului (392—402)
purta plete lungi ca si calificativul de «filosof», practicind un ascetism
riguros, cum relateazd Sozomenos (sec. V) 13; fard indoiald cid Teotim

abstinen{d si refuzul proprietdtii (ibid.). In chip foarte hotdrit vor fi impinse aceste
principii la extrem de catre montanisti, acestia caracterizindu-se prin rigorism

moral, si de marcioniti s§i gnostici care — cultivind un dualism radical — taga-
duiau valoarea materiei. Fireste, Biserica nu a incuviintat aceste exagerari §i foarte
curind —. energic — le-a respins, insd si ea a acceptat pe «crestinii desdvirsiti»,

prezentindu-i celorlalii ca niste pilde, ca noi martiri in special dupa terminarea
epocii martiriului (ibid.); v. si K. Baus, op. cit., (in Preliminarii), p. 349; A. Christo-
philopoulos, 'EAAvindy éxxAnarastixdy dixatoy, ed. 2, Atena 1965 p. 198 si urm.

4. Este neavenitd motivarea sociald conform céareia cdlugarii au aparut ca o
formd de protest contra rinduielilor injuste din acel timp (M. I. Siuzumov, in Is-
torija Vizantij, 1. Moscova 1967, p. 162). 5. P.G., XXIII, 949 A.

6. Gh. Bichir, Sarmafi, in «Dictionar de istorie veche a Romaéniei» (sub cond.
Prof. D M. Pippidi), Bucuresti, 1976, p. 520.

7 J. Labourt, Saint Jéréme, Leitres, t. V, Paris 1955, p. 146.

8. FHDR, 1I, p. 726—7. 9. Ibidem, p. 174—5. 10. Ibid., p. 312—3.

11. P.G., XXXII, 636:C—D, 637 A.

12. J. Cassien, De Institutis coenobiorum et de octo principalium vitiorum re-
mediis, Praefatio 4, ed. J.-C. Guy (S.C, 109), Paris 1965, p. 24; Pr. Prof. N. Ser-
bdnescu, 1600 de ani de la prima mdriurie documentard despre existenfa Episco-
piei Tomisului, in B.O.R., 87 (1969), p. 991; Pr. Prof. 1. G, Coman, «Scitii» Ioan
Casian si Dionisie cel Mic §i legdturile lor cu Jumea mediterand, in S.T., 27 (1975),
p. 192, n. 21; K. S. Frank, op. cit., p. 44.

13. EH.D.R, II, p. 228—9.
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poseda «monastica philosophia» 14, Acelasi Sozomenos a scris despre
Antonie Egipteanul cd s-a consacrat unei severe «filosofii» 15, Cum se
stie, Teotim de Tomis a fost prieten cu Sf. Ioan Gurd de Aur, ucenic al
Iui Diodor de Tars care zidise in Antiohia un vestit asketerion (ma-
ndstire). Putem crede cd eparhia tomitand dispunea de citeva «locuri
de ascezdn». g

Fireste, nu e usor de ldmurit stilul de viatd al cdlugdrilor din
Dacia in secolul IV. Ascefii in cauzé se orientau dupd forma orientals,
datd fiind originea audienilor, sau isi vor fi insusit forma elenicd, chi-
novia propriu-zisd (traiul comun sau de obste) 2 Acestea sint, de altfel,
cele doud specii principale ale monahismului bizantin; spre a le inte-
lege mai bine, vom reda succint istoria inceputurilor .«viefuirii ange-
lice». Antonie cel Mare (7 356), despre care am mai amintit, a fost un
pustnic in adevératul sens al cuvintului !, Biografia lui a scris-o epis-
copul Alexandriei Atanasie cel Mare care, in exilul sdu, a fdcut cu-
noscut monahismul in Italia. De numele lui Pahomie (7 346)!7, un soldat
convertit, se leaga realizarea idealului comunitar in Tabenissi de pe
Nilul superior, unde staretul (in coptd apa) era conducdtorul coloniei de
¢dlugdri ce vietuiau sever in obsti, Asezari monastice puternice se ga-
seau §i in orasul Oxyrhynchos unde — se zice — numdrul monahilor
(10 000, iar al monahiilor 20 000!) depdsea pe cel al laicilor 8, In de-
sertul din Nitria au trdit iardsi mulfi asceti, in pdmintul muntos sketic
initiator fiind Macarie Egipteanul (1 390).

Se crede cd ascetismul siro-pa\lestinian, in trasdturile lui caracte-
ristice, provine tot din Egipt. Legendarul fondator Ilarion de pe fisia
Gazei — un anahoret c#idtor — este m#car pentru Ieronim un elev al
marelui Antonie !°. $i Epifanie de Salamina, ndscut in Palestina, a pri-
mit educatia cdlugdreascd in «fara piramidelor». Monahismul palesti-
nian datind din jurul anului 300, atinge punctul culminant in secolele
V—VI? reprezentant{i mai de seamd fiind Eftimie (7453) si Sava cel
Sfintit ( 532), intemeietorul Marii Lavre; vietile lor le-a intocmit
Chiril de Scythopolis. O analizd viitoare va trebui sd explice deplin ac-
cepfiunea «bessicd» in cazul limbii vorbite de un egumen in Sinai, al
unei méndstiri *de la Iordan si alteia constantinopolitane; tustrele

14. Pr. Prof. 1. G. Coman, [nsemndri asupra lui Teotim de Tomis, in G.B., 16
(1957), p. 46. Cugetdrile lui Teotim in Actele martirice. Studiu introductiv. tradu-
cere, nate si comentarii de Pr. Prof. Ioan Rémureanu, -Bucuresti, 1982, p. 345—6.

15. Sozomenus, Kirchengeschichte, herausgegeben von J. Bidez und G. Ch.
Iannsen, Berlin 1960, VI, 33, p. 289. A se vedea si A. Malingrey, «Philosophia».
I:_t_ude d’'un groupe de mots dans la littérature grecque des présocratiques au IV-e
siecle aprés Jésus-Christ, Paris 1961, p. 256—61, 284—8. Despre wviata monasticd —
adevdrata filosofie, v. Diclionnaire de Spiritualité, t. X, P. 1555—7 (cu bibliografie).

16. H.-G. Beck, Kirche, p. 123, 200; St. Schiwietz, Das morgenlindische Mén-
chtum, I, Mainz 1904, p. 40 si urm.; K. Baus, op. cit., p. 356.

17. A. Borias, Le moine ct sa famille, in «Collectanea Cisterciensis», 40 (1978),

p. 91; Schiwietz, op. cit., p. 148 si urm. 18. H.-G. Beck, Kirche, p. 201.
19. K, S. Frank, op. cit., p. 28. 20. H.-G. Beck, Kirche, p. 124.
S T. — 3
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stiri dateazd din veacul VI?2l. Deocamdatd, admitem ca plauzibild sem-
nificajia «tracicd» pentru «bessd». Nu este nimic neobignuit, cdci si alte
natiuni aveau asezdmintele lor in Capitald (Constantinopol) ori in altd
parte, si o eventuald supraviefuire a limbii besilor este cu putintd 22

Prin urmare, pe temeiul relatdrii lui Epifanie 23 cd audienii «locu-
iesc in maéndstiri» Intr-un mod «de admirat», nu credem ca mesopota-
mianul Audius si fi implantat in «Gothia» eremitismul radical rasari-
tean 24; socotim insd cd monahii ortodocsi din Dacia de sud-est, In urma
contactului cu gindirea Marelui Vasile, prin mijlocirea compatriotului
sdu Eutihie, vor fi adoptat in locul sistemului cvasichinovial al audie-
nilor — ce se vor retrage prin 370—372 2> — forma greceascd a chino-
viei desdvirsite. .

Faid de asceza individuald a predecesorilor sdi din Asia Micg,
Sf. Vasile a sustinut cu tdrie idealul chinovitic, fiind teoreticianul
prin excelentd al ascultdrii si viefii in comun si al tuturor proble-
melor de psihologie monahald, dupd ce studiase — in Egipt, Pa-
lestina si Siria 2 — formele izolate de trai monahal. El motiveazd
chinovia scripturistic, anume : «avind cap pe Hristos, sintem un frup,
iar unul altuia mé&dular», fiecare cu un rost bine determinat?. Prin
exigenfele sale temperate care numai in unele puncte trddeaza o in-
fluen{d a rigorismului lui Eustatie si apoi prin accentuarea chino-
viei, Sf. Vasile a devenit in fapt parintele momnahismului bizantin 28.
Din Regulile sale mari (55) si mici (313), care au ficut epocd, s-au
inspirat in operele lor «scitul» Ioan Casian, Benedict de Nursia ?® si
Teodor Studitul la Bizant.

Relativ tirziu, monahismul si-a facut aparitia in Constantinopol.
La 383 se ridica intiia mandstire (ortodoxd); numitd a lui Dalmatie.
A doua, aceea a «Neadormitilor» (tdv *Axotptev)®, dar cea mai ilustrd
ctitorie a Bizanfului este <od Etouvdiov fondatd in 463. Ea va avea un

21. P.G,, CXIV, 505C; P.L, LXXII, 911—2; J. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum
nova et amplissima collectio, Florenta 1762, reed. Berlin, 1901, t. VIII, col. 987;
[. 1. Russu, Elemente traco-getice in Imperiul roman s§i in Byzantium, Bucuresti
1976, p. 162; Pr. Prof. D. Staniloae, «Besii» in' mindstirile din Orienf, in B.O.R.,
94 (1976), p. 586—589; despre o mdndstire a besilor (sec. XI; Galesios-Asia Mici),
v. R. Janin, Les églises et les monastéres des grands centres byzantins (Bythinie,
Hellespont, Latros, Galésios, Trébizonde, Athénes, Thessalonique), Paris, 1975, p. 244.

22. J. Pargoire, L'Eglise byzantine de 527 @ 847, 3-e éd., Paris 1928, p. 164;
R. Janin, Les monastéres nationaux et provinciaux & Byzance, in E.O., 36 (1933),
p. 428—38; Beck, Kirche, p. 213.

23. FH.DR, II, p. 172—173. Traducerea termenilor povy si pavdpa (p. 172, linia
8) este imprecisd; de fapt sint sinonime pentru «mdindastire». Vezi si I. Konidares,
Aixatoy, p. 21, n. 1. 24. H--G. Beck, Kirche, p. 206—7. '

25. Pr. Prof. 1. Rémureanu, Miscarea audienilor in Dacia Ponticd $i nord-du-
ndreand (sec, IV—V), in BO.R., 96 (1978), p. 1065.

26. Pentru manastirile de acolo, P.G., XXXII, 761 B.

27. P.G.,, XXXI, 929 C, 984 A—B, 873 B (cf. I. Corint. 12, 12).

28. J. M. Hussey, op. cil., p. 163 ; L. Bréhier, Institutions, p. 420.

29. Jean Leclercq, Les relations entre le monachisme oriental et le mona-
chisme occidental dans le haut moyen dge, in «Millénaire», II, p. F1—77; D. Know-
les, The Rule of St. Benedict, in «The Fires of Faith», II, Londra 1970, p. 38;
Michel van Parys, L'accés @ I'Orient monastique chez Saint Benoit, in «Irénikon»,
1 (1974), p. 48—58; K. S. Frank, op. cit.,, p. 33, 35 si urm.

30. H.-G. Beck, Kirche, p. 213. !
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rol comparabil cu cel al abatiel Cluny pentru crestindtatea apuseana 3!.
La finele secolului V si indeosebi sub Iustinian (527—565) ce fortifi-
case Intre altele mdné&stirea de pe muntele Sinai, Constantinopolul
devine un wcentru monahal de vazd, cu monahi de diferite obirsii:
egipteni, greci etc.3, Inventarul alcdtuit de R. Janin a cuprins, fard
a avea pretentia de a fi exhaustiv (se raportd si la periferiile Ora-
sului), circa 325 méandstiri pe toatd durata Imperiului bizantin33. Apoi
imprejurimile europene ale Capitalei, {inutul tracic si {armurile Pon-
tului Euxin addposteau o serie de mandstiri. Nu ne indoim cd mo-
nahii «sciti» de la cumpdna secolelor V—VI au avut mandstiri pro-
prii, intre Dun&re si Mare; «superiorul» lor era Maxenfiu. Spre a-
ceastd concluzie ne conduce vasta operd ctitoriceasd (im jur de 30
bazilici paleocrestine) mai cu seamd in Dobrogea 3% Tabloul crono-
logic (cu monahismul oriental pind la ctitoriile athonite) al lui J.
Décarreaux 3 nu cuprinde din pdcate nici o referire la situatia reli-
gioasd din vestul Marii Negre. Organizarea complexd a Bisericii do-
brogene se cunoaste prin descoperirile de la Tomis si Callatis. Mai
ales inscriptia callatiand «conexatd cu stirile literare si arheologice,
a permis sa se conchida cd in-Scythia Minor au existat, in secolele
V—VI, 15 episcopate, in frunte cu Tomis, metiropola provinciei, Multe
din aceste episcopate funcfionau in cetdtile de pe malul drept al Du-
narii, iar aria lor misionard se intindea si in Muntenia si Moldova» .
Célugdrii sciti (Ahile, Toan Maxentiu, Leontiu si Mauriciu) au ridicat
insemndtatea Bisericii din Dobrogea. Ceva din formula lor theopas-
chitd, un echilibru inire nestorieni si monofiziti, s-a pastrat datoritd
lui Tustinian in antifonul II liturgic. Intre ei s-a impus Maxentiu, dar
cel mai celebru ramine Leontiu dacd se acceptd teza originii lui
«sciticen. Dupd I. 1. Russu, argumentu]l hotdritor care aratd cd Le-
ontiu nu s-a ndscut la Constantinopol, ci in Scitia, este inrudirea cu
familia Patriciolus-Vitalianus, ai cdrei membri erau tofi originari din
Moesia Inferior, de unde purced spre Byzantion abia pe la sfirsitul
veacului V si mai tirziu; «asemenea inrudire era de naturd genti-
licd, incit cele constatate in privinia etnicitdfii lui Vitalianus se a-
plicd si lui Leontius, numit «monachus de Scythia», obirsia etnici
trecind neobservatd in lumea clericald: deosebirile de neam si limb&
dispdreau in marea comunitate social-spirituald a crestinismului ecu-

31. D. Obolensky, The Byzantine Commonwealth. Eastern Europe 500—1453,
ed. 2, Londra 1974, p. 382.

32. H.-G. Beck, Kirche, p. 202 si 214; V. Cindea, C. Simionescu, Prezenfe
cuIllgmle romanesti ; Istanbul, Ierusalim, Paros, Patmos, Sinai, Alep, Bucuresti, 1982,
p. 10. :

33. R. Janin, Monastéres, p. 4; Savramis, op. cil., (in Preliminarii), p. 54.

34. Vasile Dragut, Creatia artisticd in epoca intemeieforilor de fard, in vol.
«Constituirea statelor feudale romamesti» (red. coord. N. Stoicescu), Bucuresti 1980,
p. 263. Pentru Ardeal, v. N. Stoicescu, Continuitatea roménilor, Buc., 1980, p. 153;
N. Ddnild, Considerajii asupra noilor materiale arheologice paleocrestine din Tran-
silvania, extras din B.O.R., 100 (1982), p. 739. |

35. Du monachisme primitif au monachisme athonite, in «Millénaire», I, p. 54.

36. Em. Popescu, Inscriptiile, p. 30.
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menic» ¥, O probd suplimentard ar fi similaritatea de conceptie dog-
maticd intre «cdlugdrii sciti» si Leontiu de Bizant. In orice caz, in-
teresul lui Iustinian I pentru regiunile Istrului, atit sub raport re-
ligios cit si politic, este invederat. In arhiepiscopia Justiniana Prima
el inglobase si o fisie de pdmint din stinga Dundrii, restaurase for-
tdrete mai vechi si construise altele noi pe linia fluviului si in in-
terior, insd arheologia n-a reusit pind in prezent sd identifice nici
jumé&tate din cetdtile pomenite documentar 3. Altfel «romeii» (bizan-
tinii) niciodatd n-au renuntat de jure la «pdmintul roman» 3.

Intr-un rdstimp in care izvoarele grecesti consemnau cu predi-
leciie, pentru fosta Dacie transdanubiand, evenimentele razboinice sau
populatiile migratoare, Imperiul bizantin se acoperd cu o refea bo-
gatd de maé&n&stiri, Insusi Tustinian a d&ruit Cet&tii Sfinte o manas-
tire «Sf. Maria» si a restaurat alta pe Muntele Madslinilor, precum
si cea a lui Petru Ivirul (T 488), intre Gaza si Maiuma etc. . Una din
ctitoriile mai tirzii — legenda numeste indatd pe impdrdteasa Elena,
pe Iustinian sau Heraclie — este aceea a Sf. Cruci; in secolul XI
era in posesia ivirilor 4, Cit despre viata madndstireascd a sirienilor
si mesopotamienilor, in toald epoca bizantind, ea nu a fost strdlucitd
§i cu greu va fi jucat un rol fatd de biserica imperiald 4. Faimd va
avea Muntele Auxentiu de lingd Calcedon, care-si datoreste numele
eremitului sirian Auxentiu, fost functionar sub Teodosie II (405—450).
Abia in prima parte a secolului VIII, sub Stefan cel Nou (i 764), se
infiinteazd aici o chinovie care in curind cade jertfd tulburdrilor ico-
noclaste 43,

Dacd iconoclasmul constituie perioada unei verificdri serioase a
monahismului bizantin, timpul imediat urmé&tor reprezintd o culme
a monahismului si istoriei sale in evul mediu bizantin. Centrul de
greutate al acestei dezvoltdari este de cdutat in thema Opsikion din
Asia Micd ., Numdrul mandstirilor acestor {inuturi nu trebuie exa-
gerat cu sutele si mici cel al c8lugdrilor cu miile. Ce-i drept regiunea
a avut madndstiri si eremitii incd din epoca bizantind timpurie; ma-
joritatea madndstirilor care mai tirzin au devenit importante, sint to-
tusi cele ctitorite in secolele VIII—X, iar inflorirea lor maximi se
apropie de sfirsitul secolului XI, momentul inrobirii selgiucide #5. «Ini-
ma» acesteli zone madndstiresti este incontestabil Olimpul Bitiniei si
teritoriul din jurul Brusei unde fiintau sih&strii, adicd -chilii grupate:
in jurul unor agezdri mai vechi de schimnici (sec. V). Cea mai insem-
natd mdandstire era Symboli din secolul VII. Aici s-a cdlugsrit Platon,
unchiul lui Teodor Studitul. Primul va zidi in 781 o noud mainistire

37. 1. 1. Russu, op. cit., p. 90. Dupa B. Altaner (Kleine patristiche Schrifien,
Berlin 1967, p, 375—91), Leontiu de Bizant nu poate fi identificat cu monahul scit
omonim, -insd — remarcd Pr. Prof. I. G. Coman (Scriitori bisericesti din epoca
strdromdnd, Buc.,, 1979, p. 62) — demonstratia lui Altaner nu e «asa de convin-
gatoare pe cit o credea» autorul, urmind ca noi argumerfe in favoarea identifi-
carii celor doi Leoniiu s& aducd in manualul dezvoltat de Patrologie (sub tipar).

38. I. Barnea, lustinian, in «Dictionar de istorie veche a Romaéniei», p. 352

39. Teofjlact Simocattes, Istorii, VII, 7, in FHD.R,, II, p. 544—5; Teofan Mair-
turisitorul, Cronogratia, anul 598, in FH.D.R,, II, p. 610—1.

40. H.-G. Beck, Kirche, p. 206. 41. Ibid., p. 205. 42. Ibid., p. 207—208.

43. Ibid., p. 208, 44. Ibidem. 45. Ibid., 209.
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in cimpia Brusei, Sakkudion, unde Teodor si fratele sdu au primit
tonsura monahald, inainte de a prelua mandstirea Studios din Con-
stantinopol. O altd mandstire renumitd era cea a lui Eustratie (T 867),
numitd «Marea Mandstiren, deoarece egumenul ei era arhimandrit
peste toate mdindstirile din Olimp 6. In acest Olimp, la inceputul se-
colului IX, Ioanichie cel Mare va indlta trei mandstiri 7. In Brusa de
est, in Maleinos din Kymina, Lavra Sf. Mihail a fost fundatd in 922,
cu subvenfia nepotului ctitorului, viitorul impdrat Nichifor Focas. De
aici a plecat la Athos Atanasie ca si intemeieze propria lavréa 48,

De asemenea in Muntele Latmos (lingd Milet), care in evul me-
diu s-a chemat Latros, s-a ridicat un asezdmint mé&ndstiresc de' mari
propor{ii, in a doua jumdtate a secolului VIII. Inainte de secolul X
s-a Infiintat mandastirea Kellibaron, pe coasta de miazdzi a muntelui.
Cea mai importantd mdandstire lingd Kellibaron era Sf. Pavel, dupd
numele intemeietorului (1 955). Egumenii celor doud asezdri s-au cer-
tat ocazional pentru demnitatea de arhimandrit sau protos al mun-
telui Latmos. Patriarhul Ghermanos II si impératul Ioan III Ducas Va-
tatzes (1222—1254) s-au decis pentru egumenul mandstirii Paulos (zisa
si Stylos); in aceastd madndstire trdise si Christodulos inainte de a
deveni ctitor in Patmos. Mai cunoscute, in vecin&dtatea orasului Tra-
pezunt, erau Panagia Sumelas si Vazelon. Prima, potrivit unei traditii
pioase, dateazd din 376. A doua, dupd legendd s-a zidit in 270, dar
abia pe vremea Imperiului de Trapezunt iese clar la lumina istoriei 4,

"In partea apuseand a Imperiului bizantin, centru monastic de
frunte era Tesalonicul, desi relativ la inceputuri se cunosc putine
lucruri %0, De alltfel, in Grecia Veacului de Mijloc ddinuiau din peri-
oada bizantind timpurie doar intocmiri monahale r&zlete. Un trecut
mai limpede are Daphni, cu prima temelie probabil din veacul VI,
iar constructiile de la Hosios Lukas din t{inutul Focida s-au ispravit
cdtre 1030, fiind incepute dupd 941. Sfintul Munte din Peninsula Cal-
cidicd, veritabild republicd m&n&stireascd, are rddicini mai vechi (sec.
VIII); o istorioard aminteste chiar de Constantin cel Mare 5. Lavra,
terminatd in 963, va intrece foarte repede toate asezdmintele exis-
tente. Rusii isi aveau monahi in patria lor din secolul X, iar ma-
ndstire proprie in peninsuld din 101652, Zografu (de la jumd&tatea vea-
cului X) va fi un fel de citadeld a bulgarilor. Sava (Stefan Nemanja)
va fonda Hilandarul sirbesc in 1198%. In prima parte a veacului XVI
e semnalatd Stavronikita, ultima din cele 20 m3ndstiri propriu-zise ale
«Athosului international» 54,

Pare-se cd prima stire despre romanii balcanici priveste pe vla-
horihinii (vlahii de la riul Rihios) care in secolul VIII s-au stabilit in

46. Ibidem. 47. L. Bréhier, Institutions, p. 427.

48. Pentru viata lui Atanasie Athonitul, vezi Introducerea la Actes de Lavra,
I {=AA, V), Paris 1970.

49. H.-G. Beck, Kirche, p. 210—212; vezi si E. Vranoussis, ITatpoc,p. 290, 297—298.

50. Beck, op. cit., p. 222 {cu bibliografie). 51. Ibid., 218.

52. D. Obolensky, op. cit., p. 383. 53. Beck, Kirche, p. 219,

54. Pr. Prof. T. Bodogae, Ajutoarele, p. 265,
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Calcidica 5. Dacd la inceputul sec. XII p#stori vlahi se apropiau de
Athos cu turmele — unii se c#8lugdresc — %, incepind cu a doua ju-
mdtate a sec. XIV informatiile literare care ni s-au pastrat vorbesc
in mod expres de numerosi vietuitori roméani la Sfintul Munte, cu pre-
cddere la Cutlumus. Cum era de asteptat, contactele stabilite cu Bi-
zanjul au trezit interesul specialistilor ; atenfia crescindd ce li se acorda
in zilele noastre se justificd usor «dacd ne gindim la imprejurdrile
in care cele mai vechi formatii politice roméanesti — ele insele apa-
rute intr-o epocd si intr-o arie geograficd dominate de prestigiul mi-
lenar al Imper1u1u1 de Rasdarit — au ajutat si si-au aflat, la- rindul
lor, un sprijin din partea unei Biserici nationale atit de legatd, la
inceputurile ei, de Bizani» %7,

Cercetdrile mai noi au relevat aspecte prea putin sau deloc sti-
ute ale raporturilor bizantino-valahice. S-a ardtat convingdtor cd in
nordul Dundrii de Jos, anterior venirii in Oltenia a lui Nicodim 58

— cel ce a ftrdit in atmosfera athonitd — este atestat documentar
un monahism primar. O dovadd in acest sens este extrasd din actul
sinodal — publicat deja de citeva ori% — al Patriarhiei ecumenice

din anul 1359, privitor la intemeierka mitropoliei Ungrovlahiei, in
care si leromonahii sint supusi arhipdstorului Iachint, Cei care au
practicat contemplafia misticd (Sewpeta) nu vor fi fost putini in stinga
Danubiului dacd au ajuns si la Paroria din hotarul bizantino-bulgar,
sau la Kalifarevo, aproape de Tirnovo. Desi mai rezervat referitor
la prezenja unor romani la Paroria, in compania lui Grigorie Sinaitul
(T 1346), E. Turdeanu % acceptd prezenie roménesti la Kelifarevo in
cercul duhovnicesc al Sf. Teodosie, discipolul celvi dintii®'. Existd
insd dovezi mai vechi ce adeveresc legdturi roméno-bizantine.
Dobrogea a stat in orbita de influentd a Bizanfului mai mult decit
oricare altd provincie a {drii. In veacul XI unii monahi bizantini si-au
afirmat prezenta activd intre Dundre si Mare, dar nu sub conducerea

55. G. lIvénescu, Istoria Ilimbii romdne, lasi 1980, p. 271; FH.D.R, IV, p. 7%

56. Ph. Meyer, Haupturkunden, p. 165 si urm.; G. Cioran, op. cit.,, (in Preli-
minarii), p. 144; Pr. Prof. Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, I,
Bucuresti 1980, p. 409.

57. Al. Elian, Bizantinologia iIn preocupdrile teologxex ortodoxe romdnesti, in
S.T. 23 (1971), p. 340.

58. Mitropolit Tit Simedrea, Viata mindstireascd in Tara Romdneascd inainte
de anul 1370, in B.O.R., 53 (1962), p. 673—87; R. Creteanu, Personalitatea cuviosului
Nicodim dupd documentele vremii, in M.O. 28 (1976), p. 932—3, cu limpezirea
ctnicitatii nicodimiene; incd E. L&zdrescu, op. cif., (in Preliminarii), p. 256, il con-
sidera «pe jumdtate, dacd nu in intregime grec».

59. Al Elian, Elemente de paleografie greco-romdnd, D.LR., Introducere, vol. I
(Buc. 1956), p. 362, n. 1.

60. La littérature bngare au XIV-e siecle et sa diffusion dans les pays da-
nubiens, Paris 1947, p. 36.

61. P. 5. Nasturel, «Hongrois et Valaques» ou .Hongrovalaques» dans la «Vie
de S. Théodose de Tdrnovo» 2. Tiré a part de «Cyrillomethodianum», 111, Tesalonic’
1975, p. 163—165 ,cu insemnate precizdri. Nicolae Iorga, consecvent ideii cid restruc-
turarea monahlsmulm din ambele principate s-a datorat lui Nicodim si ucenicilor
sdi, atribuie epmisarilor acestuia vechile comuniti{i monastice din Moldova, ceeca
ce nu se mai poate sustine astizi. O conlucrare este admisibild, insid nu trebme sa
i se exagereze insemndtatea (V. Vitdsianu, Istoria artei feudale in Tdrile romdne,
[, Bucuresti 1959, p. 300—1).
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directd a episcopiei de Dristra ®, ci mai curind Axiopolis® sau alt
centru diocezan dobrogean putea sd joace un rol precumpdnitor. Nu
este intimpldtor c¢d la Murfatlar-Basarabi (jud. Constanta) s-au dez-
velit autentice monumente rupestre din veacurile X—XI, unele cu pro-
fil monastic, iar la Niculifel (jud. Tulcea) o bisericutd (sec. XI—XII),
dupd aceea Bisericuja-Garvdn existind in sec. X—XII, unde va fi pu-
{ut sd8 rezideze un ierarh dobrogean anterior celui de la Vicina 8.
In aceste circumstante, nu este surprinzator cda in veacul XII se dis-
ting cdlugdri «sciti» in unele mdandstiri bizantine ¢. Citeva locuinte
ale nepretentiosilor schimnici® s-au conservat si in alte zone roma-
nesti, precum mdndstirile de tip rupestru din pdrtile Sdlajului (sec.
XII—XIII) 87, pestera de la Gaura Chindiei (jud. Caras-Severin) din
sec. XI®, schiturile Corbii-de-Piatrd si Negru Vod&d (jud. Arges) care
dupd toatd probabilitatea ddinuie din primele decenii ale veacului
XIV, dacd nu mai dinainte, apoi chiliile din complexul buzoian Alu-
nisul~Nucu ¢, Nu este intimpldtor cd in secolul precedent (XIII), apro-
ximativ pe aceleasi meleaguri, in curbura Carpafilor si mai in sus,
activau faimosii «pseudo-episcopi». Cu toate cd sdrdcia izvoarelor na-
rative nu ingdduie recompunerea fideld a vechii organizatii religioase
a romanilor *% din datele de care dispunem, reinterpretate si corobo-
rate, sperdm sid aducem noi lumini; si rememordm imprejurdrile. La
1234 coregentul Ungariei Bela IV figdduia cd va obliga pe «falsos

62. R. Theodorescu, Bizanf, Balcani, Occident la inceputurile culturii medic-
vale romdnesti, sec. X—-X[V, Bucuresti, 1974, p. 72. !

63. Existd — §i se’va publica — «un document bizantin din care reiese clar
cd la Axiopolis, la inceputul veacului al XI-lea, €ra o episcopie» — scrisoarg
din 21 februarie 1982 prin care bizantinistul P. S. N&sturel mi-a comunicat aceasta
«stirc senzationald» ; ii adresiam sincere muljumiri si pe aceasta cale.

64. Al. Elian, Bizantinologia in preocupdrile teologiei ortodoxe romdnesti, p.
351; Gh. Curinschi-Vorona, Istoria arhitecturii in Romdnia, Bucuresti 1971, p. 73—4;
Gr. Ionescu, Arhilectura pe teritoriul Romdniei de-a lungul veacurilor, Buc. 1982,
p. 117—9 (cu bibliografie).

65. J. Darrouzes, Un recueil épistolaire du XII-e siécle. Académie roumaine
Cod. gr. 508, in REB., 30 (1972), p. 215. A se vedea si studiul drd. Al Ionitg,
Viaja mindstireascd in Dobrogea pind in secolul al XlII-lea, in S.T. 29 (1977),
p. 81—90.

66. Noi cercetari speram sd aduca surprize.

67. V. Draqut, Creafia artisticd in epoca intemeietorilor de jard, p. 267

68. M. Comsa, Inscriptia chirilicd din pestera Gaura Chindiei, comuna Pescari
(jud. Caras-Severin), in «Revista muzeelor si monumentelor. Seria monumentelor
istorice si de artdr», 46 (1977), p. 35..

69. P. Chihaia, Ce la Negru Vodd la Neagoe Basarab, Bucuresti, 1976, p. 240—246;
Filocalia, VIII, trad., introd. si note de Pr. Prof. D. Stiniloae, Bucuresti, 1979, p.
555 si urm.

70. Se cuvine a fi risipitd o iluzie ce mai persistd in istoriografia noastrd.
E vorba de Ursus, participant la sinodul VII ecumenic (787), socotit de Maior si
Sincai episcop al Abritului din Moesia Inferioard, dar Abrittos (azi Razgrad) deja
la finele sec. VI fusese distrus de avari. Cercetdtori mai noi l-au transportat pe
Ursus in nordul Dundrii (discutii la C. C. Giurescu, Istoria romdnilor, I, Buc.,
1974, p. 177). J. Darrouzés (in R.EB. 33, 1975, p. 25) a ardtat cd Ursus era episcop
de Arba (Rab), o insuld de lingd coasta dalmatd. Totusi, Anania Sirakati din
veacul VII pomeneste de tara Balak (Valah) pentru zona carpato-danubiani (P.
Lemerle, Nole sur les données historiques de I'Autobiographie d’Anania de Shirak,
Revue des études arméniennes, N. S, 1, 1964, p. 202; M. Musat, in «Magazin
istoric», XVI, 1982, 10, p. 15).

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



40 Pr. Iconom VASILE MUNTEAN

christianos» din dieceza cumanilor sd asculte de vicarul catolic ce
se va numi pe seama lor’. In acelasi an papa Grigorie IX il indeﬁamné
sd-si respecte promisiunile, sd nu permitd «schismatici» sub stépl.nirea
sa, ci sd-i catolicizeze 2. Scrisoarea papald dd unele detalii prefioase,
anume cd in Moldova meridionald se afld niste oameni numiti Walati
(roméani) care nu dau cinstea cuvenitd episcopului romano-catolic, ci
ascultd de pseudo-episcopi schismatici, de rit grec, iar unii «unguri
si teutoni» (secui si sasi) ?® trec la dinsii ca s8 locuiascd acolo s§i —
facindu-se una cu valahii — primesc tainele (sacramentele) de la acei
falsi episcopi. Istoricii i-au privit felurit, fie ca vladici-equmeni neca-
nonici ¥, fie cd nu f{ineau de Constantinopol 5, fie cid aveau hiroto-
nie paracanonicd ’%, iar — acum In urmd — cd ar fi fost exponenti
ai clerului bulgar 7. Primul punct de vedere rdmine o simpld pre-
zumtie, nefondatd, deoarece desi pentru sec. XIV avem informatii s@-
gure privind egumenii, pentru veacul XIII lipsesc cu desdvirsire. Opi-
nia cd pontiful nu le-a recunoscut pe drept cuvint acelor pseudo-epis-
copi validitatea ordinatiei este discutabild. Papa «ca un prea bun péas-
toriu» ® era interesat sd atragd cit mai multi «schismatici» (pravoslav-
nici) in staulul Romei, dar, intrucit acesti indezirabili arhierei locali
li dejucau planurile, i-a taxat neautentici — numind un episcop-loc-
tiitor «iili nationi» —, dupd cum «pseudo-episcopus» va fi categorisit
inlr-un secol mai «avansat» (al XV-lea) si Ioan de Caffa, misionar
in zona Hunedoarei 7. Interesant de remarcat ci la 1203 Inocentiu III
adresindu-se cdpeteniei statului vlaho-bulgar, Ionitd Caloian, constatd
absenfa uzului ungerii la hirotonire ®, ezitind s&-i califice pe cei in
cauzd pseudo-clerici, unirea cu Roma perfectindu-se in anul urma-
tor. Nu este obligatoriu, in definitiv, ca pseudo-episcopii din estul
Carpatilor sa fie dependenii de Tirnovo. Desi nu excludem aceastd
posibililate, inclindm s& vedem in vlddicii de la 1234 c#petenii ale
unei Biserici autohtone rudimentare, un fel de horepiscopi itineranti
intretinind raporturi nemijlocite cu vreun scaun eparhial din Dobro-
gea, dacd nu cu insdsi mitropolia Vicinei (ale cdrei origini eclesias-
tice sint incd obscure), fapt ce ar intdri teoria cd Marea Biserici isi
avea obldduirea peste locuitorii dobrogeni si anterior c#derii Con-
stantinopolului sub latini 8. E de presupus o orientare a «ecclesiilor»
de pe teritoriul roménesc spre Orient, datd fiind vechimea crestinis-

71. St. Lupsa, Catolicismul si romdnii din Ardeal si Ungaria pind la 1556,
Cernduti 1929, p. 57. 72. D.IR,, C, vol. I, p. 275—6.

73. St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, Cluj 1971, p. 459.

74. N. lorga, Isioria bisericii roménesti si a vietii religioase a romdnilor,
vol. I, ed. 2, Bucuresti 1928, p. 22, /

75. A. A. Bolsacov-Ghimpu, Episcopi ortodocsi din Tdrile Romdne in secolul al
XM, in G.B,, 30 (1971), p. 127.

76. R. Constantinescu, Nole privind isloria bisericii romdne in secolele XIII—
XV, in SMIM, 6 (1973), p. 189.

77. R. Theodorescu, op. cit., p. 173, 269.

78. Expresia e luatd de la Gh. Sincai, Hronica roménilor, I, ed, F. Fugariu, Bucu-
resti 1967, p. 396. )

79. A. D. Xenopol, in Revista pentru istorie, arheologie si filologie, I, Bucuresti,
1894, p. 387 80. Gh. Sincai, op. cit., p. 371.

81. V. Laurent, La domination byzantine aux bouches du Danube sous Michel
VIII Paleologue, «Revue historique du Sud-est européen», 22 (1945), p. 184—195.
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mului dundrean si carpatic, realitate certificaty si de numeroasele ins-
cripfii greco-latine, expuse cu acribie intr-un volum recent 2.

Un indiciu indirect privind aceastd gravitare spre Bizan{ intilnim
in misiva pontificald din 1205 adresatd lui Emeric al Ungariei, prin
care este indrumat sd aducd la ascultarea scaunului apostolic episcopia
de pe mosia fiilor cneazului Bela-Balea (in terra filiorum Belae knese)
din Bihor; totodata i se atrage atentia sd cerceteze ca nu cumva acel
episcopat sd fie supus Constantinopolului®. E de inchipuit cd acest
episcop «dreptcredincios» a avut la dispozifie cel putin 0 mandstire;
e posibil, la fel, ca unele biserici din sec. IX—XI, descoperite la D&-
bica (jud. Cluj) 8 sd fi servit unor monahi dacd nu eventual chiar
unui ierarh %. Se apreciazd c# si complexul Voivozi din Bihor ficea‘
parte .din asa-numitele «mandstiri grecesti» (recte: ortodoxe) afli-
toare in zona ardeleand ocupatd, si amintite de papd intr-o scrisoare
(1204) catre episcopul Oradiei, cu specificarea cd se ruineazd de tot
din pricina acelor greci care sint «foarte stricafi» ®6. Solutia preconi-
zatd : crearea unui episcopat in obedientd nemijlociti de Roma ori
asezarea de abati sau prepoziti latini in fruntea acelor ldacasuri. Pen-
tru sudul Ungariei, bizantinistul Gy. Moravcsik da o cifrd excesiva
— circa 600 manastiri de rit oriental 8 —, cifrd acceptabild dacd se
includ si bisericile de mir. Una din cele mai vechi mandstiri romanesti
pare sd fie Meses — 1165 (jud. Sdlaj), apoi Hodos (Bodrog) de lingd
Arad, atestatd la 1177 %, ultima desigur ca primd construcfie din lemn,
cdci arheologic a fost plasatd la trecerea secolelor XIV—XV, ca si
Partosul . Se opineazd cd rotonda-baptisteriu de la Alba-Iulia dateazd
din a doua jumadtate a sec. IX, avind similitudini cu rotonda din Ves-
prem (R. P. Ungard), locul unei mandastiri ortodoxe ce s-a mentinut
pind in veacul XII; analog e si cazul madndstirii bizanline de la Vi-

82. Em. Popescu, Inscripfiile; chestiunile religioase in pag. 29—32. G. Konida-
res  ("ExxAnotactizy icropia <fic 'EARadoc, Atena, 1970. p. 92 si 132) a lansat ipoteza
cd jurisdictia mult controversatei mitropolii a Keltinei s-a extins si la Dundre (de
aceeasi parere fiind si Pr. Prof. M. Sesan. Uber die byzanlinische Anwesenheit an der
Unter-Donau im 10. bis 13. Jahrh., in «Actes du XVe Congrés international d'études
byzantines», Athénes — Septembre 1976, IV, Histoire, Communications, Atena 1980,
p. 279). Dar V. Laurent in 1946 (in «Revista Istoricd», vol. 32, p. 37—54) a localizat-o
intemeiat in Armenia. A se vedea si A. Decei, Relafii romdno-orientale, Bucuresti,
1978, p. 105 nota.

83. DIR, C, vol. I, p. 29.

84. St. Pascu, M. Rusu s.a., Cetatea Ddbica, in «Acta Musei Napocensis», 6
(1968), p. 153—202.

85. M. P4curariu, op. cit., I, p. 275.

86. DIR, C, vol. I, p. 29. .

87. Gy. Moravcsik, Byzantium and the Magyars, Budapest 1970, p. 114—115.

88. M. Pdcurariu, op. cit., I, p. 210; I D. Suciu, Monografia Mitropoliei Banatu-
[ui, Timisoara, 1977, p. 47; Eugen Arddeanul, Lucian Emandi, Teodor Bodogae, Mad-
ndslirea Hodos-Bodrog, Arad 1980.

89. Luminita Munteanu-Trucd, Daie arheologice preliminare despre mdndstirea
Partos, in MB 28 (1978), p. 725. Sintem convinsi cd cel pufin mindstirea Sdraca din
Banat a existat — din lemn — si in sec. XII. Cf PL, CCXV, 418 (anul 1204) de unde
aflam cd in tinutul Somogy sau Semlac in care sildsluieste azi mdindstirea Saraca,
existau numeroase maindstiri «grecesti» (ibidem sint multa Graecorum) si numai una
!ati.né (unum sit .. Latinorum caenobium); Dr. Alois, L. T&dutu, Griechische Kléster
im mittelalterlichen Ungarn, in rev. «Bunavestire» (Roma), 14, 1975, nr. 1, p. 183.
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v

segrad ", Rotonda bilgrddeand isi gdseste un pendant de o remarca-
bild valoare in baptisteriul de la Cenad, insd in sec. XI amindoua sint
suprapuse de biserici ale cultului apusean, procedeu ce se va repeta
si la mandstirea zisd a lui Ahtum, la Monasterium Kenez (1192), am-
bele pe Mures, la «ecclesia de Geled» (1177) din nord-vestul Aradului
etc., denumiri ce reinvie traditii locale. '

E cunoscut c& pe la anul 1000 voievodatul bdndiean cirmuit de
Ahtum (Achtum, Ohtum, Optum) era o formatiune prestatald puter-
nicd, cuprinzind tinutul dintre Cris, Tisa, Dundre si «pind in Transil-
vania», deci si o parte din fostul domeniu al Iui Menumorut de la
finele veacului IX, cel care a refuzat sda predea tdrispara sa «ducelui»
Arpad, ducele bihorean invocind suzeranitatea basileului constantino-
politan ., $i pentru acea vreme Bizanjul era sursa superioard de le-
gitimitate politicd si eclesiald in sud-estul Europei. Impactul imperial
are ‘insd ca revers extinderea jurisdictiei bisericesti, ceea ce a adus
cu sine botezul lui Ahtum dupd «ritul grecilor»?? in Vidinul bulgar
cucerit de bizantini in 1003—1004, actul constlituind un omagiu lui
Vasile II Bulgaroctonul %, In orasul de pe Mures, Muresana (Mori-

90. R. Heitel, Archdologische Beilrdge zur Geschichte der romanischen Bauddnk-
mdler in Siebenbiirgen (II), in «Revue Roumaine d'Histoire de I'Art», 12 (1975), p. 3—
10; idem, Arheologia continuitdfii si problema eclesiilor bizantine de pe Valea Mu-
resului, in «Indrumdator pastoral», III, Alba Iulia 1979, p. 111. Si adaugd cd rotonda
va fi repusd in functiune probabil la jumadatatea sec. X de acel Gyula crestinat la
Constantinopol si de Ierotei- «episkopos Turkias». 1. Rdmureanu, Inceputurile cresti-
ndrii ungurilor in credinfa ortodoxd, ST, 11 (1957}, p. 35 ajunge la o concluzie mai
plauzibild cd scaunul episcopal al lui Ierotei s-ar fi aflat undeva in N-V lacului Ba-
laton, iar mdandstirea Wespremvélgy a fost ziditd de Sarolta, fiica lui Gyula cel bote-
zat la Bizan{. Studiul P. ‘C. Sale a fost reluat cu titlu adaptat in BOR, 98 (1980), p. 173—
196. A se vedea si E. von lvanka, Griechische Kirche und griechisches Mdnchlum im
mittelallerlichen Ungarn, OCP, 8 (1942), p. 184—185.

91. Anonymus, Gesta Hungarorum, ed. G. Popa-Lisseanu, in «Izvoarele istoriei
romanilor», I, Bucuresti 1934, p. 41 si 91; Scriptores rerum Hungaricarum, ed. E. Sze-
ntpétery, II, Budapest 1938, p. 61: «sed tamen modo per gratiam domini meij, impe-
ratoris Constantinopolitani, nemo potest auferre de manibus meis...». .

92. St. Pascu, op. cil.,, p. 65; Gv. Moravcsik, Der ungarische Anonymus liber die
Bulgaren und Griechen, in RESEE, 7 (1969), p. 171; A. Decei, op. cil., p. 66. «Teoria
bulgdreascd» a lui D. Onciul a fost reactualizatd de M. Comsa. Die bulgarische Her-
rschaft nérdlich der Donau wdhrend des IX. und X. Jh. im Lichte der archdologischen
Forschungen, in «Dacia», IV (1960), p. 408, 422, cu concluzia cid descoperirile -arheolo-
gice privesc tinuturile stdpinite de primul tarat bulgar si anume: Dobrogea, Munte-
nia si Oltenia, Banatul, Crisana, sudul Transilvaniei si Moldova. Datele arheologiei
nefiind prea numeroase, este prematur a se trage incheieri definitive, asa cd problema
rdmine deschisd. A vedea in greci mereu bulgari cum procedeazi Onciul, este exage-
rat. Nu negam, evident, unele confuzii la cronicarul anonim, insd exegetii hipercritici
ignord existenta unui izvor scris (prototip) din veacul XI (deci apropiat in timp de
evenimentele povestite), din care si-au extras material cronicile posterioare din sec.
XII—XIV, cum a dovedit intre aliii Homan Balint, A Szent-Ldsziékori Gesta Hunga-
rorum és XII—XIII szdzadi leszdrmazdi, Budapest 1925, p. 45. Vezi Gh. 1. Britianu,
Tradifia istoricd despre yntemelerea statelor romdnesti, ed. 2, Bucuresti 1980, p. 200, si
S. Brezeanu, «Romani» §i «Blachi» la Anonymus. Istorie si ideologie politicd, in RI, 34
(1981), p. 1317.

93. Gy. Moravcsik, Hungary and Byzantium, in CMH, p. 574. N. Oikonomidés,
A propos de relations ecclésiastiques entre Byzance et la Hongrie au XIe siecle: le
métropolite de Turquie, in RESEE, 9 (1971), p. 527—533, vorbeste de un arhipastor or-
todox 'al Ungariei, documentar existind pind in sec. XII, ceea ce nu este surprinza-
tor, cdci raporturile bizantino-maghiare au fost mai mult amicale decit incordate
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sena) principele bdndtean, cel care stdpinea cu incuviinfarea bizan-
tinilor 4, vd zidi o m#n&stire pe care o va popula cu «monahi greci» %.
Feudal prea puternic (potens valde) si increzdtor in mulfimea osta-
silor si nobililor, Ahtum va intra in conflict cu Stefan I — care os-
cila initial intre cele doud Rome —, fiind infrint prin trddarea lui
Chanadinus (Sunad, Csanad), in anul 1028. Calugdrii ortodocsi vor fi
strdmutati la Oroszlanos %, Morisena c&zind in miinile benedictinilor,
pe cind ménd&stirea «greceascd» de la Oroszlanos, la rindul ei, va fi
acaparatd de acelasi ordin occidental in prima jumdtate a secolului
XIII1 9. La Morisena-Cenad trebuie sa se fi gdsit scrieri bizantine, fi-
indcd prelatul Gerard — sau un ucenic al sdu — citea in original
anumite lucrdri teologice grecesti a cdaror tdlmadacire latineascd era gbia
cunoscutd %8, Undi cercetdtori au crezut cd la Morisena a rezidat un
ierarh «dreptmdritor», supozifie ce mai are nevoie de confirméri?.
Cit despre controversata «episcopie a Timisului», ne rezervdm si re-
ludm chestiunea intr-o cercetare aparte. Mai jos vom da numai ci-
teva detalii. '

Dupd supunerea Bulgariei, prin trei diplome din 1019—20, Vasile
Il reorganizeaza bisericeste Ohrida care va depinde direct de imparat,
ca arhiepiscopie autocefald. Intre castra atirndtoare de episcopia de
Branicevo, aflata sub jurisdictia ohridand, era trecut si Tibiskos-Dibis-
kos: xat tbv éxmioxomov Bpavit(ns ei¢ wiv Bpawtlav xat tov Mopéfoxov xat
tov Lpevtépopov xat tov Ipovraov xat tov AtBioxov xail wiv *lotaayidyyav xat tov
Bpoddpioxoy xAmpixods e’ xai mapoixovs te’ 100,

(G. Ostrogorsky, Storia dell’ impero bizantino, Torino 1972, p. 382, n. 140), R. Browning,
A new Source on Byzantine-Hungarian Relations in the twelfth Century, in «Balkan
Studies» 2 (1961), p. 180, interpreteazd expresia «tributard» a lui Mihail Anchialos
in sensul unei suprematii bizantine asupra Ungariej. Acelasi Oikonomides afirmd ca
Ahtum-Ajtony este «sef ungar», dar Anonymus precizeaza cd este un descendent al
lui Glad care a «idsit» din Vidin (de Bundyn egressus). Pe de alta parte, P. Kulcsar
(A magyar dllam szervezés néhdny probléemdja. Istvan és Ajlony harca, «Acta Uni-
versitatis Szegediensis», Sectio historica, IlI, 1958), e de pdarere cd Ahtum a fost aliat
al bulgarilor, la care Moravcsik a ramas sceptic (BZ, 53, 1960, p. 459).

94. 1. D. Suciu, R. Constantinescu, Documente privitoare la istoria Mitropoliei
Banatului, 1, Timisoara, 1980, p. 28 si 45.

95. Suciu—Constantinescu, ibidem.

96. Gy. Moravcsik, Byzance et le christianisme hongrois du Moyen Age, in
«XVI Corso di cultura sull'arte ravennate e bizantine», Ravenna 1969, p. 327 : Maidan
—- Banatske Arandjelovo. Faimosul tezaur de le Sinnicolau-Mare (la sud de Cenad)
a trebuit sa fie ingropat dupd infringerea lui Ahtum, scrie G. Székely, La Hongrie
et Byzance aux X-—XII siécles, in «Acta Historica», 13 (1967), p. 292. Retin atentia
doud cupe de aur avind o cruce aplicatd, initialele lui Hristos si o inscriptie greceasca ;
vezi Em. Popescu, Inscripfiile, p. 373; 1. Barnea, Arta cregtind in Romania (sec. VI[—
X1II), 11, Bucuresti, 1981, p. 40.

97. Gy. Moravcsik, Byzantium and the Magyars, p. 15.

98. G. Székely, op. cit., p. 301.

99. G. Popa-Lisseau, Izvoarele istoriei romdnilor, XI, Bucuresti, 1937, p. XXXV ;
N. Inrga, Histoire des Roumains, I1I, Bucuresti 1937, p. 23. Trebuie verificat dacd in-
formatia privind episcopul -grec ce péastorea in voievodatul lui Ahtum (Katona Istvan,
Historia critica regni Hungariae, Pesta 1779, p. 355) nu se referd cumva la episcopul
Oradiei, stirea este confuzd. Posibil si avem de-a face cu suprapuneri de situatii, dar
si cu o indicatie — desi vagéd — ce nu trebuie desconsiderata.

100. Fragmentul ‘acesta este reprodus — in transliteratie — de I. D. Suciu si
R. Constantinescu,. op. cit.,, p. 21, cu mici inadvertente (de ex. la traducere, in loc de
pareci, au apdrut parohi).
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Invatatii bulgari® au recunoscut urmétoarele cetati : Mora\{a, Sg-
mendria-Smederevo, Groska, Stalaé si Brodsko, afard de Tibiskos, identi-
ficat de unii istorici maghiari si romani cu Jupa actuald (vechiul Tvibis-
cum de lingd Caransebes) 12, iar de curind cu Timigoara, fo_rmula pe
cit de ispititoare pe atit de temerard 19, Oricare va fi rezultatl anche-
tei noastre, nu se va putea contesta obiectiv permanenfa «oamenilor
pdmintului» din acest col{ de tard, pentru aceastd continuitate fiind va-
loroase informatiile lui Kekaumenos, Anonymus sau cele din Povest’
vremennyh let, precum si contributiile arheologiei din ultimele deca-
de 1%, De notat cd cele trei diplome ni s-au transmis printr-un falsificat
din 1272, datorat lui Mihail VIII Paleologul, ele insele fiind etichetate
falsuri, dar f&r& vreun temei solid 1%. Chiar si in aceastd ipostazd poate
fi sesizat un simbure de adevdr, hrisovul respectiv reproducind o stare
premergdtoare a castrelor episcopale. ‘

101. Cf. Fontes hisioriae Bulgaricae, XI, Sofia 1965, p. 43. La p. 45 se d& grafia
Biowaxos pentru D(T) ibiskos. H. Gelzer, Ungedruckte und wenig bekannte Bistiimer-
verzeichnisse der orientalischen Kirche, BZ, 2 (1893), p. 53 identificase localitatile:
Branicevo, Morava si Semendria.

102. M. Gyény, L'église orientale dans la Hongrie du XI-e siécle, in «Revue d'His-
toire comparée», 25 (1947), p. 49; Al Elian, Les rapports byzantino-roumains. Phases .
principales et traits caractéristiques, in Bsl, 19 (1958), p. 215.

103. 1. D, Suciu, Monogralia Mitropoliei Banatului, p. 41.

104. Siaturile si povestirile lui Kekaumenos (FHDR, III, p. 41), de pild&, solicitd
o disculie mai ampld decit o putem face aici. Recent bizantinistul sovietic G. G. Lita-
vrin, Sovety i rasskazy Kekavmena, Moscova 1972, p. 519, a notat cd dacd aserfiunea
istoriografului bizantin cd vlahii au provenit din apropiereca Dundrii serveste roesle-
rienilor, indicatia cd dacii sint stramosii vlahilor constituie un argument pentru teza
continuitdtii roméanilor. Insuficient de atent cu sursele, Kekaumenos devine confuz cind
apropie teritorial pe besi de daci, localizind in plus pe tovardsii lui Decebal in Dacia
Aurclianad. De asemenea «sirbii» cum sint plasati de acelasi scriitor pentru perioada
respectivd, trebuie infelesi nu strict etnic, ci intr-un sens mai larg, ca sloveni si
croafi. Din pdcate, explicajia datd de cercetitoarea bulgara G. Tankova-Petkova (La
survivance du nom des Besses au Moyen Age, «Lingvistique balkamique», VI, Sofia
1963, p. 93—96) ca besii cei apropiati de Kekaumenos de daci sint identici cu bessii §i
Lissenii Panoniei din izvoadele apusene, iar bissenii ar fi valahi sau poate chiar bul-
gari $i nu pecenegi, nu corespunde realitatii. De observat mai intii ca.pecenegii care
invadeazd Ungaria in sec. XI sint denumiti de unele cronici tocmai Bessi. Pe la 1141,
in cadrul unui conflict al regelui Géza II cu germanii, sint pomeniti din nou pecene-
gii, acum sub numele Bisseni (Scriptores rerum Hungaricarum, I, p. 456). La 1213 oas-
tea ardeleand a comitelui Ioachim de Sibiu, care a pornit spre Vidin, era alcatuitd
din sasi, romani, secui si pecenegi (Saxonibus, Olacis, Siculis et Bissenis) (DIR, C,
vol. I, p. 338). Este evidenta ‘distinciia intre roméni (Olaci) si pecenegi (Bisseni). De
accentuat cd toponimice ca Besineu, Beseneu, Besindu, Besenic.etc. se motiveazd prin
apelativul «Besenyo» acordat de maghiari pecenegilor, apelativ ce justificd si formele
latine «Bessi, Bisseni» (in roméand, besenei).

105. St. Antoljak, Samujlovata drzava, Scopje 1969, p. 77, 162—163, arunci in-
doiala asupra veridicitd}ii hrisoavelor «basiliene», dupd ce in 9 septembrie 1966, la
congresul de Bizantinologie de la Oxford a ficut si o comunicare pe aceeasi temi.
Curios cd R. Ljubinkovié (Traditije Primae Justinijanae u titulaturi Ohridskih Arhije-
piskopa, «Starinar», 17, 1967, p. 61—76, cu rezumat francez) desi o cunostea, n-a tinut
seamd de «contributia critici» a compatriotului sdu. In plus, Ljubinkovié crede c3
arhiepiscopatul de QOhrida reprezintd continuarea legald si directd a vechii bisericii
bulgare din timpul Yui Boris, Simeon si Petru, posedind drepturile vestitei Justiniana
Prima (ibid., p. 76). Dar in novelele lui Vasile II, Prima Justiniana nu e mentionati.
Abia cétre anul 1143 Ioan Comnenul, fiu al sehastocratorului Isaac si arhiepiscop al
Ohridei, reuseste sd redestepte titlul uitat de cinci secole, fictiune juridic3d destinati
sd acsorde Ohridei privilegiile atribuite altddatd Justinianei (cf. L. Bréhier, Institutions,
p. 375).
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Este adevdrat cd istoria a re'tinut, pind in jurul anului 1400 — ex-
ceptind complexele rupestre din preajma lui 1000 — doar numele ci-
torva mandstiri moldovene (Neamt si Sf. Nicolae din Poiand ante 1391,
Itcani ante 1395, Moldovita si Bistrita ante 1407), muntene (Bolintin —
prima jumé&tate a sec. XIV 1%, Vodita 1371—1373, Tismana 1377—1378,
Cotmeana ante 1385, Cozia 1387—1388, Snagov si Vigina la rdspintia se-
colelor XIV—XYV, Strugalea ante 1409), transilvane si béndtene (Morise-
na — inceputul sec. XI, Bucium-Séalaj, Meses, Hodos-Bodrog, Kenez, Sa-
raca-Semlac, Virddia s.a. din sec. XII, Ilidia (?2), Cdvé&ran, Mdndstur
din sec, XIII—XIV; Peri, Cuhea, Birsana, Scorei, Rime{ din veacul
X1V, Partos, Sf. Nicolae-Lugoj de la cump&na sec. XIV—XV 107 dar ci-
fra lor este inferioard celei reale. O mul{ime de toponimice din Intrea-
ga tard: Poiana Cilugdritei, Cdlugérii din Dumbravd, Schitu, Cdlugdra,
Dealul Chiliilor, La Mandstire, Remetea (de la magh. remete—pustnic)
etc. 198 pot intregi bineinfeles tabloul edificiilor pioase, care va fi atot-
cuprinzator numai atunci cind se vor putea stringe toate mdérturiile ar-
heologice referitoare la faza incipientd a fiecarui monument religios. In
general este valabild constatarea cd noile ldcasuri se clddeau pe locul
celor vechi sau in apropiere, .

In pofida cunoasterii insuficiente a unor aspecte ale istoriei medie-
vale din cauza caracterului laconic, ambiguitatii sau chiar carentei iz-
voarelor, astdzi este precizat cd sfera de inriurire culturald a Imperiului
bizantin a depdsit nu o datd granitele politice ale statului, civilizatia
bizantind iradiind pind in Boemia, Polonia, Rusia etc. E stiut, de exem-
plu, cd Dobrogea a ramas bizantind, cu intermitente, pind in prima par-
te a sec. XIV. Spre sfirsitul aceluiasi veac, cu cifiva ani inainte de lupta
de la Rovine 19 urmind mai mult unei uzante politice dobrogene decit

106. P. S. Nasturel, D'un document byzaniin de 1395 et de quelques monastéres
roumains, (extrait) «Travaux et Mémoires», 8, Paris 1981, p. 351. Pentru celelalte,
N. Stoicescu, Bibliograiia localitdfilor §i monumentelor feudale din Romdnia, 11, Bucu-
resti 1970, p. 779. Pentru Visina, v. St. Andreescu, M. Cazacu, Mdndstirea Visina, un
monument din veacul al XIV-lea, in BMI, 39 (1970), p. 43.

107. 1. B. Muresianu, op. cit., p. 85, 74, 76 (cu bibliografie); Banatica, IV, Resita
1977, p. 436; 1. H. Crisan, [tinerare arheologice transilvinene, Bucuresti 1982, p. 171,
185,-189, 196, 213, 225; V. Drdguf, Arta romdneascd. Preisiorie, antichitate, ev mediu,
Renastere, baroc, Bucuresti, 1982, p. 78. Despre Peri a se vedea R. Popa, Zur kirchlichen
Organisation der Rumédnen in Nordsiebenburgen im Lichte des patriarchalischen Pri-
vilegiums von 1391, in OS; 24 (1975), p. 315; idem, Tara Maramuresului in veacul al
XIV -lea, Bucuresti, 1970, p. 218—219, spre deosebire de St. Metes (Mandstirile romdanesti
din Transilvenia i Ungaria, Sibiu 1936) admite doar trei mandastiri maramuresene pen-
tru sec. XIV.

108. Sa se vada colectia DRH. sub voce; C. Suciu, Dictlionar istoric al localita-
tilor din Transilvania, 11, p. 75 si urm.; la fel Repertoriile lui N. Stoicescu, ca si car-
tea lui I. Bédlan, Vetre de sihdstrie romdneascd, p. 514 si urm. La Remetea (Bihor) se
afld o bisericd veche, azi reformatd, a cérei picturd bizantina din pronaos dovedeste
cd inainte de 1400 a fost mandstire roméaneascd (I. H. Crisan, op. cit.,, p. 185).

109. Mult dezbdtuta problemd a identificarii Rovinelor pare-se cd este in curs
de rezolvare. Spre deosebire de analele raguzane referitoare la acest razboi, sursele
otomane fixeaza cu mai mult temei infruntarea turco-valaha la Arges (Arces, Arkis).
Istoria lui Idris Bidlisi scrisd pe la 1500 in persand [A. Decei, Istoria Imperiului
otoman (pind la 1656), Bucuresti 1978, p. 63], precizeazd cd batdlia s-a dat la hendek
(santuri, transee), na rowinah (la «rovine») in textele sud-slave, expresii oarecum
echivalente desemnind — dupa noi — ruinele fostei resedinte voievodale, profund
afectatd de invazia maghiara din 1330. Prin urmare, nu e hazardat sd conchidem ca
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unei conferiri oficiale, Mircea cel Bétrin si-ar fi arogat de facto epitetul
de despot, titlu prin excelentd bizantin 110, ' o

Oricum, mirajul Tarigradului politic si ecles_iastlc a 'fost 1rez1st1‘pll
pentru sud-estul Europei. Neindoios, Bizaniul si inv prlylnta rnonah_ls:
mului define prioritatea si preponderenia. O pgra}ela strict cropolvoglc.a
ar duce sigur la incheieri unilaterale, pentru ca_smbegq ce s-a infaptuit
intre Carpati si Danubiu in evul mediu are totusi specificul ei, cum vom

vedea in capitolele ce urmeazd.

lupta a avut loc in imediata apropiefe a capitalei, Curtea de Arges, iesind biruitoare
— dupi o rezistentd eroicd — oastea munteana. tnsid inferioritatea numericd a com-
batantilor romani a ficut ca izbinda si nu fie valorificatd cum se cuvine.

fntr-un subcapitol intitulat sugestiv Elemente bdstinase si inriuriri bizantine
pe teritoriul dintre Carpafi §i Dundre, Gr. Ionescu (op. cit., p. 129) vorbeste intre altele
despre resedinta dommeascd de la Arges. Explordrile arheologice de la Curtea de
Arges au scos la lumind fundatiile ansamblului de zidire ale curiii voievodale ca si
temeliile unei biserici in cruce greaci din sec. XIII; cf. N. Constantinescu, La rési-
dence d'Arges des voivodes .roumains des XIIle et XIVe siécles. Probléemes de chro-
nologie a la lumiére des récentes recherches archéologiques, in RESEE, 8 (1970), p. 29;
acelasi, cu o datare mai veche, in RI, 34 (1981), p. 681—701.

110. Nu subscriem la interpretarea datd de R. Theodorescu (ultima oard in Iti-
nerarii medievale, Buc., 1979, p. 134 s.u.) «despotiei» lui Mircea si insemnului sculp-
tat si pictat de la Cozia. Trimitem la comunicarea lui G. Spyridakes (in greceste) de-
dicatd vulturului bicefal (Actes XIV CIEB, III, p. 431—432). Un vultur bizantin (orna-
ment) s-a aflat si la o locuintd suceveana din sec. XV (cf. Magazin istoric, nr. 1/1979, p.
26—27, insd cu explicafie excesiva). A se vedea si comunicarea lui P. S. Nasturel, Le
grand voévode de Valachie Mircea I'Ancien (1386—1418) a-t-il vraiment porté le titre
de despote.? (XV, Internationaler Byzantinistenkongress, Wien 4—9. 10. 1981, Résumés
der Kurzbeitrdge, Wien 1981, 4. 3).
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CAPITOLUL II

DREPTUL CTITORICESC. ROMAN
IN RAPORT CU CEL BIZANTIN
— privire speciala asupra celui mandstiresc —

Existen{a reald a unor méndstiri deja In jumé&tatea a doua a vea-
cului IV, de-o parte si de alta a Dundrii dobrogene, ne indreptdteste sd
tratdm, fie si sumar, despre dreptul de ctitorie inainte de Iustinian. Nu
férd consecinte si sub raport religios va fi fost mentinerea stdpinirii ro-
mane in stinga Istrului dupd evacuarea aureliand, sub Constantin cel
Mare (306—337) 1. In urma edictului de tolerantd din 313, comunitdtile
crestine au cistigat capacitate juridicd? Asezdmintul eclesiastic —
inclusiv m&ndstirea — se constituia direct, prin efectul intemeierii, cu
conditia observdrii indreptarului canonic; in multe texte madndstirile
sint calificate collegia, statutul lor de drept civil fiind similar cu cel al
bisericilor 3, In 321, Constantin a dat libertate oricirei persoane si trans-
mitd liberalitd{i Bisericii Universale4. La 455, Marcian si Valentinian
III au permis danii pind si catre un monah (... ecclesiae vel martyrio vel
clerico vel monacho) 3, iar in anul 477, Zenon admite ridicarea de ldca-
suri sfinte, obligind insd pe episcop si pe iconomi sd respecte, in admi-
nistrarea bunurilor, dorinfa si conditiile impuse de testator 8.

Efectiv, sub Iustinian — cel care restaurase mai amplu decit Anas-
tasius (491—518) stdpinirea bizantini la frontiera dundreand — mona-
hismul incepe s& ia adevédrata culoare a Bizantului si cunoaste si im-
portanta reglementare legislativd. Binecredinciosul impdrat neadormit
(basileus akoimetos) a publicat mai multe ordonanfe in scopul unifor-
mizdrii viejii cdlugaresti, natural in hotarele Bisericii oficiale, «elemen-
tul cel mai stabil din Bizani» 7. Interesant de remarcat cd Iustinian a
acordat zidirilor pioase statutul general pe care l-a promulgat pentru
toate institufiile. Juristii din vremea lui nu au simtit nevoia sd moti-
veze de ce aplicau aceeasi formd juridicd si bisericilor si colegiilor, in
limbaj modern fundatiilor si corporatiilor 8. Canonistii insi priveau Bi-
serica ca o societate autonomd, sui juris, tendintd pe care impdratii o
favorizau, dind dreptului bisericesc aspectul unui privilegiu °.

. I. Barnea, Oct. lliescu, Constantin cel Mare, Bucuresti 1982, p. 92—95 si 120.
. losif 1. Christian, Teoria persoanei juridice, Buc., 1964, p. 61.
. Ibid., p. 70 si 73. ‘
Cod. Just. I, 2, 1 (CIC, II, p. 12); cf. Cod. Theod. XVI, 2, 4.
Cod. Just. I, 2, 13 (ibid., p. 13). 6. Ibid, I, 2, 15 (p. 14).
G. Ostrogorsky, Storia dell'impero bizantino, p. 442.

Val. Georgescu, Bizanful, p. 187. Pentru legislajia monasticd iustiniand, v. si
H. Ahwsatos Die kirchliche Gesetzgebung des Kaisers Justinian I, Berlin 1913, p. 98
s.u.; G, Le Bras, Les fondations privées du Haut Empire, in «Studi in onore di Salva-
tore Riccobono», I1I, Palermo 1936, p. 35 si n. 73. 9. L. Bréhier, Institutions, p. 411.

oo;q_c.nbmm»-
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Numind citeva moduri legale de danie — modalitatea instituirii, le-
‘gatele, fideicomisele, donatia mortis causa!® — IJIustinian a statuat in
530 ca orice bisericd si se construiascd pinad la 3 ani (mai tirziu a inga-
duit termenul cincinal) 11, iar xenonul sau casa pentru primirea strdini-
lor — ulterior si alte asezdminte de asistentd sociald 12 —, in cel mult
1 an de la decesul donatorului !3. Episcopul locului trebuia sd verifice
inainte de ctitorire dacd fondatorul poseda resursele materiale necesare
infiin{dri si intretinerii mand&stirii si a cel putin 3 cdlugdri; acelasi
episcop rdspundea de executarea dispozitiilor testamentare, iar admi~
nistratorii raportau chiriarhului asupra gestiunii incredintate 4. Un de-
cret imperial din 544 se referd si la bisericile din orasul Tomis (Con-
stanta) si precizeazd cd acestea pot instrdina imobile pentru eliberarea
captivilor, afard de cazul cind este prevazutd de ctitori o inalienabili-
tate absolutd 5. Desigur c& Biserica Dobrogei din sec. IV—VII, organi-
zatd in episcopie, apoi in mitropolie, la fel Justiniana Prima in a cdrei
sferd de jurisdicjie intra si o fisie de teren din Banat, posibil si Drobeta
si Sucidava 8, au contribuit la cunoasterea, pe teritoriul romaénesc, a
canoanelor si a legislatiei impdratesti. Cu rost asemdn&tor vor fi fost
si episcopia Timisului (1020), episcopia de Axiopolis (Cernavodd), re-
activatd de Bizant la inceputul sec. XI, sau mitropolia Vicinei (sec. XIII
—XIV}, dar cu rdddcini sigure ca episcopat in secolul anterior. Cum se
stie, Dobrogea (Scitfia Mic&) a rdmas bizantind — dupd ce fusese roma-
nd — pind in ultimul sfert al veacului VII, redevenind parte integrantd
din Imperiul bizantin in 971 (pind la 1185—1186) ; citeva puncte de spri-
jin, in deltd si poate si in alte zone de la Dun#rea de Jos, au fost redo-
bindite de Bizant sub Mihail VIII Paleologul (1259—1282) si pdstrate pro-
babil §i in prima parte a secolului XIV 17,

Dupd unii cercetdtori, loan Tzimiskes (969—976), care a recistigat
Dobrogea pentru imperiu, ar fi abrogat novela lui Nichifor Focas din
963—964 ce interzisese fondarea de noi licasuri evlavioase si filantrope.
Alfii insd atribuie anularea respectivd lui Vasile II Bulgaroctonul (anul
988) 13; textul in discutie trebuie si fie un document fabricat dupd toa-
te probabilitdtile in a doua jumd&tate a sec. XI 19, In 996 Vasile II a de-
clarat mdndstiri propriu-zise numai cele care aveau macar 8 sau 10 mo-
nahi, plus mijloacele de subzistentd 20. Manuil I Comnenul (1143—1180)
dispune cd epitropul incorect poate fi oricind inliturat 2!. Deducem ci
«Bisericufele» de la Dinogetia-Garvin si Niculitel (sec. XI—XII) etc.,

10. Cod. Just. I, 3, 45 (46) (CIC, I, p. 31); cf. hotidrirea lui Leon din 470 (I, 2,
14; p. 13). 11. Just. Nov. 131, 10 ( = Bas. I, 3, 11). .

12. Ibidem ; despre ctitorire, v. si Cod. Just. I, 3, 39, Just. Nov. 67, 1; 5,1
(~Bas. 4,1, 1); 131, 7 ( = Bas. 5, 3, 8); I. Zhishman, Das Stifterrecht (Td %TNTOPLRY
dixatov) in der morgenlindischen Kirche, Viena 1888, p. 21 s.u.

13. Cod. Just. 1, 3, 45 (46).

14. Just. Nov. 57, 2; Cod. Just. I, 3, 44 (45). Despre controlul prin exarhi, nov.
133, 4; J. Darrouzés, Recherches sur les ‘b9pixia de I'Eglise byzantine, Paris 1970,
p. 162. 15. FHDR, II, p. 382.

16. C. C. Giurescu, Dinu Giurescu, Istoria romdnilor, I, Bucuresti 1974, p. 145.

17. Al Elian, Bizantinologia..., p. 349,

18. Konidares, Aixawov, p. 137 (cu bibliografie).

19. Ibidem, n, 22 (dup& Svoronos).

20. Délger, Regesten, 783; JGR, 1931, 2679 (la p. 259, novela din 988).

21. JGR, 1857, p. 460; Zepos, JGR, Aalen 1962, I, p. 389—396.
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unele servind mai mult decit probabil monahilor, vor fi urmat principii-
le ctitoricesti bizantine; intre ctitori se vor fi inscris unii feudali
locali 22, '

Ctitor poate fi considerat si aliatul din 1004 al lui Vasile II Bul-
garoctonul, voievodul bdndtean Ahtum care ridicase o mdnastire in ca-
pitala sa Muresana, in cinstea Sf. loan Botezdtorul, asezind in ea egu-
men si monahi «greci» dupd rinduiala si ritul lor. O treime (tercia pars)
de mureseni ii deserveau pe c8lugdri 2. Descoperim aici citeva din ca-
litdtile principale ale ctitorului: cea de donator si ziditor care rindu-
ieste pe staretf, in chip canonic, in ‘colaborare cu episcopul (problema
sediului episcopiei bdndtene de la inceputul sec. XI este incd deschisd)
si deopotrivd preocuparea de a asigura traiul normal in ctitoria sa. Nu-
marul ctitoriilor orientale va creste mereu, incit papa Inocentiu III re-
cunoaste in 1204 faptul ca in péariile apusene ale Romaniei de azi erau
numeroase mandstiri «grecesti» (ortodoxe) 2. Intre intemeietori se nu-
mard voievozi (ca Ahtum), cneji (ca familia bihoreand Balea de la
1205), simpli cdlugdri, ca si unele obsti (in cazul bisericilor de sat). In
aceste conditii, socotim. prea categoricd afirmatia cd «pentru secolele
[V—XIII nu avem material documentar despre persoana juridici pe te-
ritoriul {arii noastre» 5,

Este de la sine inteles cd odatd cu organizarea sistematicd a Bise-
ricii romanesti, dreptul- de ctitorie va fi indeplinit mai riguros. Ambi-
anfa bizantind in care s-a restructurat viaja religioasd a romaéanilor in
veacul XIV, este indiscutabila.

De altminteri, dreptul ctitoricesc in pravile este expus indestulator.
Ne vom referi in chip repetat la un compendiu de drept foarte raspindit
in Principate, in vesmint slavon, din sec. XV pind in sec. XVII. E vor-
ba de renumita Syntagmd a lui Matei Vlastares, compusd in 1335. A-
ceastd Sintagmd —- accidental — a fost obirsia unei chestiuni destul de
controversate: Pravila lui Alexandru cel Bun, mentionatd prima datd
in Descrierea Moldovei a lui D. Cantemir 2, Pravila cu pricina si-ar avea
originea, dupd Cantemir, intr-o colectie de legi «impdaratesti» pe care
domnul moldovean ar fi primit-o de la Constantinopol. Ceea ce s-a pri-
mit realmente in prima parte a sec. XV, a fost un frumos exemplar grec
din nomocanonul lui Vlastares #. Oricum, rostul acestei «pravile a cre-
dintei» in impactul dreptului de ctitorie bizantin in Térile roméane nu
poate fi evidenjiat indeajuns 2%, succesul acestui impact reflectindu-se
inainte de toate in intinderea ctitoriilor 2%, Existd o trdsdturd permanen-
td a mentalitdtii evlavioase «grecesti», $i poate orientale, cd vocatia mo-
nahului detasat de orice grijd lumeascd, este sd atragd, prin rugdciunile
51 meritele sale ascetice, proteciia divind asupra conduc&torului si sta-

22, Pentru ambianta epocii, Petre Diaconu, A propos de la culture matérielle
byzantine du Bas-Danube aux Xe—XIIe siécles, in «Actes du XVe Congrés int. d'Etu-
des byz.», Athénes-Septembre 1976, I'V, Histoire, Atena 1980, p. 97.

23. St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 1, p. 63. 24. DIR, CI, p. 29. .

25, 1. Christian, op. cit., p. 74, n. 24, 26. Al. Elian, Moldova, p. 114.

27. Idem, Bizantinologia In preocupdrile teologiei ortodoxe romdnesti, p. 342

28. Val. Georgescu, Bizanful, p. 161—162.

29. 1. Bélan, Vetre de sihdstrie romdneascd, p. 395 (oferd citeva tabele utile).

SST. — 4
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tului %, mentalitate ce desluseste si ea amploarea zidirilor sfinte in «Im-
periul soldatilor si cdlugarilor» (G. Ostrogorsky). .

De reguld, ctitorirea unei mandstiri se face cu o dot.atie' in bunuri
(afierosire, inchinare, danie sau mild). Conform Siuntagmel. lui \.flas.tareg
orice donatie este irevocabild 3. Se reliefeazd cd bunurile b159r1ce$t1
nu sint strdinabile (v. si Indreptarea legii din 1652, cap. 117, dupa Gher-
man Tarigrddeanul) 32; in realitate insd s-au constatat qbaten si la ro-
mani si la bizantini. Cu alte cuvinte, cele afierosite lui Dumnezeu nu
pot deveni lucruri private. La o mare ananghie sau in scopuri superi-
oare — de pildd, rdscumpdrarea prizonierilor de razboi 3 — se admite
totusi instrdinarea lor, cu consimtdmintul episcopului si clericilor 34-; se
invocd canonul 26 Cartagina si Just. Nov. 120 %, Se stabileste, apoi, ca
termenul éxmoinais (alienatio) folosit de Vlastares, de Iustinian — si de
al{ii —, inseamn& donatie, vinzare, schimbare, emfite_uzé, iar  €xdoas
(locatio) = inchiriere, transmitere pe timp circumscris, arendare. Im-
propriu (xataypnotx®) se utilizeazd unul in locul altuia?®. Desi pre-
vederile Sintagmei puteau fi cunoscute, prin doud hrisoave din 1486 si
1517—1519 %, domnia di dreptul unor donatori sd redobindeasca cele da-
ruite dacd minastirea se «va strica» sau «pdrdsi» intimpldtor. La Bizan}
se proceda la emfiteuzd — épgitevars (in Principate doar de la finele
sec. XVI) 38, _

Din lectura documentelor vremii rezultd cd bunurile afierosite ma-
ndstirilor ajungeau patrimonii cu o insusire caracteristicd : constituiau
o bazi colectivd, dar teoretic erau inalienabile si indivizibile intre mem-
brii comunitadtii ce formeaza suportul ctiloriilor In cauzd. Actele in
care apar ca destinatari ai liberalitdtilor egumeni sau cdlugédri, trebuie
explicate in sensul ci aceste persoane figureazd in inscrisuri ca benefi-
ciari ori exponenti ai administratiei institutiei respective 3,

30. P.Lemerle, Le monde de Byzance, cap. XV, p. 13.

31. Intrucit versiunile slavond si greceascd nu diferd in fond, vom folosi textul
grecesc (Zdvtaypua xata ototyefov) publicat de J. P. Migne P.G., t. CXLIV—CXLV
(Paris 1865); pasajul ce ne intereseaza, in P.G., CXLV, 44 C. Despre madandstiri, vezi
ms. sl. 131 (Biblioteca Academiei R. S. Romadnia), p. 126 ~¥erso s.u. Consideratii intere-
sante privind pravilele, la Pr. Prof. Ioan N. Floca, Originile Dreptului scris in Bise-
rica Ortodoxd Romdnd, in MA, 14 (1969), p. 81 s.u.; Val. Georgescu, Remarques sur
la publication des sources byzantines de [I'histoire de I'ancien droit roumain (XIVe—
XIXe ss), in EBPB, p. 99, aminteste si de Nomocanonul in XIV titluri. De precizat
cé titlul XI se referd special la manastiri si calugari.

32. Citam dupa Indreptarea legii, 1652, Editie criticd, ed. Academiei, Bucuresti
1962 : «lucrurile si bucatele si toate ce are mindstirea si besearecile sint neschimbate
si nemutate». Izvoare directe ale Pravilei Mari: Vlastares, Malaxos (folosit copios),

Aristen (cf. Introducerea, p. .16). 33. PG, CXLIV, 1300 A.
34. Ibidem, 1296 B—C. 35. Cf. Just. Nov, 120 ,7 (CIC, III, p. 586).
36. PG, CXLIV, 1300 B. 37. DRH, BI, p. 322; B II, p. 292.

38. Prin prelungirea ei sub formi de embatic-bezmen (superficia); cf. Val. Geor-
gescu, Bizanful, p. 184, 183 si 169. In Tara Roméneascd cea mai insemnatd forma de
emfiteuzd a fost cea viticold, incd din veacurile XIV, XV, chiar mai veche (drept bi-
zantin receptat probabil la jumdtatea sec, XV, imbinat cu obiceiul pamintului), Ina-
inte de veacul XVII, ldrgirea emfiteuzel bizantine, in afard de vii, nu era posibild
si fireascdy» Val. Georgescu, Bizanful, p. 81; P. P. Panaitescu, Obstea fdrdneascd in
Tara Romdneascd §i Moldova, Buc, 1964, p. 125; D. Mioc, Les vignobles au moyen
dge en Valachie, I. Les formes de la propriélé viticole, RRH, 6 (1967), p. 865—879;
VI. Hanga, Mari legiuitori ai lumii, Bucuresti, 1977, p. 159.

39. Gh. Cront, Dreptul de ctitorie in jdrile romdne, in SMIM, 4 (1960), p. 103, 105.
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Ca si in Imperiul bizantin unde exista norma personificdrii juridice
a patrimoniilor destinate unor ctitorii ce nu fiintau incd urmind a se
crea, i in jdrile noastre gasim situatii analoge. Prin actul din 16 sep-
tembrie 1440 ieromonahul Dorotei primeste de la Vlad Dracul un loc de
méndstire in hotarul Rimnicului. Si pentru ca locul era domnesc, ma-
ndstirea — la dorinta domnului — va fi «in ctitoria demniei» 4%. La Bi-
zan{ s-ar fi chemat «maéanastirea fiscului». S-a format deci un patrimoniu
cu destinatie anumitd, pentru o zidire cucernicd. Prevederile bizantine
ce se regdsesc in pravilele roméane tipdrite din sec. XVII, se refereau
si la ctitoriile indirecte, viitoare: o «sarcinda de incredere» ce lua for-
ma unei donatii sau a unuij legat sub modo a unei instituiri de urmas
sau a unui fideicomis 41,

Insdsi intemeierea de méndstiri este reglementatd nomocanonic.
Orice ctitorie se infidptuieste cu aprobarea eplSCOpulul locului. Vlasta-
res #? trimite la canonul 4 al sinodului IV ecumenic (451) care a stabi-
lit ca «nimeni, in nici un chip, sd nu clddeascd ori si infiinteze mands-
tiri sau case de rugdciuni fard stirea episcopului cetdtii» 43, dispozitie
ce se afld si in Just. Nov. 67, 1: «nici o méindstire, nici o bisericd, nici
o casd de rugdciuni si nu inceapd a se zidi inainte ca episcopul cetatii,
binepldcut lui Dumnezeu, sd facd in acel loc rugdciune si s infigd cru-
cea» ¥, Aceeasi Sintagmad reproduce si primul canon al soborului «pro-
to-devtera» din 861 (cf. Pravila Mare, cap. 116 §i 118) care poruncea
«sd nu se ridice m&ndastire fard incuviintarea episcopului, sdvirsind mai
intli molitva obisnuitd, iar mindstirea Iinsdsi si cite i-au fost inchinate
de cétre intemeietor, sd se inscrie in catastih si catastihul sd-se depund
in arhiva episcopiei, spre a nu putea (ctitorul) sa-si insuseascd cele afie-
rosite. Cdci dacd cineva care doneazd oamenilor, nu poate fird motiv
special sd ia inapoi cele ddruite, cu atit mai mult cine oferd daruri lui
Dumnezeu, (nu poate) sd le stdpineascd iar. $i (ctitorul) fdrd invoirea
episcopului sd nu se facd pe sine egumen, nici pe altul s8 aleagd dina-
inte in locul lui» 45, ' ,

O dati consacrate, mandstirile nu pot sd fie dezafectate, sd rdmind
asadar neincetat manastiri ; in acest sens se invocad canonul 24 al Sinodu-
lui IV ecumenic si can. 49 al Sin. VI ec. 4. In plus se aducea can. 13 al
Sin. VII ec. ce dispunea ca méan&stirile devenite case de rind (xooptxa
sau xotvd xatay@yta), comune (saecularia habitacula), s se restituie4’.
Ultima dispozitie vizeazd controversa iconoclastd care dupd anul 760

40. DRH, BI, p. 91—93.

41. Val. Georgescu, Bizanful, p. 158. Spre pildd, Pravila lui Vasile Lupu (Carte
romdneascd de invdfdturd de la pravilele impdrdtesti, 1648. Editie criticd, ed. Acad.,
Bucuresti, 1961, pricina 15, zaceala 16 = Pravila din 1652, vina 15, glava 348).

42, PG, CXLV 40 A; v.si SA, II, p. 650 (comentariul lui Balsamon).

43, COED p. 89; L. Uedlg, Die Kanonen von Chalkedon in ihrer Bedeulung iur
Mdénchtum und KIerus in «Das Konzil von Chalkedon» (ed. A. Grillmeyer — H. Bacht),
II, Wiirzburg 1953, p. 418 si urm.; sa se vada si SA, I, p. 117, ca si N. Milas, Canoa-
nele Bisericii Ortodoxe, trad. U. Kovincici si N. Popovici, Arad 1931, 1—2, p. 194.

44. Just. Nov. 67, 1 (CIC, vol. III), p. 344; Just. Nov. 131, 7 (p. 657); 5, 1
P. 29). Vezi si J. Goar, EdyoAéyiov sive rituale Graecorum, Venetia 1730 (reimpr.
Graz 1960), p. 485 si 487, '

45. P.G., CXLV, 37 B-C; ne-am permis, la sfirsit, o inversiune a doua fraze
V. si Just. Nov. 57, 2 (CIC, vol. III), p. 313—314.

46. P.G., CXLV, 37 C-D. 47, Ibidem, CXLIV, 1305 C.
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a c#pidtat un caracter accentuat antimonastic, criza gravd in care nu
putine ldcasuri de cult au fost distruse, fie preschimbate in locuinte
obisnuite ori in cazdrmi %. Istoria roméneascd n-a inregistrat domnitori
iconoclasti propriu-zisi, ci doar unii cvasimonahomahi (despre care
vom vorbi in capilolul urmitor). Majoritatea voievozilor nostri «riv-
nind sd urmeze vechilor imparati si domni» sau «pilda sfintilor regi si
principi», construiau mé&ndstiri si le miluiau ca «mari ctitori». Se pare
cd nici hotdrirea ca episcopul sd nu fondeze madanastiri in detrimentul
episcopiei ¥ nu are corespondentd in practica roméaneascd; la noi prea
putine méndstiri s-au ridicat de vlddici; pentru sfirgitul secolului XVI
avem citeva ldcasuri de acest gen %,

Cit priveste termenul «ctitor» (cu derivatul ctiforie), unii cercetd-
tori susiin cd a intrat in limba romé&nd in secolele XIII—XIV ceea ce
este acceptabil®l, Noi socotim insd cd notiunea de ctitor a patruns la
roméani pe doud cdi: greacd si slavd %2, Prin scrisoarea ctitoriceascd
(xtnropixoy pappa) din 1369, Vladislav-Viaicu intdrea 'mandstirii
Cutlumus mai multe danii, devenind impreund cu catigumenul Ha-
riton «deopotrivd ctitori», unul «ca cel care a platit cheltuielile»,
iar celdlalt «ca cel ce s-a trudit si a clddit» 53, In anul 1440, intr-un do-
cument din Muntenia apare expresia «in ctitoria» (&w XTHTOpIA) 4, iar
intr-altul din 1487 citim kTHTeps 35, In pomelnicul m&n#stirii Bistrita de
la- inceputul veacului XV, Alexandru cel Bun este numit «adevdratul
ctitor al acestui sfint l3cas» %, Intr-o carte moldoveneascd din 1424
intilnim ctitorie (kTHTopeTBo) ¥, La Putna, Stefan cel Mare este indicat
ctitor si ziditor : kTHTop H cm3A4TEs, ultima formd prevalind in actele
slavo-roméne. In inscriptia slavond de la biserica din Strei Singeorgiu
(Cédlan), apare ktitor (anul 1408) 8,

Referitor la Bizant, existd un dublet grafic xtitwp — xt9t0p care a
provocat la inceputul secolului nostru o vie polemicd intre specialisti,
precum K. Krumbacher, A. Heisenberg, G. Chatzidakis, G. Zolotas. De

48. CL Iconoclasm. Papers given at the Ninth Spring Symposium of Byzantine
Studies University of Birmingham, March 1975, ed. A. Bryer, J. Herrin, Birmingham
1977 (C. Mango, Historical Introduction, p. 4).

49. P.G., CXLIV, 13.2 A-B.

50. M. Pacurariu, IStoria Bisericii Ortodoxe Romdne, 1, p. 543—544.

51. H. Mihaescu, Influenfa greceascd asupra limbii romdne pind in sec. XV,
Bucuresti 1966, p. 138 si 142; G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, p. 494.

52. G. Mihdila, Studii de lexicologie §i istorie a lingvisticii romdnesti, Bucuresti
1973, p. 129 adopta filiatia slavond; Val. Georgescu, Bizanful, p. 156, il deriva direct
din greceste.

53. DRH, B, t. I, p. 502. Editorii au plasat documentul in rindul celor indoielnice,
dar, cum vom vedea mai departe, datele cuprinse in el se coroboreazi cu cele au-
tentice (de ex. testamentele lui Hariton).

54. DRH, Al p. 157 (nr. 91). :

55. Ibidem, p. 32F (nr. 203).

56. G. Mihaild, Dictionar al limbii romdne vechi, Bucuresti 1974, p. 305. Ktetoreia
apare in actul patriarhal din 1395, pentru cele doua madnistioare ale lui latco: MM,
I, p. 241; cf. P. Nasturel, D'un document byzantin de 1395 et de quelques mona-
stéres roumains, p. 346.

57. DRH, A, t. I, p. 85 (nr. 59).

58. G. Mihdila, Dictionar al limbii romdne vechi, p. 299; idem, Studii de lingvis-
ticd si iilologie, Timisoara 1981, p. 25. '
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exemplu, Zolotas % aratd ci varianta xtitwp nu poate deriva din x<ifo
= a zidi, a Institui, care putea produce numai formele xtioty$
= ziditor, intemeietor, sau xtigtwp cu acelasi inteles, cd grafia =xt7twp
provine evident din xtdopat = a dobindi, a poseda, a stdpini, sustinind
o contaminare semanticd in urma cdreia fondatorul ar fi fost socotit,
intr-un fel, si posesorul fundatiei pioase ridicate de el. Ctitoria, e drept,
presupune inainte de toate o posesiune pe care o define viitorul ctitor;
altcum, radicalele xtt — si =xzta — sint inrudite. Pind si dupad ctitorire,
unele manistiri rdmineau in proprietate privati®, desi in principiu
«stdpinia» era desfiintatd peste bunurile inchinate. De pildd, m&n&sti-
rea din Perii Maramuresului, potrivit unui act din 1391, era de bastind
(@b yowxétmtos), adicd de mostenire®. De notat cd forma xtijtep
a fost foarte des uzitatd in tipicele ctitoricesti bizantine 62 si cd du-
bletul grafic mai sus amintit se explicd mai usor prin itacism.

Fard ca Vlaicu-vodi si se declare expres ctitor in hrisovul sdu din
1374 dat man&stirii Vodita €, acest lucru reiese din context. Desi in
raport cu cele posterioare, actul voievodal este foarte sumar redactat,
el contine aproape {oate elementele ctitoriale: libera vointd («am
binevoit»), scopul pios sau causa pia («dupd indemnul lui Dumnezeu»),
stimulentul moral («ascultind pe cinstitul intre c&lugdri Nicodimn»),
dania de inchinare («cu cheltuiald si bani de la domnia mea»), actul de
fundare («am zidit»), conlucrarea monahilor neobligatorie («cu munca
lui chir Nicodim si a frafilor sdi, am zidit si am zugrdvit»), inzestrarea
cu cele trebuitoare («am daruit» : odoare, bucate, mosii) si alte danii
(«la fiecare praznic al sfintului si purtdtorului de Dumnezeu Antonie,
o mie de perperi din casa domniei mele si sd@ se impartd sdracilor 300
perperi, si 12 burdufuri de brinza si 12 cascavale si o maje de ceara si
12 postavuri de imbrdcdminte si 12 postavuri de incdltaminte i 12 pa-
turi. Acestea toate le asezdm si le ddruim pe fiecare an din casa dom-
neascdr), apoi o clauzd canonicd («am intocmit domnia mea, dupd
sfat, ca dupa moartea lui chir Nicodim s& nu fie volnic nici un domn
sa aseze in locul acela cirmuitor, nici arhiereu, nici nimeni altul, ci
precum va spune chir Nicodim si cum va rindui, asa s& tie calugdrii
cei de acolo si singuri sd-si pund cirmuitor»), epilogul specific hrisoa-
velor roménesti 8, sud-slave si bizantine («rog pe fiecare dintre urmasi,
nici unul sd nu le schimbe. Cine s-ar incumeta sd schimbe, acestea sau
unele dintre acestea, sd-i ucida domnul Dumnezeu...») etc.

59. In nota Kriotye &y »titwp din NE, 1905, p. 506. Interveniia lui Lambros tot
in NE, 1904, p. 280—294. Datoram aceste informatii bunavoinfei D-lui Prof. Al Elian;
fi multumim respectuos §i pe aceastd cale. V. si Konidares, Aixatov... p. 24, m. 23,

60. E. A. Sophokles, Greek Lexikon of the Roman and Byzantine Periods, vol.
11, ed. 3, New York 1887, p. 694: wt1tep, — 0poS — pOSESOI.

61. Hurmuzaki-lorga, Documente, XIV, 1, p. 13; Soloviev — Modin, Grike po-
velje, p. 415 (pentru sensul expresiei). Pentru Bizant, MM, I, p. 179 etc.

62. Ph Mevyer, Haupturkunden, p. 200, 215, 249, (uitimul exemplu din 1788);
Acles de Dyonisiou, ed. N. Oikonomidés (t. IV din AA), Paris 1968, p. 97, nr. 15 (anul
1416) ; K. Manafes, Tumxa, p. 179 s.u. si ibid. p. 186, pentru ztitwp (anul 1247).

63. DRH, BI, p. 17—19. O prezentare pertinentd nu numai a lui Hariton, ci si
a lui Vleicu, la Pr. Prof. N. Serbdnescu, Mitropolifii Ungrovlahiei, BOR, 77 (1959),
p. 733 s.u, 64. K, Manafes, Tumxa, p. 107, n. 2.
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Hrisovul lui Dan I din 1385 cdtre Tismana este mai cuprinzitor,
introducerea largd, aproape identicd cu cea din documentul lui Mircea
cel Bitrin din 1387 pentru Tismana si Vodita. «De aceea — spune
Dan® — a binevoit domnia mea ca, precum in domnie, sd-i fiu urmas
si in aceasta, asadar sd innoiesc pomana périntelui meu si pentru su-
fletul meu, sd clddesc deplin acest hram (...) si sd-1 intdresc cu toate
darurile si veniturile, nu numai acestea, dar si cite au fost daruite ma-
ngstirii in vremea périntelui meu...», Deci o miluire si o confirmare in
acelasi timp, «pomand» ce are sensul de afectare de bunuri in fel

. evlavios,

Cu toate cd In general hrisoavele au un alt caracter, hrisovul din
1374 comentat mai sus poate fi socotit cel mai vechi tipic mamastiresc
slavo-roman pdstrat, alcdtuit pe teritoriul roménesc. Dupd ultimele in-
vestigatii, probabil inif{ial la mdndstirile Bistrija si Neam{ (aprox. 1387—
1392), apoi si in alte locuri, s-a propagat tipicul citoricesc constantino-
polifan, intocmit de patriarhul Alexios Studitul (1025—1043), iar ma-
nuscrisele slavo-romane «clasice» din sec. XV—XVI, in redactii va-
riate, contin tipicul studit in prelucrare athonit 6, Cele mai vechi ti-
pice slavo-roméane, neoriginale, din sec. XIV, sint manuscrisele 1846/
807 si 1902/813 de la Dragomirna %, In care partea liturgicd cople-
seste #8, Ce sint de fapt tipicele ctitoricesti (tumixa xtymtopixa) ? Nimic
altceva decit niste «cdrii» ctitoriale ce se inspirau mai mult sau mai
putin din regulamentul liturgic adoptat de Sf. Sava in Palestina (tipicul
ierusalimitean), fiind confectionate din Imprumuturi mutuale: unele
sfirseau prin a deveni modele ce se imitau nu numai in imperiu, ci si
in tdrile strdine %, Din veacul IX70 si pind la inceputul sec. XV nu-
madrul tipicelor a crescut. Recent s-a dat o listd de 32 de exemplare 7.
E adevdrat cd nu toate s-au conservat integral, dar textele ce ni s-au
transmis prezintd un interes aparte pentru informatiile ce le oferd. Ina-
inte de a intra in unele detalii, socotim potrivit a reda citeva clasifi-
cdri «tipiconale» 72, Din nefericire, tipicele noastre n-au fost clasate.

Diviziunea in tipice liturgice si tipice ctitoricesti a propus-o Leon
Allatios incd In 16457, Cardinalul J. B. Pitra, la 1858, face distinctie
intre tipicele pur liturgice si cele monastice, W, Nissen deosebeste
cinci categorii de tipice, in rindul al cincilea incluzind pe cele ctitori-
cesti 7, Renumitul bizantinist K. Krumbacher remarcd tipice liturgice
si disciplinare (Klosterregeln), si tipice ctitoricesti (Stiftungsurkun-

65. DRH, B, t. I, p. 21. Pentru Moldova, a se consulta DRH, A, t. [, nr. 29, 30 s.u. (si
indicele final, p. 514), cu diferente serioase la fond si forma.

66. R. Constantinescu, Manuscrisele slavo-romdne de la Arhivele Centrale din
Moscova, RA, 38 (1976), p. 13.

67. Ibidem, p. 13, n. 13.

68. Despre tipicele liturgice, Manafes, Toumend, p. 28.

69. Janin, Monastéres, p. 4 si 188: de pildd, tipicul manastirii tfic Edepyetidos
(Dmitrievsky, Typika, I, p. 256—614), inspirat din regulile studitilor, va fi tradus in
slavd de Sf. Sava Sirbul (Meyer, Haupturkunden, p. 184—187).

70. K.S. Frank, op. cit., p. 198,

71. K. Manafes, Tumuxd, p. 178—190.

72. Pe larg, ibidem, p. 33—57.

73. L. Allatius, De libris et rebus ecclesiasticis Graecorum, Paris, 1645, p. 6 s.u.

74. E vorba de opera lui Pitra, Spicilegium solesmense, t. IV, Paris, 1858, p.. 381
5.u.; Nissen, Die Diataxis des Michael Attaleiates von 1077, Jena 1894, p. 5—21.
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den) 75, Teologul G. Sotiriou face urm#toarea Iimpdriire: ctitoricesti
(xtroptxd) si liturgice (t& tomixd xavowtstxdy datdbewv)’. Separare simi-
lard la N. Bees7’. Pl. de Meester vorbeste de tipice si testamente
adnotind cd uneori cele doud denumiri se confundd. Dupd Meester
tipikon-ul de ctitorie cuprinde: a) rinduiala slujbelor, b) normele
disciplinei religioase si c¢) conditiile materiale si financiare ale fun-
datiel. Acelasi liturgist constatd cd8 poseddm putine tipice ctitori-
cesti in intelesul exact si canonic al cuvintului; cdrtile fundationale
a lui Mihail Attaliates si a man&stirii constantinopolitane t%¢ Edepyétidos
ramin mostre ale genului 78. In sfirsit, K. Manafes distinge Movaotnptaxdy
Tomxédy 5i Krtnropixy (Movastnptaxy) Awafnxn? intelegind prin ultima for-
muld un document alcdtuit de ctitorul sau renovatorul (al doilea ctitor)
vreunei mandastiri, dupd modelul testamentului — in loc de tipicon —,
prin care se fixeazd succesorul la equmenia mdndstirii sau se determind
felul alegerii lui ; se exprima modul in care equmenul trebuia s& conducéd
comunitatea sau s& stabileascd raporturi cu oficialitdtile ori cu alte
mandastiri; sd comunice periodic tipul liturgic urmat si sd8 inven-
tarieze regulat bunurile ce constituie averea asezdmintului. Diferentele
fatd de Monasteriakon typikon sint neinsemnate, cu exceptia confirmarii
autodespotiei si autexousiei din I categorie, Cu toate acestea, unele
‘deosebiri se semmaleazid la constitutiile date athonitilor. E vorba de tipi-
cele lui Ioan Tzimiskes («Tragos») din 970 si al lui Constantin Monoma-
hul din 1046 8, tomosul si typosul (tipicul) Sfintului Munte apartinind
lui Manuil II Paleologul si patriarhului Antonie, din 1394, ca si typikul
aceluiasi autocrator Manuil din 1406. Caracterul acestor tipicoane este
de pur arbitraj 81

Tipicele méanastiresti denotd individualismul monahismului bizantin
care — ca i cel apusean — niciodatd n-a posedat un statut de ansam-
blu®, Insusi numele tipicelor este foarte variat, insemnind dispozitie,
ordin, slujbd, rinduiald, reguld, formulare, canon, manual etc, 8, Nor-
mal se indicd numele mandgstirii, al ctitorului sau autorului scrierii.
Unele tipice 8 infdtiseazd in preambul trecutul asez&mintului, respec-
tiv autobiografia celui ce a alcdtuit tipikonul; remarcabild este notifa
biograficd a impdratului Mihail VIII Paleologul din tipicul pentru mé-
ndstirea Arhanghelul Mihail de pe Muntele Auxentios ®. Dupd prolog
urmeaza textul propriu-zis, impdrtiit in mai multe capitole, in care se

75. K. Krumbacher, Geschichte der byzaniinischen Litteratur, ed. 2, Minchen
1897, p. 314.

76. G. Sotiriou, Tb &yiov "Opos. ‘Iatopia xal téyxvy. Zuddoyoes mpdc Brddomy dPehipwy
BuBriwv, Atena, 1915, p. 67

77. N. Bees, 'H apyétomos xtqtopix®y Awaffjrn tod év dyiorc matpdc Apdv Bresapla-
voS, uvrpomohitov Aepicans, iBputod tiic poviic Meydhav Iluddv (t@c xovas xahovpévie
Aovaixou), Atena 1948, p. 6—9.

78. Pl. de Meester, Les typiques de fondation, in «Studi bizantini e neoellenicin,
6 (1940), p. 495.

79. K. Manafes, Tumxa, p. 174 (concluzii generale).
. 80. Ibidem, p, 38, acceptd data de 972 peniru «Tragos»; anul real e 970 (D. Ana-
stasievié¢, La Date de typikon de Tzimiscés pour le Mont Athos, in Byz., 4, 1927—
1928, p. 7—11). V. si Actes du Prétaton (= AA, vii, nr. 7 si 8).

81. K. Manafes, Toumxd,“p. 39. 82. L. Bréhier, Institutions, p. 431.

83. K. Manafes, Tunixd, p. 25—27. 84. Ibid., p. 73, cu enumerarea lor.

85. Ibid., p. 70, n. 1; Délger, Regesten, 2065; REB, 29—30 (1959—1960), 447—474.
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fac referiri la mas&, posturi, vesminte, lucru manual, servicii divine,
avere funciard, epitropi, efori, pronoeti etc.®. Vom stdrui, pentru mo-
ment, asupra ultimelor trei atribute bine corelate de problematica ca-
pitolului de fata. <

Tpovontns, émitpomod, Epopos dar si xovpdtwp, mPoaTdtns, xoopytwp, GvTt-
Amtop, avith apBavopevosd? etc, sint termeni mai putin precisi ce inlocu-
iesc deseori pe cel de yapiotixdptos sau Seométns8, Charistikariul este
beneficiarul unei charistiké, ce obtine posesiunea, nu proprietatea.
Xaptottx®) ca termen tehnic exact inseamnd — in opozitie cu donatia
purd (Swpsd tekela sau xafapd) cu care nu trebuie sd se confunde —
o donafie conditionatd, facutd exclusiv in favoarea persoanelor (si nu
a institutiilor de drept public ori privat) %, denumirea completd a insti-
tutiei este yapottxn Jwped 9. In privinta unor d&ruiri de ministiri la
roméni, s-a sugerat cd «poartd negresit caracter de haristikion» 9, S&
examindm exemplul cel mai «sigur», adus in sprijinul acestei pdreri.
In 1429, Alexandru cel Bun d#ruieste sotiei si fiului sdn, mandstirea de
la Visnevdt «ca sd-i fie ei uric, cu tot venitul si cu toate folosintele
(care) ascultd (de) aceastd manastire, ei si copiilor ei (..) si nepotilor
lor si sirdnepotilor lor (si) rdstranepotilor, neclintit si nemiscat nici-
odatd, in veci» %, Dacd donatia moldoveand e ficutd pe «veci», in Im--
periul bizantin existd — in practica charistikariatului — delimitdri
temporale : dwpea 2¢’ &pw (w#HS sau &’ évi mposwwy (cu titlu viager), sau
éxi dvol si chiar émi tpioi mposamors, adicd pentru incd doud sau trei
generaiii descendente 3. Acest caracter temporar al charistiké constituie
singura diferenf{d fundamentald intre ea si donatia purd, perpetud sau
vesnicd %, cu care se aseamdnd de fapt donaiia romaneascd adineauri
dezbatuta.

Negresit, canonic si legal, m3ngstirile insele nu pot deveni bunuri
seculare, dar ca obsti economice ele posedd bumuri productive. Este
limpede c& cel ce beneficiazd de o donatie purd va profita de aceste
avantaje materiale ca si de cele ce provin din bunurile patrimoniale,
pe cind charisticariul se va bucura numai in m&sura si in timpul fixat
prin actul de charistiké®, La fel este clar cd8 proprietarul unei
mdnadstiri (ctitor sau nu) poate face public un act de donatie purd sau
de charistiké prin faptul ci el are dreptul de a transfera, unei persoane
din opiiunea sa, toat§ proprietatea ca si simplul uzufruct al bunului
sdu; addugam ci in practici aceste acte, indeosebi cind emanau de
la un particular in folosul altuia, puteau masca adevirate vinziri 9%,
iterativ oprite de canoane si de legislatia imperiali.

86. K. Manafes, Tumixa, p. 73—77, indeosebi p. 75, punctul 5.

. 87. H. Ahrweiler, Charisticariat et autres formes d‘altribution de fondations
pieuses aux Xe — XJe siécles, in ZRVI, 10 (1967), p. 3; MM, V, 318 ; Dmitrievsky,
Typika, p. ?22 etc. 88. H. Ahrweiler, op. cit., p. 3. 89. Ibid., p. 2.

90. Ibid., p. 2, n. 2. De ex., o donatie de mdinistire din 1246 (MM, 1V, 348).

91. T. Simedrea, Mindstiri vindute si ddruite in secolul XV-lea in Moldova,
BOR, 67 (1949}, p. 80. 92. DRH, A, t. 1, p. 124—125.

93. H., Ahrweiler, op. cit., p. 4. 94. Ibidem, p. 6. 95, Ibid. 96. Ibid.
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Charistikariatul, care s-a difuzat incepind cu sec. X si dadinuind
pind in sec.XII inclusiv, avea menirea sd& promoveze progresul econo-
mic al patrimoniului monastic, dar a condus si la grave abuzuri?.
Intr-un discurs celebru, patriarhul Antiohiei Ioan Oxites (sec. XI) pro-
testeazd impotriva charistikariatului %, ce a fost condamnat si de pa-
iriarhul ecumenic Sisinios II (996—998), insd aprobat de urmasul aces-
{uia, Sergios % care a dispus ca donatiile si epidoseis (dwpeaf, &émtddoets)
sd se facd fard@ opreliste, In vederea conservarii si profitului manasti-
rilor care le fac obiectul 1%, Vlastares rezuma aceastd hotarire, indicind
5i numele lui Sergios 1°l. Dimpotriva, in 1027 si 1028 Alexios Studitul
va interzice beneficiarilor unor donatii de madndsiiri de a le transfera
sau vinde; o femeie nu putea define o mandstire de bdrbati, si vice-
versa; nici o transmitere pe timp limitat (£x300t¢)1%2 nu putea fi ficutd
fird stirea patriarhului, mitropolitului sau episcopului de care ele de-
pind 19, Dar impdratul Alexios I Comnenul (1081—1118), printr-o or-
donantd (1096), nu aduce vreo ingraddire principiului dondrii de m&-
néstiri care pot fi concedate in continuare in epidosis, in eforie sau
in administrare, sau in «depling libertate» (...xax’ &rnidootv Sofeior povasty-~
piots xat xat’ éopeiav 7 olxovopiav ) el 7 mavtehdj; élevbepiav...) ultima
expresie tinind locul asa-numitei xata 3wpeav (in donatie) 1%,

Epidosis este o formd de charistiké, exercitatd numai de Bisericd,
nu in avantajul unei persoane ci al institutiei-ctitorie, mai ales cu
scopul echilibrdrii situatiei economice a unor maéanastiri. Epidosis, adicad
atribuirea unei mandastiri altei manastiri, nu a provocat atitea abuzuri
precum charistikariatul, fiind rar criticatd 1%, De retinut cd epidosis se
regdseste in cele doud {dri romane. La 1388, Mircea cel B&trin «bine-
voieste» «ca mandastirea Codmeana sa fie supusd, cu toate ce se tin de
ea, mindstirii mai sus-scrise (Cozia) si de acolo s& se stdpineascin.
Insd ambele min&stiri apar asociate numai in doud acte din 1418 si
1421, Abija In 1625 mitropolitul Luca confirmd Coziei «inchinarea» Cot-
menei fdcutd de Mircea, urmind ca prima mdandstire sd dea celei de-a
doua mnecesarul pentru traiul monahilor, cind este lipsd de bucate 196,
Si un caz din 1542—1544 poate fi asimilat cu epidosis-ul 17, Cit priveste
Moldova, in 1411 Alexandru cel Bun «face cunoscut» cd «manistirea
de la Bohotin va ascullta de aceastd mandstire» (Bistrita). In 1462

26(?7' P. Lemerle, Ftudes, p. 10—11; MM, I, 262—264, 345 etc.; Konidares, Aixatov..,
p. .

98. P. Gautier, Jean V I'Oxite patriarche d'Antioche, notice biographique, REB,
22 (1864}, p. 128—157; idem, Réquisiloire du patriarche Jean d’'Antiochie contre le
charisticariat, REB, 33 (1975), p. 107.
. .99. Grumel, Regesies, nr. 821 si 1016; L. Bréhier, Institutions, p. 438, a scris
Sisinios in loc de Sergios. 100. PG, CXIX, 741 C. 101. PG, CXLIV, 1305D.

102. Cf. sensul din PG, CXLIV, 1300 B.

103. PG, CXIX, 843 A; Grumel, Régestes, nr. 833 si 835; SA, V, p. 21 si 30.

104. P.G, CXXVII, 944 B; Délger, Regesten, 1076; JGR, 1931, I, p. 346—
348. A se vedea alte detalii, la J. Darrouzés, Dossier sur le charisticariat, in «Po-
IS’Chl'oni_on Festschrift Franz Délger zum 75 Geburstag», Heidelberg 1966, p. 150—165.
. 105, Aceastd practici a dainuit pind la finea imperiului (H. Ahrweiler, op.
Cit., p. 13). S4 se vadd si W. Nissen, op. cit., p. 56; Konidares, Aixatov, p. 108—
111; E. Vranoussis, IIatpos, p. 319 (peniru un caz din 1340) etc.

106. DRH, B, t. I, p. 26—27 {nr. 9). 107. Ibid., p. 172 si vol. II, p. 333.
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Bohotin e reintdritd Bistritei 198, Aflte exemple: anii 1431, 1446, 1458,
1470, 1490 199,

Existd la Bizant o deosebire notabild intre ctitori si charisticari, de
pild4: unii aveau in sens larg proprietatea, insd nu beneficii, ceilalti
nu erau proprietari dar puteau dispune de drepturi in folosul lor 19,
Practica charistikariatului este atestatd in Bizant si in veacul XII, su-
pravietuind eforia. Eforii si fondatorii aveau aproape aceleasi drepturi,
ei administrau bunurile mé&ndstirii ; uneori isi arogau o parte din ve-
nituri. Eforii, ca si ctitorii, dacd nu se ingrijeau de buna chivernisire a
maindistirii, isi pierdeau drepturile, cel putin administratia putind fi in-
credinfatd altuia !, Ephoreia intrd in moravurile monastice in sec. X
si cunoaste, incepind cu sec. XII, un avint particular, Multi ctitori
numesc ca efor pe impdrat (mandastirile de monahi) sau pe Iim-
pdrdteasd (cele de maici) care desemnau pe reprezentantul lor, per-
soana aleasi ca efor, ceea ce explicd num&rul mare de mané&stiri. im-
periale (Basthtxd) din ultimele veacuri ale imperiului 2. Nu mai putin,
voievozi romani ca Vlad C&ilugdrul, Neagoe Basarab, Radu de la Afu-
mati si altii, pot fi numiti éxttpomor xai &popor  ai mdinastirilor de la
Athos, asa cum Constantin Dragas, socrul impdratului Manuil II, apdrea
in aceasti calitate in actele Cutlumusului din 1393113, Pozitia de
miitevelli (administrator) la Athos, recunoscutd de otomani unor dom-
nitori romani, nu se datoreste intimpldrii 14, In Principate, cu o si-
tuatie mult mai sigurd privind mand3stirile, intilnim cazuri rarisime de
eforat. Astfel, intr-un hrisov din 1512 de la Neagoe Basarab pentru
méndstirea Corbii-de-Piatra citim: «..a venit monahia Magdalina ina-
intea domniei mele de a inchinat aceastd mai sus-spusd mdandstire
domniei mele; dacd se va intimpla moarte monahiei Magdalina, iar
mai sus-spusele sate, tigani si vie, prddalica sd nu fie, ci sd fie sfintei
manastiri $i manastirea sd fie domneascd» 115, In 1517 acelasi Neagoe
ddruieste mdndstirii Corbii-de-Piatrd un obroc anual de 700 aspri, mo-
tivind cd «am vdzut-o sdrdcitd si cu dorintd am dorit a nu o 13sa, ci a
o cduta si a o milui §i ctitor urmdtor a ne numi» 1'%, La romani abia
in sec. XVIII dreptul de ctitorie incepe sd fie dublat in mod serios de
institutia epitropiei 117,

In continuare, vom avea in vedere testamentele ctitoricesti ce
privesc direct tema noastrd, fiind strins inrudite cu typika. Denumirile

108. DRH, A, t. I, p. 412 si II, 153. 109. Ibid., 1, p. 150, 379 ; II, 99, 242; III, 148,

110. E. Herman, Ricerche, p. 346; H. H. Stahl, Studii de soclologie istoricd,
Bucuresti, 1972, p. 174, 181—2. '

111. J. Zhishman, Das Stifterrecht (T$ xtntoptxdy dixaroy) in der morgenldndischen
Kirche, p. 100 s.u.; Herman, Ricerche, p. 347.

112, H. Ahrweiler, op. cit, p. 14; Konidares, Alxatov p. 177 s.u.

113. P. S. Naisturel, Apercu. critfque, p. 113 si n. 103. Pentru ctitoriile si
ajutoarele romanesti in sudul Dundrii, v. M. Picurariu, op. cit., I, p. 603—605. Odati
cu inaintarea turceascd, Sfintul Munte rimine pentru multi cirmuitori crestini «ca
o institutie imuabild, ca element providential de continuitate» (V. Laurent, Un
acte grec inédit du despote serbe Constantin Dragas, tn REB, 5, 1947, p. 176).

114, P. S. Nasturel, Apercu critique, p. 111; N. Beldiceanu, En marge d'une
recherche concernant les relations roumano-athonites, in Byz. 50 (1980), fasc. 2,
p. 620. - 115. DRH, B II, p. 206. 116. Ibid., p. 297.

117, G. Cront, op. cit., p. 111.
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sint felurite (diatheke, diataxis etc.) 1!8, iar motivele alcdtuirii lor pot
fi rezumate astfel: cind intemeietorii sau restauratorii manéstirilor
erau monahi, atunci nu se proceda la redactarea documentului, con-
ducerea sau administrarea a-tipiconald putea fi absolut normald cit
trdia ctitorul sau renovatorul; aceasta nu era posibil a fi continuatd
scrupulos si dupd moartea lui. De aceea marea preocupare a oricdrui
ziditor sau innoitor de mdndstire era sd asigure §i egumenul ei si pe
succesorul acestuia 1% Undi ctitori scriu pind si numele urmasilor, ca
Teodor Studitul. Hariton, equmenul Cutlumusului, limiteazd insd ale-
gerea equmenului la comunitatea cdlugareascd %,

Pentru exemplificare, vom reproduce succint al doilea testament
(din cele trei) al lui Hariton, scris in 1378 : prologul cu meditajia asu-
pra mortii, contributia domnului Ungrovlahiei la fortificarea mdndstirii,
presiunile lui Vladislav ca Hariton s schimbe sistemul chinovial al
mindstirii, refuzul acestuia si ingdduinta ca viatd idioritmicd sd ducd
numai «vlahii», intdrirea drepturilor elinilor i romaénilor, alegerea
egumenului si chipul instaldrii lui, in fine dorinta ca tofi s& se confor-
meze rinduielilor testamentare 2!, De numele lui Hariton se leagd si
cel mai vechi atestat de ctitorie (1369), pastrat in greceste, relativ la
Tara Roméaneascd, Desi recent a fost trecut in rindul documentelor
indoielnice 122, {inind cont de datele testamentelor lui Hariton, soco-
tim totusi cd oferd wstiri autentice. Actul in care domnul romén vor-
beste la persoana intii despre liberalitdtile ce le va acorda mandstirii
si de conditiile pe care injelege sd i le impund, ar putea fi apreciat ca
o piesd emisd de cancelaria voievodald a Té&rii Roméanesti si expediatd
méandstirii Cutlumus, in arhivele cdreia se afld si astdzi. Aceastd piesd
este «dublul» unui original, alcituit de Hariton la Athos si trimis pen-
tru a fi iscdlit de Vladislav. Piesa nu e nici o copie, dar nici originalul
care nu stim dacd a ajuns in Ungrovlahia si dacd s-a mai intors la
Athos validat 1?3, Oricare va fi fost soarta originalului, intereseazd aici
cuprinsul lui prin care domnul muntean se indatoreazd — la rugi-
mintea preacuviosului kir Hariton — «ca pe temelia pusd de domnul
i tatdl domniei mele la numita m&ndstire a Cutlumusului (...) sd ridic
0 madndstire, sd inconjur cetatea cu o imprejmuire de zid §i s-o int&-
resc cu turnuri, s& cladesc o bisericd, o trapezdrie si niste chilii, s&
cumpdr mosii $i sd ddruiesc vite pentru traiul si usurarea nevoilor
fratilor care locuiesc si vor locui intr-insa, ficind astfel pomand péa-
rin{ilor domniei mele si mie». Noul equmen urma si vind in Ungro-
vlahia «sd ia intdrire» si de la voievodul «ctitor» 124,

1i8. K. Manafes, Tumxa, p. 141—142, 119. Ibid., p. 125—126.

120. PG, XCIX, 1817; P. Lemerle, Actes de Kutlumus, Paris 1945 p. 121.

121, Sumarul (dupd Lemerle, op. cit., p. 117—21, nr. 30) la Manafes, Tumtx4,
p. 139, care rezumind primul testament scrie eronat cd lovan Ugliesa a fost dom-
nul Ungrovlahiei (p. 158—159). Si in primul si in al doilea testament in adevar figu-
reazd despotul din S—E Macedoniei, dar fird confuzia mentionati.

122. DRH, B I, p. 499—505.

123. Al. Elian, Elemente de paleografie greco-romdnd, in DIR, Introducere, I,
Bucuresti 1956, p. 363—364. 124. DRH, B I, p. 501—504.
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Ctitorii trebuiau, asadar s8 asigure protectia si ingrijirea sfintuluj
14cas. latd ce scria in 1372 patriarhul de Constantinopol : «...pe cine va
alege Dumnezeu si fie mitropolit in Tara Ungrovlahiei, si fie ctitor al
mangstirii Cutlumus si sd ajute cu grija, ca si mine. Iar ménd&stirea sa
fie datoare sa-l scrie pe el la sfinta proscomidie, ca pe un ctitor si sa-i
cinte ca unui ctitor» 125, In esenid, actul ctitoricesc rdmine o liberalitate cu
contraprestatii specifice 1?6, Dintre datoriile ctitorului face parte inainte
de toate predarea bunurilor promise In vederea intrefinerii mé&ndstirii
si a trditorilor din ea, dupd ce anterior zidirii a cerut invoirea epis-
copului sdu!??; ctitorul prin fapta de ctitorie nu trebuia sid afecteze
drepturile legitime ale familiei sau rudelor. Cit despre privilegiile
(v wpovopra)  ctitoricesti, pot fi impdr{ite in oneroase si onorifice; ele
au fost sintetizate in citeva puncte :

1) supravegherea sau controlul administratiei corecte a ctitoriei;

2) colaborarea la desemnarea deserventilor acesteia;

3} dreptul de a primi alimente in caz de sdrdcie (utile jus);

4) favorul de a avea inscripfie dedicatorie ;

5) tablou votiv;

-6) de a fi pomenit si el si membrii familiei, plus

7) privilegiul de a fi inmormintat in interiorul bisericii 128, Viitorii
ctitori trebuiau sd fie ortodocsi, iar ctitoria sd izvorascd din pietate.
Titlul de ctitor se acorda de autoritatea bisericeascd; el se moste-
nea 2%, Mara, viduva sultanului Murad II, infiase pe Vlad Cdlugdrul
«ca s§ poatd trece, de drept, pe seama cuiva, ctitoria de la Hilandar,
a strdmosilor ei» 130, Ctitorului nevrednic i se retrdgea calitatea. Cti-
torii initiali se chemau si mari ctitori sau primii ctitori. Mai puteau
figura printre acestia si unii ddruitori de averi consistente. Apoi, mos-
tenitorii vechilor ctitori cereau sa se numeascd si ei «noi ctitori» 13,
Donatorii ulteriori solicitau mereu sd fie pomenifi «impreund cu cti-
torii». La Bizant, restauratorii erau denumiti 8edtepor xt#jtopor. In a sa

125. DIR, B [, p. 27 126. Val. Georgescu, Bizanful, p. 175.

127. Cf. canon. 4/Sinod. IV ecumenic (COED, p. 89); Just. Nov. 67, 2 (CIC
III, p. 345); 131, 7 (p. 657); 57, 2; cf. Bas. 5, 1, 1 sl 5 3, 13 (termenul de
6 luni).

128. N. Cotlarciuc, Stifterrecht und Kirchenpatronat im Fiirstentum Moldau
und in der Bukowina, Stuttgart 1907, p. 23—45; D. G. Boroianu, Chestiuni de drep!
bisericesc, Buc., 1905, p. 6 s.u.; Zhishman, op. cit., p. 63.

129, La Karies (Athns) se conservd pomelnicul ctitorilor si dupd criteriul na-
tionalitdfii; in coloana a 5-a sint scrisi voievozii si.boierii valahi (M. Beza, Urme
romdnesti in rdsdritul ortodox, Bucuresti 1935 p. 84). Ne vom opri asupra lui
Jus imaginis si «aducerii aminte». Prezenta chivotului (a chipului bisericii) in mlii-
nile ctitorilor se referd la calitatea ctitoriceascd (P. Chihaia, De la Negru Vodd
la Neagoe Basarab, p. 21, 163, n. 72 si p. 165). A se consulta si M. Tatié— Djurié
L'iconographie de la donation dans l'ancien art serbe, in «Actes XIV CIEB», III,
p. 311 su. Pe de altd parte, soroacele de pomenire ale ctitorilor nostri variau
Mai ales in Moldova s-a obisnuit a se «pomeni» si la 20 sau 21 de zile dupi
moarte, obicei r@mas probabil de la romani; asa se pomeneste Stefan cel Mare
in 1466 (cf. Pr. Prof. Ene Braniste, Liturgica speciald, I, Bucuresti 1980, Pp. 498,
n. 21).

130. P. S. Nasturel, Sultana Mara, Viad Vodd Cdlugdrul si inceputul legdtu-
rilor Tdrii Romdnesti cu mdndstirea Hilandar (1492), tn GB, 19 (1960), p. 500;
DRH, B II, p. 154, 131. DRH, B II, p. 440.
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diatiki 132, Hariton se considerd «al doilea ctitor si innoitor al ma-
n&stirii Cutlumus» (3edtepos xthtop xal avaxaivtotié s poviis Kovthovpou-
aiovi®,  Ca o concluzie pentru problema tipicelor-testamente tratatd
mai sus: dacd in Imperiul bizantin unele se intindeau pe zeci de pa-
gini (Attaliates, 13 Irina Dukena 135), la roméni erau mai condensate,
mai scurte. Ceva mai extins este testamentul sau «asddzarea» lui Mi-
ron Barnovschi din 1627, pentru mdinastirea Hangul rectitoritd de el.
La inceput se dau citeva indicatii pentru slujbe, se precizeazd apoi re-
gimul de obste, textul urmind a se citi de trei ori pe an in fata
obstii pentru respectarea lui %, In schimb, «Asezd&mintul» lui Antim
din 1716137 are un cuprins mai detailat, fiind rinduit pe capitole in-
tocmai ca la Bizant.

Cit priveste structura de clasd a ctitoriilor, trebuie spus cd atit
in Tdarile romane cit si in Imperiul bizantin, persoane din aproape
toate categoriile sociale s-au inscris in «pomelnicul ctitoricesc». La
romani se deosebesc: ctitorii domnesti, diecezane (intemeiate de mi-
tropolit sau devenite mitropolitane; la fel episcopale), obstesti (ma-
joritatea biserici de sat), boieresti (in Ardeal, indeosebi cneziale} si
particulare (ca o stare abuzivad, temporard)!®, La Bizan{: mdandastiri
imperiale (adtoxpatopixd, Bastdixd), ale fiscului sau statului (e 3npooiov),
patriarhale (oixeta, Tatptapytxd, stavpomnytaxd), mitropolitane (pmtpomolitixd),
episcopale (¢wapytaxd), sdtesti (ywpetixd), aristocratice (dprotoxpatixd)
si particulare (mposwmixd, xooptxd)i®, In linii mari, ele concordd Ma-
ndstirile proprietate privatd prezintd un interes aparte, intrucit
nu o data erau Iimpdrjite, mostenite, d&ruite sau chiar vindute 140,
S-a crezut — pentru roméani — c3 avem de-a face cu «simple bi-
serici de sat, facind parte din patrimoniul boieresc si fiind supuse
acelorasi requli de stdpinire ca si salele propriu-zise» !4, Dar intr-un
suret moldovean din 1466 citim cd a venit inaintea domnului §i a bo-
ierilor cineva de a «vindut dintru al sdu drept uric o mdndstire din

132. P. Lemerle, Actes de Kutlumus, p. 118.

133. Pentru alte exemple, Val. Georgescu, Bizanjul, p. 175, n. 189.

134. MM, V, 308 s.u. (anul 1077). 135. Ibidem, p. 334—91.

136. DRH, A XIX, p. 220—222 (nr. 170).

137. Antim Ivireanul, Opere, ed. G. Sirempel, Buc., 1972, p. 325—346.

138. C. C. Giurescu, Dinu Giurescu, op. cit,, II, p. 216; M. Porumb, Pictura
romdneascd din Transilvania, 1, Cluj-Napoca 1981, p. 32.

139. Fundaiiile pioase private cdutau mereu sa li se recunoascd statutul fun-
datiilor oficiale sau de stat (P. Lemerle, Etudes, p. 273). In Serbia medievald ma-
ndstirile se imparfeau in: a) manastiri ale suveranilor sau lavre; b) arhiepisco-
pale sau patriarhale; c) mandstiri-curii episcopale; d) ctitorii eparhiale; cf. Djoko
Slijeplevi¢, Istorija Srpske Pravoslavne Crkve, 1, Minchen 1962, p. 221 (informaiii
primite prin amabilitatea pr. prof. dr. S. Anuichi). Pentru distinctia intre bunurile
statului si cele ale imparatului sau domnului, Fr. Ddlger, Beitrdge zur Geschichte
der byzantinischen Finanzverwaltung, Leipzig 1927, p. 46 si 69; Dinu C. Giurescu,
Tara Romdneascd in secolele XIV—XV, Bucuresti 1973, p. 226; Val. Georgescu,
Bizanjul, p. 182, Fundatiile imperiale apar cu denumirea respectivd din sec. IX;
Konidares, Aixaioy, p. 29, n. 51, p. 80 si 122, n. 5 Pentru cele obstesti, sd se
vadd Délger, Reg. 783 ; JGR, 1857, p. 306 ; JGR, 1931, p. 259.

140. C& mainastirile se vindeau in Egipt deja pe timpul lui Iustinian, o de-
monstreaz& novela 7, 11 (CIC, III, p. 61). Vezi si bibliografia indicatd de Konidares,
Alxatov, p. 30, n. 2 si p. 31, n. 7. 141. H. H. Stahl, Studii de sociologie istoricd, p. 185.
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sus de Tdmas, undi au fost Marta cdlugdrita..» 142, La finele sec. XVI
manistirea Segarcea a fost vindutd lui Mihai Viteazul 13, In 1630
o minislire tot din Tara Romaneascd este vindutd pentru datoria cti-
torului 144, semn al simtului puternic de siapinie ctitoriceascd, soarta
asezdmintului fiind legatd de cea a ctitorului. Madndstirea Mislea, de
exemplu, a fost lovitd odat¥ cu ctitorii ei %, In 1509 Mihnea cel R&u
bombardase maindstirea Bistrita a Craiovestilor, vrdjmasii sdi. Dupd
aceea, ctitoriile boieresti din Moldova n-aveau drept la turn, in sec.
XV. Politica domniei de desfiintare a acestor forme de proprietate
si de ocentralizare a mandstirilor si bisericilor, a fost de mult rele-
vata 148, .

Un destin mai bun au avut marile ctitorii, cele oficiale, legate
de domnie si bucurindu-se mai copios decit celelalte de o serie de
scutiri si donatii, ca si la Bizan}. Lui Stefan «cel Sfint» traditia ii
atribuie zeci de man&stiri (inclusiv biserici), construite ori reparate
— majoritatea — In ultima etapd a domniei sale!¥’, O vastd operd
ctitoriceascd a sdvirsit si Neagoe Basarab la vremea sa. Munificenta
domnilor roméni si fatd de manastirile din t{ard si fatd de cele straine,
este evidentd. La un moment dat, tirile romanesti au fost sprijinitoa-
rele cele mai active ale Athosului, incit viefuitorii de acolo le soco-
teau «raiul» de unde asteptau «harul si darul desdvirsit» 148,

Inainte de a trage unele concluzii, se cuvine a discuta, fie in
treacdt, aspectul ratificdrii actelor de ctitorie si de danie. Aceastd
confirmare din partea st3pinirii, la roméni si in Bizanj, se fdcea in
virtutea acelui condominium (dominium eminens) al voievodului sau

142. DRH, A II, p. 194 (nr. 136); la Bizan{: MM, 1, p. 138; SA, I, p. 91 etc

143, T. G. Bulat, O mdndstire doljeand inchinatd Patriarhiei de Alexandria:
Segarcea, in MO, 21 (1969), p. 551—559.

144. DRH, B XXIII, p. 181 (nr. 100; vezi si nr. 108 si 383).

145. Stahl, Studii de sociologie istoricd, p. 174.

146. Val. Georgescu, Bizanful, p. 73 si 173; P. P. Panaitescu, Biserica, in «Viata
feudald in Tara Romaneasca si Moldova (sec. XIV—XVII)», Bucuresti 1957, p. 450—452;
Al. Gonta, Domeniile feudale §i privilegiile mindstirilor moldovene 1n timpul dom-
niei lui Stefan cel Mare, in BOR, 75 (1957), p. 455. .

147. Cf. Dr. N. Chiriac, Ctitoriile Ilui Stefan cel Mare, domnul Moldovei
(1457—1504), Cimpulung-Muscel 1924. In Moldova, s-au ridicat in sec. XIV—XVI,
circa 71. manadstiri §i 14 schituri, in Tara Romaneascd 78, respectiv 44, iar in
Banqt si Ardeal cu mult peste 30 mandstiri (aici numirul schiturilor nu se poate
preciza, ele servind si de biserici sdtesti). Desigur, este vorba de un calcul apro-
ximativ, dup@ tabelele Pr. 1. Bilan, Vetre de sihdstrie romdaneascd. La pag. 471,
pentru Transilvania secolelor XII—XIII, se dd o cifrd neinsemnati de lacasuri,
in raport cu numeroasele «mandstiri grecesti» (ortodoxe) mentionate de un act
pontifical din 1204, ’

148. Mitropolit Nicolae Corneanu, Ortodoc§ii romdni si muntele Atos, in MB,
30 (1980), p. 591. Generozitatea voievozilor nostri s-a aratat din plin, incit Porfirie
Uspensky putea sa scrie in 1845 ci «nici un (alt) popor ortodox n-a facut atit
bine Athosului, ca romanii» (Istorija Afon, III, Sect. 2, Petersburg 1892, p. 334).
Atit domnul cit si boierii se stimulau in a-si trimite milele catre Sfetagora sau
in alte locuri «sfintes. S-au infiripat adevirate traditii de familie in donatiile
‘roméne la Athos (R. Creteanu, Traditions de famille dans les donations roumaines
au Mont Athos, in EBPB, p. 135 si urm.). .
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impdratului, avind si un rost probator1¥, «Facem cunoscut — zice
Alexandru cel Bun in 1409 — cu aceastd carte a noastrd, tuturor ce-
lor care o vor vedea sau o vor auzi cd (..) am dat man3stirii...» 150,
Un hrisov impdrdtesc din 1088 cuprindea absolut toate impozitele din
acel timp, ca si numele functionarilor statali ce puteau lua cunostintd
de privilegiile date md&ndstirii Patmos 131, Si ' capii Bisericii intdreau
citeodatd unele documente, cei din Bizant mai ales dupd 1453 1%,

In ansamblu, dreptul de ctitorie roman a urmat norma bizantina.
Receptarea a fost destul de largd, iar sinteza romaneascd ce a rezultat
a pdstrat «legea pdmintului» ca (si) complementara. T6 xtnropindy
dixatoy153 nu s-a aplicat fard variatii, ca de altfel si la Bizan{. La-
tura teoreticd a materiei — personalitatea juridicd si ideea de fun-
datie, ca si In Imperiul bizantin — mnu au fost conturate indeajuns !%.

149. Val. Georgescu, Bizanful, p. 173—I174; confirmdri imperiale: MM, V, p.
99 (anul 1329), p. 276 (1364) etc.; Dolger, Regesten, 1866 (anul 1259) s.a.

150. DRH, A I, p. 37

151. E. Vranoussis, Hatpoc nr. 6; Konidares, Alxatov p. 218, n. 22

152. DRH, B XI, p. 278—80 etc. Pentru .Bizanf, de pildd colectia MM, VI,
261; V, 233, 459 s.am.d. :

153. Deosebit de patronatul occidental, pentru care v. N. Cotlarciuc, op. cit.,
P. 74 su.; P. Uspensky, Ekskussija-immunitet v Vizantijskoi Imperij, in VV, 22
(1917—22), p. 107 154. Val. Georgescu, Bizanjul, p. 179.
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CAPITOLUL III

RELATIILE CU STAPINIREA.
REGIMUL JURIDIC MANASTIRESC

Datoritd siriciei si naturii fragmentare a unor izvoare privind isto-
ria roméanilor pind in secolul XIV!, ignordm relatiile manastirilor de‘:la
Dunarea de Jos cu puterea civild. Badnuim cd a domnit in general prin-
cipiul «simfoniei» — formulat intiia oard de Iustinian in introducerea la
a 6-a noveld a sa — si in Dobrogea bizantind unde s-a gdsit o inscriptie
dedicatd marelui imp#rat2. In extremitatea vesticd a Romaniei, la ince-
putul veacului XI, legaturile manastirii Morisena cu protectorul ei, cir-
muitorul local Ahtum, vor fi fost de «armonie». Ne referim, apoi, la cti-
toriile ortodoxe din Transilvania propriu-zisd, care nu s-au bucurat din
partea stdpinirii neortodoxe de ocrotire si avantaje ca asezdmintele al-
tor confesiuni. Exceptie fac feudalii localnici care In virtutea calitatii
de ctitori proteguiau dupd posibilitd{i 1acasurile roménesti3, De retinut
cd pind si unii domni sau boieri din finuturile extracarpatice ridicau si
infrumusetau in Ardeal fie biserici, fie man&stiri, Bundoard, Stefan cel
Mare inditase o bisericd pe Valea Somesului, in localitatea Vad (unde
probabil fiinfa o manédstire din sec. XIV)4, si alta la Feleac. In 1597 Mi-
hai Viteazul zidi o bisericd-mé&ndstire tocmai in Alba-Tulia’ etc. Dupd
uciderea «Bravului» domn al primei Uniri, s-a pornit o prigonire nemi-
loasd si Impotriva calugdrilor, uneie manistiri fiind distruse 6. Foarte
multe mandstiri transilvane vor fi incendiate si ddrimate de generalul
Bukow in 1761—17627. Relatiile dintre cele frei t{iri romanesti, de in-
tensitate diferitd de la o epocd la aita, sint insi de netéigdduit 8.

In comparatie cu basileii Bizanfului, majoritatea conducitorilor din
cele doud tdri roméne, Moldova si Tara Roméameascd, nu s-au dedat la
imixtiuni grave in chestiunile edlesiastice, respectiv monahale. Domni-
torii roméni au acordat manastirilor o asisten{d materiali intinsd, ase-
muindu-se cu «vechii Impa&rati». Vom prezenta, mai incolo, problema
imunitdtii care este destul de controversata.

1. A se vedea si V. Spinei, Moldova in secolele XI—XIV, Bucuresti, 1982, p. 14

2. Em. Popescu, Inscriptiile, p. 132.

3. C. C. Giurescu, Dinu Giurescu, Istoria roménilor, I, p. 62—64, 216.

4. M. P&curariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, I, p. 486.

5. Ibid., p. 480; M. Porumb, op. cit.,, p. 57

6. St. Metes, Emigrdri romdnesti din Transilvania in secolele XIII—XX, ed. 2,
Bucuresti, 1977, p. 83. 7. M. Pdcurariu, op. cit., p. 574.

8. Idem, Legdturile Bisericii ortodoxe din Transilvania cu Tara Romdneascd Si
Moldova in secolele XVI—XVIII, Sibiu 1968.
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Ultimul cercetdtor roman care s-a ocupat de aceastd problemd, con-
sacrindu-i un capitol separat in teza sa de doctorat, Manole Neagoe?
ajunge la incheierea cd «in timp ce in apus imunitatea consfinjeste un
drept inalienabil al imunistului asupra domeniului sdu, la noi imunita-
tea acordatd mdnadstirilor nu se transformad intr-un drept al acestora, ci
rdmine o favoare care depinde de bundvointa domniei, constituind in
felul acesta o particularitate a imunitdtii eclesiastice pe care o intilnim
si in cadrul feudalismului rus» $i — addugdm noi — ila Bizant si sud-
slavi. Regretdm cad autorul citat nu a apelat $i la analogii din istoria
Sud-estului european, cum era si firesc, structurile roménesti avind mai
multe afinitdti cu corespondentele lor din sudul Dundrii. Natural, nu
excludem mici inriuririle occidentale care insd n-au avut — pentru peri-
oada in discutie — comsistenta celor vemite din Balcani sau direct din
Bizan{. De pild&, in 1385, Dan I doneaza si confirmd mandstirii Tismana
citeva sate «sd fie slobode de toate muncile si ddrile si veniturile dom-
niei» 1%, De asemenea, consemneazd acelasi hrisov, «toate acestea le da-
ruieste si le intdreste domnia mea, cu toatd porunca si Iintarirea,
ca sd fie nestrdmutate si neclintite, wenpkaouo H wenokoakEuma 11, termeni
aproape identici cu cei din hrisobulul despotului Iovan Ugliesa pen-
tru Cutlumus, din 1369 : enokoakEnmoe nHwT()emaino 12. Formule asemdnd-
toare ca semnificafie se utilizau si in Imperiul bizantin : avevoxAvtwé xat
ddaceiotos xal avapaipétos xai dvamoandotws 13 (metulburat, meclintit, inse-
parabil, inalienabil).

Tot M. Neagoe scrie ¢ «nu se poate afirma cd sub Mircea cel Ba-
trin, din pricina pericolului pe care-l prezentau turcii, domnul a restrins
drepturile imunitare, obligindu-i pe ,toti locuitorii {arii sd participe la
oaste, lucru consemmnat in documentele date de voievod madndstirilor
Snagov, Strugalea sau stdpinilor unor sate» 4. Dimpotrivd, documentele
respective ne indrituiesc sd sustinem ca, for{at de imprejurdri neprielmni-
ce, indeosebi primejdia otomand, «Batrinul» Mircea a fost nevoit sa in-
gradeascd, ba chiar s suprime privilegiul neparticiparii la «oastea cea
mare» 15, Lucru explicabil, pentru cd si in Bizant{ dou& corvezi frecvente
xaotpoxtioia.  $i  watepyoxtisia  (sarcina de a participa la comstruirea de
fortdrete si de vase) foarte rar erau suspendate, fiind de folos obstesc
(& xotvope)d)) 16, ca si prestatiile speciale destinate armatei,  ovpatetar 7.
La sirbi kastroktisia se numea gradozidanie, iar la rusi — gorodovoe

9. Problema centralizdrii statelor feudale romdnesti Moldova si Tara Romdneascd,
Craiova 1977, p. 167. 10. DRH, B, p. 21. 11. Ibidem, p. 20.

12. P. Lemerle (in colab. cu A. Soloviev), Trois chartes des souverains serbes
conservées au monastére de Kutlumus (cap. XIX din «Le monde de Byzance»), p. 135.

13. G. Ostrogorsky, Immunité, p. 226 ; M. M, V, p. 276 (anul 1364) etc.; Soloviev-
Mosin, Gréke povelje, p. 382, 392—394. 14. M. Neagoe, op. cit., p. 166.

15. Vezi si A. Decei, Istoria Imperiului otoman (pind in 1656), p. 73—74, 78—79.
Pentru Moldova: DRH, A1, nr. 249, 273 s.a.

16. MM, 1V, p. 332 si 335. Pentru kastroktisia, v. studiul cu acelasi titlu al lui Sp.
Troianos, in Bulavtiva 1 (1969), p. 41 si urm.

17. In 1136, ministirea Pantocrator din Constantinopol era scutitd si de strateia
(Dmitrievsky, Typika, 1, 697; tipikon reeditat de P. Gautier in REB, 32, 197 p.
27—131). Pentru alte semnificatii «stratiotice», Lemerle, Etudes, p. 269—7!. In Moldova
ne intimpind o slujbd si o dare-jold, adicd mergere in soldd ca lefedii sau plata pen-
ltru_a?c)esti mercenari (DRH, A I, nr. 249, 278; II, nr. 55..), (cf. germ. Sold ; filiera po-
ona ?),

S.T. —5
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delo 18, Si roméanii aveau «lucru la cetate» 19, viglu (de la Brrhiatixndy) 22,
engarii (de la dyyapetat) ca 5: sud-slavii etc.

«Rivnind sd urmeze vechilor impdrati si dommni», prin anul 14C0 ace-
lasi Mircea cel Batrin miluieste Cozia cu trei sate «ca sa fie in supunere
fatd de acea madndstire si de totfi fratii si sd fie de ocind si ohabd. De
aceea (...) dintre dregdtorii domniei mele, nimeni sd@ nu cuteze sa tur-
bure acele sate cu nici o dajde» 2. Insistdm deocamdatd asupra sablonu-
lui ocind §i chabd? ce revine aproape in fiece act emanat de cancelaria
munteand; in Moldova si Transilvania s-a preferat uric (de origine ma-
ghiard). Corect ocina se defineste ca imputernicire de a stdpini pdmintul
cu aceleasi drepturi cu care-l stdpinea cel ce-1 dobindise prin mostenire,
iar ohaba — inlidturarea oricdror pretemfii pornite din partea tertilor
asupra proprietédtii ce a fost intdritd de domn 2, H. H. Stahl discuti si
dinsul chestiunea «imunitard», dupd ce analizeazd statistic premisele ei.
In fine Prof. Stahl descrie etapele credrii unui aparat fiscal manaistiresc,
dreptul mdanastirii fiind considerat acum «ocind si ohabd», adicd patri-
monial 2%, Observam cd termenul ohabd este prezent deja in primul act
intern (slavon) pdstrat din 1374, oferit Vodifei. S& nu uitadm c& scuftirile
iIn cauza s-au dat nu o datd amestecat. Desigur e ldudabiil efortul sus-
numitului de a selecta datele vechilor hrisoave dupd anumite criterii,
dar unele incheieri ale sale nu pot fi refinuie. Ne gindim la urmatorul
paragraf: «Cu toate cd documentele abundd in folosirea unei termino-
logii cvasijuridice cu privire la aceastd stapinire, ca de pildd «ohaban»,
«ocind», «dedind», totusi acesti termenj — de altfel echivoci — isi vad
diminuat sensul prin necesitatea de a fi constant insofiti de o serie de
formule complet lipsite de caracter juridic, cum sint, de pildd, formulele
«53 nu turbure», «sd nu se amestece», «sd lase in pace», «sd nu ia», «sd
nu le clinteascd» etc.» 26, Bizantinistul G. Ostrogorsky a ardtat convin-
gator cd formulele de asigurare din partea stdpinirii si insasi prohibitia
de a nu pdtrunde pe teritoriul imumnistului «sint apreciate ca semn cdlasic
al plenitudinii drepturilor imunitare», irebuind sd renuntdm definitiv la
teoria conform cdreia dispensa nu se aplica decit obligatiilor fiscale spe-
cial enumerate $i denumite, in timp ce expresiile privind o depling scu-
tire de toate datoriile si redeventiele n-ar fi decit figuri retorice si orna-
mente oratorice 77, latd citeva exemple,

18. Ostrogorsky, Immunité, p. 209.

19. St. Olteanu, Doud instifufii medievale romdnesti destinate apdrdrii tdrii
(munca la cetate 5i posada), in «Magazin istoric» XI (1977), 7, p. 30—32.

20. Val. Georgescu, Les survivances du droit romano-byzantin dans Ia coutuime
;%gmfz)ine (XIV-e—XIX-e siécles), in RRH., Tirage & part, t. 19 (1980), p. 287 (pentru
ilierd).

21. V. Costachel, Les immunités dans les Principauiés roumaines aux XIV-eme
et XV-&me siécles, Bucuresti, 1947, p. 19, DRH, B], p. 83—84. 22. DRH, BI, p. 49

23. Pentru etimologia ohabei, a se vedea G. Mihiil, Studii de lexicologie si Is-
torie a lingvisticii romdnesti, Bucuresti, 1973, p. 96. ’

24. V1. Hanga, Contribufii la problema imunildjii feudale pe teritoriul patriei
no%s?tre, in «Studia Universitatis Babes-Bolyai» (1960), S. III, Fasc. 2, Jurisprudentia,
p. 37 .

25. H. H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti, III, Bucuresti,
1965, p. 77—95. 26. Ibid., p. 98. 27. G. Ostrogorsky, Immunité, p. 225.
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Intr-o diplom3 a lui Vasile I din 883 (reproduss acum in urmd de D.
Papachryssanthou in «Actes du Protaton», Paris, 1975, nr. 1) %8, basileul
ii asigurd pe athoniti impotriva slujitorilor imperiali si a particularilor,
ordonind ca nimeni si nu-i tulbure (p9 émmpedsy <) nici sd calce (pndE
elodpyeabai tva) in tinuturile lor. In 908, un act al lui Leon VI ii apdrd
pe aceiasi monahi de orice vexatie (¢nmpeia) si tulburare (rapevéyAnais) 2.
In 1158 Manuil I porunceste ca nici un perceptor (mpdxtwp) sau altcineva
sd nu pdgubeascd pe cdlugdrii mangstirii Sf. loan din Patmos: «toti sd
se {ind departe de ei», amenintindu-i cu minia si amenda3°. Minia si
amenda se reintilnesc $i in documente slavo-roméane3!. Grea minie ii
asteaptd pe toti functionarii pomeniti in actul de scutire dat de despotul
Epirului Mihail IT lui C. Malissenos in luna mai 1246, pentru o méndstire *2.
Dupa un act de imunitate (¢§xovsceia) al ctitoriei Lembiotissa, din 1247,
nimeni din partea fiscului m-avea voie sd pund piciorul in domeniul
ei 3. Aceeasi dispozitie pentru functionarii statului de a nu avea acces
pe pdmintul mandstiresc Vatopedi, se afld si in hrisovul din aprilie 1232
dat de loan Asan II cu ocazia ddruirii satului Semalto de lingd Serres 3.
O interdictie identicd e repetatd in toate hrisoavele lui $tefan Dusan
pentru mandstirile de la Athos 3.

Ca o comnsecin{d imediatd a privilegiului de imunitate administra-
tivd, satele dependente treceau din administratia domniei in «ascul-
tarea» madnastirii, tdranii supusi trebuind s& lucreze si sa pldateascd
noului stadpin «slujbele si ddjdiile» 3%, Mai putin decit la Bizant, ma-
ndstirile noastre, mai bine zis satele lor, au suportat si unele impu-
neri. In 1505, Radu cel Mare scutind mosia Topesti a m#n&stirii Tis-
mana de d&jdii si slujbe, dispune: «.numai birul s&-1 pldteascd si sd
facd oastea cea mare. Dar sd nu-i turbure nici (..) birari» 37, Birul
va fi adunat de egumen prin slugile sale si predat, Si in Imperiul bi-
zantin — cind imunitatea nu era deplind — taxele datorate de {dranii
dependenti se impdrteau si fiscului (sau proniarilor) si mand&stirii pri-
vilegiate 3, De remarcat, la fel, cd In privinta comertului $i navi-
gatiei impdrafii bizantini se ardtau mai pufin generosi cu gratifica-
tiile 39, Astfel Alexios I nu a dat scutiri de kommerkion decit cu
circumspeciie. Insdsi Lavra athonitd nu obfinu aceastd inlesnire, in

28. Ibid., p. 174—175 (comentariu). 29, Ibid., p. 175—176.

30. MM, VI, 112—113.

3. DR H B p. 50—51 (anul 1400—1403); ibid, A 1, p. 275—276 (anul
1439) etc. Editorii de Documenta au tradus wprla (6py9) cu urgie, sinonim de altfel
cu minie. Pentru amenzi sau gloabe: DRH, AIl, p. 80, ca si studiul lui O. Sachelarie,
Autoritatea hotdririlor judecdtoresti in vechiul drept romdnesc, in SMIM, 7 (1974),
p. 247 32. MM, IV, p. 348. 33. Ibidem, p. 215—217 (anul 1239),

34. 1. Ivanov, Bdlgarski starini iz Makedonija, Sofia, 1931, p. 576.

35. Soloviev-Mogin, Gréke povelje, p. 30 si passim; M. Bozi¢ Dohodak farski,
Beograd, 1956, p. 8 s.u. 36. DRH, BI, p. 49, 72 etc.; DRH, AT, p. 388 etc.

37. DRH, BII, p. 77 38. Ostrogorsky, Féodalité, p. 291, n. 1.

39. MM, VI, 51—52, 137—139; N, Svoronos, Etudes sur l'organisation intérieure,
la sociélé et Péconomie de I'Empire Byzantin, Londra 1973, p. 384 (cap. VII, V.R.).
Pentru scutiri de 3dexateic sau de xopuépxtov: E. Vranoussis, II¢tpoes p. 63 (1088), 304
(1186); Fr. Délger, Byz. Diplomatik, Ettal 1956, p. 232 (1281) etc., ca si DHR, B, p.
109, unde apare intfia datd rymepRs.
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1102, decit pentru 4 vase de 6000 modii*®, in loc de 7 de 16000, pe
care o dobindise de la predecesori#, Pentru ma&ndstirile romanesti
avanilajele comerciale au fost mai numeroase 2. Dar pentru a satisface
cererile turcesti sporite, pind la urma unii domni roméni au impus la dari
si mandastirile, ca Ilias Rares (1546—1551), «scriindu-le» la haraciul cel
mare 43, Sub amenintarea otomand, guverndmintul bizantin s-a vdzut
nevoit sd purceada la o largd secularizare, jumadtate din posesiunile
monastice fiind atribuite proniarilor. Dupd batdlia de pe Marita (1371),
mandstirile vor fi obligate la plata haraciului (telos), insd din 1414
1/3 din tribut va intra in tezaurul statului; un haraci bizantin se sub-
stitni unuia turc 4. Toate aceste operafii fiscale presupun neapdrat
existenta unor condici adecvate.

In tdrile vecine, existenta registirelor fiscale este mentionatd do-
cumentar mai timpuriu decit in Moldova si Tara Roméaneascd. in Tran-
silvania existau codici fiscali in sec. XIII4, Un act din 1458 amin-
teste de catastiful cdlugdrilor de la méandastirea Moldovita . Unele so-
coteli sau insemnari vor fi fost si inainte si in mandstiri si la Curte,
dar nu s-au conservat. Un registru centralizator trebuie si se fi pur-
tat si in Principate; rostul si insemndtatea lui reies din faptul cd
birul, fatd de alte ddri, era un impozit de repartitie. Bizantinii au
avut vestitul Tratat de taxafie din sec, X #. Incd Leon VI (886—912)
a dispus inregistrarea favorurilor anterior exceptate si inscrierea tu-
turor sumelor in cataloagele administratiei centrale §i in condici anu-
mite, ele fiind consemnate in copia cadastrelor (wpaxtixd) iar sub
forma hrisoavelor aceste date pastrindu-se la madndstiri 6. Praktika
erau mai precise, mai explicite decit kodika sau isokodika (extirase
oficiale) introduse de Vasile II la finele sec. X 4. Pentru acest sector,
la romani, stirile sint mai tirzii. intr-un document din 1560 Petru cel
Tindr, spre a judeca un litigiu intre m&nd&stirea Draghicesti si postel-
nicul Neagoe, cautd in catastif adeverind cd mosia era a mandstirii.
Acelasi domn, in 1562, confirmind Tismanei niste tigani, ordond glob-

40. Dolger, Schatzkammer, p. 293, nr. 108. Modios are doud acceptiuni: a)
unitate de mdsurd pentru grine (aici), si b) de suprafajd = 839,42 m? sau 1/12 ha;
cf. Soloviev—Modin, Gréke povelje, p. 467

41. Rouillard-Collomp, Actes de Lavra (= I, din AA), p. 283 nr. 55

42. V. Costachel, op. cit., p. 26—7, 37.

43. Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI publidate de I. Bogdan. Editie
revazuta si completatd de P. P. Panaitescu, Bucuresti 1959, p. 111 si 120.

44. Ostrogorsky, Immunité, p. 208 si 228; N. Oikonomidés, Documenis et
éludes sur les institutions de Byzance (VII-e—XV-e s.), Londra 1976 V.R., p.
686—7 (cap. XIX). Obisnuit téloc se percepea de 2 ori pe an, pe cind la noi,
pind la jumadtatea sec. XVI, birul se plitea in 2—3 rate anuale (Istoria dreptului
romanesc, I, Buc,, 1982, p. 331).

45. R. Vulcdnescu, Les signes juridiques dans Ia région carpato-balkanique,
in RESEE, 2 (1964), p. 66. 46. DRH, A II, p. 109.

47. Ostrogorsky, Immunité, p. 177 s.u. 48. Ibid., p. 182,

49. Pentru alte amdnunte, N. Svoronos, Recherches sur le cadastre byzantine
et la liscalité aux Xl-e et Xl-e sitcles: le cadastre de Thébes, in «Bull. 'Cor.
Hell.», 83 (1959), p. 57—62.
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nicilor domnesti s&-i lase in pace pe respectivii jigani, caci el i-a si
«scos din catastiful domniei» 59,

R. Vulcdnescu 5 scrie cd e foarte posibil ca note izolate, insem-
niri sumare de anumite venituri de bani ajunsi in cdmara domneascd
si mai ales in vistieria tdrii, sd fi existat incd de la inceputul veac.
XV, din vremea lui Mircea cel Béatrin. Dupd noi, si in sec. XIV va
fi existat o evidentd, fie cit de simpld, a vietii administrative a {arii,
dacd s-a demonstrat pentru acelasi veac realitatea unei serioase «ar-
maturi administrativ-fiscale» 52, Trebuie si recunoastem cd s-au pds-
trat documente slavo-romane doar din sec. XV—XVII cu termeni re-
zati, pisanie etc., legati nemijlocit de recensamintele fiscale, cu «inscri-
erile» i «indreptdrile» din acele registre. Cea dintii «crestare pe
riboj» din Moldova e de la jumé&tatea sec. XV, iar din Muntenia de
pe timpul lui Neagoe Basarab . Aceastd evidentd putea fi mai mult
sau mai pufin exactd. Se ajungea si din pricina aviditatii, la litigii,
la procese. Maénadstirile veneau la judecata domneascd cu actele- lor
de stdpinire, aceastd probd fiind mai puternicd decit proba cu. jurd-
tori de 12, 24, 4854 Judecind in 1455 un proces dintre cdlugérii de
la Neami si un boier, Petru Aron aratd cd au participat mitropolitul
Teoctist 5° si boierii sfatului. Cele mai numeroase procese in materie
de proprietate funciard, in Tdrile roméne, au fost cistigate de ma-
nastiri, fiind favorizate obisnuit de stdpinire %6, Judecata si la roméani
si in Bizan{ putea s-o facd nu numai seful statului ci si un delegat
al sdu. Un document din 972 expune ce conflicte se aduceau in fata
impdratului #. In anul 1363 Petru, episcop de Polystylos, regleazd un
diferend intre cdlugdri si locuitorii din Thasos %8. P. Lemerle comen-
teazd un caz judiciar deosebit, din 1196, tribunalul cuprinzind jude-
cdtori — numdrul lor variind de la o sedintd la alta, de la 7 la 13 —
5i asesori, totdeauna in numdr de 5, iar delegatia Lavrei fiind consti-

50. DIR, B III, p. 72, insd nu totdeauna se cautd in catastihul domniei; cf.
P. Mihail, Documente si zapise moldovenesti de la Constantinopol (1607—1806),

lasi 1948, p. 14—15 (anul 1612). 51, Stud. cit., p. 67
52. C. C. Giurescu, Probleme controversate in istoriografia romdnd, Bucuresti
1977, p. 12.

53. D. Mioc, Despre modul de impunere §i percepere a birului in Tara Ro-
mdneascd pind la 1632, in SMIM, 2 (1957), p. 52 s.u.

54. Gh. Cront, Institufii medievale romdnesti. [nirdfirea de mogie. Jurdtorii,
Bucuresti 1969, p. 174. Cifra 12 e simbolicd, evocind numdrul celor 12 ucenici
ai lui Iisus (Val. Georgescu, P. Strihan, Judecata domneascd in Tara Romadaneascd
§i° Moldova (1611—1831), Bucuresti 1979, p. 77, n. 7). La Bizan{ insd nu a fost
folositd asa frecvent. De pildd, Andronic II formeazd in 1296, in locul vechiului
tribunal de la Hipodrom, o curte de 12 judecdtori (L. Bréhier, Institutions, p. 193).
Pentru perioada postbizantind, R. Janin (Les Eglises Orientales et les Rites Orien-
laux, ed. 2, Paris 1925, p. 138) informeazd cd la Bizan{ consiliul mixt era constituit
din 12 membri, 4 mitropoliti si 8 mireni. Pentru participarea inaltului cler roméan
la «sfat», sa se vadd N. Grigoras, Institufii feudale din Moldova, I. Organizarea
de stat pind la mijlocul sec. al XVIII-lea, Buc.,, 1971, p. 210 s.u.; N. Stoicescu,
Sfatul domnesc s§i marii dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova, sec. XV-—
XVII, Bucuresti 1968, p. 82—3. 55. DRH, A 11, p. 77

56. Gh. Cront, op. cit.,, p. 174.

57. Actes de Prétaton (= VII, din AA), ed. D. Papachryssanthou, Paris, 1975,
nr. 7; V. Laurent, Les droits de I'empereur en matiere ecclésiastique. L’accord de
1380/1382, in REB, 13 (1955), p. 5—20.

58. L. Petit, Actes du Pantocrator, ed. 2, Amsterdam 1964, p. 7
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tuitd din 7 cdlugdri in frunte cu egumenul ¥. Tot prin delegatie, du-
cele Tesalonicului a aplanat in 1162 un conflict intre mandstirea Lavra
si proniari®, De altfel, basileul avea latitudinea — la moi domnul —
s§ compun# sau sd intregeascd tribunalul cum el infelegea; puteau
participa si demnitari eclesiastici si laici®!. Acest caracter incoerent
al jurisdictiilor ne intimpind si in Tdrile romane 62,

Cu ocazia judecdrii pricinilor sau pirelor, dar si cu pritejul con-
firmarilor, se ficea deseori hotdrnicirea din nou a proprietdfii méands-
tiresti. La 942, intr-un caz de fixare a hotarelor, reprezentantii {inu-
tului Hierissos erau egumenii a trei mdandstiri, diversi proprietari ri-
verani si un singur ins calificat (yopi(d)tn¢)®. Si hotarnicii din Prin-
cipate stiau sd ayeze semne si pietre pentru delimitarea padmintului 84,
Reddm doar un singur text, pentru plasticitatea stilului: «3i hotarele
si se stie: de la gura Butii pe matca Ciordcii, pind in drumul To-
panei si de acolo pe drumul Topanei pind la matca Veziei (..) si de
aici pind unde a curs poteca Pdcdleanului in apa Boului si de aici
in jos pind la hotarul Fetei si peste obirsia Noatenului pind in obirsia
Lupoaei (..) si pe deal in jos pind in obirsia Ciinelui (...) si pind in
obirsia Ursoaei (..) peniru cd sint vechi hotare ale sfintei madndstiri
si insemnate incd de egumenul Dorotei cel batrin...» .

In sfirsit sd8 descriem a treia ipostazd a imunitdtii: cea judeca-
toreascd. Dacd aspectul administrativ privea luarea in administraie
proprie a mosiilor si a oamenilor dependenti, iar esenfa imunitdfii
fiscale rezida in dreptul imunistului asupra contributiilor si redeven-
telor supusilor sdi, esenta imunitdtii judiciare consta in dreptul de
justitie asupra t#ranilor din domeniul sdu 6, In 1446 Stefan II (1433—
1447) intdrind mé&ndstirii Neam} mai ‘multe sate, scutindu-le de toate
dérile si slujbele domnesti, ddruieste totodatd veniturile ca si dreptul
de judecatd manastirii: «sd fie slobode de toate (..), pe oamenii din
aceste sate nimeni sd nu indrdazneascd sd-i judece intru nimic si nici
pentru orice faptd. Iar cui i se va pdrea cd are strimbdtate de la
acesti oameni (..) sd-i pirascd inaintea egumenului de la Neamt si
inaintea dregdtorilor m&ndstirii si alt judec&dtor sd nu aibi (..); ni-
meni sd nu ia gloabd cind se va face vreo moarte in satele lor, ci
singuri calugdrii sd ia gloaba» 9. E vorba de o imunitate totald sub
toate laturile. M&ndstirea lui Christodulos din Patmos, bun&doard, s-a

59. P. Lemerle, Notes sur l'administration byzantine a la veille de la IV-e
croisade d’'aprés deux documents inédits des archives de Lavra, cap. XXIV, in
«Le monde de Byzance», p. 264—5.

60. Actes de Lavra, ed. Rouillard—Collomp (I, din AA), Paris 1937, nr. 37

61. P. Lemerle, Documenis et problemes nouveaux concernant les juges gé-
néraux, cap. XIV din «Le monde de Byzance», p. 41.

62. L. Bréhier, Institutions, p. 193. Un studiu special trebuie sd& se ocupe de
veacurile XIV—XVI la romani (Val. Georgescu, Cuvint inainte, Judecata dom-
neasca..., p. 5). 63. Fr. Dolger, Schatzkammer, nr. 107.

- 64. C. C. Giurescu, Contribufii la istoria stiinfei §i tehnicii romdnesti in se-
colele XV—inceputul secolului XIX, Bucuresti 1973, p. 41—3.

* 65. DIR, B III, p. 185 (anul 1563). 66. Ostrogorsky, Immunité, p. 232 si 236.

67. DRH, A I, p. 377—8.
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bucurat de o completd imunitate fiscald si judiciard %8, La 1444 mé&-
ndstirea moldoveand Horodnic obtinuse o imunitate identicd, insd nu-
mai pentru un sat. Dar in 1447 imunitatea este restrinsd, avind obli-
gatia de a trimite oameni la oaste cind insusi domnul o va conduce .
La 1448 si mdandstirea Probota si cea din Poiand vor primi — pentru
satele lor — scutiri depline. Ins§ in veacul XVII, mandstirile Neamf,
Tazldu, Galata, Probota, Pingdrati aveau dreptul doar asupra veni-
turilor din dusegubine si gloabe, judecata fidcind-o judec&torii dom-
niei, situatie similard in Tara Romé&neascd??, Aci, in primele docu-
mente nu se indicd in mod explicit cd imunitarul are si competenta
de judecatd asupra oamenilor dependenti, ci numai veniturile, cum
citim in actul din 1404—1406, dat Coziei de Mircea cel Batrin, si in al-
tele ulterioare 7!, Este subinfeles acest drept, cum ne lamureste hri-
sovul din 1488 prin care Vlad Calugdrul confirmd Coziei toate pri-

vilegiile anterioare: «..$8 nu cuteze sd-i tulbure (pe oamenii supusi)
nici sudet, nici globnic...» ?2. .Sudetul era judecdtorul domnesc iar
globnicul — colectorul gloabelor. Indeobste, mé&nastirile romanesti din

sec. XV, care beneficiau de imunitatea judecdtoreascd, o aveau in
infeles absolut. Se constati pe traseu si restricii. De pildd, in 1472
Stefan cel Mare elibereazd citeva sate ale madndstirii Sf. Nicolae din
Poiand de toate gloabele, cu exceptia celor cuvenite domniei pentru
ucidere si rapt; dreptul de judecatd al egumenului si dregdtorilor
sdi rdmine Insa intact?. - v

Dupd Codul lui Dusan (194) ™, veniturile judiciare in Serbia se re-
partizau si mandstirilor, chiar atunci cind persoanele ce depindeau de
fundatiile eclesiastice erau justifiabile tribunalului civil. La Bizant, din
contrd, drepturile la redeveniele judiciare nu se deosebeau de cheltu-
ielile de judecatd propriu-zise. In virtutea acestei confuzii, dreptul de
percepere a anumitor redevente judiciare putea, in anume situatii, sd
fie ridicat mé&ndstirilor si, tocmai pentru aceasta, marturiile izvoarelor
bizantine asupra perceperii anp-ului (impozit) prezintd un interes parti-
cular pentru studiul chestiunii caracterului si intinderii jurisdictiei tri-
bunalului patrimonial la Bizant. Desi s-au transformat in taxe incasate
periodic — situafie inexistentd la roméni — totusi diferitele forme de
aér (sau aepxév) nu si-au pierdut semnificatia primitivd de amenzi pen-
tru inc&lcarea legii 5. Aceastd asimilare a fost favorizatd de faptul cad
principiul de drept roman al responsabilitatii individuale a delincven-
tului, a fost inlocuit cu norma rdspunderii colective a comunei, adop-

68. MM, VI, p. 44—47 A se vedea si E. L. Vranoussis, Ta aytohoyind weipeva tod
Odiov Xpratodobhon, tdpurtod tiic év IMatpw poviic. dihokoyinh napddosis xat tatopixal papru-
piat, Atena 1966, p. 30 (cu precizarea ca testamentul cuviosului dateazd din 1093).

69. DRH, A I, p. 388.

70. V. Costichel, in Viata feudald in Tara Romdneascd si Moldova, p. 312.

71. DRH, B I, nr. 28, 48, 50 etc.

72. Ibid., nr. 212, Alte detalii la V. Costdchel, op. cit., p. 308.

73. DRH, A II, nr. 187 '

74. Ostrogorsky, Immunité, p. 252, Vezi si Gh. Cront, Justitia bisericeascd
dir12 Moldova §i Tara Romdneased 1in secolele XIV—XVIII, in MMS, 51 (1975),
p. 270—273.

75. Ostrogorsky, Féodalité, p. 362, Dar dintr-un act muntean din 1498 (DRH,
B I, nr. 285) aflim c& satele unei man&stiri «au platit trei dusegubine», desi s-a
descoperit ucigasul ; responsabilitatea globald a rdmas in vigoare.
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tatd sub inriurirea dreptului slav. Sirbii au tradus ¢ovixév prin vraZda
iar mapBevophopia prin devié razboj™. La 1406, despotul Stefan Lazare-
vié intdrind Tismanei si Voditei metohuri in Serbia, il numeste pe uci-
gas oysfHu4 iar pe violatorul de fecioard AkeuuonoXHHTeab. OyETHeT-
go 77 intilnim si intr-un document moldovean din 1436 ™8, iar intr-un
hrisov muntean din 1474, singe — kpuik 7%, Altminteri se intrebuintau
sinonime (dusegubine s.a. ®). In Imperiul bizantin, adesea se excludeau
de la imunitatea judecdtoreascd Qovixdv, maplevoplopia  (omorul, rdpi-
rea sau violul) si efpesis Bnoavpod (descoperirea vreunui tezaur) 8,
cele trei componente ale aerikon-ului.

*

Vom urmdri, mai departe, felul cum au fost aplicate unele principii
privitoare la insdsi organizarea internd a monahismului. In timpul lui
Iustinian cel Mare monahismul face progresé insemnate, oarecum se
bizantinizeazd, primind numeroase reglementdri. Se decide, intre altele,
cd pdrinfii nu-si pot priva copiii de succesiunea licitd dacd ei doresc
s8 se dedice vietii ascetice 82. Novicii trebuie sd dispund de averea lor
anterior c&dlugdririi, altfel ea devenea proprietatea mangstirii 83 ; mona-
hul insusi pdstra facultatea de a mosteni si de a testa, dar Iustinian il
obligd sd-si rezolve problemele succesorale inainte de clausurd 8% Dacéd
sclavul venea la mandstire fara instiintarea stdpinului, la sesizarea aces-
tuia se restituia, insd dupd 3 ani — nerevendicat — dobindea liberta-
tea; decddea din aceastd condifie renuntind la calugdrie %. Prescrip-
tiile iustinianee impun idealul chinovitic al Marelui Vasile; se tole-
reazd totusi unii pustnici sau isihasti 86, Se apreciazd asadar vietuirea in
comun si se condamnad cdlugdrii vagabonzi (gyrovagi)8?, cdci numai
procedindu-se asa se poate stabiliza aceastda institujie deosebit de fo-
lositoare si imperiufui (Just. Nov. 133 pr.). In fiecare mén#stire sd aiba
hirotonie 4—5 monahi mai in virstd care sd oficieze cultul si s&-i po-
vafuiascd pe cei tineri 8. Tustinian I permite monahilor sd fie tutori si
curatori, dar singurii cdrora li se face aceastd favoare sint chinovitii 8.
Ei pot apdrea chiar in fata judecatorului laic, cind reprezentau intere-
sele bisericii sau md&nastirii s numai cu autorizatia ierarhului, judeca-
torii cdlugdrilor fiind egumenii si episcopii; doar infractiunile foarte
grave se defereau tribunalelor civile®. Se prevedeau pedepse dupid

76. Ostrogorsky, Féodalité, p. 361, 363. 77. DRH, B, t. I, nr. 31.

78. DRH, A, t. 1, nr. 159. 79. DRH, B, . I, nr. 146,

80. V. si V. Costachel, Les immunités dans les Principautés rouinaines, p. 21—22,

81. Ostrogorsky, Féodalité, p. 116 ; Konidares, Alxarov p. 112, n. 4, 116 si 119;
M. Andreev, Valopedskata gramota i vdprosite na bdlgarskogo feodalno pravo, Sofia
1965, p. 80. De obicei jumatate din tezaurul gdsit revenea fiscului, insi intre gloabele
romdanesti nu figureaza acest element.. :

82. Cod. Just. I, 3, 54 {56) (CIC, vol. II, p. 37—38) : «sfertul» legal intra in posesiu-
nea manastirii ; cf. Just. Nov. 123, 38. 83. Just. Nov. 5, 5 (CIC, II, p. 32), :

84. Nov. 13, 5; 76 pr. si 1; 100 pr.

85. 5, 2 (p. 29--30); cf. mdsura lui Zenom (I, 3, 37 (38), anul 484; incid Just.
Nov. 123, 35.

86. 123 pr. 5i 36; 133 pr. A nu se confunda cu isihastii de mai tirziu.

87. Cod. Just. I, 3, 52 (53) (CIC, 1I, p. 36).

88. Just. Nov. 133, 3 (CIC, III, p. 669).

89. Cod. Just. I, 3, 51 (p. 35); nov. 123, 5 (p. 599).

90. Nov. 79, 1 (p. 388); 83 pr. si 123, 21 (p. 409).
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gravitatea pdcdtuirii. Dacd persevera in greseald, «pdcdtosul» era ex-
claustrat ca raul sd nu se extindj 91.

Pentru noi asocieri, ne vom adresa iardsi Sintagmei lui Vlastares
ce facea autoritate in Moldova, in secolul XV si mai tirziu, insd si in
celelalte provincii romanesti, aldturi de alte coduri, majoritatea bizan-
tine 92, F4r&d ca Vlastares sd indice initial sursa, el reproduce principiul
justinianeu ca madndstirile sd nu se instrdineze devenind bunuri pri-
vate . In adevdr Iustinian I a interzis transformarea lor in locuintd
particulard (eis iStotxny Srayoy7v) %, iar dacd s-a facut acest lucru, epis-
copul era dator sd readucd sfintele lacasuri in starea dinainte %5, Dar
principiul iustinianeu nu s-a observat strict nici la bizantini, nici la ro-
méni. Cum am vazut in capitolul precedent, méndstirile si posesiunile
lor nu o datd erau transmise si chiar vindute. O situatie privilegiatda
aveau indubitabil ctitoriile domnesti si cele imperiale. Ins8 nici aici nu
s-au implinit totdeauna indicatiile canonice ori deciziile impardtesti.
Socotim arbitrar domnesc confiscarea unor sate maéndstiresti poruncitd
de Ioan Vodd cel Viteaz (15672—1574), ce evocd secularizarea averilor
mandstiresti ordonatd de un Isaac Commnenul (1057—1059) sau Manuil II
Paleologul {1391—1425) %, «Viteazul» domnitor este un fel de monaho-
mah, dacéd {inem cont de spusele cronicarului: «pe cdlugdri i-a cercetat cu
multe nenorociri si s-au umplut temnitele de cdlugéri legati si se go-
leau madndstirile si le-au luat toate veniturile pe care le aveau pentru
hrang si vicleanul a adunat la dinsul toate averile lor si cdlugérii erau
alungati de peste tot ca o murdarie» %7. Precum Alexios Comnenul, pen-
tru a avea bani sd angajeze mercenari impotriva normanzilor si a altor
dusmani ai Imperiului bizantin, a confiscat tezaurul Bisericii (dupd ce
in 1082 interzisese aceastd actiune), tot asa Despot «inseldtorul» (Iacob
Heraclide, 1561—1563) a adunat «vasele de argint si de aur si pietrele
scumpe si impodobite cu méargaritare ale sfintelor icoane din toate ma-
ndstirile si s-a impodobit pe sine» %, Dar Bogdan IV (1568—72) «le-a
racorit inima (monahilor) cu dese cercetdri»; la fel Petru Schiopul si
altii . Mai mult, voievodul Vlaicu in 1374, oarecum indus in eroare de

91. 133, 5 (p. 673).

99192. R. Constantinescu, Recenzie la Val. Georgescu, Bizanful, in RI, 34 (1981),
p. .

93. P.G., CXLIV, 1297 A-B. E vorba de Just. Nov. 120 pe care o aminteste totusi
la urmé (ibid., 1297 D — 1300 A). Pentru termenul de prescriptie de 40 ani, ibidem,
1297 C, iar pentru unele oscilari in legislatia iustiniand : nov. 9—100 ani; nov. 111 —
40 ani, si Cod. Just. I, 2, 23 — 30 ani. .

94, Just. Nov. 120, 7 (ed. cit., p. 586) ; v. si nov. 7, 1 ((p. 48).

95. Ibidem (p. 586).

96. Dolger, Regesten, 939 ; Ostrogorsky, Immunité, p. 228 s.u.

97. Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, p. 137 si 149. Secularizarea de sub
loan-vodd privea satele ctitoriilor mai importante, ca si bunuri ale bisericii romano-
catolice (C. C. Giurescu, D. Giurescu, Istoria roménilor, 11, p. 301).

98. Cronicile..., p. 132 si 143; Ddlger, Regesten, 1085 (hotarirea lui Alexios).

99. Cronicile..., p. 135, 147, 138, 151.
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«sfatul» 1ui Nicodim, dispune ca fundatia sa sd fie samovlastie, adicd
de-sine-stitdtoare, eludind autoritatea vlddiceascd; samovlastia este
anticanonici. Conform Just. Nov. 131, regulile pe care le dau inteme-
ietorii de mindstiri trebuie sd fie de acord, si nu sd contrazicd sfintele
canoane 1%, Potrivit actului Patriarhiei ecumenice din 1372, Hariton,
mitropolitul Ungrovlahiei, avea prerogativa canonicd «sd aseze parinti
duhovnicesti si igumeni in cinstitele locasuri de acolo» 101,

In dependentd directd de episcop, stitea egumenul conducind co-
munitatea ce i-a fost incredinfatd. Vlastares 192 reproduce recomanda-
rile iustinianee privind calitifile acestuia 193, In Tara Romdaneascd mai
ales, prin Athos, s-a transmis o oarecare independen{d a egumenului
fatd de autoritatea eclesiasticd, cum am vdzut mai sus. Uneori insusi
domnul isi lua libertatea ca «din orice loc sd aducd si 58 pund egumenn»
(act muntenesc din 1464) 1%, Or, Barnovschi in 1626 1%, ca si Mihai Vi-
teazul in 1596 1%, asazd ca organ electiv «voia soborului» m&ndastiresc,
cum s-a practicat incd de la organizarea monahismului romaénesc, cu
deosebire in Tara Roméneascd. Dimpotrivs, la Bizan} exista o mare va-
riatie in metodele de alegere a egumenului; se intimpla ca impdaratul
singur sd desemneze pe egumen 1%, Cu toate acestea, continud Vlas-
tares, nu este permis ca episcopii eparhiofi sd fie lipsiti de drepturile
canonice in méndstiri, de cdtre cei ce le-au ctitorit 19, De aceea, consi-
derdm act de autoritate misura lui Stefan cel Mare din 1490 prin care
acorda ctitoriei sale de la Putna, dreptul de a judeca preoiii din satele
ei, scotindu-i astfel de sub jurisdiciia chiriarhului 1. Cum reiese din
context, Stefan n-a cerut permisiunea mitropolitului. Este adevdrat c&
«mdria~-sa» Mihai Viteazul a strins sinodul de la Tirgoviste (1596), ins3
hotéririle s-au luat dupd «sf. pravild», domnul consultindu-se .cu cins-
tit pdrintele nostru arhiemitropolit, chir vl&dica Eftimie si cu amindoi
cinstitii arhiepiscopi, chir Theofil Rimniceanul i chir Luca episcopul Bu-
zdului $i cu tofi sfintii pdrin{i egumeni si preotii si cdlugdrii si cu toti
dregatorii, cu tot sfatul domniei mele, cu acestea am socotit de am toc-
mit $i am asdzat ce s-au socotit a fi de folosul sfintelor manastiri» 119,

100. $i tipicul lui Nilos Damilas spune cd «dupd nov. 131 a lui Iustinian, atunci
au tdrie prescriptiile ctitoriilor in mé&nastirile lor, cind nu contrazic sfintele si dum-
nezeieslile canoane, ci mai ales se armonizeazd cu ele» (S. Petridés, Le typicon de
Nil Damilas pour le monastére de femmes de Baeonia en Créte (1400), in «Izvestija
russkogo Arheologifeskogo Instituta v Konstantinopole», 15 (1911), p. 103. Alie exem-
ple la Manafes, Tuomixa, p. 146, 158.

101. DIR, B, t. I, p. 26. 102. P.G,, CXLV, 56 B-C.

103. Just. Nov. 5, 9 (p. 34); 123, 34 (= Bas. 4, 1, 2); Cod. Just. I, 3, 46 (47).
104. DRH, B, t. I, p. 218. 105. DRH, A XIX, p. 146.

106. DRH, B XI, p. 205. 107. Janin, Monachisme, p. 15.

108. P.G., CXLV, 56 B.

109. DRH, A III, p. 138. De-ex.,, mindstirea Pantocrator (Constantinopol) avea in
subordine 6 mandstiri (Janin, Monastéres, p. 534); V. Costichel, Les Immunités..,
p- 49 (la slavi) ; D. Slijep&evié, op. cit., p. 223. )

110. DRH, B XI, p. 205,
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Deci, un sobor foarte mult 13rgit 11!, Indreptarea rinduielilor cdlugdresti
prin conlucrarea celor doud autoritdti, civild si bisericeascd, merge pe
linia celei mai pure traditii bizantine.

Legdile impdratesti culese de Vlastares puncteaza suficient momen-
tele principale ale «petrecerii ingeresti». Viitorului monah i se cerea
stiruin{d pentru a putea imbrdca shima la vreme !!2, Egumenul avea
obligatia «cercetdrii» candidatului. Timpul de probd (doxtpasia) dura 3
ani 113, Conform cap. 219 din Pravila Mare (dupd Armenopol), nunta se
desparte cind un sot se face cdlugdr; celdlalt se putea recdsatori, rdmi-
nindu-i partea de avere ca si dupd moartea acestuia 1’ (monahul fiind
socotit mort pentru lume). Cine dorea si intre in mandstire, trebuia sa
testeze inainte de a se cdlugdri, cum decisese si Iustinian 115, Leon VI a
admis virsta minim& de 10 ani (cum hotérise si sinodul trulan), dar tes-
tarea urma a se face la 16—17 ani, cind respectiva persoand putea dis-
pune de bunurile sale, iar partea sa (1/3) intra in proprietatea m&nasti-
rii 116, Pravila de la Govora 117 referindu-se la «dotd», spune ca fiecare,
la cdlugdrire, s& doneze «ceva dintru averea sa». Mostenirea monahilor
in vechiul nostru drept are unele note aparte. Se fdcea exceptie in ce
priveste bunurile cistigate prin osteneala cdlugdrului sau gratuit de la
rude 118, primele erau ale Bisericii, celelalte se impdrt{eau neamurilor mai
apropiate, dacd rdmineau in succesiune ab intestato; monahul insd era
capabil sd dispund de acestea din urma prin testament ca un laic. In
Moldova, monahul nestabilit la m&n#stire, isi pdstra intreaga capacitate
de a testa toate lucrurile sale. In Tara Romaneascd o cdlugdritd de la
mindstirea Valea isi lasd averea urmasilor la multi-ani de la cadlugd-
rire 119, «Bucatele» monahului — dacd nu avea urmasi — reveneau mé-
nastirii ; dacd avea feciori, i se impdrteau egal iar lui 1i rdminea o
parte echivalentd cu a unui fiu, dar la moarte trecea in patrimoniul ma&-

111. Val. Georgescu il trece in rindul Adundrilor de stari (in Judecata dom-
neascd in Tara Romdneascd si Moldova, p. 97). Acte din 1639, 1640, 1646, 1657, 1664
nu fac decit sa intdreascd hrisovul din 1596; idem, La place de la coutume dans le
droit des états féodaux roumains de la Vulachie et de Moldavie jusq’au milieu du
XVIil-e siécle, RRH (tirage a part), 6 (1967), p. 579, n. 59; 1. P. Medvedev, A propos
de soi-disant assemblées représentatives & Byzance, en particulier au XIVe siécle, in
«Actes XIV CIEB», II, p. 211 s.u. 112. P.G., XCLV, 57 B-C. 113. Ibidem.

114. Cf. Just. Nov. 5, 5; 6, 1; 123, 40 (citra repudium}); Cod. Just. I, 3, 52 (53).
Vezi si N. Kiuhn, Die Ehelrennung im Kirchenrecht der Orthodoxen Kirchen des
Byzantinischen Ritus, in OS, 26 (1977), p. 17.

115. P.G,, CXLV, 57 D; cf. Just. Nov. 123, 38.

116. Ibidem, 60 A-B; Leon VI prin nov. 5 hotaraste urmétoarele: dacd monahul
a dat ceva mdandstirii, poate dispune de daniile primite dupa calugirire, daci nu, tre-
buie sd dea manastirii 1/3 (JGR, 1857, p. 73 s.u.).

117. Coloana 12 (citdm dupd editia Academiei din 1884).

118. O. Sachelarie, in «Istoria dreptului romaénesc», I, p. 526, si Konidares,
Aivarov, p. 87, 90 si 94 (gmorayn); la p. 94, n. 16 se oferd literatura

119. DRH, B III, p. 55; DIR, B II, p. 394 (anul 1579); DRH, B XI, p. 313—314 (1597).
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nastirii, stabileste Pravila Mare 129, Aceastd inconsecvenjd a normelor
disciplinare o intilnim chiar in cuprinsul aceluiasi hrisobul al lui Ma-
nuil Paleologul din 1406, dat Athosului: intrucit la monahi se gdsesc
unele proprietdf{i — o parte din rentd poate fi instrainatd —, sd le folo-
seascd in viatd iar la moarte sd fie ale mandstirii .. Cu accentuarea
individualismului «material», idioritmia se incetdteneste la Sf. Munte,
fiind recunoscutd de acelasi Manuil in 1406 122,

In timp ce la Athos, la cumpéana secolelor XIV—XV isi face loc tra-
iul individual, idioritmic, in stinga Dundrii se generalizeazd chinovia,
din a doua jumatate a veacului XIV. Despre «viata de obste» vorbeste
Sintagma Iui Vlastares raportindu-se la Just. Nov. 123: to}{i monahii
sd locuiascd intr-o casd, sd madnince la un loc si s@ doarmd sub acelasi
acoperis, insd separat si pe rind ca privegherea sd fie permanentd 1%,
Se ingdduie si citiva anahoreti 124 Tot pentru progresul obstii infru vir-
tute, se recomandd citirea cartilor sfinte si lucrul manual 125, in subsi-
diar, treburile pa8mintesti, administrative, se solutioneazd — prin grija
episcopului — de cédtre apocrisiari 126, Pravila Mare (cap. 121) decide ca
monahul sd nu iasd in lume, numai dac& era trimis in solie ori in treaba
madndstirii. Obisnuit, de «treaba mandstirii» se ocupau, la noi, unii pos-
lusnici (oameni mandstiresti sau servitori, fie cdlugéri, fie mireni) ce
ar putea fi comparati cu oOmovpyoi din textele grecesti!??. In plus, mo-
nahii nu pot fi nici curatori, nici epitropi; se acceptau aceste atributii
doar cu sfatul egumenului si in interesul mdandstirii 128, Dacd vreun mo-
nah ar pardsi propria méandstire pentru viata lumeascd sau pentru alti
mandstire, «zestrea» lui rdminea la prima mé&ndastire 129, «Capul s& i se
tae» celui ce indéamnd la descdlugdrire, proclami pravilele din 1646 si
1652 1390, pedeapsa capitald avindu-si sorgintea in Just, Nov. 123, 43 si
in Cod. Just. I, 3, 53 (54) 131, Pentru desfriu si preadesfrinare, Pravila
Mare (cap. 123) dddea 7 si 15 ani peniten{d (dupd Ioan Postitorul-Nes-
teutes) 182*

120. cap. 132; cf. P.G., CXLV, 57 D— 60 A.

121. Ph. Meyer, Haupturkunden, p. 205; Dolger, Regesten, 3312,

122. Meyer, op. cit., p. 203.

123. P.G,, CXLV, 56 C; ctf. Just. Nov. 5, 3; 123, 36; 133, 1.

124. Cf. Just. Nov. 5, 4; 123, 36:

125. P.G., CXLV, 60 B (Just. Nov. 133. 6).

126. Ibidem, 57 C.

127. A. P. Kazdan, Vizantijskij monastyr XI—XII vv. kak sotialnaja gruppa, in
VYV, 31 (1971), p. 62; Konidares, Aixatov, p. 243.

128. P.G., CXLIV, 1329 A; cf. nov. 68 a lui Leon VI (P.G,, CVII, 5722 B — 573 A),
ca si Just. Nov. 123, 5, 6 si 27 (123, 6 = Bas. 3, 1,,12); SA.II, p. 672.

129. P.G,, CXLV, 57 D; cf. Cod. Just. I, 3, 38 (39) etc.

130. pag. 179 si 147—148 (Ed. Ecad.).

131. CIC, vol. III, p. 624; II, p. 37 (Just. Nov. 123, 43 = Bas. 4,.1, 15).

132. Pravila lui Coresi din 1560—1562 (ed. Gh. Chivu, in Texie romdnesti din
secolul al XVI-lea, coord. 1. Ghetie, Bucuresti 1982, p. 221) pedepseste cu canon pe
«cela ce va imbla cu cdlugaritd, 9 leti (...); de va fi obraz mare, leti 12», intocmai
ca si Pravila de la Govora, col. 95 (gl. 85).
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Vom conchide c& atit in Principate cit si la Bizant, intre cele doud
autoritdti a domnit, in mare, principiul «simfoniei», S-a semnalat une-
ori si despotism domnesc sau imperial, Intiile acte de imunitate de la
noi si din restul Europei, ca si-n Imperiul bizantin, sint cele conferite
manastirilor, privilegiile acestora fiind mai complete decit cele date
feudalilor laici. Daca in comparatie cu imunitatea occidentald, cea orien-
tald ar parea imperfectd, imunitatea din Té&rile roméme se incadreaza
totusi in aceea de tip bizantin. Mandstirile moldovene s-au bucurat in
veacul XV de cele mai numeroase scutiri, pe cind cele muntenesti abia
in sec. XVI133, Transilvania, cu o conjuncturd politicd aparte, a inre-
gistrat privilegii infime la asezdmintele romanesti, cu exceptia stavro-
pighiei Peri. Cit despre Bizant, institufia imunitdtii atinge apogeul la
rdscrucea sec. XIII-XIV. Desi Manuil I a intenjionat in 1158 sd limiteze
cresterea proprietdtii funciare mand&stiresti, éExovoscia infloreste si
in epoca dominatiei latine atit in Imperiul de la Niceea, cit si in Epir si
la Tesalonic 13, Sub Paleologi ins& sldbeste potentialul economic al «ba-
siliei», cind puterea centrald a depus eforturi de a introduce unele res-
trictii in drepturile imunitare. Din nefericire, asa-zisele privilegii de eli-
berare totald de ddri pe care anumifi sultani le-ar fi dat unor manastiri
grecesti, se bazeaza doar pe inscrisuri pldsmuite 135,

Statutul juridic al ménastirilor a avut un cadru relativ bine definit.
Intre canoane si legi s-au statornicit numeroase puncte de racord, de
cele mai multe ori hotdririle civile confirmind pe cele eclesiastice. Este
manifestd si indulcirea dreptului penal, consecin{d a imbunatdjirii mo-
ravurilor, datoritd influentei Bisericii si spiritualitd{ii monahale.

133. V. Costéchel, Les immunités dans les Principautés roumaines, p. 78.
134. Ostrogorsky, Immunité, p. 197; Dolger, Reg., 1419; IGR, 1931, p. 384.
135. H. Gelzer, Vom heiligen Berge und aus Makedonien, Leipzig 1904, p. 23.
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CAPITOLUL IV
STATUTUL CANONIC ; VIATA $I STRUCTURA MONAHALA

Contactele frecvente ale Bisericii dobrogene indeosebi, cu centrul
Ortodoxiei rdsdritene (desi cu unele intreruperi) ne dau dreptul sd sus-
{inem c& exista o bund cunoastere a canoanelor la Dundrea romaneasca.
Se pare cd forma principald de vietuire monahald in {inuturile din sud-
estul Romaniei actuale — la sfirsitul sec. IV — a fost chinovia, datd-fiind
si preocuparea «chinoviarhului» Vasile de Cezareea pentru unii mar-
tiri din aceste regiuni!. Pentru rdscrucea secolelor V—VI, o madrturie
directd gdsim intr-un raport latin despre c&dlugdrul scit Maxentiu, c&-
lugdr «care zice cd are, in calitate de staret, o congregatie...» 2. O probd
indirectd este o scrisoare a papei Hormisdas cdtre un episcop, in care
— dupd ce ii califici pe «cdlugdrii sciti» monahi in aparen{d — 1i acuzd
cd nu dovedesc acea ascultare care, in chinovii, ocupd primul loc in
disciplina cdlugédreasca 3. Printr-o prismd asemd&ndtoare ii priveste pa-
palitatea, in 1204, pe «cdlugdrii greci» (recte : ortodocsi) din vestul Ro-
maniei de azi, pronuntindu-se cd sint «foarte stricati». Intenfia — mar-
turisit® — a «Sfintului P&drinte» era de a ingloba in staulul Romei pe
asa-zisii monahi decdzuti? Tot in partea apuseand a tdrii noastre, in
secolul XI, regulamentul mandstirii Sf. Gheorghe, unde triia venetianul
Gerard, era de tip vechi vasilian 5 Unele amdnunte interesante gdsim si
in scrisoarea patriarhald din 1359 prin care toti clericii, inclusiv cdluga-
rii si mirenii, erau supusi mitropolitului Ungrovlahiei Iachint8, Mol-
dova, de asemenea, gravita canonic spre Constantinopol?, Asadar, din
veacul XIV, putem vorbi de stabilirea unui adevdarat statut canonic pen-
tru mé&ndstirile romanesti de pretutindeni (inclusiv din Transilvania unde
exista' o mdndstire stavrophighie a Patriarhiei ecumenice din 1391 si
unde activa un arhiepiscop -ortodox la 1376) 8. Pravila de schit, sigur cu-
noscutd la noi din a doua parte a secolului XIV, nu apare insi in ma-
nuscrisele studiate, de dinaintea veacului XVI?® Se presupune ci tra-
ducerile slave din textele canonice principale, intdrite cu comentariile

1. P.G,, XXXII, 613 B—C; 633—637. 2. FHDR, 1I, p. 332—333.

3. Ibid., p. 334—335. 4. DIR, C, t. I, p. 28.

5. I D. Suciu, R. Constantinescu, Documente privitoare la istoria Mitropoliei
Banatului, p. 57.

6. Comentariu la M. P&curariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, I, p. 241.

7. Ibid., p. 257 s.u. 8. Ibid., p. 273.

9. R. Constantinescu, Manuscrisele slavo-romdne de la Arhivele Cenlrale din
Moscova, p. 13. O coleclie sistematicd in 151 capitole, intocmiti la Studios in 1387 —
1389, copiatd de nenumairate ori de scribii moldoveni in sec. XV—XVI, a fost tradusi
in romdneste si tiparitd la Govora in 1640 (idem, Lu digamie dans le droit canon du
sud-est européen et les pénitentiels roumains (XIV—XVIII s.), in RESEE, tirage a
part. 19 (1981), p. 675—676.
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lui Zonaras si Aristen, s-au facut la romaéni in secolul XIV, cu indi-
carea indeosebi a cdii de penetratie din Serbia 1°. Dar cel mai rdspindit
nomocanon (incepind cu secolul XV) rdmine cel al lui Vlastares. Vom
apela, pentru unele paralelisme, si la pravilele roméne tiparite din pri-
ma jumdtate a veacului XVII, in ciuda datei lor, infrucit au ila baza
legiuiri din veacurile anterioare.

Trebuie spus de la inceput cd vom constata o puternicd apropiere
intre regimul juridic méanastiresc si statutul canonic, deoarece in mare
parte legislatia civild a recapitulat ceea ce bisericeste deja se hotédrise,
potrivit principiului iustinianeu: «lucrul oprit de sfintele canoane este
prohibit si de legile noastre» [Cod. Just. I, 3, 44 (45)]. Astfel, pentru zi-
direa unei m#ndstiri, Vlastares trimite la canonul 4 al Sinodului IV
ecumenic ce pretindea acordul episcopului cetatii (cf. Pravila Mare, cap.
117), iar monahilor care, sincer si nu superficial, duc viatd cadlugdreascd
le cerea sd persevereze in liniste, post si rugdciune, rdminind in lo-
curile in care au fost asezati (stabilitas loci)!l, ca sd nu facd imixtiuni
in treburile Eclesiei ori Statului, neuitindu-se ce nefastd contributie au
avut monahii la erezia monofizitd, la «tilhdria» de la Efes din 449 etc.
Si canoanele ulterioare urméreau ca monahii sd devind, cum se va ex-
prima mai tirziu Teodor Studitul, «rezervele de putere si temeliile Bi-
sericii» 2, si nu elemente disidente. Canonul 43 al Sinodului VI ecu-
menic admite oricdrui crestin — chiar si vicios — sd imbratiseze ne-
vointele ascetice in scop de pocdintd si in cdutarea mintuirii pe te-
meiul cuvintelor Mintuitorului Iisus Hristos: «Pe cine vine la Mine,
nu-1 voi scoate afard» (loan 6, 37)13. Dar canonul 40 al Sinodului VI
ecumenic impune ca nimeni sd nu fie primit in man&stire fird o prea-
labild examinare sau ispitire; virsta minim& 10 ani (cf. Pravila Mare,
cap. 119) 14, Sfintul Vasile cel Mare era de acord (can. 18) cu tunderea
la 16 sau 17 ani, Insd pentru fecioare. La Bizant, canonul 40 al Sino-
dului VI ecumenic nu se putea aplica realmente decit in mandstirile de
maici 15, intrucit cele de monahi se aratau neindurdtoare cu cei imberbi.
De exemplu, méndstirea de pe Latros nu accepta nici eunucii, nici spi-
nii, Inc¥ tipicul Sfintului Atanasie Athonitul interzisese venirea eunu-
cilor -si a copiilor in Sf. Munte, impdrafii Ioan Tzimiskes (in 970) si
Constantin Monomahul (1046) poruncind expulzarea lor de la Athos 16,
De altfel patriarhul Nichifor M4rturisitorul (can. 17) 17 a dat dezlegare
cdlugdrului in sensul cd poate abandona propria méan#stire — fdrd sa
poatd fi Invinuit apoi — daci egumenul este eretic, dacd femeile aun
acces liber sau copiii mirenilor {nvat{¥ in interiorul m#n&stirii (cf. Pra-

19. Jaroslav Séapov, Le Nomocanon grec en traduction slave dans les Pays
roumains, in «Actes», XIV CIEB, II, p. 599.

11 P.G,, CXLV, 40 A—B; cf. Just. Nov. 123, 42 si COE, D, p. 89. Vezi si E. Her-
man, La «stabililas loci» ne! monachismo bizantino, OCP, 21 (1955), p. 115—142;
Konidares, Aixaiwov, p. 17 (cu bibliografie).

12. P.G., XCIX, 393. 13. P.G., CXLV, 40 D.
14. Cf. novela a 6-a a lui Leon VI, in P.G.,, CVII, 440 B (sau in JGR, 1857, p. 76—
77). Vlastares, tn P.G., CXLV, 41 A. 15. Janin, Monachisme, p. 22.

16. Mevyer, Haupturkunden, p. 118, 146 si 154.
17. Pentru raspunsurile canonice ale acestui patriarh (806—815) vezi SA, IV,
p. 427—478 si N. Milas, Canoanele Bisericii Ortodoxe, vol. II—2, p. 227—249.
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vila Mare, cap. 121, dupd Sf. Ioan Postitorul) 18, Asezdmintul lui Miron
Barnovschi din 1626 oprea scolirea «coconilor mici» in cadrul mandsti-
rii 19, La manastirea Studios copiii erau instruii??, insd intr-un loc a-
parte.

Dupd can. 5/I—II (proto-devtera, 861), noviciatul era de trei ani .
Pentru cei grav bolnavi sau pentru evlavia recunoscutd a vreunuia,
rdstimpul de incercare se poate reduce la sase luni (cf. Pravila Mare,
cap. 118) 22, Shima nu se d& nimanui inainte de a face ascultare ( dmotay))
la méndstire, nu in locuinta personald, ingrijindu-se de mintuirea su-
fletului sdu 23, Cei doritori de trai singuratic, eremitii, trebuie s& pe-
treacd mai intii trei ani in mand&stire intru supunere, apoi un an in afara
mandstirii ca autoritatea bisericeascd sd se asigure din nou de fermi-
tatea dorintei lor. Ei nu puteau pdrasi solitudinea respectivd decit in
situatii extreme : iminenta mortii ori interese obstesti superioare 2. Ho-
tarirea soborului lui Mihai Viteazul din 1596 sund asa: «nici un c&lu-
gdr sd nu fie volnic de la postrigul lui a esi In vreo parte, si-si facd
chilie deosebi, fdrd numai acela ce-1 va ldsa sdborul cu blagoslovenie si
va pohti a sd singuri sau cdtre altu cdlugdr ce va pohti a 13cui la pustie
la vreun schit pentru folosul sufletului lui sau la Sfetagora, sd nu fie
oprit» 25,

Referitor tot la eremiti, se decide (canonul 42 al Sinodului VI ec.) %6
ca cei ce umbld prin orase, discreditindu-se — dupd tunderea plele-
lor —, ori se vor primi la mandstire, ori se vor retrage in singuratdfi,
cum dealtfel 1i indeamnd si numele ?’. Vlastares copiazd aproape inte-
gral can. 6/I—II28: «C&lugdrii sd nu posede nimic personal (insd pro-
pozifia «ci toate ale lor sd fie inchinate mandastiriin — lipseste), incit
"s-au fdcut morti lumii, pentru viata tainicd in Hristos...». Cei ce vor sa
ajungd monahi, li se permite sd ia dispozitii succesorale in prealabil.
Dupa cdlugérire ny mai pot hotdri nimic in acest sens incit bunurile lor
devin automat proprietate a m&ndstirii °. La descdlugdrire, citim in Pra-
vila de la Govora (col. 113), averea mounahului rdmine pe loc, dispozitie
identicd trecutd in Pravila lui Vasile Lupu 3® si in Pravila Mare 31, Ca-
noanele 14 si 19 de la Gangra 32 aruncd anatemd asupra celor ce — pe
motiv de evlavie — mu grijesc pariniii sau pérdsesc soful, iar can. 15
de la Gangra anatematizeazd pe acei périn{i care sub pretextul asce-
Zei nu ar avea grijd de copiii lor 3. Viitoarele monahii (can. 45 al Si-
nodului quinisext) 3 sd renunfe la podoab& in ziua imbr&carii chipului

18. Ed. Acad., p. 146. 19. DRH, A XIX, p. 147

20. P.G,, XCIX, 1745; Meyer, Haupturkunden, p. 154.

21. P.G,, CXLV, 41 A-B. A se compai« cu Regulamentul pentru organizaréa vietii
monahale, BOR, 78 (1960), p. 271—283.

22. Dmitrievsky, Typika, p. 684; la Sf. Mamant ucenicia dura doar 2 ani (ibid.,
p. 139) sau 1 an la Lavra athonita (Meyer, Haupt., p. 119), ori la Studios (P.G.,
XCIX, 1526). 23. P.G., CXLV, 41 C—D. 24. Ibid., 44 D — 45 A.

25. DRH, B XI, p. 206. 26. P.G., CXLV, 45 B.

27. Dupd Codex Theodosianus XVI, 3, 1 si 2 (ed. Mommsen s.a., Berlin, 1905),
cdlugdrii trebuiau sd trdiascd in pustietdti (deserta loca et vastas solitudines), numai
in cazuri exceptionale ingdduindu-li-se poposirea in orase.

28. Cum COED nu contine canoanele sinodului «proto-devtera», trimitem la SA,
1I, p. 648 s.u. sau la colectia, mai comodd, a lui Milas, vol. II, partea I, p. 310,

29. P.G., CX1LV, 44 C. 30. cap. 68, pag. 180. 31. cap. 125, p. 148.

. 32. P.G, CXLV, 48 A-B. 33. Ibid., C-D. 34, Ibid., D.
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monahicesc. Femeile sd8 nu-si tundd pdarul — simbolul «subordond&rii»
(x7s dmotat®s). Li se d& voie c&lugdrijelor sd iasd din man3stire dar
nu singure, ci Impreund cu vreo monahie batrind, doar in cazuri ex-
ceptionale, de necesitate stringentd 35, Intrarea in monahism e gratuita
(can. 19/VI1I) 3, Este reprobatd arghirofilia unora care primesc in mona-
hism pe bani, cdci nu pot sluji lui Dumnezeu si lui mamona (Matei 6, 24).
Episcopul sau egumenul in cauzd ori sd renunfe la rusinoasa deprin-
dere, ori sd fie depus. Egumenul — dacd n-are preofie — ca si stareta
— daca persistd in greseald — vor fi transferati la altd man&stire pen-
tru «supunere».

Cel mai devreme in secolele VIII—IX, inceputul noviciatului era
insojit de un anumit ceremonial, Pe lingd rasd, incepdtorul ( &pydptos,
eloaywyx6¢) primea tonsura (xovpd). Mdandstirea Sf. Atanasie de la Athos
a dovedit tolerantd fatd de cei «tunsi» in altd parte (exocouritoi) %7, dar
el nu puteau ajinge egumeni. Alte mdndastiri ca Sf. Mamant ii refuza
categoric. Educatia novicilor revenea egumenului care era obligat sd-i
inifieze in «tainele» cdlug#riei, In unele manastiri sarcina aceasta cddea
pe un monah mai priceput (avadoxo¢). Dupd perioada de «ispitire» se
reinnoia tunderea (émwxovpic) si se primea shima (ox#pa) si un nume
nou. Ritualul incepea cu o rugdciune, fiind descris in cele mai vechi
manuscrise din secolele VIII—IX, nedeosebindu-se esential de cel ob-
servat astdzi la tunderea in monahism 3. Urmau intrebdrile prin care
veoxodpitos  fAgdduia sa respecte cele trei voturi. Teologhisind, P. Ev-
dokimov leagd cele trei juruinte de cele trei ispitiri ale Mintuitorului
in pustiu, ca si de cele trei raspunsuri memorabile 3, Figdduinjele (¢nd7-
Tehpa, 6podoyia, professio, votum) sint urmditoarele :

1) votul ascultarii (w7s dmotay#s, obedientiae) 40; 2) votul sdriciei
(v7¢ meviag, paupertatis) 41; 3) votul castitdtii (¢ mapdevias, castitatis) 42.

Un favorit al lui Stefan-Vodd al Moldovei (25 august 1443) 43, «ade-
vdrat cdlugdr al nostru Sava», a cumpdrat o vie mai sus de cetatea
Neamt. Domnitorul i-a dat acel loc s#-si faci o chilie, incd i-a dat chi-
lia lui Macarie mai jos de mandstirea Neamt, cu grddina si acareturile.
Vodd mai hotdrdste — acum anticanonic — ca «nici un egumen sau alt
cdlugdr sd nu aibd alt amestec intru nimic cu cdlugdrul nostru» care
posedd totul, plus venitul «nemiscat»; «si la moartea sa, cui ii va da
Sava, aceluia sd-i fie, de asemenea, nemiscat in veci». In aceste con-
ditii nu puteau fi indeplinite, cum se cuvenea, figdduintele de siricie

35. Ibid., 49 D — 52 A,

36. Ibid., 44 A-B; Konidares, Aixatov, p. 91, n. 16.

37. Mevyer, Haupturkunden, p. 123.

38. P. de Meester, De monachico statu, p. 82 s.u.; -Goar, op. cit, p. 403. Un
trebnic din sec. XV (Panaitescu,” Manuscrisele slave din Biblioteca Acad. R.P.R.,
I, p. 338) cuprinde rinduiala chipului mic. V. §i Molitvenicul romanesc diortosit de
Pr. N. Popescu, Bucuresti 1937, p. 573. "

39. Le monachisme intériorisé, in «Millénaire», I, p. 340.

40. P.G., CXLV, 41; v. si Adalbert de Vogié, Les trois critéres de Saint Benoit
pour I'admission des novices, «Collectanea Cisterciensis», 1978, p. 128: opus Dei,
oboedientiae, opprobria.

41. P.G., CXLV, 44 C; Konidares, Aixatov, p. 19, n. 28 (cu trimiteri).

42, Can. 4, 16 ale Sin. IV ecumenic; 18, 20 ale Sin. VII ec.; 40, 44, 47 ale Sin.
trulan; Vasile cel Mare 19, 20, 60; Meester, De monachico statu, p. 371,

43. DRH, A, t. I, p. 342—343.

S T.— 6
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si- de ascultare. Abuzuri numeroase ne intimpind mai ales la Athos,
din cauza autonomiei prea mari de care dispunea #.

Dupd tundere (o facea egumenul, iar monahiilor — episcopul sau
un preot delegat) si depunerea «cinstitelor fdgdduinte», monahul lua
shima micd sau chipul monahicesc (to pixpov oxfjpa)’®, adicd mantia
(6 pavddas, 7 pavddy, to pavddov) si celelalte (hitonul sau c@masa =
dmoxapiotov, la Teodor Studitul si la Sf. Atanasie Athonitul; parama-
nul, crucea, dulama, briul, potcapul, rasa, sandalele, camilafca, meta-
niile), el devenind pavdvopdpos. Indreptarea legii (cap. 120) la «podoa-
ba cdlugdreascd» aminteste doar de mantie, curea {briu), camilavcd si
cele doud aripioare ale ei. C8lugéarii sfintiti se numeau ieromonahi sau
ierodiaconi (corect: diaconomonahi) 48, Dupd 30 ani, dacd au respectat
«sfinta insofire», cei vrednici pot cdp&ta shima mare (to ayyekixov oXfjpa)
cu toate accesoriile : cdmasa-anteriul, dulama, (cu) culionul sau gluga,
analavul, briul, rasa, incdl{dmintea, mantia, potcapul, camilavca, me-
taniile. Purtdtorii marelui si ingerescului chip trebuiau sa viejuiascd
intr-o ascezd severd, exemplard. Distinciia aceasta ne conduce inapoi
pina in secolul VIII. Logic, Sfintul Teodor de la Studios a respins deo-
sebirea, cdci precum existd numai un botez, asa existd numai o shima.
Si incd in sec. XIV patriarhul Antonie declara distinct{ia ca neobliga-
torie 4. )

Antim Critopol, mitropolitul Ungrovlahiei, va fi fost un membru
apreciat al sinodului constantinopolitan, odatd ce pentru dinsul, in fe-
bruarie 1389, acel sinod pe timpul patriarhatului lui Antonie, face o
exceptie de seamd de la practicile discCiplinare bisericesti : Antim, grav
bolnav, la finele lui 1388, isi ia shima cea mare, numindu-se Timotei,
in vremea unui popas la Constantinopol. Revenindu-si, i s-a ing&duit
totusi «sd-si aibd arhieria ca mai inainte» 48, Si mitropolitul Moldo-
vei, Gheorghe, Inainte de moarte (1508), a imbrdcat marea shim, ca
si altii 4.

Nu se cuvine, pe urmd, ca monahul (sau monahia) s& pardseascd
propria mdndstire si s3 plece la alta. In aceastd imprejurare se va giz-
dui, dar nu se va primi fird consimtdmintul «superiorului» % siu. Dupi
canonul 80 de la Cartagina 3, cei veniti din altd man&stire si nu fie
fdcuti egumenij, nici clerici, dacd n-au «invoire» scrisd din partea epis-
copului eparhiot. «Sinodul» lui Mihai Viteazul din 1596 a decis: «d&
nu sd va afla in mdndstire preot (pentru) a fi egumen, atuncea, iardsi
cu voia si cu sfatul sdborului, sd aducd dentr-altd manistire pre cine
vor iubi» 52,

. Un semn al ascultdrii, al dependentei canonice, era canoniconul —
0 xavovixdv (un fel de impozit) pe care-1 pliteau manastirile romanesti,

44. T. Bodogae, Ajutoarele, p. 39—40.

45. Ph. Koukoulés, Vie et civilisation byzantines, VI, Atena 1957, p. 103 s.u. V. s5i
Pravila Mare, cap. 119 (p. 144).

46. Dr. Nicolae Popovici, Manual de drept bisericesc ortodox oriental, I, Arad
1925, p. 245. 47. P.G, XCIX, 941 ; SA, II, 709 ; Beck, Kirche, p. 131.

48. Al. Elian, Legdturile Mitropoliei Ungroviahiei cu Patriarhia de Constanti-
nopol §i cu celelalte Biserici ortodoxe, de la intemeiere pind la 1800, BOR, 77 (1959),
p. 906. 49. M. Pacurariu, op. cit., I, p. 330 si passim. 50. P.G., CXLV, 48 B.

51. Ibidem, 48 D — 49 A. 52. DRH, B XI, p. 205.
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ca si cele bizantine, ierarhului de care depindeau. Documentele vremii
infirmd ce a scris D. Cantemir in Descrierea Moldovei 3 «cd manadsti-
rile mitropolitului si episcopului n-au datoria sd le pldteascd nimic».
In 1459 Stefan cel Mare hotldrdste ca oamenii unui sat apartinind Bis-
tritei s& nu pldteascd darea episcopeascd madndstirii. Acelasi domnitor
in 1490 intdreste mai multe biserici manadstirii Putna cu «tot venitul ce
se cuvine unui mitropolit de la popi» . La 1497, Radu cel Mare scu-
teste mand#stirea SI. Nicolae din Tirgsor de d&jdii vladicesti 55.

Acelasi Cantemir nu spune dacd erau in Moldova mé&ndstiri de
maici, crezind poate. cd nu mai e necesar in sumarul pe care l-a dat.
In 1446 Stefan-voievod dlspunea oarecum paracanonic ca mandastirea
de cdlugdrife de la Boiste si fie sub ascultarea mdandstirii Neamt 56,
La 1506 se pomeneste méndstirea de maicufe Valea, intemeiatd de mo-
nahia Magdahna 57, In raport cu cele de c&lugdri, rnanastmle de calu-
garife au fost mai putme la noi, ca si in Imperiul bizantin,

Nu sint indicii sigure cd in Principate au fiinjat manastiri duble :
iuxtapunerea a doua mandstiri si a locuintelor calugdrilor si cadlugdri-
telor. Mandstirea Valea (Corbii-de-Piatrd) devine in 1515 mandstire de
cdlugdri, iar Magdalina cu celelalte monahii se muta putin mai depar-
le%, E adevdrat cd mama lui Mihai Bravul s-a cdlugarit la Cozia %,
dar esle o excepiie %0. Deja Iustinian se ridicase impotriva asezdmin-
telor mixte ¢!, Insusi canonul 20 al Sinodului VII ec,, a interzis infi-
infarea manastirilor mixte pentru a se evita scandalul; dacd unii vor
— Impreund cu neamurile lor — sd se cdlugdreascd, barbatii si se re-
tragd la mandstirea de ,calugdri, iar femeile la cea de cilugirite. Pentru
cele existente, se recomandd, urmind canonul Sfintului Vasile, ca mo-
nahii si monahiile sd trdiascd separat, sd nu discute in particular (pen-
tru rude, se acceptd o scurtd conversatie in prezenta starefei). Cind
se aduc, de la cdlugdri, cele necesare vietii, egumenisa impreund cu o
mdicutd in virsta primeste merindele in afara portii ®, Patriarhul Nilos
va separa in 1383 o mdndstire mixtd fondatd de patrlarhul Atanasie [
{1289—1293; 1303—1309) &3

Canonic, nu se 1ncuv11nteaza nici calugantelor sd doarméd@ in ma-
nastirile de monahi, nici invers 4, Pentru cdderea in adulter ( potyeia)
se impun 15 ani de «pocdin{d» 3, du,pé canonu] 44 al Sinodului VI ec.,
desfrinatul primeste numai 7 ani de indreptare . «Fiestecare cdlugar
ce va cddea in vreo gresald, sd nu fie volnic a fugi den manistire (...)
sd-1 judece sdborul dupe gresala lui. Iar de-i va pdrea cu strimbul si

33. D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. Acad., Bucuresti 1973, p. 359. Pentru
Bizani, Konidares, Aixatov, p. 252.

54. DRH, A II, nr. 83; III, 74. 55. DRH, B, t. I, nr. 275,

56. DRH, A, t. I, nr. 267 (p. 379). 57. DRH, B II, nr. 49.

58. Ibid., p. 206 si 268; R. Crefeanu, Monumentele religioase de pe valea Riului
Doamnei, in MO, 21 (1969), p

59. C. C. Glurescu D. Gxu:escu Istoria romdnilor, 11, p. 369.

60. Ibidem : impresionant actul Tudorei-Theofana dln 1602 prin care dérmeste
Coziei 2 sate.

61. Cod. Just. I, 3, 43 (44); Just. Nov. 133, 3; 134, 11 etc. Sd se vad3d si Meester,

De monachico statu, p. 148. 62. P.G., CXLV, 37 D — 40 A; cf. COE D, p. 153—154,
63. J. Pargoire, Les monastéres doubles chez les Byzantms EO, 9 (19086), p. 25.
64. P.G. CXLV, 45 C. 65. Ibid., 53 D (v. si Pravila Mare, cap. 123, p. 147).

66. Ibid., 53 ) — 56 A.
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asuprit, atuncea sd aibd a merge la arhiereul locului (...), iar de va fi
cdzut in gresald mare, care gresald nu incape a o judeca pravila Bi-
sericii, atunci sd fie dus la domnie, sd se judece cu pravila impdré-
teascd» 6 (codul penal bizantin) — hotdrdste in spirit autentic bizan-
tin soborul de la Tirgoviste din 1596 %, Aceastd jurisdiciie canonicd o
aveau capii Bisericii roménesti incd de la instituirea ei, in primul rind
asupra clericilor %9,

Pentru a-1 feri pe monah si mai mult de ispite, canonul 6 aposto-
lic recomandd «omului lui Dumnezeu» sd nu se ocupe de inferese mi-
renesti %, Canonul 3 al Sinodului IV ec. condamnd pe clericul, implicit
pe cdlugdrul care neglijeaza misiunea lui pentru administrarea averilor
lumesti. Se ingdduie totusi, cu avizul episcopului, a gera lucrurile ecle-
siastice si a exercita tulela minorilor, orfanilor sau vadduvelor i,

In imprejurdri normale, egumenul este conducdtorul méan&stirii.
Exceptind pe Maxentiu {secolul VI) din Dobrogea, prima menf{ionare
a unui egumen in nordul Dunérii dateaza de la inceputul veacului XI,
la mandstirea Morisena de pe Mures. La Bizant se mai cheama cali-
gumen (dacd avea hirotonie) 72, mai rar proestos, insemnind obisnuit
cirmuitorul comun al unei asociajii monastice. Termenul de proegumen
nu totdeauna are sensul de conducdtor al unei madanadstiri idioritmice;
la noi, imprumutat de la Athos, s-a folosit sporadic, desemnind pe
mai-marele unei mdandstiri cu regim chinovial 3, Prima atestare scrisd
a unui arhimandrit " la roméani dateaz& din 1375, a doua din 1393 (Tara
Romaneascd) . Titlul de arhimandrit avea initial intelesul de cap al
unei federafii de mé&n&stiri, iar mai apoi insemnind conducéitorul unei
singure mandstiri mari . Traditia veritabild bizaniind se potrivegie de-

67. DIR, B XVI/5, p. 135—136 (pentru prerogativa episcopului Luca al Buzidului);
cf. Just. Nov. 83, 1; SA, II, p. 238 (comentariul lui Balsamon).

68. DRH, B XI, p. 205. 69. DIR, B, t. I, p. 26.

70. P.G.. CXLIV, 1385 A; Pravila Mare, cap. 71 (p. 112) si cap. 135 p. 154
(calugdrii sd nu se facd cumetri, nici sd cunune). Si Teodor Studitul a.interzis mona-
hilor sad cunune, dar azi o fac.

71. P.G,, CXLIV, 1328 C (cf. nov. 86 a lui Leon VI). Pravila Mare (cap. 121, p.
146) «slobozesten célugérul in lume numai atunci cind merge in «solie sau in poslu-
sanie ca sd vaza de treaba si lucrul manistiriin.

72, J. M. Hussey, Byzantine Monasticism, CMH, p. 173; SA, V, p. 570.

73. DRH, B, L. I, p. 412.

74. Considerdm pe Maxentiu egumen (dacd nu arhimandrit), intrucit era seful
unei congregalii (FHDR, II, p. 332—333); cf. Just. Nov. 5, 7; 123, 34; Cod. Just.
1, 3, 52 (33). Pr. Prof. D. St&niloae, «Bessii» in mindstirile din Orient, p. 587, aminteste
(dupa Mansi) de Zoticos, egumenul unei mindastiri din Scilia (sec. VI).

75. Dupd Gavriil Protul (Viafa s§i traiul siintului Nifon, pat.iarhul Constantino-
polului, ed. T. Simedrea, BOR, 55, 1937, p. 26, 30), Nicodim de la Tismana a primit de
la ecumenicul Filotei demnitatea de arhimandrit (in 1375); DRH, B, t. I, p. 41, 1. Patrut,
Relalii onomastice slavo-romdne, extras din «Cercetdri de lingvisticin, 20 (1975), p. 147

76. Meyer, Haupturkunden, p. 13 si n. 6. Rangul de arhimandrit in sec, XIV se
dddea mai rar si numai pentru merite alese (J. Pargoire, Archimandrite, fn «Diction.
d'arch. chrét. et de lit.»s, Paris 1924, I, 2752). In 1383, unui egumen sud-dundrean i s-a
acordat titlul de «arhimandrit s§i protosincel al mand&stirilor din regiunea Vlahiei»
(nu «din preajma» — cum s-a tradus in FHDR, IV, p. 309).

A}
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plin cu o formd de guvernare monarhicd in mandstiri. Funcfia egume-
nala dureazi de reguld ‘toatd viata 77.

Viitorul staret poate fi desemnat, inainte de moarte, de predece-
sorul sdu ™ ori este ales de «frati». Aceste doud proceduri au preva-
lat 7. Sf. Atanasie Athonitul statorniceste datoriile egumenului dupa
modelul studit. Este ciudat c& privitor la alegerea egumenului, cele doud
documente, Kanonikonul (typikonul) si Diatyposis diferd. Dupd cel din-
tii, egqumenul poate numi inainte de moarte pe urmasul sdu cu stirea
si consim{dmintul monahilor mai insemnati, venerabili (=péxpttot) si
numai dacd acela nu o face pot acesti prokritoi sa aleagd equmen. Dupé
Diatyposis insd, Atanasie obligd pe Ioan Ivirul, ca epitrop spiritual al
mandstirii sale, sd propund alegerea staretului si anume dupd consul-
tarea si cu participarea a circa 15 frafi. Dar Atanasie nu exclude céd el
fnsusi ar putea sd facd alegerea: (xafétt &1d éBelebdpmv 0dt6v)8. In do-
cumentul atribuit lui Vladislav citim: «De asemeni hotdrdsc ca atunci
cind zisul preacuvios catigumen va fi ajuns la capdtul vietii, cel pe
care-l va alege el si ceilalti calugari (..) pe acela sd-1 aseze pdstor» 81,
latd acum asezdmintul lui Hariton: «..fAcindu-se o indelungatd litie,
ca din adincul sufletului, pe urmd sd se adune cu toiii ca la un semn
pentru aceasta si sd aleagd» 8. Orinduiala lui Nicodim este identicd,
anume : «cdlugdrii sd-si pund cirmuitor» 8. Procedura aceasta se va in-
détina in Tara Roméaneascd ; in Moldova ne intimpind altd datind «elec-
torald». Recent s-a sustinut 3 c& deosebirile intilnite cu privire la dis-
ciplina religioasd din Moldova. s-ar putea ldmuri mai lesne printr-o a-
tirnare de ierarhia de la Pe¢, argumentindu-se cd si in Serbia, cu ose-
bire in Zakonikul lui Stefan Dusan se asezau madnastirile sub autori-
tatea episcopului si a regelui, cu stipulatia: «egumenii s nu se aseze
fard amestecul Bisericiin. Dar hrisovul moldovean din 1407 — prin care
«popa» Dometian este imputernicit ca in fata mortii «pe cine va voi sa
numeascd din fratii sdi» 8% egqumen — aminteste mai curind de proce-
deul de la Studios-Constantinopol #, similar cu cel de la Athos (Lavra) 7.

77. Beck, Kirche, p. 132, Ms. sl. (Bibl. Acad. Rom.), p. 190—190 verso, descrie
rinduiala la agsezarea egumenului. Pentru indreptarea lucruvilor, M. Barnovschi li-
miteazd egumenia la 1 an; egumenul vrednic putea fi reales anual (DRH, A XIX,
p. 146).

78. Milas, Canoanele..., II, 1, p. 303; Beck, Kirche, p. 132; Konidares, Aixaiov,
p- 99, n. 22 (cu exemple).

79. Pentru procedura alegerii de cdtre toti calugérii, I. B. Pitra, Juris ecclesias-
tici Graecorum historia et monumenta, II, Roma 1868, p. 595. Exemple numeroase la
Janin, Monachisme, p. 26 s.u.

80. Mevyer, Haupturkunden, p. 26, 121 si 122, 1.3,

81. DRH, B, &. I, p. 504.

82. DIR, B, t. I, p. 31—32.

. 83. Patriarhul de Constantinopol hotédrdste ca Tismana s3 se conducd dupd da-
tina Iui Nicodim (anul 1664) (Hurmuzaki-lorga, Documente, XIV, 1, p. 201).

24. La stavropighia Peri (1391), cum citim in actul patriarhal, de va muri egu-
menul, Balitd si Drag, vor alege urm=s, sfitvindu-se cu monahii din méanistire
(xal <iic Boulfic t@v 0B povastnpiov povaydv, ibidem. p. 15).

85. R. Theodorescu, cp. cit.,, p. 233; DRH, A, t. I, nr. 21,

86. P.G., XCIV, 1817; Ieromonah I. Bilan, Pateric romdnesc, Bucuresti 1980,
p. 53, 64, 122, aminteste citeva cazuri cind s-a respectat acest principiu.

87. Mevyer, Haupturkunden, p. 108—109, 128—129,
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Bineinteles, nu poate fi inldturatd orice influentd sirbeascd. Ne gin-
dim la calificativul de «nastavnic» prezent si in actele muntene (din
1402) si moldovene (1476) %, asociat starefului. Avem de-a face cu o
practicd venitd din Serbia, insa tot bizamtind ca obirsie (6 dedcepos =
secund). Nastavnic inseamnd conducdtor, invdtator, povatuitor, sau ad-
ministrator. Uneori, si la roméani, nastavnicul era altd persoand decit
egumenul %,

In sprijinul egumenului stau sfatuitorii (Yépovres) — probabll «sta-
refii» sau «batrinii» ce apar distinct de egumen % intr-un act moldovean
(1626) — numiti si  &yxptor, mpoxptrarepor? ,precum si duhovnicul (rathp
nveopatinds).In actul patriarhal din 1372 se spune cd Hariton al Ungrovla-
hiei are competenta de a aseza «pdrinti duhovnicesti si igumeni la cinsti-
tele licasuri» 92, In administrarea bunurilor materiale, un rol insemnat
avea iconomul = oixovogos, cerut de insusi Sinodul VII ecumenic (canon
11) si care a inlocuit apocrisiarul lui Justinian. El e numit pe viatd de
cdtre egumen sau de cdtre obste. Poate fi depus pentru infractiuni grave.
Ca ajutor avea pe: mapotxovépos, vistiernicul (':a[.LLaC) sau casierul (Jeyet-
aptoc <y vop.tcp.a'cwv) apoi BOX_EW.pLOC t@v maviwev (cu paza si grija hai-
nelor si lenjeriei), xeMapitns sau 6petdpros (fdcea aprovizionarea cu ali-
mente, rareori secondat de paharnic — oivoy6os). Tpamelapo¢ tinea in
ordine refectoriul si pregdtea masa. Puteau functiona un bucdtar saun
mai mulfi. Strdinii sau vizitatorii erau primi{i de £evodsyos. *Emiotnpo-
vapxns supraveghea disciplina, iar a¢owviet®é avea grijd ca monahii
sd se scoale la timp. Takudpym$ conducea ceremonialul, colaborind cu
canonarhul (canonarh, domestikos, protopsalt sint diverse denumiri.pen-
tru dirijor si cintdreti sau cor). 'ExzknoidpymS$ era rispunzitor de in-
ventarul si amenajarea bisericii. Zxevoedkat -ului ii erau rezervate pés-
trarea si paza vaselor sfinte si a obiectelor pretioase. Arhiva este ocro-
titd de yxapropdrat (intimplidtor asistat de chartularioi, notarioi, gram-
mateis). De bibliotecd se ingrijea  BtPhiogirat (BiBArobynxdptos). Existau la
unele asezdminte infirmieri, medici, iar la toate portarul (moptdptos,
Bvpwpbs). Acesta era controlorul intrdrilor si iesirilor, prezidind la fel
distribuirile de milostenii de la poarta manastirii.

Majoritatea acestor sarcini se confereau in cursul unei scurte ce-
remonii in bisericd. De notat cd nu toate oficiile se aflau deodatd in
fiecare mé&ndstire bizantinad 93 ori roméneascd. La noi, datele hrisoavelor
sint foarte succinte. De pildd, numai din contextul -actului dat Voditei
in 1374 de cétre Vlaicu, ne ddm seama cd acolo existau 12 cdlugdri;
de asemenea, dacd nu se specificd atributiile fiec&ruia, nu inseamnd ca
— m4car cifiva — nu aveau responsabilitd}i. In Tara Roméaneasc, ape-

88. DRH, B, t. I, p. 61 ; DRH, A II, p. 311.

89. V. explicatia datd de Soloviev-Modin, Gréke povelje, p. 485; R. Constanti-
nescu, O predxca slavd necunoscutd de la inceputul sec. XV, BOR 93 (1975), p.
317; DRH, B, t. I, p. 335 (anul 1488).

90. DRH, A XIX p. 146—147. L. Peretz, Zaconicul lui Stelan Dusan, farul sirbilor
(1349 §i 1354), comparat cu legiuirile bizantine, slave §i romdéne, Bucuresti 1905,
partea I, p. 13 : equmenul avind aldturi pe stareti. i ‘

91. Beck, Kirche, p. 132.

92, DIR, B, t. I, p. 26.

93. Dmitrievsky, Tvpika, p. 640 si 645; Beck, Kirche, p. 133; Janin, Monachisme,
p. 29—30; Konidares, Alxatov, p. 145—158; E. Vranoussis, Ilatpoc, p. 43.
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lativul de eclesiarh apare documentar intiia datd la 1497 %4, cel de do-
mestikos (Sopéotixos) e aplicat in cadrul mandstirii Putna la inceputul
sec. XVI, iar intr-un document din 1626 apar: iconomul, vistiernicul,
eclesiarhul ®5, La 1640 sint mentionaii chelarul si trapezarul etc. insj,
desigur, functiile acestea sint mai vechi %.

Dacd 12 monahi se gdseau la Vodita si la Tismana, in Bistrita mol-
doveand, cum desprindem dintr-o «carte» din 1411, vietuiau 10 cdlu-
gdri ¥, numdr mai modest In comparatie cu zecile si chiar sutele de
«oameni ai lui Dumnezeu» trditori in marile mandstiri bizantine. Dupd
autorul Vietii Sfintului Teodor Studitul, la Studios ar fi tradit pind la
1000 de monahi, cifrd desigur exageratd. Dupd datele tipicelor, mai rea-
liste, in lavra Sf. Alanasie Athonitul numdrul cdlugdrilor varia intre
80 (anul 963) si 120 (in 970). La Petritzos — 50, la Pantocratorul con-
stantinopolitan — 80, la Sf. Mamant — 20; in 1138, Pantocratorul va
avea 130 vietuitori 8. La 1045, Lavra athonitd numdra 700 monahi 9,
iar Cutlumusul, in 1334, numai 30 109, .

Intereseazd mai putin numadrul monahilor, care a oscilat de la o
epocd la alta, de la o regiune la alta, si mai mult viata lor interioara.
Médndstirile intemeiate de Sf, Vasile erau astfel concepute ca viejuirea
activd sd nu. fie fard «filosofie», nici filosofarea fard viatd comunitard ;
timpul cdlugdrilor era impdar{it in ore de rugdciune, de muncd fizicd si
intelectuald si opere' de caritate 1%, Fiecdruia se impdrtea pe madsura
nevoii sale, deoarece scopul vie}ii ascetice rdmine mintuirea sufletu-
lui 12. De asemenea Sf. Ioan Casian ii prezintd pe pdarintii din pustiu ca
«eroi ai filosofiei erestine» 193, Si Iustinian vorbea de povaytxy) ¢thosopialls,
Aceastd filosofie se intrefinea cu post si rugdciune, la care se aldturau
faptele bune. «Ostasii iubirii» 195 posedau.sau isi procurau — prin in-
delungd st3ruintd — «armele necesare luptei cu ispitele 1%, in egald md-
surd urmdrind elevatia duhovniceascd si ajutorarea semenilor din lume.
Cuvintele si infdptuirile «bdtrinilor» sint de-a dreptul impresionante.
Prin regulile Sfintului Vasile se generalizeazd serviciul Laudelor. El
menfioneazd in plus: rugdciunea din amurg, nocturna (pecovoxtixéy) si
cea de dimineatd 1%. Tipicul ierusalimitean va prelua aceste slujbe, tre-
cind mai tirziu si. in rinduielile studitilor. O ultim3 faz& de dezvoltare,
prin care se ajunge apoi la rinduiala de azi, capitd respectivele Laude
in mandstirile athonite incepind cu sec. X. Indeosebi prin isihasti vor fi
cunoscute si de romani!%. La noi, tipicele care predomind sint copiile

~ 94. DRH, B, t. I, nr. 275. 95. DRH, A XLX, ur. 121.

96. Pravila de la Govora (ed. Acad.), col. 131. 97. DRH, A, t. I, p. 42.

98. PG, XCIX, 148D; Meyer, Haupturkunden, p. 61, 106, 114, 152; Konidares,
Aixaov, p. 242.

99, Meyer, Haupturkunden, p. 157; KaZdan, op. cit., p. 52; Actes de Lavra
(= AA, v), p. 227. In sec. XVIII, la m&nistirea Neamt erau 700 cilugdri.

100. P. Charanis, The Monk as an element of Byzantine Society, DOP, 25 (1971),
p. 32. 101. PG, XXXVI, 577 B; XXXI, 1025 A—C.

102. PG, XXXI, 881 B, 1000 B (cf. Faptele Apost. 4, 35).

103. Conférences, 1V, 1 (in SC, XLII, p. 167).

104. Just. Nov. 5, 3 (CIC, III, p. 31).

105. Expresia am imprumutat-o de la arhim. 1. Mastrogianopoulos, Bulévriov,
tvac xéapos myebpatos xai @yarnne, Atena, 1967, p. 76.

106. Manafes, Tumird, p. 66. 107. PG, XXXI, 1016.

108. Ene Braniste, Liturgica speciald, p. 35.
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asa-zisei a doua redactii ierusalimitene (mijloc. sec. X1V}, cu indicatii
liturgice specifice tipicelor de catedrale din sec. IX—X, impreunate cu
prevederi ctitoricesti studite si norme disciplinare sau liturgice din prac-
tica Sfintului Munte, o caracteristicd a copiilor slavo-romane fiind lipsa
inovatiilor introduse de Kokkinos in 1354 1%, '

Mdrimurile formeazd, in cadrul Utreniei, o particularitate a ritului
roman si slav. Pripelele sint creafia lui Filotei Monahul de la Cozia,
pe cind stihurile Mdrimurilor sint versete din psalmi, alese probabil de
Nichifor Blemmydes din sec. XIII 119, , ]

Dacd mentalitatea cdlugdreascd se cunoaste in mod convenabi],
avind pecetea clard a Bizanfului, stirile nu abundg, in ce priveste viata
cotidiand a monahilor romani. Se pare cd in nordul Dundrii severitatea
n-a fost asa de mare ca, de pildd, la Athos sub «protia» lui Hariton,
cind valahi idioritmici nu s-au putut adapta usor traiului chinovial strict
de la Cutlumus. In 1374, intre altele, obstea Vodifei primea in dar din
partea domniei 12 burdufuri de brinzd si 12 cascavale. In 1388 Mircea
adaugd manastirii Cozia si cite 10 buti de vin si 10 burdufuri de miere 11,
Madnastirea Neamt c8pdta in 1429 12 buti de vin, iar in 1440 un obroc
anual de 2 mdji de peste si 2 barbinte de icre 112, Pustnicii mai cu seama
duceau un post riguros si la noi si in cadrul statului bizantin.

Multele danii indreptate spre Athos ca si scoaterea lui de sub juris-
dictia Marii Biserici au avut ca efect regresul chinoviei «si o, pregatire
spre un trai mai de suprafatd si mai individualizat» 113, Destul de pa-
radoxal, insd, isihasmul a conlribuit la reinsufletirea monahismului chi-
novitic in Europa de Rasdrit 14, Cum era de asteptat, patriarhii de
Constantinopol aveau cuvinte elogioase pentru chinovie 1'%, La 1400, pa-
triarhul Matei insird ca insusiri esentiale ale chinovifilor : tdgdduirea
lumii, convorbirea profundd cu Dumnezeu si simplitatea 116, Patriarhul
Isidor, in 1347, vede unirea — évooi¢ a doud madandastiri ca un punct inalt
In realizarea vietii frafesti 117, Aceastd «infratire» .de mdndstiri se re-
.gdseste si in Moldova (1407) si in Tara Romadneascd (1387) 118, In 1407,
mitropolitul Iosif al Moldovei uneste Neamtul cu Bistrifa «ca sa fie
aceste manastiri nedesparfite una de alta, pentru ca sint amindoud ale

109. R. Constantinescu, Manuscrisele siavo-romdne de la Arhivele Centrale din
Moscova, p. 13.

110. E. Braniste, op. cit., p. 88, 129, 130, 135; pe larg, Tit Simedrea, Les «Pri-
péla» du moine Philothée. Etude, texte, {raduction, in Rsl, 17 (1970), p. 183—225;
Gh. Ciobanu, Studii de etnomuzicologie si bizantinologie, II, Bucuresti 1979, p. 271.

111. DRH, B, t. I, p. 27; DIR, B, t. I, p. 1% 112, DRH, A, t. I, p. 140, 298.

113. T. Bodogae, Ajutoarele, p. 39; A. P. Kaidan, op. cit, p. 70, subliniazd ci
opozitia dintre telurile chinoviei §i idioritmiei este specificd si altor «microstructuri
bizantine». V. si Savramis, op. cit., p. 87.

114. D. Obolensky, op. cit., p. 394.

115. Pentru chinovie, s& se vadd si G. Penco, Cenobitismo, in «Dizionario En-
ciclopedico di Spiritualita», 1 (1975), Roma, p. 360—3; D. Stdniloae, Temeiuri dog-
matice s§i duhovnicesti peniru viafa monahilor de obste in ST, 4 (1952), p. 371
si urm.

116. Otto Mazal, Der Ideengehalt der Prooimien der byzantinischen Patriarche-
nurkunden, in «Actes XIV CIEB, III, p. 109. :

117, Ibidem, MM, V, p. 99 (an. 1329) etc.,, desi Cod. Just. I, 3, 39 (40) a sta-
tuat ca un egumen sd nu aibd deodatd 2 manéstiri. 118. DRH, B, t. I, p. 24 (nr. 18).
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vlddiciel mele» 1%, Expresia «cid sint amindou3 ale vlidiciei mele» se
pcate explica astfel: fiind «rudd cu domnul t&rii» 129, Tosif s-a socotit
«impreund ctitor» ; chiar documentar se aratd cd el a d&ruit o vie mi-
ndstirii Neamt 12, Dar in 1438 Ilias (Ilie)-vodd h&rdzeste citeva bunuri
«mandstirii noastre, Sfinta In&ltare de la Neamt» 122, m&n&stirea redeve-
nind domneascd., Méand&stiri mitropolitane aveau si bizantinii 123 si rusii
si sirbii 124,

Pufin s-a vorbit de tentativa mitropolitilor de a acapara unele mé&-
nistiri din episcopiile sufragane, ca si de abuzurile episcopilor insisi 125,
Oricum, sint cazuri rare si procedeul a fost principial respins de patri-
arhul Ghermanos II (1222—1240). Dimpotrivd, «ecumenicii» au monopoli-
zat pentru ei dreptul la asemenea ctitorii in toatd patriarhia, asa incit nu-
mirea «stavropighii» In multe situatii era sinonimd cu zidirea unei mai-
ndstiri prin patriarhi si aceste madndstiri au primit numele de m&nastiri
patriarhale sau simplu otavporyTiaxd povastipte. Ministirile patriarhale
propriu-zise se chemau oixeia, cum era cea cliloritd de Alexie Studitul
(1025—1043) 126, Cea mai veche mdnastire stavropighie de la noi este cea
din Perii Maramuresului (azi in R.S.S. Ucraineand) ', In primavara lui
1391 Drag merge la Constantinopol cu o cerere iscdlitd si de frate-sdu
Bali}d. Prin tomosul din 13 august 1391 maé&ndstirea lor va fi declaratd
stavropighie. Egumenul Pahomie este cinstit cu titlul de exarh, fiind
imputernicit s& supravegheze si sd invete preotii $i mirenii din {inutu-
rile Maramuresului, Ugocei, Barcdului, Arvei, Sdlajului, Almasului, Ci-
ceului, Ungurasului si V&ii Bistrei, sd judece procesele eclesiastice, sd
sfinfeascd biserici 128, atributii cvasiepiscopale ce le reintilnim intr-un
act de la Pantocrator (Athos), dat in 1396 de acelasi Antonie, patriarhul
Constantinopolului 12°. O alt4 stavropighie roméaneasc3 este ctitoria Itcani
de lingd Suceava (de fapt sint doud ma&ndstioare : Maica Domnului si
Sf. Dimitrie) din 1395, cu specificarea cd arhiereul, oricare ar fi, va avea
canoniconul cuvenit, plus pomenirea numelui dupd obicei 3%, Pare-se c§
ulterior legdturile cu Patriarhia au sldbit simtiitor, incit peste 100 ani
regele maghiar Ladislau II, poate la insistentele lui Stefan cel Mare,
ordond dregdtorilor sdi din Maramures sd-1 apere pe exarh impotriva

119. DRH, A, t. I, p. 30 (nr. 21); dar in 1415 Bisirita avea egumen pe Dometian,
iar Neamtul in 1422 pe Silvan, deci conducere aparte (ibidem, p. 60 si 74).

120. V. Drdgut crede cid lIosif a fost «fratele voievodului Petru» (Creafia artis-
ticd in epoca intemeietorilor de tard, p. 294).

121. DRH, A, t. I, p. 30. 122. Ibidem, p. 255 (nr. 180).

123. PG, CXIX, 843 A, 844 B etc. ‘

124. G. Osterle, De monasterio stauropegiaco, in «Il Diritto Ecclesiastico», 64
(1953), p. 453 si nota; D. Slijepcevié, op. cit., p. 221.

125. Beck, Kirche, p. 129. .

126. Janin, Monasteéres, p. 22; MM, 1, p. 103; IV, 305 369, 553; VI, 205 etc.
Mésura lui Mihail VIII (D8lger, Regesten, 2040) pentru readucerea mandstirilor sta-
vropighiale sub jurisdictia episcopului locului, a rdmas fird efect.

127. R. Popa, Tara Maramuresului in sec. XIV, p. 252,

128. Nu preoti, cum citim la G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, p. 509. In nu-
mele episcopului, seful unei méndstiri putea binecuvinta pentru asezidmintul siu anag-
nosti si ipodiaconi, cf. can. 6 Nichifor Marturisitorul (SA, IV, 427).

129. L. Petit, Actes du Pantocrator, ed. 2, Amsterdam 1964, p. 40.

130. P. S. Nasturel, D'un document byzantin de 1395 et de quelques monastéres
roumains, p. 346. Patriarhul putea ldsa canoniconul si mnemosynon episcopului locului
(MM, V, 103). .
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abuzurilor episcopului de Muncaci, iar arhiepiscopului Tfansilvvaniei_ egu-
menul si-i fie supus si ascultitor 13!, Pentru Tara Romaéneascd, o infor-
matie pentru vreo stavropighie existd din 1591 32, Staerplghu_le vor
cunoaste aici o dezvoltare deosebitd in secolul urmétqr. Se asigurau,
prin aceastd procedurd exceptionald, autodespotia si linistea ct1tor1ilo.r,
«scipind de tot fealiul de bantuiale». Asa, prin gramata din septembrie
1592, dat8 Coziei, ecumenicul Ieremia II stabileste ca «alegerea equme-
nului s& se facd numai cu cdlugdrii ce lacuesc in fiestecare minastire,
iar nu si de boiarii t&rii» 133, ‘Acelasi leremia blagoslovise personal un
egumen la Tismana 13, Stavropighiile sint mai curind ingdduite decit
recunoscute canonice de un mitropolit ca Antim Ivireanul 1%,

Pentru stavropighie, Placidus de Meester d& urmatoarea definitie:
«Se spune stavropighie patriarhald cind la ridicarea mdndstirii, in bise-
ricd crucea este binecuvintatd chiar de patriarh si asezatd in locul teme-
liei fie de el insusi, fie de un delegat. Daci insd zidurile sint deja Indl-
tate, crucea sfin{itd este doar trimisd de el; atunci mai des se infige
sus in bolta bisericii sau este fixatd in perete ori e amintitd in inscriptia
lapidar&» 1%, Stavropighia era independentd de episcop, patriarhul su-
praveghind-o prin exarhul m&né&stirilor. Patriarhul avea deplind autori-.
tate judiciard si coercitivd, ca si dreptul de a hirotoni clerici pentru bi-
serica méandstirii, de a confirma alegerea egumenului (in general el ii
dddea binecuvintarea), de a i se pomeni numele la Liturghie, putea in
fine s& pretindd <o xavovixov, 7 cvvyi¥ete  in naturd sau monedd 1¥7, La
Bizant cauzele stavropighiacale sint: pentru siguranfa vietii monastice
si inflorirea virtutilor ascetice, eliberarea de vexatiile episcopului dio-
cezdn, scutirea de dari si exactii, in memoria locului de nastere al pa-
triarhului etc. 138, La inceputul sec. XIII documentele aratd c& titlul de
«patriarhale» se d&dea frecvent méndstirilor imperiale, ca semn al cres-
terii prestigiului patriarhului ecumenic 139,

Cu madnadstirile patriarhicesti nu trebuie confundate mangstirile im-
periale si cele autonome %, Primele erau fondate sau dotate de im-
pdrati care le-au acordat cea mai mare autonomie atit fatd de puterea
laicd cit si de autoritatea bisericeascd. Mai poartd denumirea de
adtodésmota. Eforii lor puteau fi strategii themelor unde erau ele ase-
zate. Citeva madndstiri de acest gen: Nea Moni din Chios, Pantocra-
torul lui Ican Comnenul, Sf. Andrei de lingd Tesalonic $.a. Pantocra-
torul din Constantinopol era o ctitorie ce «avea in mod deplin liber-

131. Gh. Moisescu, $t. Lupsa, Al.. Filipascu, Istoria Bisericii Romdne, I, p. 267

132. N. Serbdnescu, Mdndstiri §i biserici ctitorite de Mihai Viteazul, in MB,
27 (197%), p. 694—5.

133. DIR, B VI, p. 56—7; Al Elian, Legdturile Mitropoliei Ungrovlahie]..., p.
915 (la p. 919, 921 si 932, despre unele abuzuri «stavropighiales, dupd anul 1600).

134. N. lorga, Istoria bisericli roméanesti..., t. I, ed. 2, p. 272.

135. Al. Elian, Antim Ivireanul — apdrdtor al prerogativelor scaunului mitro-
politan al Ungrovlahiei, ST, 18 (1966), p. 527—9.

136. Pl. de Meester, De monachico statu, p. 119; Goar, op. cit., p. 487.

137. Osterle, op. cit,, p. 455—456; MM, TV, 87, 92, 301; I, 472, 569; V, 250;
VI, 281, 103, 113 etc.; Goar, op. cit., p. 609; Délger, Schatzkammer, nr. 84; V.
Laurent, Charisticariat et commende & Byzance, REB, 12 (1954), p. 109; Konidares,
Afxarov, p. 252 cu notele 4—7. Incd util studiul mai vechi al lui E. Herman, Ricerche,
p- 366—367. 138.- Osterle, op. cit., p. 456. 139. Herman, Ricerche, p. 355.

140. Osterle, op. cit., p. 458 ; Konidares, Aixatov, p. 29 si 174.
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tatea si nesupunerea, neascultind de nici o putere si neavind vreun sta-
pin, independentd si liberd (abrodéamotos, abrefobaros), - ea fiind stdpind
si dominind, neplasatd sub autoritatea bisericeascd, nici sub puterea
Curtii» 141, De fapt in actele oficiale,  epitetul de manastiri impara-
testi apare incepind cu secolul IX 142, Unele mdnastiri de la Athos erau
designate ca imperiale, altele nu. Totusi autoritatea patriarhald in astfel
de min3stiri era respectatd. Noul egumen cdpdta obisnuit blagoslovenia
patriarhald si investitura de la basileu. La roméani, méndstirilor imperi-
ale le corespund, dar nu in totul, mandstirile domnesti. Prima ctitorie
voievodald era Vodita in Tara Roméneascd, apoi Tismana, Cotmeana,
Cozia, iar in Moldova: Neamt, Bistrifa etc., fiind socotite de inteme-
jetorii lor «m&ndstirea domniei mele» sau «mdndstirea noastra» 143,

Al#turi de unele paralele sud-slave (samovlastije), indicdm samovlas-
tiile din Ungrovlahia: Vodita, Tismana, Cozia s.a., fiind concomitent
si domnesti; in Moldova n-au fost samovlastii care se aseamand ca
statut canonic cu cele autonome din Imperiul bizantin. M&n4stirile auto-
nome (adtefodata, éXedbepa) erau infiintate sau dotate de persoane pri-
vate 143, Sf. Pavel de pe muntele Latros isi inchina Lavra numai lui lisus
Hristos (1196) 145, Curios ¢d aceastd madandstire devine cu timpul impe-
riald ca pind la urmd s& fie tratatd ca stavropighie 6. Mand3stirile lui
Attaliates, Pakurianos, Christodulos, precum si Hilandar, Iviron s.a. erau
complet libere de orice obldduire 147, Christodulos nu a acceptat nici o
interveniie din partea impd&ratului sau patriarhului, cind era in dezacord
cu «fratii» din muntele Latros %8, O separare netd insd intre madandsti-
rile imperiale si cele autonome nu se poate face. De retinut cd nu toate
mandstirile imperiale erau si autonome 149, ’

O problemi de «dependentd», acum, o constituie petoyie, la roméni
metohurile (metohii, metoase, metocuri, metoace), fiind sucursale sau
dependinfe mandstiresti. $i o mandastire ori un schit puteau deveni me-
tohuri 150, Intre filialele mané&sliresti un loc aparte il ocupd chiliile
(xeXMiat, cellae) care, intr-un fel, sint chiar anterioare chinoviilor la
Athos; si la noi, ele preced marile mdnastiri. Daca acolo se inchiriau
si se vindeau, in T&rile roméane numai se donau uneori, In afari de chi-
liile dobrogene din secolele X—XII, o veche chilie, in Moldova, era la
mdandstirea de la Boiste, «chilia vl&dicdi Iosif» 151, Pe urmd chiliile din
complexul buzoian Alunisul-Nucu, ca si schiturile Corbii-de-Piatra si

141, Manafes, Tomxd, p. 64; MM, VI, 46; V, 277; Meyer, Haupturkunden, p.
107, 109 etc. 142. Konidares, Aixawov, p. 29. '

143. DRH, A, t. I, nr. 180 etc.; DRH, B, t. I, nr. 19, 26 etc. Pentru «monastir
kraljevski», C. Jireéek, Geschichte der Serben, II, Gotha 1918, p. 18.

144. Osterle, op. cit., p. 458.

145. MM, IV, p. 306; iar Irina Ducas (sec. XII) o dedicd lui Dumnezeu (MM,
V, 332). 146. Herman, Ricerche, p. 370. : )

147. Manafes, Tomxd, p. 74; MM, V, 296 (Attaliates); Lemerle, Etudes, p. 113
(Pakourianos) etc. '

148. MM, VI, 30—1 si 46; reguli stricte (ibid., 59—80); vezi si E. Vranoussis,
TMatgos, p. 64, Balsamon le considerd necanonice (SA, II, 236 si 650: citeazi Bas.
51, 7). ) ’

149. 1. Mutzuris, Ta Yaptotixa zat ékedlepa povastipte, in Ocodoyia, 35 (1964), p. 95.

150. Dmitrievsky, Typika, p. 676; Kazdan, op. cit., p. 67, n. 150. Pentru romani,
a se vedea indicele final de la fiecare volum din DRH.

151. DRH, A, t. I, nr. 267.
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Negru Vods (jud. Arges), mai vechi decit sec. XIV. Schituri (oxftat) nu-
meroase erau si la Bizan{, insd mai complexe : idioritmice si chinoviale,
adicd reuniuni de chilii (xahdfat) ce formau adevdrate sate !52. Sihd&strii
(fovyastipa) se aflau si la romani si la bizantini 15,

In concluzie, canoanele Bisericii «sobornicesti» au fost aplicate sa-
tisfdcdtor pe teritoriul roménesc incepind cu secolul IV, mai ales in
Dobrogea unde prezenta bizanlind ddinuie pind cdtre finele sec. VII,
desi cu intreruperi, sau in pédrfile Banatului, datoritd Justiniane} Prima
(sec. VI). In afard de viata religioasd din cadrul themei Paristrion (in-
temeiatd probabil in veacul VII si reorganizatd in 971, durind apoi ping
in sec, XII), este de amintit activitatea episcopiei de Axiopolis-Cerna-
vod4 (sec. XI), ori a mitropoliei de Vicina (sec. XIII—XIV), prin interme-
diul lor imriurirea bizantind in sud-estul Romaéniei actuale s-a putut e-
fectua, pind la organizarea sistematicd a mitropoliilor din Tara Roma-
neascd si Moldova. Un rol similar vor fi avut si unele episcopate si
mandstiri ortodoxe nord-dundrene din jurul anilor 1000—1200 etc. Cit
priveste receptarea nomocanonicd, Biserica — implicit monahismul —
formeazd centrul de greutate, dar «efectele si functiunea istorici a aces-
tei receptdri depdsesc limitele vietii religioase si interesele Bisericii» 154,
In genere, viata internd a monahismului rom&nesc este conformi cu sta-
tutul canonic de la Bizant. Datd fiind insd si conjunctura social-politici
diferitd, antinomia puternicd dintre chinovie $i idioritmie (sec. XV, ultima
extinzindu-se treptat in Orientul crestin ; astdzi insdsi Lavra athoniti este
idioritmicd !) nu se regdseste in Té&rile roméne, unde a predominat «in-
tocmirea chinoviceascd» pind azi.

7

152. T. Bodogae, Ajuloarele, p. 53.

) 153. I. Bdalan, Vetre de sihdstrie romdneascd (cit. in Preliminarii), cu exempli-
ficari numeroase.

154. Val. Georgescu, La place de la coutume..., p. 574; idem, Les survivances
du droit roumano-byzantin dans la coutume roumaine (XIV-e——XIX-e siécles), in
RR'H,.IQ (1980), p. 279 s.u.; idem, Bizanful, p. 72—6, 92, 98, 166 s.u, {cu enumerarea
principalelor culegeri de Drept).
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ACTUALITATEA GINDIRII SFINTILOR TREI IERARHI

DESPRE PREOTIE

Pr. Prof. STEFAN ALEXE

Izvoare vii de credintd, de neasemuitd gindire teologicd, de minu-
natd tilcuire a cuvintului lui Dumnezeu si de inaltd trdire crestind a
duhului evanghelic, numiti cu inteiepciune de Biserica Ortodoxd: «Mari
dascdli ai lumii si Ierarhi», Sfintii Vasile cel Mare, Grigorie de Nazianz
si loan Gurd de Aur, ne-au adunat la sdrbdtoarea lor comund de astazi,
mai Intli la rugdciune si apoi, la cuvint de invdtdturd. Ne-am rugat cu
rugdciunile cu care s-au rugat si ei, iar acum dorim s&-i cinstim impdr-
tdsindu-ne din invatdtura lor teoiogicd si din experienta lor bogatg,
experientd de preofi, de conducétori bisericesti, de invatadtori ai Cuvin-
tului divin, de oameni duhovnicesti. Biserica i-a numit pe Sfin{ii Trei
lerarhi: Mari. Si pe bund dreptate, cédci ei au fost mari prin sfintenia
vietii lor, prin cugetarea lor geniald, prin ortodoxia invafidturii, prin
dragostea lor fierbinte fatd de Dumnezeu si fa{d de semeni, prin lucra-
rea lor uriasd pentru imbun&tdtirea vietii semenilor, in sufletul cirora
ei vedeau chipul iui Dumnezeu, prin virtutea lor, prin slujirea lor in-
tr-o vreme de mari fra@minidri, de ambitii, de neliniste, de contradictii,
de tensiune in interiorul Bisericii.

In secolul al IV-lea, numit secolul de aur al crestinismului, s-a in-
registrat un progres considerabil in dezvoltarea literaturii teologice, in
cult §i in arta crestind, in orgamizarea bisericeascd si In dezvoltarea
viefii monahale. Cele doud Sinoade ecumemnice din Niceea (325) si
Constantinopol (381) cu hotdririle dogmatice luate si canoanele fixate,
au contribuit si ele la ridicarea Ortodoxiei pe noi culmi ale dez-
voltarii ei.

Sfintii Trei Ierarhi, inzestrati cu calitd{i morale si intelectuale deo-
sebite, au dat stralucire Bisernicii timpuiui lor, atit ca teologi, dar mali
a.es ca preoti si ierarhi. Ei au slujit Biserica lui Hristos cu toatd rivna
§i cu toatd dragostea. Ei au dorit ca Biserica, Mireasa lui Hristos, sd fie
pururea frumoasd si fara patd, prin grija, oboseala, credinta si dragostea
preotilor, cdrora li s-a incredintat aceastd slujire prin poruncd dumne-
zeiascd. Sfintii Trei Ierarhi s-au straduit sd traiascd preotia in toata di-
mensiunea acestei Taine Sfinte, constituind in aceasti privintsd, de-a
lungul timpului, pilde neintrecute de urmat, pentru preoti si pentru cei
ce se pregdtesc sd devind preoti. Mai este si astdzi actuali gindirea Sfin-
tilor Trei Ierarhi despre preotie? Din tezaurul de gindire teoiogicd si
de viatd cresting al Sfintilor Trei Ierahi, bogat in teme §i probleme, care
fac neincetat obiect de studiu?, Sfinta Taind a Preotiei, constituie punc-

1. Notdm citeva titluri: Pr. Prof. loan G. Coman, Idei misionare, pastorale §i
sociale innoitoare la Sfinfii Trei lerarhi, «Studii teologice», III (1951), nr. 1—2, p.
100—107; Prof. Teodor M. Popescu, Sfinfii Trei lerarhi in slujba Bisericii, «Biserica
Ortodoxd Romana», LXX (1952), nr. 1—3, p. 60—73; Pr. Prof. lIoan G. Coman, Atitu-
dinea practicd a Siinfilor Tte: lerarhi, «Glasul Bisericii», XV (1956), nr. 10, p. 535—
540; Idem, Hirotonia in preot a Stintului Joan Gurda de Aur, Ibidem, XVI (1957), nr.
17, p. 867—882; Diac. Prof, Emilian Vasilescu, Sfintii Trei Ierarhi si cultura vremii lor,
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tul central al intregii activitdti si al intregii viefi pentru acesti mari lu-
ceferi ai Bisericii Ortodoxe. De aceea cercetarea invétatul_ru Sfm’u}or
Trei Ierarhi cu privire la preotie, la pregdtiirea Eentru“pregtle si la im-
plinirea acestei vrednicii, de cdtre preoii si de catre viitorii preotl, este
si o datorie, dar si un omagiu, cel mai frumos omagiu pe gare-l adupem
celor intre Sfintii Parinti ai nostri Vasile cel Mare, Grigorie de Nazianz
sau Teologul si Ioan Gura de Aur. 3 o

I. Sfiniii Trei lerarhi au meditat indelung asupra Tainei‘ preot}el.
Sfiniii Grigorie de Nazianz si Ioan Gurd de Aur socoteau preotla o taind
atit de sublim& si o raspundere atit de mare si sfintd incit au stat mult
in cumpdna pind si o primeascd socotindu-se nevrednici-si nepregatifi
pentru o siujire asa de aleasd. Ei au scris doud tratate despre Preofie.
Sfintul Vasile cel Mare a alcdtuit rugdciuni minunate pentru preoti, a
dat sfaturi cu privire la {inuta preotilor, a alcdtuit canoane pentru in-
dreptarea moravurilor si a luat masuri hotérite, in timpul episcopatului
sdu, pentru ca preoiii de sub jurisdic{ia sa sa-si implineascd s.ujirea
lor cu demnitatea cuvenita.

Sfintii Trei lerarhi afirmd c# este o singurd preotie sacerdotald, cea
care vine de la Mintuitorul Hristos, prin Stintii Apostoli, implinitd prin
alegere si hirotonie, de cidtre episcopi, preoti si diaconi. Demnitatea fie-
cdrei trepte din ierarhia bisericeasc# pretinde ins3 aceeasi pregdtire §i
aceeasi f{inutd morald. Preojia este rinduitd de Dumnezeu. «Dupd cum
in trip, unele madulare conduc si stau in frunte, iar alte.e sint conduse
si supuse, spune Sfintul Grigorie, tot asa si in Bisericd a rinduit Dum-
nezeu — atit in virtutea dreptédtii Sale, care d& fiecdruia dupd merit, cit
si in virtutea purtarii Sale de grijd, prin care uneste pe toate — ca unii
sd fie pdstoriti si condusi si indreptafi prin cuvint si faptd spre cele de
trebuintd, iar ail}ii, care depdsesc marea mulfime in virtute §i in ase-

«Studii teologicen», Ibidem, XIII (1961), nr. 1—2, p. 56—65; Prof. N. Chifescu, Aspecte ale
Ecleziologiei la Stintii Trei Ierarhi, XIV (1962), nr. 7—8, p. 395—413; Pr. Prof. Liviu
Stan, Concepfia canonicd a Sfinfilor Trei Ierarhi, «Mitropolia Olteniei», XVIII (1966),
nr. 1-2, p. 9—15; Pr. Prof. Nicolae Petrescu, Invdfdtura despre preotie dupd Sfintul
Grigorie de Nazianz si chipul de preot al lui insusi, Ibidem, nr. 5—6, p. 391—399;
Pr. Prof. Ioan Ramureanu, Preotul — slujitor al lui Dumnezeu §i al oamenilor dupd
Stintii Trei lerarhi, LXXXVHI (1970), nr. 1—2, p. 99—105; Diac. Asist. Ion Bria, Teo-
logie §i Bisericd la Stintii Trei Ierarhi, «Studii teologice», XXIII (1971), nr. 1—2, p.
74—84; Pr. Conf. Stefan Alexe, Considerafii despre preofie si- Bisericd la Siinfii Trei
lerarhi, «Biserica Ortodoxda Romaéné», XC (1972), nr. 1—2, p. 53—60; § Vasile, Epis-
copul Oradiei, invdfdaminte ale Sfintilor Trei Ierarhi pentru problemele actuale ale
Bisericii, Ibidem, XC (1972), nr. 1—2, p. 121—126; Arhidiacon Prof. dr. loan Z&grean,
Slinfii Trei Ierarhi, strdlucile §i neintrecute modele de virtute crestind, «Mitropolia
Banatului», XXII (1972), nr. 1—3, p. 25—38; Pr. Prof. Dr. Corneliu Sirbu, Sfintii Vasile,
Grigorie si Ioan, indrumdtori ai tealogiei actuale, «Mitropolia Ardealului», XVIII (1973),
nr. 1—2, p. 39—44) Arhim. Prof. Chesarie Gheorghescu, Sfinfii Trei lerarhi — modele
de dascdli §i pdstori in Biserica crestind, «Glasul Bisericii», XXXIII (1974), nr. 1—2,
Pp. 74—84; Pr. Prof. Dumitru Radu, Spiritualitate §i slujire la Sfintii Trei [erarhi,
«Studii teologice», XXVI (1974), nr. 3—4, p. 183—189; Pr. Lector Constantin Galeriu,
Valori permanente 1in viafa si opera Sfintilor Trei Ierarhi, in «Studii teologice», XXVII
(1975), nr. 1—2, p. 118—124; Prof. Constantin C. Pavel, Atitudinea Slintilor Trei Ierarhi
fafd de problemele morale ale vremii lor, in «Studii teologice», XXIX (1977), nr. 3—4,
p. 222—232; Lect. Dr. Cezar Vasiliu, Atitudinea Sfinfilor Trei Ierarhi fajd de societa-
tea vremii lor, in «Studii teologice», XXXII (1980), nr. 1—2, p. 50—65; Pr. Asist. Dr.
Viorel Tonita, Rolul Bisericli in societate dupd Sfintii Trei Jerarhi, in «Studii teologice»,
XXXV (1983), nr. 1—2, p. 8—18.
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minarea cu Dumnezeu, sa fie pdstori si invdtdtori, spre desdvirsirea Bi-
sericii (Efes. 4, 11—12); sé fie ceea ce este sufletul petntru trup sau mintea
pentru suflet, pentru ca cele doud parti, pdstorii si pastontu unindu-se
si unpreunmdu se, in chlpwl madularelor trupului si legindu-se intre
ei prin legdtura Duhului, sd arate un trup desdvirsit, vrednic cu ade-
virat de Insusi Hristos, Capul nostru» 2.

Preotia este rinduitd de Dummnezeu. Dupd cum spune Sfintul Ioan
Gurd de Aur, preotia coboard din ceruri, céci preotului i s-au incredin-
tat lucruri ceresti atunci cind Mintuitorul nostru Iisus Hristos a spus
ucenicilor Sdi: «Cite veti lega pe pamint, vor fi legate si in cer» (Mate1
16, 19) 3, Iar in altd parte: «Preotia se savirseste pe pdmint, dar are rin-
duiald a lucrurilor ceresti. Si pe bund dreptate; cdci slujba aceasta n-a
rinduit-o un om, sau un inger sau un arhanghel, sau altd putere creatg,
ci insusi Paracletul. Sfintul Duh a orinduit ca preotii, incd pe cind sint
in trup sd aducd lui Dumnezeu aceeasi slujbd pe care o aduc ingerii in
ceruri, De aceeaq, trebuie ca preotul sa fie asa de curat, ca si cum ar sta
in ceruri intre puterile cele ingeresti» 4.

Sfintul Grigorie de Nazianz precizeazd cd preofia are drept scop ca
sd facd sufletul sd pazeasca chipul lui Dummnezeu (Fac. 1, 26) dacd nu
l-a pierdut; dacd e in primejdie sd-1 piardd, sd-i arate calea, ca sa-l
péstreze; iar dacd si l-a stricat, sa-1 aducd din nou la starea cea dintii.
Preotia urmdreste sd facd sd locuiascd, prin Duhul Sfint, Hristos, in ini-
mile oamenilor (Efes. 3, 17). Si, in sfirsit, scopul cel mai de seamda al
preotiei este sd-1 facd Dumnezeu si pdrtas fericirii celei de sus, pe om» 3.
Cu alte cuvinte, scopul preotiei este mintuirea credinciosilor: «In ve-
derea acestui scop, continua Sfintul Grigorie, a venit Omul cel nou in
locul omului vechi, adicd Mintuitorul Hristos S-a intrupat, a patimit,
a murit, a inviat, S-a indljat, $i tot ceea ce s-a petrecut, s-a propovéduit.
Toate acestea au fost invataturd datd noud de Dumnezeu si vindecare
a siabiciunii noastre... Preotii sint slujitorii si lucratorii acestei vinde-
cdri» 6, adicd ai restaurdrii chipului lui Dumnezeu in credinciosii pe care
ii pastoresc, iar acest lucru il cere de la preoti toatd iconomia dumne-
zeiascd pentru care S-a intrupat Mintuitorul?. La rindul sdu, Sfintul Ioan
Gurd de Aur spune c3 pretul preotiei si demnitatea acesteia este Mintui-
torul Iisus Hristos Fiul Unul Nascut al lui Dumnezeu, Care n-a pregetat
sd se goleascd de slava Sa, sd se facd om si sd ia chip de rob, si fie
scuipat si palmuit si sd moard cu trupul de moarte de ocaris.

Preotia din secolul al IV-lea este aceeasi cu cea exercitatd de Apos-
toli, cdci Jertfa euharisticd este neschimbata. «Este aceeasi Jertfd spune
Sf. loan Gurd de Aur, pe care Hristos a dat-o ucenicilor si pe care o
savirsesc preotii acum. Aceasta nu este cu nimic mai micd decit aceea
cd 5i pe aceasta nu oamenii o sfinfesc ci Acela care a sfintit-o si pe

2. Sfintul Grigorie de Nazianz, Despre preofie, 3, trad. de Pr. D. Fecioru, in «Bi-
serica Ortodoxd Romana», LXXXVI (1968), nr. 1—2, p. 129.

3. Sfintul Ioan Gura de Aur, Cuvintarea IV-a la Osea, 2, P.G., LVI, 126.

4. Sfintul Ioan Gurd de Aur, Despre preofie, IlI, 4, trad. de Pr. D. Fecioruy, in
«Biserica Ortodoxd Romand», LXXV (1957), nr. 10, p. 946.

5. Sfintul Grigorie de Nazianz, op. cil., p. 22, Ibidem, p. 135.

6. Ibidem, cap. 24 si 26, p. 136—137%. 7. Ibidem, cap. 23, p. 135.

8. Sfintul Ioan Gura de Aur, Despre preofie, 111, 15, Ibidem, p. 958.
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aceia, Dupd cum cuvintele pe care le-a rostit Dumnezeu sint a‘ceslevegsl
pe care le zice preotul si acum, tot'asa i Jertfa euharistica Qste aceeasi...
Cel ce socoteste c#d aceasta este mai micd decit aceea nu stie ca Hristos
este prezent si acum §i lucreazd si acumn» °. R

Sfintul Ioan Gurd de Aur numeste preojia semnul iubirii pentr}l
Hristos si semnul iubirii credinciosiior 9, ar&tind prin aceasta cit de mi-
nunatd este puterea cu care Dumnezeu poate investi un om. Preotu}@
trebuie sd-i iubeasca pe credinciosi cu iubirea Mintuitorului Hristos sl
si facd pentru credinciosi ce a facut El. De aceea, preotia este nu numal
taind sfintd dar §i infricesdtoare. Nu este o slujire ca oricare alta, ci
este o slujire mai mare decit cea a ingerilor . «Dacd Aai putea_ sd te
gindesti ce lucru mare este ca om fiind si imbracat incd in trup si singe
si te poti apropia de fericita si nemuritoarea Fire a Dumnezeirii, atunci
ai putea infelege bine cu citd cinste a invrednicit pe preoti harul Sfin-
tului Duh. Prin preoti se sdvirseste si sfinta Jertfa si aite slujbe, intru
nimic mai prejos de Sfinta Jertfd si in ce priveste vrednicia preoteasca
si in ce priveste mintuirea noastrd. Oameni care traiesc pe pdmint si
locuiesc pe el au primit ingdduinia sd administreze cele ceresti si au
luat o putere pe care Dumnezeu n-a dat-o nici ingerilor, nici arhanghe-
lilor. Nu s-a spus ingerilor, ci oamenilor : «Oricite veti lega pe pamint
vor fi legate si in cer si oricite veti dezlega pe pamint vor fi dezlegate
si in cer» (Matei 18, 18)... Puterea de a lega a preotilor leagd sufletele
si stribate cerurile. Dumnezeu intdreste sus in ceruri cele facute de
preoti jos pe pdmint. Stapinul aprobd hotdrirea datd de robi. Ce oare
altceva a dat Dumnezeu preotilor decit toatd puterea cereascd ? Domnul
a spus: «Carora vetli lerta pdcatele se vor ierta si cdrora le veti tine
vor fi {inute» (Ioan 20, 23}. Ce putere poate-fi mai mare decit aceasta?
Domnul a spus iardsi: «Tatdl a dat toatd judecata Fiului» (Ioan 5, 22).
Vad insd cd toatd aceastd putere a fost incredintatd de Fiul, preotilor.
Au fost indltali la slujba aceasta atit de mare ca si cum de acum s-ar fi
mutat in ceruri, ca si cum ar fi depdsit firea omeneascd, ca si cum ar fi
scdpat de toate patimile omenesti» 12,

Vrednicia preotiei std si in faptul cd preotilor 1i s-a incredintat za-
mislirea noastrd cea duhovniceascd; ei sint aceia cdrora li s-a dat sd
ne nascd prin botez; prin preofi ne imbrdcdm Iin Hristos; prin preoti
sintem ingropati impreund cu Fiul lui Dumnezeu; prin preoii ajungem
madulare fericitului cap al lui Hristos. Ei sint mai mult decit pdarinii
nostri trupesti, cdci preotii ne nasc pentru viata viitoare 13,

II. Privind la mdretia, la natura dumnezeiascd, la rdspunderile in-
fricosdtoare ale preofiei, Sfintii Trei Ierarhi au pus un accent cu totul
deosebit pe pregdtirea morald si intelectuald a preotului, pe alegerea si
hirotonia acestuia, ca si pe activitatea lui. Invatdtura lor in privinta
pregdtirii pentru preofie au scos-o mai intli din experienja lor perso-
nald, pentru cd ei au fdacut din preotfia lor o realitate profundd, cuceri-
toare si transformatoare de inimi!4 «Pentru preot e nevoie de multd
pricepere, spune Sf. Ioan Gurd de Aur, iar inainte de pricepere e ne-

9. Idem, Cuvintarea II-a la Epistola II cdtre Timotei, 4, P. G., LXII, 612.
10. Idem, Despre preofie, 11, 1, Ibidem, p. 936. 11. Ibidem, 111, 1, p. 945.
12, Ibidem, 1II, 5, p. 947 13. Ibidem, 111, 6, p. 948.

14. Pr. Prof. Ioan G. Coman, Atitudinea practicd..., p. 537.
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voie de mult har de la Dumnezeu, de purtdri bune, de via{d curatd, -de
virtule mai mare decit omeneascé» 15,

Este mecesard o pregitire temeinica inainte ca cineva si fie investit
cu puterea preofiei, care sd fie indreptatd spre cele trei laturi ale slu-
jirii sacerdotale: de conducere, de invdfare si de sfinfire. Sfintul Gri-
gorie Teologul spunea cd «preotia, arta,de a conduce pe om, fiinta cea
mai compiexd si mai feluritd in gind si faptd, este arta artelor si stiinfa
stiinfelor» 18, ardtind prin aceasta cd preotul trebuie sd fie pregatit te-
meinic. Comparatia pe care o face el intre preotie si medicing, duce la
concluzia cd preotia este mai grea prin matura ei si prin scopul lucrdrii
ei, caci «preotia se ocupd cu sufletul, care-i din Dumnezeu si dumne-
zeiesc» 17, «C& a incerca si inveii pe altii, continud el, inainte de a fi
‘tu destu]l de inviatat, sd inve}i oldritul, dupd cum spune proverbul, fa-
cind de-a dreptul oale, sd inveti tu adicd dreapta credintd atunci cind
inveti pe altii, ei bine, acest lucru mi se pare tare mebunesc si indraz-
net. Nebunesc, pentru cd nu-t{i dai seama de mestiinfa ta; indrdznet,
pentru cd tu cutezi sd faci un lucru pe care stii bine cd nu-l gtii» 18,

Pregétirea pentru preotie cere timp si efort, «zdbovire cu cap» cum
zice acelasi Pidrinte. «Cine este cel ce pune graba inaintea temeiniciei
faptei si a folosului? Cine este cel ce crede cd poate pidsmui, intr-o
singurd zi, ca pe o statuie de lut, pe preot, pe apdratorul dreptei cre-
dinte, pe cel ce va sta impreund cu ingerii, pe cel ce va sldvi pe Dum-
rHezeu impreund cue.arhanghelii, pe cel ce va indlta jertfele la jertfel-
nicul cel de sus, pe cel ce-va fi preot Impreund cu Hristos, pe cel ce
va plasmui din nou pe om, pe cel ce va reface chipul lui Dumnezeu in
om» 19, Pregétirea nu are dimitd anumitd; nu se termind cu dobindirea
harului preotiei. Intr-adevar, «cel ce adaugd stiintd adaugd durere» (Ecl.
1, 18), pentru ¢d mu-i maj mare bucuria pentru stiinta ce am dobindit-o,
decit durerea pentru stiinta care ne lipseste» 20, '

Pentru zidirea Bisericii trebuie curaj, interes si dragoste, dar mult
contribuie la aceasta, zice Sfintul Ioan Gurd de Aur, ca preofii sa fie
imvdtati, cdci altfel Bisericile suferd mult. De aceea, Apostolul Pavel,
impreund cu alte virtufi, cu iubirea de ospitalitate, cu btndvointa, cu
purtarea frumoasd, numdra si pe aceasta zicind: preotul trebuie s& fie
invdtat. Invatdtura este necesard mai cu seam# la explicarea dogme-
lor 2, Asaltaii de inv&taturi eterodoxe, credinciosii ortodocsi din seco-
lul al I'V-lea erau sfétuifi sd fie si ei pregati{i pentru apararea credintei.
In ceea-ce priveste pe preoti, au indoitd cinstire cei ce se ostenesc cu
cuvintul si cu invafatura (I Tim. 5, 17). Preotul este un inv&tdtor, desa-
virsit atunci cind si prin cele ce face si prin cele ce invatd conduce pe
credinciosi la viata cea fericitd pe care a poruncit-o Mintuitorul Hristos.
Si trédirea si invétdtura sint necesare pentru o desdvirsitd zidire sufle-
teascd. Dar, se intreabd Sfintul Ioan, «ce trdire va putea sd-i dea cuiva
viata sa imbundtd}itd, cind incepe lupta pentru credinti si cind tofi

15. Sf. Ioan Gurd de Aur, Despre preotie, 111, 7, Ibidem, p. 950.

16 .Sf. Grigorie de Nazianz, op. cit., 16, Ibidem, p. 133.

17. Ibidem, 17, p. 133. 18, Ibidem, 47, p. 143. 19. Ibidem, 73, p. 152.

20. Ibidem, 75, p. 152.

21. Sfintul Ioan Gurd de Aur, Cuvintarea XV-a la Epistola I cdire Timotei, 2,
P.G., LXII, 582.

S.T. — 7
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fuptd cu argumente din aceleasi Scripturi? La ce-i va folosi atita munc,
dacd dupd atitea osteneli cade, din pricina nestiinfjei sale, in erezie si
se desparte de trupul lui Hristos ?... Credinciosii care nu sint destul de
intdriti in credintd, dacd ar vedea cd povdtuitorul lor e Infrint, nu pun
infringerea pe seama nestiinfei acestuia ci pe netrdinicia credintei lor...
Chiar dacd credinciosii nu trec cu totul de partea protivnicilor, totusi
sint siliti s& pund la indoia.d inv&taturile de care mai inainte se apro-
piau cu credintd nezdruncinatd» 22, :

De asemenea, Sfintul Grigorie Teologul socoteste cd cea dintii din-
tre indatoririle preotesti este predicarea cuvintului, adicd a invatdturii
celei dumnezeiesti si inalte. Ca sd chiverniseascd bine adevarul dog-
melor crestine, preotul trebuie sd& vorbeascd despre toate invaidturile
aflate in Sfinta Scripturd legate de mintuire si anume, despre lume si
lumi, despre materie, despre suflet, despre spirit, despre firile cele spi-
rituale, atit ale ingerilor cit si ale demonilor, despre pronia fui Dum-
nezeu, care uneste si cirmuieste totul, despre pacea cea dintli a omu-
lui, despre restaurarea sa cea din urmd, despre simboale si adevar, des-
pre legdminte, despre intiia si a doua venire a ‘lui Hristos, despre intru-
parea Lui, despre patimile Lui, despre moartea Lui, despre inviere, des-
pre:sfirsitul lumii, despre judecatd, despre rdspldtirea celor buni si pe-
depsirea celor rai si despre invatatura cea mai inaltd, Sfinta Treime?2,
Sfintul Grigorie ridicd vocea in repetate rinduri impotriva celor care
erau nepregdtiti si care vorbeau de Dumnezeu in orice imprejurare. Nu
poate oricine sd vorbeascd despre Dumnezeu. «Voi adduga, spune el, cd
nu se cade a vorbi despre Dumnezeu nici in orice vreme, nici oricui si
nici orice, ¢i este o vreme cind trebuie sd vorbim despre El si cui tre-
buie sd vorbim despre El si cit trebuie sd vorbim despre El. Nu este in
puterea oricui sd filozofeze despre Dumnezeu, fiindcd lucrul acesta pot
sd-1 facd cei care s-au cercetat cu de-amdnuntul si care au inaintat pas
cu pas pe calea contemplatiei §i care, inainte de aceste indeletniciri,
si-au curdfat si sufletul si trupul, sau care cel putin- se silesc si se
curete» 24,

Preotul este deci chemat sd teologhiseascd, sda invete cuvintul ade-
varului. Sfintui Ioan Gurd de Aur vorbeste pe larg despre insusirile pe
care sd le aibd predicatorul si predica pentru a face s& patrunda cuvin-
tul lui Dumnezeu la inima credinciosilor. O astfel de predicd cere oste-
neald, sim{ critic si mai ales smerenie. Singurul indreptar si singura ca-
18uzd in alc&tuirea desdvirsitd a predicilor este Dumnezeu, Predicile,
asaday, trebuie sd fie alcatuite astfel, ca «ele si placd lui Dumnezeu» 25,

Preotului i se cere nu numai inva{turd ci si o viat4 ireprosabild.
Sfin{ii Trei Ierarhi se opresc cu multi stiruinta asupra acestei laturi
a preotiei. Sfintul Vasile cei Mare da sfaturi preotilor pentru a avea o

22. Idem, Despre preotie, IV, 8 5i 9, p. 976—977.

23, Sfintul Grigorie de Nazianz, op. cit., 35 si 36, p. 139. .

24, 1dem, Cuvintarea XXVII (Cuvintarea I teologicd), 3, P.G., XXXVI, 13. Ideea
aceasta este dezvoltatd si in Cuvintarea XXXII, intitulati: Despre moderatia in dis-
cutii §i despre faptul cd despre Dumnezeu nu peate discuta oricine §i in orice moment,
P.G., XXXVI, 174—212. Cf. si Pr, Prof. Nicolae Petrescu, Idei despre pace si disciplind
in Cuvintarea a XXXI-a a Sfintului Grigorie de Nazianz, «Mitropolia Banatului»,
XXII (1972), nr. 1—3, p. 39—45.

25. Sfintul loan Gurd de Aur, Despre preofie, V, 5—7, Ibidem, p. 980—981.
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tinutd cu totul vrednicd de slujirea preofeascd, mai ales in timpul si-
virsirii Sfintei Liturghii. El socoteste cd cel ce vine la hirotonie a fost
deja examinat cu muilte marturii cu privire la inv&{aturd si purtare, de
aceea indemnul se indreaptd la implinirea Tainei Preotiei cu multd
atentie. «Ja seamala tine insuti, o preotule, spune Arhiepiscopul Ceza-
reei Capadociei, si fii cu luare-aminte la dregdtoria preofeascd, pe care
ai primit-o, cu scopul s-o sdvirsesti intru frica lui Dumnezeu (Col. 4,
17). Gindeste-té bine, cd nu ii s-a incredintat o slujire paminteascd, ci
cereascd, nu omeneascd, ci ingereascd. Invatd ca si te infitisezi lucrd-
tor cinstit, drept indreptind cuvintul adevaruiui. Ia seama ca si nu stai
la rugdciune avind dusmadnie cu cineva ca sd nu te depdrtezi de Minglie-
torul. Pind la ceasul Liturghiei, citeste si te roagd si numai asa sd te
apropii de Sfintul Altar, fiind adinc pétruns de duhul pocdintei» 26, Sfin-
tul Grigorie de Nazianz socoteste cd preotul trebuie sd fie el mai Intii
curat si apoi sd curdfeascd pe al}ii. Sa fie el inielept ca s& injelepteasca
pe altii. S& fie el lumind, ca sd lumineze pe altii, S& fie el aproape de
Dumnezeu, ca s& apropie pe altii. Sa fie el sfint, ca sd sfinfeascd pe
altii 7. Preotul trebuie si fie curat, fdra pacate 5i s& nu fie rdu. Dar
aceasta nu e de ajuns, ci el trebuie sd strdluceascd si in bine, potrivit
poruncii care spune: «S3 se abatd de la rdu §i sd facd binele» (Ps. 36,
27). Preotul «nu trebuie numai sd steargd din sufletul lui pildele cele rele,
ci sd intipdreascd in el i pe cele bune, in asa fel incit s& covirseascd
pe credinciosii sdi cu virtutea mai mult decit ii depdseste cu dragostea.
Nu trebuie sd cunoascd hotar binelui si propd&sirii in bine si nici sd
nu se uite mai mult la cistigul binejui sdvirsit decit la paguba ce-o are
de pe urma binelyi pe care a evitat sd-1 facd, ci sd facd totdeauna din
binele sdvirgit treaptd pentru pasii urmatori. S8 nu se mindreascd dacd
intrece pe pdstoritii sdi, ci sa socoteascd pagubd dacd viata sa e mai
prejos de vrednicia dregdtoriei sale. Sd-si m&soare faptele sale cu po-
runcile, nu cu faptele vecinilor, fie rdi, fie savirsitori de fapte de
virtute» 28, . '

La rindul sdu, Sfintul Ioan Gurd de Aur subliniazd cd preotul este
pindit de muite primejdii, intre care slava desartd, minia si invidia t{in
loc de frunte. La acestea se adauga tristefea, cearta, hula, pira, minciuna,
fitdrnicia, uneitirea, urgia impotriva celor ce nu me-au ficut nici un
rdu, bucuria si mulfumirea sufleteascd pricinuite de greselile celorlalfi
slujitori, mihnirea cauzatd de succesele si bun&starea altora, pldcerea
de a fi ldudati, dorinta dupd onoruri?’. De aceea este necesar ca preo-
tul sd depund eforturi statornice pentru a-si p&dstra nevitimatd frumu-
setea cea duhovniceascd. «Sufletul lui trebuie sd fie mai curat decit
razele soarelui, pentru ca Duhul Sfint s nu-l1 pir&seascd niciodatd si
pentru ca sd poatd spune: «lar de acum nu mai trdiesc eu, ci Hristos

26. Sfintul Vasile cel Mare, Cuvint pentru instalarea preotilor, P.G., XXXI, 1685.
Aceastd Cuvintare a fost tradusd in romaneste de Pr. Prof. N. Petrescu, «Mitropolia
Olteniein, XIX (1967), nr. 5—6, p. 468—469.

27. Sfintul Grigorie de Nazianz, Despre preotie, 71, Ibidem, p. 151.

28. Ibidem, 14, p. 132—133. .

29. Sfintul Ioan Gura de Aur, Despre preofie, Iil, 9, Ibidem, p. 950.
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trdieste in mine» (Gal. 2, 20).. Ca si cum i s-ar fi Incredintat intreaga
lume, ca si cum ar fi pdrintele tuturor oamenilor, asa se apropie preotul
de Dumnezeu, rugindu-se sd se stingd rdzboaiele de pretutindeni, s& in-
ceteze tulburirile si cerind, atit in rugdciunile de acasd cit si in ruga-
ciunile din bisericd, pace, an imbelsugat, izbdvire grabnicd de toate
necazurile ce sup&rd pe fiecare... Spune-mi, te rog, unde-l vom pune pe
preot cind cheam& Duhul Sfint, cind sdvirseste prea Infricosata jertfa
si cind atinge necontenit pe Stdpinul obstesc? Cit de mare curatie, cit
de mare evlavie ii vom cere. Gindeste-te, ce fel trebuie sd fie miinile
acelea care siujesc, ce fel trebuie si fie limba aceea care rosteste acele
cuvinte 2 Nu trebuie si -fie oare mai curat si mai sfint decit orice sufle-
tul care a primit atita Duh 2» 39,

Sfintii Trei Ierarhi constatd cu durere cd sint unii nedemni de slu-
jirea preoteascd. Dupd cum remarcd Sfintul Grigore de Nazianz, aces-
tia intrd in locurile cele preasfinte cu miini nespdlate si cu sufletele
necurate si far3 a fi vrednici se apropie de cele sfirite, se ating de altar,
se imping in jurul sfintei mese, ca si cum ar socoti cd preofia nu este
un mod de a trdi virtuos, ¢i un mijloc de trai, nu este slujire plind de
rispundere, ci dommie fard indatoriri3!. Preofia, spune Sfintul Ioan
Gurs de Aur, nu are nici o vind de pécatele celor ce o practicd, dar preo-
tia ne va invinui, pe bund dreptate, dacd nu o intrebuin{dm cum trebuie,
de aceea el face urmitoarea recomandare: «Din respect fajd de preo-
fie, dacd i se intimpld cuiva sd sdvirseascd un pdcat care trebuie pe-
depsit cu caterisirea, sd nu astepte sd-1 judece al{ii, ¢i s& o ia inaintea
judecédtii lor pardsind aceastd inalta slujire» 3% .

Pentru a preintimpina astfel de cazuri, adicd de pdtrundere in rin-
dul preotilor a unora nepregati}i sau nedemni, Sfin{ii nostri Pdrinti re-
comanda umele madsuri, sau, In vremea pdstoriei lor iau ei insisi masu-
rile trebuitoare. Astfel Sfintul Ioan Gura de Aur accentueazd necesi-
tatea cercetdrii canonice, adicd cercetarea mai dinainte a vietii si a su-
fletului celui propus pentru preotfie pe baza unor maéarturii serioase, la
care sd se adauge $i parerea multimii33.. Sfintul Vasile cel Mare, la in-
ceputul episcopatului sdu, scrie horepiscopilor ca s fie mult mai atenti
si sd aplice canoaneie Pdrintilor, atunci cind recomandd pe cineva pen-
tru diaconie sau preotie, deoarece subliniazd el, s-au strecurat in rindul

30. Ibidem, VI, 4, p. 986. Vorbind de curadiia preotului, Sfintul Ioan Hrisostom
spune cu prilejul hirotoniei sale in preot cd& «imnul sfint il naste evlavia sufletului,
il hraneste constiinfa curatd si-1 primeste in cdmdrile cerurilor Dumnezeu». A se
vedea: Predica rostitd la hirotonid sa de cdtre Sfintul Joan Gurd de Aur, traducere
de Pr. Prof. Joan G. €oman, «Glasul Bisericii», XVI (1957), nr. 12, p. 883—888.

31. Sfintul Grigorie de Nazianz, Despre preofie, 8, Ibidem, p. 131.

32. Sfintul Ioan Gura de Aur, op. cit., I1I, 10, Ibidem, p. 951—952.

33. Ibidem, II, p. 941. Sfintul Ioan Gurd de Aur spune cd episcopul care va hiro-
toni pe cineva fard o examinare atent&d va fi rdspunzdtor si pentru pacatele dinainte
ale celui hirotonit, dar si de cele ce vor veni pentru cd l-a imbrdcat cu vesmintul
sublim al preotiei in loc sd-1 lase ca s& plingd si sd se ciiascd. Cici dupd cum sint
partasi la lucrdrile bune, la fel sint si la pdcate. Vezi Cuvintarea XVI-a la Epistola
I catre Timotei, 1, P.G., LXII, 587.
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clerului multi nevrednici, admisi fie din motive de rudenie, fie din alte
motive afective, mai ales cd mulji vor sd scape de serviciul militar 3.

ITI. Intreaga activitate pastorald si misionard, teologicd si invatd-
toreascd, desfisuratd de Sfintii Trei Ierarhi ca diaconi, preoti si epis-
copi se poate caracteriza ca un act de dragoste fata de Mintuitorul
Hristos si fatd de turma sa ldsatd in paza dragostei Sfintilor Apostoli si
a ierarhiei bisericesti de mai tirziu. Din dragoste fa{d de oameni a apa-
rut Vasiliada, cetate a milei cres®ne dupd méarturia Sfintului Grigorie
de Nazians, si din floarea dragostei a rdsdrit apelativul de «Ambasado-
rul séracilor» dat Sfintului Ioan Gurd de Aur, pentru dragostea fierbinte
pe care le-a ardtat-o cu inima si cu fapta, miilor de oropsiti din timpul
lui. De aitfel, el afirma cd «fdrd dragoste si.unire intre oameni .toate
celelalte calitdti si fapte ale omului n-au valoare, pentru cd nu- promo-
veazd viata si fericirea. Dragostea este viatd, este mers inainte, este
lumind, éste izvor spre indljimi, este biruintd asupra intunericului si a
moriii. Dragostea trebuie sd infloreascd in orice om si in orice situatie,
mai ales in imprejurdrile grele. Trebuie sd iubim pe orice om, indiferent
dacd ne este prieten sau nu, cunoscut sau necunoscut, drept sau paca-
tos. Omul e cel mai pretios lucru din cite existd in lume $i mai valoros
decit lumea intreaga» 3. ‘

O problemd majord din'timpul Sfintilor Trei Ierarhi, ca si a tutu-
ror timpurilor a fost realizarea pdcii intre oameni. Bunul p#cii spune
Sfintul Vasile este un lucru mare si minunat si vrednic de cercetat de
cei care iubesc pe Domnul. «Nimic nu este, intr-adevdr, mai propriu
crestinului decit si fie facdtor de pace, de aceea, pentru acest lucruy,
Domnul ne-a fadgdduit cea mai mare rdsplata» %, «Ce este mai dulce de
auzit decit numele pdcii? Sau ce este mai sfint si mai pldcut Domnului
decit s& te strduiesti pentru ea?.. Nu pot sd m& numesc adevirat slu-
jitor al lui Hristos, fdrd dragostea mea fatd de alfii si fara sd fiu in pace
cu toti atit cit depinde de mine» 37.

Sfintul Grigorie Teologul numeste pacea «prietend scumpéd» si nu
gaseste nimic asemdné&tor cu ea, cdci «Dumnezeul nostru este in mod
esenfial, spune el, Dumnezeul pdcii §i al dragostei. In aceasta stau
toate atributele care plac cel mai mult inimii Sale. Ii place si se nu-

M Sfintul Vasile' cel Mare, Epistola LIV, cdtre horepiscopi, ed. Y. Courtonne,
Saint Basile, Lettres I, Paris, 1957, p. 139—140. In Epistola LII (ed. cit., p. 138—139),
adresatd tot horepiscopilor, Sfintul Vasile- infiereazd pdacatul nelegiuit al simoniei
Rrin care se sdvirsea o dubld fdrddelege: luarea de bani pentru promovarea in cler
§1 promovarea in sine a unor elemente nedemne de preotie. La fe], Sfintul loan Gura
de Aur condamnd procedeul de a primi in cler pentru considerente ca: familie nobild,
bogdtie, prietenie sau rudenie. Ba, mai mult, spune el, «unii sint primiti in cler ca si
nu treaca cumva in rindul dusmanilor Bisericii, iar aljii din pricina rdut&iii lor, ca
nuggl;l)nva sd facd rdu Bisericii, dacd sint trecuti cu vederean (Despre preofie, 11I, 15,
p. . .

35. Pr. Prof. Ioan G. Coman, 'Actualitatea Sfintului Ioan Gurd de Aur, «Studii
teologice», VII (1955), nr. 7-—8, p. 415.

36. Siintul Vasile cel Mare, Epistola CXIV ed. Y. Courtonne, Saint Basile, Let-
tres II, Paris, 1961, p. 17—18. '

37. Idem, Epistola CLVI, Ibidem, p. 81—82.
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meascd Dumnezeul pécii si al dragostei ca sd me avertizeze cd prin
practicarea acestei virtuti ne apropiem cel mai mult de El»38, . «Pacea
este chezdsia armoniei si frumusetii universului: «popoarele, orasele,
familiile, comunmit&dtile se conservd prin pace, de aceea, e mai .bine sa
ne facem mijlocitori de unire si iubire, decit de dezbinare si despdrtire» 39,
+ La fel, Sfintul Ioan Gurd de Aur, cel mai mare iubitor, propovdadui-
tor si aparator al pacii, socoteste pacea ca mamd a tuturcr bunurilor si
temelie a bucuriei $i darul cel mai miunat al sufletului omenesc. Pacea
trebuie sd domneascad mai intii in sutletul fiecaruia; de acolo ea trece
la semeni si-i uneste pe toti intr-o comunitate a pdqgii. Implordm pacea,
‘spune Sfintul Ioan Gurd de Aur, cdci nimic nu este asemenea ei, iar dacd
lipseste aceasta toate celelalte sint de prisos “°. '

Lucrarea preotului este sublimd si complexd. Ea pretinde de la preot
calitdfi deosebite, pregdtire temeinicd, suflet ales, perseveren{s, rdbdare,
dar mai ales dragoste fatd de Dumnezeu si fald de cameni. «Nimic nu
ne poate face imitatori ai lui Hristos, observa Sfintul Ioan Gurd de Aur
ca zelul pentru binele semenului. Poli si postesti si sa te culci pe pé-
mint, sd te mortifici, dacd nu ai grija de aproapele n-ai realizat nimic...
Dacd nu aduci un folos semenului n-ai ficut nimic» 4, Preotul este pildi
vie pentru credinciosi. Credinciosii doresc ca preotul lor sd fie bun,
curat si sfint, cu sufletul aldturi de ei. Preotul gindit si realizat de Sfintii
Trei lerarhi este cel pe care il doreste si Intlistdtdtorul Bisericii noastre,
Prea Fericitul P&rinte Patriarh Iustin, si toti membrii Sfintului Sinod,
pentru Biserica noastrd dreptmadritoare.

Programul instructiv-educativ pemtru pregitirea preotilor contine
invdtdturi substanfiale din operele teologice si din experienta pastorald
a Sfinfilor Trei Ierarhi. In special, in cadrul acestui program, se accen-
tueazd atitudinea de slujire multilaterald in iubire a preotului“. Ase-
menea slujirii preotesti a Sfinfilor Trei lerarhi, slujirea preotilor Bise-
ricii noastre trebuie sd {ind seama de mdzuintele credinciosilor, de lu-
crarea acestora pentru statormicirea pécii in Bisericd si in lume, de
instaurarea dragostei si fratietdfii intre oameni si popoare, de propi-
$irea poporului romén pe noi culmi de dezvoltare spirituald si materiali.
Preotul s& nu uite miciodatd, cd pind la moarte, nu trebuie sd-i inceteze
rivna dupd desdvirsire, ci este rdspunzdtor in fata lii Dumnezeu de su-
fletele credinciosilor sdi si cd toatd stiinta conducerii acestor credin-
ciosi pe calea mintuirii se afla in vistieriile sufletului sgu 4.

38. Sfintul Grigorie de Nazianz, Cuvintarea XXII, Despre pace II, P.G., XXXV,
1132 5i Cuvintarea XI, 7. col. 840—841,

39. Idem, Cuvintarea VI, Despre pace I, Ibidem, col. 141—144.

40. Sfintul Ioan Gurd de Aur, Cuvintarea III-a la Epistola cdtre’ Coloseni .G,
LXII, 322. ’ P ¢ olosent, P

41. Idem, Cuvinlarea XXV-a la Epistola I cdtre Corinteni, 3, P.G., LXI, 208.
42. Pr. Prof. Dumitru Radu, op. cil., rev. cit., p. 189.
43. Slintul loan Gurd de Aur, Despre preofie, VI, 6, Ibidem, p. 987.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



IDEI MORAL-SOCIALE IN SCRIERILE PROFETILOR MARI
Al VECHIULUI TESTAMENT *

Drd. MACEDON PETRESCU

In viata poporului evreu un rol deosebit au avut profetii, iar dintre
acestia, un rol cu totul aparte l-au avut profefii mari.

Asa cum rezultd si din denumirea ce ii s-a dat )3, corespunzator
grecescu.lui wpopntys, profetii au fost persoane cdrora Dumnezeu le-a
descoperit in chip tainic cursul evenimentelor de mai tirziu. Ei au fost
solii Lui si au grdit in numele S&u (Exod 7, 1 si 4, 16).

Chemarea lor la misiune a fost facuta direct de Dumnezeu, din ra-
tiuni pe care numai El le cunostea, independente de viata si voinia ior
(Isaia cap. 4; Ieremia cap. 1; Iezechil cap. 1—3). Acestei chemari ins§,
ei i-au rdspuns prompt si i-au slujit cu mult devotament?!. Sugestive in
acest sens sint cuvintele profetului Amos, care zice: «Dacd leul mugeste,
cine nu se va inspdiminta si dacd Domnul grdieste, cine nu va profeti 2»
(3, 8). Prin intermediul ior Dumnezeu si-a exprimat atit mul{umirea, cind
poporul sdu ii indeplinea voia, c¢it si nemulfumirea, cind apuca pe cii
gresite. Astfel, prin intermediul lor a fost condamnatd idolatria (Isaia 10,
1—4; Ier. 11, 1—8), increderea neintemeiatd in jertfe atunci cind nu
erau insotite de o stare spirituald corespunzatoare (Isaia 1, 10—13; Ie-
remia 7, 1—10, 25), trufia (Isaia 5, 15) si nedreptdtile sociale (Isaia 10,
1—4). Prin intermediuf lor au fost anuntate pedepse (Isaia 7, 13—25; Ie-
remia 11, 1—17) si tot prin intermediul lor au fost asigurati cei ce aveau
sd se pocaiascd, cd vor avea parte de iertare (Isaia 9, 1—2; leremia 3,
14) 2, .

Se poate spune deci, cd, indeplinind aceastd complexda misiune, pro-
fetii au contribuit, intr-o mare masurd, pe de o parte la promovarea mo-
noteismului §i a cultului celui adevdrat, pe de altd parte au contribuit la
modelarea sufletelor prin asprul rechizitoriu facut la adresa abaterilor
de tot felul.

In cele ce urmeazd vom analiza citeva dintre ideile moral-sociale,
care ies cu prisosinid in evidenid din scrierile profetilor mari.

1. Purificarea launtrica

Adevdrata inchinare, adevdratul cult adresat lui Dumnezeu este
cel insotit de o stare sufleteascd adecvatd. Fard acest suport moral, cul-
tul nu este decit un sir de gesturi goale de sens si lipsite de urmdri 3,
Acest cult este aspru combédtut de profeii. E comb&tutd rugadciunea fa-

* Lucrare de Seminar intocmitd si sustinutd in cadrul cursurilor de doctorat, la
Catedra de Studiul Vechiului Testame:l, sub indrumarea P, C. Pr. Prof. Mircea Chialda
care a dat si avizul pentru pubhoare

1. V. Ermoni, Isaie, in «Dictionnaire de la Bxble» public. par F. Vigouroux,
tome troisiéme, Paris, 1903, col. 959.

2. Pr. Prof. V1. Prelipceanu, Pr. Prof N. Neaga si Pr. Prof. Gh
Barna, Studiul Vechiului Testament, manual pentru uzul studentilor Institutelor
teologice, Bucuresti, 1955, p. 126.

3. Pr. Prof. V1. Prelipceanu, Idei despre pietate in Vechiul Testament,
in «Studii Teologice», an IV, 1952, nr. 1—2, p. 7.
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tarnicd, de ochii lumii, jertfele neinsotite de starea sufleteascd cores-
punzitoare, adorarea in ascuns a idolilor. : )

«Cind ridicati miinile voastre cétre Mine, zice profetul Isaia, Eu
imi intorc ochii aiurea si cind inmuliifi rugdciunile voastre nu lg as-
cult. Nu mai faceti rdu inaintea ochilor Mei. Incetati odata» (_Isala 1,
15—16). Profetul nu este ostil cultului, rugdciunii pe care, de.altfel o)
prevedea Legea mozaicd..El nu combate rugdciunea in sine, ci forma-
lismul care o insotea. Acelasi lucru face si in legdturd cu postul 4. El
zice : «Nu stiti voi postul care imi place ? — zice Domnul, — «Rupeti
lanturile nedreptétii, dezlegati legdturile jugului, dati drumul celor asu-
priti si sfarimati jugul lor. Imparte plinea ta cu cel flamind, addposteste
in casd pe cel sdarman, pe cel gol imbracd-l1 si nu te ascunde de cel
de un neam cu tine» (Isaia 58, 6—7). Postul, deci, dupd afirmatiile pro-
fetului, nu constd@ doar din simpla abtinere de la anumite alimente, ci
inseamnd ceva mai mult: transformare lduntrica, ce se concretizeazi
in fapte de bine, fatd de semenul aflat in nevoi.

Profetii condamnd, de asemenea, formalismul care insotea culful
adus lui Iahve. Pentru cd zice profetul Isaia, nu poate fi inselat cu sin-
gele animalelor acela care cunoaste cugetele si tainele inimitor: «Ce-Mi
trebuie Mie multimea jertfelor voastre? zice Domnul. Nu mai aduceti
daruri zadarnice. Tdmiierile imi sint dezgustdtoare,. lunile noi, zilele
de odihnd si adundrile de sarbatoare nu le mai pot suferi. Insdsi praz-
nuirea voastrd este nelegiuire... Cind inmulti{i rugdciunile voastre, nu
le ascult. Mlinile voastre sint pline de singe. Spdlafi-vd, curéatiti-va'!
Nu mai faceti rdu inaintea ochilor Mei. Incetati odaté !» (Isaia 1, 11—16).

Constienti cd unitatea poporului evreu in mijlocul popoarelor ido-
latre depinde de’ pdsirarea monoteismului si a cultului celui adevirat,
profefii au fost deosebit de atenti si au combdtut orice abatere de la
dreapta credinta®. De reprosul lor n-au fost scutiti atit camenii de
rind, cit si conducdtorii lor spirituali : preoti si impdrati. ’

Raportul dintre Iahve si poporul siu ales este prezentat ca un ra-
port familial, un raport de dragoste intre tatd si fii, dintre mire si lo-
godnica sa 8 Alunecarea in idolatrie echivaleazd cu ruperea acestor
legdturi si este calificatd drept desfriu. «Ti-am ficut un jurdmiat, am
fdcut un legdmint cu tine; zice Domnul Dumnezeu, si tu ai fost a Mea.
Dar tu te-ai increzut in frumusetea ta si, folosindu-te de renumele t3u
ai inceput sd desfrinezi.. Pentru aceasta te voi judeca cum se judecd
femeile adultere si cele ce varsd singe si te voi preda urgiei si pier-
zaniei» (lez. 16, 8, 15, 38). _ _

«Te sddisem ca o vitd de soi, ca pe cea mai curatd sdmin{d. Cum
dar Mi te-ai prefdcut in ramurd s&lbatecd de vi{# strdind ... cum poti
sd zici: Nu m-am intinat si n-am umbiat dupd Baal 2» (ler. 2, 21—23).
Aceste bune legdturi pot [i reficute in ma&sura in care poporul aratd
pocdinid si purificare lduntricd. «Voi innoi asezdmintul Meu cu tine si
vei cunoaste cd Eu sint Domnul» (Iez. 16, 62).

4. Pr. Dr. St. Slevoacd, Aspecte actuale ale predicii profefilor Vechiului
Testament, in «Studii teologice», an. XXXII, 1980, nr. 1—2, p. 7 :

5. Pr. Prof. V1 Prelipceanu, op. cit., p. 8. 6. [bidem, p. 9.
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in caz contrar, Domnul insusi va judeca si va descoperi cele as-
cunse ale oamenilor 7. «Pentru cd fiicele Sionului sint atit de mindre
si umbld cu capul pe sus §i cu priviri obraznice, cu pasi domoli, cu
zdngdnit de inele la picioarele lor.. Domnul va descoperi nerusinarea
lor» (Isaia 3, 16, 17).

2. Dreptatea

Desi poporului Israel, Iahve ii facuse cunoscutd voia Sa, desi abu-
zurile erau interzise si ingradite de Lege, istoria dd mdrturie cd, in-
tocmai ca la celelalte popoare antice si in societatea iudeilor bunurile
nu erau repartizate in mod egal, cd lumea era impartitd in bogati si
siraci si cd se sdvirseau abuzuri si nedreptdti® Cei bogati acumulau
noi bunuri pe seama si in detrimentul celor mulii si obijduiti. Acestia,
zice profetul Isaia, «adaugd casd lingd casd si lipesc ogor lingd ogor»
(5, 8). «Pindesc» va zice Ieremia, «intocmai ca pdstorul care intinde
laturi... Precum se ump’e o colivie de pdsdri, asa se umplu casele lor
prin .viclesug, asa ajung ei bogati si puternici. Se ingras&, lucesc de
grdsime, intrec orice mdsurd in rdu, nu apdrd cauza orfanului, ..nu fac
dreptate celor lipsiti... Lucruri grozave, lucruri uricioase se fac in tara»
(5, 26—30 ; Isaia 3, 14—15).

Impotriva acestor nedreptdti se ridicd, in numele lui Iahve, pro-
fetii. «Vai de cei ce rostesc hotdriri nelegiuite si de cei ce scriu po-
runci nedrepte» va avertiza profetul Isaia. «De cei ce nu fac dreptate
sdracilor, de cei ce rdpesc dreplul celor lipsiti ai poporului Meu, de
cei ce fac din v&duve prada lor si jefuiesc pe orfani. Ce veli face voi
in ziua pedepsirii si a pieirii, care va veni din dep&rtare asupra voas-
trd 2 La cine veti fugi dupd ajutor si unde vi& veti ldsa bogétia 2» (Luca
1—3). .

Cu mare durere ei anunt{d calamitate, rdzboaie, ba chiar distru-
gerea lerusalimului si ducerea locuitorilor in captivitate 9. «latd minia
5i urgia Mea», spune Iahve prin profetul Ieremia, «se vor vidrsa peste
locul acesta, peste oameni si dobitoace ... si va arde si nu se va stinge»
{Ier. 7, 20). «Te voi da», zice lahve, «in miinile celor ce vor s&-{i ia
viata, in miinile acelora inaintea cdrora tremuri, in miinile lui Nabu-
codonosor, impdratul Babilonului, in miinile Haldeilor. Te voi arunca,
pe tine, si pe mama ta, care te-a ndscut, intr-o altd tard, unde nu v-ati
ndscut si acolo veti muri» (ler. 22, 25—26). «Locuitorii Sionului vor
cddea in sabie si vitejii lui in r&zboaie», va spune la rindul lui Isaia.
«Portile capitalei vor plinge si vor suspina, iar ea va sta fdrd rost
pe pdmintul pustiit» (Isaia 2, 25, 26).

De acest rechizitoriu aspru nu sint scutifi nici conduc&torii spi-
rituali ai poporului, care uitaserd de inaltele lor responsabilitdti: «Vai
de pédstorii care nimicesc si risipesc turma p#sunii Mele», zice Dom-
nul.. «Pentru cd Mi-ati risipit oile, le-ati izgomit si nu v-aji ingrijit
1925 7. Lé7'CI. Fillion, La Sainte Bible, commentée (la Vulgate), tom. VI, Paris,

'8? Pr.'Prof. V1 Prelipceanu, Probleme sociale in Vechiul Testament, in
«Studii teologice», an. I, 1949, nr. 1—2, p. 60.

9. Drd. Burcus M. Teodor, Aspecte sociale in predica profefilor Vechiu-
IL_u' Testament, in «Studii teologice», an XVIII, 1966, nr. 9—10, p. 579.
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de ele, iat§ c& vd voi pedepsi din pricina rdutdtii faptelor voastre»
(Ier. 24, 1—2) 19,

Pedepsele anuntate au caracter pedagoglc de a intoarce pe pdci-
tosi la calea cea dreaptd si nu pentru a-i nimici 11, Pentru cd8 Dumnezeu
«nu doreste moartea pacdtosului, ci sd se 1ntoarca de la calea lui si
s& triiascd» (Iez. 33, 11). Profetul d¥ asigurarea cd «dacd cel rau... se
intoarce de la p&catul lui si face ceea ce este bine si pldcut, daca da
inapoi zalogul, intoarce ceea ce a rdpit, urmeaza invdfdturile care dau
viatd si nu s3virseste nici o nelegiuire, va trdi negresit si nu va muri.
Toate pdcatele pe care le-a fdcut se vor uita» (lez. 33, 14—16)

. Incredintati cd buna credinti si dreptatea in cele d1n urma vor birui,
profetu prezic intoarcerea exilatilor din robie si instaurarea unor vre-
muri de prosperitate materiald si spirituald. «Duhul Domnului», zice
profetul Isaia «m-a uns sd binevestesc sdracilor, m-a trimis sd vindec
pe cei cu inima zdrobitd, s& propovadu;esc celor robifi slobozire si
celor prinsi in rdzboi libertate; sd mlngu pe cei 1ntr15tat1 celor ce
jelesc Sionului sd le pun pe cap o cunund in loc de cenusd, untdelemn
de bucurie in loc de vesminte de doliu, slavd in loc de deznddejde»
(Isaia 61, 1—3) 12

Profetii, insd nu se opresc cu profetiile la vremurile lor, ci pri-
vesc cu ochii mintii realizarea acestor idealuri, indeosebi in vremurile
mesianice 13, In acele vremuri «P&rintele dreptdtii, Mesia, face cu de-
sdvirsire dreptate celor apdsati, pe impilator il va bate cu toiagul gurii
sale si cu suflarea sa va zdrobi pe cel f&rd de lege» (Isala 9, 5—6;
11, 3—5).

3. Pacea

Pacea a fost totdeauna unul dintre cele mai inalte idealuri pe care
omenirea §i le-a dorit infdptuite. Pentru cd pacea inseamnd prosperi-
tate sub aspect spiritual si material. Starea de pace desdvirsitd a fost
realizatd doar in paradis *; acolo protopdriniii neamului omenesc se
aflau in pace cu Stdpinul lor, cu lumea Inconjurdtoare si cu ei insisi.

Aceastd stare de pace si armonie insd, a fost tulburatd de péacat.
In urma p3catului strdmosesc omul s-a ardtat vrdjmas al Iui Dumnezeu,
natura i s-a facut potrivnicg, iar intre cele doud elemente ale firii sale,
s-a produs dezbinarea. Acestea n-au mai slujit telului inalt de mai ina-
inte si, mai mult decit atit, trupul cu pornirile lui, a tins mereu sd pund
stdpinire pe suflet si sd-1 indrepte spre pdcat 15.

Acestui nobil ideal, idealul pacii si infrdtirii sub multiplele Iui as-
pecte, au slujit si profetii mari. Ei au indemnat pe contemporanii lor
sd trdiascd in pace, aratindu-le totodatd urmadrile dezastruoase ale ne-
intelegerilor si dezbinarii.

10. J. A. Petit, La Sainte Bible avec commentaire, tom. VI, Arras, 1890, p. 315.
11. V. Ermoni, Le Livre de Jérémie, in «Dictionnaire de la Bible», col. 1134
12, Ibidem, col. 1135.

13. L. ClL. Fillion, op. cit, p. 289. 14. Ibidem, p. 294,

15. V. Ermoni, Le livre d’'Isaie, in «Dictionnaire de la Bible», col. 959.
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Bazele picii desdvirsite le v8d puse peste veacuri abia in epoca
mesianicd 16, Unul dintre titlurile lui Mesia este sificela de «Domn al
pacii» (Isaia 9, 6). _

Ideea picii este adusd de profeti tocmai cind poporul Israel era
in stare de tensiune, din pricina impdratului Asiriei care cu ostirea
lui, ca si apele cele mari si furioase ale Eufratului, trece prin zdgazuri,
se revarsd in Iudeea si aduce prapadul (Isaia 7, 7—8) 7.

Acum Isaia il anticipeazd in viziune pe Emanuel, Domnul p&cii, care.
va pune capdt rdzboiului cu desdvirsire 8. «Incl{dmintea cea zgomo-
toasd de om ré&zboinic si haina cea stropitd de singe, vor fi aruncate
in foc si mistuite de fldcari! Céaci prunc s-a ndscut noua... $i mare va
fi stipinirea Lui si pacea Lui nu va avea hotar» (Isaia 9, 5, 6).

Profetul Iezechil vorbeste despre acest «Domn al p&cii» (Isaia 9,
6), cd va incheia un legdmint cu poporul sdu. «Voi incheia legdmintul
pdcii si voi depédrta din tard fiarele sdlbatice, incit sd traiascd oile
Mele in sigurantd in pustie §i sd doarmd in pddure» (Ilez. 34, 25)'°.

Mesajul pécii adus de profefi se extinde asupra tuturor seminfiilor
pamintului, exprimind astfel cerintele Domnului: «Jatd, Eu. vin ca sd
siring la un loc toate popoarele si toate limbile. Ele vor veni si vor
vedea slava Mea... Si voi trimite soli cdtre popoarele din Tarsis, Put,
Sud, Mesa, Ros, Tubal, Iavan, cdtre {inuturile cele mai indepdrtate care
n-au auzit de Mine» (Isaia 66, 18 $i 19) si nici un neam nu va mai ri-
dica sabia impotriva altuia si nu-$i vor mai face rdzboaie» (Isaia 2, 4) 2,

Acest dar al pacii, dreptdtii, dragostei si armoniei, va fi revarsat
din plin, in ‘mod gratuit, peste toti oamenii, pretul fiind doar dorinta
sincerd de a avea aceste daruri.

In epoca mesianic¥, profetii vdd o pace profund# care este descrisi
in metafore idilice : «In vremea aceea lupul se va culca lingd ied, vi-
telul si puiul de leu vor paste impreund si un copil ii-va mina» (Isaia
11, 6)2L°

Aceastd pace este legatd de o transformare ldauntricd, profundsg,
cdci izgonind pdcatul prin virtute, omul nu va mai rdspunde la lovi-
turd cu loviturd pentru cd a trdi in impdardtia lui Dumnezeu inseamni
pace si armonie in adevdratul inteles al cuvintului.

In acea societate noud care se va organiza dupd principiile pécii
si dreptdtii «se vor preface sdbiile in fiare de pluguri si lidncile in
securi» (Isaia 2, 4) 2 '

Ordinea cea noud a pdcii se va remarca dupd profeti printr-o mare
rodnicie a pdmintului, printr-un mare belsug de bunuri asa cum era la
inceput imaginea strilucitd a paradisului.

16. Pr. Prof. V1. Prelipceanu, Pacea mesianicd la profefii Vechiului Tes-
tament, in «Studii teologice», an. VI, 1954, nr. 1—2, p. 7

17. Ibidem, p. 8. - 18. V. Ermoni, Le Livre d'Isdie..., col. 962.

19. L. CL Fillion, op. cit., p. 299. .

20. V. Ermoni, Le livre d’'Isaie..., col. 965.

21. Pr. Prof, V1. Prelipceanu, art. cit, p. 19. ]

22. Diac. Prof. Mircea Basarab, [mpdrdtia mesianicd a pdcii (Isaia 2,
2—4), Introduceré si comentar, in «Glasul Bisericii», an XXIX, 1970, nr. 9—10, p. 912.
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Cind se va turna din duhul cel de sus, atunci pustiul va deveni o
gradind cu pomi si’grddina va fi socotitd ca o padure (Isafa 62, 15) =,
‘«In locul spinului se va indlta chiparosul, in locul mdrdcinilor va creste
mirtul» (Isaia 55, 13), cdci in lerusalimul cel nou Domnul va face sd
domneascd pacea si sd stdpineascd dreptatea (Isaia 61,. 17) **. Atunci
pacea se va indrepta cdtre cei mintuifi ca un riu (Isaia 66, 12) si feri-
cirea ca valurile marii (Isaia 48, 18) 3,

Pacea aceasta anuniatd de profefi este pe de o parte pacea intre
Dumnezeu si sufletul fiecirui credincios, iar pe de altd parte pacea
mesianicd, inseamnd statornicirea unor raporturi de bund convietuire
si intelegere intre tofi oamenii care urmeazd lui Hristos, tof{i membrii
familiei umane care luptd f&rd rdgaz impotriva pdcatului si a intune-
ricului, pentru triumful virtutii si al adevarului 26,

Prin «pace» profetii infeleg in sens mai larg pacea internationald,
pacea intre popoare, natiuni si rase.

4. Egaliiatea intre oameni

Este indeobste recunoscut faptul cd numai respectul reciproc, ideea
cd oamenii sint egali inire ei din punct de vedere ontologic, poate
introna armonia in lume, atit de ‘mecesard progresului sub diferitele
lui aspecte. ‘

In Vechiul Testament, poporul Israel este numit «popor ales». I se
atribuie acest apelativ pentru c& era ales dintre neamurile idolatre, pentru
a pastra peste veacuri monoteismul si pentru a pregdti lumea in ve-
derea venirii lui Mesia ?7. «Tu esti un popor sfint pentru Domnul Dum-
nezeul Tdu», se spune in Deuteronom; «Domnul Dumnezeu te-a ales
ca sd fii un popor al Lui dintre toate popoarele de pPe fata pamintului.
Nu pentru cd intreceti la numdr pe celelalte popoare s-a alipit Dom-
nul de voi si v-a ales, cdci sintefi cel mai mic dintre toate popoarele.
Ci pentru cd Domnul va iubeste, pentru ca a vrut sa {ind jurdamintul pe
care l-a facut cu parintii vostri» (7, 6—8). ’

Alegerea si sfintenia Lui depindeau de implinirea voii lui Dumne-
zeu 2, In caz contrar aceste prerogative se pierdeau si urmau in mod
firesc pedepsele (Deut. 7, 10—12).

Profetii t{in s& precizeze cd si celelalte popoare, in masura in care
fac voia lui Dumnezeu, se pot invrednici de- grija si de binecuvintarea
lui Dumnezeu. Pentru cd Dumnezeu este creatorul intregii fapturi si
nu-i este indiferentd soarta creaturilor Sale. «Domnul cel Atotputernic
a creat cerurile si le-a desfasurat, a intarit pdmintul si cele de pe el,
a dat suflare poporudui de pe el si duh celor ce umbld pe intinsul lui»
(Isaia 42, b).

23. Ibidem, p. 913. -

24. Pr. Prof. V1. Prelipceanu, art cit, p. 13.

25. Diac. Prof. Mircea Basarab, art. cit, p. 914.

26. Drd. Burcus. M. Teodor, art, cit., p. 583.

27. J. A. Petit, Op. cit.,, p. 327 28. Ibidem, p. 331.
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Toate sufletele sint create de Domnul cel Atotputernic si toate
sint ale Lui (Isaia 58, 16; Iezechil 18, 4). Prin urmare, toti trebuie s&
aib¥ aceleasi drepturi si indatoriri inaintea lui Dumnezeu. Chiar dacd
Dumnezeu a ales poporul Israel si i-a incredinfat o misiune speciald,
aceasta nu inseamnd cd El neglijeazd celelalte popoare, deoarece El,
nu este numai Dumnezeul iudeilor, ci Dumnezeul tuturor popoarelor,
al tuturor oamenilor care fac voia Lui, indiferent de nationalitatea ca-
reia ii aparfin. Profetii au fost bdrbatii care desi erau din neamul lui
Israel, totusi, prin cintdrile si proorociile lor ei s-au ardesat si celor-
lalte popoare, mai ales cind vorbeau despre ordinea cea noud a lui
Mesia care vine pentru intreaga omenire, «Fi-va in vremurile cele
mai din urmd cd muntele casel Domnului va fi intemeiat pe wirful
muntilor si va fi ma1 ridicat decit 1na1t1m11e si vor curge la el toate
natiunile» 29,

Multe popoare vor veni si vor zice: «Venif{i sd@ ne suim in mun-
tele Domnului, in casa Dumnezeului lui lacob, ca El sd ne inveie cdile
Sale si s& mergem pe cdrdrile sale... El va judeca neamurile si la po-
poare fard de numar va da legile sale... Nici un neam nu va mai ridica
sabia impotriva altuia $i nu-si vor mai face rdzboaie» (Isaia 2, 2—4) 3,

Asadar, dupd scrierile profefilor in fata lui Dumnezeu to{i oamenii
sint egali. Daca aceastd egalitate este aplicatd si in viata sociald, ea
devine fundamentul frétiet&tii si intelegerii dintre oameni.-

]

Activind la indemnul, in numele si sub inspiratia lui Dumnezeu,
profetii au urmd&rit mentinerea poporului Israel in ascultarea de Dum-
‘nezeu si in implinirea voii Lui. Ei au vegheat, in primul rind, asupra
vietii religioase a poporului, asupra monoteismului si a cultului celui
adevdrat, combatind in public orice abateri, orice’ urmi de idolatrie.
De mustrdrile lor n-a fost ocolit nimeni, incepind cu poporul simplu
si terminind cu conducétorii s&i spirituali.

In al doilea rind, au vegheat asupra vietii moral-sociale a contem-
poranilor lor si au combdtut cu asprime abaterile de la normele de
comportare sociald. Astfel, au combatut trufia, luxul, exploatarea si
multe feluri de nedreptdti sociale si au indemnat la smerenie, viatd
curatd, la compasiune si ajutorarea semenului aflat in nevoi.

Pentru cd n-au fost totdeauna ascultati, ei s-au facut crainicii pe-
depselor, aspre dar drepte, care aveau sd vind asupra poporului si care
aveau sd culmineze cu ducerea lui in robie.

Privind aceste veacuri ei se fac vestitorii unor vremuri mai bune,
ai vremurilor mesianice, cind se vor pune bazele unei viefuiri con-
forme cu voia lui Dumnezeu, unei epoci de pace si de armonie intre
popoare.

-~ —

29. Drd. Burcus M. Teodor, art, cit., p. 581.
30. Diac. Prof. Mircea Basarab art. cit., p. 915.
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IMPORTANTA ACTUALA A «CATEHEZELOR» SFINTULUI CIRIL,
ARHIEPISCOPUL IERUSALIMULUI® .

Drd. SABAU ALEX. MARCEL

Deseori observidm in paginile Sfintelor Evanghelii cd Mintuitorul
Hristos s-a adresat in mod deosebit ucenicilor Sdi — viitorilor Apostoli.
Motivil tine de telurile propovdduirii: de a-i forma pe acestia in che-
marea lor de continuatori ai lucrdrii Sale mintuitoare. De altfel, pentru
toate inv&titurile primite de ei au primit porunca: «Ceea ce vd grdiesc
la intuneric, spuneti la luming si ceea ce auzifi la ureche, propovdduiti
de pe case» (Matei 10, 27). Si ei si-au implinit misiunea. Prin cuvintul,
prin scrisul lor, care au devenit Sfinta Scripturd si Sfinta Tradijie, au
transmis mai departe mesajul sacru al Evangheliei.

Iar aceastd lucrare se sivirseste fard de incetare in asezamintul min-
tuirii — Biserica, intemeiatd de lisus Hristos in Duhul Sfint. Se continud
astazi tot prin urmasii S&i, care au datoria sd {ind seama si de felul in
care inaintasii in Preotie au inteles si explicat invdtatura crestind, si sa
obtind din lucrarea lor cateheticd ajutoare pretioase pentru cateheza zi-
lelor noastre. De aceea ne-am oprit la una din culmile Bisericii, la Sfintul
Ciril, Arhiepiscopul Ierusalimului, catehet desdvirsit. Nu inainte insd
de a face o scurtd privire asupra inceputurilor Cateheticii.

1. Cateheza in epoca Bisericii primare

Prima implinire a misiunii de catehizare se cunoaste in sinul Biseri-
cii chiar de la manifestarea chipului ei vdzut, cind apostolul Petru — cu
puterea Duhului Sfint —, s-a adresat mul{imilor spre a le indl{a in har
prin descoperirea adevdrului — «si in ziua aceea s-au addugat ca la trei
mii de suflete» (Fapte, 2, 41). A fost o adevdratd catehez&, cidci aceste
maddulare-noi ale Bisericii au ajuns s& fie membrii insufle{iti: «In fiecare
zi, stdruiau intr-un cuget ... si, fringind piinea ..., luau impreund hrana
Intru bucdurie si intru curdtia inimii» (v. 46).

- Aceastd mentiune scripturisticd consemneazd deja aparitia catehe-
zei orale'in Bisericd. S-au folosit de ea toti apostolii, si 0 vom descoperi
generind si cateheza scrisd — in care se revine si asupra unor invataturi
propovaduite (cf. I Cor. 11, 23; 14, 19). Epistola citre Galateni, datorita
-alesei instruiri in cele sfinte, este un exemplu grditor: «In cadrul ei,
termenii originali ii identificd pe ascultdtori sub denumirea de catehu-
meni, iar pe dascdli in aceea de cateheti (Gal. 6, 6)» !, Urmé&rind catehi-

* Lucrare alcdtuitd si susfinutd in cadrul cursurilor pentru doctoratul in Teologie,
la Ca_tedra de Catehelicd-Omileticd, sub indrumarea Parintelui Prof. Dr. Constantin
Galeriu care a dat si avizul pentru publicare.

1. Céalugdr D., pr. prof, Catehetica. Manual pentru institutele teologice, Buc.
1976, p. 28. .
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zarea fdcutd de Sfinjii Apostoli prin scrierile din canonul Scripturii, ve-
dem si scopul dorit : realizarea «omului celui nou» care se afld pe calea
viefii insufletitd de credin{d si de fapte bune, in opozitie cu «cel vechi»
din calea ce duce spre moarte. (Imaginea catehizarii veacului apostolic
e completatd de «Didahie» prin descrierea cdilor vietii si mortii), «Con-
stitufiunile apostolice» — cunoastem legdtura dintre catehezid si rugi-
ciune —, «Epistola lui Barnaba» — prezintd invdtédmintul verbal —, «P&s-
torul lui Herma» — pregatirea pdginilor pentru crestinare).

Anii In care Biserica s-a aflat sub indrumare apostolicd au insemnat

pentru catehumenat doar inceputurile — modeste —, fdrd a exista ca in-
stitutie «special si temeinic organizatd»; abia spre jumétatea celui de
al doilea veac va apare ca o institufie — oarecum populard —, spre a

oferi celor doritori «o formatie lduniricd din care sa pulseze, in toatd
vremea, atitudini limpezi si hotdrite, sprijinite pe o cunoastere temeinica
a invatdturii crestine, pe o simjire curatd si pe o vointd total incresti-
natd», (Scrieri cu importan{d cateheticd din acea perioadi se pot amin-
ti: cele ale Sfintului Iustin — «Dialogul cu iudeul Trifon» si «Apologii-
len — ce expun crestinismul fatd de iudaism si pdginism ; trei carti ale
Episcopului Teofil de Antiohia cdtre Autolic — adresate intelectualilor
vremii; Scrisoarea catre Diognet — cu ierarhizarea celor ce vor sd intre
in crestinism) 2. :

Acelasi scop — formarea de caractere crestine prin trezirea si dez-
voltarea vietii in Hristos — dar la un nivel mai ridicat, academic, nu
numai popular, general, il va urmari scoala cateheticd — cu {inutd sti-
intificd si metodd de activitate sistematicd. Se cunosc primele ei mani-
festdri si roade la inceputul secolului II; se dezvoltd spre sfirgitul vea-
cului, dar frumusetea deplind i se cunoaste mai mult in sec. III — «al ma-
rilor cateheti ai Alexandriei $i Cezareei—Palestinei» ; iar apogeul este
in sec. IV — «datoritd distinsilor pedagogi crestini ai Capadociei, Antio-
hiei §i Ierusalimului» 3,

2. Siintul Ciril, Arhiepiscop al Ierusalimului

a) Viata 4. Cel mai ales addpost oferit acestei nobile scoli bineinfe-
les c3 a fost Ierusalimul, orasul sfint — despre care scria Sfintul Ioan
Hrisostom : «Din Ierusalim s-a rdspindit vestea cea bund peste fata pa-

2, Ibidem, p. 29—30, 27. .

3. Bulacu M., pr. prof., Studiu introductiv in Catehetica ortodoxd, Oradea, 1928,
p. 20.

4. Datele bio-bibliografice sint prezentate urmind pe: Pr. D. Fecioru, Infrodu-
cere la Sf. Ciril al lerusalimului, Cateheze, trad. pr. D. Fecioru, partea I—II, Buc., 1943 ;
Patrologie. Manual pentru uzul studentilor Institutelor teologice, Buc., 1956; Pr. prof.
M. Bulacu, Constiinta crestind. Studiu catehetic despre Catehezele Sf. Ciril arhiepis-
copul Ierusalimului, Buc., 1941; Dictionnaire de théologie catholique, fasc. XXV, Pa-
ris, 1908, col. 2527—2532; Dictionnaire pratique .des connaissances religieuses, tome
II-éme, Paris, 1925, col. 681—682.
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mintului; de aici a iesit lumina vie si patrunzdtoare, aici au fost izvoa-
rele adevaratei infelepciuni; in aceste locuri a fost rastignit lisus Hris-
tos si de aici au plecat Apostolii, spre a evangheliza lumea intreags...»?’
Dacad timpul infiintdrii scolii pe aceste meleaguri nu ne e cunoscut, avem
cunostinte despre perioada ei de culme, din secolul IV, cind Biserica lo-
cald se gasea in preajma sau in timpul pdstoririi arhiepiscopului Ciril.

Locul sdu de nastere este considerat Ierusalimul sau imprejurimile
lui; anul e incert, 313 sau 315. Educatia dobindita se cunoaste a fi —
‘urmind opera sa de mai tirziu — variatd si cu aplecare deosebitd in Stu-
diul Sfintei Scripturi. Se cédlugareste intr-o mindstire din Palestina, in-
trind si in cinul preotesc la virsta de 20 de ani; dobindeste preotia pe
la anul 343 sat1 345, prin arhiepiscopul Maxim al Ierusalimului. La moar-
tea acestuia — 348 sau 350 — este hirotonit arhiepiscop in locul vacant.

Intiietatea onorificd datd prin canonul 7 al Sinodului I ecumenic
Arhiepiscopiei Ierusalimului in fata Mitropoliei Cezareei, precum si a-
rianismul mitropolitului Acaciu al Cezareei, nu-i vor ldsa posibilitatea s
lucreze in eparhia sa; cu tot avintul imprimat viefii crestine — cumre-
marca $i Sfintul Vasile cel Mare la vizita in Ierusalim (in 357) —, este
Inldturat din scaun de un sinod mitropolitan convocat de mitropolit la
anul 357 sau 358 — cap de acuzare: vinzarea vaselor si vesmintelor
sfinte pentru a ajuta sdracii in timp de foamete (scopul urmadrit fiind
compromiterea bunului renume). '

Refugiat in Tarsul Ciliciei, la episcopul Silvan, este indrdgit de cre-
dinciosi pentru felul siu de a predica. In septembrie 359 este repus in
drepturi de sinodul din Seleucia, dar un nou sinod; de la Constantinopol
(in 360), ii mentine depunerea — in urma insistentelor aceluiasi Acaciu.
Acest exil se incheia abia ¢u inscdunarea la Bizant a lui Tulian Aposta-
tul care in anul 362 reaseaza in eparhii pe tofi episcopii exilati. Iar im-
piedicarea reconstruciiei Templului evreiesc — ce o intentiona impéra-
tul —, prin minune dumnezeiascd (furtund, cutremur, foc din pamint),
oferd satisfactii arhiepiscopului credincios revenit in eparhia sa.

Valent il inldturd din nou — in anul 367 —, exilul durind acum pini
in-378. Lipsa indelungatd va face ca la revenire si gdseascd o stare de-
plorabild in Ierusalim: toate ereziile s-au infiltrat datoriti slibiciunii
episcopilor intrusi ce l-au inlocuit, sectele mai vechi s-au intrit, mora-
vurile bune slabiserd, incit nici Sfintul Grigorie de Nisa — solicitat de
un sinod asiatic — nu poate da curs bun vietii crestine. Sfintul Ciril o-
datd revenit se luptd «cu timp si f&rd timp» : readuce Ortodoxiei 400 de
cdlugdri ce se aflau sub conducerea lui Paulin al Antiohiei, si macedo-
nienii din Ierusalim, lucrind cu succes la restaurarea vietii religioase
crestine. E prezent la lucrarile sinodului II ecumenic, participind si la re-
dactarea simbolului de credin{d — care s-a elaborat pe baza simbolu-

5. Omilie la Ps. XLVII, cap. I, Migne, P.G. tome LV, col. 217 la pr. prof. M. Bu-
lacu, Probleme de pedagogie cateheticd, in «Studii teologice», an. II (1950), nr. 3—8,
p. 244.

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



IMPORTANTA ACTUALA A «CATEHEZELOR»> SP. CIRIL 113

lui folosit in marile centre (deci si in Biserica Ierusalimului); dar nu
i se cunoaste participarea la continuarea sinodului in anul 382.

In anul 387, cind numaéra 35 sau 37 ani de episcopat — din care 16
in exil —, avind 70 sau 72 de ani, se mutd la cele vesnice; dar ramine
si printre 1101 prin sdvirsirea anuald a pomenirii lui in ceata sfinfilor —
la 18 martie. In smaxarul zilei din Minei se face si o succintd prezentare
a Sfintului Ciril :* «...Era mijlociu de staturd, palid la fat{d, cu parul lung,
putin cirn, cu fata patrata sprincenele crescute inainte, fdlcile acope-
rite cu par alb si des, iar barba impartitd in doud. La flI‘e semdna a om
de tara»

b) Personalitatea Sfintului Ciril. — Anii vietii sale apariin celei
mai frumoase virste a Bisericii: cea de aur, clasicd. Atunci «reprezen-
tantii el au trecut faclia literaturii universale din miinile pdaginismului
epuizat in acelea ale crestinismului tindr si viguros»; acesta, prin pu-
terea dumnezeiascd ce il sustine, d& literaturii sale plasticitate si o stra-
lucire care airag si astdzi pe iubitorii de frumos . Iar printre cei care au
turnat adevarul in forme nu doar bune ci si frumoase se numadra si Sfin-
tul Ciril.

Din ajunul sau de la inceputul episcopatului provin minunatele sale
cateheze prin care a urmdrit si renascd si sd creascd in Ierusalim cre-
dinta dreptmdritoare — iar prin consemnarea lor In scris: si acolo
unde vor ajunge. Un timp a fost acuzat de arianism — prin lipsa terme-
nului «omousios» din aceastd operd. Justificarea vine cunoscindu-l pe
antecesorul sdu din scaunul arhiepiscopal, Maxim, care evita si-si de-
clare apartenenta la ortodocsi sau arieni — cu toate cd era prieten cu
marele Atanasie; iar Sfintul Ciril fiind predicator si cateliet in biserica
ce o conducea acest ierarh, a fost consecvent obiceiului incetdtenit de
intii-stdtdtor 8. Si un argument oferit de timpul consecvent sustinerii
catehezelor : a fost depus in urma interventiilor mitropolitului arian —
ceea ce arhiepiscopul Maxim probabil cd a cdutat si evite prin mani-
festarea mai putin f&}isd a promovarii credintei ortodoxe.

(Anterioard ridicdrii sale la rangul de arhiepiscop este datatd omi-
lia sa la sldbdnogul de la Vitezda (I. V), inferioard catehezelor; o altd
scriere autenticd este «Epistola ad Constantium piisimum imperatoremn,
referitoare la crucea luminoasd apdrutd pe cerul lerusalimului in 7 mai
351; se mai pastreazd fragmente asupra minunii din Cana Galileii §i
referitoare la cuvintele «Eu merg la Tatal Meu» (I, XVI).

Prin lucrdrile sale pdstrate nu poate egala pe sfintii Atanasie, Va-
sile sau Ioan, lipsind geniul, eruditia, amploarea compozitiilor lor, sau
stilul, in schimb exceleazd si ii depdseste in mdiestria de catehet. De
aceea poate fi §i egal cu ei prin promovarea, afirmarea spre cinstire a
Ortodoxiei. Cdci a rdmas acelasi predicator al doctrinei curate si ade-
vdrate cu toatd prigoana suferitd, incit cel de-al II-lea ecumenic sobor
l-a citat printre ap&rétorii credintei — se aminteste in acte si cd «a sus-

6. La Fecioru, Introducere..., p. 11. 7. Patrologia..., p. 121. ,
8. Dictionnaire pratique..., col. 681.
S.T. —8
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tinut in diverse locuri numeroase lupte impotriva arianivsmghvli» 8 Iar
ca o incununare a vielii sale, Biserica apdratd si propovdduitd nu nu-
mai cd i-a rinduit zi de prdznuire, dar l-a recunoscut si printre repre-
zentantii traditiei doctrinale, ca martor si criteriu al adevaratei cre-
dinte — judec#tor al Ortodoxiei, adicd l-a asezat in strana Sfinfilor

Parinti.
3. Opera cateheticd

a) Prezentare generald®, Cele 24 de cuvintdri ce l-au fdcut cunos-
cut realizeazd un ciclu catehizator complet: pleacd de la cei ce intrd
in ultima treaptd a catehumenatului si se inchide adresindu-se celor
care s-au invrednicit si se uneascd — prin Sfintele Taine — cu Hristos.

Introducerea spre méretia harului — al cdrui obiect vor fi catehu-
menii — este ficutd de o «procatehezd», rostitd luni, in prima sdpta-
mind a Postului Mare, anul 348 sau 350. Urmatoarele 18 cuvintdri (care
se opresc mai intii la necesitatea pocdinfei — I—III — si apoi trec la
explicarea simbolului credintei) au fost rostite astfel: I—IV de marti
pind vineri in sdptdmina inceputd cu procateheza; V—IX — luni-vi-
neri, siptdmina a Ill-a din Post; X—XIII: in s&ptdmina a V-a, luni-
joi (s-a pierdut cateheza de vineri); XIV—XVIII: luni-vineri, sapta-
mina a VII-a. (In sdptdminile II, IV, VI ale Postului se fdcea explicarea
Sfintei Scripturi, iar ultima sdptdmind din Post, a Patimilor era rinduitd
pentru meditatii individuale). Timpul din zi la care au fost rostite era
intre orele 6—9, la Liturghia catehumenilor.

Ultimele cinci cateheze (mistagogice, sau ale noilor botezati), ti-
nute de luni pind vineri in sdptdmina cea luminatd, explicau primitori-
lor Sfintelor Taine aceste lucrdri ale harului: Botezul, Mirungerea,
Euharistia 11.

Desfasurindu-se aceastd lucrare invdatdtoreascd in timpul Sfintei Li-
turghii, si cadrul era identic: locasurile sfinte. Datoritd faptului cd cel
ce le susiinea era arhiepiscopul Ierusalimului — sau investit de acesta
cu puteri depline pentru catehizare —, trebuie ca s-a folosit de biserici-
le care sa imbogdteascd si sd adauge noi puteri cuvintdrilor sale ; addu-
gind si problema timpului ales in care au fost rostite — legate de moatr-
tea si invierea Domnului —, desfdsurarea primelor 19 cuvintari s-a pla-
sat in biserica Golgolei, iar a celor 5 mistagogice in biserica Invierii 12

Rostirea catehezelor s-a fdcut liber — iar prin mijlocirea stenogra-
fierii s-a ajuns la consemnarea cuvintdrilor. De aceea se remarcd pa-
ranteze un pic lungi, repetdri, confuzii de texte scripturistice 13, Dar {ru-
musetea Invdtdturii si meritele catehetului nu sint umbrite de aceste

9. Dictionnaire de théologie..., col. 2531.

10. In original «Catehezele» se gisesc la Migne J.P., Patrologia greacd, tom.
XXXIII, col. 331—1128. 11. Bulacu, Constiinfa..., p. 185.

12. Aceasta este distribuirea lor mai frecvent acceptatd; alte repartiziri sint
citate la Pr. prof. Bulacu, Constiinfa..., p. 189; Dict. de théologie..., col. 2534,

13. «Dict. de théologies, col. 2534.
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neinsemnate scdpdri: stilul este «potrivit ascultdtorilor, clar i simplu»,
iar tonul e insufletit si insotit de o dulce si pldcutd «c&ldurd comunica-
tivd care face argumentele mai convingdtoare» 14,

b) Cuprins 15,

1) Procateheza — sau «prologul catehezelor celui intre sfinti P&-
rintele nostru Ciril Arhiepiscopul Ierusalimului» — prezintd lucrarea
cateheticd ce o va desfdsura autorul. «Invdataturile pe care metodic vi
{e vom expune sint multe, Acum vi le-am amintit rdazlef, dar la timpul
lor vi le vom expune metodic» 18, Se referd la: fericirea ce ii asteaptd
pe ascultdtori; necesitatea pregatirii cu grija pentru Taine; unicita-
tea Botezului; exorcisme; stdruinta la inv&taturd; disciplina audito-
riului ; mdretia Botezului — toate spre a face «Sd cadd rugina fierului,
sd ramind fierul cel bun» 17,

2) Cateheza I este alcdtuitd tot ca o «introducere cétre cei care vin
la botez» 18, dar din multimea ideilor procatehezei se opreste doar la
cele care subliniazd innoirea, renasterea datd de Taina Botezului celor
ce sint vrednici — adic& celor ce luptd spre lepddarea pdcatului si hra-
nirea cu invdatdturi dumnezeiesti. )

3) Cateheza I — «Despre pocdin{d» — trateazd problema pdcato-
sului si a indrept&rii lui: sdvirsirea pdcatului, dar si «iertarea lui da-
toritd iubirii divine revarsatd peste cei ce se pocdiesc.

4) Cateheza III — «Despre botez» — revine asupra Botezului cu
«elementele necesare Tainei; parabola cu botezul lui Ioan; filiatia
divini aflatd ; increderea ce trebuie sd conduca spre Taind.

. 5) Cateheza IV — «Despre cele zece dogme» — este un «scurt re-
zumat» al «invafdturilor absolut necesare», date «ca nu cumva din pri-
cina multimii celor ce vor fi spuse si din pricina duratei zilelor sfintei
patruzecimi sd fie uitate» 1%, Se opreste la invd{dtura despre Dumnezeu-
Tatdl, Fiul, Duhul Sfint; suflet si trup; = invierea mortilor; «baia
botezului» ; Scripturd; pdcate.

6) Cateheza V — «Despre credin{d» — incepe explicarea simbolu-

lui credintei. «Despre credintd se poate vorbi mult — spune el —, si nu
ne-ar ajunge nici o zi intreagé» 2?; referirile sint la: credinta adevi-
ratd; credinciosul curat; folosul credintei —, indemnind la pdastrarea

ei nealteratad. )

7) Cateheza VI — «Despre unitatea lui Dumnezeu» — continud ex-
plicarea crezului: poruncd dumnezeiascd sint aceste cuvinte: «Toatd
suflarea sd laude pe Domnul I» (Ps. 150, 5). Acum incerc si laud pe Std-
pinul, nu sd vorbesc despre el» 2, $i tot pentru a l3uda si a indemna
spre lauda lui Dumnezeu, osindeste si raticirile ereziilor — in extenso :
maniheismul.

8) Cateheza VM — «Despre Tatdl» — trateazd invdtitura despre
paternitatea lui Dumnezeu Tatdl fatd de Mintuitorul Hristos si de oa-
meni, schitind si datoria copiilor fatd de parintii trupesti.

14. Ibidem,

15. Cf. Sf. Ciril al Ierusalimului, Cateheze, partea I—II, trad. Pr, D. Fecioru,
Buc,, 1943, 16. Ibidem, 48. 17. Ibidem, 52, 18. Ibidem, 57

19. Ibidem, 105, 20. Ibidem, 139. 21. Ibidem, 153—154.
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9) Cateheza VIII se oprelste asupra cuvintului «Pantocrator» cu in-

teles de «Atotputernic» 22, datoritd ereziilor pe care le combate — cei
ce restringeau puterea lui Dumnezeu doar la cer. _
10) Cateheza IX il prezinti pe Dumnezeu creator — in toate eta-

pele creatiei — intrebind apoi: «Oare nu este vrednic mai mult s3 fie
slavit Mesterul 2» 23,

11) Cateheza X are ca subiect pe Mintuitorul, adus in atentia cate-
-humenilor prin nenumdrate marturii, Incheind: «Dacd este vreunul
care nu credea mai inainte, sd creadd acum !» 24,

12) Cateheza XI continud cu indoita calitate de Fiu al Domnului
Hristos : Fiu al lui Dumnezeu si Fiu al Omului.

13) Cateheza XII pleacd de la Isaia (7, 10, 13), argumentind bogat
intruparea Fiului lui Dumnezeu din Fecioard, si indemnind: «Pdstrea-
z# ... acest depozit nezdruncinat si nimeni sd nu te clinteascd» 2.

14) Cateheza XIII discutd rastignirea si ingroparea- Domnului, in-
sistind asupra rolului imens al crucii Lui — care e «lauda laudelor» 2
— In viata omului. ’

15) Cateheza XIV corespunde in confinut articolelor 9 si 6 din
Crez : «Invierea si In&ltarea». Si adevaratul pdstor se cunoaste si acum,
dorind pastoritilor sd afle impéartdsire si de aceste acte mintuitoare din
istoria neamului omenesc 27,

16) Cateheza XV cu referire la a doua venire, Judecatd si impdaré-
tia fdrd sfirsit a Mintuitorului, se opreste intii asupra semnelor Paru-
siei, spre a inlatura rdtdcirea «inseldtorului Antihrist».

17) Cateheza XVI intrd in domeniul pnevmatologiei : Dumnezeirea
Duhului Sfint si lucrarea Sa in Vechiul Testament.

18) Cateheza XVII — «Despre Sfintul Duh» (continuare) — anun-,
tatd din cea anterioard — «vom reveni iardsi in catehezele urmatoare
de va voi Dumnezeu, cu celelalte marturii din Noul Testament —, are
ca scop furnizarea de marturii, pe care sd-si intemeieze fiecare cre-
dinta %,

19) Cateheza XVIII incheie cuvintdrile «cdtre cei care au si se
lumineze» prin invd{dturile despre Bisericd si invierea trupurilor spre
viata vesnicd; si plin de smerenie sfintd zice: «Poate ci ar fi fost in-
felese mai bine de alti dascdli mai priceputi decit mine». Sfintul autor
anuntd si catehezele ce vor urma in sdptdmina luminatg, tilcuitoare ale
«cerestilor taine» 9.

20) Cateheza I mistagogicd se adreseazd celor «de curind botezati»
— prin deschiderea paradisului lui Dumnezeun» 3 — cerind si si se ve-
gheze asupra renasterii sdvirsite prin Botez.

_ 21) Cateheza II mistagogicd — «Despre botez» — arati realitatea
mintuirii celui botezat prin realitatea mortii si invierii lui Hristos.

22) Cateheza III mistagogicd — «Despre ungerea cu sfintul mir» —
justificd schimbarea calitd{ii de «catehumen» cu cea de «crestin» (su-
perioard) : prin mirul cel sfint,

22, Ibidem, 201 si urm. 23. Ibidem, 219. 24. Ibidem, 245.
25. Ibidem, 287. 26. Ibidem, 309. 27. Ibidem, 464—A465.
28. Ibidem, 502. 29. Ibidem, 534, 30. Ibidem, 54%.
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£ 23) Cateheza IV mistagogicd — «Despre trupul si singele lui Hris-
tos» — se referd la Taina Euharistiei ce cuprinde Trupul si Singele Min-
tuitorului.

24) Cateheza V mistagogicd — «pune cununa pe zidirea duhovni-
ceascd» 3! pind acum ridicatd. Si invatind despre Sfinta Liturghie isi in-
deamnd péarinteste fiii sd se mentind neincetat in sfin{enia ce o ofera
Euharistia 32,

c) Insemndtatea general-teologicd 3. Asezarea Sfintului Ciril in ga-
leria Sfinfilor Pdrinti o justificd cu prisosintd opera sa — desi nu deose-
bit de voluminoasd; printr-o analizd de améanunt descoperim importan-
ta contributie pentru toate domeniile teologice: in ramura biblicd prin
exegezele scripturistice — nenumadrate; in cea istoricd prezentind as-
pecte ale vietii Bisericii din Ierusalim in vremea sa; in teologia prac-
ticd cu multe probleme de liturgicd si cateheticd; in sistematicd infdti-
sind principii de credin{d si morala.

1) Dogmatica il retine ca sustindtor al credintei ortodoxe din peri-
oada zbuciumatd consecutivd primului sobor ecumenic; a luptat si a
suferit pentru adevdrata credinid, motiv pentru care a fost apreciat de
sinodul II ecumenic.

«Catehezele» au ca fir rosu cdlauzitor simbolul de credintg, care,
cu toate cd nu apare nicdieri reprodus se reconstituie cu usurin{d ur-
mind predicilor34; si astfel se ajunge la alirmarea (sau confirmarea) a
numeroase puncte din doctrina ortodoxa.

Dogmele aici cuprinse au argumentarea cea mai autoritativd: Sfin-
ta Scriptura si Sfinta Traditie. Astfel ni se aratd madrturiile Sfintelor
Scripturi fiind «mai presus de indoiald» cdci Duhul Sfint grdind in ele
— iar cei cu mai multd rivnd pot sd ajungd la cunoasterea invdataturilor
de credintd tocmai «prin o citire mai deasd a dumnezeiestilor Scrip-
turi» 3, Pe lingd indemnul intemeierii ¢redintei pe Sf. Scripturd se cere
$1 urmarea «predaniilor» (Sfintei Traditii), care sint tot atit de impor-

31. Ibidem, 566. 32. Ibidem, 577.

33. Se pot consulta si autorii: magistrand Chitu Viorel, Calehezele Sf. Ciril al
lerusalimului ca izvor pentru istoria cultului crestin, in «Studii teologice», an. XIX
(1967), nr. 7—8; pr. magistrand Ciocoiu Aurel, Desavirsirea crestind dupd Catehezele
SL Ciril al Ierusalimului, in «Studii teologice», an. IX (1957), nr. 3—4; Drd. lana C,
Conceptia Sf. Ciril al Ierusalimului despre Sf. Scripturd, in «Studii teologice», an. XIX
(1967), nr. 7—8; Ierom. Ven. Micle, Principii catehetice in Catehezele Si. Ciril al Ie-
rusalimului, in «Mitropolia Ardealului», an. XVII (1972), nr. 3—4; Pr. Drd. Gh. Ni-
colae, Invdfdlura despre invierea morjilor in Catehezele St. Ciril al lerusalimului, in
«Studii teologice», an. XIX (1967), nr. 5—6; Idem, Invdfdtura despre Sfintul Duh in
Catehezele 'Sf. Ciril al Ierusalimului, in «Studii teologice», an. XIX (1967), nr. 5—6;
Drd. C. Stdnulet, Docirina euharisticd in operele Si. Ciril al Ierusalimului, in «Ortodo-
xia», an. XXIII (1971), nr. 2.

34. Vezi «Dict. de théologie», col. 2539—2540; Pr. Prof. Bulacu, Constiinfa ..,
p. 300—301.

35. Sf. Ciril, Cateheza XVII,’ paragrafele 1, 5 si 37; trad. citatd, p. 466, 472,
50.1 — de acum vom cita cu numidr roman — numadrul catehezei, numarul paragrafu-
lui cu numdr arab si in final pagina in care apare citirea dupd traducerea périntelui
Prof. D. Fecioru.
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tante — incit impun inscrierea «pe latul inimii» (dupd cum «dogma cre-
dintei» — cunoscutd din Sfinta Scripturd — a fost scrisd in interiorul
inimii) 38, _

Ca «temelie» a invdtdturii adevirale se cere sd fie pusd in suflet
«dogma despre Dumnezeu» 37 cel intreit — privind Persoanele divine —
si unul — ca fiintd: «Credinta noastrd-i neimpdrjitd, evlavia noas-
trd8 nedespdr{itd. Nu despdriim Sfinta Treime...; nici nu ameste-
cim .. persoanele Sfintei Treimi» 3. Dumnezeu este Stdpin absolut
si «Creator al intregii lumi» %, Si toate lucrdrile dumnezeiesti se
petrec prin participarea Treimii — sau cum s-au exprimat si ceilalti
Parinti: de la Tatdl prin Fiul in Duhul Sfint#. Vorbind despre
atributele lui Dumnezeu, Sfintul Ciril aratd «nendscut, fard de inceput,
neschimbat, nemutat» ; «bun si drept»; «nu este circumscris in vreun
loc» ; «este In toate si in afard de toates; «cunoaste mai dinainte
viitorul» ; «cunoaste totul si face ce vrea»; «este desdvirsit in totul si
posedd in chip egal orice fel de virtute» 42

Dar si despre Mintuitorul Hristos cit de limpede grdieste! Invatd
cd Dumnezeu Tatdl «a ndscut pe Fiul, asemenea lui, Dumnezeu adeva-
rat» #3; «a nascut Fiu desdvirsit» si «a dat pe toate celui ndscut» 44, Fiul
s-a Intrupat «real», luind natura omeneascd, «cu toate afectele (irepro-
sabile)» : «s-a ndscut din Sfinta Fecioard si de la Duhul Sfint» %5, A pé-
timit «de bund voie», a fost rdstignit — dar nu pentru cd «a avut pécate
la fel cu noi»; «nu s-a rusinat de cruce, pentru cd mintuia lumean» 4,
S-a pogorit in iad ca un «strdin», sd fie rdscumpdradtorul bunilor pro-
povdduitori» 47, Aici zice c&: «Pogorit in cele mai de jos ale pdmintu-
lui, s-a urcat iardsi.., a inviat cu adevarat a treia zi» ... «Si dupd ce a
izbdvit pe oameni de pdcate, s-a urcat iardsi la ceruri», la Tatdl; si va
veni «sid se arate tuturor ... strilucitor ..., ca si judece viii si mortii si si
impdrdteascd peste o Impdrdjie cereascd, vesnicd si fird de sfirsit» s,

«Minunat» este ardtat si Sfintul Duh %9, Mingiietorul ®°, «apa cea
vie» 51, ale cdrui fapte sint — toate — «spre binele si mintuirea oame-
nilor» %, A vorbi despre fiinfa Lui «este cu neputintd» 53; dar se poate
afirma fdrd a gresi cd: «este cinstit cu slava Dumnezeirii impreuns cu
Tatal i cu Fiul»; «sfintitorul si indumnezeietorul tuturor, cel care a
vorbit ... in Vechiul si Noul Testament» 5 ; iar puterea Sa este «eni-
postaticd, binefdcdtoare si lucrdtoare» %. El «lucreazi multe virtuti la
semnul lui Dumnezeu si in numele lui Hristos» 56 ; sfintind tot ce a ficut
«Dumnezeu prin Hristos», pe cele «cugetitoare», ingerii si oameni 5 ;
iar dintre cei prezentati ca sfintiti de puterea dumnezeiascs, si amintim
pe Sfinta Fecioard Maria — spre a putea primi pe Fiul prin care s-au

36. V. 12; 147—148. 37 IV, 6; 107 38. XVI, 4; 435—436.

39. Cateheza, VIII. 40. IX; 207—222. )

41. Vezi mai ales XV, 21, 22 si XVI, 3; 417—420, 434—435,

42: 1V, 4—5; 106—109. 43, XI, 9; 253, 44, VII, 5; 189.

45. 1V, 9; 112, 46. XIII, 5—6; 314—317. 47. XIV, 19; 380—381.

48. IV, 12—15; 114—115, 49, XVI, 22; 454, 50. XVI, 3, 20, 434—453.
51. XVI, 11; 441, 52. XVI, 16; 441, 53. XVI, 5; 436.

54. IV, 16; 117 55, XVII, 34; 500, 56, XVI, 12; 443.

97. XVII, 2; 468,
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ficut toate — 38, si pe Apostoli — la care puterea Duhului «a nimicit
spinii pdcatelor si a facut sd le strdluceascd sufletul 5,

Sfintul Duh este si marele «invatdator al Bisericii» 8 cea «una, sfin-
{4, soborniceascd» 61 — despre care ore intregi s-ar putea vorbi 82, Sfin-
ta Bisericd este infdtisatd atit de ales: stina oilor lui Hristos 63, adunare
a celor credinciosi %, si mama celor rendscuti — ca mireasd a Domnu-
lui 8. Ea lucreazd prin ierarhia alc&dtuita din episcopi, preoti si diaconi 66
extinzindu-se «peste toatd lumea, de la un capét al pdmintului, pind la
celdlalt», datoritd inv&taturii perfecte — astfel putem extrage din cu-
vintele catehetului si cel de-al patrulea atribut al Bisericii: apostoli-
citatea.

Cateheza. ce trateazd invéa{dtura despre Bisericd se referd in prima
parte la «invierea trupului si viata vesnicd». Importania acestei dogme
este subliniatd de catehet din inceput: «Orice suflet, care crede in in-
viere, se pdzeste negresit pe sine insusi, pe cind cel care nu crede ... se
dj pierzaniei» 7 ; iar ca reazem invatdturii afldm atotputernicia si drep-
tatea divind s,

Incoronarea Catehezelor o face podoaba intreitd a Tainelor de ini-
tiere. La Botez apa plind de putere sfintitoare %, din sfinta colimvitra
este «noapte», «mormint», si «<maméd», iar iesirea din apd — dupd intre-
ita cufundare — este «zi», «viatd» si «renastere» 7%, Se cheami la min-
tuirea de sub tirania pdcatului datd prin participarea la durerea suferitd
de Hristos in pdtimire — dar fard ca cel botezat sd sufere; si se mai
afld infierea pentru primitorul Tainei 7. Dar e conditionatd primirea cu
adevdrat a Duhului botezului de credin{d : lipsind ea, lipseste si Duhul?2,

Botezului 1i urmeazd imediat darul ce «lucreazd prin prezenta Dum-
nezeirii» Duhului Sfint: ungerea cu Sfintul Mir. Prin acest act se con-
firmd renasterea Botezului 73, cel uns aflind puteri noi — se inal{d dea-
supra conditiei obisnuite cum a fost indl{at Aaron intre preotii Vechiu-
lui Testament sau Solomon intre alesii Domnului 74.

Incheierea catehezelor se face asezind ca o a treia coroan# invata-
tura despre «tainele din altar ale Noului Testament, care ... de pe Gol-
gota si-au luat inceput» 75, Aceste taine intr-adevar incununeazd pe cel
ce le primeste, deoarece se produce unirea «intr-un singur trup si sin-
ge cu Hristos» *®; si minunea se petrece deoarece plinea si vinul au
devenit «potrivit hotdririi Stapinului, ... trup si singe al lui Hristos» 77,
de aceea si indemnul Sfintului Parinte gldsuieste atit de frumos: «Cind
te impdrtasesti ... intdreste-ti inima si veseleste-ti fata sufletului tdu. S&
dea Dumnezeu ca sd ai fata descoperitd cu curatd constiinid, sd privesti
ca In oglind3 slava Domnului si si pasesti din slavd in slavi... (II Cor.
3, 18)» 8

Dar Sfintul Ciril nu se limiteazd doar la articolele simbolului cre-
dintei, ci el aduce invéaticeilor si alte invatdturi. Astfel se fac referiri

58. XVII, 6; 476. 59. XVII, 14—15; 480—481. 60. XVI, 19; 452—453.
61. XVIII, 22; 525. 62. XVIII, 27; 530. 63. VI, 36; 184.

64. XVIII, 24; 526. 65. XVIII, 26; 528—529. 66. XVII, 35; 502.

67. XVIII, 1; 505. 68. XVIII, 3, 4; 507, 508. 69. III, 3; 89.

70. 11, mist. 4; 551. 71. I mist., 5—6; 552—553. 72. XVII, 36; 502.
73. III mist., 5; 558, 74. III mist.,, 6; 559. 75. XVIII, 33; 535.

76. IV mist., 1; 561. 77. IV mist.,, 6; 563. 78. IV mist.,, 9; 565.
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la domeniul angelologiei: ierarhia ingereascd ’®; vederea asupra lui
Dumnezeu 8 ; ingerii vor-alcdtui «curtea» Domnului la Judecatd 8!; sint
ocrotitori ai celor credinciosi in opozifie cu ingerii rai 8 care au cazut
din starea de slujitori ai lui Dumnezeu %, cdutind apoi indepdrtarea de
El si a oamenilor, prin pécat 8.

Cuvintérile contin si inv&t8minte cu privire la antropologie : Dum-
nezeu a creat omul, aceastd fiintd rationald formata din doud naturi —
suflet si trup —, si impodobitd cu o vointd liberd 8. Sufletul este nemu-
ritor 8, trupul este «minunat», sufletul este «icoand cugetdtoare a lui
Dumnezeu» 8, trupul este bun si intelept — fard a fi cauza pdcatului %
— incit fiintei umane nu-i lipseste nimic din frumusete %, Sd&virsirea
pdcatului a avut ca urmare pierderea asemdndrii — chipul lui Dumne-
zeu pastrindu-se ®; si incid o consecin{d negativd: aparifia mortii®.
Dar nici aici nu este cedat locul deznddejdii, ci se aratd si cd toate
aceste piedici pot fi depésite de om cu ajutorul divin (sinergism), Dum-
nezeu fiind «puternic sa pdzeascd pe cel sincer si sd facd credincios pe
cel fdtarnic ... dacd acesta isi dd lui Dumnezeu inima sa» %,

Ca o apreciere asupra modului de prezentare a dogmelor, se re-
marcd precizia expunerii, precum si forma simpld si populard — fard
termeni abstracti sau teologici dificili —, descoperind in autor — inci
o datd — un adevdrat pdrinte «copiilor» pdstoriti.

2) Morald. Sfintul Ciril nu se rezumad in cateheze sd invefe adeva-
rurile mintuitoare, ci cautd sd formeze si viata practicd, reglind mora-
vurile. Inceputul in viata morald a fieciruia este ardtat ca fiind facut
de cédtre Dumnezeu: «Domnul, din pricina jubirii sale de oameni, ne-a
deschis pentru a intra in viata vesnicd nu numai o usd, nici numai doud
ci mai multe, cdci Dumnezeu in ce-1 priveste vrea ca toti sd ne bucuram
de viata vesnicd..» %, Lucrdrii Sale trebuie s& addugdm lucrarea pro-
prie : «Un mod de a dobindi viata vesnicd este credinta (...) Alt mod este
propovdaduirea Evangheliei ... Alt mod este mucenicia si marturisirea lui
Hristos ... Un alt mod este alegerea lui Hristos inaintea avutiilor si a
pdrintilor ... Alt mod este pdzirea poruncilor ... Un alt mod este ... sluji-
rea lui Dumnezeu si indepértarea de fapte relen 9.

Indltarea deasupra celor nefolositoare este lucratd de cei care mai
implinesc si nobila datorie de a se mentine in starea de «ucenici» ai Sfin-
tei Scripturi %, prin care se implineste viata crestineascd — cunoscut
fiind faptul cd «esenta credinciosiei constd din inv&tdturi drepte si din
fapte bune» % (aflate ingemdnate in aceste scrieri sfinte).

Cunund gdteste si fecioria — Inscrie in «ciriile ingeresti» numele
pdzitorilor ei; % dar nici c#sitoria p&zitd in curdtie nu este de dis-
prefuit . Roade bogate aduce si postul — cind «trecem cu vederea pe

79. V mist,, 6; 569. 80. VI, 6; 154. 81. XVI, 24; 422.

82. 1V, 1; 104, 83. II, 4; 68—70. 84. 1I, 3; 67—68.

85. IV, 18, 19; 118, 119. 86. IV, 20; 120. 8. XVII, 5; 276.
88. IV, 23; 122. 89. IV, 22; 121. 90. XIV, 10; 368.

91. XIII, 2; 310. 92. Procateheza, 17; 55, 93. XVIII, 31; 533.
94. XVIIIL, 30; 532. 95.1, 1; 57. 96. 1V, 2; 104. '
97. IV, 24; 123. 98. IV, 25—26; 123—124.
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cele materiale, ca si ne bucurdm de masa cea duhovniceascd si spiri-
tuali» 99; si tot spre o viatd virtuoasd duce modestia chiar si in imbra-
caminte 190,

3) Exegeza biblicd este un instrument de lucru la tot pasul intilnit
in «Cateheze», Sfintul Pdrinte hrdneste sufletele si la aceastd «masd
duhovniceasc#» 1%, fiind printr-o practicare a meditatiei asupra texte-
lor sfinte un bun interpret al Sfintei Scripturi.

Meritul mare ce se descoperd in intreaga 1nterpretare scripturisticd
este acela ci inldturd totdeauna tendinta spre o exegezd teoreticd 192 —
cum nu a ficut prezentare doar teoreticd a dogmelor sau a vietii mo-
rale; ci dimpotriva, se tilcuiesc toate citatele din Scripturd doar cu
dorinta de-a altoi in viata celor ce ascultd invd{atura acolo cuprinsa.
Urm&rind aceasid exegezd practicd nu s-a oprit la un singur mod de
a interpreta — la metoda unei singure scoli —, ci a folosit procedeul op-
tim pentru fiecare caz in parfe. Asa intilnim la explicarea textelor ce
vorbesc despre nasterea Fiului din Tatdl o exegezd alegoricd (de fapt o
suity de alegorii) 1%, iar in cateheza urmdtoare discutind textul de la
Isaia 7, 13—14, face o adevdratd demonstratie filologicd 1%,

Deasa intilnire cu Sfinta Scripturd a realizat-o vizind incd un scop:
de a familiariza auditoriul cu ele, de-a le introduce pentru totdeauna
intre obisnuitele indeletniciri. Si tocmai datoritd folosului ce se obtine
in urma formarii acestui obicei, cere celor ce il ascultd sd se pdsireze
pentru totdeauna in aceastd nobild «ucenicie» 19,

4) Liturgicag gdseste in «Cateheze» informatii numeroase 5i precise
asupra Tainelor de initiere — ritual si simbolism. La Botez sint prezen-
tate si actele premergdtoare: in pridvorul baptisieriului, cu fata spre
apus — locul intunericului (si «satana este intuneric») s-au sdvirsit le-
padirile de «ispititor» si de toate pdcatele si ispitele spre care indeam-
nd. Impreunarea cu Hristos, cu fata spre R&sarit, — «tinutul luminii» —
e intcarcere spre raiul de unde a fost izgonit strdmosul cdlcédtor al dum-
nezeiestii porunci 1%, Intrind in baptisteriu urma dezbr&carea hainelor
— omul cel vechi —, ungerea cu untdelemn exorcizat — se ajunge par-
tas «mdslinului celui bun», — lisus Hristos —, marturisirea credintei
si cufundarea intreitd in apa botezului — dupa cum Hristos a stat trei
zile si trei nopti in mormint 197,

Taina ungerii cu Sfintul Mir urmeaza 1e51r11 din wcolimvitra sfin-
telor ape» : «Aceasta este Sfintul Duh, despre care si fericitul Isaia spu-
nea in numele Domnului: «Duhul Domnului este peste mine, pentru ca
El m-a uns..» (Is., 61, 1)» 198, Siinta ungere se savirseste la organele
principale ale trupului !, fiind impreunatd cu formula care pare a fi
cea folositd si astdzi — e numitd Taina ca «pecetea impd&rtdsirii Sfintu-
lui Duhn» 110,

A treia Taind administratd, Euharistia, este prezentatd in ultimele
doud cateheze mistagogice. Mai intii vorbeste despre realitatea impar-

99. 1V, 27; 1235. 100. IV, 2; 126—127. 101. 1, 6; 63.

102, XIII, 9; 320. 103. XI, 5—14; 250—259. 104. XII, 21—22; 293—29§
4 106,11, 1; 57 106. I mist., 541—548,. 107. 11 mist. 1—4; 549—552.

168. III mist., 1; 555—556. 109. III mist., 4; 557—558.

110. XVIII, 33; 535.
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t&sirii cu trupul si singele lui Hristos — in chipul plinii $i vinului —,
precum si de roada adusd: calitatea de «hristofor» pentru cel ce a pri-
mit Taina 1. Si apoi prezintd schematic Sfinta Liturghie la care au par-
ticipat (Liturghia Sfintului Iacov), incepind cu aducerea darurilor, in-
sistind — spre luare aminte — la toate momentele ei: spdlarea miini-
lor, simbol al curatirii spirituale, sdrutarea p&cii — spre unire si izgoni-
rea vrajmasilor ; indemnurile «sus inimile» $i «S& mulfumim Domnului»
(cu rdspunsurile corespunzitoare) — spre a ridica sufletele catre Dum-
nezeu in muliumire pentru vrednicia aflatd de cei nevrednici; ruga-
ciunea teologicd; trisaghionul biblic — ce aseamdnd pe credinciosi cu
serafimii, epicleza — prefacerea Darurilor; dipticele; Rugdciunea
Domneascd ; impdrtdsirea; si rugdciunea de mulfumire 112,

5) Catehetica valorificd fiecare iotd si cirtd, fiind un moment vene-
rat de toti catehetii. Si meritd toate aprecierile incepind cu istoria ca-
teheticii prin prezentarea catehizdrii in preajma mijlocului secolului IV:
«destinatarii primelor 19 cuvintdri sint «cei care au sd se lumineze»;
acestea erau susfinute in decursul Patruzecimii; 3 catehumenilor ad-
misi li se fdcea o dubli instructie: intelectuald — urmé#rea asimilarea
invadtaturii ce trebuia profesatd — si morald — exercitii practice, spre
aplicare. Se cereau cu necesitate : straddanie neintreruptd; asistenta per-
manentd la cateheze; credin{d sincerd; intentii curate; practicarea
virtutilor si actelor de penitentd; supunere la exorcisme; primirea in-
vatdturilor 14, Cu importantd deosebitd in sistemul de catehizare era
disciplina arcand prin care se interzicea transmiterea celor auzite in ca-
teheze pdginilor sau celor neadmisi la luminare 115, Chiar la consemna-
rea in scris a cuvintarilor este evitatd asternerea simbolului credintei 116,
el fiind reconstituit doar prin imbinarea temelor primelor 19 cateheze.

Remarcdm pe parcursul lucrdrii si principiile de pedagogie cate-
heticd 117, Principiul psihologic se cunoaste si din cuvintele catehetu-
lui care aratd dorint{a sa de a oferi tuturor invitdtura ce trebuie asimi-
latd spre luminare: «cei care din cei de fa{d au mintea mai inzestrati
$i care au simjurile exercitate spre deosebirea binelui si a rdului, ace-
ia sd nu se supere dacd aud invdtdturi potrivite pruncilor si principii
elementare» 118, Dacd acest principiu reclam& mai ales cunoasterea su-
biectilor, principiul intuijiei necesitd o cunoastere in special a obiectu-
lui catehezelor — ori Sfintul Pdrinte propovdduia din preaplinul inimii
sale. Astfel vorbind despre impreund-lucrarea invajdtor-ucenici in-
deamnd : «Inchipuieste-ti cd este o clddire catehizarea»; trebuie pre-
gdtitd o temelie adevdratd peste care «pietrele cunostinein s creascd
«muchie pe muchie, indepdrtind tot ce e nefolositor» 119,

Cunoscind cd spre a rodi invéfdtura e necesar si fie prezentatd in-
teresant, pldcut, ne-a oferit posibilitatea de a afla ilustrat principiul
interesului pedagogic. Astfel imaginile imbogafite scripturistic fac deo-
sebit de pldcutd expunerea; dar interesul il trezeste si prin anuntarea
continudrii in finalul anterior ¥, Cum in toate catehezele se cunoaste

111, TV mist., 561—565. 112, 'V mist., 566—577. 113. Procateheza 4; 4.

114. Procateheza; 37—55. 115. VI, 22; 178. 116. Vezi si XVII, 21, 525.

117. Le vom urmdri dupd «Principii didactice in Cateheza crestini» la Calugir,
Calehetica, p. 168—173. 118. IV, 3; 106. 119. Procateheza, 11; 48.

120. XVIII, 33; 534—535.
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dorinta catehetului de a face din catehumeni lucrdtori harnici la reali-
zarea cladirii sufletului lor — «Faceti clddirea din aur, din argint si din
pietre prefioase ... Datoria ta este de a te apuca de lucru...» 12 — pentru
a extrage si principiul didactic al activitdtii.

Principiul invdfdmintului-educativ — ce urméreste si ofere cunos-
tinte si sd formeze caracterul — poate fi ilustrat si prin cuvintele — cu
adevdrat inspirate — referitoare la sfinta cruce: «S& nu ne rusindm
deci s8 marturisim pe cel rastignit. Fa-t{i cu incredere pe frunte cu de-
getele pecetea si fd cruce in toate acfiunile tale: si cind mdninci piine
si cind bei din pahar; cind pleci de-acasa si cind vii; inainte de a te
culca, in timpul somnului si cind te trezesti; cind cdldtoresti si cind te
odihnesti. Mare talisman este crucea! Se dd in dar din pricina celor
sdraci. Se di fdrd oboseald — din pricina ‘celor bolnavi, pentru ca si
harul este de la Dumnezeu. Crucea este semn pentru cei credinciosi si
teamd pentru draci» 122, ’

Observdm de asemenea principiul eclesioceniric, autorul dorind sa-i
aducd pe catehumeni la Biserica ce «cheamd» si stringe la un loc pe
toti camenii», ea fiind «mama noastrd a tuturor» — calitate doveditd
prin darurile alese oferite: virtutile — «injelepciune si infelegere, cu-
rdfie si dreptate, milostenie si omenie si rdbdare...» 123, precum s$i ar-
mele de luptd impotriva celui rdu 1?4, Calitatea de mamd o dobindeste,
doar prin unire, alipirea de Mintuitorul, ca mireasd a lui Hristos 125, Cum
viata Bisericii este legatd de Domnul ei, si catehezele au ca punct vital,
central, pe Iisus Hristos -— iatd deci si prezenta principiului hristocen-
tric.

Invdfamintele pentru timpul nostru

Dar importanta operei Sfintului Ciril o dezv&luie nu numai analiza
Ci si privirea intregului ansamblu catehetic. (Mai intii trebuie sd facem
0 observatie : «Catehezele» nu pot fi dezrdddcinate din locul, momen-
tul, c8ruia au fost destinate, Sfinta Liturghie. Sintem datori sa le men-
finem in acest cadru — in centrul liturghiei catehumenilor —, deoarece
numai astfel avem o imagine corectd asupra lor — si totodatd ni se
oferd o cale de parcurs spre concluzia cdutatd).

Le descoperim alcdtuind una din pdrtile cultului divin — acestuia
fiindu-i Liturghia (In care se cuprind) cea mai sfintd si mai reprezenta-
tivd componentd. Si dacd prin cultul divin se mentine viata Bisericii
dreptmadritoare — oferindu-i-se alese momente de intilnire cu adevirul
§i cu harul —, indeosebi Sfinta Liturghie se desfdsoard prin si in lucrare
haricd ce reveleazd Adevirul. Tatd deci cd fiecare din cele 24 de cate-
heze a contribuit la crearea acestei atmosfere de sfintenie. Dar prin
faptul cd adevé&rul si harul implantate in viata credinciosilor rdmin
pentru vesnicie, inseamnd cd si astdzi se inaltd cu aceeasi putere in
faja ratiunii noastre, rdspunde si epocii in care trdim — si va fi mereu
plind de semne de exclamare pentru orice viati ce se doreste cu ade-
vérat crestineasca.

\

121. Procateheza, 17; 54. 122, XIII, 36; 351—352. ,
123. XVIII, 24, 26, 27; 526—524. 124. IV, 1; 104 125. XVIII, 26; 529.
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In primele noudsprezece cateheze se foloseste o abundentd de in-
demnuri stimulatoare pentru. tot omul care ajunge la cunoasterea lor,
spre a se transfera din lumea supusd pdcatului, in Imparadtia harului,
Cédci ne imbie cu «mireasma fericirii» ce face sd rodeascd in suflete
«flori duhovnicesti» 126; prin ele sintem indemnati sd ne inroldm in os-
tirea cea sfin{itd ce propovdduieste Evanghelia !*; ni se destdinuie po-
sibilitatea de a lua din sfinfenia adusd de Hristos 1?® spre a afla lumina
cea adevdratd — strdlucirea dreptilor 12, Cu ajutorul Sfintului Duh —
aducdtorul mintuirii ¥ — se jau «tot felul de daruri ale harurilor» 131 ce
sustin si desdvirsesc stridania omeneascd !32; ne invatd sd fim vrednici
de a primi milostivirea dumnezeiascd — lucrind «cucernicia sufletului»!®
—, precum si vrednicia aflatd «la semnul lui Dumnezeu si in numele lui
Hristos» prin Duhul Sfint **%. Sau, cum spune Sf. Ciril in ultima dintre
aceste cateheze: «Fiind mai dinainte luminat sufletul vostru prin cu-
vintul inv&taturii, fiecare din voi s cunoascd madrefia harurilor ddruite
voud de Dumnezeu» 135, -

Dacd prima grupare de cuvintdri pregdteste pentru frecerea spre at-
mosfera creatd de Harul dumnezeiesc (pregdtire de care avem nevoie
5i noi, azi, cdci prin sdvirsirea unui pdcat cddem poate chiar mai jos de-
cit ascultdtorii de atunci ai Sfintului P&rinte), catehezele mistagogice
dezvaluie trecerea prin cele trei porti tainice pline de har, deschid pri-
velistea asupra locului aflat sub har si in adevar, pentru a fortifica in
aceastd trdire singurd autenticd. Jatd cum prin primele cuvinte, deja
ni se destdinuie adevdratele frumuseti: «De multe ori doream, adevi-
rafi si doriti fii ai Bisericii, sd vd vorbesc despre aceste duhovnicesti si
ceresti taine. Dar pentru cd stiam bine cd ddm mai multd incredere ve-
derii decit auzului, am asteptat timpul de acum, pentru ca si vd pot
conduce cu mai multd usurin{d in aceastd livadd mai luminoas3 si mai
bine mirositoare a raiului, odatd ce ati trdit voi insivd cele ce vi voi
spune» 138,

«Intinderea mesei invitdturilor mai des#virsite» incepe cu «seara
botezului» — exorcismele si lep&darile 137, Este l&murit actul sivirsit
atunci asupra celui ce inainta spre usa Botezului: numai «dupi ce ai
rupt complet orice legdturd ... si vechile invoieli cu iadul» (Is. 28, 19), ti
se deschide paradisul lui Dumnezeu, pe care l-a sidit Dumnezeu spre
rdsdrit (Fac. 2, 8), din care a fost izgonit strdmosul nostru din pricina
cdlcdrii poruncii (Fac. 3, 23—24)» 138, Jar desfisurarea Botezului este ur-
mdritd pas cu pas: in baptisteriu «v-ati dezbricat de haine..., de omul
vechi impreund cu toate faptele lui» (Col. 3, 9), si «afi rdmas goi, imi-
tind si in aceasta pe Hristos» care prin goliciunea Sa «a dezbricat dom-
niile si stdpiniile (Col. 2, 15) si asa a triumfat cu indrdzneald pe crucen.
Iar indemnul nu lipseste nici aici: «S& nu se intimple cumva ca sufle-
tul care l-a dezbrécat o datd pe omul-cel vechi, s&-1 imbrace din nou !» 1%,
Ii urmeazd ungerea «din crestetul capului pind la picioare» cu untde-

126. Procateheza, 1; 37 127. 111, 13; 99. 128. XII, 15; 285.

129. VII, 16; 199. 130. II1, 4; 89. 131. XVII, 37; 503.

132. Procateheza, 17; 54. 133. XVIII, 19; 486, 134. XVI, 12; 442, 443.
135. XVIII, 32; 534. 136. 1 mist., 1; 541. 137. Ibidem.

138. I mist., 9; 547. 139. II mist., 2; 549—550.
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lemn exorcizat care «prin invocarea lui Dumnezeu si prin rugiciune,
capatd atit de mare putere, incit nu numai c& prin ardere curdteste toa-
te urmele pdcatelor, dar alungd si toate puterile cele nevizute ale vi-
cleanului» 149,

«Dupd aceasta ati fost condusi la Sfinta colimvitr§ a dumnezeiescu-
lui botez, dupd cum si Hristos a fost dus de pe cruce in-mormintul care
era aldturi (.. ) In timpul cufundarii in apa eratl ca in noapte-si nu ve-
deati nimic; in timpul scoaterii din apg, insd, ati ajuns din nou ca in
zi. In aceeasi clipd ati si murit, dar v-afi si ndscut...» 141, Si pentru ca sd
fie mai explicit in evideniierea realitd{ii mintuirii aflate prin Taind, Sfin-
tul Ciril subliniazd: «Nimeni sd nu socoteascd* cd botezul di numai
iertarea pdcatelor, dupd cum era botezul lui Ioan...; dimpotriva, bote-
zul dé si harul infierii. Mai mult stim incd noi bine cd@ dupd cum bote-
zul este curdtitor de pacate si pricinuitor darului Sfintului Duh, tot asa
este si antetipul patimilor lui Hristos». «Cele ce s-au facut cu noi ... sint
o asemdnare a mortii si a patimilor lui; mintuirea voastrd nu-i asema-
nare, ci realitate» %2, Jar apoi incheie stimulind auditoriul : «Puternic
este Dumnezeu, care vd infatiseazd ca pe niste Inviati din morti (Rom.,
6, 13), sd vd dea voud putere s& umblafi intru innoirea viefii (Rom., 6,
4), cd a lui este slava si puterea» 143,

Trecind la tratarea celei de a doua Taine, Sfintul Parinte accentu-
eazd dintru inceput c& celor botezati, ungerea cu Sfintul Mir — «antitipul
Sfintului Duh» — le-a adus de fapt harul Mirungerii pe lingd cel al
Botezului — deci «har peste har». Pogorirea s-a produs urmind Dom-
nului, Cel care «a fost uns cu untdelemnul spiritual al bucuriei, adica
cu Duhul Sfint, care este numit untdelemnul bucuriei, pentru motivul
cd el este pricinuitorul bucuriei duhovnicesti» — incit ungerea i-a fa-
cut pe tofi «partasi lui Hristos» %4, Din acest motiv sintem atentionati:
«5d nu-{i inchipui cd& mirul acesta este simplu mir» — ci este un dar
prin care lucreazd Dumnezeirea; sau in enuntare aplicatd: «irupul se
unge cu mir material, dar se sfinfeste sufletul prin Sfintul si de viatd
fdcatorul Duh» 145,

Si catehetul invatd mai precis: «Mai intli ati fost unsi pe frunte
ca sd fiti slobozifi de rusinea pe care primul om cédlcdtor de poruncd 6
purta pretutindeni si ca sd priviii ca in oglindd cu fata descoperiig,
slava Domnului (I Cor., 3, 18). Apoi ati fost ungi la urechi, ca s& dobinditi
urechi in stare sd audi tainele dumndze1est1 Apoi ati fost unsi la nari
ca sd spuneti dupd ce ati primit dumnezeiescul mir: «Printre cei ce
se mintuiesc sintem in Dumnezeu, buna mireasmd a lui Hristos» (II Cor.,
2, 15). Dupé aceasta pe piept, ca si puteti sta impotriva uneltirilor dia-
volului, dupd ce ati imbracat platosa dreptdtii (Efes., 6, 11, 14)... Dupé
ce ati fost botezati si ati fost unsi cu sfintul mir, imbrédcati fiind cu toa-
td armura Sfintului Duh, stati impotriva puterii celei potrivnice si o bi-
ruiti zicind : «Toate le pot in Hristos, care md intdreste» (Filip. 4, 13)» 148,

Apoi incredinieazd : «Dupd ce ati fost invredniciti cu ungerea cu
sfintul mir v& numiti crestini, acum renasterea voastrd este confirmata

140. 1I mist., 3; 551. 141, IT mist. 4, 551. 142, 11 mist., 6, 7; 552—554.
143. 11 mist., 8; 554. 144. III mist., 8; 557. 145. III mist.,, 3; 567
146. III mist,, 7; 560.
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si de numele ce-1 purtati» — sfintenia fiind transmis& frdmintdturii de
la pl&mé&deala Hristos 1#7, Dar cere si ca harul acestui «mir tainic» s fie
folosit spre rodire : «S& propdsiti prin fapte bune si sd ajungeti binepla-
cuti incepdtorului mintuirii voastre Hristos lisus I» 148,

Odatd cu trecerea la cateheza ce se opreste asupra Tainei Euharis-
tiei, descoperim o indoitd lucrare a harului: pe lingd harul Tainei ni
se reveleazd si harul care i1 insufleteste pe Sfintul Ciril — conducind
spre o mai bund imbréatisare a adevirului si a harului: «Plinea si vinul
Euharistiei, inainte de invocarea Sfintei Treimi, erau simple piine si vin,
dar dupd invocare piinea ajunge trup al lui Hristos, iar vinul singe al
lui Hristos...» 149, «Deci cine va Indrédzni sd se indoiascd de asta, odatd
ce insusi Domnula declarat si a spus: «Acesta este trupul meu» 2 Cine
se va indoi vreodatd s& spund cd nu este singele Lui, odatd ce El insusi
a Intdrit si a spus 2» 150,

Si la inaltimea atinsi de El ne vrea pe fiecare din noi: «Altddatd’
Hristos in Cana Galileii a prefdcut la un semn al sdu apa in vin (I, II,
1—10). Nu este vrednica oare de credintd si prefacerea vinului in sin-
ge? A fost chemat la o nuntd lumeascd si a sdvirsit aceastd minune
nemaipomenitd. Oare nu cu mult mai mult se va madrturisi nuntasilor
(Matei 9, 15; Luca, 5, 34) spre desfitare trupul si singele Lui2» 15, Iar
in alt loc: «S& nu judeci taina dupd gustare, ci neindoielnic incredin-
teazé-Ee prin credintd c& ai fost invrednicit de trupul si singele lui Hris-
tos» 152,

«Cum piinea Euharistiei, dupd invocarea Sfintului Duh, nu mai es-
te simpla piine, ci trup al lui Hristos» 153, gdteste «masa cea tainica si
spirituald» 1%, «ca sd ajungd prin impdrtdsire cu trupul si singele lui
Hristos unit intr-un singur trup si singe cu El, Astfel ajungem si purta-
tori de Hristos, pentru cd trupul si singele lui se impdartdsesc in ma-
dularesle noastre. Astfel ... ajungem pdrtasi firii dumnezeiesti (II Petry,
1, 4) 155,

Deci «avem pline cereascd si pahar al mintuirii, care sfintesc su-
fletul si trupul» prin revdrsare de har; si. Solomon ne aminteste de
«acest har, cind spune in Ecleziast: «Vino, ménincd cu veselie piinea
— piinea cea duhovniceascd ... 5i bea cu inimd bun& vinul tdu» (9, 7) —
vinul cel duhovnicesc» 1%, Pentru a putea adresa un indemn mai hotd-
ritor, se prezintd mai intii starea anterioars intrarii sub har — «lnainte
de a te apropia de har, faptele tale erau «desertidciunea deserticiunilor
(Ecl. 1, 2)» — in antitezd cu cea consecutiva in&l{4rii la vietuirea in ade-
var — «te-ai imbrdcat cu hainele albe duhovnicesti»; iar apoi impune:
«Trebuie sd fii pururea imbr&cat in alb», «ca si te imbraci cu hainele

- cu adevdrat albe, strdlucitoare si duhovnicesti» 157,

Si finalul catehezei il prezintd iardsi pe catehet ca Sfint Parinte —
pdtruns de harul izvorit din Taina Euharistiei —, precum si pirinte ade-
vdrat — ce descoperd adevirul fiilor sdi dragi: «Odat¥ ce ai aflat si ai
fost incredintat ca plinea ... este trup al lui Hristos, c vinul ... este sin-
ge al lui Hristos, cd David a spus de mult in psaimi despre aceasta : «Pii-

147. III mist.,, 5; 6; 558—559. 148. IIT mist., 7; 560.

149. I mist., 7; 545. 150. IV mist., 1; 561. 151. IV mist., 2; 562,

152, IV mist., 6; 563. 153. III mist., 3; 557. 154, IV mist., 7; 563.
155. IV mist., 3; 562. 156. IV mist., 8; 564. 157. IV mist.,, 8; 564—565.
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nea intdreste inima omului spre a-i veseli fata cu untdelemn» (Ps. 103,
'17), cind te impdrtdsesti cu plinea cea duhovniceascd, intdreste-ti ini-
ma si veseleste-ti fata sufletului tdu. S& dea Dumnezeu ca sd ai fata
descoperitd cu curatd constiint{d, sa privesti ca in oglinda slava Dom-
nului si sd pdsesti din slavd in slavd» 158,

Deci concluzia finala asupra operei Sfintului Ciril este aceea cd
prin «Catehezd» el indrumd spre dobindirea adevdratei vieti cea in care
se intilneste si se insuseste harul si adevarul. Sub ocrotirea acestei at-
mosfere sfinte doreste si sd-si ment{ind pdstoritii (iar pe noi ne pdasto-
reste prin cuvintul scris), subliniind si izvorul reinsufletitor al acestei
slave : Sfinta Liturghie. O reald venerafie oferitd acestui Sfint Pdrinte,
cere sd aplicdm si noi in viatd acest indemn, intilnit si in putinele dar
deosebit de grditoarele cuvinte ale finalului: «Péastrafi deci aceste pre-
danii neintinate §i p&zif{i-va sd nu va poticniti. S& nu vd despirtifi de
impdrtadsire. Sd nu cumva sd v& lipsifi din pricina intindciunii pacate-
lor, de aceste sfintite si duhovnicesti taine. Iar Dumnezeul pécii sa vd
sfinteascd pe voi in intregime; $i tot trupul si sufletul si duhul vostru
sd se pdzeascd intregi la venirea Dommnului nostru lisus Hristos» (I Tes.,
5, 23) 159,

— - ———

MUZICIANUL GAVRIIL GALINESCU
100 de ani de la nasterea sa.

de Diac. Conf. Dr. NICU MOLDOVEANU

Compozitorul si muzicologul Gavriil Galinescu s-a ndscut in familia
unui preot, la 15 decembrie 1883, in comuna Hangu, judeful Neamt.
(Tot in comuna Hangu s-a n#scut $i alt compozitor protopsalt, Filotei
Morosanu, 1876—1951, cel de la care ne-a rdmas melodioasa cintare
de la vecernie : «Luming lin4...», pe glasul 8).

Gavriil Galinescu, dupa studiile elementare, s-a inscris la Semi-
narul «Veniamin Costache» din Iasi si apoi la Facultatea de Teologie
din Bucuresti. A studiat la Conservatorul din Bucuresti intre anii 1905—
1809, cu Dimitrie Georgescu-Kiriac (teorie-solfegiu si ansamblu coral),
cu Alfonso Castaldi (armonie si contrapunct), si cu altii. Paralel a frec-
ventat si cursurile Facultdtii de Drept. Dupd terminarea Conservato-
rului, fiind un element dotat si merituos, a fost trimis ca bursier si
studieze la Conservatorul din Leipzig, unde isi aprofundeazi cunos-
tintele muzicale intre anii 1910—1913.

Aici studiazd in special compozitia cu muzicianul Max Reger, di-
Iijatul cu H. Sitt si pedagogia si istoria muzicii cu Arnold Schering.
In acelasi timp studiazi si la Collegium Musicum de pe lingd Univer-
sitatea din Leipzig (1910—1912), cu profesorii Volkelt si Hugo Rie-
mann. Cu acesta din urmd studiazd istoria muzicii. Tot acesta ii va
deschide ochii asupra frumusetii psaltichiei. Intre anii 1930—1931 isi
va continua studiile de perfectiune muzicald la Universitatea din Viena

158, IV mist., 9; 565 159. V mist., 23; 577.
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(Musikwissenschaft), aprofundind etnografia muzicald cu profesorul bi-
zantinist, de origine englezi Egon Wellesz, iubitor pasionat al muzicii
psaliice.

Intre anii 1913—1914, abia intors de la Leipzig, a fost incadrat ca
profesor de muzicd la $coala normald din Buzdu, apoi la Gimnaziul de
baiefi din comuna nataid Hangu, iar intre anii 1925—1929 va funcfiona
la Gimnaziul de bdieti «Alexandru cel Bun» din lasi.

Dups acesti 16 ani de activitate si experientd in invdtdmintul se-
cundar, va fi promovat in invatamintul muzical universitar. Astfel va’
fi numit i va funciiona intre 1931—1935 ca profesor de teorie si sol-
fegii la Conservatorul din Cerndufi, iar din 1935 pind In 1941 si iardsi
din 1946 si pina in 1948 la Conservatorul din Iasi, predind aceeagsi
disciplina. ,

In timp ce urma Conservatorul si Dreptul la Bucuresti, Gavriil Ga-
linescu a condus, ca dirijor si organizator, Societatea muzicald «Doina»
din Bucuresti, din 1906 si pind in 1910.

La Buzdu, in 1913, a activat ca profesor de muzicd, dar si ca diri-
jor al Caminului cultural de aici.

De asemenea, la lasi, ca profesor de muzicd a activat si la C&-
minul cultural din Nicolina-Iasi, prin anul 1928.

Gavriil Galinescu a murit la 10 iulie 1960, in comuna natalj, Hangu,
din judetul Neamft.

Gavriil Galinescu a compus aproape toate genurile de muzicad, a
alcdtuit lucrdri didactice, a scris studii privitoare la istoria muzicii in
general si la cea bisericeascd in special.

Muzica de teatru

Gavriil Galinescu a compus, pe libretul lui Vasile Alecsandri, Vo-
devilul «Cinel-Cinel».

Muzicd vocal-simfonicd

In acest gen, Gavriil Galinescu a compus, in 1949, un tablou sim-
fonic pentru cor de femei §i orchestrd mare, intitulat «Ielele», pe ver-
surile poetului George Cosbuc. A mai compus, in 1957, poemul sim-
i‘onic «Ceqhldul», pentru solisti, cor mixt si orchestrs, pe versuri popu-
are. o

Muzicd simfonica

In genul acesta se incadreazd: Simfonia in «mi» bemol major,
compusd in 1913 ; Poemul simfonic «Mihnea si Baba», compus in 1928 ;
Uvertura pentru orchestrd «Pepelea» ; Uvertura pentru orchestrd «Sar-
mizegetusa». Simfonia in «do» minor a fost compusd in 1937. Si, in sfir-
sit, tabloul simfonic «Iarna».

Muzica de camerd .

Trio de coarde in «do» major; Trio de coarde in «mi» minor;
Cvartet de coarde in «sol» major.

Muzica corald

Af fost genul in care a compus cel mai mult. Vom enumera urmi-
toarele :

— 10 coruri populare romdnesti pentru 4 voci mixte, in Editura
Jean Feder din Bucuresti, f.a. ;
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— 12 coruri bdrbdtesti tiparite in aceeasi editurd ;

— <«Floricica», colectfie de 20 coruri populare pentru cor mixt ;

— Anacreontice pentru cor mixt;

— Cintece de veselie ;

— cincij coruri, colectie care cuprinde urmadtoarele :

Cintec de vindtoare, pentru cor barbatesc; Popasul tiganilor, pen-
tru cor mixt; Marsul lui Iancu, pentru cor bdrbatesc; Val de noapte,
pentru cor mixt.

— trei coruri patriotice, pentm cor mixt — colectie care cuprinde :
Veniti roméni ; La arme ! Sint roma@n.

— Suitd 'vocala pentru patru voci bérbétem pe versurile poetului
Stefan Octavian 1051f intitulatd «Cind a fost sd moard Stefan».

— O altd colectie de zece coruri b&rbdtesti, intitulatd sugestiv
«Eroice».

— Trej balade pentru cor mixt: Un rege Gruia si Baladd alba-
nezd.

— Madriuta, idild compusd in 1929 pentru cor mixt si solo tenor,
pe versuri populare.

— O colect}ie de coruri populare pentru doud voci.

+— Zece coruri populare pentru doud voci si soligti.

— Coruri populare pentru trei voci egale, Bucuresti, 1927,

— Cintece populare pentru trei voci egale, Bucuresti, 1927,

. — Citece populare pentru cor pe trei voci alternative (b&rbati si
femei).

— Sus plugari, cor bdrbdtesc cu acompaniament de pian (sau or-
chestra).

— Flori de munte, cor mixt pe versuri populare, compus in 1959.

— Cintec de leagdn, cor mixt pe versuri populare, compus tot in
1959,

Lucrari didactice

Gavriil Galinescu a alcdtuit Tratatul de muzicd pentru clasele 1,
2, 3, — tipdrit la Bucuresti in 1930.

— In colaborare cu C. Georgescu, a alcdtuit Tratatul de muzicd
pentru clasele 1, 2, 3, 4, 5, tipdrit la Bucure$t1 in 1936.

Creatia corald bisericeasca

La acest capitol putem enumera :

— Liturghia pe o singurd voce ;

— Liturghia pe doud voci egale;

— Liturghia pe trei voci egale ;

— Liturghia pe patru voci egale;

— «Adusu-mi-am aminte», pentru cor barbatesc ;

— «Gloria», imn religios pentru cor barbdtesc ;

— Colinde si cintece de stea.

vMuz1cologle *

Datoritd studiilor ficute la Universitatea din Viena — Facultatea
de stiinte muzicale — sub indrumarea muzicologului bizantinist Egon
Wellesz, Gavriil Galinescu a abordat studierea muzicii corale biseri-

* In acest domeniu, prezentul studiu este insotit de o bogatd bibliografie, care,
din motive tehnice, s-a pus la p. 152 a acestei reviste.

SST. —9

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



130 .Diac. Conf. Dr. NICU MOLDOVEANU

cesti, in comparatie cu ¢intul gregorian, chiar cu riscul de a intra in
conflict cu o personalitate notorie in acest domeniu, cum era preotul
Ioan D. Petrescu-Visarion (1 1970).

Profesorul Gavriil Galinescu a publicat in revista «Biserica Orto-
doxd Roménd», XLVIII (1930), p. 756—763, un articol intitulat Muzica
corald bisericeascd. Acesta este de fapt un raport, citit in Adunarea
eparhiald a Mitropoliei Moldovei in sedinta.de la 18 mai 1930, in care
propune revenirea la muzica bisericeascd strdbuna; desfiinfarea coru-
rilor slabe ; organizarea scolilor de cintdreti; trimiterea unor tineri do-
tati la studii in strdin&tate ; incurajarea compozitiilor corale bazate pe
vechile melodii psaltice.

In revista «Cultura», organul eentral al Asociafiei generale a cin-
tdrefilor din Romania, nr. 1—2/1931, publicd un fragment din studiul
Consideratiuni generale asupra’ muzicii bisericesti orientale si a mu-
zicii corale, publicat in revista «Biserica Ortodoxd Roménd» din 1940
—1941. '

Acest fragment este insotit de o scrisoare expediatd din Viena in
31 ianuarie 1931, de cédtre Gavriil Galinescu cdtre profesorul si pro-
topsaltul Ion Popescu-Pasdrea, presedintele Asociafiei generale a cin-
tdretilor si membru in Senat (1871—1936). .

Articolul Cintarea in bisericd; ce ar trebui sd fie, publicat in
revista «Cultura», 11—12/1938, reflectd pdrerea lui Gavriil Galinescu
despre cintarea in comun, cu care nu prea era de acord.

Muzica noastrd bisericeascd, publicat in revista «Cultura», nr. 10—
12/1939, este de fapt o conferinid, tinutd in ziua de 12 decembrie 1939,
in sala Societdfii Clerului Roman «Ajutorul» din Bucuresti, in care auto-
rul demonstreazd ca psaltichia este mult mai frumoasa si cd turcii n-au
avut cu ce o influenta, fiindcd ei nu aveau o artd avansatd, Tot aici
ataci pe preotul Ioan D. Petrescu-Visarion, care sustinea contrariul si
care de fapt nu avea dreptate, fiindcad din exces de bizantinism punea
-evolutia muzicii psaltice pe seama influenfelor turco-persano-arabe, ceea
ce este gresit.

Tot in revista «Cultura», nr. 1—2/1940, p. 8, sub titlul Exemplifi-
cdri pe muzicd gregoriand si psalticd, reproduce comparativ un «Sanc-
tus» din muzica gregoriand si un «Sfint, Sfint, Sfint, Domnul Savaot» din
muzica bizantina. . _

Ne vom opri mai mult asupra unei incercari de istorie a muzicii
bisericesti sub titlul generic de Cintarea bisericeascd, pe care Gavriil
Galinescu a publicat-o in fragmente de cite circa cincisprezece pagini
in revista «Mitropolia Moldovei» din 1940 si primul numdr din 1941,
Este o incercare de istorie a muzicii bisericesti in general si la romani
in special. »

Incepe cu nr. 3 din revista «Mitropolia Moldovei» pe anul 1940,
p. 137—152, si semneazd Prof. G. Galinescu de la Academia de Mugzicd
din Iasi. In introducere autorul spune: «Tema mea este aceasta: cin-
tarea bisericeascd, cum a fost si, indeosebi, cum este, cum ar trebui s&
fie in tara noastrd, mai ales unde, precum se stie, contra acestei cintari
strabune, indatinatd de milenii, s-au ivit curente adverse, pagubitoare;
cintarea corald, din trecut si de acum, cum si o tendini{d noud, de data
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recentd, de simplificare a acestei cintdri, de amputare mai bine-zis, dupa
modelul gregorian.

Gavriil Musicescu incontestabil, a fost un mare ilustru. El, cel din-
tii in tard la noi, a dat semnalul colecfiondrii si armonizarii folclorului
muzical roménesc. lar fat{d de Bisericd, Musicescu s-a achitat complet
— asa cum a inteles el, in vremea in care a trdit — in calitate de
absolvent al Seminarului din Ismail, de stipendiat (bursier) la Petersburg
al Episcopului Melchisedec si mai apoi ca adevdrat fiu sufletesc, iubit
si ajutat, al fostului mitropolit losif Naniescu».

Gavriil Galinescu nu vrea sda intunece memoria si activitatea mu-
zicianului G. Musicescu, dar vrea totusi sa arate cd acesta exagera cind
punea in inferioritate muzica psalticd fa{d de cea corald (de facturd
strdind).

«Dar mai ales Musicescu a pdcdtuit grav fatd de cintarea biseri-
ceascd traditionald, cdci el este acela care a adus si inrdddcinat la noi,
romanii, cu tot fastul si splendoarea, acea cintare ruseascd, intitulata
gresit «cintare bisericeascd». Si concurenta ce a adus-o corul superb
al lui Musicescu psaltichiei traditionale, a fost zdrobitoare, caci orice
progres i-a fost interzis pentru multe decenii.

Iard acuma, in timpul din urmd, la Bucuresti, un cleric cu multd ras-
pundere — intrucit este si rectorul unei inalte scoli, al Academiei de mu-
zicH religioasd — predici ... «cu timp si fdrd timp» eliminarea a mai mult
de jumatate din formele uzuale de cintare bisericeascd de strand, sub
cuvint cd ar fi de origine turceascd, persand, arabd, sau nu stiu care alta»
(p. 138—199).

Este vorba aici de preotul Ioan D. Petrescu-Visarion din Bucuresti,
muzician bizantinist de renume mondial, care, este drept, la inceput
exagera.

In continuare, in partea I a studiului sdu, G. Galinescu isi marturi-
seste pdcatul cd si el, cind era seminarist la lasi si apoi student la Fa-
cultatea de Teologie din Bucuresti, a activat pe linia lui Musicescu, sau
scria articole denigratoare la adresa psaltichiei. «S-a intimplat apoi sa
ma duc sd studiez la Leipzig — precizeazd el. $i acolo, spre uimirea mea,
am aflat la Universitate, la Facultatea de Filosofie, pe cel mai mare sa-
vant estetician muzical al Germaniei, Dr. Hugo Riemann, tinind prele-
geri asupra muzicii bisericesti bizantine, in fata a sute de studenti de
prin toate partile lumii. lar mai apoi, la Viena, tot la Universitate, am
ascultat predind asemenea cursuri studentilor sdi, pe profesorul Dr. Egon
Wellesz. Si atunci am simiit o adincd mihnire in suflet, vizind cum atitia
sirdini se strdduiesc cu multd rivna s3 invefe sd cunoascd ceea ce eu,
feciorul de pop#d din muntii Neamtului si altii ca mine trebuiau sd cu-
noascd si sd prefuiascd mai mult. $i de la acea datd nevoitu-m-am si
pdtrund mai bine intelesul tainio al cintdrii noastre bisericesti strdbune...»
{p. 139—140).

In continuarea studiului sdu, Gavriil Galinescu face o scurta incur-
siune in arta muzicald: ce este muzica dupa diversi invatati, exempli-
ficind cu citate din Fericitul Augustin, Cicero, Hegel, Schopenhauer, si
din Sfinta Scripturd; vorbeste despre muzicd in crestinism si citeaza
de asemenea temeiuri serioase si concludente.
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In partea a II-a a acestui studiu autorul relateazd «Cum s-a inche-
gat cintarea crestind» (p. 145—149) si cum s-a raspindit ea odatd cu
crestinismul, etc. '

in partea a III-a aratd «Cum au fost primele forme de cintare cres-
tind si unde s-au alcatuit».

«Prima formd si cea mai veche a cintdrii bisericesti a fost psalmo-
dia sau gldsuirea psalmilor, pastratd pind in zilele noastre in Biserica
Rasdriteand si la fel, si in sinagogile evreiesti — care, subliniem, nu
e citire, ci gl¥suire, adicd un fel de lecturd cintatd» (p. 14).

Si mai departe, bazat pe Sfintul Vasile cel Mare si pe alti Sfinti
Parinti, vorbeste despre cintarea antifonicd practicatd in primele se-
cole in tot Orientul.

Despre imnul «kumind lind» spune cd este cel mai vechi imn, a cé-
rui melodie este atribuitd Sfintului Mucenic Atenagora, dupad textul
Sfintului Vasile, si redd mai departe acest imn transcris pe notatia li-
niard dupd un vechi manuscris bizantin de muzicianul francez L. A.
Borugault Ducoudray (in glasul II cromatic).

Apoi imnul «Fecioara astdzi» atribuit Sfintului Metodiu, episcop
de Tyr (312); imnele Sfintului loan Hrisostom si ale Sfintului Efrem
Sirul s-au addugat la cintarea crestina.

Autorul subliniazd apoi influenta elenismului asupra cint&rii si ar-
tei crestine. Studiul continud in nr. 5 al revistei amintite si insistd asu-
pra rdspindirii crestinismului de c&tre Bizant, asupra formdrii muzicii
bisericesti crestine si raspindirea ei in lumea bizanting, in cea orientald
si la roméni. Aratd apoi importanta cintdrii in epoca crestind, vorbeste
despre formele poetice; tropar, condac, canon; creatia poetici a Sfin-
tilor Efrem Sirul, Ioan Damaschinul si Andrei Criteanul.

In partea a IV-a a acestui studiu Gavriil Galinescu dezvoltd pro-
blema evolutiei semiografiei muzicii bisericesti bizantine. Se opreste
apoi asupra mahomedanismului. $i revine asupra genurilor de cintare:
enarmonic, cromatic si diatonic, asupra notatiei alfabetice la greci si la
romani, notatia prozodicd anticd, notatia ekfoneticd si paleo-bizantind.

In paginile 369—372 reproduce semnele ekfonetice pentru citirea
pericopelor si semnele suitoare, coboritoare, timporale si celelalte. A-
ceste semne se inmultesc de la o epocid la alta ajungind la un moment
dat s& fie cite 2—3 pentru acelasi sunet.

Studiul continud in nr. 7—8 al aceleiasi reviste si trateazd despre
glasurile bisericesti, formarea lor, formulele de intonatie pentru cele 4
glasuri autentice: ananes, neanes, nana, hagia si pentru cele 4 plaga-
le : aanes, neeanes, ananes, neaghia. '

Aceste formule polisilabice vor fi inlocuite, la reforma lui Chrysant
(1814), prin formulele monosilabice pe care le avem astdzi: pa, vu, ga,
di, ke, zo, ni.

Se aratd care sint cele mai vechi manuscrise de muzicd bizantind
din secolele IX—XI, vorbeste de invadjdamintul muzical la Bizant, despre
Ioan Cucuzel isi reforma sa din secolul XIII, care, pdstrind cintarile fi-
xate in diverse parti ale Orientului, sintetizate la Bizan} si codificate
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de Sfintul Ioan Damaschinul, a procedat la unele simplificdri si redu-
ceri de semne care erau de prisos, addugind altele (timporale) si a per-
fectionat intr-un fel metoda de invdtare a acestora. Se cunoaste si as-
tazi poemul pedagogic al lui Ioan Cucuzel.

Sint interesante si edificatoare precizdrile pe care le face Gavriil
Galinescu in legaturd cu turcii, dupd cadderea Constantinopolului (1453) :
«Nu cintarea bizantind a fost deci influenfatd, cum fals se afirmad, de
cea turceascd, ci dimpotriva, cea turceascd, de cea crestind, bizantind
traditionalé ... Armele mahomedanilor au cucerit Bizanful, arta bizan-
tind insd a invins pe mahomedani».

Mai departe, lamureste cine sint turcii, facmd o scurtd incursiune
in istoria lor, pentru a scoate in evidentd gradul lor scdzut de culturd si
artd in acea epocd, situatie in care nu puteau influenfa pe popoarele
civilizate cu veacuri inainte. Caci totdeauna cultura a invins in faia
puterii.

Turcii mahomedani n-au fost artisti, ci numai rézboinici crunti. De-
spre o a;ta muzicald a turcilor nu poate fi vorba, cdci n-a existat.

Asa cd n-au putut sd influenteze arta si muzica bizantind. De altfel
se stie cd cel care a inventat notatia muzicald pentru turci a fost roma-
nul Dimitrie Cantemir.

«La arabi, toti cintdretii erau de preferini{d dintre sclavii cumpdrati
sau capturati de la diferite popoare. Poetii si cintdrefii erau foarte nu-
merosi in tdrile cu civilizajie inaintata, ca Irakul, Hedjazul, Mesopota-
mia si Siria. Si odata cu inaintarea islamismului victorios in aceste re-
giuni, muzica autohtond a cdpdtat un loc important in viata sociald
creatd de noua stdpinire si un uz din ce in ce mai pronuntat la curtile
luxoase si rafinate ale califilor.

In Siria $i Mesopotamia erau ‘insd foarte mul}i crestini. Crestinis--
mul a influentat nu numai-ideile religioase ale poetilor arabi, ci si ten-
dintele muzicale...».

«S-a putut spune, pe buni dreptate, c& fard Bizani, fird traditiile
bizantine transmise lor de scolile din Siria, arabii ar fi rdmas ceea ce
fuseserd pe vremea lui Mahomed : semi-barbari».

«Modurile cromatice si enarmonice, existente astdzi in cintarea bi-
sericeascd crestind, nu sint de origine turceasc#, nici arabd, nici per-
sand —, cum gresit se spune — cdci le gdsim si la vechii greci.

Cintarea cea mai veche la greci era in genul numit enarmonic, a-
tribuit de cdtre Plutarch si Aristoxene lui Olimp, care a trdit cu doud
sute de ani inainte de cdderea Troiei. Acest gen intrebuinta sfertul de
ton, dupd formulele aflate in uz din timpuri sirdvechi, in Asia Mici ...
Apoi, in ce priveste acest mod enarmonic, Clement Alexandrinul ur-
meazd indicatiile filosofului Aristoxene, pe care il si citeazd in scrierea
sa «Stromate» (VI, 11), punindu-l pe acelasi plan cu cel dorian. Deci
modul enarmonic a fost primul si cel mai vechi mod la greci. Dupd’
aceasta, si mai tirziu abia, au apdrut si celelalte moduri: cromatic si
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diatonic. Dar in ce priveste special genul cromatic, acesta era deja in
timpurile vechi inirebuintat de greci, de chitaroizi» (p. 424).

Gavriil Galinescu continud studiul sdu despre genurile muzicale la
vechii greci in aceeasi revistd, nr. 9—10, tot din 1940, unde in partea a
V-a (p. 556—568) trateazd despre cintarea gregoriana.

Aduce argumente din studiile unor muzicieni germani cu privire la
genul diatonic, cromatic si enarmonic, la structura veche a lor si la
transmiterea acestora in muzica bisericeasca pind astdzi. '

Desigur, Bizanjul a colectat, a sintetizat, a omogenizat tot ce a
primit din Orient. Istoricul Strabon scrie cd grecii au imprumutat si de
la traci, stramosii nostri prin daci «tov pélov xai tdv pofpdy xai Tov
opyavoy xai % povotxv» (melodia, ritmul, instrumentul si muzica) (p. 554).

In Orient existau atitea moduri in toate genurile, incit la un mo-
ment dat Sfintul Ioan Damaschinul a trebuit sd facda oarecare ordine,
oarecare selectie, alegind modurile cele mai adecvate atmosferei de ru-
gdciune si evlavie. Din mulfimea de moduri a ales numai opt: patru
autentice si patru plagale sau derivate din primele.

In leg&turd cu cintarea gregoriand autorul nostru spune cd «in Bi-
serica Occidentald, incd de la inceput, era in uz limba greacd. In ceea
ce priveste cintarea nu era nimic fixat, ci ea varia de la o provincie la
alta. Hiilarius, episcop de Poitiers (f 368), a introdus in Occident me-
lodia siriacd si a compus el insusi cintece, dupd modelul siriac. Episco-
pul Ambrozie ( t 397) a introdus in Milano cele patru moduri bizantine.
Augustin, episcop la Hippo ( T340), a compus imne dupd modelul celor
din Orient. Apoi Boetius (f 524) a scris 5 cdr{i — «Demusica» — luind
ca bazd teoria greacd, cdri care au servit la fondarea intregii teorii mu-
zicale apusene din Evul Mediu. Papa Pelagiu al II-lea, vizitind Con-
stantinopolul in epocea de glorie a lui Tiberiu Constans (578—585), a fost
profund impresionat de frumusetea muzicii bizantine. $i, intorcindu-se
la Roma, sardcita si ruinatd de barbari, a cdutat s& cultive si acolo acea
cintare.

Apoi insusi Grigorie cel Mare, considerat ca fondatorul si creatorul
muzicii gregoriene, a fost la Constantinopol pe vremea lui -Tiberiu Cons-
tans, timp de 7 ani (578—585), ca delegat papal (apocrisiarh). Si acolo
a cunoscut si apreciat muzica Dhizantind. Iar cind a venit la Roma, a
infiinjat o «schola cariorum», dupd modelul celei care exista la Con-
stantinopol de pe vremea lui Justinian (529—565). Si a alcituit si o co-
lectie de cintdri bisericesti numitd «Antifonar» — toate Presupuse de
origine orientald — echos d'Orient. Grigoric cel Mare nu este insi crea-
torul cintdrilor gregoriene. O muzicd pe care o acceptd o comunitate
este primitd, nu creatd. Cintarea bisericeascd este un limbaj special.
Sensul ei trebuie sd-l inteleagd comunitatea crestind spre a o putea
adopta ... Grigorie cel Mare nu a creat, ci a incercat si aclimatizeze si
sd implanteze in Occident limbajul muzical al cini&rii oriéntale bizan-
tine ..

Precum ne atestd marlurii istorice de nedezmintit, in timpul dom-
nlei carolingiene s-a remarcat o puternic invazie a muzicii bisericesti
bizan!ine In intreaga Bisericd lalini din Occident. in acea epocd marile
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mindstiri apusene erau neincetat vizitate de c&tre cete numeroase de
cdlugdri greci — «fratres hellenici», cum erau numifi — care, printre
altele, serveau si ca instructori de muzica bisericeascd — bizanting, ne-
gresit. Si din timpul acela, de bund seamd, au rdmas in cintarea latind
a Bisericii Apusene o mulfime de expresii grecesti, ca: aghios o theos,
kirie eleison, si altele...» (p. 556—558).

Si, in centinuare, aduce marturii vechi despre felul cum executau
germanu si galii, sau chiar latinii, dulcele cint bizantin. Din cauza ne-
potrivirii glasurilor lor si limbii lor cu meandrele si subtilitdtile cintarii
_bizantine, nu l-au putut pdstra nealterat, ci s-a redus pind la urmé in
melodii denaturate. Aceste melodii denaturate, in care s-au amestecat
chiar si improvizajiile de cimpoi si de corn ale ciobanilor din Alpi, unde
erau situate mindstirile, au format asa-zisul «cantus planus» — plain
chant —, cintecul religios care a intrat in uzul Bisericii Apusene. La
baza acestui cintec stau «modurile», in numar de 8, imitind, se intelege,
sistemul greco-oriental. Aceste moduri-au fost insd confundate, ames-
tecate, inversate, pind cind in secolul XVI un oarecare Glareanus a
stabilit o ordine in aceste moduri, insd invers decit se aflau In muzica
greacd. «Dar rdticirea in cintarea Bisericii occidentale devine si mai
.grava, odatd cu introducerea polifoniei, adicad a cintdrii pe mai multe
voci. Ajunsa in triste conditii de sdrdcie, muzica gregoriand a fost con-
damnatd ca «muzicd f8rd viitor» (p. 561—562). Muzicantii apuseni si-au
dat curind seama de subrezenia cintdrii lor bisericesti si au cdutat deci
sd remedieze rdul» prin polifonie.

Gavriil Galinescu recunoaste cd Apusul «a avut compozitori mari
de cintece corale bisericesti: Palestrina, Gabrielli, Lasus, sialtii incepind
din secolul XVI si in cele urméitoare. Insd distanta intre’ compozitiile
acestora si cintarea traditionald gregoriana este ca de la pdmint la cer.
Aceste compozitii nu sint gregoriene, di, prin factura si cuprinsul lor,
sint plasate l1a antipozi fatd de cintarile gregoriene ... La toti acesti com-
pozitori nu mai existd nici urmd de muzicd gregoriand, cdci traditia
acestui fel,de cintare searbadad si imperfectd «ab origine» se pierduse
de mult si nimeni nu mai era in stare a o reface» (p. 564).

Abia la inceputul secoluluj XX, prin enciclica Papei Pius al X-lea,
se hotdrdste restabilirea cintului bisericesc, tradijional. Este vorba de
cunoscuta miscare liturgicd in Occident, care avea in vedere restabi-
lirea intregului cult pe baze apostolice. In ce-m&surd s-a reusit, este
greu de precizat. Cu operatia aceasta a fost insdrcinat ordinul bene-
dictinilor. Dar la actiunea lor s-au aldturat multi oameni invatati si
mari cercetdtori in ale muzicologiei, ca: Jacques Thibaut, Olivier Flei-
scher, Dom Hugo Gaisser, J .W, Tillyard, Hugo Riemann, Egon Wel-
lesz, Carsten Hoeg, Dom Lorenzo Tardo.

In partea a VI-a a studiului prezentat, autorul a]unge sd arate pe
scurt «Care este situatia cintdrii bisericesti la noi romanii» si preci-
zeazd cd «de cind existd religia si Biserica crestind, totdeauna a existat
si cintarea bisericeascd si impreund cu dinsa scoald de cintdri biseri-
cesti. Iar cintdrile Bisericii noastre au fost cele ale Bisericii grecesti,
Sau ale Marii Biserici constantinopolitane ; iar sistema scrierii si a exe-
cutdrii a fost aceea inventati de compunitorii poemelor si cintdrilor
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bisericesti in deosebite timpuri si modificate in urma de alfii pind la
sistema psaltichiei moderne», dupd cum afirma episcopul Melchisedec
al Romanului, la 1891... Noi, romanii, am stat mereu in contact cu Pa-
triarhia Ecumemnicd, ca si cu muntele Athos.

«Si, dupd cum altd datd, din cauza ingustdrii granifelor imperiului
bizantin, atacat de dusmani, artistii cei mai de seama isi gdseau refu-
giul la Constantinopol, tot asa, dupd cdderea Constantinopolului sub
musulmani, la 1452, grecii fiind prigoniti, au emigrat cu duiumul spre
tdrile roméne — clericii mai ales prin mindstiri — aducind, cultivind
si rdspindind cintarea psalticd» (p. 620). Domnitorii nosiri, iubitori de
frumos, au sprijinit totdeauna muzica bisericeascd. Documentele ne dau
marturii despre Petru Schiopul, care «iubea incd si cintdretii talentati
si avea un iscusit dascdl de cintdrin. Despre Stefan cel Mare, despre
Alexandru cel Bun, despre Matei Basarab, despre Dimitrie Cantemir si
despre mulfi altii se poate spune la fel, sau poate mai muit.

Arhidiaconul Paul de Alep, care il insotea pe patriarhul Macarie
al Antiohiei In vizita fdcutd in Muntenia, in secolul XVI, scrie: «For-
mele de slujbd si cintarea hisericeascd la Munteni sint admirabile».
Apoi, despre cintarea de la Curtea domneascd spunea cd se executa
dupd psaltichie, iar canonul Pastilor a fost cintat in greceste si 10-
maneste. ) ,

Dimitrie Cantemir, in «Descriptio Moldaviae», pomeneste cd pe la
inceputul secolului XVIII, la biserica cur{ii domnesti cinta slavoneste
in strana dreaptd corul cintdretilor moldoveni, iar la cea stingd, corul
cintdretfilor greci. . -

In cronica obiceiurilor vechi si noi ale curtii domnesti din Moldo-
va, din 1762, se aminteste de corul cintdretilor domnesti, intre care se
numdrau : protopsaltul, al doilea cintdret si peveti. Trece in revistd in
continuare scolile de muzicd psalticd din Moldova si Muntenia si pre-
zintd apoi citeva figuri de psalti roméani, incepind cu Macarie Ieromo-
nahul (1780—1785—1836), infdfisindu-i pe scurt viata si activitatea, ti-
pdriturile muzicale etc,, si Anton Pann (1791—1854), activitatea sa com-
ponisticd si tipografica. '

Dupd aceea se opreste asupra curentului muzicii corale de prove-
nien{d ruseascd, venit prin polonezi, care se ficea in detrimentul psal-
tichiei — muzica noastr3 bisericeasci de veacuri.

Domnitorul Alexandru Ioan Cuza, cu o pornire de nestivilit impo-
triva a tot ce era grecesc, a inceput a prigoni si psaltichia, dind ordin
sd se infiinfeze cum-necum, peste tot, corpuri bisericesti, dupa modelul
rusesc, model care prinde teren mai apoi si mai ales prin Gavriil Mu-
sicescu. .

~ Continuind firul expunerii sale, autorul nostru aduce argumente
din scrierile Sfintilor P&rinti si din hot#ririle Sinoadelor ecumenice pen-
tru o cintare in primul rind vocalj, linistita, cuviincioasd. «Cintarea
are de altminterea menirea de a int#ri puterea cuvintului si-a exprima
prin tonuri, ir.ltr-un mod simbolic, miscarea inimii si a o destepta la
altii. Ea trebuie sd serveasci deci cuvintului si sim{dmintului religios.
Drept aceea trebuie : (a) textul liturgic si se cinte fara schimbare, pre-
facere sau ciuntire; (b) textul si se pronunte bine, ca si se poatd auzi
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in toatd biserica; (c) melodia sd fie caracteristicd, adicd ea s¥ facd prin
tonuri intuitivd insemndtatea cuvintelor; (d) cintarea sd fie religioasag,
simpld, solemnd si calificatoare, ca sd inalfe pietatea si simtdmintul re-
ligios al credinciosului, insd nu sd-1 tulbure (p. 681).

Acestea nu se pot realiza prin cintarea corald polifonicd de naturd
occidentald.

Revenind asupra cintdrii corale, Gavriil ‘Galinescu o admite, dar s&
fie tot pe fondul celei psaltice. In sensul acesta mirturiseste : «Nu sint
contra corurilor, ci contra cintdrii corale bisericesti cu caracter profan.
Nu orice compozitie, 5i mai ales nu orice fel de executie, poate fi per-
misd in bisericd» («Mitropolia Moldovei si Sucevei», nr. 1/1941, p. 17).

Gavriil Galinescu isi dddea seama perfect de faptul cd melodiilor
bisericesti nu li se potriveste armonizarea din sistemul occidental, c¢i
trebuie cdutatd altd armonizare — fiindca si melodiile psaltice sint cu
totul altele, avind o cu totul altd structurd. In incheiere, indeamni la cul-
tivarea cintdrii psaltice in Biserica noastrd, in chip stdruitor, metodic
si corect.

Nu am putut reda aici decit rezumativ si adesea schematic continu-
tul studiului dens si vast al autorului si compozitorului Gavriil Galines-
cy, pe care il publicd, serial, in mai multe numere ale revistei amintite.
Celor interesati, le facem cdlduros recomandarea de a-l citi direct in
original, din revistd, reusind sa-si faca astfel o scurtd si concisd ima-
gine a istoriei cintdrii psaltice bisericesti in Orient si in Occident, pre-
cum si in Biserica Ortodoxd romaéneascd, de-a lungul veacurilor pini
astazi.

Nu este drept cad acest muzician — Gavriil Galinescu — a cam fost
dat uitdrii, chiar si de catre specialisti.

De aceea, ne-a fdcut multd bucurie evenimentul implinirii unui veac
de la nasterea sa, putind astfel sd patrundem oarecum in complexa ac-
tivitate a acestui muzician uitat al Moldovei.

La vremea sa, Gavriil Galinescu s-a bucurat de mare prestigiu si
autoritate, mai ales In ceea ce priveste studiile asupra muzicii corale
si asupra muzicii bisericesti in general, si asupra cdreia, tocmai de ace-
ea, am insistat mai mult.

Sigur cd unele probleme discutate de el sint depasite de vreme, dar
interesant este faptul c3 el a intrezdrit acest lucru.

In situatia de atunci (decenule 3, 4, 5, ale secolului nostru) Gavriil
Galinescu a ridicat glasul sdu autorizat si in calitatea ce o avea ca pro-
fesor la Academia de muzicd din Iasi si a apdrat, ca nimeni altul, mu-
zica noastrd de stran&, tezaur ce avea sd preocupe, pufin mai tirziyg, o
intreagd pleiadad de compozitori, fdcind astfel sd avem un repertoriu co-
ral specific, interesant si bogat pentru toti ascultdtorii roméni, consti-
tuind in acelasi timp, un reper de orientare si apreciere in acest dome-
niu si pentru cei strdini.

Faptul cd avem astdzi muzica noastrd bisericeascs -coralid se dato-
reaza poate si acestui inimos muzician, acestui patriot infl4cdrat, .aces-
tui om al muzicii si al Bisericii deopotrwa fiu de preot si el Insusi teo-
log, care a insistat la vremea sa pentru crearea unei muzici corale au-
tentic-biséricesti, potrivit cintdrii psaltice traditionale romanesti.

ST —10
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SARBATORIREA A 65 DE ANI
DE LA FAURIREA STATULUI NATIONAL UNITAR ROMAN
LA INSTITUTUL TEOLOGIC UNIVERSITAR DIN BUCURESTI

Ziua de 1 Decembrie 1918 constituie unul din evenimentele inscrise cu litere de
aur in istoria bimilenard a poporului romén. Unirea Transilvaniei cu patria-mama si
faurirea statului nafional unitar roman a insemnat un moment de importanta hotari-
toare pentru viitorul neamului nostru, inriurind profund intreaga evolutie economics,
politicd si sociald a patriei si deschizind o erd noud in dezvoltarea Romaniei moderne.

Anul acesta, la 1 decembrie 1983, s-au implinit 65 de ani de la acest important
moment istoric si mare} eveniment din viata patriei, ceea ce a prilejuit sdrbatorirea
lui cu profunda emotie §i legitimd@ mindrie patrlotlca, in mtreaga tard. In aceastd zi
de scumpd aniversare, toti fiii patriei au cinstit, cu vie emotie si adincd recunostinta,
generatiile de inaintasi care, prin lupta, munca si jertfa lor, au pregatit si realizat actul
istoric de la 1 Decembrie 1918, — unirea Transilvaniei cu patria mama.

La unison cu toti fiii patriei, care muncesc pentru inflorirea si ridicarea {arii
noastre pe noi culmi de civilizatie si progres, si in aceeasi vibrantd trdire cu tara,
studentii teologi au aniversat ziua de 1 Decembrie 1918 prinir-o adunare consacrati
acestui eveniment.

Dupd orele de curs, studeniii, doctoranzii si cadrele didactice s-au adunat in
aula Institutului pentru a cinsti evenimentul dupd cuviintd. Adunarea a fost deschisa
de P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului, care, intr-un cuvint intro-
ductiv a evidentiat importania acestui eveniment in istoria poporului roman dupa care
a dat cuvintul P. C. Pr. Prof. Niculae Serbanescu, care a rostit o frumoasd, documen-
tatd si vibrantd prelegere despre actul unirii de la 1 Decembrie 1918. Vorbitorul a scos
in evidenta faptul cd unirea Transilvaniei cu patria mama a fost o cerintd si o urmare
fireascd a dezvoltdrii noastre istorice, o operd de constiint{d si demnitate a maselor
populare, expresia vointei de nestramutat a naliunii noastre, de a trai intr-un stat,
unitar, independent si suveran, de a-si fauri si urma propriul sdu destin. P. C. Sa a
prezentat cu lux de amanunte pregdtirea si infdptuirea actului istoric de la 1 Decem-
brie 1918, evidentiind si participarea slujitorilor Bisericii la realizarea lui. In inche-
iere, a ardtat ca poporul nostru a realizat astdzi o unitate desdvirsitd moral-politicd
in jurul Conducatorilor {drii, contribuind fiecare cu munca sa la inflorirea si propasi-
rea tdrii.

Prelegerea a fost ascultatd cu viu interes si aplaudati indelung. Dup& cuvinta-
rea festivd, corul studentl]or condus de P. C. Diac. Conf. Nicu Moldoveanu, a pre-
zentat un scurt program*de cintece, alcadtuit din urmditoarele piese muzicale: E scris
pe tricolor unire, de Ciprian Porumbescu; [naljd-te, frumoasd tard, de I. D. Chi-
rescu, Pui de lei, de Ionel Brdtianu, Romdnie, fara mea de dor de Mircea Neagu, Sus
inima, romdani, de Nicolae Oancea, Pacea de Diac. Conf. Nicu Moldoveanu.

In incheierea. festivitafii, P. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului
teologic a multumit P. C. Pr. Prof. Niculae Serb&@nescu-pentru frumoasa prelegere
festivd si studentilor pentru programul artistic dedicat sarbatorii. — (Pr. Asist.
N. D. NECULA).

IN MEMORIA ARHID. PROF. DR. NICOLAE BALCA

Prin sdvirsirea din aceastd viatd a Arhid. Prof. Dr. Nicolae Balca, la 6 decembrie
1983, pleaca fizic dintre noi o personalltate care unificd in sine armonios teologla
crestind ortodoxa, cugetarea filosoficd si spiritul stiintific al vremii noastre, si care
si-a fructificat toate aceste daruri punindu-le in slujba informarii si formaru atitor
promotii de elevi si studenti, timp de aproape o ]umatate de secol.
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-Omagiul nostru vrea s& reprezinte un aot de recunostintd in cel mai propriu
inteles al cuvintului, de re-cunostintd, de retrospectiva a unei viefi si opere pildui-
toare. '

Arhid. Prof. Dr. Nicolae Balca, fost titular al Catedrei de Omileticd si Cateheticd,
cu nojiuni de Pedagogie, la Institutul teologic universitar din Bucuresti, s-a nascut la
11 iunie 1903, intr-unul din cele mai pitoresti colturi ale Patriei — Tara Birsei, in
comuna Tohanu Nou, nume cu rezonante istorice in trecutul istoriei Bisericii si tarii
noastre. In anul 1724 — cum mairturisea personal —, in timpul prigoanei dezlintuite
de Habsburgi pentru a-i trece cu sila pe romanii transilvineni la uniatie, stramosii
nostri mai curind si-au pdrdsit casele, din Tohanul Vechi, decit s&-si pdrdseascd
dreapta credinta. $i-au facut bordeie pe terenul orasului Brasov, iar de acolo s-au
reasezat pe locul unde se afld satul de astami, Tohanu Nou. Cu istorisirile despre ase-
menea lupte ale stramosilor intru apdrarea credintei ortodoxe si a valorilor traditio-
nale constitutive identitd{ii neamului, precum $i cu peisajul splendid al muntilor Bu-
cegi, Piatra Craiului, piscurile lor contemplind indliimile senine si pure ale cerului,
— si-a trait copilaria.

Parintii — Nicolae si Ecaterina, au fost tarani saraci, plugari, amindoi profund
credinciosi ai Bisericii Ortodoxe. Si-a petrecut anii copildriei in atmosfera curatd de
jubire périnteascd si de grija pentru padstrarea graiului roménesc si a credintei stra-
mosesti, dar a avut o copilarie plind de lipsuri materiale. A urmat intre anii 1909—
1915 cursurile scolii elementare din comuna natald, absolvindu-le cu calificativul
veminents».

Dar in aceastd perioadd a vietii, cind in 1914 izbucneste primul razboi mondial,
tati]l este mobilizat si cade victimd rdzboiului. Mama sa ramine vaduva cu cinci copii,
cel mai mare in virstd de 14 ani, iar cel mai mic de un an. Acum doi dintre cei mari,
care terminaserd scoala, trebuiau sd munceascad din greu, sd cistige existenta pentru
intretinerea familiei.

Odatd insd cu plinirea aspiratiei milenare a unirii tuturor roménilor intr-un
singur Stat, in entuziasmul acestui eveniment istoric, atit mama cit si dascilii sl
— venerabilul Preot Ilarie Plotogea, sfiniit de Mitropolitul Andrei Saguna, si invata-
torul Ioan Tdndsescu — indrumeazd pe eminentul lor elev si se inscrie la Scoala
Normald Confesionald «Andrei Saguna» din Sibiu. Acestor doi dascali le va péastra
o pioasd cmintire, intrucit, tum spune Prof. N. Balca, datoritd lor si-a realizat visul
care-1 «chinuia dupd impardtia de lumind a carfii». A urmat in paralel Scoala Nor-
mald si Liceul umanist, unde isi dddea diferentele, incit in anul 1925 absolvd in
acelasi timp Scoala Normald, clasificat la examenul de Diploma cu nota zece, primul
intre 75 de candidati, si Liceul umanist «Gh. Lazdr» din Sibiu, clasificat la examenul
de bacalaureat al treilea intre 180 candidati.

Raspunzind vocatiei cultivate de profesorul sdu de religie, Pr." Gheorghe Maior,
si pdiruns de atmosfera spirituald a scolii saguniene, urmeazd intre enii 1925—1929
Academia Teologicd Andreiand din Sibiu, pentru a adinci «stiinta despre Dumnezeu
si lucrurile divine» si pentru a sluji pe aceastd cale Bisericii si Neamului sdu. Evoca
din acesti ani de’ studentie indeosebi personalitatea Preotului Prof. Ilie Beleutd si a
Preotului Prof. Grigorie Cristescu. )

Acum urma sd devind preot. Pronia rinduieste insd o altd cale. Remarcat de
marele Mitropolit Nicolae Bilan, obtine prin mijlocirea acestuia o bursd de Stat si
in anul 1930 pleacd la studii de specializare in Germania, la universitatea din Jena,
celebrd indeosebi prin personalitdtile istorice care au profesat aici: Fichte, Schelling,
Hegel, Eucken, Herbart s.a. Urmeazd aici cursuri de: Teologie, Filosofie, Pedago-
gie, Psihologie, Caracterologie, ascultind profesori consacrati ca: Peter Petersen,
Bruno Bauch, Ed. Grisebach, Johansenn; si studii de Teologie Sistematicd cu Prof.
Fr. Gogarten, unul din corifeii asa numitei «Teologii dialectice». Se specializeazd in
Pedagogie si, la sugestia profesorului P. Petersenn, elaboreazd teza de doctorat cu
litlul «Die Bedeutung Gogartens und seines Kreises fiir die Pedagogie der Gegenwart»
(Insemnatatea lui Gogarten si a cercului siu pentru Pedagogia contemporani). Cu a-
ceastd tezd el a obfinut titlul de «Doctor in Filosofie», cu mentiunea «magna cum
laude». La recomandarea profesorilor sidi — P. Petersenn si Br. Brauch — care au
apreciat teza sa elogios, aceasta a fost tipdritd in intregime la una din cele mai vechi
Case de Editurd din acea vreme, Bohlaus und Nachfolger, din Weimar.

Intors in {ard, a fost numit in anul 1935 profesor la Catedra de Pedagogie de
la Scoala Normald Confesionaldi «Andrei Saguna» din Sibiu, unde a functionat pind
in anul 1947, contribuind la formarea si pregétirea a 12 generatii, serii de invétatori
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care s-au raspindit pe plaiurile Patriei, purtind lumina spirituald a-carfii, mulfi dintre
ei ajungind {n posturi inalte in societate.

In anul 1936, dupa cadsitoria cu distinsa invatdtoare Silvia Rogozea, Prof. N.
Balca a fost hirotonit diacon, iar Sfinta Arhiepiscopie a Sibiului l-a numit in acelasi
timp Inspector general al [nvadtdmintului religios din Mitropolia de Alba-Iulia si
Sibiu.

In aceeasi perioadd, avind nostrificat titlul de doctor la Universitatea din Cluj,
a fost incadrat si profesor la Seminarul Pedagogic al Facultatii de Litere si Filosofie
a acestei Universitati, in anii 1940—1944. In aceastd calitate a {inut un curs de eticd
profesionald cu titlul: «Calitatile esemtiale ale sufletului educatorului autentic», li-
tografiat si pus la dispozitia studentilor.

In anul 1947, profesorul Nicolae Balca s-a prezentat la concursul pentru ocupa-
rea Conferiniei de Filosofie dé la Facultatea de Teologie din Bucuresti. Reusind la
concurs, a fost numit Conferentiar definitiv la aceastd Facultate.

In toamna anului 1948, dup&d reorganizarea Invatdmintului teologic, a fost inca-
drat ca profesor titular la Catedra de Omileticd si Cateheticd cu notfiuni de Pedago-
gie, la Institutul teologic universitar din Cluj, incrediniindu-i-se in acelasi timp si
functia de prorector al Institutului. A functionat acolo pind in 1952, cind a trecut ca
profesor titular la aceeasi specialitate, la Institutul teologic de grad universitar din
Bucuresti. A slujit aceastd catedrd cu pasiune meréu innoitd pina in 1970, ca titular,
iar dupa aceasta datd, ca profesor consultant pind la sfirsitul anului universitar 1982—
1983, cind a cazut bolnav.

Aici la Bucuresti, profesorul Nicolae Balca a desfdsurat cea mai prodigioasd
activitate din viatd. Prelegerile sale erau dinamice, cuceritoare, mereu innoite cu cer-
cetari din stiintd aduse la zi, strdduindu-se permanent s realizeze o admirabild sim-
bioza intre o Teologie ortodoxd vie si culturd. Tinind seama de specificul Catedrei
de Omiletica si Catehetic3, era preocupat sd trezeasci un interes sporit in sufletul
viitorilor preoti fatd de functia nespus de importantd pentru Bisericd, a propovdduirii
cuvintului lui Dumnezeu, accentuind mereu faptul cd Mintuitorul a fost «Invatatoruls
si cd i-a trimis pe Sfintii Apostoli sd propovdduiasca cuvintul Sdu nemuritor. La lec-
tiile si seminariile conduse de:el, indemna pe studenti sd invete sd predice pentru
Jlumea de astazi, aridtindu-le cd pentru a putea face acest lucru este necesar si-si acu-
muleze solid o culturd generald cit mai temeinicd pentr? a cunoaste structura spiri-
tuald a lumii §i a omuldi contemporan, a carui caracteristicd esentiala este credinfa
in atotputernicia stiintei pozitive. «Omul de astizi, — observd profesorul Balca —,
nu mai poate fi gindit fard stiinta, care este o creatie a geniului uman, care-i ser-
veste la usurarea si la imhogdtirea viefii si la stdpinirea fortelor naturii, care-i de-
vine aliatul de nedespartit in lupta pentru existent{a». Accentua mereu ideea ca pre-
dicatorul timpului nostru, odatd cu Sfinta Scripturd si Sfinta Traditie, trebuie si
cultive stiinta in temele §i problemele ei fundamentale. Ardtind «cd stiinta, filosofia,
arta, cultura, sint creafii ale omului», concludea cd@ problema tuturor problemelor
este omul. $i, in consecintd, evidentia c& nici o instructie si deci nici propovaduirea
cuvintului lvi Dumnezeu nu are vreun succes dacd nu are in obiectivul ei omul, cre-
dinciosul cu nevoile lui de zi cu zi si aspirafiile lui dupd progres, pe toate planurile,
dupa desdvirsire. «Trdim intr-o lume bogatd in cuceriri stiintifice si tehnice — afirma
el —, dar nici o victorie a spiritului nu este deplind dacd nu urmaireste si nu reali-
zeazd ridicarea morald a constiiniei umane...». Aici afla el indeosebi locul si rostul
salutar al lucrarii kerigmatice a Bisericii.

Pe lingd prelegeri, conferinfe, in planul concret, munca profesorului consta si
in conducerea lucrdrilor practice, a predicilor la paraclisul Institutului, a tezelor de
licentd a peste 70 de candidati, precum si a citorva zeci de doctoranzi pregititi 'si
devind cadre didactice la Seminariile teologice, unii din acestia fiind promovati in
Invitdmintul teologic superior, iar alfii ajunsi chiar in ierarhia superioard, membri ai
Sfintului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane.

Paralel cu munca de la catedrd a condus cursuri metodologice de specializare
pentru profesorii de la Seminariile teologice si a participat activ.la Cursurile de in-
drumare a preotilor dih toate eparhiile tarii, la 58 de serii. '

Indeosebi, in ultima parte a vietii, Arhid. Prof. Dr. N. Balca a desfisurat o re-
marcabild activitate de Conferentiar si peste granitele tdrii, ca reprezentant al Bise-
ricii Ortodoxe Romadne, sau ca invitat la mai multe Facultdti de Teologie de la dife-
rite Universitdti din Europa, participind la consultatii, conferinte, simpozioane, co-
locvii. Din aceastd activitate mentiondm conferinielé si cursurile finute la Facultétile
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de Teologie catolice din: Viena, Gratz, Saltzburg si Insbruck, in anul 1969, cu te-
mele: «Conceptia antropologicd in Teologia ortodoxd» si «Organizarea actuald a Bi-
sericii Ortodoxe Romane in Republica Socialistd Roménia». In acelasi an a confe-
rentiat la Facultdtile de Teologie de la Universitatile din Copenhaga si Aarhus, in
Danemarca, despre «Valoarea educativd a Sfintei Liturghii Ortodoxe» si «Viata re-
ligioasd in Republica Socialistd Romaéanian. In 1971, invitat de cunoscuta Fundatie
«Inter Nationes» din Bonn — Bad Godesberg, R. F. Germania —, pentru o cialatorie
de studii de 20 zile, a conferentiat la Facultalea de Teologie de pe lingd Universi-
tatea din Heidelberg, Minster, Freiburg im Breisgau si Regensburg, si a participat
la simpozionul organizat de Universitatea din Freiburg cu tema: «Originea cresti-
nismului in tarile din sud-estul Europei», unde a dezvoltat referatul «Originea cregti-
nismului la romdni, in lumina noilor descoperiri». In anul 1972 a fost invitat si par-
ticipe la primul simpozion al Seminarului international teologic sud-est european de
pe lingd Universitatea din Heidelberg, condus de Prof. Dr. Fr. Heyer. In cadrul temei
generale: «Cultul crestin in slujba pdcii intre popoarele lumii», a dezvoltat re-
feratul Sfinta Liturghie ortodoxd ca operd de impdcare intre popoarele lumii. In
cadrul aceluiasi Seminar international sud-est european a mai participat la al II-lea
Simpozion tinut tot la Heidelberg, in 1974, prezentind tema Sfinta Tradiiie mijlo-
citoare a Revelafiei divine, precum si la al IIl-lea .Simpozion organizat de ace-
lasi Seminar international, de aceastd datd impreund cu Facultatea de Tenlngie
din Belgrad, in orasul Sibenic—Iugoslavia, cu tema generald Religia crestind in
fata secolulul stiinfei, tehnicii si industriel. Aici a expus referatul Stiintd s§i in-
telepciune. : :

Ca fost bursier (in anii 1936—1937) si al vestitei Fundatii «Alexander von
Humbold» din Bonn Badesberg, in 1977 a. fost invitat sd facd o céaldtorie de
studii in R. F. Germania timp de doud luni, cu care prilej a t{inut si doud con-
ferinte: la Erlangen, cu tema Cunoasterea lui Dumnezeu, dupd Sfintii Pdrinti rdsd-
riteni din .sec. IV, iar la Regensburg, in cadrul sarbatoririi Sfintului Vasile cel
Mare, organizatd de catre Monseninrul Dr. Rauch, a vorbit despre Sfintul Vasile
cel Mare naturalist al veacului al IV-lea.

In sfirsit, in 1980, participd la al IV-lea Simpozion al Seminarului sud-est
european organizat in Salonic, in colaborare cu Facultatea de Teologie din acest
oras. In cadrul temei pusd in discutie «Biserica, loc al mintuirii si al pdcii> —
sustine referatul Kant despre rdzboi si pace, in care evidentiazi mai ales ideile
religioase ale filosofului in legdturd cu tema pacii. $i, in acelasi an, in cadrul
unui Simpozion cu tema <«Importanta lui Jacques Maritain in filosofia contempo-
rand», organizat la Paris, prezintd referatul I'mportanfa lui J. Maritain in filosofia
romdneascd, intre cele doud rdzboaie mondiale. Prin aceastd largd participare peste
hotare, Prof. N. Balca a slujit activ aspiratiilor si idealurilor lumii contemporane
si a ficut cunoscuti in acela§i timp Teologia si viata spirituald a Bisericii Orto-
doxe Romdne angajate viu in eforturile acestor sacre slujiri.

Corelativd muncii de profesor si conferentiar, activitatea publicistici a profe-
sorului N. Balca e tot atit de prodigioasd. N-o putem evoca decit partial.

Publicatii principale

A. Studii si articole: Die Bedeutung Gogartens und seines Kreises fiir Pdda-
gogie der Gegenwart, Ed.. BShlaus und Nachfolger, Weimar, 1934, 180 p.; Criza
spirituald contemporand si cauzele ei, Sibiu, Tipografia Arhidiecezand, 1938, 24 p.;
Contributii la {undamenlarea ontologiei, tn «Revista de Filosofie», vol, XX, nr. 2,
1935, 20 p.; Educatie si critivare, in Revista «Luceafarul», nr. 1—% Sibiu, 1937,
30 p.; Filosofia existenfiald si protestantismul contemporan, in «Revista de
Filosofie», Bucuresti, vol. XXI, nr. 4, 1936, p. 354—394;. Teologia dialectird, o
teologie a crizei, in «Revista teologicé», Sibiu, 1936, p. 10; Teologia dialecticd si
Biserica Ortodoxd, in «Revista de Filosofie», vol. XXIII, nr. 2, 1938, p. 160—185;
Séren- Kierkegaard, Extras din «Istoria filosofiel moderne», vol. I — De la Kant
la evolutismul englez, Bucuresti, 1938, p. 531—562; Scoala de la Baden, in «ls-
toria Filosofiei Moderne», vol. III, Bucuresti, 1938, p. 167—193; Studii filosolice.
Societatea Roménd de Filosofie, Bucuresti, 1938, p. 77; Die Krisis der protestan-
tischen Tleologie und die dialektischen Philosophie, in «Revista de Filosofie», Bu-
Curesti, vol. 24, nr. 2, 1939, 35 p.;.Deosebirea calitativd absolutd dintre om §i
Dumnezeu si problema Revelafiei, in revista «Thesis», Sibiu, p. 30—58; Pentru o
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mar corectd infelegere a filosotiei kantiene. O confruntare cu P. P. Negulescu, in
«Revista de Filosofie», nr. 3—4, 1941, 58 p.; Curs de {ilosolie, editat de U.N.SR,
Sectia centrald profesionald, Bucuresti, 1948, 340 p.; Caracteristicile esentiale ale
sulletului crestinului autentic, in «Studii teologice», an. IV (1954), nr. 9-10, o.
475—494; Aspectul patologic al persoanei umane §i pastorafia religioasd, in «Studii
teologice», an. VII [1955), nr. 7—8, p. 489—510; Sensul sulerinlei in creslinism, in
«Studii teologice», nr. 3—4/1957, p. 155—176; Funcfiunea cateheticd a Slintei Li-
turghii, in revista «Biserica Ortodoxd Roménéa», 1958, nr. 1—2,°20 p.; Conceplia
despre lume si viatd in ‘teologia Fericitului Augustin, in «Studii teologice», seria
II, an. XIV (1962), nr. 3—4; Citeva trdsdturi ale Stintului Ioan Hrisostom ca pre-
dicator, in «Studii teologice», seria II, an. XX (1968), nr. 7—8; Despre unele !rd-
sdturi esenfiale ale sufletului frumos, in «Studii teologice», 1966, nr. 3—4, p. 115—
130; Biblia in sistemul Hegelian, in «Studii teologice», nr. 1—2/1976.

B. — Cronici si recenzii (intre care urméitoarele): H. Golwitzer, H. Vogel,
Fr. Heidler, Christlicher Glaube und atomische Walfen, Berlin, in «Ortodoxia», 1962,
nr. 1—2; Nicolai Hartmann, Estetica, tn roméneste de Const. Floru, cu un studiu
introductiv de A. Boboc, Ed. Univers, Bucuresti, 1974, in «Revista de Filoscfien,
1975; E. Prziwara, Das Geheimnis Kierkegaard, in «Revista de Filosofies, wvol
X¥I, 1936, nr. 9; A. Demf, Kierkegaard Folgen, in «Revista de Filosofie», nr. 4,
1937; R. Hroner, Von Kant bis Hegel, in «Revista de Filosofie», vol. XXII, »or. 1,
1937; Dan B&adirau, G. W. Leibnitz — Viala §i personalilatea filosoficd, in «Stu-
dii teologice», 1966.

C. — Lucriri aparute in strdindtate : fnsemndtatea cafcheticd a Stintei Litur-
ahii Ortodoxe, in «Revista Facultitii de Teologie», din Copenhaga, 1970; Liturghia
Ortodoxd ca operd de impdcare intre popoarele lumii (Die Orthndoxe Lituraie als
Verséhnunaswerk zwischen den Weltvélker), in «Svstematische Referate des theo-
logischen Siidesteuropa-Seminar», nr. 1. 1972: Orqanizarea actuald a Bisericii Orlo-
doxc Romdne (Die qgegenwirtige Organisation der orthodoxe Kirche Ruméniens),
in «Systematische Referate des thenloaischen Shdesteuropa Seminars», nr. 2. 1974;
Stinta Traditie ca mijlocitoare a Revelatie! divine (Die heilige Tradition als Ver-
mittlerin der Offenbarung), in «Systematische Referate des theologischen Siidesteu-
ropa-Seminars», 1976.

La acestea adiuadm cursurile dactiloorafiate de Istoria Pedagogiei si Pedago-
gie qgeherald si indeosehi un Dictionar filosofic in care a prelucrat 17 mii de ter-
meni filosnfici; circa 3.700 pagini la care a lucrat aproape 20 de ani. In sfirsit,
npera publicatid este incununatd cu Istoria Filosofiei Antice, tipdritdi de Editura
Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1982
Volumul II —— [storia Filosoffei Medievale, este in curs de aparitie. In ultimul
timp al vietii elabora cel de al Ill-lea volum al agestei opere: Istoria Pilosofie]
Moderne.. :

O viatd si o operd Inchinatd Iui Dumnezeu, Risericii si Neamului s8u; in-
chiratd uneia din cele mai umane slujiri: eduratiei. A nizuit cu vasiune, ar-
doare si optimism s& realizeze cit mai deplin acest ideal de viati. Munca sa, ca
o jertfd, ne este pilduitoare. — (Pr. Prof. Constantin GALERIU).

SARBATOAREA TRADITIONATLA A COL™WDELNR DE CRACIUN
LA INSTITUTUL TEOLOGIC UNIVERSITAR DIN BUCUREST!

Continuind o frumecasd, crestineascd si romaneascd traditie, studentii Institu-
tului teologic universitar din Bucwvresti au prezentat si anul acesta, inainte de ple-
carea in vacania de Criciun, concertul -de cnlirde. ’

Serbarea a avut loc marti, 20 decembrie 1983, in biserica parohiei «Sf. Spi-
ridon-Nou» din Bucuresti. La serbare au participat: P. S. Episcop- Dr. Vasile Tir-
govisteanul, vicar patriarhal, rector al Institutului teologic universitar din Bucu-
resti, P. S. Episcop Rnman Ialomiteanul, vicar al Sf. Arhiepiscopii a Bucurestilar.
ca delegat al Prea Fericitului Parinte Patriarh Iustin al Bisericii Ortndoxe Romdéne,
Parintii consilieri patriarhali si mitropolitani, membrii corpului didactic al Insti-
tutului, " activi, consultanti si onorari, doctoranzii si studentii Imstitutului, invitati
5i credinciosi interesati de concert.
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A fost de fatd reprezentantul Departamentului Cultelor.

Dupd primirea in bisericd a celor doi ierarhi, cu imnul arhieresc, corul stu-
dentilor a intonat Bund dimineafa la Mos Ajun, de Alexandru Podoleanu. Apoi
p. C. Pr. Prof. Dumitru Radu, prorectorul Institutului teologic universitar din Bu-
curesti, a rostit un frumos cuvint introductiv despre insemndatatea colindelor.

Dupd cuvintul rostit de P. C. Parinte Prorector Dumitru Radu, corul studen-
tilor, sub conducerea P. C. Diac. Conf. Nicu Moldoveanu a prezentat un bogat
si frumos program de colinde alcdtuit din urmatoarele piese: Din an in an, de
Gh. Budis; Mos Crdciun, de Florin. Isar, armonizat de Diac. Conf. Nicu Moldo-
veanu; La Betleem, de Const. Drdgusin, Mare Minune, de Gh. Cucu; In Jlocasul
lui Crdciun, "de Valentin Todorian; Zivrel de zi, de Tiberiu Brediceanu; Steaua
sus rdsare, de Timotei Popovici; La Vitleem, colo-n jos, de Dl. Prof. N. Lungu;
Lerui ler (Pace pe pdmint), de Gabriel Popescu, avind ca solisti pe studentii Duta
Nicolae si Timnftescu Grigore, din anul IV, si Vasilescu Eugen, din anul II; O,
Tannenbaum (din repertoriul german), Astdzi se naste Hristos, de Const. Dragusin,
Lerui ler (sus ‘pe cerul instelat), de Traian Costea; Vecernii cintd clopotele-n vale,
de Pr. Ioan Rumcu, avind ca solisti pe aceiasi studenti; Nasterea Domnului (suitd
de colinde in sapte tablouri), de Pr. Radu Antofie; Plugusorul, de Maxim Vasiliu.

Concertul, executat cu multd trdire si mdiestrie artisticd a fost ascultat de
toji cei prezenti cu mare placere, procurindu-le o adevaratd satisfactie sufleteasci
si trezind in fiecare emotii si rezonanie artistice, pe masura ideilor pline de uma-
nitarism pe care le cuprind colindele.

La sfirsitul programului, P. S. Episcop Roman lalomifeanul, dupd ce a transmis,
binecuvintarea Prea Fericitului Parinte Patriarh Iustin al Bisericii Ortodoxe Ro-
mane, a mulfumit P. C. Parinte Prorector Dumitru Radu pentru cuvintul introduc-
tiv si studentilor pentru minunatul concert prezentat, felicitindu-i si urindu-le s&-
nitate si succes in noul an care se apropie.

Urindu-le tuturor sadnitate, sdrbatori fericite si multi ani si binecuvintindu-i,
cei doi Ierarhi, impreund cu intreaga asistenta au pardsit biserica, cu satisfactia
si bucuria nemadsuratd pe care numai colindele noastre romdénesti sint in stare sa
le alimenteze si sd le intrefind (Pr. Asist. N, D, NECULA),
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«Bisericid si teolo gie», revista bisericeasca si teologica a Sfintei
Arhiepiscopii a Thyatirelor si Marii Britanii, tomul TII (1176 p,).
Editor : Arhiepiscopul Methodios al Thyatirelor :si Marii Britanii,
Londra.

Revista aceasta, cea mai mare dintre cele ortodoxe de astdzi, cuprinde nu mai
putin de 1176 de pagini, format- excepjional de mare; este curnioscutd cititorilor din
cele doud numere precedente, tot atit de voluminoase si cu un cuprins foarte variat:
dogmatic, istoric-bisericesc, juridic, polemic, arhitectonic, arheologic, administrativ etc.
Amintim din nou cd editorul acestei reviste este Arhiepiscopul Methodios al Thyati-
relor si Marii Britanii, cunoscut si prin cele doud numere precedente ale acestei re-
viste, ca §i prin indelungata editare a revistelor «Abba Salama» din Addis Abeba
si «O Pharos» din Alexandria-Egipt; el participd cu numeroase recenzii si cu un stu-
diu important dogmatico-polemic. Studiile din revista aceasta care apare la Londra,
sint publicate in limba greceascd sau-englezeasca.

Dr, Stephen C. Parson, «Istoria Bisericeascd» a lui Gherman ! al Constantinopolului:
Un studiu de simbolism liturgic in greceste» (pp. 5—66).

In cap. I autorul di o introducere generald intitulatd : Istoria bisericeascd. Pro-
bleme in legdturd cu documentul si alte consideratii preliminare.

Este cea mai cunoscutd explicare a Liturghiei grecesti din epoca bizantina, cu
titlul de «Istoria bisericeascd» desi, scrie autorul studiului, titlul original era «Expli-
carea Sfintei Liturghii», asa precum se vede in doud manuscrise vechi. Cu toatd marea
popularilate a acestei opere pind in sec. al XVI-lea, in vremurile moderne i s-a dat
putind ateniie. Se observd de asemenea ca s-a atribuit si altor Parinii; dar e pe
deplin stabilit cd e opera Sf. Gherman I al Constantinopolului, mort la 733. Dupd o
cercetare eruditd a diferitelor versiuni autorul declard msc. Borgia drept preferabil din
multe puncte-de vedere. Dintre alti autori presupusi, istoria textului insista asupra Sfin-
tului Vasile si 2 altor Patriarhi .cu numele Sfintului Gherman; dar cele mai sigure
date, plecind de la Anastasie Bibliotecarul pastreazd numele lui Gherman I din sec.
al VIIl-lea, care aratd cd diferitele centre ale lumii crestine primare au nu numai
practici liturgice deosebite, ci si modele de constructii deosebite pentru cladirile bi-
sericesti. Se vorbeste si de o ceremonie pregatitoare, adaugatd probabil mai tirziu
la proscomidia propriu-zisd. Apoi autorul face o descriere a partilor principale ale
Liturghiei, insemnind simbolismul mai deosebit al Liturghiei Sf. Gherman. Lucrareca
continud cu textul grec al msc. Borgia, intemeiat pe cel Vatican grec 790 si care da
indicatii liturgice generale. ’ v

Capitolul II expune teologia acestei opere (partea I) si incepe cu afirmalia
cd opera este impotriva afirmatiei cd msc. Vaticanus gr. 790 nu este interpolat si cd
ar fi opera lui Ghermanos din prima jumétate a sec. al VIII-lea. Se observd cd Litur-
ghia si toate celelalte sint intim legate cu viata, moartea si invierea Domnului si se
potrivesc greu cu sfintirea elementelor — tema mai obisnuitd a Teologiei euharistice.
Autorul scoate in relief faptul cd Sf. Gherman dd mai multe interpretdri unui moment
al Liturghiei sau unui obiect liturgic, altarului, de pilda. O altd caracteristicd ar fi cd
interpretarea pe care o da Bibliei ar ardta mai mult a operd cu caracter popular decit
una dogmaticd. Urmeazd impér{irea operei in doud pirti mari. Prima cuprinde: Sim-
bolismul cladirilor bisericesti si diferitele obiceiuri si obiecte legate cu Liturghia. A
doua, intitulatd Simbolismul Liturghiei, are trei pir{i: A. Pregitirea,(piinea, cutitul,
vinul si apa, piinea si paharul); B. Liturghia catehumenilor si C. Liturghia credin-
‘ciosilor. Expunerea ideilor teologice mari ale Istoriei Bisericesti incepe. cu jerifa, prin
care se infelege nu numai intreaga viatd intrupatd, ci mai ales moartea, invierea si
fndltarea Domnului. Ea dd o viziune generald a cerului si a lui Dumnezeu, intrarea in
altarul ceresc fiind facutd cu putintd de jertfa Domnului. Multe dintre explicatiile
date de Gherman aratd cd el credea cd principalul scop al Intrupirii este jertfa Dom-
nului si aceasta este continuatd la Liturghie. Tema sfintirii elementelor pare totusi

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



NOTE BIBLIOGRAFICE 145

autorului o temd deosebitd a operei Sf. Gherman, desi nu poate fi izolatd de aceea
a jertfei, chiar dacd vorbeste despre «jertfa misticd si fari de singes. Sf. Gherman
foloseste «un limbaj vizionar» in Istoria sa Bisericeascd. Se reliefeazd mai multe pa-
saje din Pentateuh si in Istoria Bisericeascd, care atribuie si preotului slujitor viziu-
nile lui Moise, sau ale poporului din Vechiul Testament; autorul le atribuie Sf.. Gher-
man §i le caracterizeazd ca simboluri si alegorii, pe care le defineste (p. 40) si ca teo-
fanii, ca viziuni directe si indirecte. Ele se continud cu textele din Isaia 6, Apocalipsa
si altele din Biblie, care sint folosite si de Liturghia Sf. Vasile. Autorul le analizeaza
pe .toate si le prelungeste cu folosirea profetiei de Sf. Gherman cu texte relativ la
Bisericd, la vesminte, lance, Indltare si prefacere. Al treflea si ultimul capitol expune
partea a II-a din Teologia Istoriei Bisericesti. Autorul reia si aprofundeazd simbolul
vietii, morlii si Invierii Domnului in Liturghie prin foate textele, actele si vesmintele
savirsitorilor lor. El termind studiul sdu cu tema eshatologiei care accentueazi jude-
cata de apoi. Opera liturgicd a Sf. Gherman e caracterizatd de el ca limbaj simbolic,
la care participa obiectele si momentele din Liturghie legate intre ele in trecut si in
realitatile transcendente. Este un studiu critic asupra unei opere duhovnicesti.

II. Prof. Pipitas Lagogeanny — Oikonomakou, «Gnoseologia stoicilor» (p. 67—
114). Autorul face o expunere tehnicd bogatd incepind cu o bibliografie mare §i con-
tinuind-o cu o Introducere istoricd. Partea I, Generalitdfi: A. Locul Filosofiei stoice
in istorie (originea ei); B. Structura Filosofiei stoice (ramurile ei); C. Morala stoici-
lor; D. Fizica stoicilor; E. Logica stoicilor; F. Caracterele generale ale stoicismu-
lui. Partea a II-a, Gnoseologia stoicilor, cuprinde: A. Puterea cunoasterii; B. Izvorul
cunoasterii (sau criteriul adevarului); C. Obiectul cunoasterii (sau esenta ei). Parlea
a III-a, Continuare («Stoicismul» dupd «Porticul»). Adaos: 1. Notiunea de «stapinire
a cunoasterii» ; 2. A trdi conform naturii; 3. Cuvint practic si domnesc; 4. Pasiunile
si raza lor. Studiul este de abia inceput. El se anuntd foarte intins si bine informat.

IIT. Prof. John Henry Paul Reumann, prof. la Facultatea Teologic& din Filadelfia,
Folosirea iconomiei si a termenilor inruditi in izvoarele grecesti de pe la anul 100
(pp. 115—140). Autorul explicd pe larg aplicatiile ei in retoricd si apoi in acordul
etic al purtarii la filozofii pagini. )

IV. Rev. Dr. Colin Davey, Mitrofan Kritopulos (1589—1639) si relatiile dintre
Bisericile Ortodoxd, Romano-Catolicd si Protestantd (pp. 141—175). Autorul continud
interesantul sdu studiu inceput in aceastd revistd in. numérul II cu epoca studiilor
viitorului Patriarh ecumenic in Anglia«(1622), unde avea sa stea sase ani, dupd care,
in loc sd se intoarcd in patrie, a primit dispozitie de la unchiul sdu, Kiril Lukaris,
sd viziteze Bisericile si Universititile din Germania.. In Anglia, cu ajutorul regelui
si al Arhiepiscopului de Canterbury, care-i dddu ca insotitor doi capelmaistri, Dr.
Thrmas Goad si Dr. Daniel Featley, in afard de distinsi greci in exil, dintre care
Nikndemos Metaxas era mare publicist, folosit de Patriarhul Kiril pentru propaganda
printre greci. Toti acestia, ca si englezii, isi manifestau admiratia pentru purtarea si
cunostintelé sale. Autorul publicd aici documente importante din care reiese clar in-
clinnrea lui Kiril spre Protestantism si lupta Iui impotriva Romano-Catolicismului.
Tragicul sdu sfirsit se putea prevedea din exilurile si inchisorile care l-au prece-
dat, fiind urmarit de ura iezuitilor, cdrora asistenta necontenitd din partea englezi-
lor nu le-a putut rezista. Kritopulos a cerut in 1623 ajutorul Arhiepiscopului pentru
a putea rimine mai departe in strdinitate, ceea ce i s-a oferit. Inainte de a pleca,
el a ficut un rezumat al organizdrii si inv&tdturii doamatice a Bisericilor Ortodnxe,
expus punct cu punct de Rev. Colin Davey (impreund cu uflele obiceiuri locale si
cu rinduielile cultice). A fost qdzduit de prieteni si a rdmas in continuare in Analia,
in Grecia fiind socotit asasinat de catolicii spanioli in acest rdstimp. In iulie 1624
a plecat pe mare si a ajuns la Hamburg. Dupd sase ani de sedere.in Anglia, scrie
Colin Mavey, Kritopulos a rdmas «ortodox cu tdrie, un copil al Bisericii apostolice
din Bereea, cdlugdr al Muntelvi Athos, un preot al Patriarhatului din Alexandria,
fiu spiritual al Patriarhulvi de Constantinopol. El incd nu intelesese cd pdrintele siu
intru Domnvul era intru totul in divergentd cu Ortodoxia strictd».” Rev. Colin Davev a
bazat toate informatiile sale pe scrisori, cele mai multe englezesti; ele dau infor-
matii noi si de aceea sint interesante prin originalitatea lor. '

V. Dr. Joan Panaqopulos, Afena, Grecia, «Mintuirea ca participare la firea dum-
nezejascd» (pp. 176—192). Autorul face o descriere completd a procesului dogmatic
al~ indumnezeirii omului, prin care acesta recapiti adevirata fire omeneascd, fird
Pdcat, potrivit destinului sdu suprafiresc. In aceastd expunere el trece de la wmintuire
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ca noud creatie» la «iconomia dumnezeiestii filantropii» ca sa ajungd la «theosi,
adeviaratul destin al omului». Urmeazd «iconomia Sfintului Duh», «omul nou in Hiis-
tos», «sfintii, realitatea mintuirii in Hristos», si, la sfirsit, «mintuirea lumii». Bazata pe
alegerea celor mai potrivite citatii dogmatice si patristice — acestea puifin nume-
roase —, lucrarea este interesantd .prin citeva precizdri ca aceea a adevdratei an-
tropologii a omului nascut si altele. )

V1. Mitropolitul Pave! Suydia, «Codicele Trapezuntului din anul 1311» (pp. 19
—206). E vorba despre codicele pe care cardinalul Jean-Baptiste-Pitra, renumitul ca-
nonist apusean, reprodus apoi de «Nicodim Milas, il proclamd splendidd operd» in
colectia sa «Des canons et des collections de 1'Eglise Grecque d'aprés l'edition de
M.G.A. Rhalli», (Paris, 1858, p. 15). El a fost folosit de toate marile colectii de ca-
noane orientale.

VII. Sub titlul general «Teme ale ascezei crestinismului primar» inscrie «Schite
ale rinduielilor ascetice pentru ultimele rinduieli bisericesti si pentru Biserica con-
ducdtoare pind la retragerea in pustnicie», de Arhimandritul Navkratie Tulkanaky (pp.
* 207—231). Autorul citeazd noul Testament, pe Sf. Ignatie al Antiohiei, pe Origen,
pe Clement, pe Tertulian si pe Sf. Ciprian si Rinduielile Apostolice si dupa introdu-
cerea cu titlul: 1. Citeva observatii asupra izvoarelor folosite, continug astfel: 2.
Cadrele bisericesti ale diferilelor rinduieli din Bisericd; 3. Locul fiecdrei categorii
a ascefilor dupd diferite texte; 4. Consacrarea unei persoane in categoria ermitilor
ca lucrare si indreptdfire a Bisericii; 5. a. Situafia unei persoane vdduve; b. Con-
sacrarea fecioarelor din Bisericd; 6. Despre alte mdrturii despre grija Bisericii péen-
tru categoria ascefilor; 7. Unele deosebiri intre categoriile ascefilor dupd rinduieli
divine tainice. Autorul pune accentul pe organizarea si justificarea vietii ascetice
monahale. - )

VIIL. Dr. Constantin N. Tirpanlis, prof. de Istoria Bisericii, patristicd si Studii
grecesti la New-York, «Structura Bisericii in tradiliile - liturgice ale primelor trei
veacuri» (pp. 233—255). Lucrarea are urmdtorul cuprins: Cap. I. Euharistia ca Taind
a Bisericii; Cap. II. Structura Bisericii in Euharistie ; Cap. III. Sdvirsitorul si popo-
rul credincios; Cap. V. Concluzii bisericesti, Temeiul lucrdrii si citatiile autorului
sint luate din Noul Testament si din citeva opere ale Sfintilor Parinti, mai ales din
ale Barbatilor apostolici. :

IX. Dr. Charles Graves, <«Patriarhul Nikon» (p. 257—281). In continuarea stu-
diului inceput in volumul II al revistei «Bisericd si Teologie», autorul repeta cuprin-
sul lui: «Un studiu al originii sale fino-ugrice §i ce relalii are el cu viala Bisericii
Ruse. Studiu bisericesc §i etnografic al renumitului Patriarh rus din sec. al XVII-leas.
Cu aprobarea Tarului, el hotdrise reforma Bisericii ruse dupd modelul celei grecesti.
In 1649 Patriarhul losif tipdrise, cu aprobarea Tarului Alexei, colectia canoanelor
grecesti «Kormciaia Kniga», cu excomunicarea Papii s§i originile crestinismului (s
Patriarhatele din Bulgaria, Serbia si Georgia) in partea I-a; iar in partea a Il-a cu
introducerea crestinismului in Rusia cu ajutorul Constantinopolului (pe care rusii
l-au renegat dupd cdderea Constantinopolului in 1453). Ieremia al TI-lea a recunos-
cut independenta de Constantinopol in 1593. Nikon adaugd ca al I1I-lea apendice la
Kormciaia Kniga toate aceste prefaceri. Reforma sa a constat in probleme rituale
ca fnchinarea cu trei degete in loc de doud, cu numirul plecidciunilor, in locul pros-
trdrilor, la rugdciunea Sf, Efrem etc. Aceasta a adus schisma in Rusia. In 1654, Nikon
a convocat sinodul, ca&i a cerut aplicarea rinduielilor vechi slavone si cele grecesti.
Apoi i s-a acordat Mo%covei al V-lea loc de cinste dupd cei patru Patriarhi. Infiint3
o mandstire la Novgorod in 1652—1653 si alta in Sudul Rusiei, la Iveron, cea mai mare
a timpului si centru al culturii slave; apoi alta in insula Kija din Marea Albi etc.,
urmdrind s& fnalte cultura ruseascd la nivelul celei grecesti .. A rinduit publicarea
de carti liturgice, care a adus din nou Intdrirea schismei, Paul din Alep 1l laudi.
Inlocuia pe Tar in absenta acestuia, si a folosit aceasta pentru a reforma Biserica
din punct de vedere liturgic, la icoane (cu doud degete) si muzici (apuseani). Ri-
tualul. cuprindea crezul corect, curdtirea altarului si rindulelile corecte la proscomi-
die. Venirea Patriarhului Macarie la Moscova, l-a ajutat mult pe Patriarhul Nikon.
Intre timp, el a zidit o noud mindistire Voskresenskij si alta Vorkresenskij. Relatiile
fntre el si Tar s-au rdcit si s-au rupt si Patriarhul Nikon a demisionat. Istoria Iui
va continua.

X. Rev. Dr. lain R. Torrance, «O introducere teologicd la epistolele dintre Se-
ver al Antiohiei §i Serghe Grdmdticuls (pp. 283—321), continuare la vol. precedent,
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p. 993. Este vorba de cele trei epistole ale lui Serghe caracterizate ca scurte si con-
fuze. Ca si Eutihie, el se temea de juxtapunere si diofisitism. Evitind Nestorianismul
n-a putut pastra integritatea celor doud firi. Distrugind integritatea firii omenesti
nu s-a putut pastra nici scopul Intruparii, cici prin ea putea fi rdscumpdrat si sfintit
omul. «Unitatea» la Serghe seste egald cu distrugerea firii omenesti. -

XI1. Nicholas Gendle, «Apropierea apofalicd de Dumnezeu la primii Pdrinti
greci, cu relerire speciald la tradifia alexandrind» (pp. 323—395), urmare la vol. pre-
cedent, p. 757. Partea a II-a a acestui studiu’ vast continud cu Alexandrinii. Cap. I,
expune pe Filon din Alexandria ca teolog evreu mistic si autorul trage concluzia cd
la el aflam fundamentele unei invataturi spirituale si ascetice puternic sustinute de
o doctrind apofaticd a lui Dumnezeu. El e necunoscut si dincolo de puterile mintii
omenesti din punct de vedere ontologic. Numai prin iluminare este cu putinta vi-
ziunea Lui, prin harul care ne cheamd la patrunderea in lumind. Cap. II descrie
contemplarea gnosticd: Un studiu asupra lui Clement al Alexandriei. Autorul il
socoteste teolog apofatic inconsistent si partial. Pentru a-1 implini, oarecum, el pro-
pune sd i se infuzeze mai mult sens al acelei «gnosis» drept comuniune si dragoste
in intelectualismul Platonismului crestin. De asemenea sd se ingdduie invataturii
despre transcendenta dumnezeiascd (pe care Clement ¢ invatd cu o meticulozitate
fard compromisuri) s& devind «madsura infinitd» a desdvirsirii crestine. Pentru aceasta,
scrie autorul, trebuie s3d asteptdm contributia Parintilor capadocieni. El adauga si
un excursus: Urcusul prin ierarhla cereascd, ca raspuns la atractia frumusetii di-
vine. Cap. IIT infatiseazd pe Origen ca teolog mistic cu urmatoarele Jparagrafe: 1.
Doctrina despre Dumnezeu la Origen: Apofaticism crestin sau intelectualism grec?
2. Doctrina despre Logos: Un rdspuns inadecvat la problema transcendentei ? 3. Nu-
mele divine.. 4. Intoarcerea la nous si restaurarea sensurilor spirituale. 5. Via pur-
gativa. 6. Progres infinit? Drept concluzie vom aminti numai citeva caracterizari:
Origen e o personalitate extrem de complexd, un mare exeget si poate primul
filosof crestin cu adevérat. Doctrina lui despre har si faptul ci el invatd cd Dum-
nezeu e liber, cd descoperd si restaureazd, aratd libertatea lui fatd de tendintele
traditiei filesofice. Doctrina biblicd a credintei implicd pentru el o adevirati pra-
pastie intre Dumnezeu si om si o dependenid totald a omului fatd de El: Ca atare,
nimic nu-mai poate fi cunoscut din abisul care desparte pe om de Creator; ded
Origen nu poate fi numit un teolog apolatic.

XII. Dros Athanasion Papa, Mitropolitul Elencupolisei, Unii cetdfeni (greci) zu-
gravi si aghiografi din sec. XIX si XX (pp. 397—430). .

XIII. Prof. Dr. Vasiliou Th. Stavridis, Institutul ecumenic de la Bossey, lingd
Geneva, in Elvetia (pp. 431—440). :

Cuprinsul: 1. Generalitafi. 2, Ecumenice. 3. Organizarea. 4. Programa invédta-
mintului. 5. Personalul didactic. 6. Organizatie in colaborare. 7. Colaborarea orto-
dnxd: a. Generalitdti. b, Eforia. c. Profesorii. d. Studentii. e. Relatiile Centrului Or-
todox .al Patriarhiei ecumenice cu Institutul ecumenic din Bossey. f." Seminarul cul-
tului si spiritualitatii ortodoxe. g. Sectorul economic. Bibliografie.

XIV. Dr. A. Tillyrides, Cipru, 1931—1947. Rezultatele rdscoalei si lungii vacanfe
a tronului arhiepiscopal, (pp. 441—880). Autorul face intii o introducere la documen-
tele din revista oficiald a Bisericii din Cipru, «Apostolul Barnaba», cu care umple
apoi 432 de pagini: Marea Britanie a-dobindit prin tratatul de la Berlin din 1878
stdpinirea asupra Ciprului. «Cipriotii au crezut ci Britania, ca’'tard civilizatd si con-
stientd de dreptate si libertate ar intelege dreptul lor de a fi una cu Grecia, me-
tropola lor scrie autorul. In noiembrie 1914, Ciprul devine o parte a Dominioa-
nelor Britanice. La tratatul de pace de la Lausanne, Turcia a recunoscut anexarea
Ciprului. In martie 1925, Ciprul a devenit colonie britanic3, iar in 1925 regele An-
gliei a stabilit Consiliul legislativ pentru Cipru ca o colonie care consta dintr-un
guvernator, noud membri oficiali si cincisprezece membri alesi. Doisprezece membri
al Consilinlui s-au adunat dupd citeva luni si au declarat ci vor colabora cu qu-
vernatorul, cerind si alte privilegii si libertd{i, mai ales cd in afara Consiliului
lupta va fi continuatd cu putere, deoarece unirea cu Elada este alfa si omega aspi-
rafiilor nationale. In acelasi an, Nicodim al Kitionului declara unor excursionisti
englezi catolici cd unica chestiune pentru care grecii vor fi recunoscatori englezilor
e§t§3 unirea Ciprului cu patria-mama a Greciei. Consiliul legislativ cu Episcopul de
K.‘“.O“ au multumit guvernatorului insulei, pentru ci a scipat Ciprul de greaua sar-
€ina a datoriei cdtre turci, in 1927 Iar in 1931 Mitropolitul Nicodim a proclamat
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unirea Ciprului cu Grecia §i a condamnat politica Britaniel. Aceastd declaratie a
fost preludiul revoltei cipriote impotriva Britaniel. Nu s-au mai putut controla mis-
cirile de strdzi. Trupele britanice au intervenit, au provocat mor{i si raniti, Mitro-
politul & fost arestat, dar tulburérile au continuat si a fost arestat apoi si Mitro-
politul Macarie al Kirenei. Revolte de susliinere s-au intins si in alte cemtre. Veni-
zelos, primul ministru al Greciei, n-a sustinut-o si a interzis demonstratlile politice
Impotriva britanicilor in {ard. Vacantarea tronului cipriot, prin moartea lui Ciril,
Arhiepiscopul Ciprului, in 1933, a complicat situatia. Pe insuld rdmdsese un singur
arhiereuy, Mitropolitul Leontie de Pafos si s-au fdcut interventiile necesare peniru
eliberarea celor doi Mitropoliti detinutl, pentru a forma un sinod care sd aleagi
pe Arhiepiscopul Ciprului. Arhiepiscopul de Canterbury ‘@ fdcut pe mediatorul in
acest sens fintre Bisericile Ortodoxe si autoritdtile britanice. Arhiepiscopul Hrisant
al Trebizundei — persona non grata pentru guvernul britanic — a incercat zadarnic
acelasi lucru ca apocriziarh al Patriarhului ecumenic la Atena.

Documentele publicate de Dr. Tillyrides in continuarea .studiului, descriu lupta
de treisprezece ani continuatd de Patriarhi, ambasadori, prim-ministri, Arhiepiscopj,
profesori si alti luptdtori pentru o formuld acceptabild de alegere a conducatorului
religios, care era In acelasi timp si conducdtor statal al Ciprului, in acord cu ca-
noanele si traditiile Bisericii Ortodoxe. Pind la urmd, Mitropolitului Macarie al KI-
renei i s-a permis sd se intoarcd ip Cipru si Patriarhul ecumenic a trimis un episcop
care, impreund cu fratii ciprioti, au format un sinod, acesta a ales pe Leontie ca
urmas al lui Chiril al III-lea. Dupd acest rezumat urmeazd documentele amintite.
La sfirsit este expusd Legea de organizare sinodald a Bisericii Ortndoxe a insulei
Cipru, intratd in vigoare la 21 mai 1914 si semnatd de Kyrilos, Arhiepiscop al Ci-
prului’ si de cei trei episcopi, lacov al Pafosului, Meletios al Kitionului si Kyrillos
al Kyrenei. .

XV. Episcopul Dr. Aristarhos de Zenoupolis, Legea cdsdtoriei si divorful in Bi-
serica Angliei sI in Biserica Greciei de la 1850 cu implicafiile ei teologice (pp. 881—
922). Lucrarea a fost prezentatd la Facultatea de Teologie a Universitdtil din Durcham
pentru a i se conferi titlul de doctor in Filosofie si aici se publicd numai inceputul.
Ddm aici un mic rezumat al lucrérii, in general, dupd care vom aminti partea care
a fost publicatd in numirul prezent din «Biserici si Teologie». Ea consti din trei
pérti, precedatd de o sectie introductivd, urmatd de patru apendice si de o biblio-
grafie in englezeste si greceste. In Introducere sint subliniate datele biblice si is-
torice ale Teologiet casdtoriei din punct de vedere practic pe scurt.

Partea I constda in cinci capitole, care se ocupd cu: 1. Fundamentul situatiei
din Anglia la mijlocul sec. al XIX-lea; 2. Dezvoltarea ,generald a legislatiei civile
si bisericesti in Amglia privind formalitdtile, conditiile si piedicile la c&sdtorie de
la 1850; 3. Legislatia civild si bisericeascd a nulitdtii cu amendamentele fdcute prin
diferite legi; 4. Progresul si dezvoltarea legii divortului fn Anglia inainte si dupd
Actul cauzelor matrimoniale din 1857, ca si dupd Actul cauzelor matrimoniale de
la 1937 pind la 1950 ; si 5. Dezvoltadrile in Anglia de la 1950 pind In timpul prezent.
Partca a IlI-a e de asemenea Impaértitd in cinci capitole, care se ocupd cu: 1. Fun-
damentul bizantin al legii cas&dtoriei si divortului in Biserica Greacid Ortodoxd in
1850, bazatd pe Hexabiblos a lui Armenopoulos, si noua dezvoltare datoritd stabilirii
noului regat al Greciei in 1832; Dezvoltarea conditiilor si piedicilor la cas&torie
cu diferite amendamente aduse in cursul timpului; 3. Dezvoltarea legii nulitdtii; 4.
Principalele trei .stagii ale dezvoltdrii legii divortului in Grecia, in timpul perioadei
cercetate (inainte de 1920, de la 1920 pind la 1940, de la 1940 pind la 1950); si
5. Dezvoltirile mai departe, in Grecia de la 1950 si tn particular chestiunea asa-nu-
mitei «c8sdtorii moarte» si discutia recentd asupra cisitoriei civile in Grecia.

In,partea a IIl-a principalele puncte ale legislatiei civile si bisericesti asupra
cdsdtoriei in Anglia si Grecia sint comparate si sint expuse concluziile cercetirii
prezente. Hotéririle teologice ortodoxd si anglicand, privind c3sitoria, desi foarte
asemdndtoare, privind baza teoretici generald si rituald, par si se deosebeasci in
mod ‘decisiv in practici si mai ales in caz de rupérea césitoriei. Apendicele I d& o
expunere ‘scurtd asupra conceptiei ortodoxe despre «iconomie», care are o intiietate
deosebitd pentru intelegerea practicii Bisericii Ortodoxe in privinta cdsitoriei. Apen-
dicele II se ocupd cu structura liturgicd a ritului ortodox al cisdtoriei si di o
versiune englezeascd a rinduielii liturgice actuale pentru cisitoria I-a si a Il-a
ca si a slujbei pentru refacerea casdtoriei rupte. Apendicele al III-lea arati bazele
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canonice ale prezentei legi a cdsdtoriei si divorjului in Biserica Ang11e1 si forma
solemnizarii matrimoniului dupd Cartea de rugacxu.m comune din 1662, Apendicele
al IV-lea cuprinde un glosar englez—grec si grec—englez, cu unii termeni folositi
in legdturd cu legea cdsdtoriei si divorfului si Bibliografiile selecte englezd si greaca.

latd acum 'cuprinsul Iniroducerii generale la cdsdtorie: a. Invatdtura Vechiului
Testament $i a Iudaismului; b. Invaiatura Noului Testament si a Bisericii primare;
c. Casatoria in epoca greco-romand ante-niceeand; d. Casdtoria in epoca de dupa
Niceea si bizantina. Publicarea tezei va continua in numerele viitoare ale revistei
«Biserica si Teologien.

XVI. Rev. Dr. Emmanuel Clapsis, New-York, «Hristologia lui Piel Schoonenbergs
(pp. 923—940). In Introducere autorul dai indicafii asupra lui Piet Schoonenberg, pro-
tesorul emerit de Dogmatica de la Universitatea romano-catolicd de la Nijmegen din
Tarile de Jos, care si-a perfectat studiile biblice la Roma. Acesta este reprezentantul
curentului «innoitor» al Teologiei romano-catolice, care pleacd de la experienta con-
cretd omeneascd pentru a se folosi de cele mai noi studii biblice, reducind Traditia
crestind la un sistem uman fard referire la realitdtile metafizice. Accentul teologic
se pune pe modelul teologic al viefii; in cazul de fatd pe Hristologie. Cartea sa
«Christos : Un studiu asupra relatiéi Dumnezeu—om in creatie si in lIisus Hristos»
(N.Y. 1971) si alte studli au insemnat una dintre revizuirile cele mai radicale ale
Hristologiei clasice in Romano-Catolicism. Autorul gi-a propus si studieze deose-
birile lui Schoonenberg de Hristologia clasicd; metoda cu care procedeaza ca sa
dezvolte «noua» Hristologie $i cum se deosebeste de modelul calcedonian. In con-
cluzie autorul aratd dacd Schoonenberg reuseste sa prezinte un mmodel mai bun si
mai potrivit de Hristologie decit cel clasic. Urmeazd apoi doud capitole nefavora-
bile {«Dezavantajele Hristologiei calcedoniene», «metoda teologicd») si urmdtoarea
«concluzien : Piet Schoonenberg, scrie Dr. Emmanuel Clapsis trebuie ldudat pen-
tru eforturile de a pune in legdtura infelegerea contemporana a realitdtii cu reve-
latia lui Dumnezeu prin folosirea efectivd a rezultatelor stiintei biblice moderne. Pe
bune temeiuri, el stabileste umanitatea lui Iisus, dar nu reuseste sd ajungd la o
concluzie asupra Dumnezeirii Sale. Implicatiile Hristologiei pentru doctrina Trinitatil
sint o noutate teologicd, acceptabild pentru «teologii moderni», dar nu pentru con-
stiinfa comunitdfii credinciosilor. «O doctrind despre Dumnezeu care-L face' depen-
dent de relatia Lui cu omul pentru existenta Sa treimic@ nu e o doctrind despre
Dumnezeu». El -e Dumnezeu independent .de lumea cu care este in legiturd. Un alt
punct expus criticii al Hristologiei sale este greutatea de a accepta ideea ci per-
soana omeneasca poate servi ca ipostasd a persoanei dumnezeiesti. «Persoana omu-
lui in ea insdsi nu este incapabild in mod tragic de (a.fi) persoana reald, in ten-
dinta ei de a deveni in mod constant atomisticd ?». Este un merit pentru Piet
Schoonenberg cd el nu socoteste Hristologia sa drept ultimul cuvint despre Hristos.
El se deschide pe sine . la un serios dialog teologic cu cei care aduc obiectii din
punct de vedere teologic Hristologiei sale. Ambifia lui e de a completa §i corecta
modelul hristologic neocalcedonian. Hristologia lui produce un chip al lui Iisus, care
€ mai pufin mitic sau religios si mai mult omenesc si el avertizeazd: «Sigur cd
Hristos nu poate fi marturisit ca mai putin divin decit L-a marturisit Biserica, mai
ales la Calcedonn». )

XVII. Urmeazd studiul Episcopului Kallistos de Diokleia, asociat al Colegiului
Pambroke, lector la Oxford pentru studiile R&sdritului Ortodox, Exercitiul autorildfii
in Biserica Ortodoxd (pp. 941—969). Autoritatea acestei Biserici este deosebiti de
orice altfel de autoritate (Lc. 22, 25—26), cdci imp&rdtia noastrd nu e din lumea
aceasta (loan 18, 36). Autoritatea mu e luatd, fiindcd e primitd si datd: De Tatal lui
lisus Hristos si de lisus Hristos Sf. Apostoli. lisus Hristos o exercitd pe trei c&i:
indepdrtind Duhurile cele rele (Lc. 4, 36; Mc. 1, 27), invifind (Mt 7 29; Mc. 1,
22) si iertind pdcatele (Mt. 9, 6; Mc. 2, 10) etc. Cele trei feluri de-autoritate sint
impértasite celor 12 Apostoli de lisus Hristos. Ei sint imputerniciti astfel si s& in-
vele (Mc. 3, 14; Lc. 9, 2) si sd ierte pdcatele (Mt. 18, 18) si autoritatea lor este
proclamatd de Iisus cel inviat: «Mergind, invatati..» (Mt. 28, 18—20). Iisus Hristos
continud si fie prezent pind la sfirsitul veacurilor (Mt. 18, 20) si autoritatea sa e
manifestaty prin slujire (Lc. 22, 27 si Ioan 13, 14—16) iar noi sintem prietenli si
caloboratorii Sai (loan 15, 15 si I Cor. 3, 9). Deci nu theocratie, ci frdfie, comuniune,
colaborare.
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Autoritatea Scripturii e cercetatd pe temeiul Catehismului lui Filaret al Mos-
covei, care invaid ca Scriptura e Cuvintul lui Dumnezeu si al Declaratiei de la
Moscova, 1977, care spune cd ea exprima Cuvintul lui Dumnezeu si cd Sfinta Tra-
ditie completeazd Sfinta Scripturd, in sensul ca péstreazd integritatea mesajului bi-
blic, prin Si. Traditie intelegind trdirea Bisericii in Duhul Sfint.-Plecind de la texte
ca Fapte (8, 30—31) se ajunge la intelegerea Scripturii de catre Bisericd. Constiinta
generald a Bisericii §i autoritaiea ei este profund redatd de autor, stiind cd rolul
mirenilor in Bisericd este discutat si astdzi. El redd textele principale care arata
céd legea naturald din constiinta noastrd este restauratd prin Botez si Mirungere, atit
din Scripturd cit si din teologi si sfinti ca Alcuin, Sf. Hipolit, Simeon al Tesaloni-
cului etc. Insistd insd asupra rolului de pé&zitori ai doctrinei rezervat mirenilor,
mai ales de Homiacov si de.rdspunsul dat papei Piu al IX-lea de Patriarhii Rasa-
riteni. Autoritatea Episcopului aratd cd majoritatea marilor teologi greci si rusi din
secolele XIX si XX socotesc pe episcopi gura si judecdtorii credintei, iar pe mirenj,
apdrdtorii ei: Patriarhii Ré&sdriteni, Mitropolitul Ghermanos al Thyatirei, Homiacov,
Ioan Karmiris, Serghei Bulgakov. Expunind autoritatea Sinodului dupa Sf. Ciprian,
in solidaritate, «in solidum», cu fiecare episcop si dupa Sf. Ioan Hrisostom «cu fie-
care Biserica peste tot pamintul», autorul insistd si asupra problemei «acceptdrii»
autoritdtii Sinodului ecumenic de intreaga Bisericd, invdtatd de scoala slavofild cu
Homiacov in irunte, respinsd de Andrufos si discutatd de Karmiris, Trembelas, Ali-
vizatos si al}ii. Autorul discutd si alte criterii ca: I. numdrul episcopilor; II. dis-
tribuirea episcopilor si caracterul lor reprezentativ; III. convingerea Sinodului in-
susi; IV. recunoasterea de cdire un sinod care a urmat; V. recunoasterea de cdtre
impdrat si VI. de cdtre papd. Recunoasterea de citre imparat a fost valabild pind
la ultimul sinod ecumenic. Rdminem la sensus Iidelium, constiinfa generald a Bi-
sericii sau, dupd Fer. Augustin, recunoasterea post factum, de catre poporul lui
Dumnezeu. Securus judicat orbis terrarum, fard sd se precizeze timpul. Bulgakov
scrie cd e primit sau recunoscut, nu «confirmat» sau «validat», fiindca sinoadele
ecumenice nu sint adeviarate fiindcd sint primite, ci invers. Autoritatea s-a mai si
exercitat colectiv prin Pentarhie (cuprinzind: Patriarhiile Romei, Constantinopo-
lului, Alexandriei, Antiohiei si Ierusalimului). Formele de primaiii sint patru:- Mi-
lropolitand ; cdpetenia Bisericilor autocefale; primafia universald a Patriarhului ecu-
menic si a Papei. Autorul aminteste iardsi cuvintul Domnului din Matei (20, 26),
diaconia si titlul de servus servorum Dei. In vremea noastrd s-a accentuat rolul
Euharistiei in problema intiietdtii: Ea e sdvirsitd local si fiecare ierarh poartd titlul
locului unde o savirseste. Papa insd este al Bisericii Catolice. De asemenea, orice
savirgitor al Euharistiei e egal cu ceilalfi. Se citeazd apoi canonul al 34-lea apos-
tolic, unde se accentueazd egalitatea Persoanelor Sfintei Treimi chiar cind se afirmi
primatul uneia, «Primus inter pares». Se aratd apoi in ce fel a exercitat primatia
Patriarhul ecumenic, potrivit canonului al 3-lea al primului Sinod ecumenic si ca-
nonul al 28-lea de la Calcedon, in strinsd legdturd cu membrii sinodului de la
Constantinopol : 1. Promovarea contactelor inter-ortodoxe cu initiativa Patriarhului;
se aminteste si activitatea in diasporaua ortodoxd; 2. Auzul apelurilor celorlalte Bi-
serici Oriodoxe (Finlanda, Estonia, Cehoslovacia, Polonia si Ciprul) si in general
diaconia. Se aratd cd potrivit traditiei si Papa isi va exercita intiietatea tot ca pri-
mus inler .pares, luind inifiative si angajat in diakonia, ca in vremea Sf Parinii
(cu exemple multe in acest context). Studiul Episcopului Prof. Kallistos Ware este
unul dintre cele mai importante din revistd, atit prin actualitatea problemelor dis-
cutate cit si prin profunzimea si bogatia materialului folosit. ;

XVIII. Mitropolitul Vasilie G. Atesy al Lymnului, Eparhii §i chiriarhii Bisericii
Greciei de la 1800 pind astdzi (pp. 971—1037), cu un scurt prolog si o modesti bi-
bliografie. )

. XIX. Mitropolitul Maxim al Stavrupolei, Cuvint la Duminica Ortodoxiei finut la
Siinta Patriarhie din Fanar (7 martie 1982) (pp. 1039—1050).

XX. Prima zi a Anului Nou la Patriarhie (pp. 1051—1057) cuprinde: Cuvintul
de urare al Eminentei Sale Milropolitului Senior de Calcedon Meliton adresat Prea
Fericitului Palriarh ecumenic Dimitrios I-ul de Anul Nou. Rdspunsul Prea Fericirii
Sale Patriarhul D. D, Dimitrie I-ul la cuvintul de urare al Eminenfei Sale Mitropo-
litului Senior al Calcedonului Meletie, de Anul Nou.

XXI. Urarea onomasticd fdcutd Mitropolitului Senior Meliton al Calcedonului de
Mitropolitul Elenoupolei Dros Atanasiu Papa (pp. 1058—1059).
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XXII. Arhiepiscopul Methodios al Thyatirelor i Marii Britanii, Filioque in pers-
pectivd ecumenicd (pp. 1061—.096). Documentul a fost citit la Conferinta  Anglicano—
Ortodoxd a 'Comisiei doctrinale unitd de la Llandaff din iulie, 1980 si revizuit de
Protopopul George Dragas. El' a fost scris sub impresia hotdririi luate de Biserica
Anglicand la presiunile energicului Primat al Angliei nou-ales, (care era co-prese-
dinte al Comisiei Ortodoxd—Anglicana pentru dialogul comun), de a nu mai hiro-
toni femei si dupd ce fusese scos «Filioque» din unele cérti‘anglicane de cult.
Autorul, cel mai activ publicist al Greciei din a doua jum@tate a veacului nostru,
redactorul celor mai mari reviste ortodoxe, «O Pharos» din Alexandria si «Abba
Salama» din Addis Abeba, pind la alegerea sa ca Arhiepiscop al Thyatirelor si al
Marii Britanii, iar de atunci al monumentalei reviste «Bisericd si Teologie». Dis-
tinsul autor incepe prin a saluta acceptarea de cdtre Anglicani a cdii traditionale
a Bisericii ecumenice a primelor veacuri, care poate duce cele doud Biserici la
unirea doritd si face un istoric vast al discutiilor pe-tema adaosului «Filioque»,
"cu care nu s-au obisnuit credinciosii din Apus pe cale liturgicd §i aveau nevoie
de justificarea introducerii lui in Crez. In acest consens, autorul salutd, de ase-
menea, discutarea lui la Llandaff, intr-un cadru larg de Teologie pastorald. Din punct
de vedere ecumenic el a fost studiat si publicat de seciia «Credintd si Constitufie»
a Consiliului ecumenic al Bisericilor in 1981, si, in 1977 in cadrul dialogului or-
todoxo—anglican. Sarbdtorirea Sinodului al II-lea ecumenic a reafirmat greseala adao-
sului «Filioque» legata de pretentia suprematiei papale din punct de vedere juridic
si doctrinal. Autorul aminteste alte probleme — culturale, politice si istorice —, pe
care le-a reliefat din nou polemica «Filioque» si pe care le analizeazd pe larg por-
nind de la concluziile Consiliului Ecumenic. Accentul e pus pind la urma pe consi-
derente istorice si politice, care au dus la unirea Papilor cu Carolingienii si i-au
separat definitiv de Biserica Résariteand. {Chemarea Bisericii «ca sd ne iubim unii
pe altii ca intr-un gind sd madrturisim..» n-a fost luatd in considerare. Cruciadele
aveau sa agraveze raporturile dintre cele doud parfi ale Crestinismului. Autorul
face apel la pocdinia pentru o unire¢ pe temeiul adevidratei unice Traditii, a Bibliei,
a scrierilor Sf. Parinti in care nu intrd «Filioque», asa cum aratd istoria disputei
in cele cinci perioade descrise de la p. 1074 inainte, insistind asupra documentului
Consiliului Ecumenic amintit mai sus, pe care-l analizeazd amadnuntit. Autorul ter-
mind importantul sdu articol de sinteza istoricd cu un Apendice in care expune
«un scurt eseu asupra doctrinei Treimii in epoca patristicd primard», pe care-l ter-
mind cu aprecierea cd teologii bizantini, dupd Sf. Ioan Damaschinul si Sf. Grigore
Palama, n-au depdsit granitele leologice ecumenice ale Parintilor din Alexandria si
Capadocia. O bogata «bibliografie selectd» incheie acest pretios studilu revazut de
Protopresbiterul G. Dragas, lector la Universitatea din Durham.

XXIII. Protopresbiterul George Dragas de la Universitatea din Durham, fnvdfd-
tura despre creatie dupd Exaimeron a Si. Vasile cel Mare (pp. 1097—1125), prezentata
la Academia internationald de stiinte religioase din Princeton, in 1982. Eruditul tindr
profesor incepe expunerea sa cu aprecierea Sf. Grigore de Nisa si o termind cu
aceea a Sf. Grigore de Nazianz. Cel dintii scrie cd dacd Moise a dat in Cap. I din
Genezd o sdmintd de mustar, ea a fost preficutd de Sf. Vasile intr-un arbore al
Imp&rdfiei lui Dumnezeu. Intr-adevidr, adaugd el, a putut face aceasta fiindci era
cu adevarat creat dupad chipul Creatorului si a primit in sufletul sdu forma Lui. Ca
atare, a devenit tatdl si invatdtorul crestinilor, pe care i-a initiat in adeviarata vi-
ziune a lumii create de Dumnezeu cu o intelepciune de negrdit. Sf. Ambrozie va
reproduce jopera sa ca suprem omagiu si aljii ca Filoponus si Eustaliu vor proceda
mai tirziu la fel. Autorul siirseste studiul sau citind pe Sf. Grigore de Nazianz
care scrie cd atunci cind citeste Exaimeronul Sf. Vasile incepe s& fie cu Creatorul
si sa inteleagd ratiunile” Creatiei. Exaimeronul este explicatia primului capitol din
Genezd in noud omilii {inute in Cezareea Capadociei, In primele cinci zile ale Pos-
tului Pastelui din anul 370. Cunostintele sale de la Academia filosofici din Atena
sint folosite din belsug sub forma de stiintd cosmologicd si filosofie, centrind inte-
resul expunerii asupra antropologiei si asupra transcendentei lui Dumnezeu. In ana-
liza celor noud Omilii pe care o face Prof. Dragas, aratd cd descrierea creatiei ce-
rului si a pamintului dezvaluie vaste cunostinte de filosofie si fizicd, a firmamen-
tului de fizicd, meteorologie si geografie a apelor de geografie, geologie si fizici,

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



152 - NOTE BIBLIOGRAFICE

a plantelor de botanicid si farmacologie, a stelelor de astronomie §i meteorologie, a
pestilor de ihtiologie, a animalelor de zoologie si a omului de antropologie. Autorul
sfirseste profunda analizd a operei Sf. Vasile cu interesante consideratii, ca, de pilda:
Urmind traditia Bisericii el inal{d inceputul pind la vointa transcendenta si actul
liber al lui Dumnezeu,.care creeazd lumea din nimic, inlaturind $i monismul si dua-
lismul. Mentmmd deosebirea intre Dumnezeu si lumea creatd si accentuind transcen- .
denta s5i vesnicia Creatorului, ca si caracterul trecdtor si temporal al lumii in uni-
tatea ei — desi ii aparine lumea spirituald a ingerilor si duhurildr, alituri de cea
material-spirituald a oamenilor — Sf. Vasile reliefeaza responsabilitatea omului fata
de intreaga creatie sub diferite forme. Astfel este proclamata pentru toate veacu-
rile primatia lui Dumnezeu si a omului, creat dupd chipul si asemanarea Lui, fapt
care duce la aprecierea stiintei, in care dupa Sfintul Vasile crestinul vede In lume
manifestarea puterii * creatoare si a bunitaiii dumnezeiesti. In ultimele Omilii ale
Exaimeronului; el demonstreazid cé nici o cosmologie corectd nu se poate construi
fard Dumnezeu-creatorul ca ultim principiu transcendent si fird om ca cheie a des-
tinului lumii si cd omul are capac1tatea si chemarea de a fi invatatul lumii, ca
unul care face legdtura intre Creator §i creatie.

Tot Protopopul George Dragas publicd o Dare de seamd cu aprecieri asupra
discutiilor doctrinale anglicano—ortodoxe din 1981 de la Chambésy—Geneva (pp.
1126—1132).

Urmeazad patrusprezece recenzii si dari de seama bibliografice, dintre care doua
ale D-rului Charles Graves si doudsprezece ale Eminentei Sale Mitropolitului Metho-
dios al Thiatirelor si Marii Britanii, redactorul revistei «Bisericd si Teologie» (pp.
1133—1146) si Indice si Note de Prof. Hristou lannula (pp. 1147—1174).

Prof. N. CHITESCU
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