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CUV AST JNAINTE 

Alături de marele număr de săpături arheologice sistematice, de 
mai mare sau mai mică întindere, sondaje ·de verificare sau intervenţii 
de salvare, în ultima jumătate de secol arheologia românească, în general 
şi în special aceea de la est de Carpaţi, a beneficiat, cu aceleaşi rema;-­
cabile rezultate şi de aportul cercet.ărilor de suprafaţă. 

Iniţiate de institutele de arheologie, catedrele de istorie veche şi ar­
heologie ale universităţilor sau de muzeele de istorie judeţene sau muni­
cipale, ca o acţiune comună de amploare, care să contribuie în final la 
alcătuirea uno1· repertorii arheclogice naţionale, provinciale sa.u judetene. 
vizând înregistrarea: corectă a cât mai muite vestigii străvechi din di.ferite 
epoci sau grupate cronologic şi cultural pe unele din aspectele principale 
ale evoluţiei civilizaţiei autohtone. în decursul u.ltimel01· decenii cerce­
tările arheologice de suprafaţă s-au extins treptat în toate zonele geo­
grafice ale ţării, reuşindu-se elaborarea unor importante şi extrem de 
utile lum-ări de specialitate. Ca urmare a acestei ample activităţi de 
investigare a.u · putut fi tipărite repertorii provinciale, judeţene sau pe 
culturi, care au relevat nu numai numărul considerabil al 1.:estigiiior 
scoase la iveală, din paleolitic şi până în evul mediu inclusiv, ci şi marea 
lor varietate. !n felul acesta, s-a putut aduna o zestre de inf armaţii deo­
sebit de bogată, care a permis în timp identificarea unor aspecte d2 
civilizaţie noi, precizarea conţinutului altora mai puţin studiate altădată, 
mai buna cunoaştere a evoluţiei. ci.vilizaţiei autohtone în general, con­
comitent cu evidentie?"ea diferitelor culturi vehiculate de unele populaţii 
alogene pătmnse aici şi .c;tabilite temporar sau de.finitfo în. mediul et­
no-cultural local. 

Deşi nu au m(li înregistrat 1·itmul şi amploarea acelora de altădată, 
cercetările arheologice de supra.faţă au continuat totuşi să fie întreprinse 
în ulti~i ani de unii pasionaţi muzeografi .~i oameni de cultură. cu ace­
leaşi benefice rezultate, evidenţiind constant importanţa aparte a acestui 
gen de investigaţii care, aşa cum s-a dovedit în repetate rânduri, sunt 
singurele care pot spori, uneori spectaculos, alături de cele sistematic?. 
patrimoniul vestigiilor arheologice, contribuind în acelaşi timp temeinic 
la înţelegerea corectă a evoluţiei umane din diferite epoci de p~ înfre9 
cuprinsu[ spaţiului carpato-dunăreano-pontic. 

ln contextul acestei largi şi atât de utile activităţi de cercetare ci. 
trecutului se înscrie, ca o deosebită 1·euşită şi lucrarea arheologului Mugur 
Andronic, de la Muzeul Naţional al Bucovinei din Suceava, intitulată 
Evoluţia habitatului uman în bazinul hidrografic Soloneţ, din paleolitic 
până la sfârşitul secolului al XVIII-lea, care ne înfăţişează multiplele 
rezultate ale investigaţiilor sale arheologice, coroborate cu informaţiile 
izvoarelor scrise medievale dintr-o microzonă a Bucovinei, aparte ca 
structură geografi.că şi interesantă şi bogată in vestigii ale trecutului. 
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Trebuie arătat ca, tn microzona cercetată sunt situate câteva loca­
. lităţi în care, în ultimele decenii s-au întreprins săpături arheologice de 
amploare, c-n rezultate d·eosebite, cunoscute deja în literatura de specia­
litate din ţară şi de peste hotare, autorul adăugând, nu numai descope­

· ririle sale de suprafaţă, ci şi informaţiile obfinute ca urmare a propriilor 
sale săpături arheologice. 

Este interesant d~ reţinut şi constatarea că în bazinul hidn 19rafic 
al râu.lui Soloneţ locuirea umană este atestată încd -din paleolitic şi cr"i 
densitatea aşezărilor şi necropolelor de-a lungul diferitelor epoci istorice 
a .fost permanent deosebit de mare până astăzi, fapt explicat nu numai 
prin marea rodnicie a pământului, ci şi prin existenţa în zonă a depo­
zitelor de sare sau a surselor de apă sărată de la suprafaţă, bogăţie 
naturală care a avut un important rol în dinamica aşezărilor şi necro­
polelor autohtone dar şi a uno1·a aparţinând alogenilor. 

După cum reie-se limpede din conţinutul prezentei lucrări autorul 
a depus de-a lungul anilo1·, cu pasiune şi competenţă, o susţinută activi­
tate Jn direcţia depistării u1Wr mărturii ate trecutului, efectuând soiulajc 
şi sdpături arheologice mai ample. periegheze şi intervenţii în teren ne­
cesare scoaterii la i1:eală a unor noi mărturii sau a salvării de la distru­
gere a unui patrimoniu arheologic bogat şi e.Ttrem de variat din punct 
de vedere c1·onologic şi cultural. Adă11gând descoperirilor arheologice din 
fiecare localitate cercetată şi informaiiile oferite de izvoarele scrise me­
dievale, Mugur Andronic a reuşit a.st.fel să alcătî.iiască un valoros re­
pertoriu al zonei, realizând în. acelaşi_ timp adevărate mici monografii 
ale comunelor investigate. In acest sens, desigur, lucrarea de faţă nu 
constituie numai o temeinică şi necesară contribuţie la îmbogăţirea reper­
toriului arheologic al judeţnlui Suceai:a, ci şi un consistent aport adus 
înţelegerii evoluţiei umane din regiunile est-carpatice ci:le României în 
general, care, după -cum se ştie, în ansamblul spaţiului de locuire autoh­
tonă şi VP.che românească este poate cel mai bine cercetat arheologic până 
în prezent. De ttceea, lucrarea muzeografului Mugur Andronic merită o 
evidenţiere în plus, punctele sale de vedere, interpretările şi reconsideră­
rile cronologice şi culturaJe propuse oferind un cadru mai larg d~ dis­
cuţie, menit să faciliteze încei·cările de reconstituire a trecutului cât mai 
·aproape de realităţile sfrăvechi. · 

Felicitându-l pe autorul prezentei lucrări pentTlf realizarea ei, cre­
dem că ea poate constitui un 1wu tnceput tn tntenstftcarea cercetdr-tlor 
arheologice de suprafaţă cu rezultate .fructuoase pentru ţona bazinului 
hidrografic al Soloneţului în special şi al judeţului Suceava, în general 
şi dincolo ~e ele, aşa cum am rna.i arătat, chiar a întregii regiuni de· lţi 
est de Carpaţi. De aceea subliniem din non constatarea că lucrarea elabo­
rată de muzeograful Mugur Andronic este extrem de utilă pentru spe­
cialişti, pentru toţi cei ce cercetează istoria şi doresc să. cunoască m.ai 
bine trecutul atât de bogat şi interesant al acestui străvechi colţ de· ţară 
românească. 
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1. INTRODUCERE 

Deşi oricine recunoaşte necesitatea stringentă a cunoaşterii pe teren 
şi a publicării rnicrozonale, judeţene şi în final la nivel naţional a tutu­
ror: vestigiilor arheologice, pentru o repertoriere patrimonială a lor în 
scopul protecţiei prin lege de la distrugere totală. dar şi pentru demersul 
cognitiv al epocilor istorice îndepărtate, unde aproape numai· arheolo­
gia este în măsură să ne aducă noi informaţii utile ·în cercetare, finali­
zarea unor astfel de lucrări la scară macrozonală şi la cea naţională -
cu doar prea puţine excepţii de regulă pe areale mai restrânse 1 -

l'ămâne pe mai departe un deziderat al viitorului. într-o vreme când 
în ţările cele mai civilizate ale lumii aceste eforturi au fost deja mate­
tializate până la caţ>ăt, văzând şi lumina tiparului. 

Pornind de la acest imperativ, am ales drept una dintre temele de 
cercetare ale anilor 1985-1995, studierea 'cât mai amănunţită a între-

1 D. Gh. rreodor, I. Ioniţă, Cercetări arheo,ogic>' în Podişul Sucevei, in Arh­
Mold, V, 1976: N. Zaharia, M. Petrescu-Dâmboviţa, Eu . .Zahana, Aşezări din Mol­
dova din palee:litic pdnă în secolul al -XVIII-iea, 8ucut-e 1:i, 1!170; Al. -?ăune.,cu, 
P. Şaclurschi, V. Chirica, Repertoriul arheologic al judeţt1lui Botoşani, Bucureşti, 
1976 ; Gh. Coman, Stal.ornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judeţului 
Vaslui, Bucureşti, 1980 ; V. Chirica, :M. 'Ianasachi, Uepertn, i:,I 11rluiologic al jude­
ţului laşi, Iaşi, 1984; I. H. Cri')an, M. Bărbulescu, E. Chirilă, V. Vasiliev, I. Wlnkler, 
Retel"toriul arheologic al judeţului Cluj, Cluj, l!W2 · Gh. Durnitroai.1, Materiale $i 
cerc-etăn ar/teologice din N-E judeţului Neamţ, în Mem. Antici., XVIlI, IQ\12; St. 
Cucoş, Contribuţii la repertoriul arheologic al judeţului Neamţ. în Mem. Antir1., 
XVIII, HJ!:12; M. Florescu şi V. Căpitanu, Cercetări arheologice de suprafaţă in 
judeţul Bacău, în ArhMold., VI, 1969, şi altele. 

Penti-u judeţul Suceava s-au tipărit : N. Un,ulescu, Hecunoaşteri arheologice 
în comuna Ve1·eşti (judeţul Suceava), în Suceava, VI-VII, j). 21-27; N. Urrnll.!scu, 
St. Manea, Evoluţia habitatului din bazinv.l Şomnzului Mare in zona comun<Ji Pre­
uteşti, în S11ceava, VIII, p. 169-181 : N. Ursulescu, -M. Andronic, FI. Hău, Contri­
buţii la cunoaşterea ·iiş~zări!or de pe teritoriu.I Siretului înainte de constituireQj ora­
şului medieval şi M. Andronic, Repertoriul arheologic al comunei Grămeşti (jud. 
Suceava) ambele în Suceava, ~III-XIV, p. 85-101, respectiv 75-BJ ; M. Andronic, 
P.V. Batariuc, Contribuţii la cunoaşterea evoluţiei habitatului uman în zona limi­
trofă a oraşului Suceava, în Suceava, XVII-XVIII-XIX, 1990-19JJ---l99?, p. 9-
24 şi P.V. Batariuc, M. Andronic, Descoperiri arheologice lu Suceava - contribuţii 
la cunoaştearea topografiei oraşului medieval, în acelaşi volum, p. ~6-tH ; i\-1.D. 
Matei şi E.I. Emnadi, Noi puncte arheologice pe harta judeţului Suceava (Baziriul­
Şomuzului Mare), in SCIVA, 27, 1, 1976, p. 97-101. La acestea se mai adaugă şi 
M. Andronic, Repertpriul arheologic al comunei Zamostea (jud. Sticeavaj, în Su­
ceava, XXI, 1994, ·p. 11-1~. cât şi prezenta lucrare. 
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gului teritoriu inclus în arealul bazinului hidrografic al râului Soloneţ, 
cu atât mai mult cu cât microzona nu se bucurase încă de ceret?tări 
arheologice sistematice de teren. 

In ceea ce priveşte istoricul descoperirilor arheologice, trebuie să 
menţionăm că primele semnalări ale unor astfel de descoperiri, fortuite, 
aparţin perioadei administraţiei austriece a Bucovinei, la care ne vom 
referi la timpul potrivit pe parcursul lucrării, semnalate de R.F. Kaindl 
~i D. Olinescu. 

Mai târziu, perioada interbelică va aduce şi prima săpătură arhe­
ologică propriu-zisă, la Vârvata, în punctul numit semnificativ „Cetă-
ţica" (cultura Cucuteni şi Hallstatt) 2. . 

După anii celui de-al doilea război mondial, pornindu-se de la unele 
descoperiri arhe~logice izolate, făcute de obicei de către elevi, datorită 
iniţiativelor unor cadre didactice, încep să se formeze treptat unele 
colecţii cu caracter şcolar, iniţiativă dezvoltată în chip deosebit de 
merituos la Botoşana într-un muzeu sătesc şi datorită amploarei care 
au luat-o acolo, începând cu anul 1962, săpăturile arheologice sistematice 
şi cu simplu caracter de sondaj, pentru mai multe epoci istorice distincte, 
In mare parte edite 3. .. 

Seria cercetărilor de săpătură a continuat mai recent cu efectuarea 
unor sondaje, în majoritate încă inedite, la Todireşti (punctul „Sălişte" 
- sec. II-III, IV-V şi XIV şi punctul „La Nuci" aşezare din veacurile 
V-VI - M. Andronici, 1988-1989, 1992-1995), cu iniţierea săpării ne­
cropolei tumulare din punctul „La Codru .. - Cajvana, datată în HaJl­
statt-ul târziu (M. Ignat, 1989-1990) şi cu efectuarea unor prime sondaje 
în incinta sa1inei din Cacica (M. Andronic, I. Mareş, 1995-1996, eneolitic). 

La toate acestea se mai ~adaugă doar unele recunoaşteri• arheologice 
pe suprafeţe restrânse care s-au desfăşurat pe cuprinsul comunelor Pâr­
teştii de Jos şi Cacica (M. Ignat şi N. Gostar - 1965), Botoşana (Dan 
Gh. Teodor, S. Teodor, M .. Bitiri - în vremea cunoscutelor săpături din 
localitate), Todireşti, Comăneşti, Humoreni, Pârteştii de Jos, Cacica (V. 
Butnaru - 1977-1979), ale căror rezultate au ·,rămas însă inedite, 
aproape în totalitate. 

In fine, ultima etapă, distinctă, a cerceţării microregiunii în studiu 
se încadrează, cu unele intermitenţe, în cursul anilor 1985-1995, peri­
oadă în care s-au cercetat majoritatea formelor de teren de către autor 
:i~rţinQnd toritodal comunelor Todiro.şti, Caj,·ana, Boto.şana, Pârteştii 

de Jos şi Cacica, cât şi a satelor Poieni-Solca şi Racova, aparţinând 
administrativ de Solca. 

In cadrul cercetării noastre un prim principiu general a fost acela 
al revenirii periodice, măcar o dată; pe focul descoperirilor deja făcute, 

2 Em. Săhleanu, Săpăturile neolitice în Jlişeşti, judeţul Suceava; comunicare 
la c0ngresul de arheologie şi numismatică, Cernăuti, 1935, în N. Grămad,i, ,11 trei­
leu cc1151n1s de arheologie şi numismatică de la Cernăuţi, în Glas•ll Dttrni,inei, IX, 
193'1. P. J34. 

·' r1a11 Gll. Teodor, Civilizaţia romanică la e.~t de Car-oaţi în se,;u'.,!o'e \;-VII 
e.n. Aşezarea de la Botoşana-Suceava, Bucureşti, Hl84 ; S. Teodor, Vestigii sporadice 
din epc,cn bronzului şi a fierului la Botoşana (jud. Suceavn), in Suc:a,t•a. \"1--VII ; 
(',1, 1,m1. C,Jn',.it-uţii la cunoaşterea ceramicii din secolele Jll·-II î.c.n. din Moidovu, 
în SC/ii, 111, 1, 19f.7 ; e„dem, Unele date cu privire /.! cultura ~~ţ ·, -.taci ~ă h1 nordul 
Moldovei în lumina săpăturilor de la Botoşana, în SC/V, 20, 1, 1969 : cau~m. Aşe­
zare de epocă La Time de la Botoşana, în SCJV A, 31, 1980, 2. 
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pentru o datare cât mai sigură a lor şi pentru surprindere.a unor even· 
tuale noi niveluri de locuire. Pornindu-se de la natura tipului de cercetare 
perieghetică, în această ordine de idei, trebuie subliniată inevitabilitatea 
caracterului relativ al exactităţii unor datări, cât şi imposibilitatea sur­
prinderii complete de la început a tutur9r nivelurilor de locuire umană 
pe un loc dat 4• Aceste carenţe impun deci cu necesitate obiectivă - aşa 
cum s-a arătat - revenirea perieghetică de cât mai multe ori la. acele 
puncte de interes ştiinţific. Astfel, este absolut normal în deceniile vii­
toare ca noi săpături şi cercetări de teren să aducă multe alte clarificări 
şi completări la acest prim stadiu de repertoriere şi analiză. De asemeni, 
la aceste inconveniente mai adăugăm şi dificultatea cercetării în zonele 
intinie ale vetrelor actuale de sat, pricinuită de aglorr.erarea construc­
ţiilor civile şi a împrejmuirilor. 

Ţin~m să subliniem şi faptul că în cercetarea de teren am acordat 
o atenţie deosebită şi încercării de surprindere nuanţatâ a gradului de 
locuire a unui teren, practic sesizat prin densitatea şi răspândirea în ară­
tură a vestigiilor de interes arheologic, dar mai ales prin ·'prezenţa 
r.proape hotărâtoare a obişnuiWor bulgăraşi de chirpic provenind de la 
lutuiala pereţilor locuinţelor incendiate. Specificăm aceste aspecte deoa­
rece, în publicarea ,rezultatelor unor astfel de in\'estigaţii din păcate 
adesea se omit informaţii necesare privind descrierea amplasării pe teren 
a punctului, prezentarea cantitativă a repartizării pc teren a n1..;.teria­
lului ceramic fragmentar observabil, cât şi existenta chii'picului. 

Intenţionând deci să surprindem cât mai concludent şi nuanţat -
în timp şi spaţiu - fenomenul demografic din bazim1! hidrografic Solo­
neţ, microzonă de 217 km 2, care de altfel considerăm că poate fi luată, 
până 1la un punct, drept eşantion de analiză pentru părţile de nord ale 
Moldovei, am apelat şi la folosirea interdisciplinară a documentului arhe-
ologic cu cel istorico-dllcumentar, cartografic şi toponimic. In acest sens, 
pe lângă numeroasele culegeri de documente medievale, binecunoscute 
specialiştilor şi studiile de toponimie ale zonei publicate deja de către 
filologul Ilie Dan de la Universitatea „Al. I. Cuza" din Iaşi -'- pe care 
le vom aminti la locul cuvenit - notabile rămân şi cele câteva mono­
grafii săteşti şi comunale, rod ale eforturilor meritorii ale unor intelec· 
tuali, care au consemnat astfel şi unele informaţii d(' real interes istoric 
şi arheologic. Ne referim în primul rând la monografia preotului N 
Cojocaru - Pfrteştii de Sus, o aşezare din Bucovina, Bucureşti, 1980, 
care a avut şansa publicării, şi mai ales la voluminoasa Cartea satului 
Botoşana, monografie folclorică, 1974, lucrare dactilografiată ce însu­
mează eforturile de aproape o viaţă a profesorului Vasile Baca, înteme-

~ Spre exemplificare, iată numai două sitauţii concludente : in punctul nr. l.!, 
1.:nde periellheUc se identificase ceramică tipică Hallstatt ~i Sântâna :le l\1•.trl"i (sec 
IV ct.H.), numai după demararea ~ăpălurilor arheologice sistematice s-au descope­
rit materiale şi compiexe şi din următoarele două veacuri ale erei noastre ; în sec­
torul ,·1•stic al ţarinei Sălişte din Todireşti /pun~tul 1G B), jJrin E:f~•~tudre:i unui 
s,,ndaj au fo~t surprinse urmele unei locuinţe d,\c:r-e de epoc;i. ron,;,.'.,1 (sec. lf --1 I!) 
şi ale altc,in 1"!'€.d:evale, din prima parte a vca:ului al XIV-le.1. fură ca pcricghetic 
m.1tcrialele dln aceste timpuri să fi fost in pre:il lbil identificdtt'. 
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ietorul muzeului sătesc· menţionat deja 5. La aceeaşi categorie de surse 
informative mai amintim şi cronicile parohiale din satele zonei de re-
ferinţă. · 

In ceEla ce priveşte aspectele cartografice studiul nostru se bazează 
pe izvorul cartografic din anii 1773-1775 (harta Buschel), pe harta 
întocmită la 1790 de Hora von Otzellowitz, cât şi pe altele de ordin 
secundar G_ 

In încheiere, şi nu în ultimul rând, ţinem să adresăm cuvenitele 
noastre mulţumiri colegiale domnului Mora Dionisie, doamnelor Irina 
Ţibulcă şi Lăcrămioara Huţuleac care au executat majoritatea iJlustra­
ţiilor grafice, o mică parte fiind şi aportul autorului. Tn acelaşi timp,· ne 
exprimăm speranţa că această lucrare -se ·constituie şi ca un serios în:­
demn, perpetuu, către intelectualii avizaţi din localităţile cercetate _de-a 
ccmtinua cu perseverenţă investigaţiile de teren. pentru -îmbogăţirea 
datelor arheologice prezentate în repertorierl:!a de faţă. 

~ La aci.-~tca ~e cuvin a mai fi menţionate : }blovăstru F1'.1•.ur, Mono9•·:1fia :;a­
rulv.i :'oieni-So,ca, mss., 1975 ; Vasile Săhleanu, Din trecutul salfoe; şi comunei 
Cacica, m;~s., 1939; Ilie Ţabrea, Monografia comunei Pfrteştii de Jos - judeţul 
Suceau,, ms~ .. f.a.: colectiv nenominalizat, Pîr:,i:1r:i de Jos. O ,1;;-•:,:re din J'ar:1 d.::· 
Su;, (scurtă rr,,mograjieJ, mss. dactilografiat cu ocazia aniversării n:mten&rului 
şc,,li1 cl;n l<•<.&litale (1975) ; Con-;tantin M11ici. 'H mografia comunei Solonct, B11cu-
1·eşti, 1937 ; I. V. R<\chieru, Solonet - o aşezare din Bucovina, .Timişoara, 1995, 

~ Plans des Bukowiner Districrs bcstehend in 72 Sections welche . in dent!n 
Jahrfn 1773_ 177-l und 1775 von ei11en Departeme11t des K:.K:. General Staab? geo­
metrisch aufqeiwmmen worden, se· 1: 57,600, realizată de maiorul Btischel, cât şi 
cea, inedită, a maiorului Hora Yon Otzellowitz pentru Bucovina propriu-zisă, La aces­
tea ~e mai pot adăuga : Bibl. Acad., Hil!I, 438, Josef Lie-.;g:mig, Regnn Galiciae 
et Lodomeriae Joseph II et M. Theresiae Augg. /VS.SU . .l\1et/todo astronomico-t.rigo­
nometrico nec non Bukowina geometrice dimensa, Wien, 1790; Bibl. Acad., D/XVII, 
84, J,F. Carl, .Mappa nova Principatus Moldaviae & Bucovinae, cum finitisim Re­
gtonibus MDCCLXXXIX, Augsburg, ·1789; BibL Acad., D/XVII, 86, farâ autor, 
Carte de la Moldavie pour servir a l'histoire de la guerre entrc les Russe1, et les 
Turcs, _Amstelodami, 1783; Bibl. Acad., D/XX\'II 4, fi'lră autor cunoscut, Plans -
Der Moldau, Bessarabien und Walacheij, nebst angritnzenden Theilen von Pohlen 
und Bulgarien, c. 1790; Bibl. Acad,, H/II 900, Detail Karte von Nord-Rilmenien 
(MoldauJ und der Bukovina - Marstab 1 :400,000, Wien, 1910. 
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2. ASPECTE ALE GEOGRAFIEI FIZICE A BAZINULUI 
HIDROGRAFIC SOLONEŢ 

Afluent de ordinul I al râului Suceava pe partea dreaptă, al doilea 
ca importanţă după Suceviţa, Soloneţul măsoară de la locul izvorului 
său din Obcina Cacica şi până Ja vărsare 31 km, posedând un bazin hidro­
grafic cu o suprafaţă de 217 km 1, a cărui lungime este de aproximativ 
28 km, lăţime maximă de circa 17 km, iar cea medie de aproximativ 
9 km 1. 

· Izvorând de la o altitudine de 850 m, ritul Soloneţ colectează apele 
de pe versantul nordic al Masivului Ciungi-Socu, de pe rama externă a 
culmii deluroase Cacica (ramificaţie secundară a Obcinei Mari) şi de pe 
o suprafaţă considerabilă a Podişului Sucevei, unde se şi plasează în zona 
sa de nord-vest. Deci bazinul său hidrografic este desfăşurat în princi­
pal în podişul menţionat şi mult mai puţin în Obcina Mare. 

Coordonatele sale geografice (N = 47 ° 42' 42'' lat. nordică ; S = 
47 ° 35' 24" laf. nordică ; V = 25 ° 47' 24' long. estică ; E = 26 ° 05' 30" 
long. estică) îl situează în cadrul judeţului Suceava, într-o poziţie cen­
tral-estică 2. 

Limitele arealului bazinului ating punctele de altitudine maximă 
care, de altfel, mărginesc bazinele hidrografice din vecinătate : Dealul 
Crânceşti (480,1 m), Dealul Cajvanii (465,8 m) şi Dealul Lupului (507,5 
m) - pe interfluviul Soloneţ - Solca, Vârful Custura (933 m), Vârful 
Moşneaga (851 m), Vârful Chevenecea (9 ! 9 m), Vâr[ul Că,lugăriţa (805,2 
m) şi Vârful Cacica (803,4 m) - pe interfluviul Solo~ţ - Moldova şi 
Dealul Salciei (527,5 m), Dealul Cetăţuia (519,4 m), Dealul Muncelul 
(484,7 m), Dealul cu Rupturi (475,8 m) şi Dealul Osoi (424,3 m) - pe 
interfluviul Soloneţ - Llişasca :,_ 

Din punct de vedere geologic valea Soloneţului suprapune două 
unităţi geologice distincte : unitatea de platformă, pe o suprafaţă mai 
mare şi orogenul carpatic, în mai mică măsură. Aceasta din urmă (Ob­
cina Cacica, ramificaţie a Obcinei Mari) este plasată peste fundamentul 
Platformei Moldoveneşti, care se întinde în estul Carpaţilor Orientali şi 

1 I. Tofan, Valea Soloneţului. Studiu fizico-geogra.fic, luc-rar:e de gradul I di­
dactic, manuscris dactilografiat, I~i. 1993, p. 74-o75. 

2 Ibidem, p. 4. Majoritatea datelor de specialitate au fost preluate din aceasţă 
lucrare sintetică, care însumează şi o bogată bibliografie de referinţă. _ 

J P. Spânu, Factorii potenţiali ai declanşării proceselor geomorf alogice în aa­
?inul morfohidrografic Soloneţ, în manuscris, p. l. 
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este parte a platformei est-europene. Conexiunea dintre orogenul car­
patic şi unitatea de platformă se produce în lungul faliei pericarpatice 
pe o direcţie ce atinge Vicovu! de Sus, Solca, Soloneţu Nou şi Cacica, 
Pătinoasa, Târgu Neamţ"· 

Compoziţia petrografică a zonei este deosebit de diversă, remarcân­
du-se trei sectoare distincte : în partea orogenului, roci flişoide ; în mi­
crozona miocenului pericarpatic depozite de molasă, reprezentate de 
straturi de marne, argile, argilo-mame vinete, de vârstă helveto-torto­
niană şi gresii friabfile cu intercalaţii de lufuri şi lentile de. gips şi de 
sare, de vârstă levantivă şi tortoniană ; iar în sectorul de platformă -
depozite de suprafaţă, reprezentate de straturi de argile nisipoase şi 
nisipuri. 

Cea mai estică culme deluroasă dintre Obcinile Humorului, dar şi 
cea mai scundă, Obcina Cacica, prezintă versantul său frunte dinspre 
podiş cu declivităţi de 25-30 °. Cele mai multe înălţimi maxime ale sale 
variază în jurul cotei de 800 m, ea ridicându-se astfel cu 300-500 m 
deasupra limitei vestice a Podişului Sucevei. Practic,. altitudinea for­
melor de relief coboară:, de la înălţimea de 951 m din Dealul Pleşa din 
obcină, la circa 300 m, în punctul de confluenţă a Soloneţului cu Suceava. 

Pe trepte hipsometrice situaţia se prezintă astfel : 
a) altitudinile de peste 900 m (suprafeţe extrem de reduse, pe arealul 

Dealului Pleşa, la izvoarele Soloneţului) ; 
b) altitudini de 900-800 m (în acelaşi sector, cu areal tot foarte 

restrâns) ; 
c) altitudini de 800-700 m şi 700-600 m (o răspândire considerabil 

mai mare, pe tot sectorul vestic al bazinului) ; 
d) altitudini de 600-500 m (caracterizează o parte a zonei submon­

tane, ocupând cele mai întinse suprafeţe în bazinul hidrografic al Solo­
neţului propriu-zis, dat fiind prezente şi pe rama sudică a zonei, res­
pectiv în bazinele superioare ale Blândeţului şi Vârvatei (dealurile 
Cetăţuia, Zamca şi Sălciei) ; 

e) 500-400 şi 400-300 - (preponderente în sectorul de podiş, acolo 
unde de altfel se constată şi prezenţa celor mai multe situri arheologice). 

Prin activitatea neîncetată de eroziune a apei, văile au ajuns să 
fragmenteze adânc zona, atât în sectorul de orogen, cât şi în cel de plat­
formă. La ieşirea din primul sector, valea Soloneţului este prin excelenţă 
u , c11e cte up subsecvent, care prezintă pe partea dreaptă un larg front 
de cueste, atacate şi fragmentate de numeroase văi obsecvente, cu un 
pronunţat caracter de torenţialitate. Platourile plasate pe partea dreaptă 
a ~oloneţului fac parte din culmea deluroasă ce se desfăşoară în dreptul 
localităţii Pârteştii de Jos până aproape de vărsarea râului în Suceava 
şi care se termină cu versanţi mai abrupţi spre N-NV şi cu pante mai 
domoale spre S-SE, diferenţiere· datorată poziţiei de înclinare a stra­
turilor şi orientării spre N-NV a văii subsecvente. Pe această culme 
deluroasă, cu înălţimi în jur de 400-500 m, care a fost iniţial împădurită 
total, se mai păstrează doar unele sectoare cu pădure : Dealul cu Rup-

u~ 1, Dealul Bâdigani, Dealul Brădăţel, Dealul Cetăţica ş.a. 

4 N. Popp, I. Iosep, D. Paulencu, Judeţul Suceava, Bucureşti, 19'73, p. 34-35. 
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Pe partea stângă a Soloneţului se situează o serie de platouri struc­
turale, de suprafeţe mai extinse şi fragmentate de mai mulţi afluenţi de 
tip consecvent ai Soloneţului. Un prim platou este cel care are coordo­
natele Dealul Cojocului - Pârteştii de Sus - Radina, unde altitudinea 
medie este de 450 m. Urmează, spre N-E, platoul Săliştea - Dealul 
Gherrnan, a cărui· extremitate spre Poieni - Solca este reprezentată de 
Dealul Lupului (507 m). Intre afluenţii Soloneţului Mic (sa_u Botoşana) 
şi Cajvana urmează o astfel de unitate, cu înălţime medie de peste 400 m 
((dealurile Puşcărelul - 463 m şi Beldeanu - 458 m). De la pârâul Caj­
vana şi până-n valea Sucevei se desfăşoară cel mai estic platou, unde se 
remarcă - ca altitudine - Dealul Crânceşti (480 m). 

O caracteristică a acestor platouri este aceea că ele se prelungesc 
spre albia majoră a Soloneţului cu versanţi puţin înclinaţi, ceea ce ade­
sea a oferit condiţii prielnice de vieţuire. Şi în cazul acestor platouri, 
majoritatea suprafeţelor lor a fost acoperită cu vegetaţie de pădure ; din 
cauza acţiunilor antropice, mai ales în ultimele secole, zona a suferit 
foarte mulţ, reuşind să păstreze doar unele parcele : pădure~ Sârgheşti, 
pădurea. Todireşti, pădurea Humoreni sau pădurea Tonog. Cu toate aces­
tea, terenurile platourilor au rămas, cu mici excepţii, terenuri stabile, cu 
apă subterană la adâncimi mijlocii şi mari. 

Râul are o vale de tip consecvent până la confluenţa cu Blândeţul. 
iar după aceea - aşa cum s-a mai spus - de tip subsecvent, cu pre­
ponderenţa sectoarelor pe dreapta abrupte şi a versanţilor conform cu 
structura pe partea stângă. 

Din punct de vedere al interesului cercetării arheologice, terasele se 
impun, în primul rând, între toate formele de relief. Dacă, în zona mon­
tană ele sunt cu totul neglijabile în întreg peisajul morfologic, fiind mici, 
cele din sectorul de podiş sunt mult mai reprezentath'e, deşi şi aici nu 
pot fi urmărite totdeauna în serie completă (excepţie pe partea stângă 
pe teritoriul satelor Pârteştii 'de Sus şi de Jos, Humoreni, Comăneşti. 
Soloneţ şi Todireşti). Terase mai bine evidenţiate se pot observa şi de-a 
lungul afluenţilor de stânga ~i Soloneţului, cu precădere în Comăneşti, 
Botoşana sau Poieni-Solca. Cele mai multe aşezări rurale ocupă un am­
plasament de pe podul lor. O parte a satului Cacica şi a satului Pârteştii 
de Sus s-a localizat pe terasa de 20-25 m, bine individualizată în pei­
saj unde de altfel, s-au făcut şi repetate descoperiri arheologice. 

De-a lungul timpuluţ, valea Soloneţului s-a adâncit, migrând spre 
sud şi lăsând astfel terasele pe partea stângă. Fenomenul s-a produs 
datorită înclinării straturilor monoclinului sarmatic, de la N-NV spre 
S-SE, dar şi c.:a efect al Legii Coriolis (potrivit căreia toate râurile din 
emisfera nordică înregistrează o abatere constantă spre dreapta). 

Podişul teraselor - în general suprafaţă plană - oferă soluri bune 
pentru agricultură. Un alt factor favorizant pentru locuire umană îl 
reprezintă orizonturile acvifere cu apă subterană, de bună calitate, care 
s-au format la baza depozitelor de terasă. 

O ullimă formă de relief C"are trebuie menţionată sunt albiile. Albiile 
majore, în sectorul montan, lipsesc sau sunt foarte înguste. Jn zona de 
podiş ele se lărgesc continuu până la o lăţime de circa 200 m, în zona 
confluenţei cu Suceava. Fiind suprafeţe uşor inundabile, se înţelege de la 
sine că ele nu au constituit subiect al cercetării noastre de teren. De 

19 

https://biblioteca-digitala.ro



asemeni menţionăm şi faptul că în valea Soloneţului se pot observa şi 
urmele unor foste cursuri plasate, de regulă, mai spre N sau N-E. 

Panta curgerii apei râului, în regiunea de orogen este mare, de peste 
15%0, iar la ieşirea din depresiunea Soloneţ - Cacica, de circa 4,8%0. 
După datele culese la punctnl hidrologic Părhăuţi, pe anii 1950-1990, 
Soloneţul se alimentează din ploi în proporţie de 65,4%, din zăpadă 
20,20/o şi subteran 14,40/o. Deci regimul său de alimentare este pluvial 
moderat şi subteran moderat, caracteristic şi celorlalţi afluenţi de 
dreapta ai Sucevei (Suceviţa, Solca ş.a.). Alimentarea din sursele de 
suprafaţă se reduce la aproximativ 700/o, în sectorul montan, în favoarea 
surselor subterane (sub 300/o). 

In ceea ce priveşte regimul debitului de scurgere, pentru aceeaşi 
perioadă de observaţii statistice, la Părhăuţi, s-a constatat un debit mediu 
de 1,15 m3/s, cu variaţii care au oscilat de la 0,25 m 3 în 1990, la 2,72 m3 

în 1970. In timpul primăverii debitul este de aproxill13tiv trei ori mai 
mare decât cel de iarnă. Temperatura medie anuală a apei este de 8,2 °C 
(la punctul Părhăuţi) iar mineralizarea de 727,13 mg/litru 5• 

Bazinul hidrografic al Soloneţului se compune, în principiu, din 
două bazinete microdepresionare. Cel vestic, mult mai restrâns, Cacica 
- Soloneţ, se suprapune pe văile pâraielor Cacica şi Blândeţ, în zona 
de jcontact cu muntele. Celălalt, Cacica - Costâna, este dezvoltat pe 
valea râului şi văile afluenţilor săi de stânga unde, în realitate, se pla­
sează în totalitate atât urmele arheologice ale aşezărilor dispărute de-a 
lungul timpului, cât şi satele actuale. 

Soloneţul colectează apele de pe o suprafaţă considerabilă a podi­
şului sucevean, de pe rama externă a Obcinei Cacica şi de pe versan­
tul de miazănoapte al masivului Ciungi-Socu. Pe partea dreaptă vin aflu­
enţii Blândeţ cu pârâul Cacica, Vârvata, Snida şi Chervanca, ultimii doi 
cei mai modeşti. Pe cealaltă parte se varsă în râul Neagra, Saca, Racova 
(sau Ihnata), Botoşana (sau Soloneţul Mic), Cajvana, Rostuşa (Ruscanu), 
Răstoci, Pietroasa şi Valea Popii - pentru a nu aminti decât cele mai 
importante pâraie. Dintre acestea, mai importante sunt : Racova (13 km 
lungime, 28 km 2 bazin hidrografic), Botoşana (l O km, 25 km 2), Vârvata 
(7 km, 12 km 2), Cajvana (7 km, 10 km 2), şi Blândeţul (6 km, 25 km 2). 

Cu totul temporar, pentru perioadele de precipitatii abundente, pe 
ambele părţi ale râului se formează mici cursuri de apă. 

In sectorul obcinei, densitatea reţe'lei hidrografice este mai mare, 
de aproximativ 0,7 km/km 2, iar în rest de peste 0,5 km/km'.!, ca la toate 
bazinele hidrografice din Podişul Sucevei (media pe ţară este de 0,49). 
Pârâul Botoşana se evidenţiază cu media de 2,04 pentru bazinul său hi­
drografic. 

Din punct de vedere climate>logic, în această microregiune se 
remarcă, pe timpul verii, predominarea maselor de aer venite dinspre 
Oceanul Atlantic, de regulă umede, cât şi extinderea anticiclonului tro­
pical african sau a celui est-european, care determină umiditate puţină 

0 V. Băcăuanu, N. Barbu, M. Pantazică, Al. Ungureanu, D. Chiriac, Podişul 
Moldovei, Bucureşti, 1980, p. 110-111, 114-116, pentru bilanţul hiclrologic al Solo­
neţului şi modul scurgerii sale. 

20 
https://biblioteca-digitala.ro



şi temperaturi ridicate. Iarna se remarcă influenţa mase1or de aer polar 
sau siberian, cu vânturi de la N-E şi N-V, iar primăvara şi toamna 
pătrunderea efemeră a maselor de aer tropical şi polar, care determină 
stări foarle variate ale vremii. · 

Datorită apropierii lanţului muntos, în condiţiile declanşării vântu­
rilor de N-E şi N, scăderea temperaturii aerului în altitudine se produce 
mai rapid din cauza faptului că masele de aer sosite aici îşi reduc viteza 
sau staţionează temporar în faţa barajului carpatic, ceea ce generează 
călduri vara şi geruri prelungite iama. 

Cuprinsă într-un intervaJl de la 951 la circa 300 m, altitudinea îşi 
spune şi ea cuvântul în ceea ce priveşte diferenţierea locală a tempera­
turii, constatându-se astfel pe acest interval al gradientului termic o 
diferenţă de 4,5°C. . 

Temperatura medie anuală pe anii 1971-1990 la Suceava a fost de 
7,3 ° C, iar la Rădâuţi de 7,1 ° C; media multianuală a precipitaţiilor la 
cele două staţii meteorologice a fost cuprinsă între 600 şi 800 :mm -
date în care trebuie să le includem şi pe cele vizând bazinull hidrografic 
Soloneţ 6• 

In privinţa dinamicii atmosferei, trebuie prezentată şi frecvenţa unor 
vânturi care, adeseori determinau şi anumite preferinţe pentru stabili­
rea amplasării unor aşezări umane. In acest sens se remarcă preponde­
rţnţa circulaţiei maselor de aer dinspre N-V (26,70/o), care aduc pre­
cipitaţlii abundente în perioada primăvară - vară. Urmează apoi cele 
dinspre S-E (10,1%), S (8,40/o), S-V (50/o), V ·(4,80,1,,.), N (30/o), E (2,70/o) 
şi N-E (1,40/o). 

Clima este deci temperată, de nuanţă continentală, caracterizând în 
general părţile apusene ale podişului sucevean, unde temperaturile medii 
din timpul iernii ajung adesea sub - 20 ° C, în vreme ce în lunile căl­
duroase urcă până spre + 33 -34 ° C. 

De o deosebită importanţă pentru apariţia şi evoluţia habitatului 
uman au fost şi elementele biogeografice. In ultimii 2 OOO de ani, clima 
subborealului fiind mai umedă şi mai rece, pădurile central europene 
s-au extins în detrimentul unei părţi considerabile a silvostepei din zona 
de podiş, fenomen stopat din cauza începerii continentalizării climei. 
ln lÎOlocenul superior, fagul şi bradul se instalează din nou în pbcine, 
definitivându-se compoziţia pădurilor în funcţ.ie de zonalitatea altitudinală 
Iri partea de podiş, fagul, nesemnificativ în etapa caldă anterioară, se 
dezvoltă intens, alături de gorun, fără însă să egaleze prezenţa stejări­
şului mixt. 

Astăzi se cunosc trei etajări ale pădurilor : păduri de conifere, cele 
de amestec (conifere - fag) şi cele de foioase. Etajul pădurilor de coni­
fere caracterizează întreg ansamblul muntos estic al Obcinei Mari. Deşi 

6 Ibidem., p. 226, unde se dau şi multe aHe date referitoare la climă. Pentru 
evoluţia condiţiilor bioclimatice în holocen cf. O. Mâdruţiu, E. Grămescu, A. Arde­
lean, Rolul condiţiilor fizico-geografice în evoluţia populaţiei şi aşezărilor 
umane în judeţul Arad, în Ziridava, X, 1978, p. lî5-188. Alte date supli­
mentare privind condiţiile geofizice de refer-inţă pentru valea Soloneţului sunt 
reproduse după prot. univ. dr. Ilie Turculeţ, în Ioan V. Răchieru, Soloneţ - o aşe­
zare din Bucovina, Timisoara, 1995, p. 14-31. 
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altitudinea (500-1 OOO m) corespunde. etajului fagului, esenţele de bază 
sunt fagul (Fagus Silvatica) şi bradul (Abies ALba), alături .de care -
o caracteristică a pădurilor de aici - participă intens şi molidul, ce reu­
şeşte pe alocuri să creeze molidişuri. Proporţiile celor trei specii rămân 
foarte variate de la un loc la altul. Cu o distribuţie sporadică se constată 
şi prezenţa paltinului, frasinului, ulmului, scoruşului, mesteacănului etc., 
iar la contactul cu podişul, a carpenului, arţarului, gorunului, teiului 
parfumaf şi chiar a stejarului. 

Cea de-a doua etajare corespunde dealurilor prcmontane din sec­
torul de contact dintre orogenUil carpatic şi podiş, fiind reprezentat de 
unele fragmente de păduri din fag, molid şi brad, la care se mai adaugă, 
sporadic, alte specii foioase. 

In sfârşit, ce-a de-a treia etajare cuprinde cea mai mare parte a 
bazinului aflat în studiu, de la dealurile piemonta!'l.e până la confluenţa 
cu Suceava, unde se distinge subetajul făgetelor (altitudine peste 400 m) 
şi cel al gorunului şi stejarului (sub 400 m). Despre existenţa unor foste 
astfel de păduri amintesc încă o serie de toponime, precum „Poiana". 
"Mesteceni", ,,Dumbrava" ş.a. 

De o deosebită importanţă în viaţa comunităţilor umane din cele 
mai vechi timpuri s-au bucurat şi pajiştile. Dacă, pentru zona obcinilor 
bucovinene se apreciază că ele deţin o suprafaţă de circa 220/r, în micro­
regiunea noastră ele acoperă un areal de aproximativ 100;0, plasate în 
pante pe terase joase, între loturi agricole, vetre de sat şi căi de comu­
nicaţie, dar mai ales pe locul pădurilor defrişate unde nu s-au introdus 
pllante de cultură. Defrişările - la care ne vom referi în amănunt mai 
târziu - s-au desfăşurat în cel mai alert ritm în perioada anilor 1800-
1950. 

Alături de aceste acţiuni antropice, care au schimbat constant şi 
tenace peisajul mediului înconjurător de vieţuire umană, au existat şi 
alte intervenţii în urma cărora a rezultat relieful antropic. Ne referim 
la une1n terasări, şănţuiri şi îndiguiri pentru agricultură, dar mai ales 
la modificările aspectului natural al reliefului care s-au petrecut o dată 
cu realizarea căii ferate Dărmăneşti-Cacica-Păltinoasa, iniţiată înainte 
de prima conflagraţie mondială de administraţia austriacă. Cu acest 
prilej, suntem OJnvinşi - pornind de la traseul ales al liniei ferate -· 
că au fost afectate şi unele situri arheologice, situaţii despre care nu 
avem însă informaţii decât cu două excepţii. Acţiunea antropică s-a 
concretizat în principal prin excavarea a mari cantităţi de pământ. In 
multe sectoare s-au amenajat ramblee, în special la construirea podurilor, 
deblee în special în sectorul dintre staţiile Cacica-Vârful Dealului şi pe 
teritoriul satelor Părhăuţi şi Todireşti. 

Pe de altă parte, în urma defrişărilor masive, şi parţial şi din cauza 
păşunatului, multe terenuri în pantă s-au degradat până la obişnuitele 
alunecări de teren ; exemplele sunt deosebit de numeroase dar nu este 
aici cazul să le amintim. 

Un ultim factor, care a influenţat într-o anumită măsură aspecte ale 
vieţii demo~conomice, îl reprezintă resursele subsolului. Ne referim în 
principal la rocile de construcţie, dar mai ales la zăcămintele de sare 
prezente în zona Cacica sub forma a două lentile situate ~a adâncimi de 
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17-50 m. Z!cilin4ntul este marcat la suprafaţă de prezeriţa a mai multe 
izvoare de apă sArată (11latini), care au reprezentat, în mod cert, încă din 
preistorie, un punct de atracţie deosebită pentru om. 

Astăzi, zona bazinului Soloneţului reprezintă un ,Jandşaft agricol-po­
micol şi de fâneaţă, cu o densitate de locuire destul de mare, de circa 
140 locuitori pe km 2. In funcţie şi de specificul solurilor (podzolice, argi­
loiluviale mai ales pe poalele dealurilor şi pe platformele medii şi cer­
noziomice levigate şi erodate de-a lungul reţelei hidrografice), de vege­
taţie şi de factorii subiectivi umani, c~e 19 localităţi contemporane au 
o economie agricolă complexă, zootehnică, cerealieră şi de plante tehnice. 
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3. REPERTORIUL DESCOPERIRILOR ARHEOLOGICE 
DIN BAZINUL HIDROGRAFIC SOLONEŢ : 

3.1. COMUNA TODIREŞTI 

Satul Pi\rhăuţi 

1) Punci locuit paleolitic, descoperh·e iz<'!.ată Criş, a~ezare Cucuteni, 
descoperire izolată din HaUstatt 1 

ln extremitatea sud-Estică a dealului M•.mcel, care se termină brusc 
cu lunca râului Soloneţ din apropierea cvnfluenţei sale cu Suceava, 
s-au descoperit, de-a lungul timpului, numeroase vestigii arheologice. Din 
cele relatate de unii localnici, în ultimele decenii marginea acestui deal 
a suferit ruperi şi prăbuşiri de teren succesive pe o lungime de circa 
40 m. în terenul arabil de aici s-au găsit unele unelte de silex patinat, 
databile în Gravetianul timpuriu (circa 23 000--20.000) şi care actual­
mente aparţin colecţiei şcolii generale din localitate :!_ Alături de mai multe 
aşchii, fragmente de lame şi lamele, unele cu retuşe fine, altele neretu­
şate, din silex de Prut, cu patină pronunţată (sau foarte pronunţată) 
albă sau alb-albăstrie, ne-3.u reţinut atenţia următoarele piese : 

a) racloar dublu drept, cu retuşe semiabrupte, pe aşchie, din silex de 
Prut, patinat puternic alb-albăstrui (8,2 X 4,6 X 0,8 cm) - pl. I 7 ; 

b) hurin diedru pe lamă lungă şi zveltă, din silex tjpic de Prut, 
cu pat >1ă uşor alburie, care a suferit ulterior o retuşare şi o rulare 
(8,3 >< 1,9 X 1 cm) - pl. I 6 ; 

c) burin trnsversal pe aşchie, cu „encoche" directă la bază, cu 
retuşe pe laturile lungi, din silex de Prut, puternic patinat (5,8 X 3,8 X 
1, 1 cm) - pl. I ·9 ; 

ci,) hurin df> trunchiPre nblic~ retuş.:it~, din silex· de Prut de f04irte 
bună calitate, albăstrui, cu uşoară patină alb-albăstruie (5,9 X 2,2 X 
0,9 cm) - pi. 1_ 15. 

Mult mai multe materiale ce apar aici aparţin culturii eneolitice 
Cucuteni. Materialul litic, realizat tot din silex de Prut, 5e remarcă 
printr-o varietate tipologică deosebită : vârfuri de săgeată de formă 
triunghi~lar-prelungită, mijlocii sau microlitice, cu baza dreaptf1, uşor 

1 Numărul ele ordine din text coincid<! cu cel identic din hărţi. 
2 Mulţumim şi acum profesorului Mihai Bocancea de la şcoala din Părhăuţi, 

care ne-a pus la dispoziţie unele descoperiri făcute ocazional de-a lungul timpului 
în acest sit arheologic, piese păstrate în colecţia şcolară din localitate. In acelaşi 
timp ne exprimăm gratitudinea cercetătorului dr. Alexandru Păunescu de la Insti­
tutul de arheologie „V. Pârvan" din Buc 1.ireşti, care ne-a oferit un sprijin concret 
cu datarea unor materiale litice. 
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convexă, sau uşor concavă, vârfuri de săgeată cu baza pronunţat con­
cavă, scoţându-se astfel în evidenţă cele două „aripioare" tipic€ culturii 
Cucuteni (la toate tipurile remarcându-se r~tuşele „empelurc" pe am­
bele feţe, inclusiv în zo!1a lnzei -- pl. 111/3, 7, · 11), gratoare pe lame 
retuşate (pl. 111/3, 13 : pi. !I/6), străpungătoare (pl. Ill/1, 2, 5), racloare 
(pl. III 4 ; II/8), l::1mc simple ncret uşa te, lame denticulare (pl. III/9). La 
acestea se adaugă un g·ratoar simplu pe aşchie masivă (pl. 11/10), o dăltiţă 
(pl. 11,'5), doufl toporaşe trapezoidale din marnă calcaroasă (pl. Il/11) şi 
un vârf bifacial de suliţă, din silex negricios de Prut, nepatinat, parţial 
distrus (pl. 111/8). Vârful a fost realizat prin desprinderi largi pe ambele 
feţe. Faţa dorsală prezintă în secţiunea plan-convexă porţiuni lise prin 
şlefuire. Piesa se poate data chiar şi mai tâcziu de m:olitic, la începutul 
perioadei de tranziţie spre epoca br:mzului şi provine, după cât se pare, 
dintr-o daltă şlefuită şi apoi refoloiită prin recondiţionare sub forma 
unui vârf de suliţă. 

Considerăm că toate aceste m:1teriale litice au fost, în mod normal, 
prelucrate în cadrul aşezăt ii, după cum indir.ă, de altfel, şi descoperirea 
unui galet de silex cenuşiu spre negru în spărtură. 

Ceramica descoperită aici a fost reali;:ată dintr-un lut cu granu­
laţie foarte fină, uneori cu particule mici, cărămizii-gălbui, rezult,ate 
din pisarea unor fragmente ceramice. Nu a apărut, în schfmb, ceramică 
de tipul zis „de bucătArie'', care prezintă in componenţa sa o cantitate 
considerabilă de granule ceramice pisate la dimensiuni mult mai mari. 

Urme ale unei ornamentări picturale (în două nuanţe apropiate -
roşcat şi maro foarte închis - sau numai într-una) dispuse în arce de cerc 
sucresive şi relativ paralele, s-au putut c:bserva numai pe trei frag­
mente provenind de la vase de dimensiuni mai mari, pe care s-a apli­
cat înainte un strat destul de con5iderabil de ang0bă. Ele pot fi atri­
buite ceramicii de tip Cucuteni B2 (r.tilul O. 

Singura formă ceramică reconstituită total aparţine unui pahar 
bitronconic (pl. 11/7). 

Plastica antropomorfă d€scopNită aici este reprezentată printr-un 
mic idol feminin păstrat aproape i;-i totalitate (pi. II/4), ce a conservat 
urme evidente ale unui dC'cOF · reprezentând poate tatuajul corporal al 
personajului şi, prin douii fragmente componente, ale altor două- piese 
asemănătoare (pi. 11/1--2). 

· In rest,· alături de un singur fragment ceran~ic cenuşiu ce conţine 
pleavă (cultiira ceramicîi -li,iiare sau rultnra Criş ?), au mai apiirut, 
izolat, alte câteva fragmente ceramice ce s-ar putea data în Hallstatt. 

După urmele identificate până acum la suprafaţa solului, aşezarea 
cucuteniană pare să se fi înscris printre cele mai mari din regiunea 
nordică a Moldovei, fiind, cu siguranţă - aşa cum ne-au demonstrat 
cercetările noastre de teren -- cca rriai însemnată aşezare neolitică din 
bazinul hidrografic al Soloneţului. Urme ale locuinţelor sale, în prin­
cipal chirpic zgurificat, se găsesc în mod abundent spre marginea de 
S-E a dealului menţionat, ele răsfirându..:se treptat spre N-V pe 
marginile de N-V şi S-V ale culmii. In acest sens, ele se întind spre 
N-E până la circa 100 m S-V de gospodăria lui. Pentilescu Gavril 
din satul Sârgheşti, iar spre S-V au .fost identificate pe o -distanţă de 
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tn-că circa 500 m dincolo dE·ultimele case actuale ale: PărhAuţiului care 
au fost construite pe această margine de deal. 

2) Aşezare aparţinând cultu.rii l\'oua 

Pe partea dreaptă a Solonetului, la circa 80 m N-E de locul numit 
de săteni „Pe Beci", pe marginea unei terase secundare, pe o distanţă 
de circa 150 m, au apărut în terenul arabil burăţi de chirpic şi cer;imică 
tipică perioadei târzii a epocii bronzului (cullura Noua), între care se 
remarcă cea care posedă în componenţă microprundişuri pisate. 

3) Descoperire izolată Noua(?) 

în apropierea cunoscutului monument istoric, biserica ctitorită de 
logofătul Gavril Totruşan s-a descoperit un vârf de opal cu lustru da­
torat folosirii îndelungate şi o aşchie atipică din silex patinat. 

4) Descoperire i:wlotci Noua ; vatră ele sat medieval şi curte boierească 

Pc acr>eaşi terasă. secundară menţionată mai înainte au· fost sur­
prinse mai multe puncte de interes arheologic. după cum urmează_: 

a) în dreptul marelui cot pe care Soloneţul îl face spre a curge 
spre N-,-E a fost descoperită ceramică fragmentară databilă în veacurile 
XIV-XVI; 

b) in spatele terenului de fotbal, ln circa 120 m S-SV de punctul 
anterior au apărut mai multi bulgăraşi de zgură cu conţinut metalic, 
fragmente de lupe metalifere, ceramică databilă in acelaşi interval de 
timp şi un mic fragment d,:! cahlă acoperit cu smalţ verde care a apar­
ţinut, după toate probabilitătile, tipului de cahlă cu cavaler în turnir 
şi portal gotic cu _decoruri do? arce de cerc. Piesa se datează în sec. 
al XV-lea: 

c) în apropierea şcolii generale, în spatele casei sătencei Bădălută 
Aurelia. s-au ob!'if'rvat la supra.fata ~olului mai multe bucăţi de zgură 
şf de lu11e metalifere. ceramică din veacurile XIV-XVIII (incluzând 
aici şi un colţ de cahlă pătrată cu faţa deschisă) şi câteva fragmente 
d~ va~tc din caolin : 

d) 13. circa 150 m E de şcoală, în spatele casei lui Ianovici Constantin. 
în locul .,Pe Beci". s-au descoperit următoarele materiale de interes 
arheologic : 

- câteva fragm~nte ceramice Noua, a căror prezenţă accidentală 
poate fi pusă în le~ătură cu aşezarea de la punctul 2 : 

- material ceramic din veacurile XIV--XVII (inclusiv caolin smăl­
ţuit în verde oliv sau galben-maroniu. pictat uneori la exterior cu vop­
sea cărămizle) şi două bucăţi de lupe de fier ; 

- numeroase fragmente de cahle nesmălţuite, cu decor de baghete 
proeminente încrucisate în romburi mult alungite (a doua jumătate a 
sec. al XV-lea - prima jumătate a sec. al XVI-lea) 3 : 

3 Nu ne propunem să exemplificăm cu analogii de gen pe plan zonal sau 
naţional, deoarece s-~r depăşi· intenţiile lucrării. 
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~ ahel~ cu angobă albă -~i cu reţea de baghete lncrucişate ce deli­
mltează romburi apropiate de forma unui pătrat (aceeaşi datar€'), cu 
două "Variante : cu crestele baghetelor înalte şi destul de ascuţite şi cu 
crestele joase şi aplatizate ; 

- part.ea superioară a unei cahle de coronament cu angob:1 albă, 
reprezentând creneluri de cetate (a doua parte a sec. al XV-lea) 
pl. VII/7; 

- două fragmente ce ilustrează tipul de cahlă datat în epoca lui 
Ştefan cel Mare în care sunt redate două personaje masculine de curte 
incadr·ate intr-un dcccr gotic cu arce în acoladă şi ferestre ajurate 
sustinute de colonete în torsadă 4 ; 

· - trei fragmente ce-au aparţinut tipului de cahlă cu· angobă albă 
ce reprezintă un cavaler în galop spre stânga, deasupra fiind redată 
o faţadă de clădire gotică cu ferestre înalte 5 ; 

- un mic fragment cu t.raforuri în formă de arce care ar putea să 
fi apartinut unei variante cu fata traforată a _tipului de mai sus ; 

- fragmente de cahlă cu nngob:t albă şi scut asimetric în care 
sunt încrucişaţi doi peşti : 

-- cahlă aproape întreagă, smălţuită în galben, cu scut asimetric 
în care sunt redate un leu şi. probabil, o pasăre în zbor. Scutul este 
timbrat de un coif ,,bacinct", deasupra sa plasându-se un cerc despicat 
de o săgeată. -

D_upă relatările sătenilor, pe acest teren. unde într-un timp existau 
indicii ale existentei unui spaţiu gol subteran, se descopereau mai de­
mult în urma arăturilor adânci. plăci pătrate de lut ars cu un chenar 
simplu incizat marginal. incadrat la fiecare colţ al său de câte o am­
prentare digitală. Astfel de piese proveneau poate din structura unor 
sobe, fie de la un pavaj sr1_u de la alte elemente constructive. Tot de 
aici provine şi un vârf d~ suliţă, aflat acum în colecţia şcolară din snt 
(pl. \'IJ/1). 

5) Descoperire izolată neolitică (?) 

Pe vârful Dealului Osoi (sau Osoiu - 424 m) a fost descoperită, în 
terenul arat, o aşchie d!?. silex. foarte subţire, atipică şi uşor patinată. 

6) Punct locuit în Hallstatt -'.!i în secolul al IV-lea d.H. 

La circa 300 111 V-NV de halta Părhăuţ~. pe-o formă de teren 
plată amplasată la poalele dealului Muncel (în zona lotului şi casei lui 
Trandafir Ion) s-au identificat câteva bucăti de zgură cu un bogat con­
ţinut metalic, chirpic şi cer-amici fragmentară arsă, oxidat incomplet. 

~ P. V. Batariuc, Cahle dtn secolul al XV-iea decoTate cu scene insptrate 
din vfriţa, cavaleTeascd, în Suceava, XIII-XIV, 1986-1987, p. 150, fig. 5/2. 

5 Tipul se datează spre sfârşitul secolului al XV-iea şi în prima jumătate 
a celui următor. In cazul nostru. cavalerul poartă un coif cu panaş masiv.: Pentt'u 
amănunte dar şi alte informaţii legate de repertoriul tipologic al cahlelor din acest 
punct de vedere cf. ibidem, p. 147-148 si mai ales eadem, Ceramica monumentală 
descopeTită la cuTţile boteTeştt din ;udetul Sucea.va, în SCIV A, 45, 1994, 1, p. 76-79, 
unde ceramica ornamentali de aici a fost publicată cu acordul autorului. 
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cu cioburi pisate în compoziţie, dintre care unele cu suprafaţa exteri­
oară lustruită şi neagră. Ea datează cel mai sigur în Hallstatt. 

De aici, la circa 150 m spre vest, pe loturile lui Leahu Gheorghe 
şi Boghean Vasile, s-au descoperit mici bucăţi de chirpic şi ceramică 
din ambele categorii principale de pastă aparţinând culturii Sântana 
de Mureş, cât şi alţi câţiva bulgăraşi de materie feroasă (în apropierea 
casei lui Boghean V.). · 

i) Descoperire izolată Sântana de Mureş ; punct locuit sec. XIV-XV 

ln capătul primei terase a Soloneţului, formă ce se aplatizează 
treptat în spatele staţiei C.F.R., în terenul arabil al grădinii profe­
sorului Bocancea Mihai, s-a descoperit un destul de numeros material 
ceramic aparţinând veacurilor XIV-XV. Ceramica cea mai timpurie se 
caracterizează prin aspectele ceramicii de tip Lunca-Dorohoi, fiind 
asemănătoare şi cu cea de secol XIV identificată în apropierea punctului 

·,,Pe Beci". 
Alături de aceste vestigii, au mai apărut două lupe de fier, două 

fragmente ceramice de tip Sântana de Mureş_ şi două aşchii de silex 
cenuşiu de Prut. 

8) Punct locuit Criş (?), aşezare Noua, Hallstatt, Poieneşti-Lukaşovka, 
sec. ll-III d.H. şi Sântana de Mureş 

A) Incepând de la tarlaua de langă Uliţa Boierului (casa Hodoroabă 
Gavril) şi până spre malul stâng al pâdului Valea Popii, s-au găsit în pă­
mântul arat bulgăraşi de chirpic şi următoarele materiale arheologice : 

a) câteva aşchii de silex alburiu nepatinat (se pot asocia cu desco­
peririle NouaJ ; 

b) două fragmente ceramice cu pleavă în compoziţie ce ar putea 
aparţine culturii Criş. Unul are suprafaţa exterioară cărămizie şi un 
şir de alveole digitale, iar celălalt este ars complet la cenuşiu ; 

c) o cantitate apreciabilă de ceramică de tip Noua; 
d) ceramică hallstatt-iană (inclusiv cu exterior negru lustruit) ; 
e) material ceramic de tip Poi-meşti-L1ikaşovka (buze faţetate, de­

corare prin barbotinare - pl. V/1-2). Nu este însă exclus şi faptul 
ca o parte din. ccr"micii de tip. Ln Tcne de .:1ici s.:l datcizc din secole 
anterioare culturii arheologice citate ; 

f) mai multe fragmente din pastă fină, lucrate la roată şi angobate 
(sec. II-III d.H.) ; 

g) puţine materiale ceramice Sâ'l'ttana de Mtt,reş, inclusiv pastă 
zgrunţuroasă şi fragmente de amfore din pastă albicioasă şi roziu-că­
rămizie, resturi de import ce se pot include însă şi orizontului veacu­
rilor II-III d.H. 

· B) Pe malul drept al acelui:lşi pârâu, pe pante de teren mai puţin 
favorabile locuirii, s-a identificat material ceramic (mult mai puţin 
chiTpic) databil în bronzul târziu, în cele două epoci ale fierului şi in 
sec. II-IV d.H. 

Punctul nr. 8 rămâne deci notabil prin bogăţia deosebită a vesti­
giilor arheologice pe care le adăposteşte. 
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Descoperire izalat,i edită - Hallstatt (punct necartat) 

In cuprinsul vetrei satului Părhăuţi, cu ,ocazia săpării unei fân­
tâni, s-a descoperit un topor celt de bronz, cu decor în formă de ari­
pioare şi care a fost datat de M Ignat în Ha. B. Obiectul este înregis­
trat în colecţiile Muzeului Naţional al Bucovinei la nr. de inventar C.1154 6• 

Descoperiri izolate edite - sec. IV-V d.H. (punct necartat) 

Mult mai interesantă pare să fi fost o descoperire făcută în sat în 
cursul lunii iulie a anului 1876, dar .care astăzi este pierdutli ireme­
diabil pentru istorie. După câteva inundaţii pricinuite de revărsarea 
Soloneţului, câţiva copii au găsit o brăţară masivă de aur (circa 170 g), 
care ,reprezenta un şarpe. Ulterior, din acelaşi loc, a provenit şi un colan 
greu din aur, realizat în aceeaşi manieră de lucru. Autorul semnalării, 
V. Prelic:z, menţionează că specialiştii vienezi au caracterizat brăţara 
drept o „lucrare indiană" (sic !'?) vehiculată de migratori pâhă în nordul 
Moldovei,. iar colierul drept piesă de inventar de la un mormânt prin­
ciar vizigotic 7. Ambele piese, rămânând în acest context de informaţii 
deficitare, pot fi considerate ca făcând parte din inventarul funerar al 
unui mormânt princiar, sau fiind podoabe constitutive ale unui tezaur, 
şi se datează, cel mai probabil, în prima jumătate a sec. V d.H. 

9) Silexuri grav~tiene şi morminte tu.mulare ( epoca bronzului ? ) 

In apropierea colţului de S---V al pădurii satului Sârgheşti, pe 
Dealul lui Ivan, pe tarlaua „Poiana" au fost identificate 8 şase movile 
de caracter funerar, de diferite dimensiuni !', după cum urmează (cf. 
µlanşa VIII/2) : 

T, I=- 0,25 m T2: I=-:: 0,40 m 

D= 15 m D ~" 18 m 

T3: I= 0,35 111 T„ I=- 0,60 m 
D= 15 m D ---- 24 m 

T-., I= 0,40 m Tr I=·' 0.45 m 
D= 15 m D----- 14 m 

Pe suprafaţa arată a lui T1 s-a descoperit o aşchie mică de silex, 
neretuşată, puternic patinată (patină alburie) : pe cea a lui T,, a fost 

6 M. Ignat, Contrtbuţii la cunoaşterea epocii. bronzului şi a Hallstatt-ului tim­
puriu în judeţul Suceava, în Thraco-Dacica, Tom. II, 1981, p. 141. 

7 Idem, Descoperiri din prima jumătate a sec. V e.n. pe valea Sucevei, în 
Studia antiqua et archaeologica, I, Iaşi, 1983, p. 20i-20ll. Tot aici ~e dau şi sur­
sele de informare primare folosite pentru primele semnalări cu privire la aceste 
vestigii. 

8 La descoperirea acestui punct arheologic, precum şi la cele de la nr. 11 şi 
18 a participat şi colegul M. Ignat. · 

9 Dimensiunile tuturor acestor tipuri de monumente funerare, precum şi dis­
tanţele dintre ele sunt date cu aproximaţie. 
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identificată o altă aşchie microlitică puternic patinată (patină alburie) 
iar în pământul arat al mantalei lui T5 a apărut un fragment de lamă 
cu retuş de folosire, de silex de Prut, sticlos, cu uşoară patină. Toate 
cele trei piese litice pot fi atribuite Gravetianului 10• 

In plus, notabil este şi ;faptul că mantaua movilei nr. 6 este parţial 
afectată de uh drum de ţară ce trece la numai câţiva metri de marginea 
pădurii mai sus menţionată. · 

'rumulii se pot 'data cu mai mare probabilitate în epoca bronzului. 

10) Punct locuit Hallstatt (?) 

Pe lotul particular al gospodăriei sătencei Grigorean Eufrosina, la 
ieşirea din Părhăuţi, pe pantele terasei secundare a Soloneţului, au 
apărut: 

a) chirpic şi ceramică modelată exclusiv cu mâna, cu cioburi pisate 
în compoziţie, arsă oxidant sau reducător inegal şi incomplet, ce se 
poate atribui, deocamdată doar ipotetic, Hallstatt-ului ; 

b) câteva fragmente ceramice de tip Sânta7Ul de Mureş, care se pot 
lega, cel mai firesc, de aşezările de epocă de la punctul 12. 

De aici, la circa 150 ni S-E, dincolo de şosea, pe tarlaua „La Le­
boaia" (prima terasă a Soloneţului), se găsesc rare materiale ceramice, 
precum cele de mai sus (punctul 10), ceea ce nu demonstrează însă, în 
lip1;1a bucăţilor de chirpic, că avem de-a face cu un habitat (punct ne­
cartat). 

11) Morminte tumulare (datare incertă) 

La aproximativ 250 m S-E de colţul nordic al pădurii Todireşti, 
se află grupaţi (cf. planşa VIll/5) patru ~umuli cu dimensiuni variabile : 

T1 : I ,·= 0,75 m T:! : I= 0,75 m 
D= 16 m D = 18 m 

T3 : I= 1,00 m 
D = 20 m 

T,.: I= 0,35 m 
D= 14 m 

La 100 m, 200 m şi, respectiv, 350 m,S-E de acest loc, s-au desco­
poir:it, cu totul iaolat, c~tc un fr~gmont de lam.:i de silox, uşor p.:itin.:it 
(puncte necartate). 

Satul Todireşti 

12) Descoperiri izolate Cucuteni, punct locuit Hallstatt, 
aşezare din secolele V-VI d.H. 

Pe terasa înaltă a pârâului Pietroasa, pe tarlaua „La Nuci", în urma 
săpăturilor arheologice din anii 1988-1989 şi 1992-1995, s-au des­
coperit : 

10 Determinarcn aparţine lui Al. Păunescu. 

30 
https://biblioteca-digitala.ro



a) cu totul sporadic, ceramică Cucuteni (fază incertă), câteva frag­
mente atipice de silex şi un vas miniatural (pl. 11/3) ; 

b) urmele a două locuinţe, o groapă menajeră şi ceramică din 
Hallstatt (inclusiv cu exterior negru lustruit şi caneluri) - pl. V /10, 
15-17; 

c) vestigiile a 32 de locuinţe, un atelier, 6 gropi menajere, un cup­
tor exterior şi 2 vetre în aer liber, cât şi o cantitate apreciabilă de cera­
mică. Complexele se pot data, cu · aproximaţie, în două largi etape : 
sec. V până spre finalul său, când ceramica poartă încă aspectul general 
dl celei de tip Sântana de Mureş şi apoi sfârşitul veacului amintit până 
.;pre mijlocul celui următor (pl. Vl/1, 3-4, 7) 11 . 

13) Ptmct locuit Noua (? J şi Hallstatt ; aşezare din sec. II-III d.H . 

. Terenul tarlalei „Poiană", amplasat între cele două izvoare ale pâ­
râului Pietroasa (după unii numit şi· .,Topchile·'), a păstrat până astăzi 
numeroaE:e vestigii materiale din epoci diverse, alături de obişnuitul 
chirpic : 

a) lamă ·mică în stare fragmentară din silex cenuşiu închis de Prut. 
mai multe a~chii atipice de silex şi numeroase spilrturi din roci de tipul 
cremenei, care se pot asocia majoritar cu câteva fragmente, rău-conser­
vate, atribuibile culturii Noua ; 

b) rare fragmente de vase tipice pentru Hallstatt ; 
c) ceramică fină, modelată la roată, cenuşie sau cărămizie, asociată 

cu două fragmente de toartă de amforă (pastă gălbuie, nisipoasă, cu mici 
particule maronii), materiale care se incadrează în perioada veacurilor 
II-III d.H. La acestea se adaugă o cantitate apreciabilă de cermică 
modelată exdusiv cu mâna, cu cioburi pisate în compoziţie, dificil de 
datat. Sporadic, se mai obs•:rvă ceramică din ultima perioadă menţio­
nată şi pe un areal restrâns amplasat pe partea stângă a izvorului stâng 
al pârâului nominalizat (lot Livadf1, circa 1.30 m E de acest punct), 
unde, după informaţia primită de la Ion Bădăluţă, cu ocazia săpării 
fântânii la casa părintească în anul 1953, la o adâncime de circa 1,00 m 
s-au găsit fragmente de oale şi o piatră de râşniţă. 

14) P1Lnd locnit din sec. II-III d.H. ; descoperiri izolate din sec. IV 

Aşezarea precedentă de epucă romană continuă se pare pe margi­
nea înaltă a terasei de pe partea dreaptă a pârâului Pietroasa, pe care 
sunt amenajate grădini. Alături de acest material ceramic şi chirpic, au 
mai apărut: 

a) rare fragmente Sântana de Mureş, legate practic de habitalul 
de la punctul 12 (în special în partea terenului ce dă spre ieşirea la 
D.J. 178 A); 

u Principalele rezulflate ale cercetării efectuate a1c1 prin susţinute săpături 
arheologice au fost făcute cunoscute specialiştilor până acum doar prin inter­
mediul comunicărilor prezentate la sesiunile naţionale de rapoarte preliminarii, 
începând cu cea de la Sibiu (1989) ; în curs de redactal'e pentru Arheologia Mol­
dovei cercetarea anilor 1988-1989. 
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b) ceramică modPlată cu mâna, tradiţional, care se poate asocia cu 
orizontul veacurilor 11--111 d.H., cu cel al secolului al IV-lea sau cu cel 
al La Tene-ului dacic. 

l;i) Aşezare Hallstatt şi Pbieneşti-Lukaşovka 

Pe marginea aceleiaşi terase - dar între drumul judeţean şi calea 
ferată, mergând până la un mic afluent (fără nume) al Soloneţului 
(zona caselor lui Avram Constantin şi Lupetrec Adriana) - se găsesc 
împrăştiate, alături de bulgăraşi de chirpic ars inegal şi următoarele 
tipuri ceramice : 

a) ceramică fragmentară din Hallstatt (apucător-buton caracteristic, 
decor alveolat) ; 

b) ceramică în cantitate mare, tipicA culturii Poieneşti-Lukaşovka 
(pl. V /3-9) ; 

c) câteva. fragmente· din veacurile II-IV d.H., legate probabil de 
aşezările din imediata apropiere. · · · 

In continuare, prezentăm descoperirile fAcute pe o supqlfaţă de 
teren numită generic de săteni ,;Sălişte", pe care, datorită întinderii sale 
deosebite,. am preferat s-o împărţim, pentrii o mai· bună prezentare, 
în două părţi distincte. Prima, u·rmând terasa înaltă a Soloneţului, 
începe de pe malul drept al unui mic pârâu (fără nume, ce curge în 
marginea de S-E a satului) şi se întinde până la drumul vicinal, c;are, 
trecând Soloneţul şi Dealul Straja Mare, se îndreaptă spre satele vecine 
sudice. A doua subzonă, începe de la această cale de comunicaţie şi se 
termină în dreptul intersectării căii ferate cu drumul judeţean deja 
menţionat. Tarlaua aceasta vf-stică a fost numită de localnici „La Gră­
dină", fiind folosită numai la cultivarea legumelor de către fostul C.A.P. 

16 A) Aşezări Noua, Hallstatt (?) ~au Poieneşti-Lukaşovka (?), 
Santana de Mureş ; vatră de sat medieval 

ln cadrul primei subzone (A) s-au descoperit următoarele materiale 
distincte : 

a) chirpic asociat cu ceramică Noua (în special în partea a doua 
a subzonei) ; 

b) spul'adic, lragn1cnh: al'sc• la negru, care ~c pot atribui Hallstatt-. 
ului sau culturii, Poieneşti-Lukaşovka şi bulgări de zgură metaliferă 
(databili şi în epocile următoare) ; 

c) ceramică Santana de Mnreş (inclusiv bucăţi de buze din vase 
de provizii din pastă ciment), predominantă spre limita nordică a zonei 
(tarla Lazăr Şoldan), acolo unde, un sondaj arheologic efectuat în primă­
vara anului 1989, ne-a dat posibilitatea descoperirii a două locuinţ.e din 
faza târzie a culturii 'l.mintite - material inedit ; 

d) chirpic asociat cu ceramică medievală databilă în secolele XIV­
XVI (poate şi prima jumătate a celui următor) şi, ici şi colo, fragmente 
Sântana de Mureş, grupată în porţiunea cea mai de sud a întregii zone. 
După bogăţia şi vechimea urmelor de locuire, la care se adaugă nume­
roase pietre c1.1 urme de fasonare şi zgură feroasă, considerăm că exact 
aici (vezi şi toponimul generic „Sălişte") a existat vechea vatră a satului 
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medieval Todireşti (punctul 16 C). De altfel, la numai câteva sute de 
metri de aici, spre N-V, există un loc unde - se afirmă din bătrâni -
se aflau cimitirul şi vechea biserică sătească, în amintirea căreia se 
mai păstrează, în marginea drumului vicinal menţionat, o cruce de lemn. 
Notabil este şi faptul că, aici, la suprafaţa terenului arabil, se mai găsesc 
numeroase pie~re cu sau fără urme de fasonare. Cu ani în urmă, in 
taluzul drumului de căruţe, au apărut şi oase omeneşti. 

In strictă legătură cu vechiul habitat s-au păstrat până astăzi pen­
tru două înălţimi din apropiere, aparţinătoare dealului Bâdigani, topo­
nimele „Straja Mare'" şi „Straja Mică", ale căror semnificaţii le vom 
analiza în alt capitol (cartografiere pe hartă punctul 16 D). -

16 B) A.,ezări din bronzul târziu., Hallstatt, sec. II-III şi IV d.H., 
VI-VII şi XIII-XVI; curte boierească (s_ec. XV-XVII) 

Tarlaua „La Grădină" oferă,· la rândul său, alături de chirpic, un 
deosebit de bogat material arhrnlogic : 

a) de la limita estică a subzonei şi până în apropierea heleşteului 
şi magaziei fostei- grădini de zarzavat a· C.A.P.-ului, apare, din, loc în loc, 
material ceramic Noua (pl. V/11), Hallstatt şi Sântana de Mureş; 

b) de la firul de apă care izvorăşte din spatele magaziei, pe mai 
multe zeci de metri spre vest, apar materiale ceramice ce s-ar putea 
data în veacurile XIII-XVI. Cele mai timpurii fragmente sunt mo­
delate la ro~tă mai înceată, folosesc cioburi pisate în compoziţie şi au 
un aspect de ardere asemănătoare ceramicii de tip Lunca-Dorohoi. 

c) fără să fi putut idPntifica peri{:'ghetic ceramica din secolele II-III 
d.H., din caun marii asemănări cu cea Sântaria de Mureş, pe terasa 
înaltă a Solcneţului, la circa 120 m E-SE de clădirea magaziei men­
ţionate, U!1 s0ndaj arheologic efectuat în anul 198g a dus la cercetarea 
unei locuinte de suprafaţă din această perioadă 12 ; 

d) material ceramic încadrabil în secolele VI-VII, fără însă să 
cuprindă forme tipi:::e. Cu ocazia săpării unui şant pentru irigaţii în 
grădina de legume (150 m V de crucea .de lemn despre care s-a relatat 
mai sus), în vara anului 1967 au apărut mai multe materiale databile 
în această perioadă cronologică i:: ; 

e) tot cu acest prilej. la o dâncime de circa 2 m, s-au identificat 
resturi din 1emelia unei clădiri construite din lespezi de piatră ne­
fasonată, legate cu foarte puţin mortar sau (după Seserman Constantin, 
fost săpător la şantier, domiciliat în Todireşti) cu pământ. Zidul avea 
o grosime de circa 75 cm şi se pare că reda un contur compartimentat. 
In imediata· apropiere au apărut resturi de oase omeneşti, (vechi mor­
minte ?). Puţinele fragm2nte ceramice de uz gospodăresc descoperite 
atunci, în parte pastrate în cadrul colecţiei şcolare din localitate, se 

12 M. Andronic, Cercetări arheologice în aşezarea dacică de epocă romană 
de la Todireşti : jud. Surea va), comunicare prezentată la sesiunea ~tiinţifică a Mu­
zeului de istorie, Piatra Neamţ (11-12 noiembrie 1994). 

13 Informaţie primită de la cercetătorul Mircea D. Matei, care s-a deplasat 
la locul descoperirilor, alături de muzeografa Tamara Conslantiniuc, care a bine­
voit să ne ofere unele noliţe conţinând informaţii pe care le prezentăm la urmă­
torul subpunct. 
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datează îri secolele XIV(?)-XV. Cele mai interesante piese se dovedesc 
însă a fi un număr de cahle, păstrate parţial în colecţia Muzeului Na­
ţional al Bucovinei din Suceava şi la şcoala generală Todireşti. Ele se 
pot data în intervalul veacurilor XV-XVII. La acestea mai adăugă!Jl 
un numă•r de cărămizi (lăţime 12 cm, înălţime 3 cm, ... ?), care aparţi­
nuseră probabil unor instalaţii de foc de tipul sobelor din cahle. 

La rândul său, tradiţia populară a păstrat amintirea existenţei în 
apropierea vechii biserici săteşti a unei curţi boiereşti. 

Prezentăm mai jos tipurile de cahle descoperite aici : 
1) două fragmente de la jumătatea inferioară a unei cahle ce re­

prezintă un cavaler călare, în galop spre dreapta (în marginea dreaptă 
nu se află decoruri gotice, cum apar mai întotdeauna la astfel de teme, 
ci un copac reprezentat schematic). Pasta ceramică este în amestec cu 
nisip cernut, arsă la cărămiziu deschis şi prezintă pe suprafaţa decorată 
urme modeste de la o veche smălţuire de culoare albicioasă,. Piesa se 
poate încadra cronologic în cuprinsul secolului al XV-lea şi are lungimea 
bazei (reconstituită) de 21,4 cm ; 

2) cahlă în stare fragmentară având reprezentată în câmpul său 
o mare roată solară, cu razele sub forma unor arce de cerc şi care este 
suprapusă concentric de o alta, mult mai mică, realizată în aceeaşi 
manieră, cu menţiunea că la aceasta razele au curbura inversă. _Piesa 
a fost smălţuită în verde oliv. Una dintre laturile sale, păstrată intE­
gral, are o lungime de 23 cm şi, după toate aparenţele, cahla era pă­
trată. Deoarece acest model, inspirat probabil din motivistica sculptu­
rilor populare în lemn, apare folosit pe parcursul mai multor veacuri 
în evul mediu românesc, nu putem atribui piesa decât ipotetic între­
gului curs al secolului al XV-lea ; 

3) cahlă aproape întreagă (21 cm cel puţin 28 cm), smălţuită în 
nuanţe inegale de la maroniu până la verde-gălbui şi care prezintă in 
plan central un cerb cu o cruce între coarne. Marginal apar două con­
strucţii, din care una pare să fie de factură ecleziastică, în faţa acesteia 
dind red~t un personaj cu plete şi barbă, îmbrăcat în haine lungi. 
Identificăm acest personaj ·cu Sfântul Hubertus l\ (inv. E/3 820); 

i) cele mai frecvente fragmente de cahlă aparţin tipului foarte 
des î·1tâlnit în secolul al XVIl-lea, reprezentând un decor realizat din 
~ frunze de acant dispuse în cruce. Jn colecţiile Muzeului Naţional al 
Htwovinei (inv E/1 717-1 718,) ~i ale Şcolii generale Todireşti se păs­
trează mai multe fragmente din astfel de cahle, care se subclasifică 
în două variante : 

- prima, de dim~nshmi apropiate unui pătrat cu laturile de 20 cm, 
prezintă un model cu frunze mai late, lujerii fiind terminaţi cu câte 
un mugure voluminos. Este colorată cu smalţ verde închis care, pe 
alocuri, posedă şi nuanţe mai deschise, spre gălbui ; 

-- ,a doua, nesmălţuită, prezintă un model cu frunze de acant redate 
mai schematic, lujerii terminându-se cu muguri abia schiţaţi. Dimen­
siu ~ Jc reconstituie ale piesei sunt de 22/19 cm. Marginile, îndoite sub 

·;1 de grade, au o lăţime de circa 36 mm. 

14 Louis Reau, lconographie de l'art chretien, Paris, 1958, voi. III, partea 
a II-a, p. 659. 
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La toate acestea, se rnai adaugă un fragment de cahlă de corona­
ment cu un registru tratat în formă de dusină, smălţuit în nuanţe de 
galben pal şi albastru (pl. VII/3). Piesa se datează în veacul al XVII-lea 
şi este de factură polono-lituaniană. 

Cu ocazia aceluiaşi sondaj arheologic efectuat în anul 1989, la circa 
50 m E-SE de magazia grădinii de legume, azi distrusă, pe marginea 
înaltă a celei de-a doua t~rase a Soloneţului, a fost descoperită groapa 
unei locuinţe din prima jumăt&.te a secolului al XIV-iea (pl. VI/12-14) 15• 

Cu acelaşi prilej au apărut în pământul său de umplutură şi câteva 
fragmente ceramice din veacurile VI--VII, ceea ce verifică informaţiile 
amintite mai sus cu privire la existenţa aici a unei locuiri din acest 
interval cronologic (pl. VI/2, 5, 6). 

ln completarea acestor descoperiri se înscriu şi cele făcute pe tar­
laua "Hlei" (aceeaşi terasă superioară a râului, în unghiul ascuţit făcut 
prin intersectarea drumului judeţean cu traseul căii ferate). !n acest 
punct s-au identificat, alături de bucăţi de chirpic, fragmente ceramice 
databile în secolele VIII-XIII şi numeroase altele din veacurile XIV-­
XVII (inclusiv caolin smălţuit şi un fragment de cahlă cu faţa deschisă). 
Provenind probabil din aşezările amplasate „La Grădină" şi în „Sălişte", 
s-au descoperit sporadic şi unele materiale cer.ami02 Noua şi hall­
statt-iene. 

17) Punct locuit Noua (?) sau Hallstatt (?); punct locuit medieval 
(sec. XIV--XVI) 

Pe malul stâng al pârâului Hornoi, la circa 100 m nord de podul 
de cale ferată ce trece peste acest modest afluent al Soloneţului, s-au 
identificat bucăţi de chirpic, zgură cu un conţinut ridicat de fier cât şi : 

a) sporadic, ceramică modelată cu mâna, cu cioburi pisate în com­
poziţie, dificil de datat ; poate aparţine aşezărilor din strictă apropiere ; 

b) ceramie:ă medievală şi câteva fragmente de cahle (fragment de 
cahlă traforată, smălţuită în gri-maroniu, redând parţial un crenel, 
piesă databilă în veacul al XV-L~a; fragment redând un deacor arhi­
tectural goti<.: cu aceeaşi datare ; fragment de cahlă cu frunze de acant, 
smălţuit în galben-maroniu, cu marginea îndoită mai mult de 90°, 
mai îngustă decât exemplarde de la punctul 16 B care apar - ca sub­
tip - ·nesmăHuite. Se datează tot in veacul al XVII-lea). 

Tot aici, în vara anului 1989, s-a descoperit o monedă poloneză de 
1/2- gros, emisă de Alexandru Jagello (1501-1306) 16. 

18) Morminte tumulare (epoca bronzului - ?) 
. - ·. •"r/-a: .. ·":';·.:,,.~-;--: --~-~'"'j ,.•::;:,,r-::: ;:.:~.:.,.~~-7' :=~-/""l~~ - . 

La marginea drumului de tară care urmăreşte îndeaproape liziera 
sud- vestici\ a pădurii Todireşti, în apropierea limitei de comună, se pot 
identifica şi acum 2 tumuli · de dimensiuni încă considerabile. Nu de­
parte de ei (pl. VIII/4), s~ află şi al treilea, mult mai aplatizat. 

15 M.. Andronic, Sondajul arheologic în aşezarea medievala de la Todireşti 
(judeţul Suceava), în Suceava, XXI J.994, p. 573-580. 

16 M. Gumowski, Podrecznik numizmatyki polskiej, 1914, emitent Alexandru 
Jagello, nr. 547. · 
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T1-: I= 0,60 m 
D = 16 m 

T:.! ~ 1-. 2 m 

D=,22 m 
Ta: I = 2 rn 

D = 22 m 

19) Aşezare La Tene şi din secolele 11-111 d.H. (?); descoperiri izo­
late Sântana de Mureş 

Pe malul drept al pârâului Hornoi, pe tarlaua cu acelaşi nume, la 
circ;,. 200 m N-NV de zidurile fostei fabrici de spirt Fischer, s-au 
descoperit : 

a) o aşchie atipică de silex de Prut ; 
b) chirpic şi ceramică lucrată exclusiv cu mâna, având în pastă cio­

buri pisate şi arsă oxidant incomplet (un fragment de 1buză cu brâu în 
relief cu alveolări digitale), databilă cel mai probabil în cea de-a doua 
epocă a fierului. · 

La acestea se mai adaugă o bucată ·de zgură cu mult fier în com­
poziţie şi câteva fragmente ceramice care se pot atribui incert secolelor 
II-III d.H. La 100 m .S de ruinele fabricii s-au descoper:it şi două 
fragmente Sântana de Mureş. 

19 bis) Toponim cu valoare istorică (punct necartat) 

Nu departe de ultimul punct arheologic există un toponim deosebit 
de sugestiv, ,,între Şanţuri", despre care vom face referiri mult mai 
ample într-un capitol ulterior. 

20) Descoperiri izolate No1ta şi Sântana de Mureş 

Pe aceeaşi parte a pârâului, în dreptul punctului 17, s-au descoperit 
materiale ceramice No11a (pot proveni de la aşezarea de la punctul 21 A) 
şi Sântana de Mure.,. 

21 A) Punct locuit (?) Criş sau din perioada de tranzţie spre epoca 
bronzului, aşezare Noua, punct locuit hol!statt-ian 

Pe o distanţă de circa 400 m de-a lungul malului stâng al pârâului 
Răstoci, 1.:l circa :150 111 N ·· • V de staţia C.F.R. Todi,'e'şti, 9•-,n1 g~sit- urmo 
de vieţuire umană : 

a) câteva fragmente ceramice arse la cenuşiu deschis spre gălbui, 
cu miez negricios, cu pleavă drept ingredient, care se pot încadra în 
neolitic sau în perioada următoare ; 

b) chirpic, ceramic:ă tipică epocii bronzului tarziu şi mulţi bulgăraşi 
de rocă -locală asemănătoare cr<cmenei care se foloseau adesea prin pisare 
ca degresant în ceramica de aici (pl. V/12) ; 

c) câteva fragmente tipice pentru Hall~tatt (pi. V/13-14, 19). 
La circa 200 m N-V de limita nordică a suprafeţei cu astfel de 

vestigii, pe un areal mult mai restrâns au apărut bucăţi de chirpic, 
material ceramic Noua şi un fragment ceramic hallstatt-ian cu supra­
faţa exterioară neagră şi lustruită._ 
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De aici, pe ac1::easi terasă a pârâului, la circa 400 m N, a fost des­
coperit vârful · unei lame de silex negricios cu ,,encoche" şi o aşchie 
atipică de silex sticlos de Prut nepatinat (punct necartat). 

21 B) Continuare aşezare Noua, punct locuit Sântana de Mureş 

O altă descoperire legată de aşezarea Noua de mai înainte este apa­
riţia la suprafaţa solului arat a chirpicului şi a ceramicii caracteristice, 
pe malul st€111g al unui pârâiaş (fără nume) care vine din satul Solonet 
şi se varsă în Răstoci, imediat la sud de intersectarea cu calea ferată. 
In unghiul dintre această confluenţă şi calea ferată, alături de ceramică 
de secol IV d.H., au apărut şi bucăţi de zgură metaliferă, reidentificată 
la circa 100 m vest în spatek ultimei gospodării din Todireşti ampla­
sată la drum. 

21 C) Descoperire izolată din epoca bronzului · sau din hallstatt-ul 
timpurin (punct necartat) 

Atribuim marii aşezări Noua, de pe malul stâng al pârâului Răstoci, 
descoperirea făcută în Hl56 în cadrul lucrărilor de construcţie executate 
la staţia C.F.R. Todireşti din apropiere. Este vorba de un dep01Zit 
de l.~ seceri _din bronz, identice ca formă, dar care diferă ca dimensiuni 
(6 mai mari şi 6 mai mici). In cele din urmă, dintre ele au putut fi 
recuperate câte una din fiecare tip, o vreme fiind expuse în cadrul 
muzeului sătesc Botoşana, de und~ au aiuns, inventariate. în colecţiile 
Muzeului Naţi011al al Bucovinei (inv. C/168). Secerile, de tipul „cu câr­
li.g", se pot încadra cronologic destul de greu, deoarece pot fi atribuite 
Hallstatt-ului timpuriu, după cum însă se pot la fel de bine iii.cadra în 
seria Râseşti-Bălcni (= Uriu-Domăneşti) din B.D. 17. 

Satul Solonef 

21 D). Descoperiri izolate din epoca bronzului 

Pe unul dintre dealurile din dreapta râului Solonet, în locul „Po­
iană", amenajat în livadă de către fostul C.A.P .. elevii şcolii din sat 
au descoperit, cu mulţi ani în urmă, un topor (pl. IV/6) dintr-o rocă 
(diorit ?) cenuşiu-maronie, cu pete albicioase şi particule foarte mici 
negre şi albastru-închis. Piesa se încadrează în rândul topoarelor-ciocan 
tsau ,,de luptă") de tip .,caucazian" şi se poate încadra în Bronzul mijlo­
ciu. sau chiar în cel târziul 18• Alăturăm descoperirii o piesă, neper­
forată, aflată în colecţ.iile Muzeuluiu Naţional al Bucovinei (B/503), al 
cărei loc de descoperire din arealul comunei însă nu este cunoscut 
lPL V/23). 

17 l\'I. Igm1t, Contribuţii la :::unoaşterea ... , p. 142. 
18 Piesa se găseşte în proprietatea doamnei profesoare Livia Grigorean din 

Suceava, care ne-a oferit şi datele contextului descoperirii. 
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22) Punet; locuit La Tene (?), punct locuit fn secolul al XV-lea 

• în continuarea descoperirilor din punctul 21 B, la sud de şosea, 
pe cea de-a doua terasă a Sofoneţului, reapar bucăţi de chirpic şi unele 
fragmente ceramice lucrate cu mâna, i::are, ipotetic, -deocamdată, se pot 
încadra în cea de-a doua epocă a fierulni. După parcurgerea a încă 
circa 200 m spre S-V, pe aceeaşi margine de terasă şi pe o suprafaţă 
restrân_să. s-au descoperit fragmente ceramice de secol XV şi bulgăraşi 
de chirpic (punct necartat). 

23) Morminte tu mulare ( 11poca bronz1llui ? ) 

Pe coama dealului „Pe Dumbravă'', in zona de hotar dintre comu:rn 
Todireşli şi comuna Cajvana, care respectă, se pare, vechea demarcaţi.: 
a teritoriilor satelor Soloneţ şi Cajvana, se mai păstrează şi astăzi ur­
mele modeste ale unui turnul (înălţimea actuală, circa 1 m, diametrul, 
circa 26 m), care a fost aplatizat în cursµl verii anului 1987 de către 
un utilaj al Fermei de arbuşti nr. 5 din Cajvana. Sătenii mai bătrâni 
din Soloneţ afirmă că pe &ef.:l loc, mai demult, existau trei astfel de 
movile dispvse în triunghi, celelalte două fiind distruse total de către 
fostul C.A.P. Cajvana. 

24) Mormânt tumular (?) distrm 

Un alt monument de acest fel -- deşi acesta ar fi putut fi ridicat 
ca semn de dema1·caţie între satele medievale menţionate -- ar fi exis­
tat, după spusele aceloraşi săteni, la circa 200 ro N-V de ultimele case 
ale Solqneţului, în sensul dr.::plasării spre Cajvana, în marginea din 
dreapta a drumului. In urma îndelungatelor lucrări agricole şi a unei 
interven\ii cu mijloace mecanice, movila astăzi nu se mai poate observa. 

25) ,Aşezare La Tene (?), punct locuit Sântana de Mureş, vatră de 
sal (sec. XIV-XVII) 

Pe „Tarlaua Cajvanei", în dreptul bisericii satului ·Soloneţ (malul 
stâng al pârâului Cajvana), alături de bucăţi de chirpic şi lupe de fier 
:s-au dc5t.upcrit : 

a) fragmente ceramice modelat.e exclusiv cu mâna, arse oxidat. cu 
cioburi pisate in compoziţie, dificil de datat (La 'I'ene, Sântana de 
Mureş? ... ); 

b) ceramică tipică de secol IV d.H. (poatE' şi 11-111 d,H.) : 
c) ceramică medievală caracteristică veacurilor XIV-XVIT. 

26) Aşezare Sântana de Mureş, vechi lăcaş de cult şi punct locuit 
meqieval (sec. XIV-XVI) 

Pe partea opusă, dincolo de apa pârâului ce vine din Cajvana. pe 
o margine de deal (,,Câmpul lui Beldeanu "), se găsesc în -arătură diverse 
vestigii arheologice. Cu prilejul cercetărilor, din acest punct s-au des­
coperit : 

38 
https://biblioteca-digitala.ro



a) mai multe aşchii de silex atipice ; 
b) chirpic şi ceramică Su.ntana de .Mureş (de aici pe încă circa 

500 m spre Vf:'St) ; ....... 
c.) ceramică medievală (sec. XIV-XVI), asociată cu fragmente de 

lupe mE:talifere. Şi astăzi, la o observare atentă a terenului, se poate 
delimita după numeroasele lespezi de gresie locală si cărămizi sp::irte 
conturul vnE'i construcţii alungite. Cărămizile se încadrează în două 
'lipuri : primul, lat de 17 ch1, înait de 9 cm, lung de ? cm, al dodlea 
de 17 cm X 6,5 cm X ? cm. Interesantă ni se pare aici şi prezenţa frag­
mentelor de cahle, majoritatea aparţinând tipului de cahlă-oală (cu faţa 
deschisă), unul singur făcând parte dintr-o cahlă-castron (,,Schussel­
kacl,el") .. Toate se datează cel mai târziu în cuprinsul secolului al XV-lea. 

27) Cimitir medieval (?) 

In grădina din faţa ultimei case a Soloneţului, în direcţia spre Co­
măneşti, cu ocazia unor săpături gospodăreşti, au fost descoperite în 
mai multe rânduri, ·oase omeneşti. În acest loc, proprietarul a ridicllt 
o !:ruce metalică. Tradiţia kcală afirmă_ că pe acest teren, unde mai 
dem, 1lt ar fi existat şi o cruce de lemn. s-ar fi aflat vechiul cimitir al 
6atului. Informaţiile Vf~rifică şi pe cea consemnată în monografia satului, 
publicri.tă de C. Milici, unde se afirmă că, la 1886, o dată cu desfăsu­
rarea lucrătilor de construcţie a căii ferate Dărmăneşti-Vatra Dornei 
ş1 de reamenajare a căii rutiere, s-au descoperit oseminte omeneşti 19. 

28) Descnperfri izola.te din secolele XVII-XVIII 

Pc pantele nord-vestice ale dealului pădurii Snida (loc „Casele 
Vechi" 19b 1'). s--au descoperit cu greu, în terenul nearat de zeci de ani. 
doar câteva fragmente ceramice databile în veacurile menţionate. Desi 
tradiţia locală afirmă că aici ar fi r:>xistat vechiul sat Soloneţ (în apro­
piere şi toponimul .. Pârâul Chitarului ''), teren amplasat pe partea dreaptă 
a SolonC'ţului, considPrăm că la „CaselP. ·vechi" nu a existat decât un 
grup redus de gospodării. mai retrase fată de vechea vatră de locuire, 
aflatA pe partea opusă a râului şi aceasta, într-o epocă târzi~. 

Intr-adevăr. consultând sectiunea carf' ne interesează din harta Bu- -
covinei alcătuită de Hora von Otzellowitz (harta 6), constatăm că la 1790 
o porţiune destul de mare din arealul locuit al aşezării se întindea pe 
partea dreaptă a Sok,netului, pe acest teren mai accidentat, dar mai 
apropi111 de suprafetE' împădurite. 

"' "' 
"' 

La toate acestea'. se mai adau.!:(ă trei piese, din care două medi-eu:ilP. 
provenind din arealul comunei şi care apartin colecţiilor Muzeului Na-

19 C. Milici, Monografia comunei Soloneţ, din punct' de vedere geografic şi 
istoric, Bucureşti, 1937, p. 17, informaţie preluată şi de I. V. Răchieru în Soloneţ 
- O aşezare din Bucovina, Timişoara, 1995, p. 42. 

19 bis Toponim important neînregistrat în sintetica lucrare a lut Ilie Dan. 
Toponimie şi continuitate în Moldova de nord, Iaşi, 1980. 
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ţional al Bucovinei : pumnal din sile_x cenuşiu-închis spre negru (nr. 
lnv. B/486) cu loc de descoperire dealul Muncel(?) din Părhăuţi (pl. II. 12), 
vârf de suliţă (nr. inv. E/3809 - pl. VII/9) şi gros Bogdan III (?) -
nr. inv. 2 861. Pumnalul a fost prelucrat dintr-un silex cenuşiu trans­
lucid, cu desprinderi largi de suprafaţă pe ambele feţe, cu laturi lungi 
denticulate. Piesa a suferit o uşoară rulare, fiind, probabil, descoperită 
într-o poziţie secundară. Tipul său ne conduce spre pumnalele din area­
lul Ucrainei, fiind caracteristic pentru sfârşitul perioadei de tranziţie 
de la eneolitic la epoca bronzul•.ti şi inceputul acesteia. 

* 
* • 
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3.2. COMUNA CAJVANA 

Satul Cajvana 

29) Aşezare Hallstatt (?), Poieneşti-Lukaşovka (?) 

sau aparţinând ambelo1· cult1tri 

Pe terasa înaltă ae pe malul stâng al pârâului Cajvana, la circa 
250 m N-V de ultimele case din satul Soloncţ, pe ogorul lui Filip 
Ureclw (tarla „Câmp"), s-au descoperit puţine fragmente de chirpic 
şi ce1·amic:l modelată numai cu mâna. arsă oxidant incomplet sau com­
plet, mai rar reducă lor, având~ în compo&iţie cioburi pisate. Aici, terenul 
a suferit mai demult amenajarea unor terasări succesive, ceea ce credem 
că a dus la distrugerea a numeroase urme arheologice. Pe baza mate­
rialului cen11nic. considerăm c(t pt~ acest amplasament a existat o aşe­
zare de dimensiuni mai modeste, datând din cursul primei epoci a fie­
rului, sau din veacurile III-I 'î.d.H. 

30) Aşezare Poieneşti-Lukaşovka 

Pe aceeaşi terasă, la o depărtare de circa 1 km V-NV, in arătura 
tarlalei „ln Câmp'·. s-au identificat numeroase fragmente ceramice mo­
delate numai cu mâna şi arse ma,ioritar rixidant incomplet. Cele mai 
tipict:. care. ne dau sigur un microinterval cronologic . de _locuire, sunt 
cele cli!'l secolele III-I î.d.H. (buze faţetate, barbotinate, fragment de 
tradiţie sau provenienţă celtică din p~stă cu grafit, qrnamentat cu striuri 
paralele) 2il. . . 

:n).Moi:ilă .funerară(?) 

La capătul aceleiaşi tarlale. pe marginea dreaptă o drumului So­
loneţ-~Cajvana, cu circa 650 m înainte de intrarea în Cajvana. după 
spusele unor locuitori vârstnici, se pare că a existat o movilă de pă­
mânt, acum practic aplatizah\ de lucrările agricole anuale. Nu ştim 
în ce măsură ea a putut fi un semn de hotar sătesc în evul mediu. 

20 S. Teodor, Elemente celtice pe teritoriul est-carpatic al Romdniei, în 
ArhMold, XII, 1988, p. 49 - informaţie M. Andronic. 
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32) Aşezare Sântana de MurPş 

Pe tarlaua ,,Rostuşa", la circa 450 m S-E de ultimul grupaj izolat 
de case, mei'gând spre S-E, încep să apară bucăţi de chirpic şi cera­
mică tipică secolului al IV-lea d.H. Notabilă este cantitatea destul de 
mare a ceramicii modelată exclusiv cu mâna, ceea ce nu exclude posi­
bilitatea provrnienţei ei parţiale de la un habitat- mai vechi 21 . 

33) A.~ezare din sec. II-III d.H. 

Pe malul Rceluiaşi pârât1 ca şi la punctul precedent (pârâul Rostuşa, 
sau Pârlrnl lui David). pe tarlaua „La Gurău" din faţa fostei Ferme de 
arbuşti nr. 5, s-au descoperit, alături de frecvente bucăţi de chirpiic 
şi unele de zgură metaliferă, numeroase fragmente ceramice care se pot 
data cel m:1i sigur în răstimpul secolelor II-III d.H. (inclusiv două 
fragmente dr> pereţi de amfore de import) Cantitatea mare de cera­
mică, lucrat.:i. exclusiv cu mâna. nu exclude faptul ca şi aici să mai 
avem un nivel de locuire. 

34) Pnr.ct locuit paleolitic 

Re,•eniri-:l pe valea pârâului Cajvana, pe malul său drept; la circa 
400 m S-V de punctul nr. 30, pe 1arlaua numitfl impropriu, prin ex­
tindue toponimică; ,Sălişte". s-au descoperit, pe un areal restrâns, 
urme ale pnzenţei omului pale01itic. Este ,•orba despre următorul ma­
terial li tic : 

a) gratoar pe lamă mijlocie de decorticare, cu partea activă oblică, 
din silex negricios de Prut (6,4 X 2,13 X 0.3 cm) - pl. 1/1 ; 

b) lamă miilocie trunchiată, c:u slabe retuşe de utilizare (4,1 X 2,3 X 
O, 7 cm) -- pl. l/3 : 

c) lrnnă miilode de dccorticnre, cu slabe retuşe de utilizare, din 
silex negricios de Prut (5,3 X 2.3 X O, 7 cm) - pl. I'~ : 

d) fragment de lamă microlitică (pl. 1/8). 
Aces~e piue i:;unt intens pa~inate şi le putem data în Gravetian. 
Pe aceeaşi suprafaţă au mai apărut doui fragmente ceramice Noua, 

unul din ~;ecolele JI-IV d.H. şi un bulgăraş de zgură metaliferă. 

35) Movtfo .funerare 

Pe coan,a dealului .Comăneşti (tarlaua „Dealul Comăneşti"), în locul 
numit „La Gropia. la circa 150 m S-V de noua casă a lui Gh. Savu, 
se profilează două movile amplasate la circa 40 m una de alta. Cea 
mai nordică are un diametru acum (deci mult mărit prin fenomenul 
de aplatizare). de circa 30 m şi o înălţime de ci.rea un metru. Cealaltă 
măsoară un cliametru de aproximativ 37 m, iar înălţimea de circa 90 cm. 

21 Din ace"t loc a provenit un dtnar de la Commodus, ulterior pierdut - cf. 
l\L Andronic, Noi descoperiri monetare antice în judeţul Sucea.va, în Jubileu -
15 ani de acttvitate a secţiei Suceava. Societatea Numismatică Romană, Su­
ceava, p. 39. 
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3fi} Movilă funerară 

De aici, parcurgand pe coama dealului încă circa 600 m spre S-E, 
se întâlneşte un nou turnul (diametrul, circa 30 m, înălţimea, circa 
80 cm). In urma arăturii mai adânci (noiembrie n187), au apărut, exact 
pe creştetul său,· un grupaj circular de lespezi de gresie nisipoasă. care 
ins:\ nu prezenta vreo urmă vizibilă de foc. 

37) Movile funerare 

Deplasându-ne în aceeaşi direcţie încă circa 50 m, se mai pot ob­
serva, cu oarecare dificultate, inci'i două movile, aflate la o distanţă 
de circa 10 m între bazele lcr (<liametrul, drca 20 m, înălţimea, circa 
40 cm). Cu totul ipotetic, tumulii prezentaţi pe acest deal pot aparţine 
epocii bronzului, ţinând cont de bogăţia vestigiilor de tip Noua şi de 
frecvenţa unor astfel de movile în arealul cercetat. 

38-·39) Aşezare Noua, aşezare Sântana de Mureş ; vatră de sat 
medieval 

Pe tarlaua ,,Sălişte·', pe malul drept al pârâului Cajvana, la N-E 
de r,o~podăria lui Gurău Toader, alături de chirpic, s-au identificat : 

a) dt>stul ele rare materiale ceramice Noua (apar mai ales în partea 
d~ S--E a punctului) ; .. 

b) CPramieă fragmentară Sântana de Mureş (in partea centrală şi 
de N--V); 

c) CE'i-,îmică databilă. larg, în perioada secolelor XIV-XV. 
Pt>Ste apa Cajvanei. pe partea stângă, nu departe spre N-V de 

confluenţ.a s1 cu doi mici afluenţi, apar în continuare materiale similare 
cu cele de mai sus. Spre limita nordică a punctului, în spatele gospo­
dă.riei lui Baia Gh., s-a constatat creşterea frecvenţei ceramicii medk­
vak (sec. XIV-XVI), însoţită uneori de zgură metaliferă. Cea mai 
timpurie specie ceramică are caracteristicile celei cunoscute la Lunca­
Dorohoi 22 . 

~fi) Denari imperiali romani 

In timpul cercetărilor de teren din toamna anului 1987, la circa 
150 m N de stejarul 5ecular. monument al naturii, în spatele şurii lui 
Gurău Gavril.a fost descoperit in arătură un denar de la Marcus Aure­
lius 2:i. Piesa, aflată într-o stare prrcaPă de eonsP.rvare, a fost realizată 
în perioada decembrie 165 -- ,·ara anului 166 d.H. dintr-un aliaj din metale 
comune, ceen ce ne face să cr~dem că este un fals de epocă, ipoteză 
plauzibilă şi în cazul descoperirii monetare de la punctul 120. 
--- ·-----

22 Dan Gh. Teodor. E. Neamţu. V. Spinei, Cercetări arheologice la Lunca -
Dorohoi, în ArhMold, VI, 1969, p. 191, 193-200. 

23 RIC,- III, p. 224, nr. 144 (determinarea aparţine autorului) ; 1,85 g, argint 
sub limita de detecţil' prin metoda comparativă a tragerii pe piatră si tratare cu 
acid efectuată la BNR - sucursala Suc,-.;wa : cf. M. Andronic, Noi dr.sconeriri .•. , 
p. 39) şi inventariată în colecţiEI Muzeului Naţional al Bucovinei, ţa nr. MC/1203. 
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La o distanţă de câteva sute de metri spre nord s:.a d.esc·operit, 
întâmplătoc. un denar emis de Fati.,t.ina I. actualmente în proprietatea 
colecţionarului Pâ\u Gheorghe clin localitate 2". 

40 bis) Monedă bizrintină (punct necariat_\ 

Colecţio-narul numismat Poteiciuc Nicanor din Todireşti deţine în 
colecţia sa un miliaresion emis de Ioannes Tzimiskes (969-976), care a 
fost descoperit cu ani in urmă undeva în vatra satului Cajvana de către 
un elev. Mo11eda este- din argint (peste 960°00 , 3,36 g), are uri diametru 
de aproape 22 mm şi a fost frapată la Constantinopol -i.,_ Ea reprezintă o 

semnificaOe aparte, atestând în mod firesc existenţa în cursul secolelor 
X-XI a unei aşezări rt-!rale, ale cărei vestigii nu s-au putut- încă des­
coperi prin modestele posibilităţi perieghetice. 

41) Aşezare Noua(?) sau La Time(?) 

In apropierea bisericii săteşti, în grădinile locuitorilor Bârgăuan 
Toader, Mitrnfan Filip şi Lucan Vasile, s-au identificat numeroase bucăţi 
de chirpic şi fragmente ceramice modelate exclusiv cu mâna, arse oxi­
dant incomplet, având ca ingredient cioburi pisate şi nisip fin. Deşi n-au 
apărut elemente mai caracteristice. îr;clinăm să le atribuim epocii bron­
zului. 

Peste apa pârâului fără nume care trece prin faţa casei lui Bârgăuan 
Toader, deci pe malul său drept, s-au descoperit mai mulţi bulgări de 
zgură metaliferă. Astfel de atestări ale obţinerfi fierului au mai putut 
fi observate şi în grădina din spatele cas::'i lui Milrofan Filip. 

41 bis) Topoare din epoc:a bron:rnlui (pnnct necartat) 

La date şi în împrejurări diferite, pe teritoriul satului s-au de!:'co­
perit două topoare din bronz. Primul, păstrat în colecţia Muzeului Naţio­
nal al Bucovinei (inv. C 1157). deosebit de frumos ornamentat: cu motive 
spiralice, are la ceaf,'\. un disc uşor bombat cu spin. După Mircea Ignat. 
care l-a public?,1: 2fi, el se înscrie în tipul A'! confprm tipologiei lui I. Nes­
tor şi Al. Vulpe, prezE!ntând bune analogii la Apa, Someşeni şi Gaura. ,n 
contextul descoperirilor de acest gen din Moldova, piesa este un unicat. 

Al doilea, păstrat in colecţia prof. Gh. Pâţu din localitate, ă fost 
ga.s1t fn gradina săteanului I. Pascaru cu ·prilejul unor lucrări agri­
cole. Locul nu a relevat· alte urme arheologice concrete. Acest topor f~ce 
parte din tipul topoarelor de luptă cu disc la ceafă şi tub de înmănuşare 
îndesat de tip B1, după schema tipologică a specialiştilor mai sus men-
1ionaţ.i 17. El are analogii în varitnta Bikacs-Borleşti, răspândită mai cu 

21 RfC, Ill, p. 71, nr. 368 (sau BMC, JV, p. 62, nr:. 435) ; A.D. 141, 900600, stare 
bună de conservare - cf. M. Andronic, Noi descoperiri ... , p. 39. 

2-; Cer.ile Morrison, Catalogue des monnaies de la Biblioteque Nationale, Paris, 
1970, tome 2, p. 595, 40/Cp/Ar 03 (pl. LXXX), determinare a autorului. 

26 M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea .... p. 138-139. 
~7 M. Ignat, Gh. Pâţu, Un topor de bronz descoperit la Caşvana, în Suceava, 

IX, 1982, p. 493-494. Gh. Pâţu ne-a informat că pe arealul comunei s-au mai făcut 
descoperiri fortuite, precum nişte topoare de mână din silex alb-vineţiu sau ne­
g_ru, un topor pe1•forat şi un mormânt (?) cu o sabie şi o lespede (?). identificat 
de nişte copii într-o ruptură a dealuiui Comăneşti. 
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seama m Transilvania de est şi în Moldova şi se înca_drează cronologic 
în Bronzul mijlociu (piese similare fiind mai frecvente în partea a 
doua a sa). 

Pe lângă acestea, 5emnalăm toporul fragmentar descoperit în partea 
nordică a vetrei satului, caracteristic epocii bronzului, realizat dintr-o 
rocă dură şi pigmentată (diorit ?) şi care se păstrează în aceeaşi colecţie 
particulară (pl. Vf21). 

42) Vestigii din sec. XVII-XVIII 

Pe malu1 drept al pârâului Cajvana, la circa 600 m nord de biserica 
sătească, în spatele şurii lui Rusu Ştefan, s-au descoperit în arătură .mai 
multe bucăţi de chirpic, un singur fragment ceramic modelat exclusiv 
cu mâna, cu cioburi pisate în compoziţie şi ars spre cărămiziu, cât şi 
mai multe alte fragfnente databile în sec. XVII-XVIII (printre care şi 
o lulea din lut cu o inscripţie realizată prin presare redând literele 
,,VEN -- literă total indescifrabilă - SV·'). 

43) Aşezare Sântana de Mureş 

Pe malul stâng al pârâului Pit.:troasa (tarla „Stanişte"), la circa 250 m 
S de ultimele case ale satului, s-au identificat, alături de chirpic, mate­
riale ceramice de tip Sântana de Mureş (specia fo1ă şi cea zgrunţuroasă). 
Aşezarea se pare că a fost de dimensiuni modeste-. 

·44) Movilă funernră 

In locul „Groapa 11.1:ârzei (sau „Tătari"), plasat la N-E de tarlaua 
,,La Dumbravă·•, se ridică şi asti\zi o movilă de dimensiuni încă consi­
derabile. deşi terenul se ară nnual. Cu _ aproximările •inerente cauzate 
de procesul de aplatizare, tumulul ar fi avut iniţial un diametru de 
aproximativ 30 m şi o înălţime de:' circa 1,5 m. El a fost înălţat din pă­
mânt de o nuanţă mai închisă dedt soJul din jur, ceea ce îl face şi 
mai uşor observabil de la distanţă. In jurul său !ipar (acei-dental ?), îm­
prăştiate lespezi din piatră locală din gresje nisipoasă. In acest se11s se 
remarcă două grupări de pietre amplasate în marginile de est, respectiv, 
de vest. 1n strictă apropiere a sa s-a descoperit o aşchie de silex de 
Prut, nepatinată. 

45) Morminte tumulare (?) 

Pe dealul Vârful Dumbrăvii (numit şi „Junincă'') se văd înci: şi 
astăzi în arătură 5-6 pete de pământ închis la culoare, care par să in­
dice existenţa cândva pe acest loc supus puternic erodărilor a unui gru­
paj de mici tumuli. Dintre ei, unul singur şi-a păstrat o înălţime de 
până la un metru. 

46) Toponim cu valoai•e istorică 
' 

La mai multe sute de metri de acest ultim punct, spre N-E şi S-E 
se foloseşte, prin extindere la o întiRSă tarla, toponimul „Crânceşti", 
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care poartă numele unui vechi sat medieval dispărut, a cărui vatră de 
locuire exista după cât se pare undeva r:nai la nord, în valea pârâului 
Solca 26• 

Satul Codru 

47) Movile funerare (epoca bronzului?) 

In zona locuibilă a cătunului Codru, în apropierea drumului care 
vine din Cajvana (cf. pl. VIII,/6), · se află doi tumuli de următoarele 
dimensiuni' : 

I= 0,30 m 

0=14 m 

T2: I= 1,70 m 

D=30 m 

La circa 200 m N-V de T2 se mai ridică o formă de pământ asemă­
nătoare unei movile (l=l,50 m, D=32 m), dar în acest caz nu putem fi 
siguri că este vorba de o realizare antropică. 

48) Descoperire izolată paleolitică, mare necropolă tumulară 
(Hallstatt târziu)" 

La circa 500 m N-NE de ultimele case din Codru, pe un teren aflat 
în marginea nordică a pădurii Todireşti numit „La Boroghia", s-au putut 
număra pe o suprafaţă de circa un hectar peste. 50 de movile de pă­
mânt, din care două-trei au dimensiuni mai mari. Mircea Ignat, parti­
cipant la recunoaşterea care a dus la aceste descoperiri, a afectuat aici 
ulterior săpături arhel•logice în anii 1989-1990, reuşind să cerceteze 
11 astfel de complexe, datate de către cercetător în Hallstatt-ul târziu 29. 

Cu ocazia identifidirii acestei mari necropole, a fost descoperit în 
mantaua celui mai mare turnul. afectat după anumite informaţii de 
amenajarea în mijlocul său 'a unui post de observaţii în timpul ultimei 
conflagraţii mondiale, un gratoar pe aşchie retuşată care menţine cor­
texul, din silex de Prut negricios (4,1 X 1,3 cm), având o patină albu­
riu-albăstrie. Fiesa se păstrează fragmentar (pl. l 14) şi se poate data 
în Graventianul timpuriu. Provine, după toate probabilităţile dintr-un 
loess mai de adâncime. 

28 Cf. Al. I. Gonţa, Documente privind istoria Rumâniei. Indicele numelor 
de locuri, A. Moldova, veacurile XIV-XV II (1384-1625), Bucureşti, 1990, p. 127, la 
,.Hrinceşti" cu numeroase trimiteri documentare. 

29 Informaţii primite de la M. Ignat. Rezultatele săpăturilor de până acum 
sunt încă inedite. 
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3.3. COMUNA B010ŞANA * 

Satul Comăneşti 

49) Aşezare Noua, Ha!lstatt şi din secolele II-IV d. H . . 
Incepând de pe malul stâng al unui izvor, afluent de stânga al So­

loneţului, pe terasa secundară a acestuia şi continuând pe mai multe 
sute de metri spre pârâul Hotari, s-au descoperit frecvent bucăţi de 
chirpic şi : 

- ceramică tipică Noua (mai ales la începutul sectorului) şi un 
fragment de topor din rocă verzuie (granit cu hornblendă - amfiboli) ; 

- <;er-amică ce se poate încadra în mod cert în Hallstatt ; 
- ceramică databilă in perioada secolelor II-IV d. H., inclusiv de 

tip Sânta1:a de Mureş. 

50) Vatră de sat medieval 

Pe iarl.aua „Sălişte", se găseau cu decenii în urmă după arăturile 
&dânci ale tractoarelor numernasc resturi de cărămizi, de chirpic şi ce­
ramică, ceea ce ar explica originea toponimului şi tradiţia transmisă de 
cei mai vârstnici săteni, potrivit căreia pe acest loc s-ar fi aflat ve­
chea vatră a satului. Cercetarea noastră a dus doar· la descoperirea pe 
partea stângă a pârâului Rotari a câtorva fragmente ceramice medie­
vale (sec. XV-XVI) şi a unei aşchii din silex maroniu cu pete albicioase. 
Tot aici -~ spuneau bătrânii - in apropierea malului pârâuLui Rotari 
se afla încă mai demult o veche cruce de lemn, care indica amplasa-

. mentul unui vechi lăcaş de cult. 

51) Punct locuit Hallstatt; cimitir (?) medieval (necartat) 

Pe terenul tarlalei numite „Pe Lan" sau „Nistor", plasată pe partea 
dreaptă a pârâului Hotari. alături _de bucăţi de lut ars s-a identificat în 

* Pe cup1insul comunei, mai ales al localităţii Botoşana, s-au efectuat în 
timpul cunoscutelor săpături arheologice iniţiate de către Dan Gh. Teodor, susţinute 
recunoaşteri de teren, la care au participat, alături de cercetătorul amintit, Silvia 
Teodor, Radu Popa, Rodica Popovici, Grigore Foit, Maria Bitiri şi Nicolae Zaha­
ria (informaţii Dan Gh. Teodor). Deoare.-:e însă rezultatele acestor periegheze nu 
au fost publicate integral, cu cktP complete (an de cercetare, colectiv participant, 
descriere completă a poziţionării şi a materialului descoperit), nu putem menţiona 
la anumite puncte und~ ar fi cazul, descoperite şi cercetate şi de autorul acestor 
rânduri, aceste informaţii la care ne-am referit. 
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cantitate destul de redusă ceramică din prima epocă a fierului. Alăluri 
de acest material a apărut un fragment ce pare a fi Noua şi un altul, 
incert, din pastă cu cioburi pisate şi pleavă. 

Identificarea sitului pe teren se poate face cu uşurinţă, fiind plasat 
în dreptul uriei vechi îndiguiri a părăului amintit. De aici, pe aceeaşi 
parte a apei, se poate ajunge spre N-V la un fost cimitir al satului, după 
opinia unor săteni bătrâni, pe locul numit sugestiv „In Gropi", care 
sesizaseră şi originea toponimului legată de urmele vagi ale unor foste 
gropi de morminte. 

52) Descoperiri izola_te din eneolitic şi Hallstatt 

Cu ocazia săpării în. anul 1963 a unei gropi de stins varul, la circa 
50 m S-V de staţia CFR, in grădina lui Bleorţu Constantin, a fost des­
coperit un topor tip pană_ din QUpru nativ realizat, după datele obţinute 
în· laborator, numai prin batere la rece .. Piesa, înregistrată în colecţiile 
Muzeului Naţional al Bucovinei la nr. B 674, ne-a fost oferită de către 
{iul descoperitorului, do.mnul iV1ihai Morar şi a fost publicată recent în 
nr. XVIII al Arheologiei ivToidovei, p. 275-276. 

Cercetarea perieghetică a terenurilor din jur a dus la descoperirea 
doar a c~torva fragmente ceramice modelate cu mâna, dintre care doar 
unul se poate data sigur, anume în Hallstatt (ceramică neagră, lustruită 
şi decorntă cu mai multe caneluri paralele, dispuse ,,în ghirlandă"). Prin 
urmare, toporul, atribuit culturii Cucuteni, este o descoperire izolată, 
âeparte de aşezarea purtătorilor săi. 

53) Aşezare Nouă ; puncte locuite Hallstatt .,i Sântana de Mureş 

Pe dealul Velniţa (pe terenul terasei a treia a Soloneţului), ince­
pand din dreptul drumului spre centrul satului şi până la cel care se 
desfăşoară paralel cu firul apd Botoşanei, alături de obişnuitul lut ars 
provenind de la pereţii locuinţelor, s-a identificat şi următorul material 
arheologic : 

- ceramică Noua, în cantitate remarcabilă, aşchii de silex ::ie Prut 
şi un răzuitor pe aşchie masivă : 

- câteva fragmente c~ramice din Hallstalt : 
- ceramică databilă în sec. III-IV (pasta „ciment" sporadici. 

54) Puncte locuite Hallstalt şi ev mediu ( curte boierească ? ) ; 
descopcJrire izolată de secol IV d. H. 

Cercetarea terenului în pantă aflat pe partea dreaptă a pârâului 
Botoşana, la circa 80 m vest de DJ 178, in spatele şurii lui Morar Lazăr, 
a dus la descoperirea de chirpic şi ceramică după c11m urmează : 

• a) în cantitate modestă ceramică modelată cu mfma, arsă oxidant 
sau 9xidant incomplet. pe care o atribuim i.potetic primei epoci n 
fierului : 

b) numeros material fragmentar din intervalul veacurilor XIV­
XVI. Adăugăm n.ici şi un fragment ceramic tipic culturii Sântana de 
Mureş. În vara anului 1935, în spatele şurii celui menţionat, s-a desco-
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perit fundaţ1a unei construcţii de piatră reprezentată de un zid lat de 
circa 80 cm, al cărui mijloc era umplut cu un mortar foarte rezistent. 
La o adâncime de aproape doi metri fundaţia se sprijinea pe tălpi cio­
plite în patru feţe din buşleni. Două laturi ale acestuia, una de 10 m şi 
alta de circa 4 m, au fost dezafectate prin scoaterea lemnului şi a 
pietrelor. 

55) Aşezare Hallstatt ; descoperire izo_lată din secolele VI-VII(?); 
punct locuit medieval (sec. XVI-XVII) 

Continuându-se investigaţiile în direcţia Botoşanei, pe pantele line 
de pe aceeaşi parte a apei amintite, în dreptul bisericii satului (în spa­
tele gospodăriei lui Maierean Ioniţă), dar şi pe o distanţă de încă aproa­
pe 300 m spre S-E, pe lângă bucăţile de lut ars s-a remarcat prezenţa 
unui material _ceramic destul de bogat; unde existenţa a două frag­
mente ceramice negre, lustruite, ne-a ajutat la atribuirea cronologică a 
acestor vestigii. ·La ele mai adăugăm bucăţi de zgură fieroasă, _un frag­
ment de perete de vas, care pare a fi din epoca migraţiilor, ceramică 
ră?leaţă din veacurile XVI-XVII şi un gratoar rebutat, din marnă (?). 

56) Reşedinţă boierească de secol XVIII 

La circa 80 m N-V de biserica satului (1772) - replică apropiată a 
ctitoriei de ~ Bălineşti a logofătului Tăutu - în dreptul casei lui Maie­
rean Vasile, în locul sugestiv numit „In Pomăt la Curte", se mai poate 
observa în arătură o aglomerare de spărtură de cărămidă şi piatră. In 
cadrul materialului ceramic de aici s-au identificat forme de tigăi, stră­
chini şi capace, cât şi două fragmente de cahle (deschise ?). Vestigiile 
se încadrează în mare în perioada veacurilor ,XVII-XVIII şi aparţin 
cu certitudine, aşa cum susţine şi tradiţia locală, încă vie, curţii fostului 
proprietar al satului Simion Tăutul. Ea beneficia inclusiv de o aduc­
ţiune de apă -potabilă, după cum ne demonstrează descoperirea unui tub · 
ceramic (azi inventariat la Muzeul Naţional al Bucovinei - E/5045) la 
nivelul şanţului drumului (-75 cm) din dreptul casei lui Păstrăv Vasile 
(pl. VII,'5). 

57) Aşezări din La Time, secolele II-III şi eventual secolele V-VII 

Pe terenul „Poiană" (malul stâng al pârâului cu acelaşi nume), în 
faţa şi spatele gospodăriei lui Ion Constantinescu, alături de chirpic şi 
pietre sparte s-au identificat următoarele vestigii : o aşchie de silex pa­
tinată, ceramică de aspect La Time (buze cu decor alveolat, fragment de 
buză de tăviţă ... ), ceramică angobată modelată La roată (sec. II-III el H.} 
şi câteva fragmente de vase care prin aspectul general ar putea fi din 
secolele V-VII. 

58) Descoperiri izolate din perioada de trecere spre epoca 
bronzului (puncte necartate) 

De pe cuprinsul localităţii, în anul 1967 s-au descoperit întâmplător 
un topor din silex vlneţiu-aibicios, cu pete cenuşii, aparţinând tipului cu 
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secţiunea lenticulară şi ceafa ascuţită şi un topor-daltă din silex albicios 
cu reflexe vineţii, de formă trapezoidală, in patru muchii şi cu ceafa 
groasă şi plată 30• 

Satul Botoşana 

59) Locuire Noua, aşezare Sântana de Mureş şi vatră de sat 
(sec. XIV-XVI). 

Cercetarea terenului în tarlaua „Sălişte" şi de-o parte şi de alta a 
unui modest afluent de dreapta a pârâului Botoşana, numit „Intre Ho­
tară" sau „Curătura", a dus la găsirea, pe lângă obişnuitul chirpic în 
stare fragmentară, a următoarel0r vestigii arheologice : 

a) nucleu de silex cenuşiu de Prut, păstrat parţial (datare incertă) ; 
b) ceramică din Bronzul târziu. în cantitate modestă ; 
c) material ceramic tipic de secol IV d. H., inclusiv modelat exclu­

siv cu mâna; 
d) ceramică din veacurile XIV-XVI şi fragmente de zgură meta­

liferă. 
Merită de menţionat, că după o tradiţie locală 31 în vechea vatră de 

sat ar fi fost construite curţile boiereşti ale unor descendenţi ai lui 
Luca Arbore. O veche biserică din lemn fusese ridicată pe partea stângă 
a drumului spre Comăneşti, inclusiv cu piatră pentru fundaţii provenind 
de la aceste vechi construcţii. 

Sugestivul toponim menţionat este extins şi imediat peste apa Solo­
neţului ,unde de asemeni au apărut urme dese de ceramică medievală. 

60) Punct locuit Noua (?), Sântana de Mureş şi sec. XV-XVI 

Cont'inuându-se aşezările de mai înainte, pe terenul din partea 
stângă a pârâului Văduţ (tarla Fundoaia), la circa 3-400 m sud de Să­
lişte, s-au descoperit - pe lângă fragmente de chirpic şi de sit,;?x (ală­
turăm aici şi o aşchie din şist negru de Audia) - ceramică atribuită 
ipote,tic culturii Noua, în cantitate modestă material ceramic de tip 
Sântana de Mureş şi medieval. In primăvara anului 1990, cu ocazia 
r11pf'rii unf'i portiuni din malul pârâului menţionat, s-au putut observa 
urme ale unei locuinţe databile prin ceramică în prima jumătate a vea­
cului al XV-I.ea. 

61) Descoperiri izolate din epoca bronzului şi sec. li-IV 

La poalele dealului Bare s-au descoperit un fragment de lamă de 
,ilex, rebutată, o bucată de diorit (?) de forma unui dop de plută, re­
zultat în mod natural în urma perforării unui topor din această rocă 
dură şi pigmentată şi câteva fragmente ceramice databile în veacurile 
II-IV el. H., toate legându-se practic de niveluri de locuire din Sălişte. 

30 V. Spinei, Descoperiri de topoare dtn stlex fn Moldova, în Mem.Antiq., III, 
1971, p. 80 şi 82. 

31 Informaţii prof. pensionar Vasile Boca, fondatorul muzeului sătesc şi me­
rituosul autor al voluminoasei monografii în manuscris „Cartea satulut". 
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Tot ,aici se mai află o veche cruce din lemn, se pare, loc de slujbe reli~ 
gioasc pe timp de secetă. 

62) Descoperiri izolate neolitice şi Hallstatt (punct necartat) 

Pe dealul Bâtcă au fost identificate vestigii materiale databile în 
neolitic ~i prima epocă a fierului :12. 

63) Descoperiri izolate neolitice şi H. allstatt 

În terenul nearat de pe vârful dealului Arşiţa (484 m) a fost des­
coperită o mică lamă de silex, puternic incinerată. La aceasta adăugăm 
informaţiile generale oferite de lucrarea mai sus citată33 • Tot aici a fost 
semnalată o movilă cu o bornă pe vârf purtând inscripţia „K.V." (Ka­
tastral-Vermessun~ 34). 

64) Necropolă tumulară din sec. III-IV d. H. 

In locul numit „La Hotară", de-o parte şi de alta a DJ 178, în anii 
1967-1968 au fost săpate trei movile funerare, cercetându-se ast­
fel pentru prima dată în ţară vestigii ale culturii tumulilor carpatici. 
La data investigaţiilor se puteau observa în teren 12 astfel de monu­
IDP.nte :1~_ Lipsa ceramicii modelate la roată din pastă zgrumţuroasă, pare 
să indice o datare mai timpurie pentru aceste- complexe, corespunzând 
în mare veacului al III-lea d. H. 

65) Descoperiri izolate din neolitic şi Hallstatt (punct necartat) 

Pe dealul Pietrosul, plasut la N-E de sat, s-au descoperit materiale 
arheologice databile în prinw epocd a fierului şi neolitic36• 

66) Descoperiri izolate Hallstatt şi La Time (punct necartat) 

Pe terenurile dealului Staniştei (la nord de sat) s-au putut identifica 
vestigii aparţinând celor două epoci ale fierului 37. 

-·-------
32 Dan Gh. Teodor, Civilizaţia romanicd la est de Carpaţi în secolele V-VII 

e.n. Aşezareu de la Botoşana - Suc€a1:a, Iaşi, 1884, p. 16. Informaţie necontrolată 
de autor. 

JJ Ibidem, p. 16. 
3' V. Boca, op. cit., p. 9. Personal nu am putut observa movila, poate un 

vechi turnul. Nu departe de aici, pe vârful Runc, cercetările noastre nu au dus 
la confirmarea existenţei vreunor cât de modeste urme aparţinând unor con­

. strucţii vechi de piatră, aşa cum afirmă o tradiţie populară. 
:i; Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 18. R~zultatele cercetării au rămas până 

acum Inedite. Aici s-a descoperit şi un denar imperial (sec. II?), aflat înt~-o 
stare precară de conservare - cf. M. Ignat, Contribuţii numismatice la istoria 
dacilor dtn nordul Moldovei în secolele II-III e.n., în Suceava, IV, 1977, p. 85. 

36 Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 18, Informaţie neverificată de autor. 
3; Ibidem, p. 18, informaţie neverificată de autor. 
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67) Aşezări din epoca bronzului, Hallatatt, La Tene 
şi sec. II-VII d. H. 

Pe platoul mărginit de pârâurile Pietrosul şi Jghiaburi, în zona 
fostelor grajduri ale CAP-ului din localitate, în locul numit „La Cruce", 
în urma cunoscutelor săpături arheologice şi reveniri perighetice s-au 
descoperit : 

a) resturi de locuire din epoca bronzului timpuriu (cupectul nordic 
al culturii Costişa-Bialy-Potok) şi tdrziu (Noua) ; 

b) din HaUstatt-ul timpuriu şi mijlociu 38 ; 

c) complexe de locuire ale culturii Poieneşti-LukQfot.1ka 39 ; 
d) vestigii materiale din perioada secolelor II-III ; 
e) ceramică tipică din veacul al IV-lea 40 ; 

f) 31 de locuinţe care se datează în cursul secolelor V-VII d. H. şl 
două monede bizantine, dintre care cea mai bine conservată a fost emisă 
la Constantinopol ante 538 41. 

68) Punct locuit neolitic şi medieval; aşezare sec. li-III 

La circa 250 m E-NE de la ultimul punct, peste apa pârâului Solo­
neţul Mic, în locul numit „La Moară", în anii 1965 şi 1969 s-au executat 
sondaje arheologice, care au dus la identificarea unor vestigii neolitice 
(fază incertă), medievale şi a unor complexe din veacurile II-III d. H. 42• 

69) Puncte locuite sec. III-IV d. H. 

In zona de N-V a dealului La Cruce şi continuând pe acelaşi mal al 
pârâului Jghiaburi, inclusiv pe platforma deluroasă numită „Solcani", 
s-au identificat materiale ceramice databile în cursul veacurilor III­
IV 43, aflate în conexiune de habitat cu ceţe, mai modeste, de La Cruce. 

70) Descoperiri izolate paleolitice : locuire Noua, La Tene 
(sec. II-I î.d.H.) şi sec. IV d. H. 

Cu mai multe decenii în urmă, cu ocazia unor lucrări de amenajare 
c1 drumului o.::iro vino do fa Comi:inoşH, in ;iprnpiere.;:i cnmp]J':xului ~()()­
~ennic, s-au descoperit mai multe oase de mamut şi o aşchie de silex cio-

38 S. Teodor, Vestigii sporadice din epoca bronzului şi a fierului la Boto1ana, 
in Suceava, VI-VII, 1979-1980, p. 45-52 ; M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea ... , 
p. 134. 

39 S. Teodor, Contribuţii la cunoaşterea ceramicii in secolele III-II î.e.n. din 
Moldova, în SCIV, 18, l, 1967, p. 25-45 ; eadem, Unele date cu privire la cultura 
geto-dacică în nordul Moldovei în lumina săpăturilor de la Botoşana, în SCIV, 
20, 1, 1969, p. 33-42 ; eadem, Aşezarea de epocă I.a Tene de la Booşana, în SCIVA, 
31, 1980, 2, p. 181-227 ; eadem, Elemente celtice ... , p. 47. 

40 Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 10 şi 16. 
41 Ibidem, passim şi p. 61. 
42 Ibidem, p. 10, şi 18 ; săpături Silvia Teodor, material inedit. 
43 Ibidem, p. 17 ; realitate nesurprinsă perieghetic de către autor. La câteva 

sute de metri N-V de punctul 67, Dan Gh. Teodor a executat ,un sondaj arheo­
logic, fără să surprindă complexd arheologice (informaţii de la cercetătorul amintit). 

52 
https://biblioteca-digitala.ro



plHă primitiv. In colecţia muzeului sătesc se pAstrează o unealtă care 
se poate data în paleoliticul superior, provenind de pe arealul comu­
nei (pl. I, 4) 44• 

Pe terenub agricol plasat la sud de şoseaua amintit!, numit „In Gră­
dină" se continuă practic nivebrile de locuire Noua, La Tene şi Sântana 
de Mureş (sporadic) surprinse. în interfluviul gurilor de vărsare a pă­
răurilor Jghiaburi şi Pietrosul (punctul 67): 

71) Puncte locuite (?) Hallstatt şi La Time 

Pe pantele deluroase de pe partea dreaptă a pArâul•1i Botnşana, 
teren numit „Peste Botoşar.a", s-au identific.at vestigii ceramice din cele 
două epoci ale fierului45. 

72) Puncte locuite Hallstatt (?) şi sec. IV d.H. 

Pe terenul arabil cuprins în perimetrul cimitirului sătesc, cât şi din­
colo de latura de S-E a gardului său, în spatele c.asei lui Boc.a Nicolae, 
s-au găsit fragmente de cnirpic şi ceramică ce pare a fi hallstatt-iană 
şi tipică culturii Sântana de Mureş. La circa 200 m E de aici, pe terasa 
bine evidenţiată a Botoşanei, lângă amplasamentul unui cimitir vechi, 
pe loitul lui Boca Samson, reapar aceleaşi vestigii, inclusiv chirpic 
(punct necartat). 

73) Puncte locuite Hall.~tatt (?), Sântana de Mureş; 
descoperire i?:olată sec. VI-VII 

In unghiul confluenţei pârâurilor Botoşana şi Hoşleagă, în grădina 
unui sătean, cât şi pe ogorul lui Flutur Gheorghe, alături de chirpic, 
s-au identificat fragmente ceramice ce par a fi din prima epocă a fieru­
lui, câteva tipice secolului IV d. H., zgură cu .fier şi un fragment de 
tăviţă databil în veacurile VI-VII. 

74) Punct locuit neoUtie 
. . . . . - . . . 

Pe marginea terasată a dealului La Muscalu, fn terenul cuprins de 
marginea terasei spre apa Botoşanei şi o viroagă, au fost observate în 
arătură : 

- un bul~ăraş de chirpic foarte vechi ; 
- o mică piesă cu „encoche" invers în vârf pe aşchie microlitică 

(silex de Prut, albăstrui-închis, nepatinat) ; · · 
- două aşchii atipice de silex şi un bulgăraş cvasiglobular (diam. 

circa 30 mm) de obsidiană, cenuşiu închis, în curs de epuizare, de pro­
venienţă, după toate aparenţdle, nord-transilvăneană. 

44 Informaţiile şi desenul aparţin d-lui prof. V. Boca, căruia ii mulţumim 
şi acum. 

45 Dan Gh. Teodor, op. rit,, p. 18 ; informaţie necontrolată de autor, ca şi 
pentru locul neidentificat numit „Vaslleni ". 
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15) Descoperire izolată neolitică 

Pe partea stângă a pârâului Botoşana, la circa, 150 m N-E de punc­
tul precedent, in grădina unui localnic, s-a descoperit un cioplitor- bifa­
cial pe un galet de şist negru de Audia. Piesa nu prezintă urme de rulare. 

76-77) Descoperire izolată neolitică 

a) Pe terasa- inaltă de pe partea dreaptă a unuia dintre izvoarele 
pârâului Botoşana, s-a descoperit un fragment de galet de şist negru 
de Audia, cu cioplituri neregulate. 

b) In dreptul colţului de est al livezii „Dumbravă" a fostului CAP, 
pe de.alul Botoşanei, a fost găsit un alt fragment de bulgăre de şist 
negru de Audia. 

78) Aşezare Noua, Hallstatt, descoperire izolatd sec. IV d. H. 

Pe tarlaua „ln Toloacă'', zona satului numită „Robeni", pe platoul 
situat pe partea stâniă a Pârâului lui Roman, s-au depistat cu dificul­
tate, prin mai multe reveniri perieghetice, materiale ceramice de tip 
Noua şi din Hallstatt, multe în stare precară de conservare. Adăugăm 
aici şi un fragment ceramic din pastă zgrunţuroasă Sântana de Mureş. 
Sporadic apar materiale ceramice :pi pe partea opusă, de peste acest mic 
fir de apă. 

79) Descoperiri izolate neolitice 

Pe pantele malului stâng al pârâului Hinata (lhnata sau Racuva), 
J.<t circa 100 m N-V de casa lui Robu Grigore, s-au identificat mai multe 
2.şchii atipice, un fragment de lamă neretu~ată din silex negricios de 
Prut, vn vârf de lamă din silex alburiu (de Nistru ?) şi un fragment 
ceram; .. (datare incertă - poate tranziţie spre epoca bronzului). 

80) Descoperiri izolate paleolitice (neca1·tat) 

tn partea de S-V a localităţii, pe dealul Albeni, s-au descoperit ves­
tigii din paleoliticul superior 46. 

81) Necropolă tntnulard (epoca brpnzului ?) 

tn arealul părţii sudice a satuţui, numită „Racova", pe loturile tar­
lalei „La Vârnav", s-au identificat mai multe movile (pl. VIII/7) : 

. T1 - incert, datorită dimensiunilor sale foarte reduse; 
T2 -:- I = 0,40 m, D = 20 m. In preajma sa, în grădina lui Flutur 

Niculai, s-a descoperit în terenul arat o aşchie mijlocie, parţial retuşată, 
din silex cenuşiu cu nuanţe maronii mat. 

Ta - I= 0,25 m, D = 15 m ; 
T1 - I = 0,25 m, D = 15 m, este incert şi :se. află plasat în· imediata 

apropiere a unei bifurcaţii de uliţe. 

46 Ibidem, p. 18 ; realitate neverificată de autor. 
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82) Necropold tumulard (continuare probabild la punctul 81) 

Pe coama unei prelungiri a dealului Gherman, p_e tarlaua „Intre 
Drumuri", la circa 200 m S-E de ultimele case din Racova, se profilează 
contururile a încă trei movile (pl. VIII/8) : 

T1 - I = 0,60 m, D = 13 m. T2 - I= 0,55 m, D = 13 m. 
T3 - 1=0,35 m, D= 15 m. 

Intre T1 şi T2 s-au observat în arăturii prezenţa a dou! fragmente 
ceramice Noua 47• 

83) Punct locuit(?) Noua 

Pe terenul în pantă spre malul stâng al pârâului Hoşleagă, la circa· 
50 m sud de ultima casă a satului aparţinând lui Baca Dumitru, s-au 
găsit câteva fragmente ceramice, dintre care unul ars până la zgurifi­
care şi o aşchie masivă din şist negru de Audia. 

84) Aşezare Noua 
Pe marginea platoului de pe partea stângă a pârâului Racova, în 

drepU1l Pârâului lui Manole, mic afluent de dreapta al apei menţionate, 
alături de chirpic s-au descoperit numeroase materiale ceramice tipice 
bronwlui târziu. 

85) Descoperiri monetare antice (puncte necartate) 

In colecţia profesorului pensionar Vasile Boca din localitate, se păs­
ţrează mai multe monede descoperite de-a lungul timpului pe raza sa­
tului şi a comunei : 

a) denar de la Septimius Severus (RIC, VI/I, p. 122, nr. 241, A.O. 
:!10, 800%0, 3,22 g~ ; 

b) denar de la Lucius Verus (BMC, IV, p. 436, nr. 376, emis în in­
terva\ul 164-165, 1,63 g - determinare Gh. Poenaru-Bordea) 48 ; 

c) antoninian Probus 49 

d) denar Commodus (RIC, III, p. 384, nr. 168, A.D. 187-188, 
2,35 g) 50. 

Satul Humoreni 

86) Descoperiri izolate neolitice ? ; aşezări Noua, Hallstatt, La 
Tene (?), sec. 11-TII (?); IV d. H., V-VII, XIV-XV!l 

Revenind în valea Solonetului, începând cu zona de vărsare în el a 
pârâului Botoşana (Soloneţul Mic) şi continuându-se mai multe sute de 

47 Considerăm totuşi cA la acest Joc s-a referit autorul de mal sus, când a 
menţionat „dealul Pârteşti" (vestigii din neoliticul dezvoltat şi bronzul timpuriu), 
toponimul neexistând practic pe arealul comunei (cf op. cit., p. 16). 

48 Piese edite - cf. M. Andronic, Noi descoperiri ... , p. 39 ; determ!nArlle au­
torului. 

49 Menţionat doar de M. Ignat în Contrtbuţti numismatice ... , p. 85, el a fost 
ulterior determinat eronat de Viorel Butnariu (cf. M. Andronic, Noi descoperiri..., 
0, 39). 

r,o Determinare a autorului (ibidem, p. 40). 
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metri spre primele case ale satului, pe tarlaua „Sălişte11 , ţ/-&U descoperit 
alături de chirpic şi bucăţi de zgură metaliferă : · 

a) un fragment ceramic cenuşiu-gă1bui cu cioburi rare şi fin pisate 
şi urme de pleavă şi un fragment de lamă de silex alburiu, patinat. cu 
retuşe marginale (neolitic - faza inc&rtă ?) ; 

b) materiale tiI)ice Noua, mai ales în partea sudică ; 
c) ceramică din Hallstatt, mai redusă cantitativ ; 
d) fragmente ceramice databile in La Tene (pot proveni şi din 

cadrul ceramicii Sântar,a de Mureş); · 
e) puţin material ceramic de secol IV d. H. şi poate chiar II-III ; 
f) câteva fragmente ceramice databile în veacurile V-VII, din care 

se distinge unul care a aparţinut unei oale borcan de mici dimensiuni ; 
g) ceramică medi_evală, unde specia mai veche se aseamănă cu cea 

de tip „Lunca-Dorohoi". 
La aceste vestigii medievale adăugăm un vârf de suliţă din fier (pl. 

VII/4), care se poate încadra larg în cursul veacurilor XV-XVII, cât şi 
un altul. mult mai lung, care a avut la baza tubului de înmănuşare o 
ureche de prindere a unei baniere (pl. VII/6), databil în secolele XIV­
XVI 51• 

87) Punct locuit din. epoca bronzului şi din Hallstatt 

Pe malul stâng al unui izvor ce curge dinspre biserica satului spre 
Soloneţ, pe terenul numit „Trestie", s-a descoperit alături de un bulgă­
raş de chirpic ,un fragment ceramic Noua, un altul hallstatt-ian ~i alte 
câteva greu de atribuit cronologic. 

88) Punct locuit Hallstatt şi S4ntana de Mureş 

Pe partea dreaptă a pârâului Tinoasa, pe terenul agricol de la nord 
şi sud r"~ gospodăria lui Nistor Mihai, alături de chirpi:c fragmentar, s-a 
îdentifr:;:it material ceramic ars oxidant incomplet, cu cioburi pisate ca 
ingredient (inclusiv fragment cu buton oval decorativ} şi câteva cioburi 
tipice veacului al IV-lea. AdăugAm aici şi douA aşchii din şist negru 
de Audia. 

SP) .41c#ări .'1\îoua, Jlallatatt, La To"~(') ş5 Sn"tona de Jllluroi 

In dreptul ultimilor case din sat, la începutul tarlalei numite „Di­
neşti" sau „Coasta Dineşti". care se întinde .pe terasa superioară a Solo­
neţului, s-au identificat bucăţi de chirpic şi ceramică, după cum urmează : 

· - a) Noua, multă, mai ales spr8 extremitatea de vest ; 
b) din Hallstatt, inclusiv ne.agră şi lustruită la exterior ; 
c) La Tene, incert, fărf1 fragmente tipice ; 
d) sporadic, databilă în secolele II-IV, unde cea târzie este certă. 
Aceste niveluri de locuire se continuă pe sectorul vestic al tarlalei, 

care intră însă în componenţa comunei următoare (punctul 91). 

61 Ambele piese se găsesc în colecţia şcolii generale din Todlreşti, fiindu-ne 
puse la dispoziţie prin amabilitatea prof. Vasile Butnaru. 
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· 90) Toponim eu valoitre istorică• 

Un toponim notabil a fost atribuit unei porţiuni supratnălţate a dea­
lului Muncelul. Cercetarea acestei înălţimi, numită „Cetăţuia", .,Cetă­
teaua" sau „Cetăţica", care prezintă aspectul unei rupturi impresionante, 
de forma unui amfiteatru, acum despădurită, nu a dus la descoperiri 
arheologice, deoarece nu s-au putut observa decât câteva eventuale urme 
în perC'ţii acestei forme de teren. care ar putea sugera vechi săpări 
de încăperi de adăpost, cu timpul în mod firesc năruite şi astupate prin 
procesele de alunecări de teren şi eroziuni. Tradiţia locală vine să ex­
plice toponimul pov~stindu-ne că aici, pe vremea atacurilor turco-tătare, 
ţşi găseau vremelnic adăpost mulţi dintre locuitorii aşezării care îşi rea­
lizau în pădure bordeie pe care le camuflau cu pricepere. 

Diverse descoperiri fntâmpldtoare 

Conform celor afirmate de V. Boca în monografia sa (p. 39), pe teri­
toriul comunei de-a lungul timpului s-au mai descoperit vârfuri de să­
geată din silex, toporaşe de mână neolitice, dălţi şi topoare din silex din 
perioada de tranziţie spre epoca bronzului, topoare din gresie, perforate, 
9 cosoare d'in silex şi o lamă de cuţit din bronz, ultimele din epoca bron­
zului. Dintre acestea, se mai păstrează doar unele, fie in colecţia auto­
ruh.1i cita.t (pl. IV /1, 3, 9 ; pl. V /18, 20, 22), fie în cea a muzeului săt.esc 
(pl. 1/15-16 ; pl. III[12; pi. JV/2, 4, 7-8, 10). 

... ... 
... 
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3.4. COI\ft1NA PARTEŞTII DE JOS 

Satul Pârt.eştii de Jos 

Prezentarea siturilor arheologice se face mai departe, revenind pe 
terasa Soloneţului, în conlinuarea loturilor agricole din „Coasta Din,;>şti" 
sau „Dineşti". 52 

91) Continuare aşe.zări punct 89 : epoca bronzului, Hallstatt, La 
Tene (?), Sântana de Mureş : toponim cu valoare istorică 

Alături de nelipsitul chirpic, pe terenul numit şi „Dealul Morii" 
(până la casa lui Tabarc0a Constantin), s-au descoperit aşchii diverse 
de silex, din care unele patinate, U!1 vâd de lamă puternic patinat şi un 
variat material ceramic după cum urmează : 

a) ceramică Noua cât ş1 un fragment decorat cu împunsături suc­
cesive de tip Costişa ; 

b) material sporadic Ho.llstatt : 
c) fragmente modelate exclusiv cu mâna, arse neuniform, cu cioburi 

pisate în compoziţie, care s-ar putea data incert în sec,-ilele II-IV : 
d) ceramică din secolul al !V-lea, dacă nv şi ceva mai timpurie. 
Cu totul incert rămâne şi un fragment ceramic, cărămiziu, din pastă 

fină, dar puţin aspru la pipăit (Cucuteni sau veacurile II-IV d. H.). 
Prima cercetare Dan Gh. Teodor, 1965. 

9a) Punct locuit Hallstatt (?) sau La Time (?), Sântana de Mureş 
şi de ev mediu (sec. XIV-XV) 

La circa 250 m de punctul anterior şi la aproximativ 100 m S de 
staţia CFR Pârteşti, pe aceeaşi formă de teren, alături de chirpic s-au 
identificat : 

a) fragmente ceramice atipice pentru o atribuire cronologică certă 
(Hallstatt, La Tene sau măcar parţial de sec. IV d. H., când persistau 
forme de vase modelate exclusiv cu mâna) ; 

52 Toponimul, care denumeşte în acelaşi timp şi extremitatea estică a satului, 
este important deoarece aici, datorită atestărilor documentare medievale, bene­
ficiind de bune condiţii de vieţuire (teren în uşoară pantă spre sud, apropierea Solo­
neţului, sol fertil) a existat vechea_ curte a lui .,Dieniş". 
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b) materiale cer2.mice di-n paetă zgrunţuroasă de sec. IV d. H., unde 
se mai poate adăuga incert un fragment cărămiziu din pastă fină (Cu­
cuteni ?) ; 

c) ceramică fragmentară. cu aspect destul de grosier databilă în 
cursul sec. XIV sau, cel mai târziu, la începutul celui următor 63. 

93) Descoperiri incerte din secolele V-VII (necartat) 

In apropierea confluenţei Soloneţului cu Vârvata, în locul numit de 
localnici „Moara la Vârvata" (probabil „Dealul Morii" - n.n.) s-a sem­
nalat alături de ceramică medievală şi material databil incert în cursul 
veacurilor V-VII ~4. 

94) Aşezare fortificată (?) Cucuteni şi H allstatt 55 

Pe marginea unui platou înalt din apropierea cătunului Vârvata, 
numit de săteni nu întâmplător „Cetăţica", s-au descoperit alături de 
bucăţi masive de lut ars, mai ales pe marginea sa de vest şi sud, o can­
titate considerabilă de ceramică Cumteni B şi Hallstatt (inclusiv cu de­
cor realizat din caneluri, arsă la negru). Materialul litic este reprezentat 
de aşchii atipice din silex de Prut. de una masivă din şist negru de Audia 
şi de un toporaş de mână eneolitic de formâ trapezoidală, din marnă cal­
caroasă şlefuită. 

ln observaţiile de teren nu s-au putut sesiza cu siguranţă urme evi­
dente ale unor amenajări antropice cu scop defensiv, cu excepţia margi­
nii estice, care asigură şi calea dii! acces cea mai lesnicioasă, unde ar 
fi putut exista în acest scop unele excavări de şanţuri de mult nivelate. 

Din acest puncl, unde in perioada interbelică Emil Săhleanu a între­
prins săpăluri cu caracter de sondaj 56, provine întâmplător un topor celt. 
păstrat iniţial in coleeţia particulară a învăţătorului Dressler şi ulterior 
dispărut. Prin trăsăturile sale, piesa se poate încadra cronologic în Hall-
statt-ul timpuriu, cel mai probabil în H.B„ 5; • 

9,5 )_. Punct_ locui_t.(? ). me<J,iepţil .. 

' .In extrernit.atea ~le· N-V ·a, s-atu.ll,l.i. Deleni, :în locul numit „Pe Ba­
ranca", alAturi ·de rare .fragmente de chirpic s-a descoperit sporadic şi 
un material ceramic fragmentar din pericada veacurilor XVI-XVIII. 

53 Cu alte ocazii perieghetice, &-a identificat şi datat aici material ceramic 
încadrabil în veacurile XIII (incert) - XVI (V. Butnaru, Depresiunea Cacica -
Costâna in lumina descoperirilor arheologice de suprafaţă şi documentelor scrise, 
in epoca feudală, p. 26,_ lucrare de licenţă in manuscris. Bµcureşti, 1981). 

54 I btdem, p. 23. 
. 5~ Punctul arheologic ap?-rtine localităţii Vărvata. L-am prezentat aici în 

text; ca şi următorul, ·pe· criteriul unei anumite succesiuni teritoriale de pre­
zentare. 

58 Em. Săhleanu, Săpăturile neolitice în Iltşeşti, judeţul Suceava, comu­
nicare la Congresul de arheologie şi numismatică, Cernăuţi, 1935 ; cf. şi N. Gră­
madă, Al tretlea congres de arheologie şi numfsmatfcd de la Cernăuţi, in Gla­
sul Bucovinei, IX, -1935, p. 334. 

57 M. Ignat, · Noi descoperiri de piese de bronz in zona Sucevei, în Suceava, 
XX, 1993, p. 357-358. 
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96 )- De~coperiri izolate· din perioada de trece !pre epoea bronzului, 
sec. IV d. H. şi XV-XVI 

Revenind pe terasa principală a Soloneţului, in extremitatea vestică 
a tarLalei „Intre Case", la o depărtare de aproximativ 400 m S-E de 
construcţiile fostei ferme zootehnice din Pârteşti, a fost descoperită 
partea superioară a unui toporaş cioplit din şist negru de Audia, cii.teva 
aşchii atipice de silex de Prut, un număr redus de fragmente din pastă 
·.,ciment" aparţinând culturii Sântana ele Mureş şi alte câteva me<iievale. 

97) Punct locuit Sântana de Mureş 

La circa 100 m nord de podul de cale ferată amenajat peste micul 
pârâu Tinoasa, pe ambele sale maluri, dar mai ales pe cel stâng, alături 
de mici bucăţi de chirpic s-a observat prezenţa a diverse fragmente 
ceramice din pastă fină şi zgrunţuroasă tipjce veacului al IV-lea d. H. 

98) Punct locuit neolitic(?); aşezări Hallstatt, Sântana de Mureş şi 
veche vatra ·de sat : vestigii incerte din sec. V-VII 

Cercetarea terenurilor denumite generic sugestiv „Sălişte", a dus la 
câteva observaţii : materialele descoperite aici - exceptând un frag­
ment de vârf de săgeată din silex, nefinisat, un bulgăraş de menilit (?) 
cu urme de cioplire, un fragment ceramic cenuşiu având pleavă în com­
poziţie şi mai multe bucăţi de perete de vase din prima epocă a fieru­
lui,; - aparţin veacurilor IV d.H. (unde includ~ şi un fragment de 
amforă de import decorată cu o dispunere de caneluri largi) şi XIV-XVI. 

ln exţremitatea nordică a acestei zone se mai păstrează şi astăzi o 
cruce din piatră indicând •- după unii - vechea amplasare a bisericii 
medievale şi a cimitirului satului - după alţii - un loc de sobor, 
sau - după noi - poate amândouă. Notabilă este şi observaţia că o 
anumită densitate de ceramică medievală se grupează la circa 150 m sud 
de cruce, în vreme ce în imediata sa apropiere s-a descoperit material 
ceramic probabil din Hallstatt. 

!Cu aproape trei decenii in urmă, săpându-se pentru fundaţiile graj­
d~rîlor CAP, s-a găsit, la o adâncime de aproximativ 2 m, ceramică ve­
che, care după descrierea unor-martori oculari s-a consideraf~ă a apar-
finut urior va~p ciintr-un mormânt dP inc-ini>r;it.iP, 58 -

In urma unor mai vechi recunoaşteri perieghetice, în acest lpc s-au 
descoperit şi unele fragmente ceramice datate cu incertitudine în cursul 
veacurilor V-VII :;,q. 

Prima cercetare, Dan Gh. Teodor, 1965. 

99) Mormânt medieval; descoperire numisma,tică 

Nu ştim 'în ce măsură descoperirea făcută de -săteanul Lungu Ion, în 
1952, aparţine efectiv unei necropole medievale. Este vorba de terenul 

58 Consideraţie discutabilă ţinând cont de adâncimea descoperirii (cf. Ilie 
':{.'abrea, MonogTafia comunei PâTteştti de Jos, judeţul Suceava, manuscris dac­
tilografiat, p. 2). Informaţia a fost preluatA tot de aici probabil de către Ilie Dan, 
tn op. cit•, p. 63 şi idem, Contribuţii la istoTia limbii romdne, Iaşi, 1983, p. 152. 

"" V. Butnaru, op. cit., p. 28. 
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plasat între casa celui menţionat şi cea a lui Andronic Eleonora 60, unde 
se întinde actualmente grădina numită „Râpa la Nichifor Lungu". In 
ruptura terenului de aici, încercându-se o nivelare, au apărut oseminte 
omeneşti provenite de la o înhumată, doi cercei din bronz şi o monedă 
din argint. Piesa numismatică - asupra căreia nu insistăm - este un 
dirheim_ binecunoscut specialiştilor, fiind prima dată publicat de Octa­
vian Iliescu 61. In schimb aici ne propunem o descriere exactă a pieselor 
de podoabă 62• Cerceii au fost realizaţi dintr-o sârmă de bronz în formă 
ovală, pe care stăt~u fixate distanţat câte trei sfere din foiţă de acelaşi 
metal, orp.amentate fiecare cu câte trei nervuri paralele în relief, dis­
puse vertical. . 

100) Punct l.pcuit neolitic(?); aşezare Noua, La T~n• (?) 
locuit medieval 

punct 

Pe tarlaua numită „Balan", plasată pe marginea terasei de pe par­
tea stângă a pârâului Hinata (sau Ihnata) alături de bucăţi de chirpic 
a apărut un bogat material arheologic, după cum urmează : 

a) câteva fragrn.ente ceramice neolitice (?) aparţinând culturii Cucu­
teni sau culturii ceramicii liniare ; 

b) două nuclee de silex, aşchii diverse de silex şi de gresie silicioasă 
cu glauconit şi - în sfârşit - ceramică tipică Noua ; 

c) ceramică modelată cu mâna, cu cioburi pisate în compoziţie şi 
a·rsă oxidant incomplet ce ar putea apa1'ine celei de a doua epoci a 
fierului ; 

d) materiale ceramice databile în perioada veacurilor XIV-XVI, 
unde cele mai timpurii sunt asemănătoare celor de la Lunca-Dorohoi 6:l. 

ln cadrul acestui material se· disting mai multe fragmente de torţi „în 
ghirlandă". 

Aşezarea din epoca bronzului pare să fi fost destul de întinsă, de-a 
lungul terasei afluentului Soloneţului, pe o lungime de peste 200 metri. 

101) Descoperire izolată Cucuteni ; punct locuit Noua 

La aproximativ 600 metri N-V de punctul anterior, pe aceeaşi terasă 
superioară a Hinatei, în locul numit „La Carpeni" (malul drept al izvo­
rului Holbiirie), apar fragmente atipice din silex de Prut şi în cantitate 
redusă fragmente ceramice corodate de aspect Noua. Menţionăm aici şi 
faptul că până acum nu s-a descoperit chirpic - fapt considerat de noi 

60 Interesant este şi faptul că după mărturisirea sătencei, cu ocazia sl!.părli 
fundaţiei ca!>ei sale s-ar fi găsit şi acolo oase omeneşti. 

st O. Iliescu, Insemn4rt privitoare la descope1-iri monetare, în SCN, vol. I, 
1957, p. "83 şi idem, Monede tdtdreşti din secolele X/1--XJV gdsite pe te1·ito­
riul R.P.R., în SCN, III, 1960, p. 268-269, unde dirht'mul apare ca emis de Tuia 
Buga, în realitate el fiind bătut la Saq(:i (=Isaccea) în timpul lui Nogai (cf. 
V. Spinei, Realitdţi etnice şi politice fn Moldova meridfonal4 fn secolele X-Xlll. 
Rom4ni şi turanici, Iaşi, 1985, p. 115). 

62 Informaţii de la I. Lungu, autorul descoperirilor, căruia ii mulţumim şi 
acum pentru amabllltate. Alte oseminte omeneşti au apărut în locul „Moara lui 
Bogdan", în malul Soloneţulul, după viituri. 

63 Cf. nota 22. 
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doar o întâmplare - precum şi pe cel că aici a mai fost descoperit un 
fragment ceramic din pastă fină cărămizie de factură cucuteniană. 

Alte vestigii databile în bronzul târziu se pare că reapar pe aceeaşi 
formă de teren la o depărtare de aproape 200 m nord, cercetarea de teren 
fiind însă mereu îngreunată de faptul că aici nu s-a arat mulţi an1 de-a 
rândul. · 

102) Punct locuit(?) Noua 

La poalele dealului Gherman, pe suprafaţa· tinor terasări efectuate 
mecanic, s-au identificat aşchii atipice din silex şi câteva fragmente slab 
conservate, care se pot atribui culturii Noua. 

103) Morminte tumulare 

Pe vârful dealului Gherman există ·o movilă de dimensiuni consi­
derabile (I = 1,50 m ; D =--.; 16 m), pe care s-a fi~t construcţia de lemn 
a unui punct trigonometric. La circa 20 m N-V de ai.ci se mai poate 
observ~ încă un astfel de turnul dar de dimensiuni mult mal reduse. 

104) Descoperire izolată incertă - punct necartat 

Ajungând în dreptul punctului cu număru~ 100, însă pe malul drept 
al Hinatei, pe lotul din spatele casei lui Todos Mircea, a fost descoperit 
un fragment de buză de _oală, ars oxidant incomplet, din pastă fină şi cu 
cioburi fin pisate în compoziţie, care se poate atribui fie Hallstatt-ului, 
f1e culturii Poieneşti-Lukaşovka. 

105) Descoperire izolată a culturii ceramicii liniare(?); punct locidt 
Cucuteni ; descoperiri izolate din secolele II-IV d.H. 

Pe botul de deal aflat pe parlea dreaptă a pârâului menţionat, în 
apropierea drumului judeţean spre Cacica, pe ogoarele din spatele casei 
lui Ilie Lazarovici s-au descoperit. alături de bulgăraşi de lut ars, un 
ll'~gmettt 1:enu11k di11 pc1:st<i t:cnuşie închis ,n·clnd în t.'Omponcnţd pleavă 
şi cioburi destul de fin pisate, o aşchie atipică din silex de Prut, mai 
multe fragmente de vase din pastă cărămizie, moale, fără urme de pic­
tură (Cucuteni) şi un fragment de perete şi un altul inelar, ambele mo­
delate la roată dinţr-o pastă fină cenuşie (sec. II-IV). 

106) Descoperiri izolate Noua, Hallstatt şi Sântana de Mureş 

La circa 150 m S-V de punctul anterior, din nou pe cea de-a treia 
terasă a Soloneţului, care de altfel a oferit cercetării cele mai multe si­
turi arheologice în partea vesticii a localităţii, pc lotul lui Gh. Bondar, 
teren în inclinaţie naturală minimă, s-au descoperit doar câteva frag­
mente cernmice care se pot atribui culturilor mai sus amintite. 
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107) Descoperire izolată neolitică(?) : aşezare Noua şi punct lo-
cuit(?), Sântana de Mureş · 

Pe pantele line şi însorite ale terenului numit "Sesia Popii", în drep­
tul noii unităţi de producţie a salinei Cacica, alături de fragmente de 
chirpic, s-a identificat un relativ bogat material ceramic Halls_tatt (in­
clusiv ceramică neagră, lustruită la exterior). Adăugăm aici şi un frag­
ment cenuşiu, zgrunţuros, din secolul IV d.H., cât şi o aşchie- trifaţetată, 
cu aspect frontal de lamă, dintr-o rocă densă de culoare crem. 

108) Descoperiri incerte - necartate 

In anul 1890, prin săparea unei fântâni la şcoala care funcţiona pe 
atunci undeva la poalele dealului Runcu s-ar fi găsit, la o adâncime de 
câţiva metri, o lespede mare de piatră purtând urme evidente de arsură 
şi cenuşă. In ceea ce ne priveşte ne exprimăm mari rezerve în a, con­
sidera - aşa cum s-a făcut iniţial - că avem de-a face cu o „ vatTă 
preistorică". 

Cu mulţi ani în urmă, după alunecări de teren, în partea de S-V a 
satului Pârteşti, la i.eşirea din localitate a „Drumului la Zamca", s-ar fi 
descoperit „hârburi", lespezi de piatră şi vase de aur w.. 

11-1 PâTteştii de Jos - O aşezaTe din TaTa de Sus (scuTtă monografie), p. 2, 
manuscris anonim dactilografiat, multiplicat şi difuzat cu ocazia centenarului 
şcolii din localitate (august 1975), informaţie preluată fără trimitere şi de Ilie 
Dan în Toponimie şi continuitate ... , p. 63. Pentru cea de-a doua descoperire, 

·V. Butnaru, Depresiunea Cacica - Costâna ... , p. 63. 
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3-5. COMUNA CACICA 

Satul Cacica 

109) Descoperire izolată din neolitic 

·Pe terenul versantului de N-V al dealului Zamca, în apropiere~do­
cului numit „La Docţliţa ;, 65, pe un lot arabil cu sol galben de pădure, au 
fost descoperite dou_ă fragmente· de silex negricios de Prut, dintre care 
unul reprezintă un vârf de lamă cu „encoche" (?):. 

110) Punct locuit sporadic (?) Noua 

La marginea de N-V a poalelor aceluia.şi deal, pe un mic platou ter­
minat cu o mare ruptură de teren produsă de erodarea continuă a ape­
lor pârâului Blândeţ (,,Râpa lui Rezneac"), s-au des-coperit : 

- o aşchie plată de silex maroniu ; 
- mai multe fragmente ceramice având în componenţă nisip cu 

bobu,l mare şi cioburi pisate, care se pot atribui cel mai sigur culturii 
Noua. Nu s-au putut semnala până în prezent bucăţi de chirpic. 

111) Vestigii izolate din secolele IV d. H. şi XIII-XIV 

Pe terasa superioară a pârâului Blândeţ (ogorul lui Andronic A. An­
ton), în pământul răscolit mecanic pentru o nivelare, s-au identilic.at 
două fragmente ceramice din pastă zgrunţuroasă, arse secundar şi 
un altu\ cu un conţinut n1s1pos, ars spre un caram1z1u-rnaroniu şi având 
reliefat după toate aparenţele un decor multiliniar „în val" (sec. XIII­
XIV). 

112) Descoperiri medievale (sec. XV-XVIIII) - metoh măndstiresc 
dispărut 

In zona confluenţei Blândeţului cu afluentul ~ău de stânga, pârâul 
Dulcea, pe terenul terasei Blândeţului, care aici prezintă aproape un con­
tur triunghiular, în locul numit nu întâmplător „Călugăriţa", apar 

s;; Numit JAStfel_ după proprietarul uneia dintre casele · care au fol'mal aici, 
sub pădure, până în vremea primului război mondial, un mic cut. 
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cu totul sporadic resturi de cărămidă, bucăţi de pietre cioplite şi cera­
mică ce se poate, data în veacurile XV-XVII. Cele mai târzii fragmente 
sunt cele din caolin pictat cu dungi de vopsea cărămizie. Notabilă este 
şi descoperirea aici a unui tipar de piatră de turnat aplice ornamentale, 
databil în secolele XVI-XVIII (pl. VIl/3). 

Tradiţia locală menţionează că aici a fiinţat un lăcaş monahal. Por­
nind d~ la unele tentaţii, materiale, în perioada interbelică, proprietarul 
terenului de atunci, Ion Parascan, a făcut sondaje prin săpături, prilej 
cu care a descoperit oase omeneşti (morminte ?), oase de animale do­
mestice cât şi resturi de ceramică menajeră 66• 

113) Punct locuit eneolitic, din epoca de tranziţie(?) şi epoca bron­
zului; descoperire izolată, incertă sec. IV d.H. 

Cu circa 150 m mai spre vest, pe terasa pârâului Dulcea, în lotu­
rile sătenilor, a apărut un material ceramic redus cantitativ, slab con­
servat şi destul de atipic, după cum urmează 67 ; 

un fragment ceramic cucutenian din pastă fină ; 
- fragment de lamă de silex, fără retuşe materiale; 
- ceramică arsă inegal şi incomplet, modelată numai cu mâna, cu 

cioburi pisate (un exemplar cu microprundiş pisat - sigur Noua); 
- un fragment din pastă nisipoasă atribuit incert sec. IV d.H. 

114) Centru neolitic de exploatare a sării; vestigii din prioada de 
tranziţie spre spoca broznului, din Hallstatt (incerte) şi din 
evul mediu 

In faţa puţului minei de la salina din localitate, în solul straturilor 
de flori a.le aleii principale, cât şi în terenul arabil de dincolo de gardul 
întreprinderii, apare un deosebit de bogat material ceramic, de cele 
mai multe ori aparţinând unor vase de tip „brichetaje", asociate după 
cât se pare cu ceramică Cucuteni B. Aceste descoperiri, de o import1nţă 
aparte pentru eneoliticul din România, demonstrează că apa sărată a 
unui izvor de aici se folosea - prin fierbere în aceste vase ceramice de 
folosinţă unică - la obţinerea unor forme conice de sare recristali­
zată, mult mai lesnicios de transportat şi domercialJzat 68• Notabilă 
este şi prezenţa, destul de frecventă, a speciei ceramice Cucuteni C, cât 
şi a unor fragmente care s...ar putea data, incert, în perioada de tranziţie 

Iii Informaţie de la economist Anton A. Andronic, martor ocular al acest.or 
săpături. Tiparul de turnat aplice este inventariat cu nr. E/5050 la Muzeul Na­
ţional al Bucovinei. Persoane vârstnice, de mult decedate, povesteau că într-o 
ueme aici se mai păstrase o livadă îmbătrânită cu pomi fructiferi. 

67 Legăm de realităţile acestui habitat şi unele descoperiri mai vechi. Cu 
ocazia unei recunoaşteri de teren din anul 1966, N. Gostar şi M. Ignat au recu­
perat de la un sătean din Pârteştii de Jo5 un topor de silex, care fusese găsit 
mai sus de fântâna de slatină de pe cursul superior al Blândeţului. Ulterior piesa 
a ajuns în colecţiile Institutului de istorie şi arheologie „A. D. Xenopol" din 
laşi (informaţii M. Ignat). 

68 M. Andronic, Cacica - un punct neolitic de e;rploatare a sării, în SCIV A, 
2, 40, 1989, p, 171-177, . 
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spre epoca bronzului şi în prima parte a epocii fierului 69. Adăugăm aici 
şi câLeva fragmente din veacurile XVI-XVIII (fragment de pahar şi 
fragment de caolin). 

Pe ogorul din spatele gospodăriei ing. Cojocaru Călin (punct necar­
l,at, l1a circa 600 m de salină, pe panta terenului aflat pe stânga pârâului. 
Cacica), cât şi în ogorul aflat între două mici izvoare ce se unesc pentru 
a se văcsa în Blândeţ - punct cartat 115 A, -s-au mai descoperit ~âte un 
fragment de fund de brichetaj. In punctul din urmă a mai apărut şi 
o aşchie de silex, putând să rezerve în viitor şi descoperirea altor ves­
tigii (punct locuit ?). 

115) Descoperire izolată de ceramică liniară(?), punct locuit Noua 

Pe terenul agricol în pantă spre malul stâng al pârâului Cacica, aflat 
L1 dreptul gurii uliţei cimitirului, ~re porneşte aici din drumul princi­
pal, s-a descoperit o cantitate apreciabilă de ceramică ce se poate în­
cadra în epoca bronzului (deocamdată nu şi chirpic !), o aşchie masivă, 
atipică, din silex maroniu deschis şi un fragment ceramic neolitic, ce­
nuşiu, cu nisip şi pleavă ca ingrediente. 

116) Aşezare Noua, din Hallstatt şi din secolele VII-IX 
In arătura ogoa:r,elor plasate la poalele estice ale dealului numit 

sugestiv "Troian", situat în interfluviul dintre Soloneţ şi Blândeţ, ală­
turi de bulgăraşii de chirpic s-au găsit : 

- aşchii atipice de silex (unele puternic patinate), două lame de 
dimensiuni mici cu retuşe marginale, din silex de Prut şi ceramică Noua; 

- câteva fragmente, dintre care unul tipic prin suprafaţa sa exte­
rioară lustruită şi neagră din prima perioadă a ep@cii 'fierului ; 

- câteva fragmente din veacurile VII-IX (cioburi pisate în com­
ponenţă, ardere oxidantă incompletă, unele modelate probabil la roată, 
buză decorată cu alveolări,, perete de oală borcan cu decor alternativ din 
benzi de linii orizontale şi vălurite, dintre care major)tatea s-au desco­
perit grupat alături de bucăţi de lut ars provenind cu certitudine de la 
o locuinţă (pl. VI/8-11)). 

Cercetarea de teren de aici din 1965, efectuată de Nicolae Gostar şi 
Mircea Ignat din cauza vegetaţiei destul de evoluate, nu a dus la nici o 
descoperire 70• Nu excludem posibilitatea ca pe viitor să se identifice 
aici si material litic paleolitic. 

117) Vestigii neolitice izolate, punct locuit Noua, Hallstatt şi din 
secolul al IV-Zea d.H. 

Reluând cercetarea pe terasa înaltă din stânga Soloneţului, s-au 
:de.1tiJ:icat în dreptul fabricii de cherestea din localitate, alături de chir­
iJ.c în cantitate sporadică, următoarele materiale : 

69 Ibidem, p. 174. ln cursul verii anului 1995, în acest punct, mai precis în 
~patele clădirii arhivei salinei, s-a efectuat un sondaj arheologic care, alături de 
vestigiile de 1:·pocă austriacă, a ~dentificat urmele de incendiere ale unei con­
strucţii de suprafaţă cucuteniene şi un numeros material ceramic provenind de 
la spargerea intenţionată a brichetajelor (sondaj inedit). _ 

70 M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea valurilor de pământ din spaţiul est­
carpatic - Valul -din Bucovina, în Suceava, XI--XJI, 198-1-1985, p, 102. 
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- fragment ceramic masiv, ars la cenuşiu închis, cu cioburi pisate 
şi pleavă ca ingrediente, încadrabil în specia grosieră a ceramicii liniare ; 

- un,- bulgăre de şist negru de Audia prelucrat sumar prin cioplire 
care se poate asocia cu un fragment ceramic din pastă fină Cucuteni 
sau cu unele fragmente Noua; 

- un singur fragment din Hallstatt şi un altul din pastă fină cenu-
şie (secolele II-IV). · 

Şi aici, ca şi în alte situaţii, deşi s-au efectuat reveniri succesive, 
neavând suficient material identificat, nu putem să fim siguri că exact 
în acest loc s-a locuit efectiv în toate epocile la care s-au făcut mai sus 
referiri. 

118) Puncte locuite Noua şi Sântana de Mureş; descoperire izolată 
HaUstatt 

' Pe aceeaşi terasă înaltă a Soloneţului, începând din dreptul staţi€i 
C.F.R. Cacica şi terminând cu marginea terasei peste care urcă drumul 
comunal spre Botoşana s-au descoperit, alături de rare bucăţi de chirpic: 

- aşchii şi vârfuri de lame de silex de Prut şi sporadic 'Ceramică 
ce se poate include culturii Noua; 

- un fragment ceramic datat sigur în Hallstatt; 
- rare fragmente ceramice din pastă fină şi zgrunţuroasă de secol 

IV d. H. 

119) Descoperiri întâmplătoare din neolitic şi epoca bronzului 
(necartat) 

Cu diverse ocazii, de-a lungul timpului, pe arealul . localităţii 
s-au semnalat descoperiri de unelte din piatră, despre care insă 
ne lipsesc date- suplimentare 71 . Câteva informaţii în plus ni se 
dau pentru "un ciocan perforat din diorit", găsit fragmentar, de 
,,5-7 centimetri lungime", care se păstra la data menţionării în colec­
ţia Societăţii antropo,logice din Viena la nr. inv. 15 092_ 72.' Pe de altă 
parte, nu ştim în ce măsură se referă la aceste semnalări monografia lui 
V. Săhleanu, când se afirmă că la sfârşitul veacului al XIX-lea (ca şi de 
altfel în anii 1938-1940) s-au descoperit diverse unelte din piatră şi 
.,pumnale de corn" 73• Descoperiri similare s-au mai făcut şi imediat 
după anul 1960, cât şi în 1906 7". 

In prezent se cunosc încă două astfel de piese : topor neolitic din 
şist silicios sau .diorit, descoperit pe dealul Rodină (loc - Imaşul Rodinii), 
în colecţia şcolii din Pârteştii de Jos (cf. pl. 111/14) şi topor miniaturnl 

71 J. Szombathy, Die O,terreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild, 
Bukowina, Wien, 1899, p. 52; • • •, Herzogthum Bukowina in Wort und Bild, 1882, 
Wien, p. 52 ; D. Olinescu, Charta archeologică a Bucovinei, in BSRG, XV, 189-l, 
trim. I-II. p. 77. , 

72 R. F. Kaindl, Die Antropologische Gesellschaft in Wien ihren Verhiiltnisse 
zur Bukowina, în JBLM, Czernowitz, 1893, p. 73. 

7:1 V. Săhleanu, Din trecutul salinel şi comunei Cacica, mss. dactilografiat, 1939, 
p. 1. Unele dintre piesele descoperite înainte de 1918, se pare'- că provin din zona 
pârâuluf Dulcea (idem, informaţie orală). 

74 Pârteştii de Jos ... , p. 8, care menţionează astfel de descoperiri întâmplă­
toare şi pentru arealul satului Pârteştii de Sus. 
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neolitic din gresie silicioasă descoperit pe arealul Cacicăi (informaţii 
prol. P. Spânu ,care îl şi deţine ; c!. pl. III/10). 

Satul Pâr:eştii de Sus 

120) Puncte locuite Rallstatt şi Sântana de Mureş (inclusiv desco­
perire monetară) 

La peste 150 m N-V de partea terminală a ultimei zone arheologice 
menţio:1ate (punct 118), pe aceeaşi margine de terasă, reapar vestigii 
databile în secolul al IV-lea d. H. Cantitatea precumpănitoare de cera­
mică modeLa.tă exclusiv cu mâna, cu cioburi pisate şi arsă oxidant in­
complet, răspâ,1dită cu anumite densităţi pe acest sector al terasei, cât 
şi un fragment tipic, ne face să considerăm o mare parte a materialului 
ca aparţinând Hallstatt-ului. In cadrul unei grupări modeste de cera­
mică Sântana de Mureş şi chirpic - aflată la circa 100 m N-E de sediul 
primăriei - care a aparţinut cu probabilitate unei locuinţe de suprafaţă, 
a fost descoperit cu· ocazia perieghezelor noastre un denar, se pare un 
fals de epocă, purtând chipul lui Antonius Pius 75 (punct necartat). 

121) Descoperire izolată din secolele Xl--XIII ,, 
Pe partea dreaptă a Soloneţului, în dreptul micii întreprinderi de 

brânzeturi din localitate, cu prilejul unei surpări de teren petrecută în 
anul 1961, a fost descoperit un topor de fier, menţionat eronat de pro­
prietar ca fiind de „factură geto-dacică" 76. In realitate este vorba des­
pre un topor cu aripioare laterale la muchie, cu tăişul şi lama îngustă, 
folosit mai ales ca topor de klptă în perioada veacurilor XI-XIII 77 (pl. 
VII/2). 

122) Punct locuit Cucuteni ; punct locuit în perioada de tranziţie 
sau '7POCa bronzului 

După circa 150 m N-V de ultimele case din sat, pe marginea terasei 
de la nivelul şoselei spre Solca, alături de chirpic, s-au descoperit : 

- o aşchie atipică de şist negru de Audia ; 
- două fragmente ceramice fine cucuteniene; 
- câteva fragmente arse la nuanţe cenuşii negricioase, cu cioburi 

dar şi microprundiş pisat. 

123) Aşezare Cucuteni; aşezare din perioada de tranziţie(?) 

La circa 1 km N-V de marginea localităţilor şi la circa 150 m V de 
o fântână părăsită -şi de o cruce din beton, ambele plasate 1a marginea. 

75 M. Andronic, Noi descoperiri ... , p . .O, Determinare făcută de autor: RlC, 
III, 39, nr. lll(b) ; A.D. 143-144(?), 2,05 g. Inventariat la muzeul Naţional al 
Bucovinei, cu nr. MC/3396. 
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71 V. Spinei, Moldova în ~ecolele XI-XIV, 1982, p. 103. 
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aceleiaşi căi rutiere, pe aceeaşi formă de teren ca mai înainte, au fost 
identificate urme rhateriale constând în pământ ars de la cel puţin şase 
locuinţe. Ceramica, slab conservată, fără urme de pictură, este de tipu] 
ceramicii cucuteniene fine şi grosiere (cu cioburi neglijent pisate). La 
acestea se adaugă un număr de fragmente ceramice, arse reducător la 
diferite nuanţe de cenuşiu închis, cu cioburi destul de fin pisate, în 
compoziţie, cât şi mai multe aşchii atipice de silex de Prut (una din 
silex maroniu-roşcat) şi un gratoar pe vârf de lamă, ce păstrează cor­
texul. Dintre aşchii, două poartă semne evidente de patinare. 

124) Morminte tumulare (epoca bronzului?) 

Revenind spre limitele nordice ale satului, în faţa casei lui Gh. Sah­
lean, în dreapta drumului ce duce la Botoşana, în apropierea unor stâlpi 
ai reţelei electrice, se pot observa doi tumuli mult aplatizaţi : 

T1: I = 0,50 m 

D=30m 
T2: I = 0,25 m 

D=14m 

Nu departe de aici, pe locul numit "Imaşul Rodinii", a fost desco­
perit într-o ravenă toporul naviform, de mici dimensiuni, dintr-o rocă 
dură cu pigmentaţie fină gri deschis şi albastru-verzui la care ne-am 
referit la punctul 119 18 . · · 

125) Aşe~are Cncuteni şi descoperire izolată.din perioada 
de tranziţii' 

Pe Marginea terasei 
0

de pe partea dreaptă a pârâului Racova (zis 
şi „Hinata" sau "Ihnata"), la aproximativ 150 m la sud de Pârâul lui 
Manole, s-au descoperit urme de lut ars provenind de la mai multe lo­
cuinţe. Materialul recuperat aici este de cantitate şi calitate modestă 
(pastă fină şi grosieră tipice culturii Cucuteni, fără urme de pictură). 
Se mai pot adăuga de asemeni, câteva aşchii de silex de Prut şi de şist 
negru de Audia. 

In apropiere, cu ocazia săpării fundaţiei unui stâlp pentru energia 
electrică, cu mulţi ani în urmă, s-a descoperit un topor din silex albicios, 
cu jumătatea tăişului şlefuită, iar cu restul finisat prin ciopliri succesive. 
Piesa se păstrează în cadrul colecţiei muzeului sătesc din Botoşana 79• 

126) Necropolă tumulară (datare incertă) 

Pe culmea dealului Rodina, în spatele pădurii Tonog, pe o lun~ime 
de multe sute de metri, se înşiruie de la N-V lia S-E şas~ movile fune­
rare (pl. VIII/I) : 

T1 : I= 0,55 m 
D= 20m 

Este plasat pe lotul lui Nichitoi Petru. Dru­
mul de ţară ce străbate coama dealului spre 
Racova trece pe o margine a mantalei sale. 

78 Informaţie prof. Gr Straton din localitate. 
ig Informaţie prof. V. Boca din Botoşana. 
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T2: I= 0,65 m 
D == 18 m 

T3: I= 1,20 m 
D=20m 

T4 : I = 1,20 m 
ID=22m 

T5: I= 0,80 m 
D=20m 

T6 : .I = 0,25 m 
D=15m 

pe lotul lui Ion Ciornei. 

pe lotul lui Vasile Finit. 

pe lotul lui Ion Ciornei. 

, 

pe lotul lui Creţu Gheorghe. 

turnul incert, foarte aplatizat, aflat pe un 
imaş. 1 

• • 
• 
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3.6. TERITORIUL SUBURBAN SOLCA 

(POIENI şi RACOV A) 

Satul Poieni-Solca 

127) Aşezare Cucuteni şi descoperire izolată Hallsta.tt (?) 

Pe marginea nordică a platoului plasat între pârâul Racova şi cel al 
Satului Poieni, în zona casei lui Leşanu Paraschiva (tarla „Părţi"), s-au 
identificat urmele a cel puţin şase locuinţe cucuteniene, la care se 
adaugă, împrăştiate pe o suprafaţă destul de mare, materiale ceramice 
dÎn pastă fină şi „de bucătărie", toate însă fără să prezinte urme de 
pictură. Ca material litic, s-a descoperit doar o singură aşchie de silex 
cenuşiu-negricios. 

Cu totul izolat, cu aceeaşi ocazie, a mai apărut şi un fragment ce­
ramic negru, cu cioburi pisate în compoziţie, de aspect mozaicat, apar­
ţinând probab'il Hallstatt-ului. 

128) Aşezare Noua 

Peste apa pârâului Hinata, numită încă aici în amonte de localnici 
„Racova", pe marginea unei terase înalte (tarla „Poderei"), au apărut în 
urma arăturilor, urme de chirpic şi ceramică precar conservată (mode­
lare exclusiv cu mâna, cioburi pisate ca ingrediente, arderi inegale şi 
incomplete), la care se includ şi câteva exemplare tipice culturii Noua. 
Alăturăm acest1:1i inventar şi unele aşchii atipice de menilit(?) şi silex, 
cât şi un fragment de lamă, neretuşată, de silex sticlos de Prut, ne­
patinat. 

129) Descoperiri ~olate (incerte cronologic) 

Pe marginea tera:;ei pârâului satului Poieni, la circa 80 m est de 
biserica localităţii. a fost descoperită o aşchie din silex de Prut, puter­
nic patinat (paleolitic ?). 

O al4. cu păstrare parţială a cortexului şi puternic incinerată, a 
fost identificati la circa 100 m N-V de clădirea şcolii (punct necartat). 

130) Descoperire izolată (perioada, de tranziţie spre epoca bronzului) 

Pe aceeaşi formă de teren, la o distanţă de circa 80 m E-SE de 
şcoală, a fost descoperit într-o grădină cu sol arai un toporaş trapezoidal 
din silex maroniu-albicios, cu suprafeţe cioplite în cea mai mare parte, 

•exceptând porţiunea dinspre tăiş (pl. IV/5). 
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131) Necropolă tumulară (datare incertă) 

In zona de hotar dintre localitatea si comuna Arbore, pe Dealul 
Lupului (tarla "Obcină"), la circa 400 m S-E de limita pădurii sătenilor 
din Cajvana, s-au identificat cel puţin şase movile funerare (pl. VIII/3). 

T1: I = 0,25 m 
D=l2m 

T2: I = 0,20 m 
D=9m 

T3 I = 0,40 m 
D=20m 

T4: I = 0,40 m 
D= 16m 

T5: I = 0,55 m 
D=20m 

T6 : I = 0,30 m 
D=12m 

La acestea s-ar mai putea adăuga un număr de trei astfel de ame­
najări antropice, dispuse la câţiva zeci de metri sud de T5 şi T6, incerte 
însă tocmai din cauza dimensiunilor deosebit de modeste sub care -
eventual - s-au putut conserva. Notabilă este şi informaţia că în apro­
pierea lui T5 s-a descoperit o aşchie de silex de Prut. 

Satul Rarova 

132) Movile funerare (epoca bronzului ?) 

Pe tarlaua „Obcioara", intre colţul de sus al pădurii cu acelaşi nume 
şi drumul judeţean spre Solca, se mai pot observa trei tumuli : 

T1: I = 0,45 m 
D =12m 

T2 şi T3 sunt extrem de mult aplatizaţi, de dimensiuni mai m1c1, 
alătura;i şi se pot delimita în primul rând datorită diferenţei cromatice 
a pământului mai închis la culoare a mantalelor lor. 

La câţiva zeci de metri N-V de aici, în arătură s-au descoperit două 
aşchii de silex de Prut, puternic patinate. Tumulii se pot lega deocam­
dată ipotetic de aşezarea Noua de mai jos. 

133) Aşezare neolitică(?) şi din epoca bronzului 

_ La jumătatea distanţei între capătvl pădurii Tonog şi şoseaua spre 
Solca, în direcţia N-V, pe malul drept al pârâului Racova, apar împrăş­
tiate 'alături de chirpic aşchii de silex şi fragmente ceramice sfărâmi­
cioase, modelate numai cu mâna, cu cioburi plisate şi arse neomogen 
şi incomplet, între care unele se pot atribui mai sigur epocii bronzului. 
De aici, la circa 150 m de podul şoselei amintite, reapar sporadic ast­
fel de materiale (pe hartă punct 134). 

Nu este deloc exclus ca vestigiile de aici să aparţină şi altor epoci. 
Ne referim în primul rând la câteva fragmente ce au în compoziţie, ală­
turi de mici cioburi pisate şi o anumită densitate de urme de pleavă 
(neolitic sau perioada de tranziţie ?). 
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In sfârşit, încheiem cu rE:venirEa spre izvoarele Soloneţului, în teri­
toriul satului Soloneţu Nou (co!11. Cacica). 

Satul Soloneţu Nou 

135) Aşezare sezonieră paleolitică 

Pe o prelungire proeminentă a dealului format intre cursul supe­
rior al Soloneţului şi afluentul său Valea Bună, datorită unor săpături 
făcute în scopul găsirii de lut galben pentru construcţii, s-au descoperit 
unele piese litice care demonstrează că aici, de unde se deschide o 
foarte bună perspectivă asupra celor două văi, din care cea a pârâului 
menţionat este folosită şi astăzi drept culoar de trecere spre bazinul hi­
drografic - şi deci şi valea -- râului Moldova, a existat în paleoliUc 
o aşezare sezonieră. 

Iată pe scurt prezenţa acestui inventar : 
a) gratoar, tip carenat pe lamă masivă (pl. I/10), din gresie silicioasă ; 
b) burin, atipic, din silicolit (pl. 1/12) ; 
c) două lame, una având retuşe, din menilit ? (pl. 1/11, 13) ; 
d) mai multe fragmente de lame, din silex de Prut sau de Nistru (?) 

şi din unele gresii sUicioase ; 
e) nucleu epuizat din gresie silicioasă ; 
f) aşchie de decorticat din silex şi gresie silicioasă ; 
~) aşchii, deşeuri de cioplice, din silex şi gresie silicioasă. 
Pornind de la constatarea că prima piesă este de tip aurignacian -

restul nefiind edificatoare pentru o datare mai exactă - acceptăm opi­
nia cercetătorului dr. V. Chirica de a plasa acest obiectiv arheologic în 
cadrul Aurignacianului. 

Legată cu probabilitate de prezenţa omului preistoric aici, men­
ţionăm şi o aşchie din gresie silicioasă descoperită la circa 10 m nord 
de casa lui Hahula Pavel. respectiv, 100 m vest de biserica localităţii 
(punct 136) 80. 

137) Descoperiri izolate din neolitic 

P<? tern~ul agricol din zcna no:-d-estică a satului Solonf'ţu Nou, cu 
ocazia unor lucrări agricole, în urmă cu circa două decenii, a fost găsit 
un topor trapezoi~al, dintr-o rocă dură, gălbuie, cu incluziuni maronii şi 
negricioase 81 . Piesa nu a fost finisată. Ceafa a suferit o distrugere prin 
spargere, iar tăişul nu a ajuns să fie şlefuit (pl. 11!9). Toporul se poate 
data în neoliticul timpuriu (cultura Criş), fie în eneolitic (cultura Cucu­
teni):. Este Ş.n;teresant de menţionat aici şi faptul că tot pe aceleaşi 
ogoare ale familiei amintite, fusese descoperit înainte încă un topor. 
care prin predare la Liceul pedagogic din Suceava, s-a pierdut. După 
descrierea făcută de nepotul descoperitorului, se pare că piesa, perforată, 
era tot de factură neolitică şi că nu avea încă tăişul realizat. 

80 La descoperirea acestor două puncte a participat şi colegul- I. Mareş. 
81 Informaţii de la Zelionca Cazimir. cel care ne-a donat de altfel şi obiectul. 
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138) Descoperire i.zolatd (necartată) 

Cu ocazia lucrărilor de amenajare a terasamentului liniei de cale 
ferată iniţiate de către administraţia austriacă a Bucovinei, în urma unor 
excavări efectuate între cele două poduri construite după staţia Cacica 
în direcţia VArfu Dealului, s-aJr fi descoperit oseminte omeneşti, care 
au determinat pe cei de atunci să considere că au dat de un vechi cimitir 
sătesc datorat vreunei epidemii 82. Acelaşi autor a notat din cele auzite 
din bătrâni cu multe decenii în urmă, că un muncitor italian, dintre cei 
angajaţi la aceste lucrări, ar fi descoperit o ladă cu monede din metal 
preţios, cu care ar fi dispărut încă din prima noapte după această 
întâmplare. 

82 V. Cojocaru, Monografia satului Cacica, mss., p. 2. 
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4. DIN ISTORIA MEDIEVALA A AŞEZARILOR RURALE 
DIN BAZINUL HIDROGRAFIC SOLONEŢ 

Inainte de-a se încerca o reconstituire a evoluţiei peisajului demo­
grafic medieval în microzonă, consip.erăm absolut necesar prezentarea 
sintetică a datelor documentare privitoare la aşezările din acest areal, 
chjar în cantitatea modestă care a putut supravieţui până în contem­
poraneitate 1. 

4.1. PARHAUŢI 

Originea numelui satul\..1i plasat in apropierea vărsării Soloneţului 
în râul Suceava, este după părerea noastră incert[1, nefiind în acelaşi 
timp convin~i că actuala formă uzitată este şi cea iniţială din timpurile 
când a~ezarea ·s-a constituit pe amplasamentul actual 2. Primul său pro­
prietar cunoscut, dl' la începutul veacului al XV-lea, Fădor (Toader) 
Părhăuţeanul, şi-a luat de bună seamă numele de la acest sat, dând 
prenumele său în schimb satului vecin, Todireşti, de care ne vom 
ocupa în scurt timp-~. 

1 Deoarece satul Sârgheşti n11 este pozitionat în arealul bazinului hidrogra­
fic cercetat, nu face obiectul studiului nostru. ca şi Costâna, ambele localităţi fă­
când însă parte din coM1una Todireşti. După Ilie Dan, care nu citează sursa infor­
mati ,·ă folosită, satul este recent. din deceniu! trei al seralului nostru (I. Dan, To­
ponimie şi continuitate în Moldoua de Nord, Iaşi, 1980, p. 83). Profesorul V. But­
naru care a efec'uat aici pt>riegheze. afirmă că în partea de N-V a Sârgheştiului, pe 
terenul numit „Pietroasa", a identificat chirpic ~i ceramică medievală :V. But­
naru, Depresiunea Cacica-Costâna. in lumtna. descoperirilor arheologice de s:tpra­
fat4 şi a documentelor scrtse, în epoca feudală, lucrare de licenţă în manuscris, 
Bucur~ti. 1981, p. 27). Ace~te vestigii arheoloi;:lce, în măsura în care sunt conclu­
d1mte şi bine datate (personal nu am depistat fn zona limitrofă astfel de materiale) 
pot aparţine satului medieval Părhăuţi, ţinând cont de faptul că în harta Buschel 
(!773-1774-1775) terasa înaltă a ri,ului Suceava. ocupată acum de Sârgheşti. apare 
locuită destul de intens (Plans des Bokowiner Districts bestehend in 72 Sc>ctions 
welche in denen Jahren 1773, 1774, ur,d 1i75 von einen Departement des K. K. Ge­
neral Staabs geometrisch aufgenommen. fotocopie a secţiunii în cauză în proprie­
tatea ;llltorului. 

~ I. Dan consideră că nuaiele ar putea proveni dintr-un ucrainean "Perho­
vici", ipoteză pe care o leagă de n tradiţie locală, necunoscută nouă, care vorbea 
despre o venire la un moment istoric anu1111e a unor locuitori de undeva de pe 
malul Prutului, tare au intrat în convie1uire ct1 autohtonii (op. cit., p. 78). O altă 
ipoteză porneşte de la num.ele propriu „Harpa", unul dintre eventualii primi pro­
prietari sau fondatori, la care s-au adăugat sufixul - frecvent de altfel în Buco­
vina - .,ouţi". Cu timpul, prin metateză, s-ar fi putut ajunge de la „Harpaouţi" la 
,.Părhăuţi" (Monumente istorice bisericeşti din Mitropolia Moldovei şi Sucevei, 
Iaşi, 1974, p. 163, lucrare în colectiv). 

3 DIR, A. Moldova, veacul XVI, voi. I, ,p. 326-327, unde apare acest „Fădor 
Parhovschi". 
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In Indicatorul localităţilo1· din România acest nume este unic 4. ln 
schimb. la 4 noiembrie 1571 apărea într-un document emis de cancela­
ria domnească un sat cu acelaşi nume. dar pe Nistru 5. Un altul, ,,Pohor­
lăuţi", fiinţa în ţinutul Cernăuţi fi_ iar un altul, ,,Părcăuţi", exista în 
1719 în ţinutul Dorohoi·;_ Numele sau apare ca „Parhovţii" (7 martie 
1531), ,,Părhăuţi" (2 iulie 1644) şi' altele), ,,Parhauczi", ,,Parheutz", 
,,Parhauci", ,,Perhouz", ,.Berhauzi", ,,Berhaucz", ,,Berhoutz" şi „Berc­
houtz" (pentru începutul perioadei administraţiei habsburgice). 

Prirpa atestare documentară care a avut şansa păstrării până în 
zilele nbastre aparţine cunoscutului hrisov din 15 martie 1490, când, 
fără să se menţioneze practic denumirea localităţii, ea totuşi se amin­
tea prin cea de-a „40-a biserică, cu popă, la gura Soloneţului" 8. Ceva 
mai târziu, din documentul c;latat la 7 martie 1531 aflăm că satul se 
găsea la acea dată in proprietatea logofătului Gavril Totruşan 9, fiind 
deja cumpărat {oricum înainte de 15 iu_nie 1522, anul sfinţirii bisericii 
sale din localitate) de la fiii lui Ioan Părhăuţeanul (,,lvanco Parhovschi "), 
Ion, Sima, Şendrica şi Vasco. deci nepoţi ai lui Fădor Parhovschi ce 
obţinuse iniţ:al îmărirea acestei propriet:1ţi de la Alexandru cel Bun 10. 

Se poate deci că numele satului provenea de> la unul dintre înaintaşii 
lui Fădor. 

Ulterior aşezarea devi.nc proprietatC' a lui Grigore Udrea „cel Bă­
trân", localnic atestat la 1636, care fusese căsătorit cu Parasca, fiica 
Odochiei şi deci nepoata portarului de Suceava. Luca Arbore 11 . Anas­
tasia, fiica lui Udrea, căsătorindu-se cu Toader Turcea {Murguleţ), face 
ca această proprietat('_ să intr0 în stăpânirea familiei nou menţionate, 

~ I. Iordan, P. Gâştescu, D. I. Oancea, Indicatorul localităţilor din România, 
Bucu~eşti, 1974, p. 19t:. 

5 Catalogul documentelor moldoveneşti din arhiva istorică centrală a sta.tului 
(pe viitor prescurtat CDM), voi. I, 1957, p. 153, doc. 578, confundat de I. Dan cu 
cel de care ne ocupăm aici (op. cit., p. 73). Credem că la el se referea şi Al. Bol­
dur, fără însă să facă trimiteri bibliografice, când amintea pentru sfârşitul seco­
lului al XVI-iea un sat „Perhăuţii de la Nistru" ( Basarabia românească, Biblioteca 
Institutului de Istorie "A. D. Xenopol"", Bucureşti, 1943, p. 30). 

6 T. Balan, Documente bucovinene, VI, •p. 72-73, 222, 269. 364: probabil la 
această localitate s-au referit autorii catalogului de la nota anterioară <voi. III, p. 
636), Linele la indicele d!' nume? au plasat' Părhăuţii Soloneţului în ţin,utul _Cernăuţi. 

. 7 · CDM, V, p. 450, doc. 1841 şi indice p. 604. . ' . 
~- DRH, A. Moldova, III. p. · 138. N. Grămadă menţiona erona,t un sat „Gura 

Soloneţu1u1··, ct1.~parut u1ter10r s1 pla~at untlt-va la răsărit ele Costâna. ln reali­
tate este vorba, după opinia noastră, tocmai de Părhăuţ( (cf. N. Grămadă, Topo­
nimia satelor din Bucovina, mss., Arh. St. Suceava, inv. 113-118, voi. III, p. 235). 
Cf. şi CDM, V. p. 79, unde la reîntărirea celor 50 de biserici episcopiei de Rădăuţi 
la 1704, în baza privilegiului din 1490, din cele 44 de biserici din ţinutul Suceava 
se menţionează doar 40, iar cea ,.unde a fost popa Matei" se plasează eronat direct 
la „gura Soloneţului". 

~ Suntem de părere că numele corect al logofătului este cel folosit de noi şi 
nu „Trotuşan", cum apare uneori in unele lucrări, deoarece. forma nominativă ori­
ginară a sa derivă de la râul şi târgul „Totruş" !spre exemplificare, DRH, A. Mol­
dova. I. doc. 14i, 237 ; II, 183, 265 ... ), el apărând în documente ca „Totruşan (DIR, 
A. Moldova, veacul XVI, I, p. 217, 325, 326 ... , sau Din tezaurul documenta.r suce­
vea.n. Ca.talog de documente 1393-1849, Bucureşti, 1983, p. 56, 82, - pe viitor pre­
scurtat TDS). 

1° Cf. nota 3. 
11 T. Balan, Sate din Bucovina, bibl. Muzeului Naţional al Bucovinei, inv. 

13891, 1nss. fără numerotare cursivă a paginilor, la prezentare Părhăuţi. 
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care în iunie 1644, prin urmw,ii direcţi ai lui Toader Murguleţ, depar­
taja averea acestuia 1~. Astfel, lcremic Murguleţ primea partea de jos 
a satului „cu casă şi pivniţ,\", probabil \'cehea curte boierească a lui 
Totru~an 1:1, iar sora sa Mărica, cea căs{1torită cu portarul de Suceava· 
Ieremie Cârcu, jumătatea de sus ,1 satului. 

Din testamentul Măricăi Cârni din 1668, rezultă că fiica sa Nasta­
sia, căsătorită cu Eni Ţica, urma să primească jumătate din jumătatea 
pe care o stăpânea mama sa, iar cealaltă fiică, Anna, restul din jumătate 
de sat 14 . La 15 octombrie 1669 moşiile lui Toader Murguleţ, fost mare 
armaş, se iau din nou în discuţie de către urmaşii săi, Maricăi Cârcu 
rccunoscându-i-se acea jumătate de Părhăuţi, cealaltă revenind celor 
trei fiice ale lui leremie Murguleţ 15• La 9 noiembrie acelaşi an, Marica 
dă într-adevăr Anl_1.iţei, fiica sa şi lui Dumitraşcu, ginerele său, acel 
sfert de sat promis 16, iar numai peste şase zile dăruia „a patra parte 
de Părhăuţi cu vecini şi toate veniturile" ginerelui său Gligoraş Gher­
man, vornic şi nepoatei sale Safta 11 ., 

Gligoraş Gherman a reuşit probabil ulterior să cumpere, sau a 
moştenit şi celălalt sfert de sat, jumătatea reîntregită a Cârcoaiei deve:­
riind .astfel moştenire a ginerelui susnumitului, Vasile Calmuţchi 18, des­
pre care aminteşte ca proprietar a jumătate de sat un document databil 
larg în perioada anilor 1723-1728 l'l_ De la acesta, proprietatea ajunge 
în mâinile fiului său Sandu! şi apoi a nepotului său, Vasile Calmuţchi, 
care o stC1pânea la 2t3 noiembrie 1782 ~0• când informa în acest sens o 
comisie funciară austriacă. Vasile Calmuţchi apare şi ca martor la ho­
tarnica Stroiestiului la 5 iulie l 7fi8, în calitatea sa de mazil din 
Părhăuti 21 . · 

Di~tr-un hrisov întărit de domnitorul Grigore Ghica la data de 
14 mai 1737, aflăm 61 la acPa dat,1, alături de• alte sate, ctitoria medel­
nicerului Ionaşcu Jsăccscu -•- m{in[1stirC'c1 Ilişeşti - beneficia şi de pro­
prietatea a unui sfert ele Părhăuţi :'~. logic provenind din vechea avere 
a familiei l\lurguleţ. După o autorizare• dP principiu din partea mitro­
politului Gavril (12 ianuari(• 1776). in scopul declarat al obţinerii fon­
durilor necesare unor reparaţii, Pgumc•nul lăcaşului monahal declara 
la I septembrie l 778 că această partl> dl' sat se vindea slugerului „Juan" 
Cârste 23, cel care reuşise la 3 iunie 1772 să cumpere un alt sfert de sat 
de la şătrarul Vasilţ Căpotici, parte' în care „este biserica de piatră şi 
dugheni de piatră" 2'•. In acest ultim document VasilP Căpotici sublinia 

n TDŞ, p. 154, doc. 409. 
tJ Caracterizată a fi "casă de piatră" în docu111entul din 15 octoRlbrie 1669, 

la care se va face referire mai târziu. 
14 T. Balan, Sate din Bucovina, f. p. 
ta Idem, Documente bucovinene, III, p. 42-713 ; dar mai ales cu afirmaţia de 

la nota 13, CDM, Supliment I, p. 285. 
lti TDS, p. 189. 
17 T. Balan, Documente bucovinene, III, p. 45. 
IM Idem, Sate din Bucovina, f.p. 
rn TDS, p. 229. 
20 T. Balan, Documente bucovinene, VI, p. 235. 
21 Ibidem, III, p. 25. 
22 Ibidem, IV, p. 132. 
:1.:1 Ibidem, VI, p. 234. 
24 Ibidem, VI, p. 233-235. 
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or1gmea acestei proprietaţi ce provenea din vechea avere funciară a 
strămoşµlui său Ieremie Murguleţ. 

In anul ~ 808' paharnicul Cârste oferea pentru alte proprietăţi jumă­
tate,- sa de sat nepotului său Ion Cârste.2'. Mai târziu, în 1833, aflăm 
că baronul Ion Cârste, fiul lui Ilie Cârste, dăruia jumătatea sa de sat 
nepotului său, baronul Ienacachi Cârste 26• 

Re\·enim în continuare la ultimele informaţii legate de prima ju­
mătate a localităţii. La 25 mai 1785 se fixau din nou hotarele satului 
Todireşti dinspre Părhăuţ.i şi Hrinceşti (azi dispăi;-ut), aceasta datorită 
conflictului iscat înt.re armeanul Nicolae Capri, proprietarul său, şi fraţii 
mazili Ilie '?i Vasile Calmuţchi '.!,_ In 1805 Ilie Calmuţchi vindea ba-­
ronului Nicolaus von Kapry (Capri) partea sa de sat moştenită de la 
tatăl său Sandu! şi de la Gavril, fratele său '.!I\ moşie pe care baronul 
Andreas rnn Kapr): o va vinde în 1822 baronului Ion Cârste 29. Nu ştim 
însă în ce măsură Ilie Calmuţchi avusese la dispoziţia sa în 1805, anul 
vânzării menţionate mai sus, întreaga moştenire a tatălui său, res-. 
pectiv jumătate de sat, deoarece în urma decesului său survenit în 
1882, tribunalul din Cel'năuţi trecea în 1824 „moşia Părhăuţi" în de-
partajarea copiilor săi 30_ · 

Plasat în imediata vecinătate a Părhăuţiului,..._, adeseori menţionat 
alături de el, localitate astăzi dispărută, satul Berindeşti merită a avea 
aici o scurtă prezentare. Numit „Berendeşti" sau „Berindeşti", probabil 
după numele unui oarecare Berindei, şi plasat undeva spre vărsarea 
pârâului Costân·a în râul Suceava, aşezarea apare menţionată la 4 mar­
tie 1507 ca fiind cumpărată de către cunoscutul vistiernic, apoi logofăt, 
Gavril Totruşan :H_ De aici cunoaştem şi numele foştilor săi proprie­
tari : nepoţii lui Onişor vistiernicul, ai fratelui său Bâzdâga şi ai lui 
Albu spătarul, care aveau de la Iliaş şi Ştefan „diresuri ", ulterior pier­
dute sau dii,truse, ceea ce ,n.e face să considerăm vechimea satului cel 
puţin din veacul al XIV-lea :l'.!_ Amplasat „pe gura_ Costânii", se înve­
cina cu satele dofirneşti ascultatoare de Cf'tatea de Scaun, hotarul mer­
gând aici pe firul apei. 

Următoarea atestare datează de la 7 martie 1531, când Petru Rareş 
întărea lui Tutruşan satele Părhăuţi, Costâna, Bcrindeşti, Todireşti, 
Dumbrăviţa lângă Baia şi Iasno\·cţul în ţinutul Orhei :i:1. Este interesant 
de observat aici că tot „la gura Costinei" apare şi- satul având numele 

"' /&1clem, v, p. 1$0. 
:.!ti Ibidem, V, p. 200. 
27 Ibide'm, VI, p. 282. 
:m Ibidem, VI, p. 235. 
29 Ibidem, p. 235. La sfârşitul veacului al XVIII-iea, Ilie Calmuţchi şi mi­

renii din sat acopereau biserica, ctitoria lui Totruşan, ca la 1810 aceiaşi să în­
zestreze sfântul lăcaş cu clopot (Monumente istorice bisericeşti..., p. 167). 

:IO T. Balan, Documente bucovinene, VI, p. 111. Unul din fii săi va fi lordachi 
Kalmitzki, proprietar al unui conac, la 1856, în apropiere de vărsarea pârâului Va­
lea Popii în Solonet (Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, 89). 

:11 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti de la Bogdan Voevod (1504-
1517), Bucureşti, 1940, p. 139-140. 

n Cf. şi Idem, Documentele moldo·veneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, Iaşi, 
1932, p. 479 (la comentarii). şi T. Balan, Documente bucovinene, I, p. 1 şi Idem, 
Sate dispdrute din Bucovina, extras din volumul omagial închinat lui Ion I. Nis­
tor, Cernăuţi, 1937, p. 10-11. 

33 DIR, A. Moldova, veacul XVI, voi. I, p. 326-326. 
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identic cu pârâul, dar „de partea aceasta a ap~i" faţă de Berindeşti, 
care fusese şi el intr-o vreme proprietate a spătarului Albu. 

Berindeşti va rămâne în posesia urmaşilor lui Totruşan, aşa cum 
rezulta din declaraţia făcută la 10 decembrie 1782 în faţa comisiei 
austriece însărcinate cu luarea în evidenţă a marilor proprietăţi fun­
ciare din Bucovina recent ocupată, Qe către fraţii Ilie, şătrar şi Ion 
Cârste, sluger, care subliniau, deloc întâmplător, cu acel prilej că moşia 
o moşteniseră de la mama lor, urmaşă a celui menţionat mai sus 34• 

Ceea ce ar fi mai interesant de stabilit, ar fi încercarea de surprin­
dere a momentului dispariţiei satului ca atare, el fiind înglobat în cele 
din urmă localităţii Costâna. Situaţia ar părea că se complică dacă s-ar 
1ua în consideraţie un document din 1765, unde se afirma că satul 
Costâna se învecina cu „Părhăuţii sau Berindeşti" 35, de aici rezultând 

· că primul era pe cale de-al îngloba pe cel de-al doilea_! Descoperirile 
arheologice de teren însă, cât şi alte argumente ne fac să acceptăm 
opinia istoricului Teodor Balan conform căreia Berindeşti a fost inclus 
cu timpul Costânei 36. 

ln ceea ce priveşte anume momentul pierderii identităţii sale, din 
cauza sărăciei izvoarelor scrise, problema rămâne de nerezolvat în 
limite strict cronologice. Ceea ce putem este să mai urmărim unele 
atestări documentare care îl menţionează din când în când. Astfel la 
10 decembrie 1782 Părhăuţiul - se afirma - era învecinat cu „To­
doreşti", Berindeşti, Hrinceşti (azi dispărut) şi lacobeşti 3i. In 1808 pa­
harnicul Ion Cârste ceda nepotului său, cu acelaşi nume şi prenum~, un 
sfert din Costâna şi jumătate din Berindeşti 3s_ Mai târziu, în 1833, ba­
ronul Ioan Cârste, fiul lui Ilie Cârste, dădea nepotului său' Ienacache 
Cârste un sfert din Costâna şi jumătate din Berindeşti :19 celui căruia îi 
mai revenea împreună cu sora sa Zoiţa (căsătorită Roset) din averea 
tatălui lor, Ghc•orghe Cârstc, decedat in 1826, jumătate din Berindeşti 
şi un sfert din Costâna '•0. Iată deci că moşia Berindeştilor spre mijlocul 
veacului trecut era incă individualizată, pierderea identităţii sale to­
tale - şi implicit a aşezării propriu-zise - petrecându-se probabil· în 
decursul celei d~-a doua jumătăţi din secolul trecut. Amint'ire a existen­
\ei satului disp[1rut a rămas toponimul ce redă numele său, folosit de 
localnici pentru „un câmp de lângă râul Suceava şi o ţarină lângă 
Costâna·' ,.,_ 

Din analiza vestigiilor arheologice medievale, sesizăm existenţa în 
veacurile' XIV -X\' a două arealuri locuite (punctele 4 a-d şi i), 

J4 T. Bafan, Documente bucovinene. V. p. 199. 
JJ TDS. p. 361. 
Jti T. Balan, Sate dispăTute ... , p. 11 şi Documente bucovinene, III, p. 43, unde 

se afirmă : .,astăzi o parte din hotarul satului Costâna se cheamă Berendeşti". Cea 
mai edificatoare dovadă răR1âne harta Otzellowitz, unde tot habitatul, de circa 
40 de gospodării, plasat pe 1nalul stâng a'tl zonei de vărsare a pârâului Costâna în 
Suceava. este nominalizat ,.Berindestie'' (secţiune în !otocopie). " 

"7 T. Balan, Documente bucovinene, VI, p. 235. 
31! Ibidem, V, p. 136. La începutul secolului amintit cele două localităţi formau 

deja din puncf de vedere administrativ o singură comună, cu o singură pecete sA.­
tească, unde erau înscrise „Berindestie u. Kostina" (cf. N. Grămadă, Vechile peceţi 
săteşti bucovinene, în CodTul Cosminului, XII, 1934, p. 22-24. 

3~ T. Bal„n, Documente bucovinene, V, p. 200 . 
.., Ibidem, p. 200. 
41 N. Grămadă, Toponimia sateloT ... , I, p. 47. 
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primul fiind legat în mod nemijlocit cu amplasarea teritorială a viitoa­
rei cur\i boiereşti a logofătului Gavril Totruşan. De la acest perimetru 
.:ie habitat, în mod firesc, în următoarele veacuri suprafaţa locuită s-a 
extins mult, transformându-se într-un tot unitar, chiar dacă mult timp 
fără să posed" o densitate de dispunere a gospodăriilor deosebită. 

Merită de asemeni să menţionăm faptul că multe din vechile lo­
cuinţe din secolele XIV-XVI se înşirau chiar pe prima terasă a So­
loneţului, azi însă pe aici nu mai curge apa, râul schimbându-şi ulte­
rior cursul său meandrat (punct. 4 a). 

Vestigii materiale notabile s-au descoperit şi .în punctul 4 b. Ne re­
ferim pe de-o parte la fragmentele de zgură şi de lupe cu un conţinut 
mare de fi'er, ceea ce denotă o certă activitate metalurgică la nivel 
rural (e drept în această fază incipientă a cercetării imposibil de datat 
mai exact), iar pe de alta la fragmentul de cahlă smălţuită, datată în 
cuprinsul veacului al XV-lea, ceea ce demonstrează aici existenţa unei 
locuinţe mai fastuoase, poate anterioară viitoarelor curţi ale lui Totru­
şan. O altă construcţie a unui lo~uitor mai înstărit se· pare că exista 
în punctul 4 c, acolo unde a apărut acel colţ de cahlă pătrată cu faţa 
deschisă. 

La rândul său, reşedinţa boierească a logofătului lui Rareş şi a ur­
maşilor săi apropiaţi (punctul 4 d), care se plasa sub actualul drum 
judeţean faţă de biserica sa, concepută drept capelă de curte şi necropolă 
familială, se poate data pe baza ceramicii ornamentale descoperite aici 
în intervalul cronologic ce cuprinde a doua jumătate a secolului al 
XV-lea şi veacul următor 42. Oricum perioada ridicării acestei reşedinţe 
trebuie sir fi fost cu puţin înaintea anului 1522, data sfinţirii lăcaşului 
de cult din strictă apropiere. Aici au locuit cu certitudine mai multe 
generaţii ulterioare ctitorului, incluzând aici şi pe Ieremie Murguleţ, 
care primea la 1644 - aşa cum s-a amintit deja - partea de jos a 
satului „cu casă şi pivniţă". In documentul din 1772 vedem că „Iuon" 
Cârste reuşise să cumpere de la şătrarul Vasile Căpotici un sfert de 
sat, unde se afla şi „biserica df' piatră şi dugheni de piatră", fără ca 
de această dată să se mai amintpască vechea construcţie de reşedinţă. 
Logic deci, considerăm că la acea dată ea se afla deja în stare avan­
sată de ruinare. Explicaţia acestei situaţii credem că rezidă tocmai 
în procesul iminent de fărâmiţare prin moşteniri şi departajări succe­
sive de-a lpngul secolelor a vechii moşii părhăuţene, ceea ce a făcut 
ea importanţa deestef proprietăţi sJ scadă tot llldi mult. 

După anterioritatea unor ani de deces înscrişi pe unele pietre fu­
nerare depuse în biserica lui Totruşan, terminată, după cum ne infor­
mează pisania, în anul 1522, deducc>m că în sat fusese înainte un alt 
lăcaş de cult, poate numai din lemn. ln noua biserică, asemănătoare 
ca înfăţişare cu cea a lui Rareş de la Baia (1532), şi-au găsit locul de 
.veci vameşul Anjiucu (1494), tatăl logofătului, mama sa Maria (1506), 

--~·--------
42 După opinia noastră, datarea cu ajutorul cahlelor nu poate fi un mijloc de 

încadrare cronologică de Rlare exactitate. Pe de-o parte unele modele au avut o 
perioadă lungă, de ordinul a RlUite decenii de producere şi unele sobe au putut 
fi făcute chiar cu piese refolosite de la alte instalaţii mai vechi, provenind chiar 
~i din a)te locuri, iar pe de alta, o dată ridicată o astfel de instalaţie de foc a 
putut fi folosită, chiar cu unele rep&ra\ii de întreţinere ulterioare, vreme de secole. 
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soţia Ana (1520), Anastasia, mama lui lercmie Murguleţ (1635) şi fiica 
sa Anesia (1623). Deşi fusese decapitat la 11 martie 1541 din porunca 
lui Petru Rareş! există posibilitatea ca Totruşan să fi fost totuşi în­
mormântat în această ctitorie a sa 4:\ 

La sfârşitul \·eacului al XVIII-lea, conform hărţilor austriece, con­
statăm că evolu\ia demografică a localităţii determinase apariţia a noi 
sectoare de habitat, a căror vechime nu o putem staluili cu e,tu­
titudine. Ele se plasează la miazănoapte de Soloneţ, una la poalele 
dealului Muncel şi alta, spre N-E, pe marginea înaltă a platoului său, 
orientată spre râul Suceava (minim 13 gospodării după harta Otzel­
lowitz). ln lipsa descoperirilor de ceramică medievală vechi în acest 
ultim punct, suntem nevoiţi să considerăm locuit acest teren doar în 
veacul al XVIII-lea. De aici, prin mutarea locuirii mai departe spre 
N-NV se va naşte satul Sârghieşti de azi ,,4_ 

1n continuare vom menţiona date statistice privitoare la evoluţia 
demografică a Părhău\iului, date însă de sfârşit de ev mediu, care 
trebuiesc deci evaluate cu prudenţă, deoarece în secolul al XVIII-lea, 
mai ales în a doua sa jumătate, se desfăşoară din Transilvania spre 
Moldova, prj_orltar spre cea de miazănoapte, un puternic curent emi­
graţionist. 

Din datele recensămintelor populaţiei din anii 1772-11773 şi 1774, 
efectuate din ordinul mareşalului Rumianţev în timpul ocupaţiei ruseşti 
a Moldovei, rezultă că la acea -dată satul „Pârhăuţi" avea 43 de case. 
Dintre acestea, locuitorii a 30 de gospodării plăteau biruri, excepţie 
făcând 2 mazili, un ruptaş, 4 argaţi ai lor, 2 popi şi 4 femei sărace 45. 

Dacă aplicăm experimental coeficientul de 5 persoane la o familie, 
estimăm ipotetic populaţia a'?ezării la peste 200 persoane. 

~3 Opinie su~ţinutâ de N. Stoicescu. în Dicţionar al marilor dregători din Tara 
Românească şi Moldova. Secolele XIV-XVI, Bucureşti, 1978, p. 332. Pentru multe 
alte informaţii legate de biserica de la Părhăuţi, cf. idem, Repertoriul bibliografic 
al localităţilor şi monumentelor medievale din Moldova, Bucureşti, 1974, p. 630-
631, şi Monumente istorice bisericeşti din Mitropolia Moldovei şi Sucevei, lucrare 
în colectiv, Iaşi, 1974, p. 163-167. 

" I. Dan nu cilE:ază sursa informativă după care conchide că acest sat, inclus 
comunei Todireşti, s-ar fi creat în anii 1920-1925 (op. cit., p. 83). Pe de altă parte 
- a~a cum s-a specUicat - profe~orul V. Butnaru din Todireşti a afirmat că în 
perieghezele sale ar fi descoperit ceramică din secolele XV-XVIII şi chirpic la 
N-V de sat. pe terasa mijlocie a râului Suceava, pe terenul numit „Pietroasa•·, fapt 
rieconfirrr.at de cercetv.rea noastră de teren (op. cit., la nota I). O părere foarte dis­
cutabilă este cea a lui A. Vătămanu, care - citând o tradiţie locală necunoscută în 
tot ce s-a seri~ desp;·P. <at - afirmă cA la preluarea Părhăuţiului de Toader „Par­
hovschi" el se numea „Sârgheşti (Sârbeşti)", fiind plasat la nord de dealul Mun­
cel, pc i;latoul din fa\a râului Suceava, şi colonizat cu rorrâni macedoneni, deci de 
la sud de Dunăre. Ulterior, se mai afirmă, că la o dată necunoscută, aşezarea s-ar 
fi mutat pe ampla~amenlul actual (Logofătul Gavril Trotuşan; în Carpica, X, 
1978, p. 319). Ceea ce este cert, este faptul că harta comunei făcută la 1856 nu mai 
prezintă nici o locuinţă în acest loc, care însă mai păstra toponimul „Sargiestie" 
sau „Sargestie" (Arh. St. Sucea,•a, Fond ORPOT, 89). 

45 P. V. Sovetov (sub red.), Moldova în epoca feudalismului, VII, partea I, 
Chişinău, Hl75, p. 341. 

4u Coeficientul mediu cunoscut în literatura de specialitate este verificat şi 
prin câteva calcule de control la datele oferite de statistica austriacă. de la 1789, el 
variind cu puţin sub sau peste 5 membri per famliie (exemple : Bo,anci - 4,7, 
Corlata - 4,8, Gura Humorului - 4,9, Berchişeşti - 5,1, Drâgoieştl - 5,5 ş...a. 
- în T. Balan, Sate din Bucovina, passi111). · 
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Pentru acelaşi an, 1774, al ocupaţiei militare habsburgice a terito­
riului care va fi denumit Bucovina, D. Werenka ne oferă cifra de, 
39 de familii ; peste numai un deceniu, numărul acestora ridicându-se 
la 74 ! 4.î Alte informaţii ne transmite J. Polek, preluate în scurt timp 
de O. Ulinescu, reflectând situaţia de la 1775, când satul avea 44 de 
1amii.ii 46• O succesiune statistică mai amplă este prezentată de T. Ba-
1a11, provenind din evidenţe militare inedite : 

Nr. membri 
pe familie 

1789 74 case 79 familii 424 suflete 5,36 
1794 78 case 82 familii 508 suflete 6,19 
1796 89 .case 83 familii 501 suflete 6,03 
1798 95 case 94 familii 545 suflete 5,79 
1800 88 case 91 familii 541 suflete 49 5,94 

O altă statistiscă austriacă pentru anii 1773-1775 cuprinde cifra 
de 43 de case 50, in vreme ce harta Bi.ischel redă prezenţa a 46 de case. 
Situaţia de la 1790 este ilustrată de- harta Otzellowitz, prin redarea 
grafică cu o linie. de separ.are a gospodăriilor, care prin numărare se 
ridică la cifra 4 7. Tinând cont de eventualele erori de demarcare a fie­
cărei gospodării, căci apar şi 3-4 construcţii în aceeaşi împrejmuire 
grafică, numărul real al caselor şi implicit al familiilor trebuia să fi 
fost mult mai mare (vezi harta VI). 

In sfârşit, satul Părhăuţi, a rămas în veacul al XIX-iea să cu­
noască o evoluţie demografică cu nimic spectaculoasă, înregistrând la 
1841, 880 locuitori 51, iar.spre sfârşitul secolului, în jurul cifrei de 1090 ''2• 

-Cele mai răspândite nume de familie din localitate : Ignătescu, 
Bădălu,ă, Bccancca, Pentelescu, Hodoroabă, Grigorean, Romega, Telea­
gă, Trandafir. Cele mai puţin frecvente nume : Laza, Seserman, Ott, 
Huber, Fendrihan, Robciuc ... 

,1 Topographie der Bukowina, zuT Zeit ihren Erwerbung durch Osterreich 
(1774-1785), Cernăuţi, 1895, p. 74 şi 133. 

~ J. Polek, Ortschaftsverzeichnis der Bukowina aus dcm Jahre 1775, în 
JBLM, 1893, p. 35, şi D. Olinf:scu, Tabela statistică a Bucovinei din anul 1775, în 
uSR<J. XVI, 1895, p. 217. ,u Sate din Bucoiiina, mss. fără paginaţie cursivă. 

oo E. I. Emo.ndi, C. Şerban, Contribuţii de geografie istorică la cunoaşterea fe­
nomenului demografic din nord-vestul Moldovei la sfâTşitul ~ecolului al XVIII-lea, 
în Suceava, X, 1983, p. 512. 

'" XXX, Schematismus der griechis']h-orientalischen bukowinaer Dioecese fii.r 
das Jahr 1841, Cernăuţi, f.a.; p. 41. 

62 Em. Grigorovitza, Dicţionarul geografic al Bucovinei, Bucureşti, 1908, p. 158. 
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4.?. TODIREŞTI 

Este foarte posibil ca numele satului să provină de la un oarecare 
Toader, fost v.roprietar sau iniţiator al formării sale 53• De altfel, astfel 
de nume au fost-şi sunt şi astăzi relativ frecvente. Un sat „Todereşti" azi 
dispărut, era amintit la 11 februarie. 1400 în judeţul de azi Vaslui 54, 
un altul există în acelaşi judeţ aproape de vărsarea Şacovăţului în 
Bârlad. Un altul, atestat la 18 februarie 1456, ulterior înglobat altei 
localităţi, fiinţa ·pe Prut şi era reamintit la 12 ianuarie 1488, 10 sep­
tembrie 1617, 6 august 1618 ş.a. 53. Pe Jijia exista satul „Todereşti", 
atestat. în 1523'56. 

ln privinţa derivării numelui său, mai amintim pentru perioada 
administraţiei austriece forme precum : ,, Thoderest, Thodirest, Todiresty, 
'fhoderestie, Todorest, Thodereschtie" sau „Theodorestie" cum apare 
pe pecetea sătească în prima jumătate a veacului trecut 57. 

In ceea ce priveşte prima atestare documentară, trebuie încă de la 
inceput fiicută o precizare în legătură cu documentul din 12 martie 
1439, unde voievozii lliP ~i Ştdan dăruiau Mănăstirii Moldoviţa un 
obroc anual de 10 buţi de> ,·in şi venitul posadei de la Moldoviţa, în 
schimbul satului „Todire5ti". ln comentariul documentului M. Costă­
chescu iniţial consideră 61 nu poate identifica aşezarea ca amplasament 
geografic ,'8, pentru ca mai târziu, la interpretarea documentului din 
18 februarie 1456 (p. 574) să-l considere ca fiind cel de pe Soloneţ. 
Pornind probabil de L.t accastt1 eroare, Ilie Dan va considera că această 
menţionare de la 143!J este prima atestare documentară a satului de 
care ne ocupăm 59. Jn reaJitatP este vorba despre un sat ulterior. dis-

5:l Pentru diverse interpretări ale semnificaţiei sufixelor "eşti" şi "eni" la 
numele de locuri personale, cf. I. Dan, Raporturi dintre numele de loc şi numele 
de persoană ( implicaţii istoric-.,, :;ocial,• .~i lingvistice), în Suceava, XVII-XVIII­
XIX, 1990-1991-1992, p. 221-231. 

M M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, I, 
p. 32-34 (cf. şi nota 4 privind satele contemporane nouă cu acelaşi riume). Nu 
cunoaştem cu exactitate identitatea satului Todireşti din ţinutul Tutovei, de pe 
Perc~chiu, atestat la 1671 (CDM, I!l, p. 430). 

55 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II. 
p. 574 ; cf. şi CDM, Supliment, I, p. 145, doc. 384, p. 209, doc. 630, p. 335, doc. 1062. 

aG M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti de la Bogdan l'oevod, p. 414. 
''7 N. Grămadă, Vechile peceţi ... , p. 265. ' 
511 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, 

p. 33-34. 
59 I. Dan, Toponimie şi continuitate .... p. 85. De altfel şi T. Balan, citându-l 

pe M. Costăchescu, face aceeaşi confuzie (Documente bucovinene, III, p. 43). 
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părut, plasat prin împrejurimile localităţii Mălini de azi. In hotărnicia 
din 1706 a satului Berchişeşti, proprietate a Mănăstirii Moldoviţa, se 
arăta că el se învecina cu „moşia mănăstirii Vorone\ului anume Bucu­
re:;nil'' şi cu „moşia mănăstirii Slatinii anume Todereştii" 00• In aceeaşi 
ordine de idei menţionăm şi toponimul înregistrat sub. forma de „po­
ieni~a Todereştilor·', plasată geografic corect de către autorii DRH-ului, 
lângă Valea Moldovei, în hotar cu Berchişeştii ti1. De altfel, şi astăzi 
mai există în. arealul comunei Mălini un câmp cu numele vechii aşe­
zări dispărute, adăpostind probabil până acum şi vestigii arheologice 
care i-au aparţinut. 

m timpurile noastre se găsesc destul de frecvente aşezări cu de­
numiri identi~e (judeţele laşi, Vaslui, chiar şi în Basarabia - raionul 
Anenii Noi) sau apropiate (judeţele Botoşani, Neamţ, Vaslui) 62• 

Revenind în sfârşit la satul de care ne ocupăm aici, trebuie men­
ţionat faptul că prima sa atestare documentară este nenominalizată, 
fiind vorba şi în acest caz despre hrisovul din 15 martie 1490, unde 
printre bisericile supuse jurisdicţiei episcopiei de Rădăuţi era menţio­
nată şi cea „unde a fost popa Matii" 63. 

Todireştiul exista se pare cel puţin încă din veacul al XIV-lea, 
primul său proprietar cunoscut, care este posibil să-i fi dat şi numele, 
fiinli Toader Badevici. De la acesta el a fost moştenit de Fădor Piţurca 
şi apoi de fiica sa Marena, care îl vindea logofătului Totruşanul la 
, n,artie 1531 °1. Petru Rareş îi întărea astfel acestuia între altele „To­
dereştii şi cu muntele Toderescul" (probabil actualul deal impozant, 
dar despădurit în ultimele veacuri, Osoi, cu altitudinea de 424 m). 

Intrând şi el în componenţa domeniului funciar al lui Totruşan, 
alături de Berindeşti, Costâna, şi Părhăuţi, ca şi în cazul ultimului 
sat, din cauza distrugerii unor documente imediat ulterioare ale urma­
şilor direcţi, care vizau ambele moşii, următoarele atestări apar târ­
ziu, la trecerea a mai bine de un secol. La 13 aprilie 1636 se întărea 
astfel satul Todireşti lui Ieremie Murguleţ şi fraţilor săi, în baza pri­
vilegiului pe care îl avusese străbunul lor Gavril Totru'ian de la Ştefan 
cel Mare 65_ · 

Vasile Lupu, solicitat în acelaşi sens, întărea la 13 aprilie 1641 
pro~rietatea asupra satului fraţilor Murguleţ, Ieremie, Andrei, Ştefan. şi 
1pai.ie, în baza ,aceluiaşi drept ce provenea de la Totruşan til,_ Peste 
numai trei ani, cei µatru ~l sura lor .MarKa I~i Iu1µclrţeuu 1110,şiilc pă­

rinteşti, lui Andrei revenindu-i jumătate din sat, ,,partea din sus, cu 
casă şi pivniţă (s. n.) G7_ 

La 15 octombrie 1669 din fosta avere funciară a lui Toader Mur­
guleţ, revine. jumătate din „Todereşti", ,,cu vecinii şi cu tot venitul 

w Ibidem, V, p. 140. 
ut DRH, A. Moldova, II, p. 526, indicele de nume şi p. 193. 

&i I, Iordan, P. Gâştescu, D. I. Oancea, op. cit., p, 250. 
63 DRH, A. Moldova, III, p. 138. 
tiol DIR, A. Moldova, veacul XVI, vol. I, p. 327. 
11:i M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Ma·re, II, 

p. 574, nota 10. 
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în · parte lui Dumitraşcu şi a surorilor lui Marii, feciorii lui Andrei 
Murguleţ", iar restul „unchiului nostru" Ipatii Murguleţ 68. 

l\foştenirea lui Andrei Murguleţ este menţionată şi la 1 decembrie 
1711, când Maria Humă, nepoata sa, vânzând o pătrime din „Mărăţei", 
afirma că „părinţii noştri" au dat fraţilor ei alte moşii şi anume „ iu­
mătate de sat de Todereşti", .. Meleşăuţi" şi parte din Româneşti 69. 

Mai târziu, apartenenţa acestei moşii devine controversată, din 
cauza conflictului iscat în 1779 între Darie Donici şi ginerele său Toma 
Carp, pe de-o part0. ~i Alexandru Davidel, pe de alta, acuzat de primii 
că ar fi acaparat în mod abuziv de şase ani consecutiv veniturile a 
jumătate de sat 70_ Cel din urmă, acuzat de fals în actul pe care îl avea, 
pierde prin hotărâre domnească orice drept în acest sens. El prezentase 
un zapis din anul 1697 · de la Dumitraşcu Murguleţ (fiu al lui Andrei 
Murguleţ), unde acesta dăruia jumătate de sat „cu o casă şi o pivniţă 
zidit,~ din piatră, cu heleşteu şi cu ţărani lui Alexandru rohmistru". 
Tot aici se afirma că Todireştiul fusese împărţit între Andrei şi Ipatie, 
cel din urmă vânzând partea sa - de jos - a satului lui „Iuon" Vă­
taful !:,i Ionaşco Balş. La rându-i, Andrei o lasă fiului său Dumitraşcu, 
care, la rându-i d{1ruieşte partea de sus lui Davidel, luat copil de suflet. 
Până aici obsc>rvf1m deja o primă inadvertenţă, căci ne întrebăm cum 
mai putea Dumit·ra~cu ceda o jumătate de sat, după ce o dăduse mult 
mai devreme prin zapisul din 1697 ? Putem doar accepta ideea unei 
răscumpărări în timp. 

La rândul său, Darie Donici prezintă un zapis din 1624, de unde 
reiesea că Anastasi:i, mama fraţilor Murguleţ, hotărâse împărţirea sa­
tului în trei părţi C'r!ale. Andrei primea partea de mijloc. cu un conac 
(probabil reşedinta din Sălişte - punct arheologic nr. 16 b), Ipatie, cea 
de sus, tot cu un conac (probabil punctul nr. 17). iar Vasile, cea de 
.ios. De aici _judecata domnească constata că de fapt, Andrei având pe 
Dumitraşcu, Vasile şi Ursul (fii) şi Iuoan Vătaful (ginere), lui Dumi­
traşcu nu i-ar fi putut reYeni decât un sfert dintr-o treime din moşia 
Todireşti. Un alt argu111ent în acelaşi sens era şi schimbul făcut la 
6 februarie 1669 între Ursul Murguleţ care ceda lui Iuoan Vătaful 
un sfert din Lehăceni pentru un sfert din Todireşti, schimb ce contra­
venea afirmaţiilor lui Davidel. 
. Traducerea din Rermană a copiei documentului din 1779 publicată 
de Teodor Balan. alături de informatiile de până acum, ne aduce însi!i 
şi afirmaţii cu totul contradictorii. la care ne este i;ireu să ne oro­
nun•ăm. Astfel. se menţionează că pe baza unui hrisov de la Con­
stantin Racoviţă. proDrietarul „de demult" al satului ar fi fost spătarul 
Lupt1l Gheuca. Gheuca îl deţinuse de la părinţii săi. El împrumută oe 
fostul postelnic Gavril Razul cu 432 lei. sumă însă înapoiată mai târ­
ziu lui Gheuca de către stolnicul Scarlatachi Costachi, prilej cu care -
după cum înţelegem, din traducerea. documentului căruia li mai lip­
seşte o parte din text - stolnicul a_junge oroorietarul Todire!';tiului. 
pentru ca !)1ai apoi să devină - nu ni se comunică în ce circumstanţe -

lll! Cf. nota 66. 
1111 Ibidem, III, p. 183. 
70 Ibtdem, VI, p. 278-280; la 1776, satul se găsea numai în proprietatea lui 

Darie Donlci. afirm! Em. Grlgorovitz,1, fliră sA ne indice sursa informativă (op. cit., 
p, 222). . . 
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proprietate a ·paharnicului Darie Donici care intenţiona să dea 5atul fiicei 
sale şi ginerelui Toma Carp. 

Iată deci că documentul prezentat rezumativ are darul să com­
pleteze lista proprietarilor din prima jumătate a veacului al XVIII-lea. 

Răsfoind mai departe seria atestărilor Todireştiului, aflăm că la 
1781 Toma Carp ajunge să vândă satul negustorului armean Nicolae 
Kapri din Suceava 71, care la 11 decembrie 1782, in faţa unei comisii 
austriece, se declara drept proprietar al întregii moşii 72. 

Din cauza unei neînţelegeri de delimitare a hotarului cu Pă.rhăuţi, 
în mai 1785, se redacta hotarnica satului, chiar în localitate, încercân­
du-se a se aplana astfel un conflict. între negustorul armean şi fraţii 
mazili Ilie şi Vasile Calmuţchi 73• Exact însă în aceleaşi zile, la ordinul 
ispravnicului de Suceava, Ilie Cârste, se stabilea dreptul de proprietate 
a Todireştiului, jumătatea de jos spre Părhăuţi şi Berindeşti fiind re­
cunoscută lui Darie Donici, n:stul rămânând lui Alexandru Davidel 74 . 

Pâhă la sfârşitul secolului mai aflăm că în 1799 N. Kapri ajunsese 
să lase drept garanţie moşiile sale Liteni şi „Todireşti" 75, sate, îm­
preună cu Soloneţul, pe care baronul Kapri le va dona în scurt timp 
fiului său Iosef 76_ · ' 

In continuare ţinem să facem câteva consideraţii cu privire la apar­
tenenţa reşedinţelor menţionate deja documentar în „partea de sus" 
şi „de mijloc" a satului Todireşti. Construcţiile, probabil din piatră, 

din partea ,)de sus" a localităţii, datorită descoperirilor de la punctul 
arheologic nr. 17 (ceramică de uz comun, cahle databile în cursul veacu­
rilor XV-XVII, monedă de la Alexandru Jagello), se pare deci că se 
plasau pe malul stâng al pârâului Hornoi, la drca 100 m nord de podul 
peste apă a C.F.R.-ului. Aici deci a putut locui Andrei Murguleţ şi ur­
m.aşi de-ni săi. această curte boierească fiind probabil mai nouă decât 
cealaltă, plasată în actualul teren .,Sălişte" (punctul 16 B), unde vesti­
giile sunt mai bogate şi mai vechi (fundaţii masive din piatră, un in­
ventar bo~at de ceramică ornamentală din secolele XV-XVII) î7. Ve­
chime,., =1cestci ultime reşedinţe poate fi mai mare deci decât perioada 
lui To''.l uşan, care oricum avea propria sa curte în satul vecin, Părhău\i. 

Ruinarea !';i părăsirea acestei reşedinţe trebuie să se fi făcut în 
cursul veacµlui al XVIII-lea, când proprietarii de atunci, nelocuind în 
sat; · precum_ predecesorii lor, au neglijat sistematic întreţinerea clă-
dirilor· rospoctjvo. · · 

Jn şirul unor locuinţe a unor familii mai înstărite ~e înscrie şi 
cea care nu dispune - după cât se pare - de referinţe documentare 
si care se plasa în actuala tarla ,.Hlei" (punctul 16 B), unde alături 

de un bogat material ceramic din secolele XV-XVII s-a descoperit şi 

un fragment de cahlă cu faţa deschisă. 

71 T. Balan, Documente bucovinente, VI. p. 281. 
12 Ibidem, VI, p. 281. 
n Ibidem, VI, p. 282. 
7~ Ibidem, VI, p. 282. 
75 Ibidem, VI, p. 168. 
7ti Ibidem, V, p. 130. 
n Reamintim, încă o dată, relativitatea posibilităţii de datare prin cahle (cf. 

nota 42 de la subcapitolul Părhăut.i). 
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Ţinând cont de vechimea şi bogăţia tipologică a ceramicii ornamen­
tale descoperite 1n punctul J 6 B, dar şi de amplasamentul ţarinei „Să­
lişte", care a oferit după opinia noastră cele mai bune condiţii de vie­
ţuire din întreaga vale a Soloneţului, suntem de părere că reşedinţa 
boierească la care ne-am referit a putut fi cea mai timpurie din micro­
zona cercetată. Rămâne deci ca viitoare săpături arheologice sistematice 
în acest obiectiv, dar şi la fosta reşedinţă a lui Gavril Totruşan din 
Părhăuţi, să verifice această ipoteză. 

O problemă a istoriei Todireştiului este şi cea a evoluţiei vetrei 
sale. Dacă cele mai vechi vestigii medievale identificate până in prezent 
se plasează spre tarlaua „Hlei" şi malurile izvorului ce curge prin fosta 
grădină de zarzavat a C.A.P.-ului, incluzând aici şi locuinţa din prima 
jumătate a veacului al XIV-lea, la care ne-am referit deja, în schimb 
cele mai dense materiale de interes arheologic (ceramică, oase, chirnic. 
pietre) ale satului secolelor XV-XVI se plasează în extremitatea sudică 
a acestei tarlale (circa 200 m S-E), pe terasa înaltă a Soloneţului. Con­
siderăm că tocmai de la această realitate de habitat a rămas şi denu­
min~a generică de „Sălişte". Tot aici, la mai puţin de 200 metri N de sat 
se afla plasa,tă şi curtea boierească la care ne-am referit, de la care, 
la încă circa 100 metri E, se afla poziţionată biserica satului (ntmct 
J 6 A) 78_ Evenimentele ulterioare, probabil distrugeri ale frecventelor inva­
zii tătaro-turce, au determinat refacerea satului pe poziţii mai înalte şi 
mai apropiate de pădurile din imediata apropiere, de la miazănoapte 
de el 79• Aşa se ajunge, după opinia noastră, la o locuire mult mai dis­
persată, spre N-E (valea pârâului Hornoi - în harta Otzellowitz pur­
tând chiar nu.mele localităţii !) si N (în apropierea bisericii actuale şi a 
unui mic pârâu ce se varsă în Soloneţ), acolo unde habitatul va primi 
chiar un nume aparte, .,Pietroasa" 80. lată deci că noua biserică (construc­
ţie a 8.nilor 1781-1782) se plasează tocmai în această zonă, numită tot 
,,Pietroasa", în mod normal de la pârâul din apropiere 81. In prima jumă­
tat~ a veacului trecut, pe pecetea satului era înscris „Theodorestie u. Pe­
trossa" 82. Tot în acest secol Pietroasa conta ca un cătun 83, el menţinân­
du-şi identitatea şi spre ţnceputul veacului nostru, prilej pentru Em. 
Grigorovitza dP. a-l aminti în dicţionarul său ca „sat atenent" de Todi­
reşti cu 5~~ locuitori 84. 

78 Harta de la 1SS6 mai consemna persistenta ln acest ..loc a toponimului „c::!yn­
tirin•' (Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, 121). 

19 După o tradiţie din sat, strămutarea s-ar fi efectuat în secolul al XVII-iea 
(V. Butnaru, op. cit., p. 30). 

eo Jn mutarea parţială a locuitorilor pe valea pârâului Hornoi, poate să fi 
jucat un rol decisiv fa1111ilia botereascA care locuia în reşedinţa de la punctul 17, 
d~ pe aceeaşi vale. 

81 O altă ipoteză ctimolo~ică ar fi legată de ocupaţia unor locRlnici ca lucră­
tori la o carieră de piatră. aflată pe povârnişul .,muntelui Ursoaia" (poate o~oiul 
de azi - 424 m). Informaţiile le datorăm lui Em. Grlgorovitza, op. cit., p. 162. 

Tn C'ee,q rp nrivec;te bi<;PrÎC'a Sf . .A rhanP'hP!i. ~e rnnc;t...,tă " ",,,,.,...~n """ """ ~•,.11r­
tivă cu cea din Soloneţ, fiind poate chiar operA a aceleiaşi echipe de mesteri <Gh. 
Rratiloveanu. M. Spânu, Monumente de arhitectură fn lemn dtn ţinutul Sucevei, 
Bucureşti, 1985, p. 85, unele din păcate, autorii preiau - poate de la I. Dan 
informaţia eronată cu privire la prima atestate a localităţii (12 mart1e 1439), în 
realihte fiind vorba despre alt sat. as~ cum s-a demonstrat mai sus. 

8~ N. Grămadă, Vechile peceţi ... , p. 265. 
1!J Idem, Toponimia satelor ... , VI. p. 529. 
84 Op. cit., p. 222. 
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Tot un cătun, dar de data aceasta 1n plin veAe XV, a existat în mod 
ce:rt pe cea de-a doua- terasă a Soloneţului, la circa 200 m S-V de punctul 
arheologic nr. 22. Prezenţa bulgăraşilor de chirpic sunt o dovadă clară, 
în lipsa altor materiale din alte epoci, că acolo şi atunci au fost ridicate 
locuinţe. Ceramina fragmentară de aici, în cantitate redusă şi răspân­
dită pe un areal limitat, indică numai secolul al XV-lea, deci un nivel 
de locuire redusă în timp şi teritorial. Deoarece cătunul s-a constituit 
undeva pe la mijlocul distanţei dintre vetrele Soloneţului şi Todireştiu­
lui, este imposibil de stabilit cu certitudine apartenenţa sa la unul dintre 
aceste sate. Totuşi, datorită unei apropieri mai mari de prima localitate 
medievală. înclinăm s-o atribuim acesteia. 

O altă problemă care merită aici să fie analizată este cea legată de 
denumirea unei tarlale, amplasată spre limita de N-V a satului. I. Dan 
o menţionează în indicele său alfabetic- de toponime, după părerea noas­
_îră, de două ori, fără să-i cunoască practic poziţionarea în teren : o dată 
.. Intre Şanţuri", ca tarla legumicolă şi a doua oară „Lanul între Şanţuri", 
ca tar1a 80• In momentul de faţă aici terenul nu mai prezintă nici o par­
ticularitate. După cele afirmate de mai mulţi săteni vârstnici, în vara 
anului 1968 utilajele fostului CAP au nivelat mai multe şanţuri, dispuse 
în mai multe direcţii. Cea mai plauzibilă ipoteză legată de utilitatea 
acestei amenajări antropice este cea legată de stabilirea aici, poate în 
cursul secolului al XVII-lea, a unei tabere militare 86. 

Mult mai interesant ni se pare marele şanţ ,.pe un deal, spre Sol.o­
neţ", amintit cu mai bine de un veac în urmă de D. Olinescu, ntvelat 
mecanic şi el, cu acelaşi prilej menţionat 8i. După afirmaţ.iile ace foraşi 
localnici, mai păstra o adâncime de circa 2 metri, o lăţime de fund de 
circa un metru şi una la gură cie circa ·3 metri. De asemeni este impor­
tant de subliniat faptul că din pământul excavat iniţial fusese ame­
najat un val plasat pe partea nordică a şanţului, urme modeste de val. 
mult aplatizat, observându-se şi P"' partea cealaltă a sa. El pornea 
de undeva din marginea actuală a pădurii Todi:reşti, se apropia 1a mai 
multe Z•"ci de metri de ţarina „lntre Şanţuri", rămasă la sud, căde& în 
valea pârâului Hornoi pe cursul său superior şi apoi S€ desfăşura spre 
valea pârâului Răstoci (Voina). 

Existenţa marelui şanţ de la Todireşti trebuie să fie luată in dis­
cuţie în contextul pro!;,lematicii impuse de analizarea tuturor vestigiilor 
de acest gen din nordul Moldovei ss. Un astfel de sistem amenafc1t cu 
scopuri defensive pare că străbătea la un moment dat întreg teritoriul 
de la Nistru la Carpaţi, fiind înzestrat cu un ş.anţ spre nord. ceea ce de­
monstreiză ·că cei care l-au. amer1ajat locuiau la sud de el şi doreau pre­
întâmpinarea unor pericole ce puteau surveni de la miazănoapte 89. 

85 I. Dan, Toponimfe şi contintdtate ... , p. 192 şi 188. 
111 Ne gândim în primul rând la Incursiunile poloneze în Moldova, inclusiv la 

cele ale lui Ioan Sobieski, când multe sate din nordul ţării au fost pustiite (Mo­
numente tstoTtce btseTtceştt..., p. 186). 

87 D. Olinescu, ChaTta aTheologtcă a Bucovinei, în BSRG, XV, 1894, Mm. 
I-II, p, 73. 

111• I. Ioniţă, Din istoria şf ctvmzaţia dactloT Hbe-rt. Dacti din spaţiul est-car­
patic tn secolele 11-IV e.n., Iaşi, 1882, p. 114. 

89 Ibidem, p. 114. 
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Din analiza datelor toponimice oferite de N. Grămadă se pot âminti, 
ue b E la \', urmtitoarelc localităţi unde apare un astfel de „Troian" : 
Călineşti (parte de J:10tar), Calafindcşti, Româ.ncşti, Satu Mare, Băd~uţi, 
Rădăuţi (,,şesul Troianului'·) şi Volovăţ 90 .. Probabil că toponimul, pla­
&at uneori în hotare de sate, prin natura acestei situaţii, a fost men­
tionat de-a lungul timpului şi pentru unele localităţi care practic nu de-
1,ineau astfel de vestigii. 

La rundul său. D. 0llnescu aminteşte : Călineşti (,,şanţul lui Tra­
ian"), C:ilafindeşti (,,Troian"), Româneşti (,.un şanţ pe muchia unui 
deal"), Satu Mare {,,la şanţul Troian"). Părhăuţi (,,un şanţ pe muchia 
unui deal") ~i Tod_ireşti (.,şanţ pe un deal ,E;pre - satul/n.n. - Solo­
neţ"~ 91 . Tot N. Grămadă mentionează „Sanţul Hrinceştilor, numit şi 
Nelepca" n şi la Părhăuţi toponimul „Trojana ader Şchanze" 93. 

Notabilă mai este şi prezenţa în bazinul hidrografic Solonet, in 
dreptul confluenţei acestuia cu Blândeţul, a dealului Troian (sau „Tra­
jan ", cum apare toponimul înregistrat în harta cadastral_ă din 1856) 94, a 
cărui cercetare perieghetică efectuată de către Nicolae Gostar şi Mir­
cea Ignat în vara anului 1965 nu dăduse nici un rezultat D3• In realitat_e 
în acest loc (punct 116). s-au descoperit vestigii deosebit de valoroase 
prin rnritatea lor de epocă pentru nordul Moldovei (sec. VII-IX), ceea 
ce poate avea anumite semnificaţii în contextul general al acceptării 
existenţei în bazinul soloneţean 'a unui segmcn t final, până sub poalele 
ramificaţiei Călugăriţa a Obcinei Mari, a unui astfel de sistem defensiv. 

Cercetarea de teren în Părhăuţi de până acum nu u putut descoperi 
informaţii noi cu privire la acel şanţ de „pe muchia unui deal", amintit 
de 0linescu. Mai multe atestări apar pentru „Şan tul Hrinceştilor, numit 
şi Nelepca" 911, sat aflat în hotar cu Părhăuţi şi Todireşti. A doua sa de­
Pumire. de ori.l'.!ine probabil slavă. merită a fi sumar comentată. In rusa 
modernă .,AEITKA" înseamnă „modelare", .,modelaj", dar un alt cuvânt, 
foarte asemănător, ,,AEITTA", semnifică obol", .,prinos•' 9;_ De aici, ca 
simplii ipoteză, ne putem duce cu gândul la rolul unui astfel de sistem 
defensiv, care asigura deplina libertate a unei populaţii, nesupusă deci 
vreunui tdbut fotă de o putere vecină. · 

Acek.şi şant de la Hrinceşti. sat dispărut, care îşi avea vatra un­
deva în valea pârâului Soka. 3. fost menţiomit în unele documente aus­
triece ca fiind „Şanţul cel mare de la Hrinceşti" 98 . Mircea Ignat anali­
zând atestările avute la dispozitie, consideră că acest val de păm~nt -
11! cărui segment ajuns în contact cu Siretul a fost identificat în zona 
localităţii Corocăieşti -- Hicea un cot larg spre N-E, în direcţia satelor 
Româneşti, Călineşti, Şerbăuţi şi Calafind<?şti 99• Practic, numai foarte 

00 N. Grămadă, Toponimia satelor ... , passim. 
Yl D; Olinescu. Charta archeologică ... , passim. 
92 N. Gr4madă, Toponimta satelor .. ,. II, p. 328. 
YJ Ibidem, IV, p. 359. 
!j,\ Cf. prima notă de la istoricul satului Cacica. 
95 M. Ignat, Contribuţii- la cunoaşterea valurilor de pdmânt dtn spaţiul est­

carpattc - Valul dtn Bucovina, în Suceava, XI-XII, 1984-1985, p. 102, nota 5. 
et1 N. Gră,nadă, Topontmta satelor ... , IV. p. 328; T. Balan, Documente buco-

vinene, II, p. 151-152. · 
f17 E. Petrovici (sub red.). Dicţionar rus-roman, Bucure~ti. 1959, voi• I, p. 479. 
118 M. Ignat, op. cit., p. ,o7. 
!l!I Ibtdem, p. 107. 
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serioase cercetări de teren, desfăşurate in intreg arealul nordului Mol­
dovei i5torice (inclusiv regiunea Cernăuţi) ar putea aduce lămuriri mult 
mai de esenţă în aiccastă problemil. După modesta noastră părere cotul 
larg Dl valului presupus de autorul citat, ca şi existenţa unui val mai 
mic, rle „dublură", paralel cu apa Sucevei, rămân doar simple supo-
~~ . 

ln 5fârşit, prezentăm pe scurt principalele date statistice de care 
dispunem pentrn Todireştiu.l sfârşitului de veac XVIII. Jn recensământul 
rusesc din 1774 localitatea apare doar cu 20 de casc 101 . Aplicând şi aici 
media de 5 persoane pentru o familie, reiese un total de aproximativ 100 
de perso11ne, poate ceva mai mare, dacă avem în vedere că în unele lo­
cuinţe puteau trăi la acea dată şi câte două familii. Un număr de case 
foarte apropiat (i O) e<;te dat de statistica austriacă din anii 1773-
1775 102. Cea folosită de D. We!'enka oferă cifre ll'l.ai mari : la 1774 -
26 familii, 1776 - 36, 1779 -· 74, 1780 - 177 împreună cu Soloneţul, 
şi 1784 - 136 103. Pentru! ant.1.l 1775 J. Polek publică numărul de ~rn de 
familii, două a unor preoţi !"i restul ţărăne!;,ti, informaţii preluate şi de 
D. Olinescu 104. 

Analiza hărţilor ne furnizează următoarele date aproximative : pri­
ma, mni timpurie (Bi.ischel), scmnalenză prezenţa locuinţelor în cele rlouă 
sectoare de habitat deja menţionat0 (zona Pietroasa şi cea o. pârâu­
lui Hornoi). ca! şi existenţ;:i a 8 case pc ambele maluri ale pârâului Răs­
toci, în to1°1~ circa 30 de construcţii ; harta Otzellowitz însă, nu redă 
locuinţe pe p.:'irâul Răstoci, aici nenominalizat, în schimb, suma lor, 
prezentate delimitat grafic, este mult mai mare, de 63 (63 X 5 persoane 
de familie = 315). 

La 1841 sunt consemnaţi 505 locuitori 1"", ajungându-se la 920 în 
preajma secolului nostru 106_ 

Nume mai frecvente in Todireşti : Ignătescu, Munteanu, Râpan, Ta­
barcea, Bi'idăluţă, Seserman ... 

După Ilie Dan, în localitatP s-au stabilit de-a lungul timpului fa­
milii de bejenari arddeni cu nume tipice, precum : Tabarcea, Moroşan, 
Râpan, Scserman, Rădă~an, Nimigean şi Avram 107_ 

• • 

100 Ibidem, p. 108. nota 32. Pentru actuala regiune Cernăuţi toponimele „Tro­
ian" sau "Traian", cu posibile aceleaşi semnificaţii : Crasna (pârâul Traian şi pădu­
rea Traianul). Lucavăţ (Troianul), Putila (poiana Troiana). Noua Suliţă ~i Moso­
l'eni (Toporuciuca) - N. Grămadă, Toponimia satelor ... , passim. 

90 

1u1 P. V. Sovetov (sub red.), op. ctt., p. 341. 
1oi E. I. Emandi, t:. Şerban, op. ctt., p. 511. 
t•JJ D. Werenka, op. cit., _p. 104. 
104 Op. ctt., p. 36 ; respectiv, Tabela ,tattstic4 ... , p. 247. 
JCj XXX. Schematismus ... , p. 44. 
100 Em. Grigorovitza, op. cit., p. 222. 
107 I. Dan, Toponimie şi continuitate ... , p. 86. 
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4.3. SOLONEŢ 

Purtând numele râului pe a cărui vale s-a constituit, este posibil ca 
aşezarea să fi fost unul dintre cele mai vechi sate ale zonei aflate aici 
în studiu. Prin comparaţie cu vechimea acestuia, după anexarea Buco­
vinei de către austrieci, s-a atribuit numele de Soloneţu Nou unei noi 
aşezări rurale constituite de către colonişti străini aduşi la izvoare1e 
Soloneţului de către noua administraţie. 

Este un fapt evident că denumirea apei sugerează prezenţa izvoa­
relor sărate din această zonă a saliferului Carpaţilor Orientali, fiind 
posibil un derivat slav de la cuvântul soli (sare) 101:l. Pornind de la aceleaşi 
rPalităţi geologice se întâlnesc numeroase toponime topografice : ,,Sărata" 
(în multe judeţe), ,,Săratul" (Dolj, Huşi, Putna, Vâlcea, Râmnicul Sărat, 
Tazlăul Sărat), "Sărăţelul" (Bacău, Bistriţa, Prahova ; Sără ţelul Bălă­
ncştilor şi Sărăţelul B-::rcei-Buzău) şi „Sărăţuica" (Ialomiţa). Sinonime 
ale toponimului „Sărăţelul" sunt : ,,Slatina" (Arad, Argeş, Bacău. 
Suceava, ,,Slătioa1·a" (Dolj, Suceava, Vâlcea), ,,Slătiniţa", ,,Slătinicul", 
,,Slănicul •· (Bacău, Buzău, Prahova), ,,Solnoc" şi „Solnoc-Dobâca ;, (Tran­
silvania - de la maghiarul Szolnok), ,,Solona"' (Jibou-Cluj) şi în sfâr­
şit „Soloneţ(ul)" (Suceava, Botoşani, Iaşi, Tulcea) şi „Solonţ" (Bacău, 
Putna-Vr~ncea) 100. 

Astfbii găsim în Indicatorul localităţilor din Homânin, aJ~iluri de 
alte nume de localităţi derivând de la radicalul „sol" (Solca - tat în 
corn. Oniceni - Neamţ şi aşezare urbană în judeţul Suceava ; Solea -
sat desfiinţat prin înglobare la Zărneşti, corn. Mălureni - Argeş : 
Soleşti - Vaslui ; Solona-Sălaj ; Solonţ-Bacău ; Soloţia - sat desfiil'iţat 
în judeţul Maramureş) un sat Soloneţ în comuna Bivolari, judeţul Jaşî 110. 

In documentele medievale apar mai multe pâraie cu acest ultim 
nume : unul în ţinutul !aşilor, altele în ţinuturile Dorohoi, Bacău, Soroca, 

tOt! I. Iordan, Nume de locuri româneşti în Republica Populară Română, vol. 
I, Bucureşti, 1952. p. 98-99. Ţinem să subliniem şi aici faptul că cercetarea etimolo­
gică a. tcponim;ei româneşti - şi 11"-numai - porneşte după' părerea noastră încă 
de la început de la marele handicap al necunoaşterii, cu foarte puţine exemple de • 
excepţie, a lexicului geto-dacic. ceea ce face adesea ca în cazul chiar: a unor cu­
vinte de bază· ale limbii române, in lip-.a ckmomtriirii fiii::i(ki btine. să se facă 
trimiterile cele mai facÎle la limbile străine. ln cazul de faţă, conside1·ăm că acest 
cuvânt, desemnând un aliment atât de comun existenţei umane, denumit şi astăzi 
în forme destul de apropiate în diverse limbi europene, era asemănător la geto­
daci prin originea sa indo-europeană cu cel folosit ulterior de slavi, ceea ce .-1r 
pune sub semnul întrebării originea slavă ele care s-a vorbit. 

108 Se mai adaugă şi „Solca", considerat a fi derivat slav in -ka de la „soli'". 
Despre Soloneţ şi Solca G. Weigand ie consideră forme slave co,·espunzând bul­
garului Slantk ,rn sens de pârâu sărat (Ibidem, p. 99). · 

110 P. 233. 
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Storojineţ şi Cernăuţi. lntre aceste cazuri documentare se află şi sate 
care preluaseră şi ele numele apei unde apAruseră (în ţinutul Bacău. 
Iaşi şi Soroca) 111_ 

tn documentele medievale aşezarea noastră apare numită „Soloneţ" 
(ca în prima atestare nominailă de la 17 Ianuarie 1517) sau „Soloneţul" 
(4 iunie 1588), râul omonim fiind amintit documentar încă de la 3 aprilie 
1415 112. ln perioada administraţiei austriece apare sub diferite nume: 
,,Solonez", ,,Solonica", , ,Szoloni tz", , , Solonetzu ". , ,Solonecz ", ,,Salon izza'' 
,,Solonetz" (cum este redat de altfel şi pe harta Moldo,:ei lui Cant2mir, 
copia lui J .B. d' Anville) şi „Solonici" 113. 

Prima atestare a satului pare să fie cea consemnată la 15 martie 1490 
cu ocazia întăririi de către Ştefan cel Mare Episcopiei de Rădăuţi a BO de 
biserici din ti~'..tturile Cernăuţi şi Svceava -- date iniţial acesteia de 
către Alexandru cel Bun - când se enumera şi ., ... a 38-a biserică, cu 
popă, pe Soloneţ, la Vlad Negrul ; a 39-a biserică, cu popă, din jos de 
Vlad Negrul, unde a fost popa Matii (Matei - n.n.). a 40-a biserică, cu 
popă l?. gura Soloneţ.ului...'' (urmează gura Solcăi, gura „Cos tinei", Bi'i.lă­

Ceflna şi „Costina" - toate în microzonă 11". Necunoscându-se practic 
decât două aşezări rurale în aval de Soloneţ (Părhăuţi şi Todireşti), 
rămâne să vedem în Vlad Negrul pe judele de atunci al satului, care îşi 
avea aici şi reşedinţa sa. în acest i::c·:-,s descoperirile arheologice de la 
punctul 26, unde se remarcă în principal resturile de cărămizi de dimen­
siuni aparte şi de cahlle cu faţa deschisă, pot să indice tocmai identifi­
carea în acest loc a fostei reşedinţe feudale. De asemeni trebuie să mai 
reţinem şi menţionarea documentară că cele 50 de biserici fuseseră 
donate episcopiei încă din vremea lui Alexandru cel Bun, ceea ce face 
ca vechimea aşezării pe acel amplasament să fie sigur coborâtă cel puţin 
în veacul al XIV-lea. 

Un prim proprietar cunoscut al satului a fost Caliian, la care vom 
reveni mai jos. La data atestării misteriosului Vlad Negrul, Soloneţul 
aparţinea urmaşilor lui Caliian. Ne întrebăm deci în acest context cc 
raport de rudenie sau de coabitare în scopul administrării aşezării exista 
intre toţi· aceştia. Oricum, poziţia socială deosebită a lui Vlad Negrul a 
fost cie netăgăduit, atât prin citarea sa în documentul din -1490 (aş~rnrea 
unde rezida beneficiind._ de o biserică cu slujitorul său) cât ş1 pdn 
prezenţa în punctul arheologic nr. 26 - . dac.ă identificarea p~ teren 

111 M. Costăchescu, Documentele moldovc11'!şti de fa Boqdc.n Voevod. p. 42-L 
I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, I, p. 203, 205, 334, 338, 340, 407, 488 ; 
cf. şi CDM, I, p. 195, 329 ; II, p. 84, 369 şi Gh. Ghibănescu, tspisoace şi zapise, I, 
partea a II-a, Iaşi, 1907, p. 155 Căt4ne cu acelaşi nume în Bucovina ~ îri N. 
Grămadă, Topontmta satelor ... , vol. V, p. 478. · 

112 DRH, A. Moldova, I, p. 58. 
113 I. Dan, Toponimie şi co11tinuitatc ... , p. 84 ~i D. Cantemir. De,crierea Mol­

dovei, Bucureşti, 1973, harta anexă. 
m DRH, A. Moldova, III, p. 138. Cf. şi Documente bucovinene, V, p. 96, unde 

T. Balan, influenţat probabil de eroarea lui Em. Grigorovitza (Djcţionarul geogra­
fic al 811,:ouinl'i, p. 21). constând în confuzia dintre Soloneţ ~i Soloneţu Nau, con­
sidera că acest sat aflat „la obârşia Soloneţului" (sic !) la care se referea docu­
mentul citat mai sus ar putea fi Soloneţul. Sub influenţa acestor informaţii gre­
şite el mai susţine (ceea ce e ,·alabil pentru Soloneţul Nou de fapt) că „statuJ:aus­
triac a colonizat satul Solone\ cu slovaci, silind pe ţăranii români să întemeieze 
satul Pârteştll de Sus". 
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este corectă - a unor vestigii, dovezi ale unui nivel de confort rezi­
den1 ial. 

· La 17 ianuarie 1517 portarul Luca Arbure cumpăra satul „Soloneţ 
şi cu mori în Soloneţ" cu suma de 1680 zloţi tătăreşti 11:;_ Cu acest prilej 
se menţionează că Soloneţul fusese primit de Caliian de la domnie, 
Ştefan cel Mare preluând în schimb trei sate puse apoi la dispoziţi:i 
cetăţii Soroca. U1maşii lui Caliian, în frunte cu Taţea, fiica lui Dărman; 
fiul primului, ajung astfel să vândă Soloneţul cunoscutului portar de 
Suceava, hotarul satului rămânând delimitat „pe unde din veac au 
umblat". 

In plus, în microzonă, Arbure poseda din 1502 Solca 116, Hrinceşti, 
Botoşana şi Cajvana 117. După moartea sa proprietăţile sale se împart 
între urmaşL La 4 iunie 1588, fiicei sale călugărite Marica, îi revenea 
Cajvana şi Hrinceşti, iar Odochiei, nepoată a lui Arbure, fiica lui Solo­
mon Logofăt, Soloneţul cu o moară, Botoşana şi Rom,anciiuţi, departa­
jare stabi'1ită încă de la 3 iulie 1575 118. 

Ulterior, membri ai familiilor Murguleţ şi Udrea, urmaşi ai Odo­
chiei, l-au vândut 119, astfel că ,proprietar al satului devine diacul Simion 
(sau „Simionel") din (sau „de") Soloneţ 120, atestat la 10 mai 1626, când 
primea poruncă de la Miron Barnovschi să cerceteze neînţelegerea ivită 
pentru două terenuri între un diac din Bălăceana şi sătenii din Ilişeşti 121, 

la 22 aprilie 1627 122, [a 30 august 1633 m şi pe la 1634 alături de fiul 
său Constantin, ca martor 124_ Deşi apare relativ frecvent, acestuia nu 
îi putem stabili numele de familie (sau prenumele, dacă Simioncl era 
cel de familie) 12:;_ 

Dintr-un document datat larg în perioada anilor 1623-1627, aflăm 
că fiii lui „Simionel din Solonet", Nacul, Dociul, fost paharnic, Pătra5cu 
şi Toderaşcu, ajung să-şi împartă ociniile din Comăneşti şi Solonet. '?i a 
patra parte din Dărmăneşti, vânzând fratelui lor Constantin, o p,u-t ~ din 
acestea 126• Mai târziu, printr-un zapis din 11 februarie 1675. Nacul -­
devenit mare stolnic - şi soţia sa Nastasia donează Soloneţul, cu moară 
şi piuă fiului lor Dumitraşcu paharnic m. La acestea se mai adăugau o 
velniţă, prisăci, un iaz „de lângă casă" şi pomătul din Selişte. 

115 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti dela Bogdan Voievod, p. 
419-422. 

110 Ibidem, p. 56. 
117 DIR, A. Moldova, veacul XVI, voi. III, p. 55-56, 280-281, 359-360, 

387-398. 
118 Ibidem, veacul XVI, voi. III, p. 388-389 şi 55, cât şi 280-281, 359-360. 
11ilT. Balan, Sate din Bucovina, (fără paginaţie "Cursivă) ; afirmaţie nu are 

însă trimitere la sursa informativă. 
Dl Idem, Doc.umente bucovi11ene, I, p. 209, 228. 
121 DRH, A. Moldova, XlX, p. 79-80. 
m Ibidem, p. 249-250. · 
t:l"J DRH, A. Moldova, XXI, p. 465-466. 
1i4 Ibidem, XXII, p. 112. 
m Pentru cea de-a doua variantă pledează menţionarea ulterioară a unui 

"Pătraşcu Simionel", probabil un fiu al său, de care se va aminti mai jus (cf. 
nota 133). 

126 CDM, 11, p. 49 (fără alte specificaţii asupra departajărilor). 
m E. Costea, Ctitoria voievodului Ştefan Tomşa al II-lea de la Solca, Cer­

năuţi, 1939, p. 21. La 1725 Dumitraşcu Nacu era atestat ca mare proprietar în ho­
tar probabil cu C::ijvann, parte a domeniului mănăstirii Soka (Documente bucovinene>, 
IV, p. 51). 

93 
https://biblioteca-digitala.ro



Pe la începutul veacului următor visti<'rnicul Vasile Adam stăpânea 
jumătate~ de sus a satufoi, pe care a dat-o testamentar, în lipsa copiilor, 
vărului său Ion Dociul. Acesta, la rându-i, în 1731 vinde partea sa de 
sat cu 111 bani de argint lui Savin Arghirie (soţul Saftei, fiica lui Ion 
Nacul), pentru a putea achita unele datorii ale vărului său, decedat 121\ 

Această jumătate ajunge apoi în proprietatea ginerelui lui Savin Arghi­
rie, Matei Bantăş şi apoi prin căsătoria fiicei ultimului, Xantia, în cea 
a negustorului ieşean Ion Diamandi-Gribincea 129• 

In 1800 (14 octombrie, după Documente bucovinene, V, p. 130 sau 
18 septembr~e. după anexa I, idem, Sate din Bucovina), Xantia a vândut 
jumătatea sa de sat baronului Nicolae Kapri pentru suma de „29.000 ... 
lei bani turceşti", prillej cu care se menţionează sumar şi ispisoacele 
înmânate noului proprietar, care priveau foştii deţinători ai moşiei : 17 
ianuarie 1517 (document deja amintit) ; ispisoc de la 2 august 1620 (ine­
dit) despre care aflăm doar că viza jumătatea de sus a satului ; zapis 
din 24 iulie 1620 de la. Dumitraşcu, fiul Nastasiei şi nepotul Maricăi, 
nepoată a lui Arbure ; zapis din 23 decembrie 1603 de la Grigore Udre 
„tij pe 5000 jiribii"; zapis din 20 martie 1762 de· la Sandu! Timuş; un 
altul de la Alexandru Br,angule din 24 ianuarie. l-793 ~ zapis de cumpă­
rare de la Safta şi Toader Ilinca din 13 · iunie 1789 şi, în sfârşit,. alte 
documente fără importanţă pentru problema avută aici în atenţie 130. 

In scurt timp baronul Kapri va dona satul Soloneţ (alături de Todi­
reşti şi Liteni) fiului său Josef 131. 

Revenind l,a alte părţi ale Soloneţului, în majoritate răzeşite ultie­
rior, putem să mai amintim şi alte departajări şi schimbări de proprietar. 
La l iulie 1740 o Marie, soţie a unui diac Ştefan, dăruia după decesul său 
Mitropoliei Moldovei partea sa de moşie „câţi parte se va alege din 
sălişte Soloneţul... pe apa Soloneţului" 13~. 'finând cont de cele afirmate 
într-un alt zapis din 8 ianuarie 1756, Ion Dociul, deşi în 1731 vânduse 
jumătatea de sus a satului lui Savin Arghirie, a ajuns să stăpânească şi 
alte părţi de sat, toate provenind iniţial din vechea proprietate a tatălui 
său Gh. Dociul. Astfel, făcându-se o departajare între fraţi, Ion Dociul 
primeşte 1/18 parte din a treia parte din Soloneţ (treime care fusese a 
lui Simionel Pătraşcu, mort fără descendenţi direcţi) şi o parte a frate­
lui său Mihalachi Dociul, prima parte, modestă, dăruind-o apoi nepotului 
său "Simeon Tăutul de Comăneşti" 1:1:1. Peste patru ani, partea primită 
OP O;i l\lfih;i];ichi, ·tot at.:lt do maro, pro~"Onind dintJ~o treime de sat ce 
aparţinuse lui Simionel Pătraşcu, Dociul o va da tot lui Simion Tăutul 134• 

m T. Jlalan, Documente bucovinene, IV, p. 95. 
iw Idem, Sate din Bucovina, mss, fără numerotare cursivă. $tăpânind jumăta­

tea de sus a Soloneţului, Matei Bantăş ajunge să fie implicat în rejudecarea hota­
rului satului dinspre moşia Cajvana. Cu acest prilej (8 iulie 1768 în TDS, p. 392 ; 
8 iulie 1767 în Documente bucovinene, V, p. 127 - rezumat cu date aparte ce su­
gerează totuşi neidentitatea celor două acte) se dau informaţii interesante cu pri­
vire la hotarul celor două proprietăţi. 

La data când Em. Grigorovitza scria în dicţionarul său geografic că la 177G 
satul era proprietatea lui Matei .. Bantoş" şi al căpitanului Dumitru Strigiri (p. 
201), el preluase eroarea de la D. Werenka (cf. nota 148). 

1'" T. Balan, Sate din Bucovina, f.p. cursivă. 
t:ll Idem, Documente bucovinene, V, p. 130. 
02 Ibidem, IV, p. 172. 
w Ibidem, V, p. 126. 
tJ.-1 Ibidem, V, p. 127. 
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Acesta, de altfel, va apare peste încă opt ani într-o hotărnicie ca pro­
prietar al unei moşii în Soloneţ, care se învecina cu satul Bălăccana, 
proprietate mănăstirească 133. Ca martor era amintit aici şi Matei Ban­
tăş, negustor din Iaşi. 

Căutând lărgirea moşiei sale din Soloneţ, mazilul Simion Tăutul din 
Comăneşti a reuşit să-şi cumpere şi alte proprietăţi, fapt ce explică de 
ce el declara la 17 decembrie 1782 în faţa unei comisii austriece că deţine 
jumătate din Soloneţ, a 1/18 parte primită de la o rudă şi a 1/18 şi 1/4 
parte cumpărate de la :rude 136. In situaţia în care cu trei zile înainte 
Ioan Diamandi declarase şi el în aceleaşi circumstanţe că este proprie­
tarul a jumătate din sat, provenind de la socrul său Matei Bantăş. ne 
punem întrebarea în ce măsură datele declarate de cei doi sunt corecte, 
rezultând din însumarea fracţii:lor mai mult decât un sat întreg (100%}. 
Situaţia rezidă - după opinia noastră - şi astfel de cazuri sunt relativ 
frecvente în analiza regimului de proprietate şi altor sate, pe de-o part,~ 
în erorile cu sau fără voie de apreciere cantitativă a departajărilor fun­
ciare succesive care se făceau de-a lungul timpului, iar pe de alta în 
nesinceritatea unora care se declarau în anumite momente proprietari 
de drept ai anumitor părţi de moşie, cauze care adeseori au generat pro­
cese judiciare. 

In final însă, în testamentul său, Simion Tăutul nu mel\ţiona la 12 
decembrie 1792 decât 1/4 din Soloneţ, lăsat fiilor Vasile şi Gheorglic şi 
o 11parte de Soloneţ" de care urma să beneficieze fiica sa Casandra m. 
Tot Tăutul, Li un moment dat, ajunsese să cumpere l/8 pal't~ din Solo­
neţ. Iată cum s-au petrecut faptele : pe la 1772 familia Nacul stăpânea 
unele piirti din sat. Nicolai Ilică, soţul Smarandei şi deci giner0lc Saftei 
(soţia lui Savin Arghirie), fiica lui Ion Nacul, va face însă în mod repe­
tat unele datorii [a armeanul sucevean Ivan Kapri, care in cde din urmă 
îi va zfilogi moşia din arealul salului. În această ~ituaţie. ca n:dă n .f-.J"ăcu­
leştilor, dorind păstrarea pământului în familie, vornicul Simion Tăulul 
a achitat suma de 408 lei în contul datoriilor lui Ihcă, preluând el rnsuşi 
ca· proprietar moşia pusă în litigiu I:!!!_ Poate că tocm:1i, această -nosie a 
fost primită de Casandra. . · 

Satul Soloneţ va sfârşi, după cum s-a arătat deja, prin a fi in înlrE:­
gime, sau numai în părţile sale componente principale, proprietate a lui 
Nicolae Kapri şi apoi, de la 1817, a fiului său Josef. 

Vechimea satului medieval Solonet este în stadiul actual al cerce­
tării zonale încă imposibil de stabilit, ca şi cauza pentru care el - şi nu 
altă aşezare din această vale - a luat numele râului în apropierea căruia 
s-a constituit. Nu vom şti niciodată cum se numea în preistorie sau în 
cele mai vechi epoci istorice acest afluent meandrat al Sucevei, care a 
oferit alături de formele de relief adiacente condiţii de habitat dintre 
cele mai bune. Ceea ce poate fi doar o ipoteză este presupunerea -
datorită prezenţei în amonte a izvoarelor sărate, p~rmanent vizate de 
către om - că idenumirea sa a derivat mereu de la această bogăţie a 
subsolului. 

IJ5 TDS, p. 395. 
u T. Balan, Documente bucovinene, V, p, 130. 
m Ibidem, V, p. 129. 
tJ, Idem, Sate din Bucovina, f.p. cursivă. 
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Din punctul de vedere al descoperirii până acum a celor mai vechi 
vestigii medievale, prima vatră cunoscută s-a plasat pe ambele maluri 
ale cursului inferior al pârâului Cajvana, cu puţin înainte de vărsarea 
sa în Soloneţ (punctele 25 şi 26), acolo unde s-au descoperit şi frecvente 
bucăţi de zgură cu un conţinut considerabil de fier, care - cu probabi­
litate - au aparţinut majoritar evului mediu. In cadrul tuturor descope­
ririlor observabile la suprafaţa solului se remarcă cele care au aparţinut 
unei construcţii alungite, dotată cu sobă (sau sobe) cu cahle oală, care 
pot data complexul în veacul al XV-lea, eventual în epoca lui Ştefan 
cel Mare, când este atestat, aşa cum s-a menţionat de~a, acel „Vlad Ne­
grul". 

Cimitirul aşezării din această epocă se găsea amplasat după cum se 
pare pe forme de teren mai joase, la sud de sat (punct, 27), în apropi­
erea drumului judeţean de astăzi. 

Toate aceste constatări contrazic total_. părerea înct>tăţenită mono­
grafic în primul rând la nivel local; coriform căreia vatra iniţială a satu­
lui a fost amenajată pe partea· dreaptă a Soloneţului, spre Dealul Gro­
sului (unde exista şi o bisericuţă din lemn), ea fiind schimbată pe cea 

- actuală, pe · stânga râului, din cauza unor năvăliri duşmane 139. In for­
marea acestei opinii eronate toponimul „Casele Vechi" con·siderăm că a. 
jucat un rol prioritar. In realitate, cc:insultâ:nd · harta lui :m>ra -von Otzel­
lowitz (verificată cu datarea ceramicii descoperite aici); constatăm că la 
sfârşitul veacului al XVIII-lea deja aproximativ jumătate din vatra 
localităţii se desfăşoară la sud de râu, pe un teren accidentat, cu denu­
mirea menţionată, azi nelocuit. Cu privire la aceste aspecte, autorul ulti­
mei monografii săteşti, I.V.. Răchieru, este de părere -- poate folosind şi 
o veche tradiţie locală - că această extindere de habitat ar fi fost făcută 
de emigranţii ardeleni, care s-au aşezat pe Dealul Grosului până pe 
Pârâul Chitarului 140. Afirmaţia ne pare justificată dacă comparăm harta 
Bi.ischcl cu cea mai nnuă (1790) men\ionată (hărţile VI şi VIII). 

Părăsirea primei vetre depistate arheologic până acum s-a făcut în 
mod cert înaintea anului 1675, când este pomenit „pomătul din sălişte", 
dovadă că vechiul amplasament fusese deja părăsit !'.I_ 

In privinţa cauzei acestei mutaţii trebuie să ne mulţumim doar cu 
cele pe care le mai consemna tradiţia din localitate, care amintea de un 
atac al tătarilor care ar fi dus la incendierea bordeielor şi a bisericii, al 
carul cJopoL (clopote) satenil reuşesc fn graba sa Ie saiveze aruncandu-Ie 
într-o fântână 142. Cu acest prilej s-ar fi distrus şi moara, a cărei amin­
tire dăinuie şi astăzi prin toponimul „Moara Veche". 

1J!' C. Milici, Monografia comunei Soloneţ, din punct de vedere geografic şi 
istoric, Buc,H'eşti, f.a., p. 14, de la car~ s-a informat şi I. Dan (Toponimie şi con­
tinuttate ... , p. 84) ; M. Bocancea, Dinamtca şi structura populaţiei şi aşezdrilor din 
comuna Todireştt, judeţul Suceava, lucrare de gradul I didactic, Iaşi, mss. dactilo­
grafiat, p. 79 ; V. Butnaru (op. cit., p. 27), care afirmă că a găsit pe Dealul Gro­
sului urme bogate de chirpic şi ceramică de la sfârşitul secolului al XIII-iea până 
la sfârşitul veacului al XV-iea (!) - descoperiri neconfirmate de cercetarea noas­
tră - şi alţii... 
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1w I. V. Răchieru, Soloneţ - .o aşezare din Bucovina, Timişoara, 199:i, p. '.15. 
m N. Grămadă, Toponimia satelor ... , V, p. 478. 
141-C. Millci, op. cit, p. 15. 
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Ca urmare a acestor pericole foarte frecvente - tradiţia consem­
nează necruţătoare atacuri otomane - care vizau în primul rând capitala 
Moldovei din apropiere, se mai menţionează o incendiere de biserică 
într-o zi de Iordan (6 ianuarie), când lumea a fost surprinsă în timpul 
slujbei religioase, ceea ce a dus la numeroase victime, îng,o;_XLC <-Oi 
lângă acest lăcaş de cult 143. 

Monografia ilui C. Milici mai aminteşte de existenţa cândva în vatra 
satului a unei reşedinţe boiereşti, cu beciuri încăpătoare, construită de 
un oariecare Simion Grecul, care ar fi -făcut şi o moară nouă pe Solo­
neţ m. Existenţa a~tei .curţi boiereşti se pare că ,nu a fost prea lungă, 
Niculai Kapri distrugând-o (?) spre a-şi muta -reşedinţa la Todireşti 145• 

Ca monumente arheologice, dar folosite în evul mediu ca punct de 
demarcaţie între hotare, sunt menţionate cu prilejul rejudecării limi­
tei proprietăţii mănăstireşti Cajvana cu Soloneţul, în anul 1767, ,,două 
movile" 146• 

Soloneţul, sat de mărime modestă, avea la data ocupaţiei ruseşti 
doar 21 de case m. De aici rezultă că pe la 17-75 era locuit de peste 100 
de persoane. D. Werenka ne oferă următoarele date : la 1774 - 21 fa­
milii, 1776 - 17, 1779 -- 44, 1780 - împreună cu Todireşti - 177, 1784 
- 51148. 

Statistica austriacă inedită folosită de T. Balan cuprinde datele de 
mai jos : 1789 - 63 case, 68 familii, 377 suflete 

1794 - 77 case, 71 familii, 421 suflete 

1796 - 77 case ; 77 familii, 450 suflete. 

1798 - 78 case, 79 familii, 469 suflete 

1800 - 68 case, 80 famill.ii, 519 suflete 149. 

Harta Bilschel ilustrează pentru "Solonitza" o dispersare deosebită 
a locuinţelor, atât pe valea cursului inferior al pârâului Cajvana, pe cea 
a pârâului Mesteceni, dar şi pe cea a pârâullui 'Răstoci. Cu toate acestea 
aşezarea număra doar peste 20 de locuinţe identificabile cert pe hartă, 
cifră apropiată celei oferite de recensământul rusesc sau de statistica 
austriacă din 1775, publicată de J. Polek, unde se menţionează pentru 
,,Szolonicz" doar 17 familii ţărăneşti 150. La randul său, harta Otzello­
wi tz, mai târzie, surprinde efectele „la zi'' ale aportului demografie 
transilvănean, prin compactizarea vetrei, sporirea numărului de gospo-

1~J Ibidem, p. 16. 
1"" Ibidem, p. 17-18. 
145 Ibidem, p. 20-21. In redarea schimbărilor de proprietari ai satului din 

secolul al XVIII-iea, începând cu acel ,.Simion Grecul", neatestat documentar, se 
dau multe informaţii îndoielnice, fără acoperire ştiinţifică, asupra cătora nu ne 
propunem să insistăm (p. 18-20). 

1"6 N. Grămadă, Toponimia ~alelor ... , V, p. 478. 
m P. V. Sovetov (sub red.), op._ cit., p. 341 (scutiţi de bir: 1 mazil, 2. popi, 

2 argaţi ai mazilului, 15 scutelnici ai postelnicului Iordache Milo şi 1 femeie să­
racă). 

1411 Op. clt., p. 96. 
149 Sate din Bucovina, mss. fără numerotare de pagină cursivă. 
150 Op. cit., p. 36 sau D. Olinescu, Tabela statistică ... , p. 247. 
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dării ~a cel puţin 26 şi locuirea zonei numite mai târziu "Casele Vechi" 
(cf. harta VI). 

In sfârşit, la 1841 satul avea 491 locuitori, fiind poate cel mai slab 
populat din întreaga zonă cercetată (excepţie poate făcând Pârteştii de 
Sus sau Cacica, care împreună înregistrează 817 suflete) 151, ca la sfâr­
şitul aceluiaşi veac să înregistreze 817 locuitori 152. 

Jn localitate se află biserica Sf. Nicolae, alături de cea ridicată în 
ultimii ani. A fost construită din lemn de brad de Diamandi Gribincea, 
ajutat de săteni, ~a 1764 153, în vremea vorniciei lui Simion Cioată. 

După C. Milici, familiile Tipa, Grigorean, Grosu, Beldeanu şi Milici 
aparţin valului de 'bejenari ardeleni care s-au stabilit aici. La aceştia 
I.V. Răchieru mai adaugă : Răstoacă, Rotari, Crăciunescu şi Cioată 154• 

Astăzi, în localitate se mai întâlnesc familiile, mai puţin numeroase, · 
Bosancu, Ciornei, Andriese, Săvuţ, Adomniţei, Tabarcea, Bălăceanu, 
Sahlean şi sporadic Răchieru, Rudnic, Baranaschi. 

Toponime sugestive: ,,Dealul Curături" cu păşunea "La Poiană", 
,,Dealul Rediu", ,,Dealul Grosului", ,,Dealul Ţiclău", ,,Poiana lui Milici", 
,,Câmpul Beldeanu", 9 Lunca Tipei". 

1âl XXX, Schcm•li$m,.,. .. ,, p ... t. 
15i Em. Grigorovitza, op. cit., p. 201. 
i;J Dată i;ur,liciti\ţii de C. Milici (op. cit., p. 11), ca (şi de Em. Grlgorovitza 

op. cit., p. 201). In schimb Gh. Bratiloveanu şi M. Spânu op. ctt., p. 81-82), men­
ţionează anul 1763. Autorii nu ne lămuresc totuşi asupra datei ctitoririi, o dată 
afirmând că biserica s-a ridicat în 1763 ("cu 13 ani înainte de 1776" ), după care 
citează pisania care aminteşte anul 1781 ! Nu ştim de asemeni de unde provine 
toponimul „Dealul Bradului" (probabil confuzie 1), atunci când aceiaşi citează pe 
I. Dan (Toponimie şi continuitate ... , p. 84, nota 70), care de fapt aminteşte de pla­
sarea primei vetre pe Dealul Grosului ! 

N. Stoicescu men'ţionează ca dată a ctitoi;irii bisericii Sf. Nicolae anul 1781, 
în schimb, plasează greşit satul în coR1ponenţa comunei Cacica (Repertoriul bi­
bliografic ... , p. 772). 

F..I C. Milici, op. cit., p. 15 şi I. V. Răchieru, op. cit., p. 35. La 1725 se amin­
tea ca punct de reper „bordeiul lui Milici", ceea ce ne face să ne îndoim asupra 
apartenenţei ace.stei familii la marele curent emigraţlonist din a doua jumătate a 
secolului al XVIII-iea (T. Balan, Documente bucovinene, IV, p. 51). 
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4 4 CAJVANA 

Pornind de la formele cele mai vechi de atestare documentară, con­
siderăm că denumirea sa corectă este „Cajvana" şi nu Caşvana", cum 
uneori se întâlneşte 155, folosindu-se în acest sens argume:1tul că numele 
său ar deriva de la „caş", fiind dat aşezării în urma unui popas al lui 
Ştefan cel Mare pe aceste meleaguri 156. lntr-o astfel de situaţie, expli­
caţia etimologică a denumirii sale devine deosebit de dificilă, în plus, 
în România, nefiind o altă localitate cu nume identic sau apropiat 157. 

De-a lungul timpului satul apare nominalizat : . ,,Căjvenii... cu 
moară" (2 mai 1585), ,,Căjveanii" (19 mai 1587), ,,Căjvenii" (4 iunie 1588), 
„Chezvinii" (28 iulie 1615), ,,Căjvenii" (15 aprilie 1618), ,,Căşvana" (în 
redactor T. Balan, 15 septembrie 1725), ,,Căjvana" (18 iulie 1767) ... ln 
perioada administraţiei austriece numele apare sub forme tipice fone­
tice de epocă: ,,Keszvana", ,,Keschwana", ş.a. 

Din prima atestare documentară care a avut şansa conservării ei 
până în zilele noastre, datată la 3 iuilie 1575, aflăm că satul „Câjvenii" 
!ăc~'a parte d:n moştenirea lăsată fiicelor sale de către Luca Arbure 15". 

Mai târziu, la 2 mai 1585, aflăm că averea portarului de Suceava se 
constituiese de-a lungul existenţei sale prin privilegii de cumpărături 
şi de împărţeală de la Bogdan „cel bătrân" şi Ştefan ,,cel Tânăr", la care 
se adăugase zestre mamei salle, Nastasia, întărită la un moment dat de 
acelaşi Bogdan Voievod. La această ultimă dată menţionată satul devine 
proprietatea fiicei sale, călugăriţa Marica, la el adăugându-se o moară 
:ji „Hrinceştii", tot cu o moară 159. Maricăi i se recunosc aceleaşi pro­
prietăţi şi în documentele din 19 mai 1587 şi 4 iunie 1588 160. 

135 Em. Grigorovitza, op. cit., p. 54, cu forma „Căşvana", dar mai ales în 
folosirea uzuală contemporană. 

tiiti Conform unei tradiţii locale, cunoscută personal de autor de la unii săteni 
mai vârstnici. 

157 I. Iordan, P. Gâşteanu, D. I. Oancea, op. cit., p. 97. Este posibil ca totuşi 
aşezarea să-şi fi primit numele de la cel al pârâului ce trece pe teritoriul său, nu­
mit în documentul din 15 aprilie 1618 .. Caşva ". N. Grămadă semnalează existenţa 
în zona Câmpulung a unui deal sau r.nunte mai mic numit "Cajvanca" (Toponi­
mia sateloT .. , vol. VI, p. :i42). Numele propriu Căjvănean este explicat de I. Ior­
dan pornind de la numele topic Caşva din Transilvania cu sufixul toponimic „ean" 
(Dicţionar al numelor de familie TOmâneşti, Bucureşti, 1983, p. 95). 

1511 DIR, A. Moldova, veacul XVI, III, p. 56. 
i;u Ibidem, III, p. 280-281. 
100 Ibidem, III, p. 359-360 şi, respectiv, p. 387-388. 
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O dată cu trecerea timpului, Cajvana •rămâne în posesia urmaşilor 
ei, a fiicei sale Maria, căsătorită cu Ion Solomon, vistiernic. Tofana, fiica 
sa, alături de soţul său, Vasile Şeptilici şi cei patru copiii ai lor vând 
moşia ii.a 28 iulie 1615 pentru o mie de „galbeni ungureşti" voievodului 
Ştefan Tomşa, care, la rându-i, o donează ctitoriei sale de la Solca 161. 

O problemă de localizare teritorială teoretică care se naşte aici este aceea 
ce priveşte plasarea vetrei sale, deoarece se afirma că satul se află pe 

a âul cu aC'elaşi nume, Chezvanii, unde se varsă în râul Soloneţ". In 
realitate este vorba despre o eroare, poate neîntâmplătoare, ce refilecta 
tendinţa de extindere pe orice cale a domeniului mănăstiresc, deoarece 
spre vărsarea Cajvanei în Soloneţ se afla - şi se află şi acum - satul 
Soloneţ. Pe de altă parte, la începutul veacului al XVII-lea, se pare că 
CajvanP îşi mutase vatra ceva mai spre nord, pe forme de teren mai 
înalte şi poate la acea dată încă bine împădurite (ceramica din punctul 
38-:-39, ,,Sălişte", nu trece de secolul al XVI-lea). 

O dată plasarea teritorială descrisă greşit, aceeaşi formulare se reia 
la 15 aprilie lo18 (,,pe pârâul Cajva, unde cade în Soluneţ") 162, dată la 
care Radu Mihnea întărea satul aceluiaşi lăcaş monahal. 

Cajvana este ulterior menţionată în 1725, cu ocazia rediscutării 
hotarelor domeniului mănăstires.c 163. 

La 18 iulie 1767 Grigore Callimachi încerca să rezolve litigiul dintre 
mănăstire şi Simion Comănescu (Tăutul) şi Matei Bantăş, având ca obiect 
o anumită încălcare a hotarelor Botoşanei, Cajvanei si Hrinceştiului, 
sat din apropiere, pe apa Solcăi, călugării Mănăstirii Humor urmând şi 
ei să se prezinte la judecata domnească cu hrisoavele privitoa,re la 
Comăneşti 164• In scurt timp, la 3 ianurie 1768, domnul întărea mănăs­
tirii de pe Solca, alături de Botoş.ana, şi Cajvana 165• 

Informaţii interesante aflăm însă în documentul din 8 iulie 1768, 
când se continuă conflictul cu Matei Bantăş, din Soloneţ rnG. Intenţionând 
o extindere a hotarului sudic al moşiei cajvănene, călugării de la Solca 
- pornind probabil şi de la eroarea de plasare la care ne-am referit ante­
rior - identifică siliştea Soloneţului (punct 25) cu cea a Cajvanei din 
veacurile anterioare. In cetle din urmă judecata ajunge să se pronunţe 
corect, identificând siliştea Cajvanei, nu aproape de vărsarea pârâului 
său în Soloneţ, ci mult mai spre miazănoapte, mai sus, acolo unde se 
mai puteau observa „semne de livezi cu pomi, vişini şi pruni şi ţintirim 
dGi bi.sGiric.:l între.un cap de pi.se între pârăilc Căj,•ănii" (afluenţii săi din 
cursul superior - n.n.). Locul la care se face referire, purtând urme de 
,d u 1 vecni cimitir .sătesc este în mod normal ceea ce astăzi, în amintirea 
unei vechi biserici, se numeşte „Dealul Crucii", iar vatra de locuire 
s-a plasat în punctele nr. 38-39. 

La 2 ianuarie 1 782 egumenul Meftodiu de Solca menţiona în faţa 
comisiei austriece că stăpâneşte satul 167, al cărui venit, alături de altele, 

.ui Ibidem, veacul XVII, III, p. 222-223. 
l&J Ibidem, veacul XVII, IV, p. 266. 
1u:i T. Balan, Documente bucovinene, IV, p 51-52 şi TDS, p. 229 cu dalare 

1724 ! 

100 

1114 TDS, p. 379. 
ies Ibidem, p. 384. 
1116 Ibidem, p. 392. 
1e7 T. Balan, op. cit., V, p. 182. 
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era prezentat statistic peste încă câteva luni mai târziu 168, la 23 noiem~ 
brie anul următor 169, şi la 26 octombrie 1784 170• 

Intrând în proprietatea Fondului bisericesc, Cajvana va deveni 
comună autonomă din anul 1849. 

Una din realităţile de hotar ale satului Cajvana, a fost teritoriul 
localităţii Hrinceşti, azi dispărută. Em. Grigorovitza mentiona la vremea 
sa că în Cajvana mai circula tradiţia conform căreia, demult, în hotarul 
estic al aşezării exista ,satul Hrinceşti, distrus la un moment dat de 
tătari 1i 1. De altfel şi astăzi se mai numeşte în arealul Cajvanei o parte 
de teren agricol „Hrinceşti" sau „Crânceşti". 

Plasarea sa a fost undeva intre Gura Solcei şi Arbore, ,,pe apa Sol­
e-ii" 1n. Initial satul „a fost drept d0mnesc". ulterior al portarului Luca 
Arbure, căci la 2 mai 1585, aşa cum s-a arătat deja, fiica sa Marica îl 
moştenea, fiindu-i reconfirmat la 19 mai 1587 şi 4 iunie 158fl, deşi încă 
de la 11 ianuarie 1588 domnitorul îl acorda episcopului de Rădăuţi, 
Gheorghe Movilă, care achitase 70.000 aspri pentru plata haraciului, 
sumă pe care logofătul Solomon, soţul Maricăi, o datora din strânf?erea 
birului în ţinutul Sucevei 1i3, La rândul său, Gheorghe Movilă l-a dăruit 
„cu moară şi heleşteu în Solca,", Mănăstirii Suceviţa, cunoscuta ctitorie 
a familiei sale. Deoarece ulterior ginerele lui Ion Solomon, căpitanul 
Dumitraşcu, reuşeşte să obţină şi să distrugă hrisovul de acordare a 
satului Mănăstirii Suceviţa, Ieremia Movilă pentru a mulţumi ambele 
părţi plăteşte 300 de „ughi galbeni" lui Dumitraşcu şi soţiei sale Tofana, 
astfel, la 1 iunie 1605 Hrinceştiul fiind reconfirmat domeniului mănăsti­
resc 174. Neînţelegerile privind proprietatea asupra satului continuă însă, 
căci la 20 decembrie 1623 copiii Tofanei, Vasile, Lupul şi Drăguţa ajung 
să vândă satul Mănăstirii Solca cu 400 de galbeni ungureşti 175. 

Incepând cu anul 1625 se desfăşoară mai multe etape ale litigiului 
pentru Hrinceşti dintre cele două mănăstiri menţionate. La 24 ianuarie 
Mari:i Potocki mărturisea că a văzut când tatăl său. Ieremia Movilă, a 
plătit căpitanului Dumitraşcu cei 300 de zloţi ungureşti drept cumpără­
tură a satului 176. Peste mai puţin de o lună, episcopul de Rădăuţi, Evlo­
ghie, cu soborul de la Mănăstirea Solca, face schimb cu Mănăstirea 

1111! TDS, p. 457. 
169 Ibidem, p. 471. 
170 fbidem, p. 479 
m Op. cit., p. 54. 
m Amintire a vecinătăţii cu Arbore, sunt numele unui loc, a unor poieni şi 

a unui codru, cât şi a unui deal, toate purtând denumirea satului dispărut, men­
ţionate de N. Grămadă ca prezenţe toponimice la Arbore (mss. citat, voi. I, p. 4-5 
şi 91). In harta cadastrală de la 1856, apare un punct trigonometric cu notaţia 
.,Krinc;zestiu" (Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, nr. 22). 

Referiri la această localitate dispărută a făcut T. Balan, in Sate ăispă,Tute ... , 
D- 14-15. In privinţa statutului mai vechi al satului, con~iderăm că ipoteza mai 
veche a lui E. Emandi prin care Hrinceştiul, poate ca şi. Cajvana, ar fi putut face 
parte din ocolul Sucevei, merită încă a fi menţinută în atenţie (cf. ObseTvaţti ăe 
g<'OgTafie istoTică pTivinâ ocolul oTaşului Suceava, în Suceava, IV, 1977, p. 123). 

ir.i T. Balan, Documente bucoi•tnene, I, p. 101. La prima departajare a averii 
1111 Arbure, din 3 Iulie 1575, Odochia primise jumătate din sat, numit „Hriţenii" 
(DIR, A. Moldova, veacul XVI, III, p. 56). 

m DIR, A. Moldova, veacul XVII, I, p. 246. 
175 CDM, Supliment, I, p. 150 Cin Documente bucovinene, I, p. 179, anul 1622). 
176 Ibidem, p. 150, doc. 399. 
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Suceviţa, dându-i doul u.te din ţinuturile Dorohoi şl Botoşani, tn schim­
bul moşiei Hrinceşti şi a două selişti 177• Mai târziu este deschis conflictul 
dintre Ilie Şeptilici şi lăcaşul ctitorit de Movileşti, care se încheie prin 
înţeilegerea din 18 iulie 1654, postelnicul renunţând la Hrinceşti, Iaslovăţ 
şi Ceaplinţi, contra satului Şerbăuţi 178. 

In 1709 aşezarea era încă locuită, fiind la acea dată proprietate a 
mănăstirii lui Tomşa de la Solca 179• Alte atestări, fără să mai fim încre­
dinţaţi că localitatea fiinţa, s-au păstrat din anii 1767 180 (domnul Mol­
dovei intervine de partea mănăstirii Solca, ce acuza împresurarea moşii­
lor sale Hrinceşti, Cajvana şi Botoşana), 1783 181 (în hotar cu Iacobeşti), 
1785 182 (în hotar cu Todireşti) şi 1782, când egumenul solcan declara în 
faţa comisiei austriece de dei1imitări funciaire că mănăstirea sa stăpâneşte 
nÎn cordon", alături de Solca, Botoşana, Cajvana şi Iaslovăţ şi Săliştea 
Hrinceşti, dovadă că satul fusese mai demult pustiit 183. 

Cele mai vechi urme ceramice medievale identificate până acum la 
Cajvana provin din punctele 38-39, teren agricol numit şi astăzi în chip 
sugestiv „Sălişte". Din repartizarea observată perieghetic a acestor ves­
tigii, rezultă că bordeiele sătenilor în secolele XIV-XV erau dispuse pe 
ambele maluri ale pârâului Cajvana. Pe partea stângă a sa, în apropie­
rea unor mici afluenţi, frecvenţa crescută a acestor materiale - la care 
se adaugă şi bulgări de zgură cu un conţinut mare de fier - pare a 
indica o intensitate mai mare de locuke, inclusiv în veacul al XVI-lea. 
Toate aceste informaţii vin să demonstrez•e veridicitatea celor afirmate 
în documentul din 8 iulie 1768, dată la care se mai puteau observa butu­
rugi de la vechi livezi şi' urme de la amplasarea vechiului cimitir (şi deci 
şi a bisericii) ,,într-un cap de pisc", deci ceea ce astăzi se numeşte suges­
tiv - ca şi la Botoş.ana - ,,Dealul Crucii", în amintirea punerii aici a 
unei cruci, pe locul existenţei fostului lăc&ş de cult. 

Ca şi in alte .frecvente cazuri, în urma probabil a unei distrugeri 
pricinuită de invaziile tătaro-turce, aşezarea s-a refăcut pe poziţii mai 
înalte, c-ăutând în continuare să aibă în strictă apropiere suprafeţele 
impăd:.1dte ale dealurilor din vecinătate. Dovada peremptorie a acestei 
mutaţii - ca şi la Todireşti, Soloneţ, Comăneşti sau Botoşana - este 
faptul că toate acestea astăzi sunt constituite la miazănoapte de fostele 
lor vetre, devenite cu timpul câmpuri agricole. Alături de alte descoperiri 
răzleţe de ceramică medievală târzie, efectuate izolat în jumătatea nor­
_dică a vetrei actuale, ne mai stau mărturie a acestei expansiuni de 
locuire şi observaţ111e \de la punctul 42 (ceramică din veacurile XVII­
XVIII), plasat deja la circa 600 m nord de actuala biserică, în apropierea 
căreia s-au mai depistat şi două puncte cu frecvente bucăţi de zgură 
cu mult fier în conţinut (punct 41). 

In schimb, nu putem cunoaşte ce :anume a cauzat Cajvanei o scă-
dere demografică deosebit de mare, care a făcut ca în momentul acu-

m DIR, A. Moldova, veacul XVIII, V, p. 318. 
1711 T. Balan, Documente bucovinene, II, p. 145. 
1711 Ibidem, III, p. 151. Traditla amintea că a fost „dlrâmat de tltarl", poate 

- opinăm noi - la 1716 (Em. Grlgorovitza, op. cit., p. 54). 
180 TDS, p. 378. 
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181 T. Balan, Documente bucovt1tene, IV, p 134. 
18l Ibidem, VI, p. 282. 
18:1 Ibidem, V, p. 182. 
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paţiei habsburgice a Bucovinei harta Bilschel să înregistreze pe cursul 
superior al pârâului său principal doM" 9 locuinţe. Oricum, cele 10 locu­
inţe (bordeie?) de pe cursul mijlociu şi inceputw celui inferior al pârâ­
ului Cajvana trebuie totuşi să le ntribuim Soloneţului (harta VIII). In 
această situaţie, nu ne mai miră faptul că recensământul rusesc din 1774 
nu aminteşte nimic de Cajvana 184. Ca ipoteză, bănuim că la cele 21 de 
rnse (inclusiv 2 preoţi) ale Soloneţului, fuseseră înglobate şi toate cele 
răsfirate din amonte de acest sat, pe valea Cajvana. Dacă alte sate bine 
poptrlate acum, precum Păirhăuţi, Comăneşti sau Pârteşti aveau câte doi 
slujitori bisericeşti (Todireştiul, doar cu 20 de case, nu avea nici unul !), 
Soloneţul, cu 21 de case, bendicia de serviciile unui număr de doi preoţi, 
ceea ce ar putea fi ipotetic un argument susţinător al supoziţiei noastre 
de mai sus. Tot la fel putem interpreta şi lipsa menţionării satului în 
statistica austriacă a anilor 1773-1775 185. 

In următorii ani însă, beneficiind şi de un spaţiu desţelenit deja în 
veacut'ile anterioare capabil să ofere loc şi mijloace de trai mult mai 
multor familii, aşezarea ajunsă pe pragul pierderii chiar a identităţii 
sale, beneficiază numai în câţiva ani de un aport demografic transilvă­
nean deosel:tit de vjguros. Iată ded că la 1780 ea însuma deja 85 de 
familii, iar încă peste patn1 ani, e drept împreună cu Botoşana, 161 de 
familii 186, I 

A urmat apoi - se pare - aproape o stagnare, urmată iarăşi de 
ritmuri susţinute de creştere demografică : 

case familii suflete 

178~ 80 85 

1794 110 103 

1796 117 127 

1798 183 132 

1800 131· 140 

• * 
• 

184 P. V. Sovetov (sub red.), op. cit., p. 340-352. 
11!3 E. I. Emandi, C. Şerban, op. cit., p 511-512. 
!86 D. Werenka, op. cit., p. 43. 

466 

631 

724 

790 

827 187 

Nr. membri 
pe familie 

5,48 

5,48 

5,70 

5,98 

5,90 

187 'l'. Balan, Sa.te din Bucovina., mss. fărl numerotare cursivă a paginilor, 
statistică militară Inedită. 
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4.5. COMANEŞTI 

Numele localităţii provine în mod normal de la antroponimul 
,,Coman" · şi nu de la cumani, cum uneori în mod superficial s-a acre­
ditat de-a lungul timpului această supoziţie la nivel local 188. Nu ştim 
însă în ce măsură acel Coman ar fi dat numele său unei moşii, situată 
între Solca şi Arbore, unde o tradiţie mai veche afirma că nişte bejenari 
maramureşeni ar fi poposit o vreme înainte de-a se fi stabilit în actua­
lul sat Comăneşti 189• Şi tot incertă este după părerea noastră şi etapa 
istorică la care s-a referit această tradiţie, mai sigur părându-ne că ea 
reflectă realităţi de secol XVIII, mult mai vii în memoria ultimelor gene­
raţii. 

In documentale medievale din veacurile XVII-XVIII a apărut 
~ adesea un sat numit „Cornăreşti" sau „Cumăreşti '', în ţinutul Suceava 

pe apa Siretului, în wna satelor Budineţ. Bănila, Carapciu şi Igeşti (azi 
regiunea Cernăuţi). In 1785 încă exista 190. In cazul său derivarea de la 
un oarecare Coman pare a fi mai incertă. 

Un alt sat „Comăneşti" este amintit la 6 aprilie 1631 rni în ţinutul 
Vaslui, sau altele în ţinuturile Trotuş, Covurlui sau pe Raşeu 192. 

Astăzi există în judeţul Bacău cunoscuta locailitate urbană Comă­
neşti şi unele sate cu nume identice în judeţele Arad, Galaţi. Harghita, 
Mehedinţi şi Olt. Două au fost desfiinţate în judeţele Botoşani şi Gorj. 
Alte localităţi cu aceeaşi origine etimologică a denumirii : Comăneasca 
(jud. Brăila), Comandău (jud. Covasna), Comanca (jud. Olt şi Vâlcea), 
Comancu (desfiinţat - jud. Prahova) şi Comana (jud. Constanţa, Ilfov 
şi Braşov) 100. 

Forma sub care a apărut denumirea satului a fost tot timpul Comă­
tlf'şt.i, m.:ii puţin în porioad.:11 ocupaţiei au.!ltdt=~, cclnef apare transc-ris fn 
diverse forme. 

1111 Spre exemplificare, Ştefan Cliiril, Monografia satului Comăneşti, mss., 1960, 
p. 2, sau chiar Em. Grigorovitza, op. cit., p. '71. Un sat Comăneşti, .,unde a fost 
Comanial" era atestat la 15 martie 1497, cât şi la 4 martie 1546, când era folosită 
menţionarea „unde a fost Comănel" (M. Ciubotaru, Toponimia bazinului hi-irografic 
Rebricea (jud. Iaşi - jud. Vaslui_l. Oiconimele. Perspectivă istorică (II), în AIIA 
laşi, XXIX, 1992, p. 431). 

1811 St. Chirii, op. cit., p. 3. 
190 T. Balan, Documente bucovinene, I, p. 143, p. 176, p 223; II, p. 123, 131 : 

III, p. 81. 86, 131, 207 ; VI, p. 15, 79. 
191 CDM, II, p. 145-146. 
192 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti inainte de Ştefan cel Mare, I, 

p. 68, 97 ; ll, 158, 333, 563 ; DRH, A. Moldova, I, p. 398 şi II, p. 125. 
193 I. Iordan, P. Gâştescu, D. I Oancea, op. cit., p. 115. 
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La 16 decembrie 1782, mazilul Simion Tăutul declara în faţa comi­
siei funciare austriece că vechile documente ale satului se pierduseră cu 
timpul 194. Nu este deci de mirare că cea mai veche atestare documen­
tară certă a localităţii este târzie, din 5 iunie 1601. In document aflăm 
însă că iniţial boierul Vană "dobândise satul, fiindu-i întărit de Ale­
xandru cel Bun. De la acesta_ Comăneştiul rămâne, prin departajări 

succesive, la nepoţii şi apoi strănepoţii săi, fiii şi nepoţii lui Necoriciu, 
care la data menţionată ajung să vândă lui Văscan Dobrenchi pentru 
600 de taleri de ;argint „cinci părţi din tot satul... cu loc de ia7 şi de 
'moară la pârâul Soloneţului Mic şi la Botăşana şi cu pometu.ri şi cu 
lazuri". Tot din hrisovul lui Alexandru cel Bun rezulta şi dreptul de 
proprietate deţinut acum de Didea, .,fiica Agafiei, nepoata lui Macsin, 
strănepoata Nastasiei", care primea de la Vascan Dobrenchi 50 de taleri 
de argint în schimbul a 1/6 parte din Comăneşti „cu pometuri şi cu 
curături şi cu loc de moară" 195. 

O altă menţionare a localităţii este cea din 15 iunie 1616. când este 
menţionat printre martorii unei donaţii funciare din Bălăceana şi „Gle-
gorcea de Comăneşt(i)" 196. ..... 

Diacul Simion din Soloneţ reuşeşte cu timpul să cumpere şi părţi 
ale moşiei vecine, Comăneşti, de vreme ce dintr-un document datat larg 
între anii 1623-1627 rezultă că fiii săi, Nacul, Dociul, fost paharnic, 
Pătraşcu şi Toderaşcu ajung să-şi împartă ocinile din Soloneţ, Comăneşti 
şi un sfert din Dă:rmăneşti, pentru ca apoi să vândă o parte din moşte­
niri frateilui lor Constantin 197• 

O posibilă atestare se datează la 20 ianuarie 1634, când !sac de Sine­
hCrn (numit si Isac Mironescu, fiu al lui Miron Onciul) se plângea pentru 
săliştea Comăneştilor 198. Din păcate nu putem fi siguri dacă referirea 
vizează satul nostru, mai sigur fiind vorba despre o localitate dispărută 
la care se face referire la 6 aprilie 1659, când se restabilea hotarul unei 
„bucăţi de loc la Iacobeşti, care se afllă cătră Româneşti", atunci când 
se pomenea „hotarul Comăneştilor" 19!1. 

· De abia în veacul al XVIII-lea se cunosc date mai precise. Pe la 
începutul acestuia, jumătate din sat era proprietatea lui Savin de Comă-

l!li _T. Balan, Documente bucovinene, V, p. 128. La 1490 biserica din Comă­
neşti nu era supusă episcopiei de RădAuţi, ceea C4;! a fAc_ut ca ea să nu fîe men­
ţlonată în cunoscutul document de la 15 martie. Oricum, în mod firesc aşezarea 
poseda un lăcaş de -cult la acea dată. tn ceea <'e o priveşte pe cea din ultimul 
sat, în. amonte din valea râului, nementiona~ nici ea, lucrurile sunt clare de vreme 
ce satul lui" Pârtea aparţinea deja branlştei hu111.orene. Pentru acelaşi context ·do­
cumentar, întrebări identice· se nasc şi pentru Cajvana şi Botoşana, care la sfâr­
şitul veacului al XV-iea, eraO: probabil încă proprietăţi domneşti sau boiereşti. 

l!IS DIR, A. Moldova, veacul XVII, I. p. 11-12. Ne întrebăm dacă nu cumva 
acest • Vană", contemporan al lui Alexandru cel Bun, este tocmai vornicul Oană 
de la Tulova, ţinând cont şi de faptul că documentul de la 1801 nu ne dă alte 
amănunte legate de persoana sa, care era probabil şi atunci încA deosebit de bine 
cuno~cută. Sii. nu uităm că Oană ctitori.,e prima mănăstire de la Humor, care va 
primi de la Alexandru cel Bun satele din Imediata apropiere _unde au fost Tato­
mir şi Pârtea" şi „seliştea lui Oianiş". 

196 Ibidem, veacul XVII, IV, p. 9. Pentru identificarea satului cu cel de care 
ne ocupăm acum, mai păstrăm unele rezerve. 

197 CDM, li, p. 49. 
198 T. Balan, Docuf!!,ente bucovinene, II, p. 1011. Cf. şi N. Iorga, Studtt şi do­

cumente, V, p. 533, nr. 11. 
1911 T. Balan, Documente bucovinene, II, p. 161. 
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neşti, astfel că la 22 septembrie 174~ fîii r.ăi, d.lnţ?ării Ghcdeon, fost 
egumen al mănăstirii Putna şi Ghelasie, egumenul 'Mănăstirii Sf. Ilie. 
de lângă Suceava, ajung să vândă pentru 175 de lei Mănăstirii Humor 
această parte din Comăneşti 200. Teritoriul apusean al vechii localităţi 
intră astfel în braniştea Mănăstirii Humor, devenind cu timpul un sat 
aparte numit "Liuzii Homorului". Edificator în acest sens este declara­
ţia făcută la 15 ianuarie 1782 în faţa comisiei austriece de către călugă­
rul humorean Pahomie, conform căreia mănăstirea stăpânea la acea dată 
- printre altele - şi jumătate din Comăneşti, zis şi „Liudie-Humora 201 . 

La 21 noiembrie 1744, la cererea aceluiaşi lăcaş monahail., Ioan 
Mavrocordat delega pe Lupul Balş să stabilească hotarul exact al acestei 
jumătăţi de sat, urmând să 'dea mărturie cu semnele de hotar 202. 

Cealaltă jumătate din Comăneşti, partea de răsărit, care şi-a păstrat 
numele iniţial, ajunge în proprietatea mazilului Simion Tăut'l.11, devenit 
la un moment dat chiar ispravnicul ţinutului Suceava. Pe lângă această 
moşie, după cum s-a văzut deja, el primeşte în 1756 şi 1760 de la unchiul 
său Ion Dociul părţi din Soloneţ 203_ 

Proprietar al unor suprafeţe considerabile de pământ, Tăutul, căsă­
torit în 1739 cu Catrina (Ecaterina), fiica Nastasiei Rugină, ajunge să fie 
implicat într-un diferend cu Mănăstirea Solca. La 23 septembrie 1765 
indica reperele de hotar ale satului s[lu cu Botoşana.; proprietate mănăs­
tirească 204 . Conflictul continuându-se, Grigore Callimachi dispunea ~a 
18 iulie 1767 ca să se cerceteze şi să se -rezolve neînţelegerile dintre lăca­
şul monahal şi „Simion Comănescul" şi Matei Bantăş, pârâţi că impre­
soară moşiile Hrânceşti, Cajvana şi Botoşana, prilej cu .care trebuiau să 
se prezinte şi călugării humoreni cu actul de cumpărare a jumătate de 
Comăneşti şi cu hotarnica făcută de vornicul LupUll Balş 20j. Peste numai 
patru zile el participa ::tlături de tatăl său, ieromonahul Iosif, în vârstă 
de 75 de ani. la fixarea definitivă a hotarului proprietăţii sale cu Bo­
toşana 206. 

Un al doilea conflict i-n care a fost implicat Tăutul, a fost cel cu 
Mănăstirea Ilişeşti, proprietară a satului Bălăceana deoarece în 1781 
stăpânea - se pare - abuziv în moşia menţionată un teren de tilrca 
40-50 de fălcii 207_ 

Peste un an, în faţa comisiei austriece el declara că stăpâneşte jumă­
tate din Comăneşti (se referea probabil la tot Comăneştiul propriu-zis, 
după apariţia în braniştea Humorului a satului Liuzii Humorului). moş­
tenită de la părinţi şi moşi, documentele vechi ale satului fiind demult 
pierdute 208 ; jumătate pe care vedem că peste un deceniu o lăsa prin 
testament fiilor săi Ion şi Costacbi, ultimul mai primind casa cu acare­
turile şi moara 209_ 

2t.-0 Ibidem, JV, p 212-214. Aici, un nepct al celor doi Simion (probabil Tăutul), 
se opune iniţial vânzării acestel jumătăti de moşie strămo\iească. 

201 Ibidem, p. 214 

106 

toi TDS, p. 265. 
~uJ Cf. notele 133 şi 134. 
~'Ul TDS, p. 365. 
203 Ibidem, p. 379. 
:ro.; Ibidem, r.,. 379_:_300. 
20, Ibidem, p. 447. 
:108 T. Balan, Documente bucovinene, V, p. 128. 
NJ Ibtdem, p. 128 . 

https://biblioteca-digitala.ro



De asemeni, merită a fi menţionat şi faptul că şi Mănăstirea Sole&. 
ajunsese să stăpânească -- legal sau ilegal - teren în arealul comăneş­
tean, deoarece în primăvara anului 1782 ea înscria în situaţia venitu­
rilor sale provenind din arendarea moşiilor, alături de Botoşana şi Caj­
vana şi o parte din Comăneşti 210. Informaţia ridică unele întrebări, mai 
ales pentru faptl.lil. că în anul următor, la 23 noiembrie, făcându-se evi· 
denta veniturilor mănăstireşti, se amintesc cele două sate vecine. dar fără 
reluarea referirii la Comăneşti 211. 

Revenind la familia Tăutuleştilor, mai menţionăm doar câteva fapte. 
Costachi, decedat fără urmaşi direcţi, în 1822, a lăsat partea sa „jumă­
tate de moşie", Catrinei Cozacli, cu care trăise necununat. Aceasta. ulte­
rior s-a căsătprit cu boierul bucovinean Gheorghe Flondor 212. Cealaltă 
partit a moşiei, cu excepţia unei părţi de livadă, fiii lui Ioan Tăutul, 

Mihalachi şi Vasile au vândut-o aceluiaşi 1boier, originar din Storojineţ 213• 

Cele mai vechi puncte locuite în evul mediu, depistate până in pre­
zent, sunt cele de pe ambele maluri ale pârâului Hotari (câmpul „Săliş­
tea" - punct 50) şi din lunca pârâu[ui Botoşana (punct 54). Materialul 
ceramic din primul punct s-a descoperit în cantităţi modeste, deşi la 
arăturile mai adânci de după colectivizare se spune că apăreau la lumina 
zilei multă ceramică fragmentară, chirpic şi chiar bucăţi de că•rămidă. 
Datarea vestigiilor descoperite în cercetarea noastră se încadrează în 
veacurile XV-XVI, la fel ca şi cea propusă de profesorul V. Butnaru 
în deceniul trecut. Pe tarlaua „Runc" - după acelaşi autor - .loc plasat 
lângă pârâul Tinţu, la ieşirea din sat spre Botoşana, s-au descoperit 
câteva fragmente ceramice databile în veacul al XIIT-lea, realitate nesur­
prinsă însă de recunoaşterea noastră perieghetică 214 . 

Tot în Sălişte, toponim notat „Selişte" numai la pârâul Hotari în 
harta cadastrală de la 1856 215, se spune că demult exista şi o cruce mare 
din lemn, indicând un vechi amplasament de biserică. 

In punctul 54 de pe Soloneţul Mic, unde se pare că nivelul de locu­
ire far fi mai vechi, cel puţin din secolul al XIV-lea, este posibil să fi 
existat o reşedinţă boierească, după cum ar indica resturile de temelie 
de piatră identificate în perioada interbelică (sec. XIV--XVI). 

Cea mai veche necropolă cunoscut!, corespunzând vetrei din Sălişte, 
se plasa spre miazănoapte, în punctu[ 51 „ln Gropi". Cimitirul ca şi bise­
rica actuală se află pe cote mai înalte, spre nORi. dovezi ale mutării cu 

iio TDS, p. 437. 
311 Ibidem, p. 471. 
Z1 2 St. Chirll, op. ctt•, p. 36 şi Aurelian Bondar, Istoricul satului Comăneşti, 

\ll'l&s. în proprietatea autorului, p. 3, unde însă nu se dau sursele informative. 
m T. Balan, Documente bttcov;nene, V, p. 129. 
m V. Butnaru, op. dt., p. 20. 
115 Arh. St Suceava, Fond ORPOT, 36. 
21ti Spre exemplificare A. Bondar, op. cit., p. 2, sau chiar I. Dan, Toponime şt 

continuitate ... , p. 69, !ără argumentări. Pri1'lul mal susţine că biserica din Sălişte 
era din cărămidă(?) şi că tot atunci a fost distrusă şi „:noara din jos". altA incen­
diere a satului fiind pricinuită în 1650 de tătari. 

La 20 ianuarie 1634 a fllst 111enţtonată „să.lfştea. (s.n.) Coll'lăneştilor" recla-
1111atăi de un „Isac de Sinehău", dar este îndoielnic ci este vorba de localitatea noas­
tră (N. Iorga, la nota 1911 şi T. Balan, Sa.te din Bucovina, mss. dactilografiat, nepa­
ginat). Nu putem deci folosi această dată ca limită ante quem pentru identificarea 
momentului distrugerii vechil-vetre de sat. 
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timpul a vetrei satului. Data unei distrugeri necruţătoare · a aşezării, 
care ar fi determinat tocmai acest fenomen, ar putea fi anul 1575, al 
unei incursiuni tătăreşti la care se referă intuitiv unele monografii loca­
le 216• O altă dovadă a acestei extinderi a Comăneştiului sunt şi desco­
peririle ceramice din punctul 55 (sec. XVI-XVII), în dreptul bisericii 
actuale, în apropierea căreia ctitorul său şi proprietarul satului, Simion 
Tăutul,· îşi va ridica propria sa curte (cf. punct 56). Aşa cum ne demon· 
strează descoperirile de aici, conacul beneficia de sobe din cahle, cât şi 
de o conductă ceramică de aducţiune a apei potabile, fiind zidit din 
piatră, aşa cum ne-o certifică redarea grafică a sa din harta cadastrală 
de la 1856, dată la care era stăpânit alături de anexe şi un întins pomăt, 
de Catinca Flondor 21;_ 

Urmaş cert al celebrului logofăt Tăutu din sfatul domnesc al lui 
Ştefan cel Mare, conştient de iilustra sa descendenţă, Simion Tăutul şi-a 
construit lângă reşedinţă în cursul anului 1772 propria sa biserică, imi­
tând-o arhitectural, în chip evident, pe cea de la Bălineşti a strămoşului 
său 21P_ 

Iată sintetic prindpalele date statistic:€ ale localit-ăţii, de la sfârşitul 
veacului al XVIII-lea : 

a) recensământul rusesc a!l lui Rumianţ.ev (1774 - pentru ţinutul 
Suceava) : 38 case, din care nu plăteau biruri familiile a 2 mazili, 2 rup­
taşi, 6 argaţi ai lor, 2 preoţi, un ţigan şi 5 femei sărace 219 ; 

b) statistică austriacă din anii 1773-1775 : nr. aproximativ de case 
38 ; 220 

c) harta Biischel : 33 case grupate compact în prima jumătate a 
cursului inferior al pârâului Botoşana, aproape toate pe partea stângă 
a apei (cf. harta. VIII) : 

d) statistica 1775 pe familii : ,,Kumaniesti", 2 mazili, 3 popi, 37 
ţărani :221 

e) statistică Werenka. pe familii : 1774-31, 1776-42, 1779-62 : 
1780, împreună cu Pârteştii de Jos - 126, 1784-66 ; 222 

·, 

f) statistică militară inedită T. Balan : 
Nr. membri 
pe familie 

1789 56 case 55 familii 312 suflete 5,67 
1794 56 case 55 familii 312 &uflete 5,67 
1_796 70 case 76 familii 412 suflete 5,42 

1798 72 case 80 familii 446 suflete 5,57 

1800 70 case 32 familii 472 suflete 223 5,57 

217 Cf. nota 215. 
218 Pentru multe alte date ale familiei Tăutul, d. Documente bucovinene, V, 

p. 128~130. Referiri biblioi,irafice pentru biserica lui Simion şi Catrin-a Tăutul în 
N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic ... , p. 203. 
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210 P. V. Sovetov (sub red.J, op. cit., p. 340. 
no E. I. Ernandi, C. Şet'ban, op. r:it., p. 511. 
2:i1 J. Polek, op. cit., p. 36, sau D. Olinescu, Tabela sta.tistică ... , p. 247. 
-m D. Werenka, op. cit., p. 48. 
m T. Balan, Sate din Bucovina, ms.s. citat. 
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g) statistică din 1841 : 1325 locuitori, cel mai populat sat din între­
guil. bazin hidrografic ! ; 224 

h) populaţia la sfârşitul aceluiaşi veac : 1247 persoane 225 . 

Delimitarea hotarului nordic al satului, cu Botoşana, proprietate a 
mănăstirii Solca, este alt aspect care merită a fi analizat a.ici. In acest 
sens s-a păstrat un doCU!ffient datat în anul 1725, care ne redă mai 
multe repere de teren, unele cu semnificaţii aparte 226• Solicitat în acest 
sens, ,,Lazorescul cel bătrân" din Todireşti mărturisea aceste semne de 
hotar pe care le cunoştea încă din copiil.ărie, toate demarcând. domeniul 
mănăstiresc de Comăneşti şi Dumitraşcu Nacul, proprietar din Soloneţ : 
„valea Vodnii 227 (după opinia noastră azi pârâul şi valea Răstoci, hotar 
atunci cu Todireştiul) la „Făgeţelul cel din gios şi pe la mogile şi pe lângă 
bordeiul lui Milici pi din sus ear Izvorul Socillor în gios păn unde dă 
in Rostoşe (pârâul Rostuşa de azi ~ n.n.) şi treace; in ceaea parte peste 
Rostoşe şi să sue la deal şi dă pin limba cea de pădure (urmare a defri~ 
şărilor masive de până atunci - n.n.) şi treace piste drum şi apucă 
părăul până da în Cajvana şi treace părăul şi apucă în deal, din poiană 
de ultoane şi peste pădure în bour (stâlp de lemn sau arbore incizat 
cu semn de demarcare -· n.n.) ;i · cade în Botoşana pi din· sus, 
la 'deal pi din sus de casa lui Grămadă, pin ariea Oncii şi · să scoboară 
la vale pe piscu· şi cade în părău şi apucă pără ul la deal şi dă în poiană 
să împart toate hotarele, a Părteştilor şi a Comăneştilor şi a Solcăi" 
(respectiv Botoşana - n.n ). Printre martori apare un Simion Grămadă şi 
Nistor Păstrăv. Traseul hotarului ar fi după opinia noastră următorul 
(hărţile 1, 2, 3) : valea pârâului Răstoci, cele trei movile de pe coama 
dealului „Pe Dumbravă" (din care astăzi se mai poate cu greu observa 
doar una - cf. punct 23), valea de unde izvorăşte un mic afluent al 
Ros~ei, valea pârâului Rostuşa, drumul actual Soloneţ-Cajvana, pârâ­
ului Cajvana, dealul Comăneşti, încă împădurit atunci şi având insemn 
cu bour, apoi pârâul Botoşana şi micul său afluent „Lăutoai'' 1211, azi 
Poiana - punct 57), până pe dealul ce desparte azi Comăneştiul de 
Humoreni". Poiana Bărăictarului" se pare că a fost pe dealul Comă­
neşti 229. 

Nume de familie mai răspândite : Safian, Maierean, Păstrăv, Morar, 
Gorcea, Nistor, Iuga 230, Constantinescu, Vişnicean(u), Lucescu, Leşan, 
Sfeica, Iacoban, Cotleţ, Pintilescu, Todiraş, Râpan. 

* 

w, XXX, Sc'iematismi:s ... , p. 43. 
:c25 Em. Grigorovitza, op. cit., p·. 70. 
w; T. 13alan, Documente bucoi•i"tene, IV, p. 51. 
2:!7 Ibidem, V, p. 127, unele pârâul este numit "Voinii". In harta de la 1856, 

el apare notat „Woina·•, ,,Rustova" 5au .Rustiova" (Arh. St. Suceava, Fond Of/ POT, 
121 - Todireşti). 

:!.!li T. Balan, Documente bucovinene, VI, p. 194, unde se indică puncte de 
hotar intre Comăneşti şi Botoşana (22 iulie 1767). 

l2Y Ibidem, p. 194-195. 
:!JO I. Dan, Toponimie şi cc,ntinuitate ... , p. 70, care le consideră pe primele de 

provenienţă transilvăneană. 
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4.6 BOTOŞANA 

Ca şi în cazul multor alte sare medievale, numele acestei :localităţi 
ar putea deriva de la un antroponim, un oarecare „Botuş" sau „Bo­
taş" 2.11, care l-ar fi fondat sau ,'Stăpânit iniţial. De altfel, localităţi cu 
denumiri identice sau foarte apropiate au existat şi se găsesc şi acum 
pe teritoriul românesc. Iată sintetic câteva repere în acest sens : 

La 3 martie 1581 era amintit pe pârâul Brusniţii din ţinutul Cernă­
uţi satul "Botoşeniţa" 232, azi dispărut, remenţionat :cu ocazia vânzării 
sale la 8 decembrie 1654 cu denumirea de „Botăşiniţa" 2.'33). Alte forme 
ale numelui apar în anii 1716-1717 (,,Botăşinţii", ,,Botăşănţi") 234. 

Un sat „Botăşinţa" sau „Botoşinţe" apare în \inu tul Sucevei, pe 
pârâul Horaiţ 235, la S-V de Bălcăuţi, fiind vorba de Botoşăniţa Mare 
din actuala comună Calafindeşti, numită astfel spre a o deosebi ele cea 
"Mică", creaţie din vremUII'ile moderne plasată acum administrativ 'pe 
arealul comunei Grăniceşti. La 4 mai 1587 era menţionată „Botoşăniţa 
pe Horaiţ", la 30 martie 1492 fiind plasată cu mai puţină exactitate pe 
Siret cu forma „Botoşănţăi 2:lfi", iar la 3 iUJlie 1626 apare cu forma „Botă­
şi[n]ţi pi Horaiţ 237 ". Alte atestări : 1662 ("Botoşinţăi"), 1682 (,,Botoşi­
niţa "), 1739 (,,Botăşinţi") şi 1765 (,,Botoşinţe" 238). 

m O altă posibilitate, deamă de menţionat este cea care se referă la deriva­
rea de la vechiul cuvânt „botăş", cu i.ens de Rllădiţă de viţă de vie sădită de om 
lCf. Gh. I. Lahovarl, Marele dicţionar geografic al României, Bucureşti, 1898, p. 
565, care însă atunci când se referă la oraşul Botoşani, preferă derivarea de la un 
antroponiRl precu•n Botăş, Botoş sau Botoşan, explicaţie agreată şi de N. Iorga în 
IstOTta rom4nHor prin călători, ed. a II-11, 1928, voi. I, p. 56). 

Profesorul V. Boca din -Botoşana, autorul unei elaborate monografii a satului 
•<lu n„t„J, .. mintq,h> ,1 upinld Iul Nh:uldl Sb11:r1:1 llln cunc111.:1:1 cro111ca1a a parohiei 
Comăneşti, după care nuRlele localităţii s-ar trage "de la cuvântul botoş carele 
însemnează o 1111lădiţă de vie ce se plăntă în pământ ca să crească, precum se nu­
meşte o mlădiţă tăiată dintr-un pom cultivat şi se întrebuinţează spre oltuirea 
pădureţilor. Cu alt cuvânt Botoşana ar însemna o plăntăciune nouă, o colonie, o 
aşezare a locuitorilor de pe un loc pe altul" (Istoricul satului Botoşana, Extras 
(cap. II) din Cartea satului Botoşana. Monografie folclorică, 1974, mss. dactilo­
grafiat, p. 58). 

I. Iordan aminteşte pentru antroponiR'lul „Botoş" expresia „botoaşă", în sens 
de „oaie bjitrână care nu mai are dinţi" (Dicţtonar al numelor ... , p. 75-76). 

2:r, T. Balan, Documente bucoutnene, I, p. 79 ; idem, Sate dispărute ... , p. 6-7. 
iaa IdeR'I, Documente bucovinene, II, p. 148-149. 
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~ Ibidem, III, p. 148 şi 189. 
1~•~ Ibidem, II, p. 14. 
u, Ibidem, I, p. 20, 97-98. 
w Ibtdem, I, p. 195. 
:231! Ibidem, III, p. 7, 58 şi 73 ; IV, p. 153, 231 şi 20. 
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Tot în ţinutul Suceava, la nord de Frătăuţi, exista satul „Botăşani", 
azi dispărut, dăruit de către Ştefan cel Mare Mănăstirii Putna la H 
octombrie 1489 239, şi reconfirmat lăcaşului monahal la 2 februarie 1503 
(,,Botoşinţe") şi 21 august 1520 (,,Botăşane") 240. 

La 1754 obiectul unei dispute între mănăstirile Solca şi Voroneţ era 
un munte, ,,Botăşan", dăruit iniţial de către Ştefan Tomşa ctitoriei 
sale 241• 

In ceea ce priveşte localităţi contemporane, ,,Indicatoru:! localită­
ţilor din România" aminteşte : satele Botuş şi Botuşel (corn. Fundu­
Moldovei - Suceava), Botoşeşti - Paia (jud. Dolj), satele Botoş din 
judeţul Cluj (desfiinţat) şi judeţul Suceava (corn. Iacobeni) şi în fine 
cunoscuta reşedinţă de judeţ - Botoşani 242 . 

Variantele numelui localităţii au fost : ,,BotăşenW (1575 - prima 
atestare docwnentară cunoscută), .,Botăşana (1601)" ,,Botăşani" (1587, 
1633), ,,Botoşenii" (1588), .,Botoşani" (1615), ,,Botăşeana" (1778), ,,Botă­
şeni" (1767), ,,Botoşana" (1768, 1782, 1783 ş.a.) şi „Botoşeana" (1778) şi 
,,Botosech:.>.na", ,,Botuschana", ,.Bottuschana", ,,Bothuschanna" şi „Potos­
chana" în documentele administraţiei austriece. La 1918 i se mai spunea 
,,Botuşana" 14~. 

Din păcate nu se cunosc primii proprietari ai satului, de abia la 
împărţirea moşiillor lui Luca Arbure, petrecută la 3 iulie 1575, Botoşana 
este menţionată fiind moştenită de fiica sa Odochia ~44, care reuşeşte să 
îl păstreze şi la următoarele departajă,ri consemnate de către documen­
tele din 2 mai 1585 245, din 19 mai 1587 246 şi din 4 iunie 1588, când Odo­
chiei i se mai confirmă pe lângă „Botoşeni" moşia Soloneţul cu moară 
şi satul Romancăuţi, cealaltă fiică a portarului de Suceava, călugăriţa 
Marica, rămânând cu Drăguşeni şi în microzona de care ne ocupăm 
satele „Căjveni" şi „Hlinceşti" cu moară (liiinceşti de pe apa Solcăi -
azi dispărut) ~ 7• La ultima dată menţionată mai existau :ncă hrisoavele 
de la .l:::logdan cel Chior şi Ştefăniţă ce-i confirmaseră lui Luca Arbure 
proprietăţile menţionate 2411. 

Incepând cu anul 1615 'deţinătorul satului devine pentru multă 
vreme Mănăstirea Solca, cunoscuta ctitorie a domnitorului Ştefan Tomşa. 
La 25 octombrie 1615, urmaşii Odochiei, strănepoţii boierului Răcătău, 
vând voievodului cu 700 de galbeni Botoşana, aşezare de „pe apa pârâ­
ului Soloneţul Mic", cu un loc cie moară, la r.;ndul său domnul donând-o 
aşezământului monahal 2ti9_ 

După ce vânduse Jumătate din „Meleşeuţi" (ţinutul Suceava), popa 
Aftanasie cumpără la 30 august 1633 pentru aceiaşi mănăstire două 

23w Ibidem, II, p. 12-14 şi 59 ; idem, Sate dispărute ... , p. 18, unde aflăm că 
pe locul său "tăpânirea austriacă a colonizat lipoveni de la Fântâna Albă. 

2-1u Idem, Documente t,ucovinene, II, p. 8 şi 13. 
241 Ibidem, V, p. 113. 
:1o2 I. Iordar:, P. Gâştescu, D. I. Oancea, op. cit., p. 89. 
243 ln Dicjionaru! geografic al Bucovinei, Grigorovit1.a numeşte satul la !el, 

plasându-l pe apa cu acelaşi nume (p. 17). 
_,,,, DIR, A. Moldova, veacul XVI, III, p. 55--56. 
m Ibidem, p, 280-281. 
24ti Ibidem, p. 359-360. 
:zu lbtdem, p. 389. 
2411 Ibidem. 
249 T. Balan, Documente bucovinene, I, p. 163-ltl4. 

111 

https://biblioteca-digitala.ro



prisăci : un.a la Clit - deci în apropiere de Solca - şi alta la „satul 
Botoşani, ţinutul, Suceava 250• Deoarece în acest ţinut nu fiinţa cu acest 
nume decât încă o localitate, la miazănoapte de Frătăuţi, de care s-a 
amintit deja, proprietate fa aoea dată a Manăstirii Putna, ne exprimăm 
opinia că referirea este legată tocmai de satul de pe Soloneţul Mic. 

Mai târziu, alte documente se referă la unele întăriri domneşti ale 
proprietăţilor mănăstirii Solca, ocazii de remenţionări -ale Botoşanei şi 
uneori ale hotarelor sale. Astfel se întâmplă în · 1724 251 şi în 1760 252. 

Peste alţi cinci ani, Simion Tăutul indica hotarele satului Comăneşti 
dinspre moşia Botoşanei, proprietate mănăstirească 253 . 

O situaţie deosebită apare în anul 1767, când domnul Moldovei, Gri­
gore Ca!limachi, ajungea să rezolve ,litigiul dintre aşezământul monahal 
pe de-o parte, ameninţat cu împresurarea moşiilor sale „Botăşana", "Căj­
vana" şi "Hrinceşti" şi Matei Bantăş şi „Simion Comănescul" (Simion 
Tăutul) pe de alta 2M. Astfel se explică de ce în scurt timp se ajunge· să 
se menţioneze hotarul moşiei „Botăşana" dinspre Comăneşti : pârâul 
Mutoai, Soloneţul Mic, poiana Bărăictariului (martori Simion Tăutul şi 
ieromonahul Iosif, tatăl său în vârstă de 75 de ani) 255. Conflictul se va 
încheia prin reconfirmarea succesivă, la 3 şi respectiv 9 ianuarie 1768, 
a proprietăţii mănăstireşti asupra Botoşanei, de către Grigore Callima-
~ ~ . 

In urma ocupării de către Habsburgi· a Bucovinei, la 2 ianuarie 1782 
egumenul Meftodie de Solca declara unei comisii· speciale austriece că 
mănăstirea stăpânea în teritoriul recent ocupat de către imperiu satele 
Solca, Botoşana, Căjvana, Iaslovăţ şi săliştea Hrinceşti, dovadă că ultima 
aşezare se risipise deja lli7. 

Până la desfiinţarea aşezământului monahal din 29 aprilie I 785, Boto­
şana mai apare în aprilie 1782 într-o evidenţă a veniturilor mănăstireşti 
provenite din arendarea moşiilor sale, alături de Solca, Cajvana „şi o 
par'lle din Comăneşti" - şi în altele din 23 noiembrie 1783 şi din 26 
octombrie 1784 258. După 1785 fosta proprietate mănăstirească va fi adrpi­
nistrată de către Fondul Bisericesc, i.atul devenind comună autonomă 
începând cu anii care au urmat revoluţiei de la 1848. 

Primelie peceţi ale .satului „Bottoschana" datea?.ă din anii 1797 şi 
1826. având reprezentaţi în câmp central trei arbori :.:5!J_ 

In cuprinsul ţarinei "Sălişte" (punct 59) tradiţia locală afirma că 
existau de mult curt.i boiereşti ~1P unnr ne,.c;:cf>nden,j ~i lui Luca Arbure. 
poate ale Odochiei. La data primirii satului de către Mănăstirea Solca 
(1615), după cum s-a constatat, nu se face - 1-însă nici o referire în acest 
sene. Pe de altă parte, aceeaşi tradiţie, afirmă că pe 1dealul Bâtcă, de 

250 Ibidem, I, p. 208 (în DRH, A. Moldova, vol. XXI, p. 465-460, acelaşi do-
cument, cu denumirea „Botăşani"). 

:!.';I TDS, p. 229. 
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25~ Ibidem, p. 334. 
:L,;t Ibidem, p. 365. 
25. Ibidem, p. 378. 
~ Ibidem, p. 380. 
:!.'iii Ibidem, p. 384-385. 
25; T. Balan, Documente bucoi;inene, V, p. 162. 
25ll TDS, p. 457, 471 şi 479. 
z;9 N. Grămadă, Vechile peceţi ... , p. 240. 
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mică altitudine, dar dominând zona Sălişte şi o ·bună parte a cursului 
superior al pârâului Botoşana (Soloneţul Mic), ar fi existat o fortificaţie 
de refugiu în caz de invazii duşmane 260• De asemeni, se mai afirmă că 
la construirea temeliei bisericii actuale (1810) s-ar fi folosit pietre mari 
cioplite aduse de la cele două construcţii menţionate deja, bisericuţa din 
lemn care exista la data amintită fiind dăruită la 1817 mirenilor din 
Poieni, care, la rândul lor, o vor dona mai târziu satului Dragoşa, comuna 
Frumosu 261• 

Un prim loc cunoscut unde ar fi putut exista o biserică este punc­
tul 61, de la poalele dealului Bare, plasat 1a S-E de Sălişte, sau poate 
la nord de acest câmp şi actualul drum judeţean, în locul „In arini" 262• 

O dată cu schimbarea primei vetre cunoscute din Sălişte spre N-V, 
petrecut după datarea ceramicii descoperite aici poate spre sfârşitul 
secolului al XV-lea sau începutul celui următor, tradiţia populară amin­
tea că noul amplasament al bisericii satului era undeva, pe partea 
dreaptă a drwnului oare vine de la Comăneşti, în dreptul ultimei curbe 
înaintea intrării în localitate. De aici, considerăm, şi-a luat numele de 
.,Dealul Crucii" ;interfiluviul dintre pârâul Jghiaburi şi pârâul Pietro­
sul w:i_ Prin efectele puternicului curent de stabilire în sat a bejenarilor 
de peste munţi, petrecut în veacul al XVIII-lea, care au defrişat nume­
roase suprafeţe din bazinul superior al pârâului Botoşana, vatra satului 
s-a desfăşurat spre N-V 264• Oe aceea se constată şi mutarea cimitirului 
sătesc, cel mai vechi cunoscut acum, - şi implicit al bisericii - în 
punctul 72, la aproximativ 200 m S-E de cea actuală 265. 

In privinţa datelor statistice deţinem următoarele informaţii : 
a) recensământul lui Rumianţev (pentru ţinutul Sucevei - 1774) : 

'10 de case (63 bimice, 6 femei sărace şi 1 popă) ; 266 

b) statistică austriacă 1773-1775 : 54 c~e (cifră aproximativă) ;267 

200 Informaţii prof. V. Boca ; cercetarea ambelor locuri nu a dus I.a nici o 
descoperire în aceste sensuri, ca şi a dealului Ţivla, unde aceeaşi tradiţie locală 
aRlintea şi de persistenţa cândva a unor ruine din care ulterior s-ar fi luat piatră 
pentru şcoala veche. 

'"1 Aceeaşi sursă de informaţii ; V. Bora a mai afirmat în privinţa bisericu­
ţei donate, că după încheierea ultimului război mondial pălimarul din Poieni 
obser•.ra pe o bârnă cioplită o dată după care dedusese că ea avea o vechime de 
circa 300 de ani. 

:ltii Informaţii parţiale V. Boca. 
2ltl Cf. Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, 12, parcela 1080, unde apare desenată 

o cruce, care ded încă exista la miJlocul veacului trecut. Interesantă este şi pre­
zenţa aici a hidronimului "Bathui" (sau „Balhui" ?), de origine cumană (cf. Isto­
ria României, voi. II, Bucuresti, 1%2, p. 70. La Ilie Dan, în Toponimie şi con:in,ii­
tate ... , p. 204, pârâul „Bahlui"). 

:a;,, Afluxul mare de emigranţi din Transilvania, a făcut ca la 1890 să se con­
semneze în cronica parohială că satul a luat naştere datorită acestui aport demo­
erafic (V. Boca, op. cit., p. 2), exagerare evidentă ţinând cont de datele statistice 
care vor urma. 

:165 Biserica actuală cu hramul Sf. Dumitru, a fost ridicată în 1810 se pare 
lângă amplasamentul predecesoarei sale, care peste cinci ani va fi donată satului 
Poieni; Cea veche, se pare. a fost construită în ultimul sfert al veacului al XVII-lea 
(cf. Gh. Bratiloveanu, M. Spânu, op. cit., p. 113-114). 

;,e; P. V. Sovetov (sub red.), op. cit.; p. 340. 
'III1 E. I. ERlandi, C. Şerban, op. cit., p. 511. 

a - Anuarul ele S1,1ceav11 
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c) E:tatistică 1775 unde pentru „Podoschana" apar 107 familii ţără-
neşti şi douii a unor preoţi ; 268 \ 

d) statistica Werenka - ,,Botoschana" : 1774 - 83 familii, 1776-
109 familii, 1779 - 143 familii, 1780 - 75 familii şi 1784 - 161 (dar 
împreună cu Cajvana !) ; 269 

e) harta Bilschel : 53 case, numai pe cursul mijlociu ,aJ pârâului 
J ghiaburi şi pe cel superior al Botoşanei ; 

f) harta Otze11owitz (1790) : 38 gospodării individualizate grafic + 
alte 11 pe cursul mijlociu al pârâului Botoşana, cu notificarea aparte­
nenţei la aceeaşi localitate şi 3 pe amplasamentul viitorului sat Poieni; 

qJ s,atistie:ă militară inedită, T Balan: 

1739 78 case 83 familii 458 suflete 

lî9-1 101 case 115 familii 633 suflete 

1796 108 case 121 familii 691 suflete 

1793 116 cas~ 122 familii 723 suflete 

1300 123 case 127 familii 776 suflete 210 ; 

h) statistică 1841 : 1003 locuitori, sat deja bine populat faţă de cele 
din valea cursuilui inferior al Soloneţului (Părhăuţi cu 880, Todireşti cu 
505, Soloneţ cu 491) ; 211 

i) sfârşitul secolului al XIX-lea : 1838 locuitori 272. 
In privinţa datelor statistice care au premers datei ocupaţiei aus­

triece, în cazul Botoşanei, datorită informaţiilor publicate de I. Nistor, 
care a valorificat astfel acel Izvod de emigra'ltţi de peste munţi păstrat 
la Kriegarchiv din Viena, dispunem de date preţioase. Astfel aflăm că 
în cadrul perioadei de emigrare cuprinsă de statistică, 1728-1778, rit­
mul cel mai susţinut al acestui fenomen demografic s-a constatat în dece­
niul 1760-1770, generat fiind de tulburările românilor năsăudeni. In 
Botoş.ana, în anul 1753 s-a 1stabilit o familie, în 1763 - 70, în 1764 -
:i. in l'i65 - 2, în 1766 - 11, în 1767 - 4, în 1769 - 1 şi în 1776 -
5 273• Cei care poposesc aici în grup mare, vin împreună cu preotul lor, 
cu vornic şi vatamani. La aceştia se adaugă şi doi învăţători : Maftei 
al Popii din Ilva Mare şi Iacob Stârciu din Maieru. 

Dacă adunăm datele de mai sus, ar rezulta că în perioada anilor 
1753-1776 în localitate s-au stabilit o sută de familii. Făcând o compa­
raţie sumară cu cifrele oferite de unele statistici pomenite anterior, ne 
punem întrebarea in ce măsură I. Nistor a avut dreptate când a amin­
LH rioLO,,ana printre acele sate "întemeiate numai de emigranţi" :m. Intr-a-

2lll! J. Polek, op. cit., p. 36, sau D. Olinescu, Tabela statistică ... p. 247. 
:169 D. Werenka, op. cit., p. 18. 
270 T. Balan, Sate din Bucovtna, mss. citat, fără numerotare cursivă. 
211 XXX, Schematismus ... , p. 43. 
·.m Em. Grigorovitza, op. cit., p. 17. 
:rrJ I. Nistor, Emigrările de peste munţi, extras din AAR, Seria II, Tom. 

XXXVII, Mem. secţ. ist., 1915, p. 45, 48-49; idem, Bejenari ardeleni în Bucovina, în 
Codru Cosminului, II-III, 1925-1926, 1927, p. 492-496. 

:m Idem, Emigrările ... , p. 46. 
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adevăr, fenomenul unei profunde depopulări s-a putut observa în cazul 
Cajvanei, surprins în harta Bilschel, deoarece până la anexarea Buco­
vinei satul nu fusese vizat de bejenari. In cazul Botoşanei, pentru care 
nu avem nici o singură dovadă că ar fi încetat ca aşezare la un moment 
dat, harta Bilschel ne ilustrează deja rezultatul procesului în plină des­
făşurare a colonizărilor de peste munţi, încă din 1753 fiind consemnată 
deja o primă familie sosită aici. Totuşi, prin similitudine, dar şi prin 
compararea unor date de mai sus, pornindu-se de la cele o sută de fami­
lii sosite aici (chiar dacă nu toate au rămas definitiv !), suntem de părere 
că locuirea de aici, ca şi cea de la Cajvana, în prima jumătate a veacului 
al XVIII-lea devenise deosebit de redusă, ceea ce nu susţine însă afir­
maţia exclusivistă a lui I. Nistor. 

Nume de provenienţă ardelenească după I. Dan : Boca, Creangă, 
Robu, Ilişoi 275. 

m I. Dan, Toponimie fi continuitate ... , p. 68. 
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4. 7. HUMORENI 

Localitatea poartă denumirea actuală din 1938, când a fost impusă 
oficial. Numele vechi au fost „Ludi-Humora" şi într-o formă mai nouă, 
popwlară, ,,Li uzi" 276, desemnând iniţial pe acei oameni străini de locul 
colonizării, dependenţi de mănăstirea proprietară a pământului. In acest 
sens cităm doar un singur document, din 4 noiembrie 1762 (deci con­
temporan eforturilor mănăstirii Humor de populare a terenurilor din 

· "r0 it':tea de est a braniştei sale), când domnitorul Grigore Callima­
chi includea în cadrul scutirii de dări acordate lăcaşului monahal de La 
Solca „şi patru liuzi, oameni" caire urmau să fie „fără bir la visteirie" 2Ti_ 

In ceea ce priveşte originea noiJlor veniţi, după părerea noastră, pot fi 
două ipoteze: fie cea a lui D. Werenka, care emitea părerea - neargu­
mentată însă documentar - originii ucrainene a noilor veniţi 2i 8, fie 
posibilitatea ca măcar majoritatea celor purtând numele „Rusu" să fi 
emigrat din Transilvania, ceea ce ni se pare mai plauzibil 2;·9_ 

Actul de naştere al localităţii este datat la 22 septembrie 1742, când 
fraţii Ghedeon şi Gheladie, descendenţii lui Savin „de Comăneşti", fost 
proprietar al jumătăţii apusene a acestui sat, vindeau pentru l'i5 lei 
călugărilor de la Humor partea lor de ocină 280. Aici, deci, se va constitui 
noua aşezare, dovadă fiind şi declaraţia călugărului Pahomie, reprezen­
tând lăcaşul humorean in faţa autorităţilor austriece, care amintea la 
15 ianuarie 1782 printre proprietăţile mănăstireşti şi „li2 Comăneşti, 
zis şi „Ludie-Humora" 281, dovadă că în patru decenii de la cumpărarea 
moşiei, habitatul era deja constituit. 

La 21 noiembrie 1744, Ioan Mavrocordat, poruncea lui Lupul Balş, 
să se deplaseze la Comăneşti spre a delimita cu semne de hotar ~inia 

·'" lDi,tem, p. 71-77, cu d3tt istorice toponimice şi bibliografice despre loca­
litate. Pentru astfel de denumiri : D. Werenka, op. cit., ,.Ludi-Horecei" (p. 57), 
_r.ue11-Nn:stscllatec tP, :,T), ,.LuC11-1VIana:st1r11 .f'uma- (p. OIIJ. 

m T. Balan, Documente bucovinene, II, p. 87. 
m D. Werenka, op. cit., p. 57. Probabil că autorul a fost inpresionat de frec­

venţa deosebit de mare aici a numelui de familie „Rusu". De la el s-a inspirat 
probabil şi Em. Grigorovitza, când afirma în dicţionarul său (p. 133), că populaţia 
provine din ruteni romanizaţi, o.rtodocş1, idee reluată pe aceeaşi pagină : ,.Comuna 
/sic !) a fost întemeiată de o colonie de ruteni, pe teritoriul din jurul (sic !) mânăs­
tirei Humorului". 

279 I. Nistor, Bejenari ardeleni ... , p. 467-483, care aminteşte şi de astfel de 
nume de familie. La Pârteşti au sosit şi bejenari din Ruşii-Bârgăului (p. 490). 
Adăugăm aici şi o tradiţie locală care aminteşte despre originea ardeleană a aces­
tor familii. Faptul că în evidenţa austriacă a emigranţilor, întocmită pentru peri­
oada 1728-1778, nu apare ca loc de oprire şi Li uzii Humorului, o explicăm prin 
..JCc,ca că cei c-are au poposit aici au fost trecu(i ~tatistic la P5rteşti, aşezare ve­
cină cu noul habitat care încă nu-şi câştigase propria sa identitate. 
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:11!11 T. Balan, Documente bucovinene, IV, p. 213-214. 
:181 Ibidem, IV, p. 214. 
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de demarcaţie Intre acest sat şi noua moşie humoreană 282• Solicitarea 
acestei reglementări oficiale o făcuseră călugării, ~are avuseseră de-a 
lungul vremii unele neînţelegeri de natură funciară cu vecinii lor. Un 
exemplu în acest sens, de dată relativ recentă faţă de documentul mai 
sus citat, a fost diferendul pentru o poiană „din hotarul mănăstirii", 
"Muncelul despre Comăneşti", pe care domnul Mihai Racoviţă, la 20 
ianuarie 1704, îl tranşa în defavoarea fostului vornic Savin, care încer­
case „cu ispisoc mincinos" să ţină acest teren 283• 

Fiind o creaţie de habitat deosebit de recentă, faţă de aşezările cu 
vechi statut în această privinţă din vecinătate, Humoreniul nu detine 
pentru veacul al XVIII-lea o istorie deosebită, până la desfiinţarea 
mănăstirii (1783), de care depindea, de către noua stăpânire austriacă, 
făcând parte integrantă din domeniul său. Egumenul Antim îl menţio­
nează cu numele „Liudi Humorul" la 14 ma,rtie 1782, la solicitarea auto­
rităţilor, într-o prezentare a tuturor proprietăţilor funciare mănăstireşti, 
plasate fie în „Cordon" (teritoriul ocupat la 1774), fie în afara lui 284 • 

In ceea ce priveşte regimul obligaţiilor locuitorilor săi, considerăm 
că acesta nu se evidenţia în veacul al XVIII-lea faţă de cel din restul 
satelor dependente, realităţi la care ne vom referi la istoricul Pârteştiului. 
Oricum, o imagine destul de elocventă asupra obligaţiilor pe care le 
aveau sătenii supuşi în secolul amintit, se poate reconstitui din datele 
redate de condicele mănăstirilor Solca, Voroneţ, dar şi Humor 285, infor-

. maţii pe care nu ne propunem să le menţionăm aici. 
O problemă care suscită - după- părerea noastră - discuţii, este 

cea legată de apartenenţa istorică a fostei vetre locuite, care poartă şi 
astăzi denumirea semnificativă de „Sălişte" (punct arheologic nr. 86). 
Dacă este să acceptăm faptul că în cursu.I secolelor de certă atestare 
prin dovezi de natură arheologică şi documentare satul Comăne~ti şi-a 
menţinut identice hotarele sale, în lipsa unor informaţii carE' sfi ceirti­
ţioe existenţa în acest punct al unei aşezări ulterior dispărute, trebuie 
în mod logic să adăugăm şi această zonă cu vestigii medievale celor atri­
buite acestuia. Pe de altă parte, nu putem să identificăm aici seliştea 
lui Dieniş, pe următoarele motive : ea era deja proprietate humoreană 
incă din seco1ul al XV-lea, existenţa toponimului „Dineşti" la zona de hotar 
actual dintre Pârteştii de Jos şi Humoreni, distanţa mare dintre aceasta 
şi punctul 86 ... 

Din acelaşi loc provin două vârfuri de suliţă, _dintre care unul cu o 
ureche de prindere a unei baniere, păstrate azi în colecţia şcolară din 
Todireşti. Tradiţia locului aminteşte existenţa cândva aici a unei biserici. 
După fondarea Humoreniului a fost adusă o biserică de lemn de la 
Stroieşti 286_ 
-· -------

m TDS, p. 265, doc. 802. 
28;J Ibidem, pJ08, doc. 623. 
2&1 Ibidem, p. 454, doc. 1366. . , 
n VartolomPi llllazerean, Condica Mănăstirii Solca, Suceava. 1902, p. 25-26, 

62-64 ; idem, Condica monă.stt,-it Vo1'oneţul, Suceava, llWO, p. 26, 86-92 ; Con­
dica sf. Mănăitiri Homo,-ului, cu toate uricile şi a danilor ctitorilor, în I. Bianu, 
Catalogul manuscriptelor romdneşti, I. Bucureşti, 1907, passim, cât şi V. Mihordea 
(sub red.), Documente privind relaţiile agrare în veacul al XVIII-Zea, voi. II, Mol­
dova, Bucureşti, 1966, p. 120, 341, 439 şi 441. 

211ti N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic ... , p. 379. Cf. şi Gh. Bratiloveanu, 
M. Spânu, op. cit., p. 106-107, unde se dau amănunte despre biserica clin localitate. 
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Cu mult timp tn urmă s-au descoperit vârfuri de săgeţi din fier pe 
un imaş de pe Pârâul Chiliei 287, loc unde tradiţia vorbeşte de existenţa 
cândva a unor chiilii. 

Iată şi câteva date ale evoluţiei demografice în ultima parte a seca· 
lului al XVIII-lea : 

a) recensământul lui Rumianţev ("Liudi Homarului") : 10 case, scu­
telnici ai spătarului Enăcheşti 288 ; 

b) statistica austriacă din anii 1773-1775 nu nominalizează aşeza­
rea, prea modestă, cele câteva case ale sale fiind probabil incluse numă­
ruilui de locuinţe de la Comăneşti sau Pârteştii de Jos ; 289 

c) lucrarea lui D. Werenka aminteşte pentru „Ludi-Homorului" : 
1774-14 familii, 1776 - 13 familii, 1779 - 25 familii, 1780 (împreună 
cu Părteştii de Sus) - 79 familii, 1784 (idem)·- 140 familii ; 290 

d) harta Bilschel pune în evidenţă prin redare grafică doar două 
locuinţe; 

e) statistică militară inedită : 

17R.9 29 case 27 familii 141 sufletE!. 
1794 36 case 42 familii 241 suflete 
1796 41 case 47 familii 283 suflete 
J798 43 case 49 familii 299 suflete 
1800 45 casc 52 familii 295 suflete 291 ; 

f) sfârşitul secolului al XIX-lea : 926 locuitori 292 

Fără să intrăm aici în amănunte, se observă din cele prezentate mai 
sus, ritmul deosebit de accelerat de creştere demografică după l 77~. 

Nume de familie frecvente : Rusu, Dranca, Câmpan, Tabarcea. i\1ai 
puţin frecvente : Sofian, Mareş, Avram, Nistor, Adomniţei. Bortă. Todos, 
Ignătescu, Tănăsan, Hopulele, Ştefănescu, Bota, Gorban, Turculeţ, Lit­
vinche,:ici, Hubăr. Familii de ţigani : Ferar, Munga, Zbârcea, Hopulele, 
Rusu. 

• • 
• 

287 Informaţie primită în scris, în 1980, de la pensionarul arădean Aurelian 
Câmpan, originar din Humoreni. 
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21!1! P. V. Sovetov (sub red.), op. cit., vol. VII, partea I, p. 341. 
289 E. I. Emandi, C. Şerban, op. cit., p. 511-512. 
:iuo Op. cit., p. 57. 
ZI! T. Balan, Sate dtn Bucovina, mss, firi numerotare cursivi. 
:a-i Em. Grigorovitza, op. cit., p. 133. · 
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4.8. PARTEŞTI (PARTEŞTU DE JOS) 

Aşezare de o vechime considerabilă, poate încă din vremea înteme­
ierii statului medieval, satul Pârteşti datorează în mod cert numele său 
personajului atestat prima dată la 13 apr. 1415 293, când Alexandru cel 
Bun a dăruit ctitoriei vornicului Oană, Mănăstirea Humorului de mai 
târziu, alături de "seliştea lui Dianiş", "un sat la obârşia Soloneţului 294, 
unde au fost (sublinierea noastră) Tatomir şi Pârtea". 

Identitatea celor doi nu ne este cunoscută. 1:Tn alt Pârtea nu apare 
consemnat în documentele care au avut şansa păstrării până în vremea 
noastră. Doar un Tatomir, fratele lui „pan Uncheat" apare invocat 
într-un hrisov de înzestrare a Rimgailei din 13 decembrie 1421 de către 
soţul său Alexandru cel Bun 295_ 

De asemeni nu se cunosc pentru trecutul istoric şi nici pentru pre­
zent localităţi cu denumiri identice sau apropiate. 

Vatra sa medievală se află plasată astăzi în arealuil satului şi deci 
şi al comunei Pârteştii de Jos (vezi punctele arheologice nr. 98 şi 100, 
unde primul păstrează şi toponimul "Sălişte 296". 

Un alt punct cu vestigii medievale este cel cu numărul 92. unde 
ceramica fragmentară descoperită aici se poate încadra în cursul vea­
cului al XlV-lea şi eventual 1a începutul celui următor. Locul plasării 
acestor vestigii coincide cu partea marginală a satului Pârteştii de Jos 
de azi, aflată în contact cu primele case din Humoreni, teren numit şi 
astăzi de către localnici "Dineşti", fireşte toponim ce moşteneşte amin­
tirea lui Dianiş. 

Destinul istoric al celor două aşezări omeneşti va fi pentru multă 
vreme strâns împletit. Chiar de la prima atestare a satului lui Tatomir 
şi Pârtea (13 aprilie 1415) se dăruia şi împrejurimea sa zisă „seliştea lui 
Dianiş". In plus se mai menţiona că „hotarul acestui sat să fie cu toate 

:19J DRH, A. Moldova. I. p. 58-59. Străvechiul nume romAnesc "Pârtea" (sau 
.Pirtea") este atestat şi în I. Iordan, DicţionaT al numeloT ... , p. 367, 369. 

291 In prima atestare documentară a hidronimului, apare tn red8C'tarea 
,,CoJJoRqR", tradus ca ,.Solonet" de autorlt DRH; cei ai volumului DIR, A. Moldova. 
veac XIV, XV, la p. 37, pentru acela~i hrisov folosesc traducerea propusă şi de 
M. Constantinescu de .So!ont" (Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel 
Mare. I, p. 116-117). 

295 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel MaTe, I, 
p, 143. 

• CorectA,n cu acest prilej cele afirmate de către autorii voi. II, DRH, unde 
la indicele de nume (p. 510), satui medieval a fost plasat geografic în teritoriul de 
azi al localităţii Pârteştii de Sus, comuna Cacica. 
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hotarele vechi, pe unde au folosit din veac•, ceea ce denotă o anumită 
vechime deja constituită a viitorului Pârteşti. 

O primă întrebare care se poate pune aici este cea legată de identi­
tatea lui Dianiş. Un Dieniş, alături de fraţii săi Simeon, Costea şi Şan• 
dru. · fiii lui Şerbea, şi de fiii lui Stan Lucaveţ, apărea într-un document 
de la 16 februarie 1428, prin care Alexandru cel Bun le întărea două 
sate, anume Lucavăţ şi Pancouţi (zona Vijniţei - reg. Cernăuţi) 'l/J7. 

Poate tocmai de la acest Dieniş şi-a luat numele satul „Dinisiuca" (sau 
„Denisiuca", ,,Denesiuca", ,,Deniseuca", ,,Ghineseuca", ,,Gheneseuca" sau 
„Ghinisovca") din apropiere de Cernăuţi, azi dispărut, devenit în cele 
din urmă sălişte aparţinătoare oraşului. A fost atestat în 1620 298, 1652 299 

şi 1660, acum menţionat ca existând în hotarul satului Rohozna :mo_ Nu 
ştim de asemeni dacă acest Dieniş este cel care, începând cu anul 1435, 
în documentele care s-au putut păstra, apare ca logofăt al voievozilor 
Ilie şi Ştefan, după ce cu un an înainte era amintit ca spătar 301 . Intre 
boierii lui Iliaş care întăresc la Liov la 19 septembrie 1436 jurământul 
de supunere al domnului faţă de regele polonez, apare şi „pan Dinisco 
cancelar de la Hropotouţi ·'. Incercarea lui M. Costăchescu de-a identifica 
acest sat s-a soldat doar cu o propunere ipotetică : satul Gropniţa din 
judeţul Iaşi 302 ••• Ca forme ale atestării sale, apare „Dinisu", ,,Denis", 
,,Diniscu", ,,Diniscul", ,,Dinis" 203, iar ca spătar apare cu numele de „Die• 
niş" 304• 

Un alt sat, cu denumirea provenind probabil de la un Dieniş, Dinis 
sau alt antroponim derivat, a fost atestat prima dată în 1635, undeva pe 
apa Tutovei, apărând în variantele „Dinişeşti ", ,,Dineşeşti ", ,.Dienişăşti" 
sau , Dieneşeşti 305". 

In momentul de faţă în ţară nu mai există vreo Uocalitate cu nume 
identic sau asemănător, după cum rezultă din Indicatorul localităţilor 
din România (p. 202), lucrare deja citată. 

Formele denumirii fostului punct medieval locuit au fost : ,,seliştea 
lui Dianiş" (sau „Dieniş) - documentele din 13 aprilie 1415, 20 ianuarie 
1456 - sau „curţile (sau curtea) lui Dieniş" - 25 aprilie 1475, 1520, 
i'Ullie, fără zi, 18 ianuarie 1536, 30 noiembrie• 1539, 4 ianuarie 1663 ... 

De abia după trecerea mai multor decenii de la prima menţionare 
documentară, o. dată cu amplificarea locuirii „de la obfirşia Solorteţului", 
satul unde fusese Pâirtea îşi va găsi şi impune definitiv denu·mirea pe 
care o păstrează şi astăzi. Af';tf Pl. înrPpM1rl <'li h.rismv11l din ?O i:mu:iriP 
1456, el este amintit ca atare, Pârteşti, alături de seliştea lui Dieniş·. Nu 

2117 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte • de Ştefan cel MaTe, 
I, p. 203-204. -

:Ml T. Balan, Documente bucovinene, I, p. 176 ("Ghinisovca"). 
299 Ibidem, I, p. 256 ("Denisiuca"). 
:iou Ibidem, II, p. 168 lnGhenescuca"). 
301 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel MaTe, 

I, p. 417, 422, 426, 442, 526, 531 şi 544. , 
:vi Ibidem, II, p. 702 şi 705. nota 11. 
30:l Ibidem, I, p. 413, 417, 422, 456, 488, 496.; II, 24, ... 
:iw, Ib:dem, I, p. 381 şi 388. Pentru Dieniş, cf. şi I. Dan, Cât,rna toponime isto­

Tite din valea Soloneţului (;ud. Suceava), în Limba român4, XX, 1971, nr. 3, p. 
282-285, dar mai ales, idem, ContTibuţii la istoTia limbii TOmâne, Iaşi, 1983, p. 
147-153. 

305 CDM, Supliment, I, (1403-1700), p. 183, 187, 188 şi 411 la Indice. 
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putem el coborâm la 16 februarie 1445 -dată când se renunţă la menţi­
onarea lui Tatomir şi Pârtea, deoarece acest document s-a păstrat doar 
sub forma unui rezumat de la sfârşitul veacului al XVIIJ-lea, atunci când 
satul era binecunoscut sub actuala denumire. După anul 1456 Pârteştii 
vor fi menţionaţi numai sub forma rămasă actuală. 

Aşa cum s-a apreciat mai înainte, istoria seliştei lui Dieniş este 
l~ată în mod organic de cea a satului medieval Pârleşti, încă de la 1415 
ambele urmând să fie incluse domeniului mănăstirii vornicului Oanâ 
(Ion, Ianuş sau Vană) de Suceava. O schimbare esenţială în statutul lor 
a avut totuşi foc însă la o dată ulterioară, probabil după decesul lui Oană, 
o dată ce la 3 iunie 1429 Alexandru cel Bun întărea fiilor vornicului, lui 
Lazăr, Stanciu şi Cootea, alături de alte sate şi pe cel „unde au fost Tato­
mir şi Pârtea" 306. Aici, poate dintr-o simplă dorinţă de simplificare a 
enumerărilor, seliştea nu este amintită, situaţie care se repetă şi în docu­
mentul din 18 februarie 1445, când Lazăr şi Stanciu se decid în sfârşit 
să dăruiască mănăstirii cu hramul Sfânta Născătoare de Dumnezeu de 
la Humor (ante 1415) satele Vorniceni, Antileşti şi Pârteşti 307. De abia 
la 20 ianuarie 1456 constatăm că satul, numit acum, şi .,seliştea lui Die­
niş" erau întărite de Petru Aron mănăstirii, locuitorii lor fiindu-le inter­
zis „să prindă peşte în pîraele acestor sate" (subl. noastră) şi să taie 
lemne din pădure pe teritoriul braniştei sale 308. De aici rezultă în mod 
clar că fosta selişte unde fusese Dieniş era acum locuită. În acest sens 
pledează şi denumirea sa de „Slobozia", aşa cum apare în rezumatul 
documentului consemnat in Condica Humorului 309_ Este deci evident 
efortul mănăstirii de-a aduce aici, pe principiul sloboziilor, cât mai mulţi 
colonişti. 

Proprietăţile mănăstireşti Pârteştii şi „curtea lui Dieniş '' au fost 
reconfirmate lăcaşului monahal şi de către Ştefan cel Mare la 25 aprilie 
1475 310• Demn de subliniat aici este faptul că. de acum începe să fie 
folosit termenul de „curte" (dvorişte), dovadă a faptului că tradiţia locu-

306 M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti inainte de Ştefan cel Mare, 
I. p, 269-271. 

:io7 Ibidem, II, p. 215-216. Pentru ingrădirea puterii familiei vornicului Oană, 
în situaţia creşterii anarhiei feudale care a urmat domniei lui Alexandru cel Bun, 
Ştefan al II-iea a reuşit să impună fiilor lui Oană cedarea ceior trei sate lăcaşului 
mo_nahal, care de acum devine -domne5C. Pe de altă. parte. mănăstirea reuşeşte sii 
dt!termine domnia să renunţe la orice· prestaţii şi dări din partea ~acestor sate". 
La imunitatea econo,nică - sătenii plăteau numai călugărilor toate dăjdile dom­
neşti (posadă, jold, bir, ili5, etc.) - se adăuga deci şi cea juridică, deoarece "sin­
guri călugării" erau „puternici a judeca in aceste sate" (s.n.). 

;m_ DRH, A. Moldova, II, p. 80-81. 
309 I. Bianu, Catalogul manuscriptelor romdneşti, I, Bucureşti, 1907, Condica 

sf. Mănăstiri Homarului, cu toate uricile moşiilor şi a daniilor ctitorilor, p. 255, 
!18.U Mss. rom. 111, Biblioteca Academiei, f. 81. Este foarte posibil însă ca denumi­
rea de.Slobozia", folosită de adnotarea tardivă de pe documentul domnesc, să se 
fi reierit la realitatea de secol XVIII, anume constituirea in vecinătate a satului 
Liuzii HuR1orului. 

310 DRH, A. Moldova, II, p. 304. Spre sfârşitul domniei sale domnitorul re­
confirmă la 26 octombrie 1491 hotarele braniştei mănăstireşti, unde râul Soloneţ 
apare :în redactarea "Oloneţ" (I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, I, 
Bucureşti, 1913, p. 489). Cea mai veche branişte mănăstirească cunoscută în Buco­
vina este tocmai cea h_umoreană. Pentru alte informaţii cf. P. Blaj. I. Iosep, Con­
tribuţii la cunoaşterea braniştilor din Bucovina, în Suceava, XVII-XVIII-XIX. 
1990-1991-1992, p. 92-93. 
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lui mai păstra încă amintirea existenţei cândva tn arealul vechii sălişti 
a unei reşedinţe a lui Dieniş dar şi că a~ezarea începuse să se dezvolte 
demografic. Din păcate, recunoaşterile perieghetice pe terenurile inveci­
nate punctului arheologic nr. 92, nu au dus J,a descoperirea unor urme 
materiale, precum resturi de zidărie, 9e cărămizi, plăci pavimentare sau 
de cahle, care ar fi putut indica cu siguranţă localizarea unor astfel de 
construcţii civile. Fireşte, în condiţiile existenţei unei reşedinţe modeste, 
numai din lemn, nu ne putem aştepta nici pe viitor la astfel de vestigii. 

La rândul său, Ştefăniţă a întărit şi el în 1520 aceluiaşi beneficiar 
Pârteştii şi „curtea lui Dieniş", din hrisov aflând că şi înaintaşul său, 
Bogdan al Iii-lea, repetase gestul tatălui său faţă de mănăstire 311• 

Urmând o tradiţie mai veche, călugării humoreni vor fi insistat şi 
pe lângă Petru Rareş pentru aceleaşi recunoaşteri oficiale ale proprie­
tăţilor lor, de vreme ce fa 18 ianuarie 1536 domnul le reconfirma cele 
două aşezări, reamintite în acelaşi context juridic şi într-un document 
din 30 noiembrie 1539 312. Exact peste un an, era rândul lui Ştefan Lă­
custii. să recunoască cele două sate - printre altele - drept proprietate a 
mănăstirii Humor 313. • 

Urmează alte întăriri ale hotarelor braniştei, fără menţionarea sate­
lor din cuprinsul ei, pe timpul Movileştilor sau a lui Ştefan Tomşa : 
9 ianuarie 1600 314, 18 ianuarie 1610. 10 aprilie 1613 m. 12 mai 1616 316 

şi 8 ianuarie 1622 m. 
Mai târziu, în vremea lui Eustratie Dabija. aceleaşi proprietăţi au 

fost din nou recunoscute de domnie, în două rânduri succesiv : la 4 ianu­
arie 1663, alături de Pârteşti „curtea lui Dieniş 318 şi 11 ianuarie 1665, 
pe lângă Pârteşti, ,,siliştea Dienişeva" 3rn_ In primul document se recon­
stituia la cererea mănăstirii mai multe acte de danie de la Ştefan cel 
Mare, Ştefăniţă şi Alexandru Lăpuşneanu, distruse cu ocazia incursiunii 
căzăceşti a lui Timuş Hmielniţki la Suceava (1653). Considerăm că tocmai 
acum, sau în 1650 când numeroase localităţi sunt incendiate de cazaci 
şi tătari, are loc distrugerea acestor sate. Iată şi argumentele : pare sus­
pectă renunţarea ,la denumirea de „curte", deja încetăţenită după 1475 
aşa cum am văzut şi reluarea termenului de „silişte", loc deja pustiit; 
următoarea atestare de la 11 decembrie 1704, în vremea lui Mihai Raco­
viţă, tot ca intărke de proprietăţi, vorbeşte de „moşiile (s.n.) Pârteştii şi 
Dienişenii" 320, ca mai târziu, la 11 ianuarie 1758 domnul,Scarlat Ghica 

,u DIR, A. Moldova, veacul XVI, I, p. 165. 
312 Ibidem, I, p. 384 şi T. Balan, op. cit., I, p. 20. Tot in vremea lui Petru 

Rareş, la 20 martie 1531, se vorbea de jumătate de sat „la gura Săratei unde a 
fost Fetru Pârtea, care acum se numeşie Pâqeşti" (DIR, A. Moldova, veacul XVI, 
I, p. 333). Ilie Dan confundă satele, amintind această dată ca atestare a satului 
Pârteşti (Toponimie şi continuitate ... , p. 81). 

JIJ TDS, p. 61. 
:m DIR, A. Moldova, veac XVI, IV, p. 277. 
a15 l bi4f?m, veac XVII, II, p. 274 ; III, p. 135. 
Jlti Ibidem, veac XVII. IV, p. 5. 
ai7 Ibfdem, veacul XVII, V, p. 94. 
:nM TDS, p. 177. 
Jl9 CDM, III, p. 245-246. 
J:ID I. Bianu, op. cit., p. 247. Sugestivă este ş1 msemnarea roRlânească din 

secolul al XVIII-iea, pe spatele docu111entului din 1415 -- .,Părteştii şi seliştea 
Deniişevo" - care poate reflecta şi ea starea de pustiire a aşezării în veacul 
wienţionat. 
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imputernicea egumenul humorea.n :;ă ridice nestingherit d<: nimeni dijma 
la toate proprietăţile mănl!istireşti, inclusiv Pârteştii, dar fără amintirea 
celuilalt 321 • Deci probabil acum, Ia mijlocul veacului al XVIII-iea, a 
început mutarea masivă a caselor din Pârteşti peste Soloneţ, pe malul 
drept împădurit, iar cutul său şi-a încheiat definitiv existenţa. Ceea ce 
este absolut sigur este lipsa oricărei locuiri la gura de vărsare a Vâr­
vatei în Soloneţ (zona Dineşti) la data ocupaţiei habsburgice şi a hărţii 
Biischel (harta 8). 

Printre ultimele informaţii pe care ,le găsim in condica mănăstirească 
deja citată sunt cele legate de preocupările din anii 1760, 1766 şi 1768 
pentru căutarea ţiganilor fugiţi şi readucerea lor pe proprietăţile lăca­
şului monahal, o altă problemă apărută - se pare -- în 1778 fiind cea 
a unor delimitări de hotar cu moşia comăneşteanului Simion Tău tul 322 • 

După desfiinţarea Mănăstirii Humor, petrecută în primăvara anului 
1785, satul Pârteşti, ail.ături de terenul fostei sălişti a lui Dieniş, a tre­
cut în administrarea Fondului bisericesc, pentru ca la 1849 el să devină 
comună autonomă. 

In perioada veacurilor XV-XVIII Mănăstirea Humorului sau 
,,Homar" cum i se spunea în acele timpuri, a ajuns să deţină o branişte 
destul de întinsă, fiind prima constituită în arealul bucovinean 323• Teri­
toriul cursului superior al Soloneţului, şi cea mai mare parte a bazinului 
său hidrografic aferent unde vor Jua mai târziu naştere Vârvata, Vârful 
Dealului (iese în mare parte din bazinul hidrografic menţionat), Cacica, 
Pârteştii de Sus, Soloneţul Nou, Maidan, Runcu şi poate parţial Racova, 
alături de cele două aşezări analizate mai sus, va constitui partea de N 
şi N-E a acestui domeniu monahal. 

Consecventă intereselor sale, mănăstirea a vegheat permanent asu­
pra respectării proprietăţilor şi drepturilor sale obţinute şi reconfirmate 
mereu de-a lungul veacurilor. Cu toate acestea, nu rareori erau situaţiile 
când se intra în conflict cu proprietari vecini sau cu locuitorii aşezărilor 
aflate în dependenţă. Un exemplu edificator în acest sens, care a avut 
şansa păstrării până· în zilele noastre, ne este dat de hrisovul din 20 
ianuarie 1456 prin care Petru Aron se referea la toţi supuşii săi din Pâr­
teşti şi seliştea lui Dieniş care, erau scutiti „de toate dăjdile domneşti•'. 
In plus erau eliberaţi „la mor~le noastre să nu lucreze, nici la cetăţi, nici 
alte slujbe domneşti să nu fie îndatoraţi a face", ci „să lucreze numai 
pentru sfânta mănăstire şi ei să-i plătească toate dările şi toate venitu­
rile din aceste sate (s.n.) să fie numai acestei sfinte mănăstiri" ... In con­
tinuare Petru Aron poruncea ca numai „singuri călugării să fie puter­
nici de-a judeca în aceste sate (s.n.) şi să se pedepsească furtul de fete 
după lege şi obiceiul", pădurile şi apele urmând să fie exploatate numai 
cu consimţământul mănăstirii. 

O altă referire la regimul obligaţiilor locuitorilor din Pârteşti şi 
cutul său, informaţii cu valoare generală considerăm că şi pentru cei din 
Botoşana şi Cajvana, proprietăţi ale lăcaşului din Solca, datează dintr-o 
perioadă mai târzie. La insistenţele egumenului de la Humor, nemulţumit 

:m Ibidem, p. 255. 
32:l Ibidem, p. 256-258. 
323 P. Blaj, I. losep, op. cit., p. 92-93. 
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de o anumită stare de rezistenţă din partea locuitorilor satelor aparţină­
toare mănăstirii, domnul Scarlat Ghica ii dădea acestuia la 11 ianuarie 
1758 încuviinţare domnească pentru obligarea sătenilor din Dersca, Vor­
niceni, Măgura, Brăeşti şi Pârteşti de-a preda în mod regulat dijma din 
produse (,,a lua a zecea parte din toate"), şi de-a face 12 zile de boie­
resc sau de-al răscumpăra cu un leu de casă 324. Nu ştim însă ce efici­
enţă finală au avut aceste hotărâri domneştL Probabil că adesea ele 
erau nesocotite de contribuabili, de vreme ce, mai târziu, la 4 ianuarie 
1771, boierii divanului din laşi împuterniceau pe egumenul humorean 
să-şi strângă venitul moşiilor din ţinuturile Dorohoi şi Suceava de la 
sătenii nesupuşi, care nu dăduseră dijmă şi nu prestaseră zilele stab~lite 
de boieresc 325• 

Un aspect mai inedit s-a consemnat într-un act emis de cancelaria 
lui Grigore Al. Ghica, la 15 ianuarie 1765, prin care egumenul era împu­
ternicit să interzică locuitorilor din Pârteşti, Dersca şi Vorniceni de-a 
mai vinde băutură fără voia sa. Acestia erau acuzaţi că ajunseseră chiar 
să comercializeze „tot feliul di băutură şi nimic adet nu dau, ci stau şi 
priciniitori să nu s{e) vândă băutura mănăstirii" 326. 

Un alt mijloc de venit pentru mănăstire a fost şi vânzarea slatinei. 
Ţinându-se cont de faptul că pe această parte marginală a locailităţii de 
azi Cacica, teritoriu altă dată al satuiui medieval Pârteşti a fiinţat un 
metoh, şi că încă în perioada interbelică se exploata în mod organizat 
saramura pentru a fi transportată în butoaie în întreaga microzonă de 
habitat, putem presupune că exploatarea sării sub această formă natu­
rală de izvoare, amenajate cu timpul sub formă de fântâni, a reprezen­
tat o permanenţă în întreg evul mediu şi epoca modernă. !n aceste circum­
stanţe, în care slatinele reprezentau o reală bogăţie naturală, fiind ade­
sea amintite documentar, nu ne putem îndoi de faptul că exploatarea 
lor nu se făcea la întâmplare şi că ele trebuiau să-şi aducă permanent 
contribuţia reală la veniturile globale mănăstireşti. 

In cadrul proprietăţilor sale mănăstirea a deţinut şi „un munte 
anume Ostra şi Slatina în Ostra", cu atestări ale acestora în hrisoavele de 
la ŞtE'fan cel Maa·e (25 aprilie 1475), Bogdan al III-lea (pierdut), Ştefăniţă 
(iulie 1520) şi Eustratie Dabija (4 ianuarie 1663) 327. Pe lângă slatin.ele 
menţionat2 este posibil să fi existat şi altele, dar neimportante economic. 
In arealul pârteştean exista „Slatina de la Runc" 328 (sau „Slatina Pârteş­
ti11l11i "). pP p.ild11l Brnndoţ, n ::ilt::i po p.~rQu] Dulco.::i (,,Sl::itin.:1 .1\/larc") şi.o 
alta pe amplasamentul actual al salinei vechi din Cacica, toate trei la dis­
tanţe minime de fostul metoh al mănăstirii care a fiinţat aici, în punctul 
,,Călugăriţa" (punct arheoloiiic 1 J 2). La ele mai putem adăuga şi modesta 
slatină de lângă cătunul de azi Runcu. 

324 V. Mihordea (sub red.), op. cit., vol. II, Moldova, p. 341. 
31,.; Ibidem, p. 439. 
371i Ibidem, p. 376. Exact peste un an, egumenul primea o nouă împuternicire 

('I'DS, p. 367). 
3Z1_ Cf. notele 310, 311 şi 318. 

· :i:!!! M. Ceauşu. op; cit., p. 379 ; în doc. nr. 28/1884 (Arh. St. Suceava, Colecţia 
de documente, p. XXV), la fila 33 se menţionează toate slatinele din zona Pâr­
teşti : .,Slatina de la Runc·' (de la Blândet), .,Kaziga", ,.Slatina Mare" (de pe Pâ­
râul Armanului sau Dulcea), ,.Slatina Balta" şi ,.Slatina Ploduli" (?) - probabil 
Gloduri. La toate apar ca proprietari „Kallugier zu Humor'.' (filele 7-8). 
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La datele de mai sus se poate pune întrebarea de ce slatinele de pe 
Soloneţ nu au apărut în documentele veacurilor XV-XVII. Răspunsul 
îl putem f!ă&i în logica situaţiei că ele er.au plasate într-o parte a braniş­
tei unde nu existau - şi derularea islorică a dovedit-o - pericole de 
încălcare a hotarului, faţă die slatina menţlonată la Ostra, acolo unde 
interesele Humorului se intersectau cu cele ale Voroneţului. Iată deci 
că simpla amintire a satului Pârteşti şi a seliştei lui Dieniş apărea în 
ochii egumenilor humo.reni suficientă. 

Exploatarea izvoarelor sărate în evul mediu căpătase de la o vreme 
o intensitate şi tradiţie deja bine conturată, de vreme oe uneori se ajun­
sese să :se vorbească de anumite căi de transport a/le sării sub formă 
lichidă. Ca simplă exemplificare, comparabilă după opinia noastri'i şi cu 
realităţile braniştei humorene, ne referi~ la un document din 6 august 
1583, unde descriindu-se hotarele proprietăţilor Mănăstirii Suceviţa, ală­
turi de acele „slatine care sunt pe acei munţi", se menţiona ca reper 
geografic şi „drumul slatinii" 329. 

Tocmai datorită exploatării saramurii în evul mediu pe cursul supe~ 
rior al Soloneţului 330, devenită în mod cert monopol mănăstiresc, îndea-­
proape supravegheat de călugări dar şi interesului de inai bună admi­
nistrare a jumătăţii de nord a braniştei, s-a creat metohul Pârteşti. Dacă 
momentul fondării sale nu poate fi surprins, cea mai timpurie ceramică 
descoperită pe platoul aflat la confluenţa pârâului Blândeţ cu afluentul 
său Dulcea, care oferea o amplasare judicioasă într-un cadru natural 
deosebit de pitoresc, sugerându-ne în mare veacurBe XV-XVI (poate 
epoca Ştefan cel Mare),, în schimb, încheierea existenţei sale nu poate 
fi pusă în legătură decât cu hotărârea administraţiei de ocupaţie aus­
triacă din 26 aprilie 1785 de desfiinţare a aproape tuturor lăcaşurilor 
monahale din Bucovina. 

Exceptând tradiţia locului, care susţine că aici exista de mult o 
mănăstire - în veacul trecut observându-se trunchiuri de pomi fruc­
tiferi, unele toponime semnificative (locul fostei amplasări şi o culme 
deluroasă de 805,2 m „Călugăriţa"), numite astfel in ciuda faptului că 
mănăstirea Humor, ca şi metohul său erau locuite de călugări şi vestigiile 
arheologice descoperite până acum (inclusiv informaţiile din iperioada 
interbelică), din plin evul mediu nu ni s-a păstrat nici o atestare docu­
mentară a sa. O referire, indirectă însă, la existenţa metohului, poate fi 
l'Uprinsă în menţionarea la 15 noiembrie 1669, ca martor la donarea 
unui sfert din Părhăuţi, deci tot din microzonă, a popei „din Pârteşti 
care locuieşte la călugări" 3.31 _ . 

Unica referire scrisă la aşezământului monastic, pe care am des­
coperit-o în cercetarea noastră de până acum, datează din 1784, an când 
noua administraţie austriacă iniţiase repertorierea şi cercetarea izvoarelor 
sărate bucovinene. Cu acest prilej se consemna poziţia •,unei astfel de 

~:19 DIR, A. Moldova, veacul XVI, Ill, p. 225-227. 
J:Ju Em. Grigorovitza afirmă în dicţionarul său geografic (p. 201) că în satul 

Soloneţ există un izvor cu apă sărată, în urma confuziei de care s-a amintit deia. 
1n realitate, în Soloneţu Nou, exista o astfel de sursă, pe un deal împădurit, azi 
izvorul fiind astupat. 

3 a TDS, Supliment, I, p. 285. In T. Balan, Documente bucovinene, III, p. 45, se 
lace menţionarea popei „de Părteşti...". 
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slatine, aflată „la o depărtare de aproximativ o milă şi un sfert în direc· 
ţia sud de mănăstirea de călugări Pârteşti" (s.n.) 3:fl. 

Importanţa acestor dovezi documentare, . toponimice şi arheologice 
prezentate mai sus este considerabilă, deoarece ele restituie istoriei scrise 
locale, dar şi a Bucovinei. cunoaşterea existenţei unui metoh al Mănăs­
tirii Humor, necunoscut până acum în Qiteratura de specialitate 333• 

Alt toponim legat de existenţa acestuia î:n arealul pârteştean este 
„poiana Călugărului"' menţionat de N. Grămadă 334 şi probabil ·Pârâul 
Crucii, afluent al Blândeţului 335• In extremitatea de N-E a braniştei, 
pe teritoriul de azi al Humoreniului se găsesc Pârâul Chiliei şi dealUJl 
cu acelaşi nume, acolo unde în mod logic trebuie să acceptăm că a exis­
tat una sau - cu timpul - mai multe astfel de adăposturi monahale, 
de unde, de altfel se putea şi supraveghea respectairea de către localnici 
a obligaţiile lor faţă de n!;,ezământul de la Humor. 

Tot datorită călugărilor prezenţi la Pârteşti, în a căror limbaj coti­
dian se aflau în uz - după obiceiul timpului - numeroase elemente de 
lexic paleoslav, ca influenţă masivă a uzitării slavonei în viaţa cotidiană 
de cult sau scriitoricească, dealul impunător din faţa metohului ar fi 
putut fi numit „Zamca", sugerând un loc prielnic apărării sau refugiu­
lui, iar valea şi pârâul ce se varsă în Blândeţ, ,,Cacica". Această ipoteză, 
s·ar putea accepta poate şi mai uşor dacă · printre călugării prezenţi la 
Pârteşti am şti că erau unii veniţi chiar din lumea slavă. 

In continuare, prezentăm câteva consideraţii privind evoluţia locu­
irii în arealul medieval al Pârteştiului şi a „seliştei lui Dieniş". Dacă 
primul a avut o evoluţie pe care o putem întrevede mai uşor, al doilea 
habitat prezintă mai multe aspecte discutabile. Plasat oarecum la egală 
distanţă de vetrele istorice cunoscute ale satelor Pârteşti şi Humoreni, 
acesta nu a avut totuşi, după cum par să indice modestele vestigii cera-

:<:i~ Arh. St. Suceava, Colecţia de documente, p. XXV, nr. 25/1784, f. 33. Pro­
babil aici se face referire la izvorul din Poiana Pârteştiului (punct 4 pe harta 14). 

:w Spre exemplificare : E. Costea, Schiturile şi sihăstriile Bucovinei de altă­
dată, Cernăuti, HJ43 ; D. Olinescu, Tabela statistie(t..., partea a II-a, Consemnarea 
mânăstirilor, p. 253-254 ; D. ·wert:nka, op. cit., p. 74 şi l:J8-139 ; Em. Grigorovitza, 
op. cit., p. 41 şi 158 : N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic ... , p. 157 (la Cacica) 
sau p. 631 (la Pârteşli) ; şi altele. · 

a:v. N. Grămadă, Toponimia satelor ... , IV, p. 363. 
:tic. I. Dan, Topo•i-•o .,; ,,,,.,.,;,.,.;t,.to ... , p. !105. fn h::1rt<> c:,d:u,tr:al5 q.in lQ!;6, 

în dreptul metohului e notat "Kalguril.za" (ORPOT, 20), toponim renotat şi pe 
partea marginală a pădurii „Livadă", undeva în direcţia accesului spre aşezământul 
monahal. Toponimul este 111arcat şi de N. Gră111adă (mss. citat, I, p. 88 - ,,ţarină Că­
lugăriţa·'). Em. Grigorovitza îl aminteşte pentru o culme deluroasă (numită şi 
"Obcina Cacica" - cu înălţimea Călugărita de 650 m) paralelă cu Obcina Mare, 
de care de fapt şi aparţine, cât şi pentru un complex de pădure şi livezi din S-V 
local! lăţii Cacica. De altfel, culmea deluroasă amintită mai este la fel şi astăzi une­
ori denu111ită. Un astfel de toponim a mai atestat existenţa cândva a unor com­
plexe 111onasti.:e şi în alte locuri. Cel 111ai notabil exeRlplu în cazul nolitru ni se 
pare ţarina „Călugăriţa" de la Voitinel (N. Grămadă, mss. citat, V, p. 586), acolo 
unde se cunoaşte că la 1427 exista deja o 11=1ănăstire (M. Costăchescu, Documentele 
moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, I, p. 188-189). După ce Ştefan cel Mare 
dăruieşte la 1490 satul ctitoriei sale de la Putna, ne întrebăm în ce măsură şi că­
lugării de la Voitinel au fost implicaţi în administrarea sursei de apă sărată din 
localitatea lor, (cf. I. Zugrv, Schitul Călugăriţa (Horodnic), în Archiw fur Lande 
Kunde Bukovina, I, 1927, p. 6-10/. 
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mice identificate în punct 92, o amploare de locuire mai deosebită. Dacă 
iniţial în prima sa atestare din 1415 punctul este denumit ca „selişte", 
deci loc părăsit deja legat de existenţa acelui enigmatic „Dieniş" 336 sau 
pentru aceeaşi primă atestare „Dianiş" 33i amintirea persoanei sale a fost 
destul de puternică pentru a impune începând cu hrisovul din 1475 ter­
menul de „curte". Fiind vorba de un interval cronologic de o singură 
generaţie, se poate aprecia că referirea la existenţa unei reşedinţe pro­
priu-zise a acestuia nu poate fi decât o certitudine. Deci se poate bănui 
că ceea ce a dus la distrugerea locuinţelor din preajma acestei curţi, a 
determinat şi distrugerea acesteia. Ceea ce a urmat, se poate deduce. 
După trecerea unei perioade de timp, ca urmare a eforturilor noului 
proprietar, mănăstirea de la Humor, în vechea sălişte au apărut colonişti, 
poate chiar din satele apropiate, care au constituit un cut al Pârteştiului, 
ceea ce a făcut ca în documentul din 1456 - aşa cum am văzut - să 
se vorbească de două sate distincte. Dispariţia locuirii aici, aşa cum s-a 
subliniat mai înainte, se pare că a avut loc la mijlocul veacului al 
XVII-lea, mai târziu, la data întocmirii hărţii Buschel în dreptul văr­
sării Vârvatei în Soloneţ terenul fiind deja pustiu (harta 8). 

Cele mai vechi puncte de locuire medievale cunoscute până acum 
în arealul pârteştean se plasează pe malul stâng al pârâului Hinata (cel 
mai important afluent ia} Soloneţului) şi pe câmpul denumit, deloc 
întâmplător „Sălişte" 338• Ceramica de aici se datează larg în veacurile 
XIV-XVI. Din punctul de vedere al bogăţiei acestor vestigii, se poate 
ca locuirea din punctul 100 să fi fost mai intensă şi poate ceva mai 
timpurie decât cea din Sălişte (punct 98) 3:m_ 

Alte semne de întrebare le ridică existenţa necropolei (necropolelor) 
acestui habitat medieval. Dacă crucea de piatră din Sălişte localizează 
o fostă biserică, este sigur că în strictă apropiere se găsea şi cimitirul 
contemporan, un altul, posibil mai timpuriu, datat cu dirhemul amin­
tit la punctul 99, existând o perioadă de timp, mult mai aproape de 
Soloneţ, în a cărui vale (loc „Moara lui Bogdan") uu mai apă1"Ut ocazi­
onal oseminte umane. 

In privinţa renunţării pentru locuire la terenuri1le de pe partea 
stângă a râului, şi a mutării vetrei la sud de Soloneţ, nu se poate· stabili 
în această fază a cercetărilor cu exactitate data unei astfel de mutaţii, 
data propusă de documentata monografie a centenarului şcolii din loca­
litate fiind 1716 :v.o. 

Alte consideraţii se pot face legate de statutul social al celor trei 
menţionaţi în documentUil din 1415. După cum se ştie, juzii săteşti (cne­
jii) au fost amintiţi aproape exclusiv în satele domneşti, pe care voie­
vodul le dăruia unor, boieri sau mănăstiri, prilej când se foloseau expre­
sii precum „unde au fost", ,,unde este cneaz" (sau jude), ,,unde stă", 

~ Cf. şi I. Dan, Câteva toponime ... , p. 282-284. 
JJ7 DRH, A. Moldova, I, p. 58 (la Costăchescu, ac. doc. ,.Dieniş"). 
:::ll Pentru apelativ, cf. I. Dan, Câteva toponime .. ·, p. 285. 
339 Fără să se citeze sursa de infor111aţii, I. Dan menţionează o mutare de 

vatră din Sălişte spre apus, ,.trecând cu timpul peste apa Soloneţului", (Toponimie 
,, continuitate ... , p. 80). 

3® Pârteştii de Jos - O aşezare din Ţara de Sus (Scurtă monografie), mss. 
dactilografiat, anonim, p, 11, fără argumentare. 
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sau „unde a aşezat sat" 34i1. Judecia şi cnezatul apar documentar până 
în veacul al XV-iea, 'de cele mai mtlllte ori după astfel de donaţii ele 
dispărând, o dată şi cu scăderea proprietăţilor domneşti, dar mai ales 
acolo unde noii proprietari îşi vor stabili curtea [or boierească. 

In această ordine de idei, dar şi pentru faptul că Tatomir şi Pârtea 
nu mai apar în alte contexte documentare inedite ca formulare, ne face 
să-i considerăm ca fiind cneji şi nu proprietari de II"ang boieresc. 

ln privinţa lui Dieniş (poate o formă maghiarizată „Deneş", ,,Dineş", 
de la „Dionis") 342, repetarea insistentă în documente a termenului de 
;,dvorişte", cât şi lipsa formulelor uzitate pentru cneji,' ne face _să ne 
alăturăm opiniei lui T. Balan că acesta a avut origine nobiliară, exis­
tând în mod cert în a doua parte a veacului al XIV-lea 343• 

Un alt personaj cu origine necunoscută este cel care a dat numele 
său unui deal (dealul Gherman), unei câmpii (azi probabil Poiana Arma..: 
nului), unui pârâu (Pârâul lui Manole) şi unui şes (azi probabil in vatra 
satului Poieni) 344. Pe vârful dealului, într-o vreme bătrânii îşi aminteau 
de existenţa unor ziduri ruinate, care ar fi aparţinut unei curţi boie­
reşti sau „cetăţi" 345• Cercetarea noastră de teren aici însă nu a dus la· 
nici o observaţie în acest sens. Preluând ideea de la F . .A. Wickenhauser, 
Erast Costea identică şi el personajul cu acel „Şandru Gherman" ates· 
tat la 7 martie 1502, când Luca Airbure devenea noul proprietar al Sol;.. 
căi 346 propunând pentru acesta o origine săsească 347• 

La prima atestare a satului Solca din 15 ianuarie 1418, aflăm pa-o­
prietari pe Vlad şi Cârstea, care reuşesc prin judecată domnească să res­
pingă pretenţiile asupra ocinei ii.or ridicate de fiica lui Stoian, impreună 
cu fiii şi nepoţii săi 348• Ulterior, Luca Arbure cumpără de la nepQţii lui 
Cârstea (numit acum „Goraeţ") jumătatea de jos a satului, devenită aşa 
cum se ştie satul Arbore de astăzi, şi o cincime din jumătatea de sus a 
sa, restwl de patru cincimi fiind luat de la nepoţii lui Şandru Gherman 349• 

Cu acest prilej mai aflăm că iniţial Alexandru cel Bun dăduse privilegiu 
pe tot satul lui Cârstea şi Gherman. De aici rezultă că probabil Cârstea 
stăpânise partea de jos a acestui sat deosebit de întins teritorial, iar 
Gherman, partea de sus, în care s-ar :putea include cu mare probabili­
tate şi teritoriul suburban Solca a satului de azi Poieni. In sprijinul aces­
tei afirmaţii vine constatarea că hotarul de .mai târziu dintre moşia 
Pârteşti a Humorului cu domeniul Mănăstirii Solca mergea pe pârâul 
&t.suvd pd11d 1d lttil":5i:1.l't:d sd· fu Iht:11„td (Hin<1t<1) ,şi apoi pc aCCGt.siă apă 

până în dreptul dealului Gherman, de unde el se îndrepta spre N-NE 
separând Liuzii Humorului de Botoşana, proprietate a Solcăi. Prin 

:Vii I. Bogdan, Despre cnejii români, în Scrieri alese, Bucureşti, 1968, p. 187. 
:v.~ I. Dan, Contri6uţii la istoria ... , p. 150 şi urm . 
. v.:i T. Balan, Satele di.<părute ., p. 111. 
.v,,, Identificările aparţin lui V. Boca, op. cit., p. 54. 
:<-1:, I. Dan, Contribuţii la istoria ... , p. 155. 
' 11" DIR, A. Moldova, veacul XVI, p. 12. Din păcate, după ambele menţionări 

ale lui Gherman -- ceea c1:, pare neaccidental - urmează un spaţiu al unor cuvinte, 
poate referiri tocmai la el, cu litere care au fost răzuite. Cf. şi DRH, unde se esti-
mează şi numărul de litere distruse. · 
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:v., E. Costea, op. cit., p. 12. 
:14,j DIR, A. Moldova, veacul XIV. XV, I, p. 39. 
:v.9 Cf. nota 346. 
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urmare, suntem de părere că legarea numelui fostului· proprietar amin­
tit de acest deal impozant (501 m) cu rol pe:rnnanent de delimitare teri­
torială are multe şanse de credibilitate, aici trebuind deci să acceptăm 
că hotarele iniţiale aile satului Solca erau deosebit de întinse, ca şi cele 
de fapt ale Pârteştiului. 

La 15 ianuarie 1418, după cum am văzut, Maicolea, fiica lui Stoian, 
cu fiii săi şi cu nepoţii ridicau pretenţii asupra Solcăi deoarece acest sat 
„a fost ocina lor ,Şi nu l-au putut dobândi". Pe de altă parte, intr-un 
hrisov datat incert în 1499, aflăm de un strămoş Dărman (proprietar de 
la care se pare că şi-au luat numele satele Dărmăneşti de pe ·Jijia şi cel 
de pe Suceava, din dreptul vărsării SoloneţU!lui fa râu}, care l-a avut 
ca fiu pe Stoian (Dărman), pe Nastasia şi Peţru Dărman nepoţi i;i pe 
Vasca şi Taţea strănepoţi~- In acest context documentar, ne punem 
întrebarea asupra identităţii celor doi Stoian şi a lui Dărman cu acel 
Şandru Gherman de care s-a amintit mai sus. Pe de altă parte în 1443 
Iliaş oferea starostelui Podoliei Didrih Buceaschi curtea de la Volovăţ, 
,,şi cu piua de sumani şi cu moara, şi Gherman vânătorul, şi Soceviţa. 
şi cu toate cătunele şi veniturile care ascultă de acea curte din 
vc~hime'· 351 • Dacă „Ghen:nan vânătorul'' este totuşi un toponim şi pri­
vim harta· zonei încercând reconstituirea arealului menţionat în hrisov, 
constatăm că faţă de Suceviţa şi Volovăţ, idispuse pe o axă imaginară 
\ --sv:N-NE, toponimul nu putea fi plasat decat spre nord (Horod­
nic) sau spre sud - deci Solca ! 

In ceea ce priveşte populaţia satului Pârteşti, dispunem pentru 
sfârşitul veacului al XVIII-lea de următoarele informaţii : 

După harta Bti.c:chel în localitate erau 35 de construcţii (probabil în 
. majoritate case de locuit), un nurmăr identic, specificat însă ca fiind apro­

ximativ, apărând într-o statistică uustriac,1 din aceiaşi ani (harta VIII) 352• 

liarta Otzellowitz, la rândul său, schiţează perimetrul a 23 gospodării 
(1790). Diferenţa mare dintre această cifră şi cea de 75 de familii, pen­
Lru IT/4, pe care ne-o indică D. Werenka 3:-;3, se explică prin faptul că în 
statistica sa nu apar nici satul în formare Pârteştii de Sus, numit încă 
impropriu „Soloneţ'' (la Buschel cu 23 construcţii, la Otzellowitz cu 20 
gospcYiării) şi nici Cacica (la primul 11 construcţii, la al doilea 12 gos­
podării). De asemeni nu trebuie uitat faptul că în unele situaţii în ace­
eaşi casă puteau locui şi două familii. După Werenka populaţia - deci 
totuşi a celor trei aşezări - evolează astfel : 1776 -.- 6B familii, 1779 -
93 familii. Din 1780 încep să apară referiri la Pârteştii de Sus (unde 
suntem nevoiţi să intuim luată în calcul şi Cacica), care alături de „Ludi 
Humorului" totaliza 79 de familii. La randul său. Pârteştii de Jos şi Comă­
neştiuJ aveau acum 126 familii. In sfârşit, în 1784 ambele sate pârteştene 
şi Humoreniul posedau 140 de familii. Deci, din datele oferite pentru 
Comăneşti (la 1779 avea 62 familii) prin scădere rezultă că Pârteştii de 

· Jos avea la 1780 minimum 60 de familii. 
Aceeaşi înglobare a datelor celor trei aşezări din bazinul cursului 

superior al Soloneţului, o face şi recensământul ilui Rumianţev, care 

s~, DIR, A. Moldova, ve;:icul XV, II, p. 283. 
:fii DRH, A. Moldova, J, p. 326. 
~si E. I. Emandi, C. Şerban, op. cit., p. 511. 
151 D. Werenka, op. cit., p. 74. 

Y - Anuarul de Suceava 
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pentru „Pârteştii a mănăstirii Homorul" atestă existenţa a 79 de caS€ 
(43 scutelnici, 2 popi, 2 femei sărace, 32 cu salvogvardie) 354 • 

Tabela statistică a Bucovinei alcătuită în 1775 la dispoziţia guverna· 
torului Gabriel Spleny, ne indică pentru „Burdieşti" un număr de 68 
de familii şi acum trebuind să includem în cifră datele demografice ale 
satelor Pârteştii de Sus şi Cacica în formare 355. 

Date apropiate ne oferă şi statistica militară folosită inedit de Teo­
dor Balan: 

1789 

1794 

1796 

1798 

1800 

85 case 

136 case 

186 case 

172 case 

184 case 

86 familii 

155 familii 

190 familii 

194 familii 

197 familii 

456 suflete 

799 suflete 

936 suflete 

961 suflete 

1009 suflete 356. 

La 1841, dată când Pârteştii de Sus şi Cacica apar evidenţiate sepa­
rat, în Pârteştii de Jos trăiau 1128 credincioşi ortodocşi, pentru ca spre 
sfârşitul acestui veac să se înregistreze 2436 locuitori în vatra satwlui şi 
alţi 30 în cătunul Bucovăţ (5 case cu 20 locuitori) şi târla Strigoaia 357. 

In ceea ce priveşte metohul Pârteşti, era locuit de câţiva călugări, 
parte din cei 11 ai mănăstirii Humor, amintiţi la data desfiinţării abu­
zive a majorităţii lăcaşurilor monahale de către administraţia de ocu­
paţie austriacă 358• 

130 

,, 

:JM P. V. Sovetov (sub red.), op, cit., p. 352. 
:155 J. Polek, op. cit., p. 36, sau D. Olinescu, Tabela statistică ... p. 247. 
:J5ll Sate din Bucovina, mss. fără paginare cursivă. 
;is7 XXX, Schematismus ... , p. 43 ; Em. Grigorovitza, op. cit., p. 158 şi 20. 
;is~ D. Olinescu, Tabela statistică ... , p. 253. 
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4.9. DELENI 

Provenit în mod cert dintr-o extindere dincolo de apa Soloneţului 
a satului Pârteşti (de Jos), Deleni şi-a avut în mod concret un suport 
demografic suplimentar" şi din partea unor familii de ţigani, foşti robi 
mănăstireşti. Prima atestare a faptului că mănăstirea Humor avea în 
proprietate ţigani provine de la privilegiul lui Eustratie Dabija din 4 
ianuarie 1663, repetat la 11 ianuarie 1665. Faptul că Linii dintre ei fu­
geau de pe moşiile mănăstireşti (la 12 ianuarie 1766 Grigore Alexandru 
Ghica poruncea unui armăşel să strângă ţiganii mănăstirii), ceea ce 
ducea uneori la conflicte cu alţi posesori de ţigani (aşa cum au fost ca­
zurile tocmelii şi judecăţii pe care le-a avut Humorul cu egumenii de 
Putna, Voroneţ sau Moldoviţa în 1742 şi 1752), a determinat în cele din 
urmă mănăstirea să-şi alcătuiască „Izvodul de la toţi ţiganii mănăstirii 
Humorului" la 1758 şi o „Condică de toţi ţiganii mănăstirii Humoru-
lui" la 1776 ~-i~. • 

ln harta cadastrală din 1856, în dreptul satului era deja notat „Zi­
geuner Colonie" 360_ 

Numele său provine de la un „Delea" :l(it, sau Deleanu, poate el în­
suşi ţ:igan, sau de la faptul că aşezarea s-a constituit pe deal, ~ cum 
menţionează Ilie Dan :-11:,~_ Astfel de nume de localităţi rurale apar destul 
de frecvent pe teritoriul românesc, ceea ce ne face să renunţăm a mai 
menţiona analogii. Notabilă ni se pare cea mai apropiată apariţie a nu­
melui, folosit pentru o parte de sat, la poalele dealului Osoi, în :Păr­
hăuţi 363. 

Pe harta Bilschel se constată că toate locuinţele din Pârtecşti erau 
construite la sud d.e Soloneţ, în lunca râului sau în cea a unui mic 
afluent de dt·eapta al său, fără să exisie deocamdată, nici o urmă de 
început de locuire pe pantele dealurilor Piciorul Mare şi Piciorul Mic, 
.'.:.tunci încă împădurite, după acest izvor cartografic. 

:::.~ I. Bianu, op. cit., Condica sf. Mănăstiri Humorului, cu toate uricile moşiilor 
şi a daniilor ctitorilor, p. 256-257. 

:ll!U Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, nr. 90. 
:Jtil Spre exemplificare, cf. I. Bogdan, op. cit., p. 251. 
JU~ I. Dan, Toponfmie şi continuitate ... , p. 73. 
363 N. Grămadă, Toponimia satelor ... , IV, p. 359. Un alt sat, azi dispărut, în ho-

tar cu Româneşti, Milişăuţi şi Grăniceşti, aparţinea Mănăstirii Solca, fiind ates-
tat la 1786 (T. Balan, Doc-ltmente bucovinene, IV, p. 147). · 
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Aceeaşi realitate este surprinsă în linii generale · şi de harta Hora 
von Otzellovitz. ln această situaţie nu putem accepta opinia iui Ilie 
Dan, conform căreia aşezarea s-a înfiripat spre sfârşitul veacului al 
XVII-lea, prin stabilirea unor familii de bejenari ardeleni, care s-ar fi 
stabilit în unele poieni ale. pădurii Strigoaia 264• ln realitate unii dintre 
emigranţii sosiţi un secol mai târziu, în frunte chiar cu preotul lor, în 
Pârteşti, vor fi ocupat unele teritorii din marginea nedesţelenită sudică 
a hotarelor satului, creând aici deja pnimisele pentru formarea în timp 
a unui habitat rural. In ac:eastă ordine de idei, notabilă mai rămâne in­
formaţia transmisă prin viu grai, după care, un prim locuitor pe vârful 
acestor înălţimi ar fi fost un anume Bocuş, venit cu cei 12 feciori ai sâi 
din ,ţinutul Ilvelor re,;_ . 

ln mod cert însă, un mare aport în dezvoltarea aşezării de după 
1800, l-au avut în urma inerentei evoluţii demografice unele contribuţii 
ale satului Pârteştii de Jos, fără însă ca Delenii să fi cunoscut ulterior 
o dezvoltare cu totul spectaculoasă. Aşa se explică, măcar parţial, de ce 
Em. Grigorovitza omite să-l menţioneze în cunoscutul său dicţionar geo­
grnlic de la începutul veacului nos.tru. Oricum, o bună perioadă de timp 
:n cursul secolului trecut fusese considerat parte componentă a satului 
din valea Soloneţului. La 1922 era nominalizat drept un cătun al Pâr­
teşL·ilor de Jos 366• 

1n ceea ce .priveşte cătunul Vârvata, ce şi-a, luat numele de la pârâul 
în a cărui vale s-a constituit, el este o creaţie demografică ulterioară 
anului 1800, provenind probabil, în prihcipal, din colonizări din strictă 
apropiere. 
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4.10. PARTEŞTII DE SUS 

Inceputul aşezării locuitorilor. din Pârteşti, pe arealul vetrei viito­
rului sat „de Sus", pe valea Soloneţului, în amonte de confluenţa sa 
cu Blândeţul, considerăm - fără să dispunem. de date istorice con­
crete - că s-a făcut spre mijlocul veacului al XVIII-le-a, poate după 
ce tătarii chemaţi de Mihai Racoviţă în ajutor, efectuaseră în 1716 ulti­
ma lor incursiune răz:boinică în Moldova. Cu acest prilej, afirma o tra­
diţie locală, Pârteştiul (poate ca şi alte aşezări din valea Soloneţului) 
ar fi fost distrus prin incendiere, inclusiv şi biserica sa 367 • 

Unii dintre locuitorii săi folosi-nd, ca şi înaintaşii lor, terenuri din 
partea de N-V a vechiului domeniu al Mănăstirii Humor, plasate pe 
cursul superior al Soloneţului, au preferat cu timpul să-şi ridice .flici. 
în locuri mai adăpostite de fund de vale, dar şi din raţiuni de exploa­
tare mai lesnicioasă a păşunilor şi terenului arabil, unul după altul adă­
posturi sezoniere, bordeie, sau cu timpul locuinţe permanente, adeseori 
cu lf>mn „de pe loc". 

In lipsa studierii hărţilor austriece, T. Balan afirma eronat că prin 
anii 1779-1780 „o parte a locuitorilor satului (Pârteşti - n.n.) au în­
ceput să se aşeze în spre deal, întemeind cu timpul aici satul Pârtesti: 
de Sus" 368. In realitate harta Biischel surprinde pentru anii 1773-1775 
existenţa deja a 22 de construcţii _gospodăreşti (case şi eventual unele 
anexe). iar cea a lui Otzellowitz (1790) 20 de gospodării clar delimitate 
grafic 369. Faptul că aici la 1779 se ridica şi o biserică din lemn este încă 
un argument că localitatea se tnfiripase cu cel puţin câteva decenii 
tnainte 370. · 

Fiind constituită iniţial dintr-un nucleu demografic provenit dir, 
Pârteşti (la care la început probabil contribuiseră modest şi bejenari 
ardeleni), dar şi pentru oă luase naştere în hotarul acP.stui străvechi 
sat mPdieval, localitatea se va numi o vreme „Soloneţul Pârteştilor" 3·;1, 

367 V. Săhleanu, Din trecutul salinei şi comunei Cacica, mss., 1939, p. 2. 
:J6B Sate din Burovina, mss. fără paginare cursivă. Pentru delimitarea area­

lului domeniului Mănăstirii Humor, cf. P. Blaj. I. Iosep, op. cit., p. 92-93 şi harta 
anexă. . 

• 369 Cf. hărţile 7 ~i 8. Statistica austriacă ,jin anii 1773-1775 evidenţiază deja 
existenţa a 28 de case, E. I. Emandi, C. Şerban, op. cit., p. 511. 

:no N. Cojocaru, Pdrteştii de Sus. o a.~ezare din Bucavina, Bucure~ţi. 1980, p. 
37. Pe acelaşi amplasament se ridică în 1861 cea actuală. 

m lbtdem, p. 17. 
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sau simplu „Soloneţ", aşa cum apărea notat în harta Otzellowitz (în cea 
Bilschel, nu i se dă numele, ci doar apartenenţa la Pârteşti). 

O dată cu desfiinţarea Mănăstirii. Humor, petrecută la 26 aprilie 
1785, şi acest teritoriu fost mănăstiresc devine şi mai mult ţintă a emi­
graniţelor de peste munţ.i. Din păcate - aşa cum s-a specificat la sub• 
capitolul Pârteştiului - în datele oferite de evidenţele lui Spleny sau 
Rumianţev nu apar diferenţiate de Pârteşti aglomerările rurale din can 
prin dezvoltare vor lua naştere Pârteştii de Sus şi Cacica. In ac0astă 
situaţie nu ne propunem i:;ă repetăm aici pentru Pârteşti toate datele 
deja menţionate. Ceea ce însă dorim să subliniem este faptul că Intr-o 
perioadă foarte scurtă de timp, populaţia înregistrată global la Pârteşti 
creşte de peste două ori (Pxemplu : în' 1 ?89 - 85 case, peste numai 
şapte ani - 168 case). Este deci de la sirie înţeles că o bună parte dir. 
ncii veniţi au vizat stabilirea şi în amonte pe Soloneţ sau în poienile 
de pe cursul superior al pârâului ~cica, und_e erau. deja grupate un 
număr de locuinţe. . 

Datorită acestei evoluţii demografice spectaculoase se ajunge ca ir. 
anul 1786 să se producă delimitarea dintre cele două sate de pe Solo­
neţ, cel nou -- .,de Sus11 primindu-şi epitetul după poziţia de cote mai 
înalte ocupate 372_ • 

Colonizarea a continuat practic ~i după anul 1800, făcând din sat. 
alături de sporul natural demografic, q 'aşezare destul de bine populată, 
la 1841, împreună cu Cacica, el având 817 suflete 3i 3. Peste alţi opt ani 
localitatea are propria-i pecete, la exact jumătate de veac în urma Pâr­
teştiului de Jos 3,ti. 

La 1878, în plină extindere teritorială, exista un nou cimitir în fo­
losinţă, după cum ne demonstrează o- inscripţie mutilată, în alfabet sla­
von, dar cu _data calendaristică în cifre arabe, de pe un mic fragment 
de cruce din piatr[i, care zace pe un câmp plasat cu circa 100 metri 
înainte de terminarea satului, pe partea dreaptă. în direcţia deplasării 
spre Solca. In plus, pe ten'n se mai observă clar urmele a numeroase 
gropi c> morminte, care nu au insă cruci 3i 5. 

Nume de familie mai frecvente : Parascam, Andronic. Strugaru, Gor­
cea, Ciornei, Cojocaru, Sava, Sahlean. Nume mai rare : Finiş, Ilişoi, 
Boloca, Lupăescu, Nichitoi, Straton, Şobea. 

Toponime cu semnificaţii legate de prezenţa pădurii şi a acţiunilor 
.:iufropk~ a11upn1 d ; ţ<1rîn1 (s~c. XIX) ,,Curmatura, ,,Runt:ul"', ,.Piciorul 
Arşiţei", ,,Paltin" ; la 1939 - ,,Codru", ,,Poiana", ,.Vârful Făgetulut' 3i6: 

• 

372 I. Dan, Toponimie şi contin11itate ... , p. 82-83. 
an XXX, Schematismus ... , p. 43. 
a74 N. Grămadă, Vechile peceţi..., p. 257. 
375 Cercetare, mai 1995, Îlnpreună cu I. Mareş. 
3w N. Grămadă, Toponimia satelor ... , IV, p. 366. 
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4.11. SOLONEŢU NOU ŞI MAIDAN 

Datorită tratării deja a problemei etimologiei numelui satului me­
dieval, Soloneţ, este firesc să nu mai amintim aici lucruri deja cunoscute. 

Fiind o creaţie recentă a colonizărilor făcute spre izvoarele râului 
cu acelaşi nume ·ae către statul austriac, i s-a spus faţă de cel cu ve­
chime medievală „Soloneţu Nou". Teodor Balan, influenţat de confuzia 
lui Em. Grigorovitza în privinţa celor două sate şi necunoscând reali­
tăţile de teren, consideră că Soloneţu Nou s-a format ,,pe o parte a 
satului Soloneţ" 3iî_ Ceea ce a determinat renunţarea pentru viitorul 
Pârteştii de Sus ia numele de ,,Solonet", aşa cum apare el consemnat în 
harta lui Hora von Otzellowitz, deşi la acea dată exista cel vechi de pe 
cur:-;ul mijlociu al râului, credem că a fost tocmai fondarea a ceea ce 
urma să fie Soloneţu Nou. care astfel i-a preluat definitiv numele. 

Consecvenţi politicii lor de deznaţionalizare intensivă a teritoriilor 
cucerite, dar şi urmărind punerea în valoare a bogăţiilor naturale ale 
Bucovinei. habsburgii au colonizat, în jurul anului 1836, din Slovacia. 34 
de familii poloneze nevoiaşe, pricepute în exploatarea lemnului. Cu ace­
leaşi ocazii &.-au adus ruteni din Galitia şi din teritoriul nordic al Buco­
vinei, pentru a lucra la fabrica de potasiu ce urma să se ridice aici. c/lre 
s-au stabilit ceva mai spre nord, pe aceeaşi vale îngustă a Soloneţului, 
alcătuind cătunul Maidan 3i8_ ·' 

. Studiind izvoarele cartografice avute la dispoziţie, se constată că 
spre sfârşitul veacului al XVIII-lea în· acest fund de vale încă nu e"'l{ista 
nici o semnalare de habitat uman, ceva mai în aval dezvoltându-se 
doar viitorul PArteştii de Sus. Mult mai târziu, în harta cadastrală din 
1856 satul era deja numit „Neu Solonetz" 379". 

Şi aici coloniştii au întreprins numeroase eforturi pentru a-şi crea 
prin clestelenire câmpuri arabile şi fâneţe. Ne stau mărturie în acest 
sens unele toponime precum : tarina Oşleag, dealurile Arsura, Arşită, 
Custura şi Curhan 380_ 

377 T. Balan, Sate în Bucovina, f.p. şi Em. Grigorovitza, op. ctt., p. 221, care 
afirmă că la 1776 Solonetul Nou era proprietate a lui Matei BantAş ! 

378 T. Balan, Sate din Bucot•ina. După. Fr. Mamulski. creatorii satului Solone­
tu Nou au fnst 30 de familii nevoiase poloneze. venite ald în 1834 rlln re11i11nPa 
muntoasA Slask Cuszyns~ a rAului Kisucy (Polonus, nr. 11/199!5). Mai târziu, ncelaşi 
autor, afirmA că unele dintre ele au Pmigrat în Brazilia şi Bosnia, iar altele s-au 
repatriat in Polonia. 

379 Arh. St. Suceava, Fond ORPOT, nr. 91. 
Jt!(J N. Grămadă, Toponimia satelor ... , V, p. 481. 
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Alături de primii colonişti, muncitori forestieri, stabiliţi la Maidan, 
s-au mai aşezat o serie de imigranţi polonezi şi slovaci care locuiau deja 
în Soloneţu Nou, Fleşa S{lU Poiana Micului. · 

Numele său reprezintă un apelativ slav răsăritean „maydan" (cf. buJg. 
,,megd·an", ser. ,,megdan", rus. ,.mejdaiil"), ce provine din turcesul „mai­
dan" 381, destul de frecvent întâlnit şi în nordul Bucovinei, ca efect al 
colonizărilor galiţiene de t::pocă austriacă. Cătune cu acest nume sunt 
semnalate la Jadova, Lucavăţ, Carapdu pe Siret şi Ispas (lângă Vijniţ,a); 
o parte din Pătrăuţii de Jos se numeşte la fel, cât şi un deal la Bănih 
pe Ceremuş (Bănila Rusească) 382. La 1856 în harta cadastrală apărea 
bine evidenţiat terîtorial sub denumirea „Ni'..aydan" 383• • 

· In ceea ce priveşte cătunul Runc, el este o. realitate de habitat şi 
mai recent~ fiind o creaţie a începutului secolului nostru. 

• • 
• 

381 I. Dan, Toponimie şi continuitate ... , p. 77, unde se dau şi alte am~nunte 
despre această lucrare. . 

~82 N. Grămadă, Toponimia satelor ... , I, p. 34 ; II, p. 119 ; III, p. 265, 272, 290 ; 
IV, p. 368. 

3ll3 Cf. nota 379. 
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412. CACICA 

-
Posesor a diverse vestigii arheologice, unele de vechime multimile­

nară 38\ satul actual Cacica este o apariţie de epocă târzie, în care in­
vesdgaţiile geologice şi apoi desc.operfrea în 1790, în urma adâncirii unui 
puţ de extragere a saramurii, a zăcământului de sare gemă, a jucat 
un rol activ în dezvoltarea sa, inclusiv demografică, în special. pe calea 
colonizărilor 31!~. 

In toate încercările monografice de până acum, care au preluat in- · 
formaţii de la unele tradiţii populare, sau c::-Jî.·e -- la rândul lor - au 
influenţat în mod hotărâtor opinia publică contemporană cu privire la 
or'iginea 1ocalităţii şi a numelui său, s-a încetăţenit ideea că satul îşi 
datorează actul de naştere coloniştilor germani şi polonezi stabiliţi în 
fondul văii" pârâului Cacica, o dată cu fondarea stabilimentului minier, 
cei din urmă dându-i şi numele provenind de la „kackza... cu sens ae 

' „raţă domestică sau sălbatică'"'386 • Ca argument suplimentar se aducea 
faptul că aici existau demult terenuri mlăştincase, cu apă stătătoare, 
propice pentru viaţa acestor păsări ;Jl' 7, deşi existenţa lor riimâne sub 
semnul întrebării în cazul in care prezenţa sursei d.e apă sărată era un 
impedimenf··p•-=ntru dezvoltarea aici a unei flore şi faune adecvate me­
diului de trai al raţelm·. 
. O altă explicaţie a numelui, confecţionată_ tot popular, pornea de la 
un aşa· numit joc ,,Cacica" ,se pare de provenienţă huţulă, un gen de 
oină, im ,Joc cu hapucul" :1&1_ . . . 

·ceea ce este însă sigur, este faptul că încă din primii ani ai· admi­
i1h,traţiei austriece apăreau ir, hărţi atât un număr, e drept mIC de lo­
cuinţ,e (poate la început doar unele bordeie de vară pentru pârteştenii 
care îşi lucrau şi probabil, mai ales. îşi foloseau ca păşune şi fânaţ. pă­
mânturile de aici). cât şi toponimul în sine. 

~ Notabilă rămâne prezenta toponimului „Troian", dat unui deal cu altitu­
dinea de 425 m, (punct arheologic 116\. care în harta cadastralii din 1856 apare in 
transcriere germană „Trajan". renotat irr .formă identică mai la vest. pe partea 
stângă a cursului mijlociu al pâriaului Cacica (Arh. St. Suceava. Fond OR.POT, 
nr. 20). N. Grămadă (Toponimia sate'.01· ... , IV, p. :lf.4). menţionează .,Kodru la dial 
Trojana", iar Em. Grigorovitza partea ~ătească .1 localităţii „Troian", op. cit., p. 41. 

383 Pentru multe alte date legate de evoluţia exploatării industriale a sării de 
aici, vezi M. Şt. Ceauşu, op. cit., p. 378-386. . 

:i&; Spre exemplificare, V. Cojocaru. Monografia satului Cacica, mss„ p. 1. 
Pentru traducerea lui Kackza". Vl. Iliescu, Mic Dicţionar polono-român, 1963, r.. 55. 

:lll7 V. Cojocaru, op. cit., p. 1. 
~ Informaţie primită de la săteanul Adrian O. Andronic, prin an1i '70. 
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Stati!tica austriacă din perioada anilor 1773-1775, indică deja b 
„Kasiksa" un număr aproximativ de 17 locuinţe 389. Harta BUschel, deşi 
nu atribuie un nume aşezării, ca şi în c;azul viitorului Pârteşti de Sus, 
redă grafic pc cursul superior al pârâului Cacica 11 locuinţe. Semnifi­
cativ aici este şi menţiunea .,Vale Kaczika" înscrisă de-a lungul firulµi 
de apă. La rândul său harta Otzellowitz înscrie „Dealul Tkacsiki", ,,P~­
reu Tkacsika" şi localitatea ,,Tkacsika" cu menţiunea apartenenţei sale 
la PârteşH. cât şi conturarea a 12 locuinţe (hărţile VII şi VIII). Intr-un rlocu_ 
ment austriac din 1784, care evidenţia izvoarele sărv.ţc din Bucovina, 
apare menţionat izvorul Cacica pe locul unde se va crea în scurt timp 
salina 390. In sfârşit, N. Grămadă st'Thnalcază pe o hartă cadastralii din 

· 1788 pentru o parte de hotar al Pârteştiului „Ţarina Cacichi" 391 . 

Iată deci, l!a numele satului nu a fost impus de coloniştii polonezi 
ai viitoarei exploatări miniere, sosiţi aici mai târziu şi că loca1itatea 
Cacica nu este o creaţie a lor. Numele aşezării provine deci de la Gel al 
pârâului, numit astfel. probabil încă cu multe veacuri înainte. 

Demn de retinut - alături deci de etimologia incertă a denumirii 
sale ~ este şi unicitatea r:u'melui său ·pe teritoriul nostru naţional 392. 

In ceea c~ priveşte trecutul istoric medieval al te1·itoriului satului 
de azi. aşa cum s-a menţ.ionat deja. C'l făcea parte integrantă din terito­
riul pârteşteân. Fără să se fi conslit,·,it aici în plin ev- mediu vreo aşe­
zare omenească, este sigur că întinsele suprafeţe împădurite sau pe cale 
de desţelenire, unele terenuri apte pentru agricultură şi mai ales pajiş­
tile, fânaţurile şi izvoarele sărate au reprezentat pen1 ru pârteşteni tot 
1.1fâtea interese permanente. Din păcate, modestele posibilităţi de cu-

' noaştere oferite de cercetările de suprafaţă de terl'n nu au putut decât 
pune în evidenţă fragmente răzleţe de ceramică. de regulă din veacurile 
XVII-XVIII, pc care nu le-am mai semnalat în partea d~ reoertoriere 
arheologicii f.emnificând pre:tPnţe umane cu totul sporadice. In cadrul 
desco!)cririlor cer1.1mice se evidenţiază totuşi cele de la punctul 114 al 
viitoarei saline (sec. XVI-XVIII), care st1gerează aici o prezentă umană 
mai intensă. 

Monografiile locale ale satului Cacica consemnează că la vremuri de 
restrişte. unii locuitori di:1 Pârteşti îşi amenajau adăposturi in aşcun­
zişuri impădurit.e. lângă Poiana Parascanului şi Pârâul Bordeiului: Cu 
timpul. pentru o exploatare mai lesnî'cioasă a terenurilor de pe cursul 
superior al pârâului Cacica, s-au ridicat adăpost.uri sezoniere, de vară. 
Datorită sporului demografic firesc din Pârteşti, dar· poate şi situaţiilor 
dt> moşteniri exclusive de teren agricol numai pe valea Caciciji, unele 
familii au început să-şi construiască locuinţe stabile în zona vii.toarei 
vetre de sat, care începea din dreptul confluenţei pârâului cu, un mi::: 
afluent care curge azi prin spatele salinei şi continua "pe valea Cacicăi 
spre nord mai multe sute de metri. Analiza hărţii Bilschel contrazice afir-

389 E. I. Emandi, "C. Şerban, r,p. cit., p. 511. In numărul „aproximativ" de 17 
„case", considerăm că trebuie să includem şi unele locuinte sezoniere. sau chiar 
poate simple colibe. De abia in 1784 se fac primele defri~ări şi construcţii legate 
de exploatarea sării (M. Şl. Ceau~u, op. cit., p. 383). 

138 

390 Arh- St. Suceava,. Colecţia de documente. P. XXV, nr. ::!3/1784, f. 33. 
311 1 Toponimia satelor, IV, p. 363. 
:l'.li J. Iordan. P. Gâştescu. D. I. Oancea op. cit., p. 97. 
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maţia lui V. Săhleanu, preluată probabil şi de: I. Dan m, care însă nu 
citează sursa de informare, conform căreia primele familii care s-au 
stabilit aici au ales zona actuală a salinei, numită atunci „Bahna Pârteş­
tiului" datorită terenului mlăştinos de aici. Din harta menţionată rezultă 
însă că primele locuinţe s-au plasat prcfcrenţia1 in poienile din zona de 
confluenţă a principalelor izvoare al!, pârâului (harta VIII). Oricum, pe 
ambele hărţi s,2 poate constata insă c,1 c_ele 11-12 locuinţe erau deja con_ 
centrate într-un areal ce pre:igurează vito.i.rea vatră in formare, în acelaşi 
timp sesizându-se că în intervalul dintre datele realizării celor dciuă 
izvoare cartografice Cacica evolua demografic într-un ritm foarte l~nt. 

O dată cu ocupaţia austriacă şi desfiinţarea proprietăţii mănăsti­
reşti asupra satului Pârteşti şi a teritoriului de care beneficia încă din 
vechime, Cacica începe să se dezvolte demografic în ritm alert datorită 
a trei factori : colonizarea cu populaţie străină, legată nemijlocit de sa­
lina care se creează în scurt timp, şi a cărei activitate se amplifică rapid, 
stabilirea a noi familii fie de pârteşteni, dar mai ales de bejenari arde­
leni, şi - în fine - sporul demografie inerent. 

Faptul că pe primele hărţi nu apare încă numele sn.tului (ulterior 
-în documente ,,Kakzyka", Kakzika'', ,.Kaczika", .,Cacica"), este o do­
vadă că el nu ajunsese la o oarecare importanţă pentru a primi statut 
de aşezare stabilă propriu-zisă, de o anumită mărime. Tot astfel expli­
căm de ce Cacica nu apare menţionată nici în recensământul rusesc din 
1774 p€'n Iru ţinutu} Suceava. Este însă firesc să acceptăm că in cadrul 
celor "79 - toată suma caselor", (1onsemnate la Pârteşti, încă proprie­
tate humoreană. intrau alături de cele ale viitorului Pârleşti de Sus şi 
casele dîn vatra în formare a satului Cacica·3r11,_ 

Tot din cauza faptului că încă nu îşi câştigase propria identitate, 
în statistica întocmită h 1778 din ordinul guven,;iatorului Bucovinei En­
zenberg. numită „Izvod de emigranţi de peste munţi" şi consultată de I. 
Nistor la Arhivele de Război din Viena. Cacica nu apare deloc menţio­
nată, ci doar Pârtcştii, ca unul care a primit în intervalul oglindit de 
statistică (1728-1778) unii bejenari din Transilvania 38". Nu excludem 
însă posibilitatea ca încă înainte de 1785, an care va aduce desfiinţarea 

• celor mai multe mănăstiri bucovinene - şi deci şi a proprietăţilor Mă­
năstirii Humor - lăcaşul monahal menţionat să fi iniţiat sau doar per­
mis unor primi emigranţi ardeleni să se aşeze în apropierea Slatinei 
Cacica, h scopul c;:-eării unei noi „Slobozii". Ceea ce este cert este fap­
tul că atât la sfârşitul secolului al XVIII-iea. · dar şi la începutul celui 
următor. alături de alte localităţi din zona studiată şi aşezarea nou con­
stituită în plin proces de consolidare va beneficia de prezenţa noilor ve­
niţi, după cum stau mărturie şi astăzi unele nume de familie de prove-. 
nienţă transilvăneană : Ungurean, Parascan, Andronic (de la „Andron", 
,,Androne" -· după opinia noastră de pe valea Sălăuţei şi din Ilve), 
Hopulele, Cojocaru, Sava 3!hl. 

Cacica nu apare menţionată nici în datele culese de D. Werenka 
pentru anii 1774-1785. unde satul Pârteşti înregistrează, la 1774, 75 de 

3W Toponimie şi continuitate ... , p. 68, unde se menţionează şi aceeaşi tradiţie 
a derivării numelui localităţii de la .,cacica". 

:m P. V. Sovetov /suc red.), op. cit., p. 352. 
M I. Nistor, Emigr41'ile ... , p. 45-49. 
396 I. Dan, Toponimie şi cont!nuttate ... , p. 69. 
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familii (la recensământul ru·sesc din acelaşi an au fost numărate 79 de 
case).. .. 

Din cele prezentate până acum rezuţtă că nu putem fi de acord 
cu opinia pâstrată şi astăzi în localitate, îsuşită şi de Teodor Balan 
atunci· când afinna că satul „a fost cre'.l.t de stăpânirea austriacă" :m: 
Tot acelaşi istoric conchidea că numele aşezării provine de _la „Kaczka·', 
însemnând în limba polonă „ocnă" (sic !). · 

Chiar dacă la Cacica nu s-ar fi înfiinţat niciodată un stabiliment 
minier, deservit mai ales de colonişti străini, c~msidcrăm că în mod cert 
şi ~ această parte a bazinului hidrografic foloneţean, pe cursul pârâului 
Cacica si al Blândeţului ce oferă condiţii bune de habitat, locuirea ar fi 
luat odcum amploRre. 

După ce sLatinele pârteştene fuseseră incluse în rândul izvoarelor 
1,flrate cc1.re urmau să intre în evidenta Secţiei monetare ~i montanistice 
« Cămării AuU.ce - aşa cum rezultă dintr-un raport de la 15 mai 1784 -
ele s~ bucurat în finul de o atenţie sporilă, ca şi cele ăC' la Solca, dato­
rită bunei concentraţi-i. a sării dizolvate. Lăsând la o parte primele ume­
najări industriale de la Solca de până la descoperirea zăcământului de 
sare gemă de la Cncica, în 1790 (ceea ce a dus în final şi la părăsirea 
investiţiilor de acolo), tehnicienii împărăteşti au propus şi în cele din 
urmă au realizat pe Blândeţ, experi'nental, un prim cazan de fierbere 
,t saramurii (,,Zaltz CoctoUl'"). Examinând harta Otzellowitz (harta VII), 
putem localiza exact acest evaporator. care fusese construit la Slatina 
l\fare, cum încă se mai numea izvorul di.r. apropierea fostului metoh Pâr­
teş Li. Ţinând cont de calificativul primit de acest izvor şi de apropierea 
schitului de el se poate presupune că în evul mediu tocmai aceasUI sla­
tină, amrnajată pel'iodic şi întreţinută probabil dip iniţiativa călugărilor, 
a fost cel mai mult fo4>sită în arealul pârteştean. Ulterior denumirea sa 
iniţială a fost uit&.tă, în perioada intPrbelică slatina de la Runc (punctul 
4, pe harta XI II) fiind cea mai folosită de satele din zonă. · 

:m T. Balan, Sate din Bucovina, f. p 
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4.13. POIENI 

După cum însuşi topoRimul ne sugerează, localitatea s-a format· în­
tr-un mediµ natural dominat de pădure. Şi astăzi locui'l:orii vârstnici po­
vestesc că satul s-a ridicat cu lemnul tăiat „de pe loc", fapt consemnat 
şi d~ tradiţiile locale mai vechi amintite monografic 3\1~. Dovezi în acest 
sens, alături de configuraţia frecventa a terenurilor, cu sol tipic de pă­
du.re şi în continuă degradare, sunt şi unele toponime precum fânaţele 
„La Poienile" sau „Poiana cea Mare" 399, ,,Poiana Arm,mului'', ,,Poiana 
B2.hnd" s.111 „Poiana Şesului". ,,Poieniţa" sau ,,Obc~oarall, ,,Poiana din 
Bahnă" şi „Poiar:a lui Ionuţ" sau „Poiana Nuţului''. L3. aceste:, mci.i '..',dău­
găm pădurea OşleagH, pădurea Runc, ,,Hotarul Slovacilor" (defrişate de 
către aceşti colonişti între anii 1780--1790). ţarina Dărămăluri, toate cu 
aceeaşi semnificaţie "1• 1• 

In harta Btischel, izvor cartografic realizat între anii 1773-1775, pe 
amplasamentut actual nu apare nici o indicaţie grafică. In cea întocmită 
de Hora von Otzellowitz este notat tot „Bottaschana'', fiind rcprf'zeri­
tate grafic şi trei gospodării. Un pas înafote este consemnat de o altă 
hartă, cea cadastral;'\ din 1783, pe care N. Grămadă a avut posibilitatea 
să o consulte, unde apare notat deja cătunul „La Poienile" 40J_ Cu timpul, 
i.pre simplificare, Yechiul cătun în plină amplificare demografică, începe 
să fie numit Poieni. 

Iată deci că localitatea este o creaţie târzie, directă a rn t ului Boto­
şana, majoritatea locuitorilor ei iniţiali provenind de aici "112• La acest 
substrat s-a adăug.:il în scu1·t timp un adaos de emigranţi transilvăneni 
dm Ilva Mare şi Ilva lViică 1oo3_ Dup[i un alt informator. Ge. I. Flutur, pri-

3111< S. Flutur. Monografia satului Poieni (1975), mss., p.14. 
·iw N. Grămadă, Toponimia satelor ... , voi. IV, p. 3!'.10. • 
~00 S. Flutur. op. cit., harta anexă, unde autorul, născut în 1891, fixează şi 

vechea vatră d.e formare a localităţii, ceva mai sus de confluenţa pârâului nacova 
cu pârâul satului, pe malul stâng al acestuia din urmă, pe celălalt mal fiind inni­
cată poziţia primei biserici. ridicată din lemn şi datată· după autor la· 1707. 

In privinţa existenţei masi\·e a p::Jurii pledeazci: şi plasa.rea in câmpul primei 
peceţi a localităţii, în 1912, a unui brad sau molid (cf. N. Grămadă, Vechile peceţi..., 
p. 25B. 

~01 N. Grămadă, Toponimia satelor ... , I, p. 64. 
, ,o~ S. Flutur scria despre familiile lui Lupu Toderaş şi Tănase Toderaş, ca 
fiind primele două familii venite din Botoşana (op. cit., p. 14). Se poate deci ac­
CEpla ide~a c-i'i cei ,_-.;:niţi primii din D,toşana, emu tot bejer!ari .ardeleni, care doar 
poposiseră un scurt timp acolo. 

,m Il>idem, p. 7. · 

141 

https://biblioteca-digitala.ro



mele familii ar fi provenit din Ilve (Galeş Petrea, Toderaş Ion şi Albu 
Ion), cu excepţia celei a lui Hoşbotă Gheorghe din Mănăstirea Humo­
ru.lui 'iOI_ 

Este deci cert că la Poieni au poposit încă de la sfârşitul veacului 
al XVIII-lea numeroase familii de ardeleni, venite direct de dincolo de 
Carpaţi sau din Botoşana, după o şedere oarecare acolo. Un argument 
în plus în acest sens, pe lângă rel atroponimic, este şi creşterea cu totul 
spectaculoasă a populaţiei Botoşanei în a d:oua parte a secolului menţio­
nat, ceea ce l-a determinat pe I. Nistor să constdere î_n mod eronat satul 
printre acele ~şezări „întemeiate numai de emigranţi" 405• Aşa cum s-a 
constatat în cazul Botoşanei, ea primise pe calea noilor veniţi în anul 
1763 un număr de 70 de familii, iar în 1766 alte 11. Sa.t~l avea la 1774 
după recensământul rusesc 70 de case 406 (83 familii după D. · Weren­
ka") 407, iar în 1775 un număr de 109 familii 1

Jl8, ca şi în anul următor, in 
1779 un număr de 143 familii, ca în 1780 numărul lor să scadă la 75 409. 
Este deci de la sine înţeles că în aceste evidenţ-e erau trecute şi coloni­
zările cătunului nou creat, care ţinea teritorial de Botoş.ana, ceea ce 
explică de ce numele său nu apare deocamdată în aceste prime statistici. 

In schimb, în perioada imediat următoare anului 1800, satul se va 
dezvolta in mod repid în urma sporului firesc demografic, dar şi datorită 
sosirii a noi familii de bejenari, totul în defavoarea terenurilor împă­
duri te care ofereau spaţiul extir,derii aşezării, inclusiv cel necesar fâna­
ţurilor şi art'tturilor. 

Într-o evidenţă a anului 1341 Ho, satul numit acum „Poienile", nu­
măra deja 666 de suflete, mai mult ca Todireşti sau Soloneţ, sate cu tre­
cut istoric multisecular după cum s-a văzut. De altfel, ritmul său alert 
de evoluţie demografică va continua în cea de-a doua jumătate a vea­
cului trecut, ţinâr.d cont de informaţ.ia oferită de Em. Grigorovilza : 
i382 lbcuit.or.i (comună rurală cu 13,81 km'! şi 177 ha pădure) rn_ 

In ceea ce priveşte satul Racova, care a preluat numele pârâului său 
el este o realitate a secolului trecut, _ca rezultat direct după opinia noastră 
tocmai a acestei dezvolt[tri demografice susţinute . 

.. 

"'- Informaţii culese de către autor. Acelaşi sătean opina că vechea bisericA 
din lemn a localităţii fusese primită ca „milostenie" din partea mirenilor din Fru­
mosu. Astăzi cele mai numei·oase familii din Poieni sunt : Galeş, Albu, Todiraş, 
lli!;Oi. Jucan, Flutur, Slevoacă, Leşanu. Buburuzan şi Lăzărean. · 

405 I. Nistor, EmigTările ... , p 46. 
406 P. V. Sovetov (sub red.), op. c:it., p. 340. 
407 D. Werenka, op. cit., p. 18~ .,.. 
,,CJ;j D. Olinescu, Tabela statistică ... , p. 247. 
"J!I D. Werenka, op. cit., p. 18. 
uu XXX, Schemati.,mus ... , p. 43-44. 
m Dicţionarul geografic ni Bucovinet, p. 168. 
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5. tONSTATARI ARHEOLOGICE, ISTORiCE ŞI 
DEMOGRAFICE PRIVIND EVOLUŢIA HABITATULUI 

UMAN IN BAZINUL SOLONEŢ 

Inajnte de a comenta semnificaţiile sintetice ale descoperirilor arhe­
olo!i(ice efectuate pe cuprinsul zonei cercetate pluridiscil_)li~ar, considerăm 
!Oă este firesc de a încerc:i o reconstituire - fie ,cât de sumară - a 
peisaJului său geografic în evoluţia sa de-a lungul întregului interval 
cronologic vizat tematic·. 

O µrimă realitate, specific locală, de o importanţă cu totul aparte 
pentru existenţa umană din cele mai vechi timpuri, a fost prezenţ"a la 
suprafaţa sol1Jlui a surselor de apă sărată. In limita de contact a podi- . 
şului cu ramificaţia estică a Obcinei M:iri - Obcina Cacica - se cunosc 
în !prezent în cadrul bazinului hidrografic Soloneţ mai multe astfel de 
slatini, care de-a lungul timpului au fost uneori amenajate antropic pen­
tru o folosire cât mai lesnicioasă 1. 

Un prim izvor, azi cu debit deosebit de scăzut, se găseşte în Poiana 
Bălţii, exact la marginea pădurii. Unii săteni bătrâni din Cacica îşi mai 
aminteau că aici într-o vreme 6e mai puteau vedea bârnele unui ghizd 
vechi provenind de la o fântână săpată, cu scop în sensul amintit mai 
sus. 

Beneficiind de o salinitate foarte ridicată, slatina Blândeţ, (Slatina 
Pârteştilor sau Runc), amplasată şi convenabil pentrn c:irculaţie şi tran·· 
sport pe valea pârâului Blândeţ, a oferit suficiente avantaje ca aici în 
perioada modernă să se exploateze în chip susţinut saramură. După infor­
maţiile primite personal prin anii 1974-1975 de la săteanul Andronici 
O. Adrian. în perioada interbelică de aici se încărcau în mari butoaie 
pe căruţe slatină pentru toate satele din jur. Şi acum se mai poate ob-

_* Informaţii suplimentare' privind evoluţia ~• imJJortanţa cadrului natural 
de habitat se pot cunoaşte ~i din unele studii : O. Mândruţiu, E. Grămescu, A. 
Ardelean, Rolul condiţiilor fizico-geografice în evoluţia populaţiei şi aşezărilor 
umane în judeţul Arad, in Ziridava, X, p. 175-188; M. Comşa, Rolul mediului 
natural rmunţi, păduri, bălţi) î11 menţinerea elcmPntului autohton la nord de Dundrc 
în secolele III-VII, in Hierasus, Vll-:Vlll, 1989, p. 259-268; M. Cârciumaru, 
Consideraţii generale asupra oscilaţiilor climei in ultimii 5000 d~ ani, în Sucea1.1a, 
TX, 1982, p. 469-478. 

I Pentru răspânrlirea izvoarelor sărate 'li .. , zăcămintelor din zona Sucevei, 
cf. Monografia geografică a RPR, 1, Bucure~ti, 19GO, anexu lX. La data publică­
rii studiului s::i.u, J. Polt>k cunoştea 4 izvoare !>arate la Pârteşti, 3 la Soloncţ (pro­
babil Solonetu Nou), 10 la Solca, 2 la Pleşu, 10 la Slulpicani, 2 la Sadova, 5 la. 
Vicov, 2 la Crasna, 2 la Vijniţa, 1 la Putila, r; la Mihova şi 2 la Berhomet pe Siret 
(Dle Bukowina zu Anfang des Jahres 1801 in alphbetischer Dars!ellung, in JBLM, 
1907, p, 56). 
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serva încă fostul drum de căruţe ce ocolea această fântână.· Ea avusese 
excavată şi o galerie de coastă armată cu lemn pentru o alimentare mai 
abundentă cu slatină '.!_ ln pământul nearat de mult timp de aicC nu s-au 
putut însă depista eventuale vestigii arheologice. 

O altă fântână de slatină, exploatată cel puţin în timpurile moderne, 
slatina Dulcea 3, cu o salinitate mai redusă constatată în perioada inter­
belică, astiizi astupată ca şi cea anterioară, se găseşte ceva mai spre 
nord, pe partea dreaptă a unui m,ic pârâu numit sugestiv „Slatina" sau 
.,Părău! Armanului" înspre izvorul său cc vine din pădure. In hart.a 
Otzellowitz, în dreptul poziţionării ei stă sc-.ris „Saltz Coctour", dovadă că 
administraţia austriacă începuse aici experimental o exploatare modestă 
pe baza unui singur evaporator, pentru fiel"berea saramurii şi obţinerea 
sării recristalizate, totul petrecându-se înaintea descoperirii zăcământu­
lui de sare gemă (1'790) db centrrul şatuh.1i Cacica, pe cale de constit1u­
ire 4. 

Tot o bună concentraţie a sării şi un debit considerabil avea pro­
babil şi izvorul de apă sărată în apropierea căruia s-a săpat puţul minei 
Cacica, factori care au determinat comunităţile umane din zonă să-l 
folosească intens. In stadiul incipient al cercetărilor arheologice din 
acest punct (nr. 114) cele mai vechi vestigii aparţin neoliticului, iar cele 
mai noi se opresc la veacurile XVI-XVII. 

Pe partea dreaptă a Pârâului Slatinii, izvor al pârâului Neagra, în 
marginea apuseană a cătunului RU]lc (locuinţa lui Tcaci Vladimir Vla­
sio), la aproximativ 50 m S-E de 11iziera pădurii, se află un· mic izvor 
de slatină, amenajat sumar pentru folosinţă. Cercetarea de teren de aici, 
îngreunată foarte mult din cauza lipsei arăturilor. nu a dus la depista­
rea de vestigii airheologice. Analiza calitativă a apei, prin fierbere şi 
cântărire a cantităţii de sare recristalizată, a indicat o bună concentra­
ţie de Na Cl, de circa 244,40 g/1, ceva mai scăzută însă faţă de altele din 
zonă 5. .. 

ln sfârşit, în Soloneţu Nou, în pădurea de sub dealul Pleşa, se pare 
că exista· odată un mic izvor cu apă sărată, astăzi fiind complet astupat 
şi uitat pânij şi de ciobani 6. 

Din totalitatea surselor de apă sărată prezentate, cele care au fost 
în mod cert după părerea noastră folosite in preistorie şi antichitate, 
ca şi în perioada de formare a poporului român sunt cele de la D\llcea 
şi din arealul viitoarei saline. Dacă pentru al doilea caz ne stau mărtu­
rie vestigiile arheologice, cu semnificaţii indubitabile, pentru primul ple-

2 Informaţii de la V. Creţ~, fost maistru la snlina· Cacica. 
J Se pare că această slatină se numea în perioada primelor exploatări geo­

logice ale administraţiei austriece flSlatinn Mare", după inforIT',,ţiile oferite de o 
descriere din 1784, unde se precizează poziţia a trei izvoare în funcţie de meto­
hul Pârteşti (,. ... la o depărtare de un sfert pâna la trei sfertuti de milă de această 
mănăstire se află J izvoare - slatina de la Runc, Cacica 5i Slatina Mare, unde 
se poate ajunge în parte cu calul în parte pe jos" (Ar!1. St. Suceava, Colecţia de 
documente, p. XXV, Nr. 25/1784, f. 33). 

4 St. Ceauşu, Contribuţii la isîoricul explcată1 ii .~ării /n sfârşitul secolului al 
XVIJJ-lea şi în prtma jumătate a :;eco/ului al XIX-iea în Bucovina, în Suceava, 
IX, 1982, p. JRl, unde se citează un document de unde rezulta intenţia de con­
strucţie a acestui evaporator pentru anul 1787. 

5 Analiză efectuală de către autor. 
6 Cf. nota 2. 

144 

https://biblioteca-digitala.ro



dează apropierea punctelor (sau aşezărilor) locuite pe terasa de pe partea 
stângă a pârâului Dulcea (punct 113), numit astfel spre diferenţierea de 
ramificaţia sa din imediata apropiere, pârâul Slatina. Avantajele tere­
nului de aici, folosite ulterior şi de către constructorii metohului humo­
rean, dar şi prezenţa în strictă apropiere a mineralului a făcut ca aici 
să se stabilească comunităţi umane din mai muil.te epoci istorice. Nu este 
exclus ca pe viitor, prin noi reveniri perieghetice, descoperiri întâm­
plătoare sau c11iar săpături sistematice să s~ poată surprindă mult mai 
eficient intensitatea de habitat de aici 7. 

Pentru perioada medievală, după cum se ştie, dacă zăcămintele de 
sare gemă aparţineau domniei, în schimb slatinele intrau în sfera pro­
prietăţilor mănăstireşti sau boiereşti. Aşa cum pentru sarea solidă se 
constată de la o vreme constituirea unor adevărate drumuri de transport 
şi comercializare \ tot aşa pentru transportarea saramurii se vor constata 
anumite drumuri, amintite uneori în docume;nte. In ceea oe priveşte 
Mănăstirea Humor, ea mai deţinea pe „muntele" Ostra o slatină, men­
ţionată şi ea documentar 9, Amplasată însă într-o zonă de munte, mai 
greu accesibilă şi mai îndepărtată de aşezările umane care puteau bene­
ficia de saramura sa, slatina. Ostra nu a deţinut - după părerea noas­
tră - o importanţă mai mare ca cele de la Pârteşti (azi Cacica), unde şi 
pentru adminsitrarea acestora, la nwnai mică distanţă de ea, practic 
numai peste Obcina Cacica, Mănăstirea Humor va. ridica poate Îlll 

epoca lui Ştefan cel Mare un metoh, construcţie probabil din lemn pe 
temelie numai de piatră. La întrebarea de ce aceste slatine nu au · fost 
atestate documentar, precum cea de la Ostra, putem argumenta l'ă aici 
hotarele de N-V ale braniştei nu erau .ameninţate de vecini, ele (satul 
„unde au fost Tatomir şi Pârtea şi seliştea lui Dianiş") fiind aşa cum 
s-a văzut încă de la '1415 stabilite în folosul mănăstiresc. In schimb, în 
zona Suha, unde braniştea se învecina cu cea a mănăstirii Voroneţ şi 
unde se afla şi slatina respectivă, se puteau petrece cu timpul încălcări 
ale dreptului de folosinţă şi apoi de proprietate. 

In condiţiile în care slatina s-a transportat încă din străvechi tim­
puri pe distanţe mai mari sau mai mici şi în care bazinul hidrografic 
Solca de la miazănoapte beneficia şi el de astfel de izvoare, considerăm 
că nu ~rcşim c:md afirmăm că valea Soloneţului devenise poate încă 
din preistorie un adevărat „drum al slatinei" de alimentare a nt.Cf:sihi.­
ţilor comunităt ilor umane de pe un anumit areal al podişului sucev~an. 

7 Legăm descoperiri întâmplătoare, precum cele d,.~ la punctul lll şi not1 
67, tot de prezenţa slatinelor Blăndeţ şi Dulcea. De :iltfd, prezenta vestigiilor 
arheologice care se pot pune în conexiune cu existenta acestor izvoare de apă 
sărată, la distanţe de până la 500 m depărtare, a mai fost luată în discuţie şi cu 
alt' prilej (cf. M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, t:xploatarca sursc:or de 
apă sărată din Moldova: o abordare etnoarhcologică, în Thraco-Dacica, XIII, 
1-2, 1992, p. 159-166. 

8 Spre exemplificare, P. Iambor, Drumuri şi vămi ale sc.r:i din Transilvania 
în perioada feudalismului timpuriu, în AMN, XIX, 1982, p. 7Ei-85. 

9 P. Blaj, I. losep, Contribuţii la cunoaşterea braniştilo1' din Bucovina, în 
Suceava, XVII-XVIII-•XIX, 1990-1991-HJ92, p. 92-93, uncie se descriu hota-

. rele mănăstireşti, fără însă să se menţioneze »slatina de la Ostra". Prima men­
ţionare a acestei slatine aparţine unui hrisov din 25 aprilie 1475, când se afirmă 
că muntele şi slatina Ostra "au fost de demult" proprietate a acestui lăcaş mona­
hal 1DRH, A. Moldova, II, doc. 201, p. 304). 
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ln aceeaşi ordine de idei. a anumitei iP.1portar,\e a acestei .::ăi de cornu­
. H.:a~it:, avansăm numai cu titlu de ipotez~ ideea existenţei deloc intâ!m .. 
plătoare aici, a aşezării - se pare fortificate --- din eneolitic şi Hal1statt de 
l"\ Vârvata (punct 94). Numai cercetările din viitoarele decenii, care se 
vor face în zona studiată acum, dar şi în teritoriile judeţelor care intră 
în contact cu saliferul Carpaţilor Orientali, inclusiv prin analize zonale 
comparative, vor putea certifica sau infirma această ipoteză. 

Fiind în cantităţi abundente şi mergându-se tradiţional numai pe 
exploatarea sării sub· forma saramurii, în lipsa unui real interes de a 
o obţine şi recristaliza, i:nănăstirile sau proprietarii locali nu au între­
prins nimic constructiv, cu excepţia întreţinerii puţurilor sau fântânilor 
respective. Două dintre argumentele de mai sus sunt amintite la înce­
putul veacului al XVIII-lea de către Dimitrie Cantemir,. atunci când 

one5te dPspre ocna de lângă Tâ1·gu Trotuş, afirmând că „şi în alte 
părţi se găsesc asemenea .zăcăminte de sare, dar domr;itorii au interzis 
să fie dezvelite, ca nu cuinva din cauza [marii cantită.ţi de sare să i se 
micşoreze preţul", şi că „sunt munţi întregi în Moldova cf\rora dacă li 
se înlătură stratul exterior de pământ par că sunt cu totul ca de sti­
clă" 10• La aceste explicaţii eruditul domnitor mai sublinia şi teama de-a 
nu stârni lăcomia turcilor. 

Folosirea multiseculară a silatinilor din Bucovina era tradiţional 
cunoscută de generalul Spleny, guvernatorul militar al noii provincii 
austriece, când menţiona la 1775 în „Descrierea dist,rlctului Bucovina" 

-că ,, ... ele au fost folosite din vechime" 11• La numai ur1 an maiorul von 
Mieg, cel ce realizase prima ridicare topografică a provinciei, menţion:=t 
o fântână de saramură în plină folosinţă fa Pârteşti (probabil cea 
numită „Slatina Mare" în documentul din anul 1784 de care s-a amin­
tit deja), de unde „ţăranii din împrejurimi îşi extrag prin fierbere (subl. 
noastră) sarea necesară" 12. De cele mai multe ori însi'i se lua direct sla­
tină din aceste fântâni pentru transport '1a consumatori. în ianuarie 1783 
inginerul cadastral Johann Budinszky şi mai apoi consilieru] aulic Th-a­
deus Peithner von Lichtenfels, constataseră prezenţa cărăuşilor cu .căru­
ţele lor încărcate cu butoaie la slatina d,~ lângă Crasr.a (azi reg. Cer­
năuţi) 13. 

Inoepând cu 1783 se fac prime prospecţiuni geologice, studiindu-se 
salinitatea izvoarelor sărate, distanţele dintre ele şi notificându-f.e aşe­
nările pc Cdrc 1o dcaor,Torsc. Astfel do corcet~ri s--:rn cle.~~:mr;i1 rnng::i 
slatinile de la Crasna, Voitinel, Solca şi Pârteşti. Din 1785 la Solca pro­
ducea deja un fierbător de saramură (,,Coctur"), propunându-se ca în 
1787 să se mai construiască aici alte fierbătoare „şi pe li'.\ngă un al patru­
lea izvor de la Pârteşti un altul" 14: 

Descoperirea zăcământului de la Cacica (1790) a determinat peste 
trei ani închiderea ultimuiJ.ui cazan evaporator de la Solca. Pentru exploa­
ta-rea şi prospectarea slatinei Cacica - aflată la 3/8 mile depărtare de 

10 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucureşti, 1973, p. 103. 
11 St. Ceauşu, op. cit., p. 378. 
12 Ibidem, p. 379: 
13 Ibidem, p. 379. ..._, 
14 Ibidem, p. 381. Este practic vorba de acel „Saltz Cc-ctm" .:itestat la Slatina 

· Mare-Pârteşti în harta Otzellowitz. 
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Pârteşti - se făcuseră încă din 1784 primele defrişări şi opt colibe dir. 
lemn pentru muncitorii Oficiului de încercare a sării din Solca 15• Din 
1791 începe să se exploateze şi sarea gemă, în următorul an Cancelaria 
Curţii de la Viena sancţionând ordonanţa privind anumit,e înlesniri pen­
tru noii colonişti ce ·urmau să vină, ca specialişti, de la Bochnia sau 
Wieliczka din zona Cracoviei (acordarea de lemn gratuit, teren de casă 
şi grădină, scutiri temporare de unele impozite). 

După începerea producţiei de sare la Cacica, pentru întărirea mono­
polului de stat, puţurile de la Solca au fost năruite, iar slatinile de debit 
mare (Voitinel, Pârteşti, Slatina Mare - probabil Dulcea -· şi Cacica) 
au intrat sub controlul statului, restul izvoarelor fiind zidite. Măsura 
lovind mai ales în interesele vitale ale păturii sociale sărace, adminis­
traţia austriacă la 1803 va libera1iza prinf.r-o patentă accesul la slatine 

· numai pentru comunele· care dispuseseră de ele, folosfrea lor fiind însă 
limitată lunar cantitativ pe familii 16. · 

Alături de amploarea ridicării noiJ.or construcţii industriale şi civile 
legate direct de crearea salinei, în plină dezv_oltare prin înzestrarea cu 
noi cazane, procesul industrial al fierberii saramurii va necesita canti­
tăţi tot mai mari de lemn, ceea ce va deveni un factor constant de dis­
trugere a pădurilor din imediata apropiere a localităţii. 

O altă realitate definitorie a teritoriului aflat în studiu a fost deo­
sebit de bogata prezenţă a pădurii. Aşa cum s-a specificat într-un capi­
tol anterior, bazinul hidrografic Soloneţ cuprinde o parte a Podişului 
Sucevei şi a Obcinei Cacica, cu aJtitudini în _trepte şi o reţea hidrogra-

, fică bine dezvoltată. După cum se ştie, încă din timpul zorilor istoriei 
la Dunăre şi Carpaţi, în general cea mai mare parte a pă.mfintului româ­
nesc de mai târziu era acoperită cu păduri. Istoricul C.C. Giurescu a opi­
nat că suprafaţa reprezentând pădurea în antichitate reprezenta circa 
700/o din teritoriul nostru naţional actual ti_ Constituind deci t!_n culoar 
de trecere de la podi~ la zona de munte, bazinul Soloneţului a benefi­
ciat şi el dintr-un început de o dominare totală a -pădurii faţă de cele­
lalte forme de vegetaţie. Privind chiar şi hărţile actuale ale zonei putem 
face unele constatări. În primul rând se observă că suprafetele împădu­
rite s-au conservat cel mai bine pe cuprinsul formaţiunilor deluroase de 
pe partea dreaptă a râului, acolo unde, de fapt, până spre sfârşitul evu­
lui mediu nu se constituiseră puncte locuite sau aşezări. Ne referim aici 
la acţiunea antropică de desţelenire a pământului, a •1ând mai multe scJ­
puri bine definite (crearea spaţiului pentru vatra propriu-zisă a viito­
rului habitat, obţinerea de nou teren arabil sau de păşunat şi fireşte 
însăşi nevoia de lemn de foc şi de construcţii). Pentru a da numai un 
singur exemplu, tot din Bucovina, în anul 1623 Ştefan Tomşa întărea• 
lui Mihai Tâutul mai · multe proprietăţi printre care şi „Satul anqme 
Vişniţa (Vijniţa - azi regiunea Cernăuţ.i - n.n.) care.... sigur şi-au 
curăţit în codrii întunereci, unde câmpu nici odinioară n-au fost nemi-

15 Ibidem, p. 383-384, 
16 Ibidem, p. 386. 
17 C.C. Giurescu, Istoria pădurii româneşti, Bucureşti, 1!175. p. 11. La 1776, 

din suprafaţa totală a Bucovinei - ea însăşi purtând numele întinşilor cedri de 
fag - de 1.069.500 ha, pădurile ocupau încă cca. 47,7%, defrişările cele mai necru­
ţătoare făcându-se ulterior, în perioada 1850-1950 (M. Iarobescu Din istoria 
Bucovinei, Bucureşti, 1993, p. 222. 
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că" 18. Pentru zona noastră cel mai edificator exemplu este cel al actu­
alului sat Poieni, numit deloc întâmplător astfel, o creaţie recentă de 
la sfârşitul secolului XVIII, a cărui naştere în plin codru poate fi sur­
prinsă atât cartografic cât şi prin tradiţ.ia locului păstrată în termeni 
clari şi apoi consemnată de unele monografii locaile. 

Ceea ce a rămas împădurit pe teritoriul de la miazănoapte de cursul 
Soloneţului nu sunt astăzi decât practic resturi ale unei păduri imense 
care se desfăşura din munţi şi Obcina Mare şi se întinde::i încă apoi mult 
spre răsărit. In acest sens au rămas pădurea Tonog (Pârteştii ide Sus), 
pădurea Comăneşti, pădurea Todireşti sau cea, de mai mici dimensiuni, 
din apropierea satului Sârgheşti. Acţiunea devastatoare a omului, ca şi 
în alte regiuni ale ţării s-a desfăşurat cu intensitate maximă în ultimele 
două veacuri. După cum constatăm pe o hartă austriacă din 1915, se mai 
păstrau suprafeţele destul de mari de pădure în zona de nord de satul 
Soloneţ (azi dispărută total), altele la N şi N-V \ele Pârteştii de Sus (din 
care a rămas mica pădure Tonog) şi foarte multe parcele împădurite la 

,_ 1· uc Lc1J, ana, ,_e cursul mijlociu al pârâului său, la V, F. şi S-E de 
Botoşana, la poalele dealului Gherman ş.a. 

' Foarte interesante detalii ne dau la rândul lor hărţile Bilschel şi 
Otzellowitz. !n primul rând se constată ;;;tadiul defrişărilor spre sfârşi­
tul veacului al XVIII-lea, ele fiind în strictă corelare cu amplasarea 
vetrelor de sat, care de altfel aşa cum s-a constatat -- e vorba de cele 
de pe valea Soloneţului în special - de-a lungul evului mediu s.:au 
deplasat de pe terenuri apropiate râului, pe forme de teren mai înde­
părtate de râu şi mai înalte. Astfel se explică de ce la momentul la care 
ne-am referit un teritoriu vast de pe stânga cursului mijlociu şi inferior 
al Soloneţului era practic desţelenit (cf. harb VIII). Doar două mici parcele 
de pădure, la Soloneţ şi Todireşti se mai apropiau ca poziţionare de 
cursul râului, realităţi însă ce nu apar pe harta Otzcllowitz. 

In acelaşi timp se observă şi rezultatul acţiunilor antrnpice distruc­
tive pe văile principalilor afluenţi, putându-se face astfel o comparaţie 
între valea Hinatei, încă nelocuită, împădurită compact, cu cele ale Boto­
şanei sau Cajvanei. 

Dacă luăm în considerare - acceptând şi factorii de risc iminenţi 
- mărimea suprafeţelor despădurite din jurul fiecărei vetre de sat, 
inclusiv a celor de dată mai recentă, suntem tentaţi să bănuim că satele 
Tod1re:;;t1 :;;1 Cc:tjVcUlc:t c:tU fo:,t mai bine populato, fiind p<'l:lto şi m:1i vochi 
ca altele, desfăşurând astfel mai intens în timp astfel de acţiuni. 

Oricum, privind întregul bazin hidrografic, peste 700/c din el era 
încă acoperit cu pădure. In această ordine de idei considerăm că în 
'momentele de debut ale apariţiei omului în acest teritc,riu, el era domi­
nat total de pădure. 

lJ , : e.c le 1,r ncipale ale prezen\ei de altădată a acestei veg.etaţii şi 
pe arealul azi despădurit, rămân toponimele, la ele mai putându-se doar 
adăuga şi rezultatele cercetării tipurilor de sol : Piscul Rediului, pârâul 
Făgeţel, Poiana Mare, Tăietura Nemţilor, Dumbrava Armanului, Poiana 
Mică 19, Poiana lui Milici, dealul Curături, Dealul Poi<mii, dealul Pe 

ie Gh. Ghibănescu, Surete, V, p. 173. 
19 Toponime atestate pe o hartă cadastrală de la 1783 (cf. N. G1;:i1:,au{1, Topo­

nimia satelor din Bucovina, rnss. citat, VI, p. 528, dar şi IV, p. 339). 
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Dumbravă, Câmpul Mestecenilor şi Pârâul Mestecenilor, In Poiană şi 
Poiana (ţarini) în arealul comunei Todireşti ; Codru (cătun), La Dum­
bravă, ln Poiană, Stăjari (ţarini), Poiana Mică, pârâul Făgeţel, pârâul 
Dumbrava, pârâul Mesteceni (sau Ţigăncii), La Pădure (margine de sat) 
şi Codrul Cajvanei (,.imaş cu copaci rari") 20 în comuna Cajvana ; La 
Poienile, Arşiţa, ln Fundul-Dumbrăvii, In Cioate, 1n Carpeni (ţarini), 
Poiana cea Mare, Bâtca Runcului, Poiana lui SlevoacP., A~·:1 iţa H,.ihului, 
Arşiţa Lucanului, La Făgeţele, Curătura 21, In Arini (fânaţ), Poiana Nuţu­
lui, Pqiana lui Milici, Carpeni, Curătura, Runc (ţarini), deall!rile Arşiţă, 
Cioate, Dumbravă şi Hoşleagă (şi părău) şi Brădăţel şi Curătura (pâraie) 
în comuna Botoşana ; Poiana lui Ignat, Poiana Popii, Poiana Armanului, 
Poiana Chindiei, Poiana ln Gura Vărveţii, Poiana Bucovătului 22, Poiana 
Belţii, Poiana Arşiţei, ,Poiana Lucăi, Poiana Lungă, Părăul Cărpinişului, 
dealul Runcu, Dealul Pădurii (fânaţ), Carpeni, Curătura, Lanul Arşiţă 
(ţarini) în comuna Pârtieştii de Jos ; ţarinile La Poiană (parte de sat), 
Runcu, Curătura, Poiana (toate notificate la 1939), Curătura, Codru 23, 
Runcu (cătun), Runc (deal), dealurile Arşiţa, Vârful Făgetului şi Paltinu, 
Poiana, Poiana Ştef ănoaiei, Intre Poieni, Căzătura (ţarini şi păşuni) şi 
Cioatele Vechi (parte de pădure) în comuna Cacica ; cătunul Poienile 24, 

Poiana cea Mare, Poiana din Bahnă, Poienile ş.a. în teritoriul suburban 
Solca. 

Deci, revenind la timpurile preistorice, trebuie s5. acceptăm ideea 
că în cazul bazinului hidrografic de care ne ocupăm suprafaţa sa era 
acoperită in proporţie de până la 85-900/o cu păduri de foioase, mixte 
sau numai de conifere. Practic numai luncile apelor curgătoare şi even­
tual fâşii înguste de. pe prima terasă a Soloneţului ofereau spaţii des­
chise, unde în mod normal au apărut paşii omului pB.leolitic, în exploră­
rile sale de vânător, pescar şi culegător, acolo unde, de altfel, în deru­
larea mileniilor paleoliticului se vor înfiripa şi cele mai vechi puncte 
locuite sezonier sau pe perioade mai îndelungate. 

In mo_d logic omul preistoric a ajuns în valea Solonetului urmărind 
drumurile sale care aveau ca axă de pornire cursul mijlociu al râului 
Suceava. In această ordine de idei nu ni se pare deloc întâmplător fap­
tul că pe platforma înaltă a extremităţii de S-E 1a dealului Muncel 
(punctul 1), care beneficiază şi de o perspectivă largă asupra văii Suce­
vei şi a confluenţei sale cu Soloneţul, s-au descoperit vestigii care ne 
îndreptăţesc să vorbim chiar despre o aşezare paleolitică propriu-zisă 
din Gravetianul timpuriu şi eventual de o durată considerabilă. 

După cum se ştie, dacă aproximaţiile cronologice pentru limitele 
epocilor mai recente sunt de gradul a părţi de secole sau în cele mai 
dificile cazuri chiar de ordinul a mai multor veacuri. in schimb pentru 
primele perioade de timp, preistorice, marjele de eroare sunt mult mai 
mari. De aceea, punctarea în arealul studiat a descoperirilor paleolitice, 
considerăm că păstrează în mod inevitabil - mai ales în această fa_ză 

70 Atestări din secolele XVIII şi XX (Ibidem, I, p. 91). 
21 Menţionări la 1783 rlbidem, I, p. 64, II, p. 147 şi V, p. 47Hi. 
22 ln hărţi cadastrale din 1783 şi 1788 (Ibidem, IV, p. JG3-:>fi4). 
23 Ibidem, I, p. 88-89. . 
21 In harta cadastrală din 1783, ceea ce V3. deveni satul Poieni-Solca ; (Ibi­

dem, I. p. 64 şi IV, p. 390). 
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de început a cercetării şi punere a lor in circuitul ştiinţific - un mare 
factor de risc privind o datare mai exactă. Oricum, se poa~ opina că 
cea mai veche zonă locuită din areal ar fi putut fi cea din punctul nr. 
1, deşi cea mai timpurie atestare materială databilă în paleoliticul infe­
rior, este unealta de 'la Botoşana (punctul 70). 

Tot pentru paleolitic mai dispunem de încă două aşezări, probabil 
din paleoliticul superior. Prima, din Gravetian, identificată pe terenul de 
la poalele dealului Comăneşti (punct 34), reprezentând după părerea noas­
tră - dat9rită unei relative densităţi a materialulµi litic descoperit aici 
- un punct destul de intens locuit, care a implicat reveniri succesive 
poate chiar de-a lungul multor decenii. A doua, din Aurignacian, spre 
izvoarele Soloneţului (punct 135) beneficia de o bună poziţionare, pe un 
pinten de deal ce străjuieşte confluenţa râului cµ afluentul său pârâul 
Valea Bună, pe unde în amonte se poate ieşi în Valea Humorului, aflu­
ent de stânga al Moldovei. Şi aici, relativa abundenţă de utilaje, rebu­
turi şi aşchii litice de clivaj, pare să indice prezenţe repetate ale v.ână­
torilor paleolitici, poate generaţii de-a rândul. Amplasarea acestor ultime 
descoperiri cu o foarte bună vizibilitate asupra circulaţiei periodice a 
turmelor de animale vânate, ne duce C1.,l gândul în mod inevitabil la o 
anumită importanţă pe care a avut-o aşezarea pentru comunitatea umană 
respectivă, ale cărei locuiri temporare demonstrează plenar caracterul 
sezonie'r-pendulatoriu al acestor colectivităţi umane 25. 

Cele câteva· urme răzleţe paleolitice cartate, la ,rândul lor, nu pot 
decât să puncteze unele prezenţe umane izolate. Discutabile rămân ves­
tigiile din paleoliticul superior de pe dealul Albeni din Botoşana, despre 
care însă nu dispunem de mai multe informaţii (punct 80). 

Pentru mezolitic ne lipsesc total informaţii. Ţinând cont de inconve­
nientele reale şi inevitabile ale· cercetării doar de suprafaţă, aceasta nu 
ne face însă să ne gândim pentru această nouă perioadă la un hiatus 
demografic. Tot la fel ne explicăm de ce şi debutul neoliticului este mai 
greu d'.' surprins. In acest sens beneficiem doar de două puncte locuite 
sau a~·c :ări mai modeste ale culturii· Criş (punctele 8 şi 21), care im­
plică şi ele însă un an~t grad de incertitudine. Alii.turăm ipotetic la 
acestea şi platoul terminal al dealului Muncel (punct 1), care ţ.inând cont 
de marile sale avantaje de amplasare ar p

1
utea oferi pe viitor şi surpriza 

descoperirii de vestigii Criş. 
Pl~s:u·~~ celor dou:':i puncte locuih• pe c11r,c;:11] ş;upf>.rinr al Snlonetului. 

indică cu certitudine· direcţia de penetrare în amonte a locuirii neolitice 
·timpurii. 

Pentru cultura ceramicii liniare se pot menţiona doar trei descope­
riri ceramice izolate, una de la Cacica (incertă) şi două în zona satului 
Pârteştii de Jos (una de apartenenţă incertă), ceea ce ne face doar să 
bănuim pe cursul superior al râului existenţa unei aşezări propriu-zise. 
Tot în sfera incertitudinii rămân un număr de cinci puncte locuite neo­
Uice de fază incertă (68, 74, 98 (?), 137 (?), 100, pe care numai multe 
alte reveniri ar putea să le lămurească în chip satisfăcător. La acestea 
adăugăm încă şapte descoperiri izolate (75, 76, 77, 79, 86, 107 (?), lOfl) 
având un caracter discutabil. 

25 Al. Păunescu, Et oluţia istorică pe teritoriul Romdniei din paieolitic pană. la 
începutu! neoliticului, în SCIVA, 4, 31, 1980, p. 533. 

15,0 
https://biblioteca-digitala.ro



Un prim salt real demografic se constată o d9.tă cu apariţia culturii 
Cucuteni (5 aşezări, 5 puncte locuite şi 8 -~- 2 (?) descoperiri izolate). Fată 
de et.apele timpurii neolitice, acum întregul ~azi~ hidrografic Soloneţ es~ 
punctat, indiferent de treptele sale de altitudine, de prezenţa omt~lu1 
cucutenian, care pătrunde cu aşezările sale inclusiv pe văile afluenţilor 
rf1ului. Aşezarea clin dreptul 'vărsării Soloneţului în Suceava (nr. 1) se 
prezintă ca cel mai reprezentativ habitat de epocă, de unde, poate unele 
roiri, au dus şi la crearea altor puncte locuite, chiar pe perioade mai 
scurte, precum cel cu nr. 12. Pătrunderea de habitat s-a făcut în primul 
r-ând pe afluenţii cei mai mari, pe cel mai mare - Hinata - dar şi pe 
cei de pe partea dreaptă a râ'!..1lui, pe valea Vârvatei, unde cucutenienii 
îşi realizează o aşezare importantă atat prin bogatele :3ale urme de lecu­
ire, cât şi prin poziţia sa dominantă în cadrul peisajului înconjurător 
(aşezarea se poate să fi beneficiat chiar de sistem defensiv din şanţ. şi! 
val de pământ), sau pe valea Blândeţufui şi aflu·entulu.i său Cacica (de 
unde au provenit uneori descoperiri fortuite de topoare din piatră), unde 
ţ>rezenţa izvoarelor cu apă sărată a reprezentat fără îndoială o reală 
tentaţie pentru om. Dovada peremtorie pentru această ultimă afirmaţie 
o constituie descoperirile de la punctul 114f care au adus noi informaţii 
privind importanţa şi exploatarea acestor resurse minerale pentru omul 
eneolitic din zonele su.bmontane unde apar la lumina zilei aceste surse 
de apă sărată. Câte un rest de vas de tip „brichetaje", în care se fier­
bea apa sărată pentru obţinerea sării recristalizate în forme conice, mult 
~nai uşor de transportat şi de comercializat până la m:=1ri distanţe, s-au 
descoperit şi în punctele nr. 115 A şi grădina lui Cojocaru Călin, dovezi 
ale mobilităţii comunităţii umane care vieţuia - probabil aici doar sezo­
nier - în locul viitoarei saline Cacica şi mai ales ale transportării şi 
folosirii a unor astfel de vase conice, fie umplute cu sare. fie goale 
în viata i;?ospodărr>ască cotidiană. 

Unele proi)ieme legate de o eventuală folosire a apei si:rate a incă 
unui izvor sunt ridicate de vestigiile ceramice de la punctul 113, unde 
se pare că a existat o locuire cucuteniană. Sărăcia deosebită a materia­
lului ceramic care se poate încadra sigur în eneolitic, cât şi faptul că 
interfluviul dintre pârâul Dulcea şi pârâul Slatina nu a fost arat - se 
pare - niciodată, terenul de aici fiind fol~it doar ca fânaţ, necesită 
reveniri viitoare. Forma de teren de aici, destul de favorabilă unei aşe­
zări de mic.i dimensiuni plasate îr.tre o sursă de apă dulce .~i o aita şi 
cu un izvor sărat, nu exclud existenţa unui nivel de locuire eneolitic. 

In actuala fază a cercetării arealului soloneţean nu s-au mai putut 
surprinde alte vestii?ii ceramice în aprooierea celorlalte surse de slatină. 
unele păstrate până în contemporaneitate sub forma unor fântâni, azi 
abandonate şi astupate. Cercetarea a vizat ceci : izvorul din Poiana 
Pârtcstiului (punct 5 pe harta XIII) amptasat chiar la marginea pădurii, 
Slatina Pârteştilor, fântână astupată, de pe malul stâng al Blândetului, 
Slatina Dulcea 26 de pe partea dreaptă a pârâului Slatina, numit şi 
,,Pârâul Armanului" şi fântâniţa din marginea sudică a cătunului Runc, 
care se poate folosi şi acum de către sătenii din apropiere. 

21, Cf. hart11 Otzellovitz (harta XIII), punct 3), numită şi „Slatina Mare", unde 
spre sfârşitul secolului al !XVIII-iea s-a amenajat evaporatorul despre care s-a 
scris deja. 
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Revenind la afluenţii de stânga ai Soloneţului, notabil~ est~ pre­
zenţa pe cel mai mare afluent Hinata (sau Racova), deci spre extremi­
tatea vestică a arealului cercetat, a două aşezări cucuteniene şi a unui 
punct locuit. Mai adăugăm aici aşezările de pe terasa înaltă a pârâu­
lui Neagra, poate cele care având în control şi folosinţ.'.\ teritoriul unde 
s-a ridicat apoi salina au şi iniţiat exploatarea sezonieră a sării. 

Suspectă însă ne pare lipsa până în prezent a unei aşezări în bazi­
nul hidrografic al Botoşanei, ţinându-se cont de importanţa acestui 
afluent, al doilea după Racova şi mai ales de prezen\a totuşi In zona 
satului Botoşana a unor descoperiri izolate. In rest, mare parte din 
descoperirile izolate (8+2 incerte), unde se remarcă in mod dc'osebit 
toporul pană din cupru nativ de la Comăneşti (puncL 52), pare sii se 
grupeze în zona CW"Sului mijlociu al Soloneţului, unde nu excludem 
să fi fost încă o aşezare, pe care eforturile noastre susţinute nu au avut 
şansa să o depisteze 27_ 

In ceea ce prive~te datarea mai exactă a vestigiilor cucutenienc. 
nu di.spunt?m p:mă acum de multe date care ne-ar fi de folos. Cale 
câteva fragmente ceramice pictate din punctul 1 se încadrează în Cucu~ 
teni B2 (stilul ~'). In punctul de exploatare a sării de la Cacica este 
notabilă o relativă abundenţă a speciei ceramice Cucuteni C. 1n rest, 
în lipsa săpăturilor arheologice şi a unei cantităţi suiicienle de cera­
mică pictată, putem opina doar că mare parte din vestigii se pot înca­
dra în etapa Cucuteni B. 

Ţinând cont de faptul că perioada de tranziţie spre epoca bronzu­
lui nu durează decât câteva veacuri, multe din vestigii îmbracă forme 
şi aspecte comune anterioare şi prefigurând pe de alt!"! parte pe cele de 
debut ale epocii următoare, nu ni se pare dificil de explicat, în această 
fază incipientă a cercetării zonale, puţinătatea atestărilor materiale ale 
preczenţei umane din această etapă istorică. Tot explicabil ni se pare 
prezenţa celor mai multe descoperiri în zona de con.tact cu Obcina 
Mare, acolo unde am văzut că existau sursele de slatinfl, folosite in mo:l 
firesc ,.i în această perioadă de itimp. In schimb, cc1rtarea descoperi­
rilor izolate nu ne sugerează nici o posibilitate de observaţii concrete 
notabile. 

Datorită săpăturilor arheologice de ~a Botoşana (punct 67), s-a putut 
depista un nivel de locuire din epoca bronzului timpuriu, aspectul nor­
dic al culturii Costişa - Bialy - Potok. continuat cu ·un altul târziu. 
Noua. O situaţie identică pare să existe pe cursul mijlociu al Solone­
ţului, în punctul 91. Pentru etapa bronzului timpuriu nu mai dispunem 
de informaţii, dar suntem convinşi că în cadrul unor aşezări Noua, de 
altfel deosebit de numeroase, a existat şi un nivel timpuriu de locu_ire 
ca cel menţionat. · 

.Ajungând la cultura Noua, asistăm la un salt cantitativ cu totul 
spectaculos : 16 aşezări + 1 incertă, a+5 incerte puncte locuite şi 9+ 
2 incerte descoperiri izolate. Privind ha-rta cu reparti7area acestora se 
constată o adevărată dispersare omogenă pe întregul bazin hidrografic. 
purtătorii culturii Noua cunoscând o expansiune demografică fără pre­
cedent până în acea perioadă. Din punctul de vedere al formelor de 

77 ln acest sens ne gAndim ln mod special la Dealul Hâi bului, a cărui cer­
cetare totuşi, nu a dus până în acest moment la nici un fel de VC'stigii. 
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relief, nu se constată o anumită preferinţă excllJsivă de amplasare, 
cunoscându-se cazuri ale folosirii teraselor mai joase sau moi înalte ale 
cursului râului şi afluenţilor săi (e drept cele mai numeroase), dar şi 
a unor platouri bine poziţionate. 

Bogăţia deosebită de vestigii ale epocii bronzului, precum şi pen­
tru HaHstatt cel puţin, se poate parţial explica în arealul soloneţean -
după părerea noastră - şi prin prezenţa aici a unor surse de apă 
şărată. Fenomenul a fost luat în discuţi1:.• şi pentru anumite microzom~ 
transilvane 28• 

Fără iSă ne închipuim cumva un regres demografic la începutul 
epocii fierului, constatăm încă o dată că de regulă numai săpăturile 
sistematice pot aduce diferenţieri cronologice mai exacte. Spre exem­
plificare, doar săpăturile propriu-zise de la Botoşana (punctul 67), au 
reuşit să pună in evidenţă aici existenţa unei locuiri din Hallstatt-ul 
timpuriu şi mijlociu. 

Toporuil celt descoperit cu mult timp in urmă în aşezarea poate 
fortificată de la Vârvata (punct Cetăţica - nr. 94), atribuit Hallstatt­
ului timpuriu nu poate fi un element absolut sigur de datare pentru 
aşezare, ţinând cont că el ar fi putut fi folosit şi păstrat o perioadă de 
timp mai îndelungată. Nu excludem însă posibilitatea ca la Cetăţica 
prezenţa umană să fi fost o realitate pe parcursul întregului Hallstatt, 
mai ales în condiţiile în care aici era numai loc de refugiu temporar în 
funcţie de necesităţile de apărare ocazionale apărute în cadrul unoi· 
conflicte intertribale. 

Este deci de la sine înţeles că în cadrul celor 12 aşezări şi 12+3 
incerte puncte locuite (la care adăugăm a+3 incert<! descoperiri izolate) 
atribuite în general Hallstatt-ului, au existat şi niveluri de debut ale 
primei epoci a fierului. Ceea ce este cert, în această fază a cercetării, 
este faptul că după bronzul târziu se continuă în mod intens locuirea 
bazinului hidrogra{ic, chiar dacă acum punctele vizate şi aşezările de 
mai mari dimensiuni se plasează aproape în totalitate anume în vale:i 
Soloneţului. Pe de altă parte, prezenţa unor habitate din epoca bron­
zului şi Hallstatt în microzona izvoarelor sărate (punctele 113, 114, 
110, 116, 120, 1~2) este un argument principal în sprijinul ideii că folo­
sirea acestei resurse naturale continuă în mod cert şi în acest interval 
cronologic. 

Tot din cuprinsul epocilor istorice amintite p!·ovin în mod normal 
şi relativ frecventele grupări de movile funerare, 16 la număr, la care 
se adaugă doi tumuli izolaţi şi alţi doi incerţi, care nu numai că nu se 
mai pot !Observa de loc pe teren, dar prin fosta for amplasare, nângă 
drumul comunal Soloneţ-Cajvana, aiiniament care nu deţine nici o pozi-

. ţie dominantă precum poziţionarea obişnuită a grupărilor de astfel de 
monumente, se pare că au aparţinut doar sistemului de demarcaţie 
teritorială între cele două sat.e medievale, dacă nu cumva au fost rea­
lizări şi mai noi. 

In privinţa datării cel puţin a unora dintre ei, nu ne putem baza 
decât pe rezultat,ele obţinute până în prezent de către 1\/I. Ignat în 

28 M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea epocit bronzului şi a Hallstatt-ului 
timpuriu in judeţul Suceava, tn Thraco-Dacica, Tom n, 1981, p. 144. 
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cadrul săpăturilor arheologice· efectuate la Codru-Caj\'ana (punct 48) 
--- Hallstatt târziu - unde cele peste 50 de movile, de ·regulă de 
dimensiuni medii şi mici, conferă necropolei o importanţă aparte în 
arealul Moldovei de miazănoapte. 

Demn de menţionat în privinţa datării acestor vestigii este şi apa-• 
ritia frecventă în preajma lor - dovadă a prezenţei umane, deloc 
întâmplătoare - a unor aşchii sau fragmente de lame de silex sau 
chiar ceramică fragmentară de tip Noua. ceea ce ne face să conside­
răm că o parte dintre ele aparţin epocii bronzului: 

Ca şi în alte cazuri ale unor tranziţii de la o epocă distinctă la 
alta, posibilităţile perieghetice de datări şi atribuiri culturale de pre­
cizie sunt dintre cele mai reduse. Astfel, şi pentru perioada din jurul 
anului 400 î.d.H., de debut a La Teme-ului, ne esl.,e practic imposibil 
de a localiza vreun anume habitat. Ceea ce este cert pentru cele patru 
veacuri dinaintea erei noastre este prezenţa, bine evide1:iţiată tipologic, 
a ceramicii şi deci implicit a culturii de tip Poieneşti-Lukaşovka, repre­
zentată în repertoriul descoperirilor noastre de către 4 aşezări şi 3 des­
coperiri izolate, incerte. Alăturăm la această situaţie statistică o aşe­
zare + 2 incerte, 4 puncte locuite, incerte şi 2 descoperiri izolate + 1 
incertă, toate databile larg în La Teme. 

Chiar dacă luăm în consideraţie i_;i aceste ultime atestări de habi­
tat faţă de numărul aşezărilor şi puncte1or locuite din Hallstatt, se pare 
că acum, . în ultimele veacuri înainte de Christos avem 1otuşi de-a face 
cu o intensitate de habitat sensibil mai redusă fată de prima epocă a 
fierului. 

Aşezările Poieneşti-Lukaşovka se plasează pe cursul inferior al 
Soloneţului (două) şi câte una pe pâraiele Cajvana şi Botoşana, purtă­
torii acestei culturi arheologice preferând .regiunea mai joasă a area­
lului bazinului hidrografic al- râului. 

Un real progres demografic se constată pentru orizontul secolelor 
11-111 d.H. De o importanţă aparte la debutul erei creştine se bucură 
în mod justificat cultura materială a primului veac, deoarece în nordul 
Moldovei aceasta încă nu a putut fi definită şi cunoscută deci ca atare. 
In acest context, considerăm că cercetarea nivelului final al unor aşe­
zări Poieneşti-Lukaşovka, dar mai ales a celui timl'.)uriu al unora con­
siderat a fi numai de epocă romană ar putea surprinde - nu fără d.ifi­
cultăH inPrf>nt~ - "t.:1p.::i di-stjnctQ a prjmu]uj secol. 

Pentru veacurile II-III cunoaştem o aşezări + una incertă, două 
puncte locuite + unul incert, două descoperiri izolate incerte şi alte 
două de natură numismatică. La acestea mai adăugăm prezenţa unei 
necr?pole a culturii tumulilor carpatici (punct 64), a cărei cercetare 
parţială nu este încă pusă în circulaţia ştiinţifică. · 

Şi pentru acest interval cronologic a fost vizat cursul mijlociu şi 
inferior aJ Soloneţului, cel superior· fiind repopulat doar o dată cu 
expansiunea demografică cunoscută a culturii Sântana de Mureş. Ast­
fel, nu avem descoperiri pe valea Ra.covei (Hinata), principalul afluent 
al Soloneţului, sau pe cea a Blândeţului. 

lntr-adevăr, datorită coabitării daco-gotice, dar şi ca efect firesc 
al unei dezvoltări socio-economice sesizată după cum s-a văzut încă 
din veacurile Il:--III, numărul aşezărilor de secol IV este deosebit de 
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semnificativ : 11 aşezări, 13 puncte locuite + 2 incerte, 10 descoperiri 
izolate şi 2 incerte. 

O caracteristică a multor aşezări Sântana de Mureş este faptul că 
ele se întindeau adesea pe lungimi considerabile ale teraselor respec­
tive. Est.e foarte posibil ca in cadrul acestor habitate să fi existat şi 
un nivel anterior, din secolele l!-III, dar care având în cea mai mare 
parte ceramică comună şi veacului următor, să nu fi putut fi identifi­
cat ca atare perieghetic. Tot aşa de greu de surprins este şi prelungirea 
locuirii adeseori în plin secol V. In acest sens un exemplu clar îl repre­
zintă aşezarea de la Todireşti (punct „La Nuci" - nr. 12), unde prin 
săpăturile efectuate s-a descoperit un prim nivel de locuire din acest 
veac, al cărui ceramică în cantităţi modeste de la nivelul de călcare 
perieghetică nu indica iniţial decât secolul al IV-lea. 

Iată deci că nu excludem posibilitatea ca această prelungire crono­
logică de habitat să se fi mai ,repetat măcar în două-trei alte situaţii 
din arealul soloneţean. Astfel de descoperiri se vor mai putea face 
inclusiv pe valea pârâului Botoşana, acolo unde Dan Gh. Teodor a 
afirmat că pentru secolele V-IX a identificat şase obiective, fără însă 
a fi descrise şi poziţionate 29• 

O privire de ansamblu asupra perioadei veacw·ilor V-VII ne 
relevă cunoscuta stare de decadenţă demografică comună acestui -inter­
val cron()logic. Până în această fază a cercetării s-au identificat 4 aşe­
zări şi alte 3 incerte, cât şi 2 descoperiri izolate, dintre care una incer­
tă 30. Intre ele- se cunoaşte prin cercetare şi publicare cea de la Boto­
şana (a doua jumătate a secolului al V-lea - prima jumătate a seco­
lului al VII-lea) şi cea de la Todireşti (secolul V - prima jumătate a 
veacului VI), în curs de cercetare. 

Privind poziţionarea rarelor aşezări din această perioadă, sesizăm 
că locuitol'ii au ales cu multă grijă amplasamentul lor, încercând să 
obţină maximul de avantaje : orientarea pantei terenului spre sud, 
apropierea de sursele de apă şi posibilităţi cât mai lesnicioase pentru 
agricultură. Cea mai izolată aşezare şi singura cert&. până acum pe 
un afluent al Soloneţwlui este cea de la Botoşana. Din păcate nu putem 
~ şi pentru această perioadă - cunoaşte relaţiile stricte cronologice 
între toate aceste puncte de, locuire. Dacă totuşi acceptăm, sigur cu 
rezervele cuvenite, contemporaneitatea lor totală, putem constata fap­
tul că de regulă nu există între ele mari distanţe teritoriale. 

29 Dan Gh. Teodor, Civilizaţia romanică de la est de Carpaţi în secolele V­
V li e.n. Aşezarea de la Botoşana - Suceava, Bucureşti, 1986, p. hJ. nota 19. 

:tJ Mai r1dăugăm aki şi o descoperire for~uită din secolul tre.:ut, ale cărei 
vestigii s-au pierdut, Este vorba · despre piese!C! de aur de la Părhăuţi (prezen­
tare în textul repertorierii, punct necartat 8-!l), care poate au aparţinut mor­
mântului unei căpetenii militare ostrogote sau alane, aflate în solda hunilor, care 
nu puteau cc,ntrola direct şi percepe dările de la populaţie pe teritorii atât de 
vasle şi - în cazul de faţă - deo~ebit de bogat împădurite şi cu un relief destul 
de accidentat. Interesant este şi faptul că descoperiri similare ca importanţă, 
natură şi datare, ·s-au efectuat numai cu şase ani lnainte, nu departe de Părhăuţi, 
lii Măriţei (azi comuna Dărmăneşti), în condiţii similare, provocate ,ie er,J1.iunea 
unor inundaţii, când s-au de:;coJlerit mai multe obiecte din aur masiv, inclw,iv 
tot o brăţar,'\ în formă ~e şarpe (cf. M. Ignat, Descoperiri din 1irima JUMittate 
a secolului V e.n. pe valea Sucevei, în Studia antiqua · et archaeologtca, I, Iai,;i, 
1983, p, 206-207. 
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• Nici ca mărime şi deci ca intensitate de habitat nu putem deo­
camdată cunoaşte aceste aşezări. La Botoşana s-au dezvelit urmele 
arheologice a 31 de locuinţe. La ele se mai pot adăuga cel puţin alkle 
de la încă 7 complexe de locuire, distruse iniţial prin lucrări de amc• 
najare rutieră 31 . Oricum, aşe~a pare să fi fost de mare amploare. 
putând ~ă fi avut poate pe parctll'sul ex:istenţei sale un num:ir dublu 
de locuinţe faţă de cele cunoscute până acum. 

Pentru perioadele secolelor VI-X avem avantajul existenţ.,•i unui 
studiu sintetic, care a vizat fenomenul demografic din principalck 
aşezări în care s-au desfăşurat săpături sistematice, din Moldova aces· 
tui interval cronologic 32. Aici, autorul citat con!:.tată că faţă de numă­
rul de aşezări din veacurile VI-VII, cele din secolele următoare, 
perioadă de relativă stabilitate la răsărit de Carpaţi, devin sensibil mai 
numeroase, ceea ce implică· în mod firesc şi µn evident spor demo-
~~~ . 

ln cazul bazinului nostru hidrografic, în această fază incipientă a 
·cercetării, nu se pot aduce alte informaţii de detaliu cronologic, ceea ce 
nu înseamnă că, pe viitor, nu se vor putea identifica «;,i alte vestigii din 
veacurile de sfârşit ale primului mileniu creştin. 

Analiza datelor obţinute în urma săpăturilor sistematice de la Boto­
şana, Bacău-Curtea Domnească, Davideni, Dodeşti, Izvoare-Bahna şi 
Ştefan cel Mare, îl determină pe arheologul I. Mitrea să presupună că 
un sat al secolelor VI-VII ar fi putut avea la un moment dat aproxi­
mativ 7-8 iocuinţe (respectiv familii) şi o populaţie ce putea varia între 
28 şi 40 de locuitori 31• 

Efectuarea săpăturilor la Todireşti, punctul „La Nuci", a dus la 
descoperirea până acum a urmelor a 18 locuintE care se datează în 
cursul primei jumătăţi a veacului al VI-lea. Este riscant încă să esti­
măm numărul total de locuinţe din această a doua etapă de habitat de 
aici. Ţinând cont de repartizarea în teren el complexelor pfmf1 acum 
identificate la Todireşti, oar şi ck suprafaţa hcă nec,.'1:cetată, ,,.~ poat,~ 
aprecia c:xi.denia a inca mă.car 10 locuinţe. R.aport&nd suma astfel obti­
nută la perioada scurtă de li.rr:ţ. cricum de sub un vE)ac, de existentă a 
acestui nivel de habitat, rezultă că pentru perioada secolului al VI-lea 
aşezarea de la Todireşti ar fi putut fi ceş. mai bme ipopulată de pe 
întreg cuprinsul bazinul hidrografic al Soloneţului. 

Dacă luăm în considerare experimental - făra a cuno3şfe înc5. 
raporturile cronologice exacte dintre ele -- existenţa celor patru aşe­
zări certe din cuprinsul veacurilor V-VII şi incă a uneia dintre cele 
trei incerte şi aplicăm coeficientul mediu de locuito1'i rezultat din datele 
propuse de I. Mitrea, de 34, rezultă o sumă a populaţiei. din întreaga 
microzonă de 170 de persoane, existente la un anumit moment dat pe 
parcursul secolelor VI-VII. De aici, la fel de ipotetic, putem afla şi 
coeficientul densităţii medii de habitat : aproape 0,8°/0. 

31 V. Boca, Istoricul satului Botoşana, 1974, mss. citat, p. 46. Numărul com­
plexelor arheologice distruse cu multe alte prilejuri însă a .îost m~i mar<', cfo cel 
puţin l,l kcuinţe (Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 22). 

:J"J I. Mitrea, Estimări paleodemografice privind spaţiul esl-<:111 ;_mti.: nl J!om4-
niei în s,'cnlde VI-X, ln Carpica, XX, 1989, p. 315--338. 

. :o i!>,d1nn, p. 319. 
~~ l bicln,~, p. 333. 
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In ceea ce priveşte pe slavi, suntem siguri că bunele condiţii de 
vieţuire din bazinul hidrografic Soloneţ, inclusiv prezenţa izvoarelor 
sărate, i-a determinat şi pe aceşti migratori sa se stabilească şi aici. 
Ceea ce n 1.1 se poate încă cunoaşte pânli acum, este pe de-o parte în ce 
măsură ei au rămas definitiv aici, măcar in parte, fără să fi migrat m:ii 
departe spre miazăzi,· după anul 602 al prăbuşirii frontierei bizantine 
de la Dunărea de Jos, iar pe de alta, dacă totuşi au rămas definitiv, 
într-o mai mare sau mai mică măsură, care a fost intensitatea iniţiailă 
de coabitare a lor cu autohtonii. In perspectiva aflătii unui astfel de 
'răspuns, avem de acceptat una dint•re cele două principale ipoteze pen­
tru momentul iniţial al sosirii lor : fie aşezarea lor s-a făcut eşalonat, 
în teritoriu, practic în fiecare habitat autohton, fie slavii s-au stabilit 
compact numai în aşezări proprii, în principal pe valea cursului infe­
rior şi mij1.ociu al Soloneţului, lăsând autohtonilor în !>tăpânire zonele 
rc,ai înalte ole bazinului său hidrografic, inclusiv văile principalilor săi 
eflu.enti. 

Ceea cc este cert it,s'\, 1., :c faptul că impactul c..1 no~ta populaţie: 
aşa cum practic s-a întâmplat şi in cr.zul altor coabitări şi sinteze' etnice 
(culturA Poieneşti-Lukaşovka, Sântana de Mureş şi altele mai vechi) a 
dus la dispariţia '.ceramicii tradiţionale de până atunci (în cazul nos­
tru cea de tip Sântana de Mureş) şi înlocuirea ei cu o alta, în situaţia 
dată, pentru început având caracteristici tehnice nu atât de avansate,. 
dar din care se vor crea ulterior premisele formării celei din veacurile 
afirmării etnicului străromânesc. 

Pentru primele veacuri medievale, bazinul hidrografic Soloneţ nu 
a oferit până acum, în această primă fază de studiere perieghetică, date 
concrete, cu excepţia monedei bizantine de argint emisă de Ioan Tzi­
miskes, descoperită la Cajvana şi a toporului din ţier de la Pârteştii de 
Sus, care oricum sunt dovezi ale prezenţei umane în această micro­
zonă. Notabilă ni se pare plasarea - întâmplătoare sau nu - a celol' 
două descoperiri în locuri mai retrase, respectiv văile cursului inferior 
al pârâului Cajvana şi al Soloneţului. 

ln această etapă incipientă de cercetare este practic imposibil de 
stabilit cele mai vechi puncte de locuire medievală. Tinând cont de 
unele fragmente ceramice din punctul nr. 16 B (tarla „Hlei'·) de la Todi­
re5ti, databile în veacul al Xlll-lea, dar ~i de condiţiile de trai gene­
rale, dem,ebit de generoase, din cuprinsul zonei „Sălişte" de aici, cu 
precădere --din extremitatea ei de vest, este posibil ca noi săpături arhe­
ologice sistematice care se vor putea întreprinde aici să aducă infor­
maţii deosebit de importante pentru acest interval cronologic :il pri­
melor secole ale mileniului nostru. De altfel, poate nu întâmplător, 
tocmai pe cursul mijlociu al Soloneţului, în strictă apropiere de zona 
fostei grădini de legume a CAP-ului Todireşti, a api\rut satul care a 
preluat denumirea râului amintind de prezenţa sii.rii în bazinul său_ 
fiidrografic. Cu toate acestea, însă, tocmai aşezarea constituită cel mai 
în amonte, pe valea râului, Pârteştii, ne-a oferit cea mai timpu~ie ates­
tare documentară (1415). Oricum, vechimea unor sate din arealul cer­
cetat, departe de-a fi deocamdată cu exactit11te cunoscută, trebuie să 
!ie cor.sid;,,rabil mai mare decât anul primei lor menţionări. Chiar şi 
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în cazul satului Pârteşti, se foloseşte pentru delirnitarca hotarelor sale 
cxpresi:. ,,pc unde au umblat din veac". Tot aici se vor·beşte de o „za­
vescă" pentru cel sau cei ce ·vor îndrăsni să atace ulterior dania, 
dovad:1 c-a satul unde „au fost (s.n.) Tatomir şi Pârlea·' fu,est• confiscat 
de domnie în urma unor .acţiuni mai vechi ostile acesteia. 

Pe de altă parte, dacă este să admitem faptul că în perioadele mai 
tulburi politic din secolele eVU!lui mediu timpuriu, când atacurile şi 
dominaţia efectivă pecenego-cumană şi apoi ·tătară se desfăşurau şi se 
exercitau cu mai JnUltă dificultate· în zonele înalte de podiş, premontane 
şi montarie, şi dacă ·avem în Yedere şi unicitatea de până acum în zonă 
a descoperirilor din veacurile VII-IX' de la Cacica -- dealul Troian, 
faptul că cea mai veche atestare de sat din bazinul -cercetat este tocmai 
cca a aşezării dl ,,la obârşi\l Soloneţului'', ni se pare pe deplin expli­
cabil. 

In etapa prestalală ·este posibil ca· aşezările soloneţene, care au 
resimţit mai mult sau mai puţin efectul benefic al aportului demogra.:. 
fie cunosc\lt transilvănean, să se fi constituit într-o uniune de obşti 
săteşti 35, acum fiind probabil conturat în linii generale peisajului rural, 
aşa cum îl vom întâlni în secolele XIV-XV, inclusiv hotarele săteşti. 

In ceea ce priveşte amplasarea prime lor vetre de sat, şi' ~ici. se pot 
face unele constatări. 1n întreg arealul cercetat s-a:u format şapte aşe­
zări rurale, din care două pe afluenţi ai Soloneţului, pâraiele Cajvana, 
respectiv Botoşana. Valea pârâului Hinata, deşi cel mai important aflu­
ent al râului Soloneţ - dar plasată în bazinul superior al acestuia -
cât şi cursul superior al Soloneţului nu au devenit locuite permanent 
decât începând cu sfârşitwl secolului al XVIII-iea. 

In microzona geografică cercetată nu avem nici un caz de sat ulte­
rior dispărut, ceea ce se poate explica după părerea noastră atât prin 
bunele condiţii d~ adăpostire temporară a· locuitorilor în faţa frecven­
telor invazii străine, cât şi prin existenţa generoaselor condiţii gene­
rale de locuire oferite de aces,te locuri. O dovadă în plus a acestei sta­
bilităţi de habitat a satelor soloneţene ni se pare şi faptul c,1. în gene­
ral numele lor a apărut de-a ~ungul veacurilor în atestările documen­
tare sub forme identice sau foarte apropiate, deşi în general se con­
stată destul de frecvent prezenţa în denumirea aşezălilor rurale medi­
evale româneşti a diverselor variante :m_ 

Pentru secolele XV-XVI - perioadă surprinsă clar perieghetic -
constatăm o repartizare judici<?a5ă teritorială a satelor respective, 
exceptând aici doar zona încă nelocuită de care s-a vorbit mai înainte. 
Satele din valea râului, s-au constituit de preferinţă în apropierea con­
fiLuenţelor de ape : Părhăuţiul, pe o fostă terasă a Soloneţului înaintea 
vărsării sale în Suceava, Soloneţ în apropierea confluenţei Cajva!'.}a-So­
loneţ, Comăneştiul, în apropierea confluenţei Botoşana (sau Soloneţu_ 

J:; Ptmhu alte informaţii legate de ac-:!st fenumt:n, cf. R,1d 1.1 Popa, Pr·emisele 
c,·tstu!,';:ăni vieţii statale româneşti, în vol. Constituirea st•l~t!lOr Jeu,tale 1'omd­
neşti (sub reci. N. Stoicescu), Bucureşti, 1980, p. 29-34. 

:.~,. Tr. Ionescu-Nişcov, Const. Velichi, A.· Constantinescu, Toponimie istoricd 
din perioada feudală a Ţării Romaneşt·i (1374-1600), în Revist<I Arhivelor, anul 
XLIX, vol. XXXI V, nr. 1, p. 2î. 
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Mic) - Soloneţ, sau Pârteştii, în apropierea vărsării Hinatei în Solo­
neţ. Excepţie de aici a făcut-o doar Todireştiul, care a beneficiat însă 
de întinsele terenuri fertile şi însorite ale ţarinei Sălişte, chiar şi în 
acest caz, vestigiile de ev mediu dezvoltat repartizfmdu-se spre vest, 
până nu departe de locul unei confluenţe, anume Hornoi-Soloneţ. 

In situaţia Botoşanei şi Cajvanei, s-a optat pentru sectoarele de 
mijloc ale văilor respective, la distanţe relaiti.v egale faţă de s~tele din 
valea râului (Comăneşti şi .respectiv Soloneţ), terenuri de confluenţe 
cu mici pâraie şi izvoare. Iată deci, că prin cartarea amplasării acestor 
prime vetre de sat, cert poziţionate în teren, se poate observa lesnicios 
prin dispunerea lor "teritorială faptul că hotarele pământurilor de care 
dispunea fiecare comunitate fuseseră deja de mult definitivate, într-o 
altă etapă premergătoare, aceea a constituirii lor. . 

Dacă totuşi se acceptă prezenţa în bazinul hidrografic Soloneţ în 
veacurile XIII-XIV a unui puternic curent emigraţionist de dincolo 
de Carpaţi, oricum c1nterior tradiţionalului ·"descălecat" al Moldovei, 
pulem accepta ideea că în aceste secole a avut loc constituirea şi dis­
punerea în teritoriu a celor mai multe aşezări rurale de aici, cunoscute 
apoi şi documentar. In această ordine de idei, satele Botoşana şi Caj­
vana s-ar fi putut crea numai cu un aport total ardelenesc şi poate 
chiar într-o etapă ceva mai târzie, faţă de cele· din valea râului Solo­
neţ. Notabil, în această ordine de idei, ni se pare faptul că numele for 
nu derivă după toate probabilităţile de la un antroponim şi au aceeaşi 
terminaţie în „ana". . 

In opoziţie, cele mai multe sate din valea râului, au primit denu­
miri de la· foşti juzi sau proprietari, cazul Pârteşti fiind chiar demon­
strat documentar. Cel mai controversat nume de sat pare să fie, după 
moqesta noastră opinie, Părhăuţiul. Lăsăm mai departe însă pe filologi 
să aprofundeze într-o altă etapă a cercetării de· viitor a toponimiei din 
Bucovina, originea, vechimea şi răspândirea denumirilor de localităţi, 
inclusiv a acelora terminate în "ouţ.i'' 3;_ 

Revenind la problema vetrelor de sat, constatăm - H\ră să intrăm 
în amănunte - că s-a preferat iniţial amplasarea de regulă a acestora 
pe terase în.alte, ferite de riscul inundaţiilor. Uneori satele au avut mai 
multe suprafeţe aparte locuite. Este cazul Părhăuţiului (punclele 4 şi 
7) şi Pârte~tiului (punctele 92, 98 şi 100), punctul locuit nr. 22, atestat 
cert pentru secolul al XV-lea, rămânând a fi interpretat c-.a un posibil 
cut al Soloneţului, dacă nu a reprezentat poate o iniţiativă de coloni­
zare şi creare a unei aşezări distincte. 

Mutarea ulterioară a vetrei satelor s-a făcut aproape întotdeauna 
pe forme de teren mai înalte, urmărind pantele coastelor de deal, cu 
excepţia satului medieval Pârteşti, unde optându-se şi pentru terenu­
rile de pe partea dreaptă a Soloneţului, căci acestea o permite3.u, E-a 
folosit şi zona de luncă. 

. Cu excepţia Botoşanei, şi mult mai puţin a Cajvanei, unde vatra 
aşezărilor a fost mutată mult spre miazănoapte, în amonte pe firul apţi, 
în restul situaţiilor vechile suprafeţe de . habitat au rămas plasate 

'51 Ca prim reper bibliografic cf. Margareta C. Ştefănescu, Elemente ruseşti­
rutene din limba românească şi vechimea lor, 1923. 
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undeva în marginea actualelor localităţi, realitate contemporană ce pare 
de regulă predominantă 38. 

Despre cauzele şi momentele acestor mutaţii considerăm că nu se 
merită a intra prea mult pentru fiecare sat în sfera pură a supoziţiilor. 
Aici dorim doar să subliniem câteva aspecte. In privinţa cauzelor, sun­
tem de părere că trebuie pus un accent mai mare ca până acum - în 
cadrul unui complex de factori, care uneori puteau acţiona simultan 
- pe fenomenul continuu al desţelenirii pădurii şi căutării de noi tere­
nuri fertile şi nu în ultimul rând pe interesul de a fi permanent în 
strictă apropiere a pădurii, ca: unică şansă de supravieţuire fizică într-o 
perioadă istorică de frecvente invazii străine devastatoare. 

In privinţa momentelor, datările ceramicii din periegheze, cât şi 
datele documentare nu sunt suficient de edificatoare pentru fiecare aşe­
zare 'luată în parte. In general însă, se poate aprecia că cele 11118.i multe 
dintre aceste mutaţii de vetre s-au desfăşurat în cursul veacurilor XVI 
-XVII. In cele mai multe din „săliştile'; satelor soloneţene este pre­
zentă ceramica din secolul XVI, ceea ce ne face să credem că tocmai 
în cursµl acestui veac s-a desfăşurat pentru mai toate aşezările această 
schimbare de amplasament 39. 

Pornind de la analiza oferită de ·informaţiile primelor atestări 
documentare, care au avut şansa păstrării, se pot face unele _conside­
raţii. In general, se constată că cele mai vechi ştiri despre primii pro­
prietaşi cunoscuţi coboară în epoca lui Alexandru cel Bun. O situaţie 
deosebită este cea a Pârteştiului, unde alături de cea mai timpurie 
menţionare documentară (1415), se constată pentru· o etapă anterioară 
şi existenţa a doi juzi (Tatomir şi Pârtea. antroponime de origine slavă 
şi veche românească), dovadă că aşezarea fuses{' probabil iniţial pro­
prietate domnească, spre· a deveni ulterior parte a domeniului mănăs­
tiresc al Humorului. La rândul lor, Costâna (şi Berind€şti), Părhăuţi şi 
Todireşti, pe de-o parte şi Soloneţul, Cajvana şi Botoşana, pe de altă 
parte, vor intra ~n cursul primei jumătăţi a secolului al XVI-lea în 
domeniile funciare ale cunoscuţilor ma:ri dregători Gavril Totruşan şi 
respectiv Luca Arburc, perioada veacurilor următoare aducând dezmem­
brarea acestor domenii prin departajări succesorale şi înstrăinări suc­
cesive. 

:111 E.I. Emandi, Consideraţii istorico-geografice asupra aşezărilor ml'cli< ?}(ti•! 

din clcpresiunca piemontană l?ădăuţi rscc. XC\'-XVIIIJ, în SC/VA, 20, 1979, 3, 
p. 380--381. 

·' Tradiţir locală -- amintită deja - consemnată monografic: l.1 Com:1neşti, 
de exemplu, care vorbeşte de o cumµlită invazie tătară la 1575. Probabi' ·s,~ h::­
rc.fe~iri la cumplitele prădăciuni care au urmat în Moldova, lipsită 1(' c;ip:1cit 1tea 
sa ,_;c• ,ipiin'lre, imediat uciderii lui Ioan Vodă cel \"iteaz. Un alt mornc•nt la c3,·e 
mf'ritf, să ne oprim, în această ordine de idei,· este marea invazie t-Hară din lii50, 
cari: a afectat numeroase ţinuturi, inclusiv Hotinul, Dorohoi:il, Cerr,i"::1trnl, ajun-­
gâm:11-~e duµ;i relatarea lui Miron Costin ,.până la cetatea Sucev2!"' şi „pfin{1 în 

_muntew (M. Costin. Letopiseţul Ţării Moldo1wi, în Opere alese, B;__ic..ire•_;ti, Hlf>7, 
P- l 10-111). De altfel, apropierea microzonei cercetate de reşedinţa vuicvoda1ă 
!SUC eveană, măcar pentru perioada până Îa mutarea capitalei la Ia,;i, a at,·as în 
sensul cc-lor de mai sus asupra sa numeroase pericole suplimentace faţ.i d,i alte 
zonC' al<:> ţiirii. 
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Dacă acceptăm media cunoscută de 20 de locuinţe''°, componente 
ale unui sat, şi de cea de 5 persoane de familie, rezultă că în cele şapte 
aşezări rurale amintite, suma totală a populaţiei a oscilat, de exemplu, 
în ,epoca luj Ştefan cel Mare, în 1jurul cifrei de (20 x 5 x 7 =) 700 de 
persoane, cu o densitate medie de circa 3,3 lodkm 2, cifră pe care tre­
buie s-o atribuim anume acestei zone de contact dintre podiş şi Obcina 
Mare. Este evident însă, ca şi în cazul yeacurilor XVII-XVIII, că au 
existat permanent diferite fluctuaţii, cauzate de frecventele epidemii 
sau incursiuni armate străine devastatoare. Totuşi, ·pentru secolul al 
XVI-rea se poate aprecia existenţa unei reale creşteri demografice faţă 
de veacul trecut, densitatea medie în întreg bazinul hidrografic Solonet · 
putând atinge peste 4 loc'km 2 (25 x 5 x 7 = 875 persoane). De altfel, 
pentru centrul Câmpiei Române, acolo unde s-au ,efectuat numeroase 
cercetări arheologice de habitat rural, creşterea demografică în seco-
lul ,mintit a fost demonstrată 41 . · 

Alături de cauzele nefaste ale unor scăderi de populaţie, de care 
.ş-a amintit deja, -variaţiile indicelui demografic au putut ·fi întreţinute, 
în timpul veacurilor medievale, de această dată în_ sensul _ unui a:port 
direct de- locuitori; de către curentul emigraţionist transilvănean 42• 

Din analiza datelor statistice de la sfârşitul secolului al · XVIII-lea, 
pe .care !e-am prezentat până acum, nu putem cunoaşte exact starea 
demografică a satelor soloneţene dinaintea declanşării puternicului val 
de emigrări din acest veac. 

, In anii alcătuirii recensământului lui Rumianţev şi a anexării de 
către Habsburgi a Bucovinei, -satele de caa:·e ne ocupăm aveau în medie 
circa 30 de case, deci ceva peste 30 de familii. In această estimare nu 
am luat în calcul două „anomalii", Cajvana, având un număr foarte 
mic de locuinţe, răsfirate şi Botoşana, care primind deja până la acea 
dată un număr mare de bejenari ardeleni avea 70 de case, exceptare 
care însă - ţinând cont de cifrele celor două aşezări - nu schimbă cu 
nimic semnificativ suma medie propusă pentru restul localităţilor. 

Alte observaţii care se mai pot face : 
- slaba populare ă cursului mijlociu al Soloneţului şi a afluentului 

său Cajvana (Todireşti, Soloneţ, Cajvana - fiecare sub •22 de case) ; 
- Păr_hăuţiul, aflat la gura SC)loneţului, nu departe de valea râu­

lui Suceava! mai bine populat, avea un număr dublu de locuinţe ; 

it Istoria Romdniei vol. II, Bucureşti, p. 302. Cifra este deplin acceptată 
d~ r'.l1mcroc1!-l' studii de demografie istorică sau care tr.~teai:ă colatet·al a-;•.f„l de 
prob!e:-re. Cit..rea lor, cât şi a unor documente de epocă ca:-e ammt-~c;r. astfel de 
realitii\i, cr,m·iclr·răm că depăşeşte intenţiile noastre. Orir.11111, aborcl:ire.1 accstnr 
probleme statistice, în condiţiile unor surse de informare deosebit de lacunart•, 
implică un mare procent de probabilitate. 

~1 Panait P. Panait, Consideraţii privind demografia teritoriui1,i ilfnuP.'.t-i în 
secolele ~':V--XVi, în Ilfov - file -de i~torie, 1978, p. 171-712, wde •_;~ dau ~i 
alte date Interesante cât şi bibliografie de referinţă. 

42 St. Ştefănescu, Mişcări demografice ir. ţările române pâncl in gecvl11l al 
XVl/-i1m :i rolul lor in unitatea poporului ro111ân, în voi. Unitate ,i conUnuita;_e 
în istoria poporului român (sub red. D. Berciu), Bucureşti, 1968, p. 199-204 ; I. 
Bureatcă, Contribuţii privind unele aspecte ale bejeniei locuitorilor de pe valea 
Bârgăului pe versantul estic al Carpaţilor i.n veacurile XVII-XVIII, în Fil.! de 
i.~torie, ll, Bistriţa, 1972, p. 131-139 ; St. Meteş, Emigrări romdneşti din Trcm.,1.l­
·oania în secolele XVIII-XX, Bucureşti, 1977, p. 172-174, şi altele. 
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- este posibil ca tocmai sectorul mijlociu al văii Soloneţului, să 
fi păstrat până în momentul anilor recensămintelor lui Rumiantev şi 
Spleny nivelul real de habitat, ce caracterizase până atunci acest secol 
tardiv medieval în zona noastră, înaintea declanşării puternicului curent 
emigraţionist de ca_re s-a mai amintit ; 

- în urma unui calcul estimativ, în momentul raptului austriar. 
densitatea medie de Km2 a locuirii bazinului hidrografic Soloneţ era 
de aproximativ 7,5 locuitori 43, ·aici resimţindu-se clar deja efectul colo­
nizării. transilvănene de până atunci a Bucovinei (cazul Botoşanei, deja 
;cu 83 de familii, sau a PârteştiUJlui, cu 75 de familii, din ambele por­
nind mai !departe iniţiative de formare de noi aşezări - Poieni, res-
pectiv Pârteştii de Sus şi Cacica) 44. • 

Analiza izvoarelor cartografice de către V. Cucu şi E. I. Emandi a 
dus pentru Bucovina secolului al XVIII-lea la unele informaţii noi pri­
vind habitatul uman de epocă, parte dintre acestea verificându-se şi 
prin unele observaţii din microzona noastră. Astfel, autorii avansează 
pentru întreaga "provincie ca densitate medie la 1774 cifrele de 8-'9 
locuitori pe km2, sesizează preponderenţa satelor de mărime mică şi 
mijlocie, cu un număr mediu de 30-35 case, frecvenţa în zona mon­
tană şi submontană a transformărilor rapide a unor aşezări temporare 
în permanente (în cazUJl nosttru - Poieni, Cacica, Pârteştii de Sus), 
unele primind spre diferenţiere indicative „de sus", ,,nou", ,,din deal" ... , 
sau creşterea plafonului altitudinal de locuire 45. 

Aşa cum se ştie, emigrările masive de peste munţi au avut un rol 
deosebit în evoluţia factorului demografic din Moldova şi fireşte din 
Bucovina. Fenomenul fiind o constantă a întregului ev mediu, cu peri­
oade de aflux deosebit 46, a fost firesc ca puterea politică de pe ambele 
versante ale CarpaţiJor să fi luat diverse măsuri concrete. Pe de-o parte 

,., Calcul efectuat avand la bază datele publicate pentru 177-l de D. 
Wete·,ka, la care s-a aplicat coeficientul de 5,5 membri de familie care a rezul­
tat din ar.r.liza datelor oferite de statisica militară inedită pentru satele solc>nc­
ţ·.me (m„li pu\in Todireşti, care lipseşte) la care f::!ce apel T. Balan în m:inuscr· .. 
s11! .~:iu r•.ic:t1lografiat Sate din Bucovina. Den,itatea medie de cca. 7,5 la care 
nt•· m:1 , ':!fu it, ni se parc cât se poate de reala, dacă luăm în consideraţie faptul 
că intn- 177-!-.1010 se apreciază că densitatea medie de habitat -i Bun,,:'·nci ., 
evorna, de la 6-7 locuitori la peste 20, datoritr1 în primul rând colonizărilor 
făcute (cf. M. Iacobescu, op. cit., p. 189). Den,itutea medie la 1774 se deduce din 
nr,ortarea la suprafaţa Bucovinei (10. 442 km'.:) la suma popui.:.1.•ei existente, 
~!>Umata a o l'l.l!>t intre n:totJ \ctupa J. Nistor) ş1 t:i-110.uuu \dupa aHi aurur, -·· 
cf. Vladimir Trebici, Bucvvina. Populaţia şi procesele demografice (1775-1993), 
Buletinul Centrului de studii transilvane, Supliment, iunie, 1994, p. 8) : V. Cucu, 
E. Emandi, Geografia istorică a nordului Moldovei în lumina izvoarelor carto­
grafice (secolul al XVIIJ-lea), in R.M., nr. 10, 1981, p. 71). 

14 Analiza surselor de informare cartografică şi cadastrală demonstrează că 
aproape toate colonizările oficiale s-au desfăşurat pe braniştile şi moşiile manus­
t1reşt1 (M. Iacobescu, op. cit·, p, 189). ln cazul zonei noash·e, colonizările, indife­
rent de statutul lor, au vizat in special satele mănăstirii Humor (Pârleşti, Pârteş­
tii de Sus, Cacica) sau cele ale aşezământului de la Solca (Botoşana şi mai tar­
ziu Cajvam:). 

~) V. Cucu, E. Emandi, op. ci!., p. 72-73. 
46 Cum a fost de exemplu şi perioada de după declanşarea răscoalei regi­

mentelor grănicereşti, ajungându-se la 1773 ca locuitorii de d încolo de . Carpaţi 
sa exclame ocazional: ,;Toată Transilvania vine la noi !" (I. Nistor, Emigrările 
de peste· munţi, E·xtras din A.A.R., seria II, tom XXXVII, lVIem. secţ. ist., 1915, 
p. 3t. 
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-in Transilvania s-au aplicat numeroase ordine regale, măsuri şi legi 
pentru prevenirea şi limitarea cât mai oficientă a acestor „bejeni", iar 
pe ·cealaltă, în Moldova, s-au încurajat aceste colonizări, în special înce­
pând cu sfârşitul secolului al XV-lea, când domnia a incurajat crearea 
de „slobozii" "7• Alături de domnie, ailt mare pl'oprietar funciar, bise­
rica., a favorizat pe moşiile sale crearea în acest regim a noi aşezări. In cazul nostru este vorba de Humoreni (Liuzii Humorului), care apare 
nllITlit chiar „Slobozia", îngloband şi ceea ce era odată „seliştea lui 
Dieniş", într-o adnotare târzie pe un document de scutire de dăjdii 
de la Petru Aron 48. 

După desfiinţarea şerbiei de către Constantin Mavrocordat în Mun­
tenia şi Moldova, se constată o accelerare a curentului emigraţionist 
dinspre Transilvania, în acest conte~ înscriindu-se probabil şi începu­
tul colonizării mai intense a Bucovinei. Un exemplu aparte în acest 
sens este Botoşana, unde datorită în primul rând răscoalei românilor 
năsăudeni s-au înregistrat sosbi masive de populaţie. Aici au venit cu 
vornic şi vatamani un număr de 116 familii (63 din Ilva Mare, 28 din 
Maieru, 6 din Rodna; 6 din Măgura Ilvei, 4 din Bârgău, 9 din alte loca­
lităţi) 49. 

Colonizarea masivă de la Botoşana l-a făcut pe Ion Nistor să exa­
gereze, atunci când a inclus-o între localităţiJe întemeiate numai de· 
emigranţi (s.n.), ca şi satul „ Teodoreşti", cu 33 de familii ~_0. 

In realitate, din cauza fenomenului instabilităţii în primii ani de 
la sosire a noilor familii, variaţiile statistice prezentate de izvoarele 
cartografice şi de ret:ensămirtte la care s-a făcut apel în prezentarea 
istoricului aşezării ni se par destul de explicabile, dacă mai adăugăm 
şi erorile de consemnare, inerente încă epocii. 

Cel mai mare aflux de colonizare Botoşana l-a primit în anul 1763 
(70 de familii), când un raport consular arăta că acum au fugit în 
Moldova aproape 24.000 de familii 51 . Statisticile întocmite în anul 1778 
din dispoziţia comandamentului general din Liov, cercetate de Ion Nis­
tor, menţionează un număr de 79 de sate din Bucovina care au adă­
postit între 1718--1778 noii veniţi (sunt amintite 1317 capete .de familie), 
între aşezări apărând Botoşana, Pârteşti, Soloneţ şi „ Teodoreşti" 52• 

Intre 1781-1782 mai vin în provincit 786 familii. cu 3209 suflete 
(deci ci~a 5 membri de familie) 53. 

Circulaţia populaţiei nu s-a făcut însă într~1.h1 singw· sens. Con­
form unui raport a lui Enzenberg la Viena, în perioada anilor 1778-

4: St Ştf.fănescu, op. cit., p. 204. 
48 Mss. rom., 111, f. 81, Bibliote~a Academiei, sau I. Bianu, Catalogul manus­

criptelor româneşti, I, Bucureşti, 1907, Condica ,ţf. Mănăstiri Homorului, cu toate 
uricile moşiilor şi a daniilor ctitorilor, p. 255. Aşezarea va adăposti pe lângă un 
număr de robi ţigani, pe unii bejenari ardeleni între care fi.urnele de familie Rusu 
a avut o deosebită frecvenţă, dacă nu acest fapt nu indică o eventuală proveni­
en\ă de emigrare galiUană. 

49 I. Bureatcă, op. cit., p. 138. 
00 I. Nistor, op. cit., p. 46 sau idem, Bejenari al'deleni în Bucovina, în C.C. 

II-III, 1925--1926, Cernăuţi, 1927, p. 453. 
51 Idem, luaările citate, p. 49, respectiv p. 4:53. 
52 Idem, Bejenari ardeleni..., p. 457 şi p. 484, 486, 490, 492-496, 528 unde se 

dau amănunte despre cei sosiţi în cele patru sate. 
53 Ibidem, p. 460. 
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1782 în Bucovina sosiseră ,6.000 familii din Moldova 54 . Fenomenul 
exista însă şi în direcţia inversă, căci beneficiem de informaţia că între 
noiembrie 1785 şi 1786 fug din Bucovina peste ncordun" în Moldova 
6937 suflete, în aceeaşi perioadă sosind din Moldova doar 111 per­
soane 55• 

Iată deci că toate aceste realitl!ţi demografice, la care adăugăm 
puternica colonizare galiţiană, în contrasens cu cea românească, prima 
desfăşurându-se cu precădere în spaţiU!l nord-oernăuţean, dintre Nistru 
şi Pruit, punctează o imagine generală a situaţiei deosebit de dinamice 
de habitat cu care debutează peroada administraţiei imperiale a teri­
toriului ocupat în 1774. In această ordine de idei, este evident că nu 
se pot aduce informaţii mai de substanţă privind evoluţia locuirii până 
la 1800 în microzona noastră de studiu. . 

In ceea ce priveşte tipologizarea aşezărilor din bazinul Soloneţu­
lui, pe baza studierii de teren şi a izvoarelor cartografice la care s-au 
făcut până acum referiri, se pot face departajări dinstince ţinând cont 
de caracteristicile peisajului geomorfologic şi a celui de habitat. In 
urma evoluţiei amplasamentuil:ui de vatră a satului de vale depresio­
nară, care în secolele XIV-XVI de a.·egulă · s-a aliniat la contactul lun­
cilor cu terasele sau cu inter.fluviile, spre poziţionări su.perioare alti­
tudinale în veacurile XVII-XVIII, se poate face următoarea clasi­
ficare: 

a) sat pe fund de vale şi versant, caracteristic văilor înguste unde 
lipsa spaţiului de habitat, dar şi riscurile inundaţiilor, au determinat 
forma lor, cu case de regulă pe o singură parte (Maidcm, Solorieţu Nou, 
Pârteştii de Sus, Cacica) ; 

b) sat de luncă, beneficiind de spaţiu suficient pentru constituirea 
vetrei sale, plasată pe forme pozitive de teren, ca şi la contactul luncii 
cu terasele sau interfluviile, cu casele dispuse de-a lungul văii, destul 
de rarefiat (Părhăuţi, Todireşti) ; 

· c) sat de contact cu versantul, tu o amplasare pe unele văi care 
a impus concentrarea sa, favorizată şi de anumite ,raţiuni economice sau 
de adăpostire (Cajvana, Botoşana, Comăneşti) 56. 

ot Ibidem, p. 464. Din cauza conflictului austro-ruso-turc, debutat la 1787, 
se înregistrează mulţi bejenari veniţi din Moldova de dincolo ~i de dincoace· de 
Prut, pribegind de frica războiului şi a turcilor, cu familie, cu căruţe şi vite, prin 
padurtle bucovmene, naturalistul tt:acquet lntaln1nd mul11 astfel de refugiaţi chiar 
prin pădurile din jurul Solcăi, deci din strictă apropiere a văii Soloneţului (Ibi­
dem, p. 467). 

55 Idem, lmpăratul Iosif II despre emigrările din Bucovina şi despre o epis­
tolă pastorală a episcopului Dosoftei Herescu, in C.C., Vlll, 1933-1934, p. 488. 

56 Pentru o analiză de detaliu, informaţii generale ~i bibliografie privind 
fenomenul demografic rural 1n Moldova medievală şi în primul rând în.tr-un 
areal geografic distinct - mult mai mare ca cel al Soloneţului - cf. Mircea D. 
Matei, Emil I. Emandi, Habitatul medieval rural din valea Moldovei şi din bazi­
nul Şomuzului Mare (secolele XI-XVII), Bucureşti, 1982 şi eventual complemen­
tar, Mircea D. Matei, Emil I. Emandi, Octav .Monoranu, Cercetări arheologice 
privind habitatul medieval rural din bazinul superior al Şomuzului Mare şi Mol­
dovei (secolele XIV-XVII), în Suceava, IX, 1982, p. 71-242, cu cercetările de la 
Berchişeşti, Liteni şi Zahareşti. In cazul bazinului hidrografic Soloneţ, unde există 
doar 14 localiţăti, dintre care doar 8 cu vechime multiseculară, nu ne-am propus 
din lipsă inerent4 de izvoare informative, analize de mart> detaliu, problt:matici 
şi structurări de prezentare ca în prima lucrare citată. 
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O caracteristică a aşezărilor noastre, după cum o demonstrează 
izvoarele cartografice din veacul el XVIII-lea, este faptul că vetrele 
lor eu un caracter răswrat-liniar sau adunat-liniar, cu rare .exaep­
ţii fiind r,isipite, amplasarea lor nepierzând contactU!l de vecinătate cu 
pantele dealurilor încă împădurite în acea perioadă. Se poate estima 
că spre sfârşitul veacului menţionat pădurea mai deţinea cel puţin 70% 
din întreaga suprafaţă a bazinului hidrografic aflat în studiu, opinie 
formulată pe baza analizei hărţii Buschel. . 

Analiza peisajului rural din această etapă tardiv medievală, din 
bazinul hidrografic Soloneţ ne demonstrează că acesta reprezintă în 
mod firesc urmarea transformărilor evolutive economice produse de 
populaţie, petrecute în timp îndelungat într-un. cadru teritorial şi social 
bine determinat. La rândul său, fiecare localitate luat:'i individual. sem­
nifică nu numai repartiţia populaţiei, ci şi forme reale de organiza,re 
socială (sat boieresc sau mănăstiresc), ceea ce poate explica procesul 
succesiv de cuprindere juridică şi ocupare a teritoriului sub aspectul 
sedentarizării populaţiei. 

De asemeni, dorim să subliniem aici şi faptul că aşezările ruri:tle 
din zona cercetată s-au constituit în timp ca formaţiuni spatiale dis­
tincte, c·u diverse caracteristici proprii în ceea ce priveşte densitatea, 
procesul de producţie şi cel nl schimburilor. ele deveni.nd. fiPcare în 
parte, ce·ntre de producţie faţă de care depindea un anumit teritoriu 
cu însuşiri fizice şi economice - geografice aparte, reprezentând în 
ansamblu personalitatea istorico-geografică a acestei unităţi teritoriale. 
La această personalitate, pe întreaga perioadă medievală, se adaugă şi 

specificul său aparte rezidând din plasarea în vecinătatea Sucevei, o 
weme reşedinţă domnească, de unde au rezultat în chip firesc con­
stante interferenţe în primul rând de natură economică 57. 

Prezenţa frecventă a raidurilor tătare veacuri de-a rândul în nor­
dul Moldovei; a lăsat şi în bazinul soloneţean unele urme concrete. Ne 
referim în principal la unele toponime : la Cajvana. ,,Groapa Mârzei" sau 
.,Tătari", în Pârteştii de Sus „Drumul Chitailor" 58, ,,Drumul Tătarilor", 
drum în Soloneţ lângă râul cu acelaşi nume 59, sju „Dealul Tătarilor", 
„pe care se găseau nume:roase movile, actualmente aplatizate din cauza 
lucrărilor agricole" 60, puncte de reper numite adesea de către localni~i 

'S7 M.D. Matei, Observaţii in legătură cu raporturile ecr-nomice dintre ora­
şele medievale şi satele situate în împrejurimile acestora (Realităţi din Tara 
RomânMscă şi Moldova), în SCIV A, 29. 1978, •3. p. 3fi'i-382 : idem, Premi.ţele 
formării oraşului medieval Suceava şi rolul aşezării pdnă la mf_ilocul sccorului a! 
XTV-lPa, fn SCTVA. 28. 1977, 1. p. 81-84. 

~8 I. Dan, Toponimie şi continuitate ... , p. 184. 
59 Ibidem, p. 142 ; V. Butnaru, menţionează un toponim identic (acelaşi ?) 

pentru drumul la ieşirea din sat spre Cajvana (Depresiunea Cacica - Costdna 
în lumina descoperirilor arheologice de suprafaţă şi documentelor scrise, în epoca 
feudală, mss. citat, p. 27). 

6lJ Parteştii de .Tos - O aşezare din Ţara de Sus (scurtă monografie), mss. 
citat, p. 9 : cf. şi I. Dan, op. cit., p. 64 şi 174 (notele 201 $i 203), şi Em. Grlgoro­
vitza, Dicţionarul geografic al Bucovinei, Bucureşti, 1908, p. 159, unde se specifică 
pentru zona satului P&rteşti la acea dată că existau uO mulţirne de tumuli numiţi 
ln popor movile tătireştl". 
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i,,ffiovia.e tătăreşti" tH. De fapt, prin · distrugerea unei astfel de movile, 
s-a descoperit şi dirhemul de la Pârteşti. Deoarece însă majoritate/}. 
tumulilor preistorici se amenajau pe înălţimill!J dominante, mulţi dintre 
ei au fost în mod cert folosiţi în cursul evului mediu în punctarea unor 
limite teritoriale de sate, dar şi în sistemul de semnalizare prin foc şi 
fum, care anunţa din sat în sat, din vale în vale, apariţia imin-entă a 
pericolului, de regulă turco-tătar 62. Aşa consideri1m că se şi explică -
la un moment dat prin generalizare - denumirea dată popular acestor 
vestigii. Toponime . cu valoare demonstrativă certă in privinţa funcţio­
nă1;i acestui sistem de apărare colectivă ne-au rămas „Straja Mure" 
şi "Straja Mică", folosite pentru două cote mai înalte a dealurilor de 
pe partea dreaptă a Soloneţului, în dreptul amplasării primei vetre 
cunoscute cu certitudine a Todireştiului (pct. 16 A) .. 

Valea Soloneţu~ui, ca şi alte văi de comunicare între diverse bazine 
hidrografice, a putut servi ca drum secundar, de joncţiune, între valea 
Sucevei şi cea a Moldovei, folosindu-se trecerea pe la Vârful Dealului 
(Strigoaia) sau cea pe la Pleşa 63. 

In ceea ce priveşte rolul defensiv, măcar al unor curţi boiereşti, 
dacă nu al tuturora, despre care s-a scris uneori în literatura de spe­
cialitate 64, trebuie să amintim aici faptul că pe cuprinsul zonei noas­
tre de cercetare nu au existat anume puncte de II'eală valoare strate­
gică care să fi necesitat deci o anumită supraveghere militară. Rolul 
defensiv al curţilor boiereşti de la Părhăuţi, Todireşti, Solon~ţ, even­
tual Botoşana (Sălişte) şi Pârteşti (Dineşti), a fost nesemnificativ, popu­
laţiei rurale rămănându-i practic doar posibilitatea refugierii în pădu­
irile din imediata apropiere. Cel mai interesant caz în acest sens, este 
cel al dealului Cetăţica de la Humoreni, unde tradiţia locală a mai păs­
trat amintirea rolului său de altădată, de adăpost temporar pentru local­
nici. Pentru sătenii din Pârteşti un astfel de rol a putut juca şi dealul 
Zamca, numit deci astfel deloc întâmplător 6:i, dacă nu cumva denumi­
rea sa nu ar fi fost dată de călugării metohului înfiinţat aici de mănăs­
tirea Ifomor. Alte locuri de refugiu, consemnate de unele tradiţii locaJe, 
s-ar· fi aflat pe Pârâul Bordeiului, sau chiar în Poiana Parascanului 
(Cacica), şi nu departe , de microzona noastră. pu.ţin mai · spre miază­
noapte, Pietre1e MuierilQr, obiectiv de itil'.).er.ar ,. turistic astăzi penţru 
cei ajunşi la Solqa ... 

"' V. TUk:,ieu, Uri .;ai mu,ma, rctşeşiit, ln ,Yatura, 111'1\J, XXIX, nr. 11--·l :::. 
p. 487 ; Em. Grigorovitza, op. cit., p, 159 (cf, şi p, 234 - toponimul „La · trei 
Movile"). . 

· 62 Considerăm că este necesar să mai subliniem aici, încă un aspect. Este 
evip.ent faptul că cele mai multe dintre· movilele preistorice din zona noastră de 
cercetare s-au amenajat îri acele timpuri în plină pădure, eventual doar cu o 
defrişare a terenului din jur, deoarece hărţile de secol XVIIT, cât şi unele topo­
nime din teren, ne demonstrează că toate culmile deluroase dintre văile afluen­
ţilor Soloneţului, :,au dintre bazinul său şi cel al pârâul1Ji Solca, erau încă şi 
atunci ln mare parte împădurite. De aici rezultă că numărul tumulilor preistorici 
folosiţi în aceste scopuri defensive, în evul mediu, a fost deosebit de mk. 

ED Al. Vasilescu, Drumurile "tătăreşti" in lumina noilor descoperiri arheo­
logice din judeţul Suceava, în Suceava, I, 1969, p. 44-45, 

8\1 Cf. spre exemplificare, Gh. Diaconu, Despre rolul curţilor boiereşti în 
organizarea militară a Moldovei în secolele XIV şi XV, în Studii şi referate pri­
vind istoria Romdniei, I, Buc., 1954, p. 551-573. 

65 I. Dan, op. dt., p. 144. 
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Iată deci, că abordarea problemei incursiunilor frecvente în evul 
mediu a unor armate sau cete militare străine implică în principal două 
aspecte care ne interesează. ln primwl rând. suntem puşi în situaţia de 
a vorbi şi de un habitat medieval temporar de refugiu în anscunzişu­
rile codrilor, realitate pentru care arheologia practic nu ne poat,e oferi 
vestigii concret.e, din motive lesne de înţeles, dar la care s-au făcut 
unele referiri scrise de către unii călători străini prin ţările române 66. -
ln al doilea rând, distrugerile materiale şi umane provocate de către, 
invadatori, 'au influenţat în mod cert şi negativ evoluţia locuirii medie­
vale în zona cercetată. 

Iată deci, sintetic, ceea ce s-a putut constata în ceea ce priveşte 
evoluţia urmelor de vieţuire umană în arealul cercetat. La totalitatea 
acestor informaţii, ţ.inem să adăugăm in final unele idei conclusive. Ca 
frecvenţă, se evidenţiază bogăţia de vestigii aparţinând eneoliticului (cul­
tura Cucuteni), fazei târzii a epocii bronzului (cultura Noua), Hallstatt-ului 
şi secolului al IV-lea d.H. (cultura Sântana de Mureş). Aceste_ realităţi 
sunt surpdnse atât în evidenţa aşezărilor şi n punctelor locuite. dar şi în 
cea a- descoperirilcr i2olate. ·care are meritul să surprindă şi existenta a 
două descoperiri databile chiar în paleoloticul inferior (grafic 1 şi 2) 67. 

ln analiza pe care ne-o propunem ne putem sprijini concludent pe 
principalele rezultate prezentate în caoitolul final de consideraţii gene­
rale ale repertoriului arhec,logic al judeţului Ta.şi 68. DP aici se pot des­
prindP unele constatări : 

-- faţă de aşezările Criş. cFle ale culturii ceramicii liniare sunt mult 
mai puţin numeroase, grupându-se preferenţial în zona de câmpie a 
judeţului, preferinţă ce ar explica poate raritatea vestigiilor acestei ul­
time culturi în bazinul nostru cercetat ; 

- cel mai bine reprezentate. este cultura Cucuteni (572 aşezări), 
urmată de Sântana de Mureş (535) şi Noua (308), la toate acestea punân­
du-se problema dacă în cadrul aşezărilor lor toate sunt sincrone, fără să 
P.Xiste situaţii de strămutări de populatie pe alte amplasamente din strictă 
apropiere. incertitudine prezentă după opinia noastră şi în cadrul rea­
lităţilor de locuire din bazinul solonetean : 

, - chiar şi pe arealul mult mai extins al judeţului laşi, s-a con­
statat - din cauza aceloraşi inconveniente majore ale cercetării arheo­
lo,Z1C'e de suprafaţă - dificultatea surprinderii în număr mai mare a 
aşezărilor din etapa de tranziţie spr~ epoca bronzului, ca şi din· Bronzul 
timpuriu şi mijlociu ; 

- comparând numărul descope,ririlor Noua cu cele din Hallstatt. 
atât pentru judeţul amintit (308 respectiv 284). cât şi pentru microzona 

--------
68 N. Iorga, Istoria romdnilor prin călători, Bucureşti, 1981, p. 1'7. 
67 Prelucrarea datelor pe computer, Angela Zaharia, Muzeul Naţional al 

Bucovinei. -- · ~ 
,;.q V. Chil'ica, M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al judeţului Iaşi, Iaşi, 

1'985, p. 468 şi urm. Pentru re~liti1ţi de habitat din zona de nord a Moldovei, în 
acela'.\i scop comparativ. a o;~ veliea şi Al. Păunl?scu, P. Şadurschi, V. Chirica, 
Repertoriul arheologic al jud<?ţului Boto.,ani, Dul'ureşti, 1976, cât şi P. Şadurschi, 
N. Ursulescu, Date istoric-o-arhPologice privind dinamica locuirii în bazinul Mile­
tinului (zona comunei Prăjeni, jud. Botoşani), tn Hicrasus, VII-VIII, 1988, p. 291-292. 
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noastrl, se constatl valori apropiate şi 1n al'Ţlebele caruri ceva mai mari 
. pentru bronzul târziu ; · · . . • 

- o situaţie inversă, se constată înlă în raportarea evolutivă pentru 
La Tene ~i secolele n~III d.H. (229 - 172 pentru judeţ ; 5 aşezări şi 
puncte locuite cert - 8 aşezări şi puncte locuite cert pentru zona So­
loneţ), deci cu înregistrarea unei creşteri de număr de aşezări şi puncte 
-locuite în primele veacuri creştine în microzona noastră ; 

- comparând sitt.:.aţ.ia evolutiv, intre aşezările şi punctele locuite 
în secolele II-III şi cele apar\inând culturii Sântana de Mureş (172-­
!';35, respectiv 8-24), constatăm că la o aşezare din veacurile amintite 
I\U corespuns ulterior trei de secol IV (3,1 respectiv 3) ; 

- o analiză identică cu raportarea descoperirilor Sântana de Mureş 
la cele din etapa secolelor V-VII, nu se poate reaiiza din păcate, din 
,..auza prezentării diferite în- repertoriul judeţului Iaşi faţă de studiul 
nostru a încadrărilor cronologice din a doua jumătate a primului mileniu. 

Revenind la graficele de mai jos dorim să mai subliniem unelP 
aspecte : -

- caracterul cu totul ori<;:ntativ, de etapă de cercetare, a evoluţiei 

de habitat din arealul dat ; 
- relativitatea iminentă a unor estimări cantitatiue (aşezări şi puncte 

locuite) mai ales pentru perioade de tranziţie sau de debut a unor epoci 
(epoci în general bogate în urme de vieţuire) - în grafice indicate prin 
semne de întrebare ; 

-- lipsa inevitabilă a informaţiilor privind cu exactitate intensitatea 
de locuire din fiecare o'bi12c1iv arheologic identificat în teren, fie aşezare 
sau punct locuit ; 

- superioritatea graficului nr. 3, faţă de primele două deoarece 
aici s-a calculat pentru etape distincte arheologic coeficientul de habitat, 
raportându-se la numărul de aşezări şi puncte arheologice de epocă (pe­
rioadă) durata efectivă a acesteia. 

Şi în cazul acestui ultim grafic, se poate sesiza caracterul deosebit 
de asce,-.,.:ent al locuirii în perioada târzie a epocii bronzului, în Hallstatt, 
dar mai ales în cadrul culturii Sântana de Mureş, ai cărei purtători, pe 
lângă autohtoni, precum se ştie, au fost şi goţii. Şi. la el persistă în 
continuare unele Semne de întrebare pentru per'ibadele care au înscris 
a~est semn grafic, ca· şi penttu intervalul cronolbgic al se·colelor VIII-­
XIII. caracteritat dună informatiill" Of' pâ11A l'!C'\im f)l"titru mlcrA7,Cll1~ cer~ 
cetată, de contact intre Podişul Sucevei şi începutul teritoriului montan, 
printr-o densitate demografică deosebit de scăz•.1tă. · 

încheiem aici studiul nostrµ, care s-a dorit cât mai sintetic .. prin 
exprimarea sinceră a speranţei eă· eforturile noastre astfel materializate 
vor constitui în viitor o bază informativă (şi comparativă) pentru alte 
încercări zonale de gen, pentru alcătuirea viitorului Repertoriu arheo­
logic al judeţului Suceava, dar şi· un imbold pentru reluarea şi :mai in­
sistentă a cercetărilor de teren în bazinul soloneţean de către toţi aceia 
care, având pregătirea necesară,, vor răspund!" chemării morale să o facă. 
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Evolution de !'habitat liumain dans le bassin hydrographîque de Solom:t1 
depuis le_ paleolithique jusqu'a la fin du XVIII-eme !>icclc 

Resume 

Le bassin hydrographique de Solonetz, aire d"a peu pres 217 km2• 

se trouve dans la zone de cotact t!ntre Obcina Mare des Carpates Ori­
entales et du Plateau de Suceava, ayant un relief vBde (altitudes entre 
300--800 m), avec de nombreuses possibilites pour l'habiţat humain. 
Une caracteristique de cette micro-zone consiste en la presence dans son 
extremite ouest de sources d'eau salee, ce gui a <:onstitue depuis la pre­
histoire un objct d'inte14et ~el pour la consommation quotfdienne et 
pour le commerce. La plus ancienne attestation certaine concernant l'uti­
lisation de l'eau salee d'ici est constituee p:lr Ies decouvertes archeo­
logiques du point no. 114 (le bouillonnement de l'cau salee - saumure -
dans des vases cn ce1·amique coniques pour la recristallisalion du sel, 
dans la culture eneolithique de Cucuteni-Tripolie). · 

Partant de l'importance de connaître tous Ies vestiges archeologi­
ques •d'une certaine air,e pour la reconstitution de l"evolution demog~­
phique de la zone respe<:tive, l'ouvrage met dans le circuit scientifi_qu>r. 
toutes les decouvertes de ce bassin hydrogrnphique, presque toutes ine­
dites. A part ces donnees cartees et datees, on presente dans un autrc 
cliapitre un essai de recom:titution de l'histoire et l'evolution des villa­
ges medievaux, en comrnen~ant par les prcmiers documents qu'on a pu 
conserver cţans }'original, en copie ou en rcsume, jUS(]U'a nos jours. 

Le dernier chapitre essaie de reconstituer l'evolu tion du paysage 
gcographique (en etroite. liaison avec les activites anthropiques dans les 
temps), mais surtout l'habitat humajn, en commenGant par les premieres 
attestations du paleolitl)ique: A cette fin on fait appel a toutes Ies sour­
•·= d'inform.::ition, arci:i6ologique.s:, historiques d~ clocuments et tnpony­
miques, pour presenter synthetiquement et vraisemblablement la pre­
Eence hutndi.ne dans le bassin hydrographiquc analyse. 

• • 
• 
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L'e.rpUcation d'tl!ustration : 

Graphiques : 1. L'evolution de l'hal:,itat h1tma.in dans le bassin hydrographiques de 
Solonetz (etablissements). 

, 

Les planches : 

2. L'evolution de l'habttat humain da.ns le bassin hydrographiques de 
Solonetz (etablissements + petitk etablissements}. 

3. lndicateurs synthetiques de l'habttat (etablisscments + petits eta­
blissements/duree - epoque}. 

I - Objets paleolithiques et neolithiques ; II - Objets lithiques 
et ceramiques du neolithique ; 12 - poignard de la pcriode de 
transition vers l'epoque du bronze ; 111 - Objets lithlques du neo­
lithique ; IV -- Objets lithiques de la periode de transition vers 
J'epoqul! du bronze el de l'epoque du bronze ; V - Des profils 
Poieneştl - Lukaşovka (1-9), Hallstatt (10, i2-17, 19), objets li­
thique de l'epoque du bronze, fragment . d'anse de vase - la 
culture Noua ; VI - Des vases et fragments de vases - siecles : 
V-VI (l-7), VII-IX (8-11), et XIV (12-14) ; Vil - Objets en 
fer, ceramique et pierre medievaux : Vili - Groupes de buttes 
(tumulus) - distances approximatives. 

Les cartes: I - La commune Todireşti ; II - La cominune Cajvana; 111 - La 
commune Botoşana : IV - La eommune Părteştii de Jos ; V -
La commune Cacica et le territoh·e suburbain Solca (villages Po­
ieni et Racova) ; \II-VII Hora von Otzellowitz ; VIII - Bi.ischel. 

Les cartes : IX - XIII - E::tablissemcnts, petits etablissements et decouvertes iso­
Jees dans le bassin hydrographlque de Solonetz depuls paleolithique 
jusqu'a la fin du XVIII-eme siccle~ 
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Pl. I : Piese -litice din pakolitic· şi neolitic. 
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PI. II : Piese litice şi rernmice di11 neolitic ; 12 - pum nal din perioada de tranziţie 
spre epoca bronzu-lui': . · . 
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PI. III : Piese litice din neolitic. 
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Pl. IV : .Piese litice din perioada de tranzi~ie spre epoca bronzul ui i; i din epoca. 
bronzului. 
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Pl. V : Profite Poieneşti-Lukaşovka · (1-9), Hallstatt (10, 12-17, 19}; piese litice 
din epoca bronzului ; .fragment de toartă de vas - cultura Noua (11). 
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Vase şi fragmente de vase din sec. V-VI (l-7), VII-IX (8-11) şi din 
sec. al · XIV-lea (12-14) . 
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Pl. VII Piese din fier, ceramică şi piatră (3) din evul mediu. 

179 

https://biblioteca-digitala.ro



N 

A 
1 
e 2 

G 

N 

180 

____ ..._... ______ -- N\ m 

0 0 1 
4 s 

6 

. . ···--

1
20 

I 6~ m 
l,IJ 0 0 5 

4 
0 
5 ~-

3 · C'' h. 
0 

' N 0 
3 

o 
• .2a. 1ia Im ' , 

40 

oo 
1 2 

'ii 

••t.o. 
20 

0 0 
1 2 

60 

o 6 
3 

l2Q I 
80m 

I m 

7 8 

5 

I t 

2 

3 

. 
-0 

'-Jo 

~0 

0 
3 

0 
2 201 60 Im 

40 

PI. VIII : Grupări de tumuli (distanţe aproximative) . 

https://biblioteca-digitala.ro



. 
i „ 

:\ .. 
~ :\ . .. . ,. .. ... 

[§ PĂOURE 

1 

P' 
. . . . C-,j LIMITĂ DE I.OeAUTAT! 

Harta I : Comuna Todireştl. 

.. .... 

w UKITA O! COMUNA 

I;, LIMITA DE LOC:ATITAT! 

• .-··••' • LIMITA DE 8,UIN WIOROCM'1G 

Harta II : Comuna Cajvana. 
181 

https://biblioteca-digitala.ro



-0) 
N> 

::i: 
I» -. 
;----
g 
s 
i:: 
::i 
li> 

o:, 
o s-..,, 
li> 
::s 
?' 

G 
~ ... 

\ N 

r--71 'N "'"""°RAFIC )ooM TqQ/_ R.§ T ~îl".. , ' j 
l=LJLIMOTAOEOA2- ~[· \ \~~)-~• •· _, .. ,/ [~:ILIMlrA OE COMUNA ~--(fi( \-'\ »)~-· ~1:. · ~ 

.CI:._,_ r ....: ~J. .., 50 _J_b_ JY ITr;; -.., 
. _,. ·· 51 C;;, "'- ' - . dl • 

___ --.. CAJVANA - · , · ~ 
. ~ 

a:: 
o 
G.. \ ; r 

\ . . . 
• .,~ 57 ~ . . '· i . ~ 

I l)l;i l . .. . . : .I!: " 

~ ...:-ll ' u--~,n -1JB' .. , 
- ~0~-..;.-~-~~., . ;_,n,~~ ,:- ~ 

- • ~ ._. • ,~, 'o 1'\ c-i{\ DE 
(,\- C '-. ,c . JO- ,,- ; ~ .. 0:ţ€~ I 

·- "- ~ ~ţ).~ 
. to . 

~~_y' 7 &-,, l llMrrA OE LOCALITATE . 1 :,,,~l-- -,~- ,. -
;,~OM CACiCA 1 • ~k =5 I PAOURE C · 5 _. J---ţ a m r;:;z _ 

de nivel "' 15 m ec.htdi.3to.nţa ciuf,elor 

https://biblioteca-digitala.ro



<t 
u 

o 
l f , km u ' · 
echidiah:inl!, curbelor de nr.el• 15m 

Harta IV : Comuna Pârteştii de Jos . 

4 

Hl3 

https://biblioteca-digitala.ro



[2] UMITA Of _,.,.... 

[2] l l t,ţlţl,, Ol IJXAJ.tfA.Tt 

Harta V : Comuna Cacica şi teritoriul suburban Solca (Poieni şi Racova) . 
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·Harta VII Hartă H0ra von Otzellowitz. 
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Harta VIII Hartă Biischel. 
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