Nicolae-Serban Tanasoca

Rolul Bizantului in istoria romanititii balcanice

Romanitatea balcanic3, reprezentatd astizi de aromani, meglenoromani
si istroromdni, iar in Evul Mediu si de grupurile intre timp dispirute ale vlahilor
din nord-vestul Peninsulei Balcanice si din Haemus, constituia, initial, numai una
din componentele marelui bloc etnic si lingvistic al romanititii orientale din care
ficeau parte si dacoromainii, strimosii romanilor nord-dunireni de astizi. Din
punct de vedere genetic, grupurile romanice din Peninsula Balcanici sunt, ca si
masa romanicilor din vechea Dacie, romdni, adicd urmasi ai colonistilor romani
si ai iliro-tracilor romanizati din Europa sud-estici, iar graiurile pe care ei le
vorbesc, ca si dacoroména, romana propriu-zisi, dialecte ale uneia si aceleiasi
limbi romanice, ale limbii romine, latina vorbiti neintrerupt din antichitate pini
astizi in aceastd vasti arie geografici.

De la un anumit moment insi, destinul acestor romini balcanici s-a
despirtit de acela al roméanilor din vechea Dacie. Sub actiunea unor factori istorici
- instalarea slavilor si a bulgarilor In Peninsula Balcanici, constituirea statelor
medievale slave, inchegarea culturilor sud-slave — si in conditii geografice si
antropogeografice favorizante pentru aceasti evolutie, romanitatea balcanicad a
fost separati de cea dacici, blocul etnic si lingvistic al romanititii orientale a fost
dezmembrat, fragmentat, jar grupurile romanice, mai mult sau mai putin izolate
intre ele si incadrate in structuri politice si de civilizatie diferite, s-au diversificat.
Aceste grupuri au fost intr-o anumitd mdsurd marginalizate in societitile alogene
si aloglote in sanul cirora au triit, ele si-au gisit expresia culturali proprie numai
in formele folclorice, ale oralititii, iar manifestarea politici proprie, independents,
numai in anumite forme de autonomie locald. Remarcabila energie creatoare a
grupurilor romanice din Peninsula Balcanici a fost pusi in serviciul formelor
superioare de viatd sprirituald si de stat ale popoarelor balcanice intre care ele
erau dispersate §i pe care nu erau in misurd si le concureze prin manifestiri de
civilizatie echivalente proprii. Tentativele in aceastd directie, chiar atunci cind
au fost sustinute cu tenacitate, vreme mai indelungati, asa cum s-a intimplat in
secolul al XIII-lea, in cazul vlahilor din Haemus, prin Asinesti sau in secolele
XIX — XX, in cazul arominilor din Pind si Macedonia, antrenati intr-o adevirati
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migcare de redesteptare nationald ocrotiti de statul romén, s-au soldat, in cele
din urm3, cu esecuri. Sensul implacabil al istoriei romanitatii balcanice, spre
deosebire de acela al romanititii dacice, pare si fie nu concentrarea intr-o viatd
politicd si spirituald bine individualizati, din ce in ce mai puternic si original
afirmati, ci, dimpotrivd, divizarea si dispersiunea, asimilarea cu mediul cultural
si spiritual striin, altfel spus — stingerea treptati. In chip paradoxal, pentru
romanicii din Peninsula Balcanici, progresul social, economic si cultural a dus
la stibirea si nu la intdrirea caracterului lor etnic. Dusan Popovici si Tache
Papahagi au surprins in cuvinte sugestive si au incercat si explice aceastd

realitate?.

Intre factorii istorici care au dat evolutiei romanititii balcanice sensul
specific se numiri, ca unul de maximi importanti, Imperiul bizantin. inglobind
in cuprinsul hotarelor sale, pentru lungi perioade de timp, intreaga masi a
romanitiii balcanice sau numai o parte importanti dintr-insa, Imperiul bizantin
i-a determinat in misurd considerabild destinul si i-a modelat fiinta, actionand
asupra ei atit in plan politic, prin acte de stat, cit si in plan spiritual, prin biserica
si culturd. Actiunea Bizantului asupra romanititii balcanice a fost atit directi,
atunci cand reprezentantii ei erau supusi nemijlocit autoritdtii imparatului din
Constantinopol, cit si indirects, ca urmare a politicii bizantine fatid de statele
balcanice in cuprinsul cdrora ei erau inglobati. M voi opri in cele ce urmeazi
asupra principalelor directii pe care Bizantul le-a imprimat evolutiei romanitatii
balcanice, cu durabile consecinte pentru destinul acesteia.

Este neindoielnic ci, in faza de tranzitie "de la Roma la Bizant”?, in
perioada numiti conventional "protobizantini” din istoria sa, Bizantul a fost unul
dintre factorii decisivi care au determinat insisi constituirea romanititii orientale
ca atare. Opera de romanizare a Sud-Estului european, inceputi de Roma, a fost
desdvarsitd, pe parcursul citorva secole, de Constantinopolul initial latin.
Principalele instrumente de romanizare a lumii traco-ilirice din Peninsula Balcanici
folosite de Bizant au fost armata si biserica. La rindu-i, romanitatea balcanici a
constituit cel mai important izvor de cadre militare si politice pentru Imperiul
constantinopolitan pand in secolul al VII-lea, imprimdnd acestuia notele unei
adevirate "balcaniziri”: din rindurile ostirilor de recrutare balcanica s-au ridicat

personalititi de prim rang, precum impiratii Constantin cel Mare si Iustinian?,
In aceasti fazd din istoria sa, Bizantul nu face deosebire intre romanicii din sudul
si cei din nordul Dunirii, dar nici intre cetitenii latinofoni si grecofoni ai

Imperiului, numiti deopotrivi romani (lat. Romani, gr. Rhomaioi)".

in perioada, pentru noi obscuri din pricina penuriei de informatie scrisi,
a secolelor VII-X, Peninsula Balcanici a fost teatrul unor transformiri istorice
deosebit de importante. Populatia latinofon3, romanitatea orientald in ansamblul
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ei, a fost imputinati si despirtiti de Imperiu ca efect al invaziilor barbare si al
statornicirii slavilor, apoi a bulgarilor, in pirile de nord ale Peninsulei. Aceasti
desprindere 2 populatiei latinofone de Imperiu, sub presiunea invadatorilor slavi
si bulgari in Europa sud-estici, urmatoare ciderii sub germani a regiunilor
apusene ale Romaniei, a marcat un moment decisiv in procesul grecizirii
Imperiului supravietuitor in Constantinopol. Ceea ce s-a intimplat mai tdrziu in
Peninsula Balcanicd — constituirea unui tarat bulgar crestin, a unui popor $i a
unei culturi crestine slavo-bulgare, in dependenti de si sub influenta Bizantului,
apoi in rivalitate cu el - a definitivat despirtirea intregii romanititi orientale, a
celei balcanice deopotrivi cu a celei dacice, de Imperiu si a intarit caracterul
grecesc al acestuia. Disputati intre Roma si Constantinopol, romanitatea orientald
cade si bisericeste in sfera de autoritate si influenti a slavo-bulgarilor. Acceptind
si consfintind toate aceste transformiri, Bizantul a contribuit asadar la indepirtarea
romanititii orientale de Imperiu, la "barbarizarea” acesteia. Totodat, in aceastd
perioad zisi obscuri isi are ridicinile despértirea romanicilor din Peninsula

Balcanici de cei din vechea Dacie’.

Imperiul bizantin recupereazi teritoriile ce-i fusesera ripite de bulgari
citre sfarsitul secolului al X-lea — inceputul celui de al XI-lea. In consecinti, el
recupereazi pe fostii sii cetidteni latinofoni, pe romanicii din Peninsula Balcanici.
Aceasti regisire nu este insi insotiti de o restituire a conditiei depline de
cetiatean roman citre vechiul ei detinitor. Pentru bizantini, romanii balcanici nu
mai sunt romani, ci vlahi, cum i numesc slavii, un popor barbar, marcat de
indelungata simbiozi cu cuceritorul slavo-bulgar de la care a primit etnonimul
diferentiator. Constienti de ponderea si valoarea elementului vlah, romanic, din
Peninsula Balcanic3, in pofida ruralizirii si barbarizirii sale, bizantinii desfdsoar3,
in vremea lui Vasile al II-lea si a urmasilor sdi, o politicd adecvatd, menitd si-1
desfaci din legitura cu lumea slavo-bulgari si si-l ataseze Imperiului. Pe linia
acestei politici ni se pare ci se inscriu doud importante misuri administrative §i
bisericesti luate de Bizant in privinta vlahilor. Cea dintii este crearea, probabil
la Vranje, a unei episcopii a vlahilor din fosta Bulgarie, asezate sub autoritatea

Ohrideif. Cea de a doua este organizarea viahilor din Pind, a aromanilor, intr-o
unitate administrativi cu rosturi importante militare in paza trecitorilor, unitate
destinatd in viitor unei dezvoltiri impresionante: ea va deveni, dupa toate

indiciile, zona autonomi a Vlahiei Mari’. Este de presupus ci acesta este momentul
istoric in care majoritatea vlahilor balcanici, in orice caz strimosii aromanilor de
astizi, au intrat definitiv in cercul de influenti al bisericii si culturii bizantine,
grecesti, fiind rupti din bratele slavonismului cultural. Faptul marcheazi
desprinderea romanititii balcanice de romanitatea dacici i, in misura in care
Bizantul a fost nevoit si o tolereze, divizarea romanititii balcanice insasi prin
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consacrarea dependentei unora dintre vlahi, cei din nordul Peninsulei, de
autorititi bisericesti si politice slave, ingiduite aici.

Bizangul a contribuit in chip hotiritor la fixarea statutului social-politic
si a regimului fiscal al vlahilor din Penisula Balcanici. In principiu, vlahii
Imperiului bizantin erau oameni liberi care-si desfisurau viata si activititile pe
domenii imperiale si mAnastiresti, in marea lor majoritate ca pistori, fiind indatorati
la anumite obligatii fati de autoritatea centrali sau, prin cesiune din partea acesteia
citre mandstiri, fatd de bisericd. Viahii erau constituiti in comunititi, cu privilegii
de autoadministrare, avind sefi proprii. Denumirile comunititilor si ale sefilor
lor (catun, filcare, celnic, primikiur etc.) reflectd deopotrivi vechimea institutiilor
si "viahitatea” lor, pe de o parte, dar si indelungata simbiozi a vlahilor cu slavii,

pe de alta®. Din datele, totusi relativ putine, de care dispunem putem presupune
cd a existat o diferentiere a vlahilor in raport cu gradul de libertate de care se

bucurau: erau vlahi strateutoi si vlahi astrateutoi’. Este cert i anumite comunitati

de vlahi aveau privilegiul de a purta arme si datoria de a servi cu ele Imperiul™.
Regimul fiscal al vlahilor a fost si el variat, de la regiune la regiune. In general,
vlahii sunt scutiti de anumite obligatii servile, fiind obligati numai la anumite
impozite (choirodekateia, probatochoirodekateia, poriatikon) legate de numarul
vitelor (oi, porci) aflate in proprietatea lor si de folosirea drumurilor in pendulari
transhumante. Vlahii sunt atestati ca un insemnat factor economic, producitori
de lactate si panzeturi, de unde, probabil, in parte, statutul lor privilegiat, dar si
ca un valoros element militar. Incilcarea privilegiului fiscal din partea autorititii

std indeobste la originea conflictelor lor cu Imperiul®.

S-a vorbit mult despre autonomia vlahilor din Imperiul bizantin. Unii
cercetdtori au atribuit anumitor impirati o politic sustinuti de incurajare a
autonomiei vlahilor. G.Murnu, de pild3, atribuie o asemenea politicd dinastiei

Comnenilor si o explica chiar prin presupusa origine vlahi a acestei familii'2. In
realitate, atit in cazul Comnenilor, cit si in altele, inflorirea autonomiilor vlahe
in Imperiul bizantin se incadreazi in regimul de guvemnare mai putin strict
centralizat instaurat de unii impirati si de care au beneficiat toate provinciile
Bizantului. Intre acestea se numira diversele Vlahii, zone de compacti locuire
romanici, dintre care cea mai Insemnati este desigur Vlahia Mare din Pind.
Autonomia Vlahiilor a fost preluati probabil de bizantini de la slavo-bulgari si
a cipitat din partea lor, nu o dati, forma unei codificdri scrise, asa cum s-a

intAmplat, in vremea lui Ioan Cantacuzino, cu Vlahia Mare'3. Bizantinii sunt
creatorii modelului de statut al vlahilor atit in privinta autonomiei lor locale, cit
si a regimului lor fiscal privilegiat, cit si a structurii lor sociale, model preluat si
adaptat apoi n felul lor necesititilor vremii de sarbi si, mai tirziu, de otomani
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pentru vlahii din teritoriile cucerite de ei'4. Statutul privilegial al vlahilor a
constituit un element de sustinere a individualititii vlahilor, iar prin generalizarea
lui panbalcanic3, unul de mentinere a unititii romanitiii balcanice. Prin masurile
pe care le-a adoptat sub imperiul propriilor sale interese economice si politice
in privinta vlahilor, Bizantul a contribuit asadar la mentinerea individualititii i
unititii lor.

Nu poate fi vorba, asa cum au crezut ci pot prespune unii cercetitori,
de existenta unor state ale vlahilor in cuprinsul Imperiului bizantin!®. Analiza
privilegiului acordat de Ioan Cantacuzino lui Ioan Anghelos, in calitatea acestuia
de stipdnitor al Vlahiei Mari, este elocvent in acest sens. Carmuitorul Vlahiei
Mari nu poate ncidecum sa impiedice exercitarea autoritdtii imparatului in

cuprinsul stipinirii sale, contactul direct dintre arhontii Vlahiei si imparat'®.
Este evident c3 Bizantul a fost totodati un factor inhibitor in afirmarea
independenta a vlahilor sia culturii lor. Dacd pe plan politic centralismul bizantin,
vestit in istoria lumii, a oprit la nivelul unei oarecari autonomii, nu totdeauna
respectate, manifestarea independenti a vlahilor, pe plan cultural si bisericesc,
nu mai putin cunoscutul clasicism bizantin a impiedicat sistematic inchegarea
unei culturi romanice proprii vlahilor, asa cum a impiedicat, de altfel, multi vreme,
formarea unei literaturi demotice neogrecesti si cum a combitut, fird si o poati
impiedica, afirmare nestanjenitd a bisericii si culturii slave. Nu se poate insi vorbi,
credem, de o politici sistematicd de deromanizare a vlahilor care si fi fost dusi
de Bizant. Desi colorati adesea de ostilitate si dispret, imaginea vlahilor in
literatura bizantind nu poarti amprenta acelui nationalism grecesc exclusivist,
de facturdi moderni, pe care-l vom intilni in Peninsula Balcanici in secolul al
XIX-lea. Bizantinii sunt constienti de originea latind, romani a vlahilor, ei nu
contestd, ci afirmid unitatea de neam si limbd a romianilor balcanici cu cei din
vechea Dacie, se referd chiar la componenta traco-dacici din fiinta etnicd a

romanilor!’, Toate aceste elemente ale reprezentirii bizantine a viahilor, nsofite
de unele locuri comune putin migulitoare referitoare la careacterul lor si la
moravurile lor barbare, dar mai ales numele etnic de vlahi ce le fixeazi conditia
marginali in raport cu lumea de obirsie "romeic3”, romana, se vor impune, prin
filiera bizanting, in literatura umanisti occidentald. Bizantinii au contribuit astfel
si la fixarea in constiinta europeani a unei imagini a romanititii balcanice,
socotite parte a romanitdfii orientale intregi, a poporului roman, dar caracterizate
prin note specifice. In ultima perioadi din istoria Bizantului constatim la autorii
bizantini conturarea unei atitudini de netd simpatie si admiratie fatd de rominii
din nordul Dunirii, sprijinitori generosi ai grecititii crestine, atitudine viadit
diferita fatd de aceea adoptati fa{d de vlahii balcanici. Aceastd distinctie se va
adanci cu timpul.
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Rezumind si conchizind, cred ci putem concentra astfel constatirile
noastre: Imperiul bizantin a contribuit, in faza inchegirii sale, la romanizarea
lumii iliro-trace si, pe aceasta cale, la formarea romanititii orientale din care face
parte romanitatea balcanic3. El a contribuit, indirect, la desprinderea intregii
romanititi orientale de Imperiu, la intrarea acesteia in sfera de autoritate si
influentd culturala a lumii slavo-bulgare. El a contribuit totodata la desprinderea
romanitatii balcanice de cea dacici, la fragmentarea si diversificarea romanitiii
balcanice si la individualizarea grupului arominilor prins, prin el, in sfera de
influentd a culturii grecesti. El a fixat statutul social, politic si fiscal al vlahilor
balcanici Intr-o form3 preluati ulterior de statele slave din Peninsula Balcanici
si de Imperiul otoman si care le-a asigurat in buni misur supraviefuirea si relativa
unitate. in schimb, el a impiedicat cristalizarea unor state proprii si a unei culturi
nationale la romanicii din Peninsula Balcanici. In sfarsit, Bizantul a contribuit la
fixarea in constiinta culturali europeani a unei anumite imagini a romanititii
balcanice, a vlahilor.
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Note

9.

. Dusan Popovici in "Revue internationale des études balkaniques”, VI, 1937,

p.611.
Tache Papahagi in Dictionarul dialectului aromén, Bucuresti, 1974, ed. a II-a,
p.5-12.

. Preluim expresia prof. Victor Papacostea, care si-a intitulat astfel cursul rimas

inedit de introducere in istoria popoarelor balcanice predat la Universitatea din
Bucuresti la inceputul anilor '40.

. CE.V.Papacostea, La Péninsule Balkanique et le probléme des études comparées,

in "Balcania”, VI, Bucuresti, 1943, p.XIII-XIV si, pe larg, L1.Russu, Elemente traco-
getice in Imperiul roman i in Byzantium (veacurile INI-VII), Bucuresti 1976.

. Un exemplu elocvent il oferd pasajul, altminteri viu discutat, din Arta militari

atribuitd lui Mauricius, din primul pitrar al secolului al Vil-lea, in care se
vorbeste despre "refugiatii” Rhomei, adici romani, de la nord de Dunire, cf.
Fontes Historiae Daco-Romanae, II, Bucuresti, 1970, p.561 (editor si traducitor
H.Mihiescu).

. Dovada cea mai puternici a faptului ci roménii balcanici si cei din vechea Dacie

au constituit 0 masa etnici si lingvistica unitard pana la statornicirea slavilor in
Peninsula Balcanici o constituie omogenitatea influentei slave in toate dialectele
limbii romane, cf. Elena Scirlitoiu, Relatii lingvistice ale aroménilor cu slavii de
sud, Bucuresti, 1980, cu istoricul problemei. Lipsa influentei maghiare in aroméin3
este 0 dovadi a separirii romanititii balcanice de cea dacica anterior invaziei
maghiare.

. Supunerea vlahilor din toati Bulgaria fagi de arhiepiscopul Ohridei a fost

decretatd de impiratul Vasile al II1ea in 1020, iar existenta unei episcopii a
acestor vlahi, supuse Ohridei, este atestatd sub Alexie I Comnenul. Cf. Fontes
Historiae Daco-Romanae, IV, Bucuresti, 1982, p.24-25, Silviu Dragomir, Vlahii
din nordul Peninsului Balcanice in evul mediu, Bucuresti, 1959, p.136-138.

. Organizarea vlahilor din tema Eladei intr-o unitate aparte, sub o cipetenie

bizantini, este atestatd pentru prima datd intr-un decret al imp#ratului Vasile
al Illea, reprodus de scriitorul bizantin Kekaumenos, citre sfargitul secolului
al XI-lea, cf. Fontes Historiae Daco-Romanae, III, p.42-45 cu bibliografie.

. Cf. Anca Tanasoca et N.S.Tanasoca, Ancienneté et diffusion du "citun” vlaque

dans la Péninsule Balkanique au Moyen Age, in "Revue des Etudes Sud-Est
Européennes”, XXVII, 1989, 1-2, p.139-144.
Cf. S.Dragomir, op.cit., p.135-136

10. Izvoarele bizantine se referd la numeroase inroldri de vlahi in armata Imperiului,

in toate timpurile, vezi Fontes Historiae Daco-Romanae, III, p.109, 115, 251, 239,
453

11. Astfel, la Larissa, in 1000, riscoala ralatatd de Kekaumenos, in Haemus, in

1185, riscoala Asinestilor, in 1299, in tema Boleron, intr-un conflict local, in
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1285, in Tracia, de unde sunt strimutati in Asia Mic3, fiind si spoliati de fisc.

12. G.Mumu, L'erigine des Comnénes, in "Académie Roumnaine. Bulletin de la Section
Historique, X1, Bucuresti, 1924, p.212-216.

13. Textul hrisovului prin care Ioan Cantacuzino numeste pe Ioan Anghelos
carmuitor al Vlahiei Mari, definind statutul acesteia in Fontes Historiae Daco-
Romanae, 111, p.485491 (anul 1342).

14. In legituri cu aceasti continuitate a statutului viahilor, pusi in evidentd mai
ales de cercetdrile lui N.Beldiceanu, vezi Anca Tanasoca, Autonomia viahilor
din Imperiul otoman in secolele XV-XVII, "Revista de istorie”, 34, 1981, 8, p.1513-
1530, cu indicatii bibliografice.

15. Cf. L Arginteanu, Istoria roménilor macedoneni, Bucuresti, 1904.

16. V. citatele Fontes, 111, p.490-491.

17. Cf. Ioan Kinamos in Fontes, 111, p.239, Laonic Chalcocondyl in Fontes, IV, p.453
(fr. 2), Kekaumenos in Fontes, III, p.41.
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