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Terminologia uneltelor agricole roméinegti
in perspectivi etnolingvistici sud-est europeani.
O noui ipotezi

Componentd a culturii unui popor, civilizatia sa materiald populara il
caracterizeazi §i il incadreazi, sub un anumit aspect, in istoria universali. Progresele
realizate de etnologie, colaborarea dintre arheologie, istorie, etnologie si lingvistica
sunt de natur® si puni in evidentid noi coordonate ale civilizatiilor populare din
sud-estul Europei.

Instrumentarul, in ansamblul sAu, nu se diferentiazid dup etnii, dar folosirea lui
a fost supusi, de-a lungul timpului, de multe ori unor restrictii sau reglementiri
datoritd conceptiilor (religioase), incit unele popoare au folosit cu predilectie unelte
de un anumit tip. ’

Uneltele se constituie ca sursi de informatie istoriografici, putind fi analizate
prin prisma optiunilor: daci sunt unice instrumente pentru a efectua numai anumite
operatiuni sau daci folosirea lor este mai larg3, dupi cum si operatiunile pe care le
indeplinesc sunt analizate prin prisma frecventei in procesele de producere si
intretinere a bunurilor. Este, deci, o analizi care are in vedere diversitatea tipologici
a uneltelor si, pe de altd parte, pune in discutie specializarea lor ca si adaptarea
creatoare.

La ancheta internationali initiata de prof. A. Guillou privind forma si denumirile
uneltelor din sud-estul Europei in sec. XIII - XVIII, am participat la constituirea
unei binci de date din excerptele lucririlor tipirite din tara noastrd. Lucrarea,
recent aparuti la Paris' pune in lumini, pentru prima dati, informatii dintr-o vasta
arie geografici si studiile comparate care se pot intreprinde pe baza ei vor releva
elementele comune si vor surprinde uneltele folosite cu predilectie de anumite
etnii.

in aceasti lucrare analiza informatici a fost pusi in situatia s3 foloseasca in
paralel doui serii de izvoare, cele care au in vedere realia (obiectul), deci informatii
arheologice si iconografice si, pe de alta parte, pentru nomenclatura, sursele care
inregistreazi denumirea obiectului. Noi considerim ci este o problemi insolubila
deocamdati pentru tratamentul informatic urmarirea simultani a istoriei uneltelor
folosite de un popor si cea a termenilor corespunzitori, din cauza decalajelor care
intervin. Pentru intregul lot de unelte atestate numai arheologic sau iconografic nu
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se poate preciza termenul folosit in zona si in epoca respectivi decit pe baza
mirturiilor din texte, care insd nu descriu forma uneltelor la care se refer3. Iatd de
ce considerim ci cercetdtorul este cel chemat si-si perfectioneze metodologia
pentru a face si progreseze cunoasterea.

In aceasti perspectivi interdisciplinaritatea este impusi de legile obiective ale
stiintei. Folosirea unei metodologii comune in interpretarea fenomenelor din
perspectiva diferentiatd a doui stiinte duce la crearea asa-numitelor discipline de
frontieri si etnolingvistica este una dintre acestea.

Vocabularu] limbilor romanice s-a pretat cu rezultate concludente la comparatia
unitdtilor reprezentative, ,vocabularul fundamental“, lucrare recent apiruti a
colectivului de la Institutul de lingvistici din Bucuresti demonstrind de maniera
decisivi aportul metodologic romanesc?. in perspectivi sud-est europeani ins3,
comparatia ,vocabularului fundamental“ ar conduce, considerim noi, la rezultate
neconcludente. Juxtapunerea disparati a unititilor vocabularului a ficut-o acum
62 de ani Chr. Sandfeld si, desi nu exist inci o lucrare care si fi pus in alti
parametri compararea lexicului sud-est european, in ansamblu, totusi este evident
cd maniera sa de abordare este depisita.

Considerim ci cercetarea comparati a cimpurilor onomasiologice va putea
face dovada valorii sale probatorii, concomitent cu compararea realiilor
corespunzitoare. Este o metodi care si-a demonstrat eficienta in numeroase lucriri
publicate, bineinteles ci nu este unica metodi. Pentru o comparatie adecvati este
necesari raportarea la acelasi nivel lingvistic, prin urmare fiind vorba de termeni a
ciror cronologie in limbile din sud-estul Europei poate fi urmiriti doar relativ la
alti termeni, sinonimi, respectarea cronologiei relative devine obligatorie. Tot astfel,
raportarea se va face la nivelul limbii vorbite. De exemplu, urmirirea in perspectivd
romanticid a imprumuturilor vechi slave a unor nume de unelte a adus o noul
situare a acestora in ansamblul vocabularului unor arii largi de civilizatie3.

Cercetarea comparati a uneltelor agricole si a termenilor corespunzitori conduce
spre o mai adecvati cunoastere a istoriei lor. Noile descoperiri arheologice corelate
cu studiile despre mutatiile sociale §i economice au demonstrat ci revolutia tehnici
agrari s-a petrecut in Europa in etape, ci unele procedee tehnice pot fi localizate
si datate cu destuli precizie (de ex. moara cu ficae)*. In ceea ce priveste istoria
realiilor din sud-estul Europei referitoare la inventarul agricol, in faza actuali a
cercetdrilor am putut depista doui categorii de realii: unele mostenite de la popoarele
preindoeuropene, care s-au aflat in aceste regiuni pini la inceputul erei noastre,
realii care s-au transmis in anumite situatii in forme traditionale originare si in
primul mileniu al erei noastre, dar care s-au putut intrepatrunde, datoriti aculturatiei,
cu modele mai tirzii sau cu realii de alti factur3, apartinind unor popoare venite
din alte medii geografice; altele sunt uneltele ,inventate" in perioada preindustrial3,
in mod independent de diferite etnii, in faza cind se aflau in aceleasi zone in care
se afl3 si astiizi in sud-estul Europei.

Istoria tehnicilor este cea mai dificild din cauza lipsei unor documente explicite.
Ceea ce este cotidian nu atrage atentia, in documente sunt consemnate mai ales
categoriile de munci. Cunoasterea cronologiei relative a aparitiei uneltelor si a
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evolutiei lor ulterioare, informatiile etnografice asupra particularitdsilor locale ale
formei si functiei lor, asupra specificului regional al metodelor de munci ugureazi
descifrarea istoriei denumirilor. Precizarea tipurilor etnografice este eficace pentru
determinarea straturilor lexicale dupi originea si vechimea lor, a diferitelor cii de
pitrundere a imprumuturilor, a interferentelor etnice si lingvistice in general.

Cerintele imperiului otoman au impulsionat preocuparea pentru productia
agricola. In Albania, Bosnia, sudul Bulgariei (islamizate) s-a inregistrat o crestere a
productiei agricole. in sec. XIII - XVII Albania a fost ,grinarul 1mpenulu1 graul
arndut perpetuind pini astizi faima semintelor selectionate. ~

in sudul Dunirii dominatia otomani a determinat, prin colonizarea unor zone
fertile dar mai putin populate, o valorificare mai rationald a intinderilor de pimant
si introducerea mai largi a elementelor (detaliilor) din fier la instrumente inci din
primele decenii de dupi cucerirea otomani, ceea ce a permis obtinerea unor recolte
care si acopere nu numai cerintele locale ci si plata in naturi a diferitelor impozite.

Din cercetarea structurilor etnolingvistice ale instrumentelor agricole la popoarele
din sudul Dunirii se poate urmiri practicarea unor tehnici agricole diferite nu
numai in functie de natura solului sau a tipului uneltelor, ci si a formelor de
proprietate asupra uneltelor si a unor atitudini mentale fati de utilitatea lor. Civilizatia
agrard §i structura interni a societitii rurale se reflecti si in modul de folosire a
instrumentarului agricol.

Analiza referitoare la istoria comparati a plugului am expus-o anterior® $i nu
vom reveni acum decit pentru a aminti ci tipurile de plug, cu socha, lemech sau
palenik, specific slave, nu au fost gisite arheologic pe teritoriul rominesc. De
asemenea, termenii slavi pentru ,aratru®, ralo, socha sau saban nu au pitruns in
limba romini. Aparitia plugului cu brizdar asimetric in sec. X - XIII pe teritoriul
rominesc s-a ficut independent de realitatea sud-est europeani, unde inovatiile au
apirut in aceastd perioadd sau mai tarziu. Tratatul de etnografie al Academiei Bulgare
afirmi ci plugul de lemn cu brizdar simetric s-a folosit in Bulgaria generalizat pini
la sfarsitul sec. al XIX-lea®.

Continuim acum analiza altor categorii de unelte sau detalii ale plugului, cu
aceeasi preocupare de a include in discutie rezultatele cercetdrilor din trile sud-
dunirene. Posibilitatea de a emite judeciti asupra realitdtilor din zone pe care nu
le-am cercetat direct se datoreste unor monografii foarte bine documentate, alcatuite
de cercetitori din tirile respective’ si ne-am insusit punctul lor de vedere.

in aprecierea raportului intre traditionalism si modernizare in agricultura
popoarelor din sud-estul Europei trebuie si tinem seama de faptul ¢ in lumea
slavi agricultura ,feminina“ a avut o istorie neobisnuit de lung3, astfel ca unealta
cea mai folositd in agriculturd a fost ,sapa“?® Diferentierea pe sexe a lucririlor
cotidiene a persistat pani in epoci relativ recente si numai ,plugul” a fost cel care
a determinat pe birbat s3 se ocupe si de agriculturi.

Tipul de alimentatie este un indicator al tipului de agriculturs, astfel, Mauriciu
Strategul denumea recoltele de cereale pe care le obtineau slavii cu doi termeni
pentru mei (Panicum miliacium L. i Panicum Italicum L.). Patru secole dupi aceea
diferiti cilatori notau faptul c3 ,tara lor este paduroas3, ei au locuintele lor acolo si
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seamini mei*®. Aceleasi informatii apar aproape identice si la alti caldtori, care sunt
surprinsi ci nu existd cAmpuri arate §i ¢ slavii au vie si cultivd mei.

Fideli in cultivarea meiului se dovedesc locuitorii din zona Lika, Croatia. Ei
folosesc termenul ¥ito ,cereale”, termen generic, dar si ca denumire atit pentru
griu cit si, in alte locuri, pentru secar3, iar in Croatia denumeste numai ,meiul“!°.

in Bulgaria meiul se seamini si acum peste tot, desi nu in aceleagi cantititi
importante, ca in trecut. Si in apusul Peninsulei Balcanice meiul se semina peste
tot, mai ales in cimpurile obtinute prin defrisarea pidurilor, cum este cazul in
Bosnia. Pini si In cimpurile putin intinse din insulele Miri Adriatice se cultiva
meiul, care era denumit cu acelasi termen ca si griul. Instrumentul cu care se
cultiva meiul era sapa.

Forma obiectului poate fi dedus3 dupi felul in care a fost reprezentati in unele
fresce din epoci. Forma lamei de lemn era, de obicei, ca un trapez, cu o ureche
prin care se ficea legitura cu coada de lemn. Se foloseste mult si o ,sap3“ cu doi
dinti eficientd pentru prelucrarea pidmintului mai tare.

Sapa de formi arhaic3 folositi in lumea slavi era realizati dintr-un lemn curb si
numai intr-o epoci foarte recenti, adici in sec. al XIX-lea, i s-a adaus un invelis din
fier la ramura scurtd. Ceea ce poate fi interpretat si ca o furci pentru adunatul finului
este, probabil, de asemenea o derivare de la sapa monoxili care a cipitat doi dinti si
serveste la afinatul pimantului si mai putin la o sdpaturi propriu-zisi.

Muzeul Etnografic din Belgrad conservd mai multe exemplare dintr-o grebl
pentru fin care are formi aseminitoare ,sapei monoxile” si este rispanditi in zona
din preajma Dunirii'’. Unealta serveste in zilele noastre pentru smuls paiele si
finul din grimadi. Exemplarul provine de la Vinca si se pidstreazi ca un unicat
pretios pentru starea agriculturii din sec. al XIX-lea. Ustensilele de formi
aseminitoare §i cu aceeasi folosintd sunt in uz la Gmca, ele servesc si la sipatul
terenului'2.

Sapa bulgari (kuka) este, de asemenea, un instrument monoxil, ca un carlig,
realizat dintr-o singuri bucati de lemn. Cu acelagi nume este denumit i un aratru.
Sapa monoxild, care era inferioard ca lungime sapei actuale, se apropie de tipul de
sapi folosit pentru cultivarea cartofilor. Probabil ci la origine lungimea minerului
era pani la 50 cm, nu mai lung decit cel de la timicopul denumit in limba slavi
veche tesla, un fel de hirlet cu miner vertical care se intilneste la toti slavii. O
asemenea unealtid poate fi minuitd cu o singurd mini si puterea de pitrundere
este mare, dar obligi pe cel care lucreazi si stea tot timpul indoit din sale.

Sapa a fost folositd cu precidere de citre femei. In Prigorje (Croatia) sapa este
si astdizi instrumentul cel mai folosit dintre uneltele agricole. $i in zone intinse din
Serbia s3patul este exclusiv feminin pani in zilele noastre. Birbatii nu sipau niciodati,
asa dupi cum afirmi M. Filipovic, ci numai femeile si copiii’. La Konavli, aproape
de Ragusa, numai femeile sipau gridina, dar ele nu aveau acces la s3patul cimpului.
in realitate, in acest fel femeile sipau propriul lor ,cimp*, care era reprezentat de
gridini, si nu cel care apartinea intregii familii si pe care il lucrau birbatii. La
Popovo (Hertegovina) desi s3patul era efectuat la cimp de ambele sexe, la intoarcere
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femeia era cea care purta pe umir atdt sapa ei cit si pe cea a biarbatului. Acest
instrument agricol (sapa) ficea parte din zestrea care i se didea femeii la cisitorie.

Folosirea pe scari largi a sapei pentru pregitirea terenului arabil in zone intinse
din sudul Dunirii (asa dupi cum demonstreazi etnologii din Albania, Iugoslavia si
Bulgaria) se datora prefului foarte ridicat al instrumentelor pentru agriculturd. Nu
fiecare tdran reusea si-si procure acest instrumentar oricit de simplu, ceea ce a
contribuit, alituri de credintele populare, ¢i fierul rineste pimantul, 1a perpetuarea,
pani in pragul sec. XX, a instrumentarului din lemn.

Varietatea de forme ale unui instrument destul de simplu ca ,sapa“ se datoresc
specializirii stricte, pentru anumite operatiuni.

Faptul ci existd o mare varietate de ,sape” slave ar explica multitudinea de
termeni in limba bulgari (elemente de origine veche slavi, imprumuturi din greaci
sau turcl) si folosirea termenilor pe arii reduse poate explica lipsa unui termen
generic propriu-zis (motika ,sapi cu rami lata“; tirnikep ,sap3 cu lami trapezoidal®;
kopa& ,sapi cu lama ingusti®; dikel ,sapi cu doui coarne etc.).

La intrebarea ,Cum numiti unealta cu care se sap2 pimintul?, in hirile celor 4
vol. BDA sunt inregistrati 27 termeni'.

Din lunga serie de termeni din limba bulgari, in limba romini existi doar
tirndcop §i cazma (< din tc.), cu sensuri bine specializate, de aceea - considerim
noi - in cadrul seriei de denumiri rominesti pentru ,sap3“ s-au avut in vedere alte
criterii de denominatie (daci se apasi cu piciorul pe lam3, ca la cazma, hirleg, sau
,s€ sapd") decit cele ale raportirii la forma strictd a obiectului. Prin urmare, limba
romind nu prezinti aceleasi criterii cu limbile sud-slave in ceea ce priveste
diferentierea semantici ,sap“ / ,cazma“.

Secerisul era la slavi eminamente feminin, ca si stringerea fanului, mai ales in
Croatia, in Serbia. De aceea, secerea este un instrument ,feminin“; contributia
barbatilor la stringerea recoltei consta in legarea snopilor. Secerea se punea la
crucea unei tinere decedate dar nu si a tinerilor, in schimb coasa a fost un instrument
folosit de citre birbati; ea (coasa) insi nu a fost folositd in zonele sud-dunirene
pentru recoltatul cerealelor ci numai pentru cositul ierbii, deoarece a persistat
mentalitatea ci folosirea coasei ar insemna lipsA de respect pentru recolts. in Bulgaria
se organizau grupe de recoltare conduse si supravegheate de birbati, care insi nu
participau efectiv la recoltare.

Modificiri minime ale unui obiect in cadrul seriei tipologice poate determina o
altd raportare a vorbitorului (o altd denumire), dupa cum lipsa de specializare
L2tehnici“ a obiectelor 1n trecut determinau ca in arii diferite, acelasi termen si
denumeasci obiecte diferite. Aparent o diversitate semantic3 impresionant, ca cea
a termenului latin ascia ,bardi. tesli; sapi, cazma; mistrie, ciocan" reprezinti
dezvoltdri ,istorice*”, in functie de tipurile de unelte (si tehnica folosit). Si in
limba slava veche tesla a denumit succesiv obiecte diferite, initial un obiect apropiat
ca formd de sapi'® cu minerul scurt pentru a fi manevrat cu o mini si a fost o
unealtd agricoli inainte de a se specializa in prelucrarea lemnului; datorita acestor
folosiri succesive a apirut polisemantismul cuvintului in Ib. slave, nu insi si in
romdni.
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In ceea ce priveste structura seriei de denumiri pentru fiecare detaliu al uneltei
de seminat, ea este diferitd in limba romini in comparatie cu limbile sud-slave.
Astfel, fiecare detaliu al rAimocului, aratrului sau plugului are in limba romini, ca
cel mai vechi termen al seriei, un cuvint de origine latini sau autohton.

in cazul uneltelor complexe, cum este si plugul, atragem atentia asupra faptului
cd obiectul prezinti o dezvoltare treptatd a pirtilor componente. Prin urmare,
constatind ci la toate numele unui detaliu, cel mai vechi termen din seria de
sinonime este mai vechi decat numele ansamblului, deducem ci numele generic al
obiectului considerat in general reprezinti o etapid mai noui din punct de vedere
tehnic. Initial numele detaliilor nu erau specializate numai pentru piesele plugului
(cutit, corn, sapd, vergea), ci si pentru pirtile vehiculului pe care se monta plugul.
Aceasta, deoarece pini in sec. al XllI-lea nu a existat o specializare ,tehnici“; in
terminologia agricoli latini despre termenul de bazi ferramentum nu se stie inci
ce fel de obiect denumea.

Nu s-a precizat pini acum in literatura de specialitate ci unele nume actuale
pentru detalii ale plugului initial au denumit alte realii $i numai pe terenul limbii
romine si-au extins sensurile, pentru a indica pdrti ale plugului. §i, din contra, alte
denumiri, cumn ar fi tindeche < lat. tendicula cu sens initial de detaliu al aratului,
astizi pare si se fi specializat pentru detaliul de la rizboiul de tesut.

Am constatat ci in ultimii 200 de ani prin intermediul literaturii agricole de
specialitate s-au raspindit cu predilectie anume termeni, de obicei specializati, in
dauna altora, mai vechi dar prezentind acceptii metaforice. Astfel, In Muntenia in
sec. XVI-lea pentru ,piesa tiietoare” la plug se folosea termenul ,fier“. Dovada o
avem 1n doc. slav din apr. 1557 de la T4rgoviste care specifica printre obiectele ce
au fost date la c3sitoria lui Cinde: ,8 telegari i plug s zeljazo*”. Considerim c3
intentia a fost de a se consemna in mod special ci unealta plug are piesa tdietoare
si pisarul (scriitorul documentului), necunosciand termenul slav corespunzitor, a
Jtradus® termenul rominesc fier, deoarece constatim ci in limbile slave pentru
,piesa tiietoare a plugului* se folosesc termenii leme; ralnik, Cereaslo, dar niciodat
ieljazo. in toate dictionarele limbii slavone si a limbilor slave nu este atestat s. v.
¥eljazo sensul ,piesi tiietoare, fier de la plug”. Pe cind in limba romini, termenul
fier a fost cel mai raspindit si este atestat de-a lungul secolelor, d. ex. la Dosoftei
,svantul scoasi herul plugului asupra lor*!®. Mai mult, in rispunsurile la Chestionarul
Hasdeu!® este precumpinitor acest termen, fier, in enumeririle de termeni care
denumesc pirtile plugului. Comparativ, termenul brizdar apare in Dictionarul
Academiei ca un fel de ,neologism" cu numai 3 raspunsuri H. Peste citeva decenii
insi, risp. la ALR configureaza o cu totul alti imagine cartografica®. In timp ce in
Moldova termenii fier sau cutit persista in graiuri, in Muntenia s-a generalizat termenul
brizdar.

Preluarea in literaturd a conferit circulatie multor termeni slavi, pe cind ei la
nivelul graiurilor nu au fost generalizati, ci abia din limba standard (din manualele
de agriculturi) se introduc in grai. Astfel este termenul plaz care astizi denumeste
nu numai ,talpa“ plugului, ci sensul s-a extins iar instrumentul cu acest detaliu are
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nu numai plugul ci si unele instalatii mecanizate, cf. ,plazul e in general din otel si
serveste la asigurarea stabilitdtii in serviciu“?!.

Datoriti dezvoltirii tehnologiei si in congruentd cu lumea romanici vocabularul
roménesc in sec. X - XIII s-a imbogatitit prin imprumuturi. in limbile sud-slave
conservatorismul realiilor a asigurat persistenta vechiului fond ,general slav" sau
,sud-slav*. In momentul de trecere spre noi forme tehnice, limba romini a folosit
si noi termeni slavi, desi acestia se refereau la forme conservatoare. Prin urmare
faptul de a nu inova al limbilor slave e determinat ca termenii ,reprezentativi®, din
fondul siu de bazi, sd pitrundd in limba romana.

Rominii s-au aflat in secolele de trecere la o noui tehnologie, sec. XiI - XIV,
intre dou sfere de influenta din punct de vedere lingvistic, intre limbile romanice,
inovatoare in limbajul lor tehnic in toate domeniile si apelind la denumiri si de alte
origini, si limbile slave, conservatoare ale vechilor stadii tehnologice si deci si a
vechilor denumiri.

Intr-o etapa urmitoare, cind realiile slave se vor diversifica, in limbile slave de
sud vor pitrunde masiv pentru numele de unelte termeni de origine turci si
neogreaca.

Istoria uneltelor agricole din spatiul sud-est european aratd ci aici, in aceastd
perioadi, nu a avut loc o actiune convergenti. Schimburile comerciale mai mult
sau mai putin intense s-au desfisurat pe trasee determinate de factori economici
extrinseci. Dup3 cum schimburile economice ale Caffei cu orasele din teritoriul azi
polonez sau ale Bizantului cu aseziri din zona nord-dobrogeani au dus la o iradiere
sud-nord, in sec. XII - XIII miscirile de populatie din vestul Europei spre est au dus
la transferuri de tehnologie si la imbogitirea instrumentarului agricol (si nu numai
al lui), prin aportul mestesugarilor saxoni. Racordarea romanilor la tehnologia
europeani s-a ficut astfel pe trasee noi, fird legaturd cu lumea sud-dunireand.
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