Cristina Codarcea

Confirmarea religioasi a deciziei politice
in Valahia secolului al XVII-lea*

intr-un studiu anterior! am incercat si sesizim, in baza analizei documentelor
de cancelarie, in ce misurd se opereazi o distinctie intre actele cu destinatie civild
si cele ce sunt legate, intr-un fel sau altul, de viata religioas3. Aceastd deosebire,
marcati dinamic intr-o evolutie cronologici, imparte transant actele in privilegii ale
Bisericii (intirite in mod constant si sustinute cu blesteme finale) si in privilegii ale
supusilor laici ai domniei. Acestea din urmi incep si renunte la sanctiunea spirituald
pentru a recurge la cea exclusivi temporali, concreti, a puterii. RAimin ins3 atagate
formelor de constringere spirituali actele civile ce prin insisi fragilitatea lor, resimt
nevoia unei dubliri de autoritate. Prezenta blestemului in cazuri ,atipice” devine o
garantie suplimentari in fata contestirilor ce pot apirea la distantd de citeva generatii.
Acolo unde nu existi o linie clard de succesiune, unde adoptiunile si testamentele
riscd si fie anulate de reguli cutumiare nenuantate, din dorinta de a asigura
permanentizarea unei hotirari se face apel la mijloace legate de sacru. De asemenea,
actele de vianzare — cumpirare sau infritirile pe ocind, prin caracterul lor fluctuant,
aproape capricios, implicd factorul spiritual in garantarea mentinerii deciziilor initiale.
Invocarea sanctiunii spirituale in finalul unor acte, insistenta cu care apare, formularul
specific utilizat in cazuri particulare usureazi observarea interventiei sacrului in
viata cotidiani a oamenilor din trecut. De altfel, separarea celor doui sfere — sacru
si profan — in analizarea unei societili traditionale nu poate fi decit un gest relativ
cici ele cunosc o intrepitrundere de care depinde insisi functionarea societatii
respective.

Atit 1a nivelul vietii sociale, cat si la nivelul vietii politice, prezenta elementului
religios este determinanti. Autoritatea politicd centrald, institutia domneasci, este
amplu marcati de functia delegati pe care o detine, domnul fiind un ,ales" al
Divinititii, legitimarea acestei pozitii avind prima sursi in alianta stabilitdi cu
Jimpiratia cereasca”. Nu vom zibovi asupra caracterului puterii domnesti?, care se
constituie dintr-o imbinare a celor doui autoriti{i recunoscute, cea terestri si cea
spiritual}, ci vom Incerca s3 identificim elemente ale sacrului actionind intre puterea
centrali si supusii ei.

Daci in studiul anterior starea documetelor mi-a permis s stabilesc ponderea si
frecventa unor elemente, aici mi voi limita la emiterea unei serii de ipoteze ce vor
fi ulterior analizate si statistic.
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Hotirirea domneasci §i confirmarea ei religioasd

In secolul al XVII-lea se constati o diminuare importanti a utilizirii blestemelor
in actele de intirire a proprietitilor particulare, actul scris ajungind si fie, in sine,
o dovadi eficientd. Totusi aceasta nu elimini confirmarea cu martori care jurd si
spuni adevirul cici, de cele mai multe ori, neincrederea in actul scris ce se poate
falsifica este endemici intr-o societate de traditie orali. Constringerea spirituali isi
prelungeste in acest mod existenta chiar daci ea nu mai apare in mod expres in
textul documentelor domnesti.

Situatia este diferitd daci observim privilegiile si proprietitile eclaziastice. La
fiecare schimbare de domnie marile ministiri, beneficiarele unor pozitii materiale
insemnate, se gribesc si obtini reconfirmarea scrisi a patrimoniului lor. De cele
mai multe ori formulele de blestem, adevirate semne de fidelitate in fata traditiei,
amintesc neincetat ci una din obligatiile domnului, ca personaj sacru, este de a
ocroti st a intdri ,casele lui Dumnezeu“.

O situatie particulari, unde sanctiunea spirituala este nelipsit3, fiind un mijloc
de a asigura un precedent legitim si necesar, este prima inzestrare, consacrarea
unei ,mile domnegti". Matei Basarab intiAreste lui Drighici si lui Ianiu postelnic
satu] Stejarul din judetul Mehedinti, pentru ,dreapti si credincioas3 slujbi tirii la
Tarigrad (...) si am pus domnia mea si blestem (...)*4. Acelasi formular de confirmare
il are si Iancu cipitan ce primeste ,pentru credincioasi slujbi*, ocina de la Micsunesti,
judetul Ilfov, care fusese a lui Necula vistier dovedit hiclean fati de domn’. Datorita
informatiei lacunare avute la dispozitie nu am putut stabili ponderea acestor acte
acoperite de blestem in ansamblul inzestririlor efectuate de domni pentru secolul
al XVII-lea. In acest caz retinem ideea cu titlul de ipotezi ci folosirea formulelor de
blestem, variatiile continutului lor in situatii particulare, nu se datoreazi unui hazard
sau unui stereotip de cancelarie, ci are motivatii temeinice de a eXista, motivatii cu
ample rezonante in practica sociald si politici.

La acest nivel de confirmare a unei situatii sociale prin interventia directa a
factorului politic, prezenia blestemului consemnat la cererea beneficiarilor ,si am
ficut si zapise 12 mina lor cu mare blestem* este din ce in ce mai des dublat si in
cele din urmi inlocuit cu semne ale autorititii domnesti: ,care din ei va scoate piri
si va scoate niscaiva cirii sau rivase domnesti sau zapise, si fie rea urgie $i si dea
la domnie gloaba 100 de ughi“. Se merge astfel treptat dar hotirit spre garantarea
inviolabilitatii unei hotArari judecitoresti prin impunerea unor amenzi. Trebuie
spus ci, datoritll acestei strategii politice practice, scade frecventa blestemului din
documetele de cancelarie domneasci fari insi ca el si dispari in raporturile dintre
indivizi, sau din sferele care au o minima legituri cu sacrul. Astfel, domnul poate
fi martorul unei dispozitii testamentare, de exemplu, in care caz formula de blestem
lansati de personajul in cauzi este consacratd printr-o alti formuli de gratie, care
consfinteste ordinea doriti prin insisi implicarea celui mai inalt personaj al ierarhiei
sociale’.
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Jurimantul si blestemul

Jurimantul®, prin implicarea Divinititii drept garant al adevirului afirmat sau al
fidelititii neconditionate fatd de adevir, se invecineazi sau chiar se asociazi
blestemului in practica sociali si politica®. Aceasti intdlnire a celor doul elemente
corespunde unei traditii larg raspandite la nivel popular in sud — estul Europei.
Delimitarea marginilor unei proprietiti (,jurimantul cu brazda in cap“) indeplineste,
de pildi, un ritual similar celui impus sau preluat de domnie in exercitarea justitiei'®.
Jurimantul este depus in bisericd sau cel putin in prezenta simbolurilor puterii
divine, crucea, icoana, Scriptura; martorii isi angajeazi sufletele, ceea ce inseamn
cd existenta lor in eternitate!’ depinde de aceasta. Documetele slavone dovedesc,
prin utilizarea frecventa a aceluiasi termen desemnind jurimantul si blestemul'?,
ci o detasare clari a celor doui elemente se realizeazi nu la nivel terminologic, ci
mai degrabi la cel al modului in care se desfisoari. In documetele redactate in
limba romini cele dou# actiuni poartd denumiri deosebite, desi in multe cazuri
ele sunt legate printr-o finalitate comuni. Astfel, atit jurimintul, ca angajare
constientl si permanenti, cat si blestemul, ca garantare a acestei angajiri, presupun
o pedeapsi virtuald in caz de nerespectare. Este elocvent credem, textul intelegerii
dintre cilugirii de la Cozia si ruminii ministirii din Studenita: ,...iar pentru aceea
am ficut si jurdmant in sfanta biserici in Cozia (...) noi, cilugirii, si fim legati si
supt jurdimant si afurisiti de 318 parinti care sunt- la Nicheea care vor max scorni
pari pentru aceasta"?,

Nu stim daci juriméntul pe Evanghelie' al boierilor la inceputul unei noi
domnii are asociat si blestemul, dar acte domnesti in care jurimantul’® apare,
asociazi acestuia, explicit sau implicit, o formi de constringere spirituali. Acordul
realizat intre domnul Leon Tomsa si boieri in anul 1631, semnal al ofensivei clasei
politice muntene in controlarea deciziei politice a tdrii, cuprinde jurimaintul
domnului:, ,am ficut domnia mea legituri si jurimint mare, de am jurat domnia
‘mea {Arii pre sfinta Evanghelie, cu mare afurisanie..."®. intr-o tard unde traditia
conferi puterii centrale o pozitie dominanti, discretionari pe alocuri, unde arbitrariul
domnesc se face deseori simtit, unde legea este aplicatd acolo unde ea serveste
interesele puterii, nimic nu poate garanta respectarea unei hotiréri in afara instantei
superioare a Divinititii. Tocmai de aceea, uzurparea pozitiei domnului in fruntea
statului nu poate imbrica forme laice, rationaliste, cici o intreagi ordine stabilid ar
fi tulburati. _

Un alt element intervine de asemenea in garantarea ,contractului stabilit intre
domn si boieri, in apﬂ'raxéalsi permanentizarea privilegiilor obtinute intr-o perioadi
de shibiciune a puterii centrale’®. Elementul sacru, ca element suprem, in jurul
ciruia se incheagi legitimarea insisi a puterii domnesti participi de asti dati la
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consacrarea unui alt raport de forte in stat: ,...pre aceste pohte ale ¢irii si ale
sfatului, domnia mea m-am jurat cu mare jurimaint, si aibu a tinea in viata domniei
mele. Iar de voi cilca una dintre acestea (puncte n.n.) atuncea acest jurimint s3
cazi cu osindi asupra domniei mele si a feciorilor domniei mele. (...) iar cine va
cilca si va sparge si va strica, acela s fie triclet si blistemat de vlidica Hristos si
afurisit de 318 pirinti care sunt la Nicheia si s3 aibi 2 locui cu Iuda si cu Aria la un
loc*. 19

Uneori, in cadrul judecitii, blestemul poate fi o actiune distincti care precede
sl este destinat si influenteze continutul jurimintului. ,Cartea de blestem”
concentreazi in ea suma pedepselor pronuntate impotriva dusmanilor Bisericii,
vine cu autoritatea ei spirituali si dea un plus de eficienti gestului de probare si
impunere a dreptiiii. Eliberate de inaltii prelati ai bisericii sau chiar de mérunti
preoti, actionind in procesul de cunoastere al unui adevir?®, ,cirtile de blestem*
sunt o dovadi a impletirii celor dou? realitiiti: sacri si profani; adevirul, dreptatea,
valori crestine recunoscute, au ca administratori atit institutia domneasci, cit si
Biserica.

in cadrul unui proces juridic cercetat de domnie, cele dou# puteri, temporali si
sacerdotals, se intilnesc, atribuindu-si roluri specifice: ,...au ales din Divan un
boiarin de credinti, Stan al II-lea sluger de l-au trimis cu jurimint si cu cartea
vlidicidi Grigore, de afurisanie, la Goga armas, ca si mirturiseascd cum va sti cu
sufletul lui. Deci Goga armas daci a vizut acea legituri tare, se-au sculat inaintea
vladicii de acolo, a multi boieri si negutitori, mirturisind cu sufletul lui si cu mare
blestem...“?!,

Perenizarea hotiririi domnegti

in dreptul scris, cu atit mai putin in cel cutumiar, aplicat in T4rile Romine in
secolul al XVII-lea, nu se ajunge la distinctia dintre institutia domneasci si persoana
domnuluij, la o definire a puterii ca institutie abstracti si pereni?; persoana domnului
continui s incareze dreptul menit si asigure ordinea si si apere supusii. Astfel,
aceasta nu poate exista in absenta domnuluij, lipsind tocmai dimensiunea
transpersonali a institutiei centrale, ceea ce si determini caracterul limitat la durata
unei domnii a dispozitiilor si hotidrarilor domnesti.?

fn incercarea de a asigura durabilitatea unei decizii, domnia face apel la intreaga
forti a sacrului care transgreseazi timpul uman; integrarea acestei apariri de ordin
spiritual urmeazi intotdeauna regulile unei ierarhii de prestigiu si de autoritate.

Monopolul instituit de Bisericd in ceea ce priveste administrarea sacrului este
pistrat si intdrit in cazul garantiilor spirituale furnizate hotirarilor cu caracter social
sau politic. Ele videsc o interventie sporiti a documentelor emise de mitropolit
sau de capii diverselor scaune patriarhale din Orientul cregtin: Cirtile de blestem
constituie adesea o fazd preliminari necesari desfaguririi judecitilor sau delimitirii
unor proprietiti.
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Credem ci, proliferarea formelor de intirire cu blestem a actelor scrise care
cuprind decizii pentru situatii litigioase se bazeazd si pe evolutia sociald si
institutionald care se cristalizeazi in secolul al XVII-lea. Impunerea documentului
scris in dovedirea hotarelor unei proprietiti este legatd de necesitatea unei delimitiri
mai stricte si mai durabile a configuratiei acestei proprietiti. Inmultirea proceselor
in care litigiul principal este hotarul proprietitilor poate demonstra aceasti dorinti
de circumscriere fideld a unei realititi ce are tendinta de a se stabili in forme
consacrate juridic.*

Sosirea patriarhilor din regiunile orientale si mai ales a celui constantinopolitan
in Tirile Romane este un prilej de a realiza ,intirirea, prefacerea si cresterea“®
unor privilegii sub garangia ocrotirii acestor inalte personaje religioase. Daci cele
mai numeroase sunt actele de intirire a unor confirmiri domnesti privind patrimoniul
ministirilor®, dreptul acestora de a se administra?’ sau hotiririle testamentare?®,
nu sunt absente nici deciziile care au o incidenti politicd. Atunci cind Matei
Basarab judeci pe trei din boierii s3i cu mari functii in divan, aminteste ci, inainte
de a-i insdrcina cu grija vistieriei (articol sensibil in activitatea guvernamental), ii
pusese si jure cu midna pe Evanghelie, ficindu-le cirti cu mare blestem a patru
patriarhi“®, pentru ci si-1 slujeasci cu dreptate, si nu-1 fure si nici si-1 ,hicleneasca”
cu ceva.

Aceeasi asistenti religioasi din partea Patriarhiei din Constantinopol este invocati
de Alexandru Coconul cind incearci desfiintarea sloboziilor din Tara Romaneasci,
act social cu insemnate consecinte politice. Gestul domniei apare ca o inovtie fata
de traditie, rupind continuitatea formulelor de donatie neintrerupti. Arenga
documetului patriarhal®® prezintid o scurtd motivatie ce apeleazi la precepte luate
din cultura politici moralizatoare a ,Oglinzilor principilor*®, in care se arati ci
ocirmuirea cea dreapti este realizati ,dupi legi“, si nu dupi ,sila cea tiranicd“, si
se face in folosul supusilor. Cum impirtirea dreptitii trebuie si se reverse asupra
tuturor, unele privilegii apar ca neconforme cu acest ideal si deci trebuie suprimate,
pentru ca ordinea s3 nu dispari. Este semnalat in document ,interesul cel indreptitit
si obstesc" in virtutea ciruia domnul trebuie si guverneze. Aceste principii juste
pot fi ins¥ anulate de faptul ci privilegiile conferite de domnii precedenti si-au
asigurat perenitatea hotirarii prin ,hrisoave i blesteme*, care, socotite intr-o vreme
folositoare, ,au zid4micit dirile care s-au pus in anii nostri prin legiuiti si dreapt
hotirare politiceascd (subl. n.)*32. Aici intervine autoritatea patriarhului, singura
legitimi in interiorul aceluiasi spatiu de referintf, care poate desfiinta constringerile
spirituale. Este de semnalat c3 un act previzut cu o sanctiune spirituali lansati de
un patriarh nu poate fi ,dezlegat” de o’instanti eclaziastici inferioari, iar hotirarile
luate in sinod patriarhal nu pot fi sterse de un singur inalt prelat. Atasgamenul
Bisericil orienate fati de formele comunitare® de decizie revine ca argument ori
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de cite ori o dispozitie este discutabild, obiectindu-i-se ¢ nu a fost luatd in
sobor?.

in ceea ce priveste raporturile stabilite intre domnie si Patriarhia de la
Constantinopol trebuie spus ci ele nu au un caracter de subordonare a uneia fati
de cealalti, fiecare administrand o sferi distinctd. Actele patriarhale de confirmare
sau de intirire a unui privilegiu au intotdeauna un precedent domnesc; domnia
este cea care are datoria, in virtutea functiei delegate pe care o detine si respectind
anumite principii, s3 stabileasci echilibrul adevirat al tendintelor sociale si politice
in interiorul tArii. in acest mod, domnul are privilegiul de a controla gestul fondator,
legitimarea si confirmarea acestuia. Patriarhul isi dd binecuvintarea si 1si oferd
protectia numai dupi ce verifica si anunta oficial in documentul siu legalitatea
intreprinderii sale. Chiril Lukaris intireste o danie®, intrucit este ,binecuvantati si
dreapti (...) dupi cum s-a incredintat dintr-o copie cu mirturii a scrisorii domnesti..."

Caracterul public al blestemului

O problemi importantd ridicatad de practica blestemului este cea a
responsabilizirii, un blestem riminand ineficace daci cel ce incalci o dispozitie o
face din ignoranti. Astfel, fie ci actioneazi in practica juridic3, politici sau cotidiani
el trebuie s aib# un caracter public, obtinut sau nu in forma unor ritualuri specifice.
Blestemul lansat prin viu grai sau 1n scris este intirit de prezenta martorilor, ,oameni
buni“*. De asemenea, domnul cind enumeri vechile ,hirtii" in baza cirora
reinnoieste un privilegiu, aminteste de fiecare dati ci acestea sunt insotite de
.mari blesteme" pe care le citeste ,in Divan, cu toti cinstitii dregitori ai domniei
mele"Y,

Nu stim daci in cadrul Divanului se citea efectiv si continutul blestemului, dar
credem ci actele mai importante, care sunt si apirate de formule speciale puteau
fi intr-adevir citite cu aceastd ocazie. Hrisovul lui Matei Basarab prin care se
hotiriste scoaterea ministirilor de sub tuteli greceasci, este supus in chip evident
acestui tratament, el avind si o circulatie mult mai largi decit documentele cu
destinatie particulard. Astfel, amintind cadrul in care se desfisoari ceremonia-
promulgirii si intiririi spirituale ale actului, domnul precizeazi ci acelasi blestem -
rostit cu aceasti ocazie este notat intocmai. In partea introductivi se spune: ,,...stire
facem cu acest hrisov al nostru...”; iar finalul este un lung blestem, in care formule
luate din actele patriarhale se impletesc cu cele ale formularului de cancelarie
locald sau pur si simplu cu teme escatologice intilnite in predicile religioase?,
Actul de reconfirmare al lui Constantin Serban arati si el atmosfera in care hotirirea
cea dintii este reconfirmati ca si publicul ciruia i se adreseazi: ,..facem stire
tuturor dimpreund, asijderea si fies-ciruia cite unuia deosebit, cirora se cade a sti
si a intelege acest lucru, licuitorilor ¢irii noastre ruminesti dintr-amindoui
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rindurile, asa duhovnicilor ca si mirenilor, prea luminatilor domni, prea sfintilor
Mitropoliti, de Dumnezeu jubitilor episcopi prea-cinstitilor arhimandriti, cinstitilor
egumeni, protopopi si preoti si diaconi si a tot cinul bisericesc, asijderea celor de
buni rudi, boeri mari cinstiti si socotiti sfeatnici dregitori, judecitori §i a
toatd mesererea tocmitori {Arii si tuturor boierilor mari si mici ai ¢irii, cei de acum
care sunteti de fati si care vor fi dupi aceia in ani de veac, stire facem pre tocmeala
si pre legituri.. ¥

Avem aici o prezentare a intregii ierarhii religioase si politice a tArii, a categoriilor
sociale, in ordinea insemnititii lor, chemate s3 dea un caracter public sanctionirii
deciziei politice®.

La acelasi nivel al puterii intdlnim dezvoltarea unui adevirat ritual (legitimat si
el prin caracterul lui public) al blestemului ca formi supremi de judecati in care
Dumnezeu singur di verdictul. Este reprezentativ cazul pedepsirii celor trei vistieri
ai lui Matei Basarab vinovati de tridare, dar mai ales de sperjur. Problema sperjurului
1 apare cu adevirat gravi in mentalitatea medievali, cici ea reuneste in negatia ce
o antreneazi cu sine cele doui elemente fundamentale, numele lui Dumnezeu,
luat ca garant si autoritatea domneasci, in fata careia se ia angajamentul. Este de
evidentiat faptul ci in acest caz concret, Matei Basarab, ,domn crestin“, nu aplici
o pedeapsd conformi celei exclusiv de tridare, ci invoci printr-o ceremonie
specifici, interventia Divinititii. Descrierea desfisuririi ritualului este succinti insa
formulele utilizate configureazi ideea unei practici destul de frecvente (pe care de
altfel o intilnim functionind si in Occidentul crestin)*? numai ce au lisat domnul
nostru si noi tofi cu toati tara cu blestem, (...) care blestem inaintea noastrid si
inaintea adunirii a toati tara, in sfintele odijdii imbricati si cu ficliile aprinse in
mani infricosat si groaznic ficutu-l-au si blesteménd stinsu-si-au ficliile, cum iaste
legea blestemului"®.

Tati ci, in sfera puterii politice, blestemul este amplu utilizat pentru a se asigura
stabilitatea in timp a unei decizii. El supune in egald misurd supravegherii si
pedepsei divine decizia :espgcfivﬁ, dar si controlului comunititii care poate pastra
in constiinta sa ci un anumit lucru este intirit de blestem.

Impunerea pe plan social a hotirérii devine cu atit mai puternici, cu cit este
insotitd de elemente materiale. Astfel, Matei Basarab inscrie pe cruci de piatri (se
cunosc doui astfe] de exemple) hotirirea privind obligatia functionarilor sii de a
percepe o anumiti tax3 din veniturile viilor; crucile sunt apoi asezate una in
Dealul Pitestilor, lingi Cimpulung, alta-in mahalaua Targovistei. Putem retine mai
multe elemente caracterizind aceste cazuri, care de altfel, nu sunt singulare, si
anume: a. odati inscrisi in piatri, hotirarea nu poate fi usor falsificati; b. scris3 pe
o cruce, care prin insisi forma ei implici prezenta divinititii, hotirirea capiti mai
mare greutate; c. asezatd pe locul astfel ocrotit, ea este vizuti zi de zi de intreaga
comunitate; d. nu putem si nu facem apropierea cu crucile instalate de comunititile
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sitesti si care existd si astizi, asezate fie in capul dealului, fie in mijlocul viei;
aceste cruci se leagi de principalele ritualuri tirinesti destinate si asigure
prosperitatea recoltelor sau respectarea hotarelor®.

Este de semnalat deci c3, in acest caz, practica domneasci recurge in chip
normal la elemente larg folosite in tirile rominest, Pravila si dreptul obisnuielnic
Intilnindu-se atit in principiile ce determini o hotirire, cit si in modalitatea concreti
de aplicare si respectare a ei.

in sfera judecitoreasci, prin implicarea masivi a Bisericii in desfisurarea
proceselor, ca si prin recurgerea tot mai accentuati la ,cirtile de blestem* in faza
depozitiilor cu martori, constrangerea spirituali dobdndeste si aici un caracter
public®. Ritualul citirii cirtii de blestem, impirtisania in biserici, prezenta unui
reprezentant al Bisericii in momentul redactirii unei mirturii scrise, sunt elemente
care definesc continutul unei societiti care nu cunoaste separarea rationalistd a
profanului de sacru si care pistreazi intim3 prezenta Divinititii in orice actiune
sociali si politica.

Mai greu de surprins documentar, dar nu firi relevanti istorici, este incidenta
blestemului in sfera vietii cotidiene. Desi blestemul este absolut interzis de citre
biserici in sfera privati, deci persoanelor ,neprofesioniste”, el este totusi prezent
in cronicile timpului. Cirtile canonice noteazi o departajare care se reflectd la
nivelul penitentei impuse, intre blestemul lansat intr-o stare de furie si cel lansat
ca injurie. Ambele forme duc la interzicerea de a frecventa biserica pani la ispasirea
pedepsei hotirite de preoti*.

Deseori blestemele reprezinti forme de rezistent3 in fata unor abuzuri domnesti®’,
in aceste forme sintetizindu-se ideile prezentate mai sus: atasamentul fati de
traditie, incercarea de perenizare a unei stiri de lucruri consacrate, limitarea autorittii
domnesti prin invocarea singurei puteri superioare acesteia, increderea ci dreptatea
absoluti rimine un apanaj divin, ,acolo unde nu este pirtinire“®,

Compozitia formulelor finale §i a blestemelor

In ceea ce priveste continutul formulelor finale ale documentelor in decursul
secolului al XVII-lea, se observi o tendint de imbogitire a vechiului formular de
cancelarie, proces ce are loc probabil si sub influenta patrunderii cirtilor de blestem
ale patriarhilor. Astfel, se inregistreazi prezenta unor formule si personaje specifice
formularului patriarhicesc, ele regisindu-se uneori si in cazul documentelor redactate :
in particular, fird intermedierea cancelariei domnesti. Acest fenomen se explici
prin faptul c3, documentele emise sub semnitura patriarhului sunt ciutate i au o
larg# difuzare; cei ce le citesc destinatarilor sunt preotii bisericilor unde se desfisoar
ritualul. Preotii sunt in acelasi timp si redactorii actelor private continind hotirir
testamentare, acte de vinzare — cumpirare sau intelegeri din cele mai diverse
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(infritiri pe ocind, imprumuturi etc.), ceea ce determini aparitia unor contamindri
la nivel popular, unde cirtile de blestem patriarhale nu sunt prezente®.

Autorititii mereu invocate a lui lisus Hristos sau a pirintilor de la Nicheea li se
adaugi alte nume sfinte care figureazi cu titlul de martori sau cu cel de intercesori.
In majoritatea cazurilor, sfintii chemati si aibi un rol activ in garantarea unei
decizii sau privilegiu sunt sfintii patroni ai bisericii sau ai ministirii beneficiare ale
actului respectiv. Sfintii Petru si Pavel apira patrimoniul min3stirii de la Topolov
din judetul Arges®; ,sfintul si ficitorul de minuni Nicolae al Miralichiei“ impreun
cu lisus Hristos garanteazi un privilegiu domnesc acordat ministirii sale Bucovitul®;
sfintii arhangheli Mihail si Gavril sunt invocati in cazul ministirii Slobozia’®?, In
toate aceste cazuri sfintii patroni sunt garanti in calitatea lor de martori, alteori ei
pot fi chemati si participe efectiv la pedepsirea vinovatilor si a indemnitorilor
acestora: ,s3-i batd Dumnezeu i sfintul hram Dimitrie si in trup si in suflet*>.

Sfintii evocati in documente nu sunt numai patroni ai bisericilor, ci par a fi si
ocrotitori ai personajelor particulare. In acest sens credem ci putem interpreta
frecventa invocare a Sfintului Joan Botezitorul in documentele redactate de ,Tudor
grimitic* din cetatea Bucurestilor, fratele logofitului Dumitru. Actele scrise de
acesta, indiferent de destinatia lor, 11 desemneazi pe Ioan Botezitorul drept
coparticipant la sivirsirea justitiei divine®. In acelasi timp, mentionarea sistematici
a acestui sfint poate fi o dorinti de individualizare, de iesire din anonimatul
pr_opﬁu copistului de la curte. Este un mic subterfugiu de ,spudei”, cum singur isi
spune Tudor copistul, care primeste alte proportii cind este vorba despre un
invitat de talia lui Udriste Nisturel’>. Blestemele inscrise in acte de acesta se
diferentiaz3 prin caracterul cult pe care il dobindesc: ,,...aceluia Domnul Dumnezeu
s3-i inconjoare domnia cu buni si fericita pace’'si buni sinitate §i ani indelungati
(...) iar in veacul viitor si capete indulcirea bunititilor ceresti, prin mijlocire a
niiscitoarei de Dumnezeu. Iar cine nu va cinsti si nu va pune si-l innoiasci (...)
aceluia si-i trimiti Dumnezeu nzpasta lui Iov indoiti, cu care si se incerce trupul
lui, fird odihni, pini la cea din urmi suflare si dupi moarte in chinuri neincetate
sd se deschidi ochii sii si si fie anathema de cel in Treime slivit Dumnezeu si de
sfintii parinti 318 care sunt la Nicheia, amin“%,

Cit priveste personajele negative, trebuie spus ci, pe lingi cele consacrate ca
simbol al pedepsei perpetue, Iuda si Arie, mai apar cu frecvent2 destul de ridicati,
numele ,Dathan si Aviron" care in Vechiul Testament sunt asimilate nesocotitorilor
numelui lui Dumnezeu, deci simboluri ale sperjurului ce se adaugi tridirii si
ereziei. | |

Nu mai putin importanti este aparifia, in cadrul formulelor de blestem, a
diavolului”, incarnarea raului suprem, a cirui prezents era pani acum subinteleas3.
Invocarea sa deschisi cu intregul cortegiu de consecinte ce-l presupune aceasta,
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enumerarea detaliati a pericolelor celor mai temute apropie blestemul din cirtile
patriarhilor sau din unele documente domnesti de adevirate predici, in care
elementele escatologice medievale’® alterneazi cu amenintirile privind viata
seculari. Acestea din urmi lovesc unele dintre sentimentele cele mai profunde ale
fiintei omenesti, sentimente general rispindite In societatea romineasci din acea
vreme. Dorinta de a avea un destin pimintesc complet, de a se cisitori, de a-si
intemeia o familie si de a avea copii era generald. Urmasii continui numele, primesc
averea §i mai ales se preocup3 de sufletele celor mortj pentru a le asigura viata pe
lumea cealalts, intrarea in Rai si regisirea neamurilor moarte®. Or blestemul
inseamni refuzul implinirii acestor aspiratii umane celor ce nesocotesc si incalcd
un act ,cu legiturd". In documentul lui Constantin Serban citat mai sus, ce reintireste
actul lui Matei Basarab de scoatere a ministirilor rominesti de sub stipinirea
greceasci, se recunoaste influenta cirtilor de blestem ale patriarhilor, care enumerd
si dezvoltd toate aceste urgii, reluate din Psalmul 108: ,curtea cilcitorului de
soborniceasci legiturd si rimini pustie i in Licasul lui s nu aibi cine locui*,
averea lui si fie spulberati, iar functia dobinditi de un altul, feciorii lui s3 rimini
siraci si nevasta lui viduvi“, si fie cu fiii s3i ultima generatie a neamului, pentru
ca pomana sa ,s3 se miture". Acestora li se adaugi pedepsele de la sfarsitul lumii
care au o valoare permanenti, cu cea de-a doua venire a lui lisus. Pentru nesocotitor
picatul originar nu va fi uitat si iertat ,pacatul lui mumai-sa si nu se crute si si fie
in fata lui Dumnezeu de-a pururea“, iar la Judecata de apoi nu ii vor fi recunoscute
botezul si faptele crestinesti, ci va fi luat cu piginii", deci nu va putea niciodati
si se bucure de vederea Mintuitorului.

Ansamblul situatiilor analizate si al exemplelor citate ne permit s afirmim ci
imbinarea profanului cu sacrul este permanent in societatea romineasci a veacului
al XVII-lea. Raporturile ce se stabilesc intre domn $i supusii s3i nu sunt exclusiv
bazate pe forta coercitivi a statului, ci ele imbraci forma prestigiului spiritual de
care institutia domneasci se bucuri. De asemenea, in virtutea acestui fapt, printre
instrumentele de guvernare ale domnului se regisesc si cele ale constringerii
spirituale, la fel de eficiente ca cele bazate pe violenta corporali. in administrarea
acestor forme de sanctiune, domnia apeleazi la alianta sa cu Biserica, implicati ea
insisi astfel, in actiunea de guvernare.

O altd concluzie ce ar decurge din studiul prezentat este aceea ci pedeapsa
spirituali, giratd de divinitate, nu este imaginati avind numai consecinte ultime,
la Judecata de apoi. Prin aplicarea ei, cele mai cumplite suferinte in viata terestra
pot surveni nesocotitorului avertismentelor legate de blestem, ca si intregii lui
descendente.
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Anexe

Chiril, patriarh al Constantinopolului hotiraste in sobor s3 aprobe desfiintarea

sloboziilor din Tara Romdneasci in afar de Segarcea, Vaideei, Cilinesti, Cipreni,
Stincesti, Putineiu — 1626.

Cati sunt iscusiti in cele politicesti mirturisesc osebirea dintre cirmuirea cea
dupi legi si sila cea tirani, tirania citind citre cistigul insusi al asupritorului iar
legiuita cArmuire citre folosul supusilor si celor cArmuiti, iar intre cei cirmuiti nici
un folos nu-i mai mare ca pizirea dreptdtii unora fatd de altii, care e si temelia
intregii stipaniri. Pe aceasta dorind s-o pizeasci, intr-un gind, fatd de supusii lor,
toti preacinstitii si de neam bun boieri, de sub domnia prealuminatului si
preaslavitului si preacucernicului si de sine stipanitor domnului domn Io Alexandru
voievod a toatd Ungrovlahia, cel intru duhul sfint iubit fiu al smereniei noastre,
vizind dar pe cei ce locuiesc in slobozii, slobozi de toate leguitele dijdii si diri iar
pe ceilalti covirsiti de necurmatele biruri si fiind primejdie ca, dupi putin, ori sa nu
mai slujeasci nimeni pentru dijdile si birurile imparitesti i toti sa alerge spre
slobozii ori s3 se imputineze incetul cu incetul tara si s3 se pustiasci cu desAvirsire,
cei din afari de slobozii pentru dirile grele si neapirat trebuincioase, strimutindu-
se cand au prilejul, la neamurile dimprejur. Neputinciosi dar, fiind a gisi in vreun
chip opreliste si leac nenorocirilor si la multe chibzuind deseori, avind in griji
interesul cel indreptitit si obstesc, si -au dat seama ci trebuie si se ridice toate
sloboziile boierilor, manistirilor si strdinilor ca pagubitoare pentru stipanirea lor si
ducdnd la nimicirea celorlalti crestini §i impreuna slujitori si sd-si pliteasci toti,
indeobste, dirile impiritiei, ca unii ce locuiesc acest pimant din mosi-strimosi si
stau sub o singuri Indatorire de a sluji (...).

Iar daci si celelalte slobozii au avut de 1a domni de mai inainte intirire prin
hrisoave si blesteme, ca un lucru socotit oarecum folositor de citre aceia, dirile
nsi, care s-au pus in anii nostri prin legiuiti si dreaptd hotirare politiceascd, s-au
zidArnicit datoritd acestor hrisoave. Iar ei ca niste fii iubiti intru duhul sfant, ai marii
noastre catolicesti si apostolicesti a lui Hristos Biserici, au cerut ca si prin al nostru
patriarhicesc pecetluit, dat in sobor, s4 se faci acest lucru: si nu se mai zica i s3 nu
mai fie slobozii.

Smerenia noastrl, intrucat o priveste, vizind indreptititid cererea lor, hotiriste
in sobor, intru duhul sfint, avind incuviintarea si a preafericitului papi si patriarh
al Alexandriei, chiar Gherasim, care se afli de fati si a celorlalti preafericiti arhierei
si preacinstiti, intru duhul sfant, frati iubiti ai sai i impreuni liturghisitori, ca potrivit
cu socotinta folositoare si cu hotirirea lor, si se opreasci dintre dinsii a mai fi
slobozii de aci incolo. Iar daci boierii sparg hrisoavele sloboziilor ficute pe vremuri
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si, dealtminteri, si pecetluitele patriarhicesti, s3 rimani fird rispundere si dezlegati
si iertati de Tatil si de Fiul i Duhul sfint, de orice blestem, legituri, afurisanie si
anatems care sunt scrise in acele hrisoave si cirti pecetluite. Iar hrisoavele si gramatele
patriarhicesti care din vechime au intirit slobozii oriunde s-ar gisi si fie fird de
tArie, netrebnice si fird putere si intru nimic s3 nu se {ind seama.

Daci insi cineva ar vrea si faci impotrivi si si faci impotriva acestui pecetluit
patriarhicesc, dat in sobor, ficut pentru tiria domniei acesteia si a tirii, si fie
afurisit de cea intr-o fiinti si de viati ficitoare si nedespirtitd Treime si blestemat
si neiertat si nedezlegat dupi moarte in veac si umflat si partea lui cu vanzitorul
Iuda si s4 aibe blestemele celor 318 de Dumnezeu purtitori parinti de la Nicheia,
cu stiinta si a patriarhilor a toatd lumea.

(28 aprilie 1626, documentul 55, Documenta Romaniae Historica , vol. XXI, pp.
98 — 99).

Hrisovul domnului Matei Basarab prin care se scot mai multe manistiri de sub
stipanire greceascd — 1639.

Noi Io Matei Basarab voievod, cu darul lui Dumnezeu Domnitor §i biruitor a
toati Tara Romaineasc3, inc2 si unor piri de preste munte Amlasului si Figarasului,
Domn. Tuturor dimpreun asijderea si fieciruia si cite unul deosebi, cirora cade a
sti si a intelege de acest lucru, locuitorilor t4rii noastre rumanesti de intre amandouid
randurile: asa duhovnicilor ca si mireanilor, prea luminatilor domni, preasfintitilor
mitropoliti, de Dumnezeu iubitilor episcopi, prea cinstitilor arhimandriti, cinstitilor
egumeni, cu buni mindrie protopopi i preoti si diaconi si a tot cinul bisericesc,
asijderea celor de buni ruda boeri mari cinstiti si socotiti sfeatnici, dregatori, judecitori
si a toatd mesererea tocmitorii tArii, si tuturor boierilor mari si mici ai t3rii noastre
iubitilor, credinciogilor nostri cesti de acum care sunteti de fati, si carii vor fi dupi
aceia 1n anii de veac.

Stire facem cu acest hrisov al nostru pentru ci dupi obiceiul ce s-au inridicinat
in toatd lumea cu voia si cu invititura domnului nostru Isus Hristos de rindul
sfintelor manistir, fostu-s-au intdrit si aici in tara noastri de in zilele vechi si de In
descilecata tirii obicei ca acelea, a zidi bunii si de Dumnezeu iubitorii crestini,
domnii si mitropolitii, episcopii, boierii si fiestecine de in putemicii locuitorii {4ri,
case dumnezeesti sfinte mansitiri, prin munti si prin paduri ca si prin orase intru
multimea skBivii a numelui lui Dumnezeu si intru lauda preacuratei si a tuturor
sfintilor lui Dumnezeu si intru locuinta si hrana acelora care, dup cuvantul sfintei
Evanghelii, lumea si ale lumii toate lisate §i au mers dupi Dumnezeu si intru
vecinicd pomani a lor si intru erticiunea pacatelor si intru cinstea {4rii, si a le intir
cu mosii §i cu averi clititoare si neclititoare. Care obicei tinutu-s-au si s-au pazit
pini in vremile noastre $i ani acum mai de pe urm3, cind si Intimpli de stiturd a
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fi mitropoliti $i domnitori Arii, cameni striini Inci nu cu lege sfinti ci cu neamul,
cu limba si cu niravurile cele rele adici greci, care dupi ce nu se indurari, nici se
lenevird, in viata biruintii lor a izmeni si a pune jos obiceiurile cele bune, bitrine
ale tirii, pentru care striciciune a obiceiurilor, curind le fu a aduce si tara la
ridsdpire desdvarsit si la pustiire §i pre dinsa pustiind-o nu se rusinari, nicl se
temuri a atinge niravul lor cel rdu si de sfintele ministiri domnesti ale tirii, ci
indridzniri a cilca obiceiurile ministirilor si pravilile ctitorilor, domnilor celor batrani
ce au fost legiuit ei de sfintele ministirile lor, a le pune jos i a intra in blestemele
lor si spurcandu-si miinile lor cu orbitoarea mitd sub hiclean haind incepuri a
circumir si a vinde sfintele miAn3stiri ale tArii si lavrele domnesti, a le supune
metoase dajnice altor ministiri de pre in tara greceasci si de la Sfetagora ficandu-
le hrisoave si inchiniciune firi de stirea sfatului si firdi de voia soborului si a
niminui din locuitorii tArii, ca si le biruiasci si si le mosteneascd in veac. Ce
milostivul Dumnezeu nu de tot §i pani in sfarsit ne prididi a striini 1a aceia, nici au
trecut rugiciunile, lacrimile, suspinile acelor pirinti duhovnici goniti de striini de
prin locuintele lor in sild si fird dreptate, ci iardsi intorcindu-gi mila cea mare
dumnezeiasci pre aceasti siraci tari si pomenind milele lui cele de demult ce le-
au ficut cu neamul nostru bisiribesc cu cei domni mogneni ai tirii, carii 2 multe
sfinte maAnistiri si biserici furd zidite si miluitori si acele mili de demult vrand a le
innoi iardsi aceluiasi neam bisiribesc, spre gonirea striinilor si spre adunarea
mosnenilor tArii (...).

...asa au tocmit, cum acele sfinte lavre domnesti care le-au inchinat acei domni
si vlidici striini, pentru mita fird de voia si fird de stirea niminui de le-au supus
metoase §i dajnice altor ministiri din tara greceasci de in Sfetagora si de pre
aiurea, insi ministirile anume: Tismana, Cozia, Argesul, Bistrita, Govora, Dealul,
Glavaciogul, Snagovul, Cotmeana, Valea Rinciciovul, Mislea, Bolintinul, Cimpulung,
Cildirusani, Brincoveni, Sadova, Arnota, Gura — Motrului, Potocul, Nucetul,
Tinganul, acealea toate 51 fie in pace de cilugirii striini (...).

Iar cine din domni care ar alege Dumnezeu dupi petrecerea noastrd sau din
vlidici sau din episcopi sau din boieri mari, puternici sa va ispiti vreodinioari (...)
acela om, domn si fie, episcop sau orice boieri mare va fi, ori stridin ori din (ar4,
acela om dimpreuni cu indemnitorii lui, s aibd a mosteni blestemul soborului,
arhiereilor, egumenilor si a toti preotii t4rii. Care blestem inaintea noastra si inaintea
adunirii a toati tara in sfintele od3jdii imbricati si cu ficlii aprinse in miini infricogat
si groaznic ficutu-l-au, si blestemand stinsusi-au ficliile cum este legea blestemului,
care blestem intr-acest hrisov al nostru, aritim si-l punem inainte, cum pre om
carele va indrizni a sparge aceasti soborniceasca legiturd dimpreuni cu indemnZtorii
lui s3-1 spargi domnul Dumnezeu, si-i vie cursa care nu o stie §i vindtoarea ce i-au
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ascuns si-l1 cuprinzi si intr-acea cursi si cazi, si-i fie curtea cu pustie si intru
IAcasul lui s2 n-aib4 cine lAcui, s3 se steargid numele lui din cartea vietii si cu dreptii
s4 nu se scrie, si puie Dumnezeu pre picitosul asupra lui si diavolul si stea de-a
dreapta lui, cind se va judeca si ias3 osindit si rugiciunea lui si fie intru pacat i
si fie zilele lui putine si dregitoria lui s3 o ia altul, si fie feciori lui rdmasi séraci si
muierea lui viduvi si si fie goniti din casa lor, datornicii s3 caute toate cite sunt ale
lor, s4 jehuiasc3 striinii osteneala lor, osfintitori si nu aib3 §i nici cineva a-1 milui,
s1 fie feciorii lui de peire, intr-un neam si se miture pomana lui, s1 se pomeneasci
strimbdtatea parintilor inaintea lui Dumnezeu si pacatul mini-sa s3 nu se curdteasca
ce si fie inaintea lui Dumnezeu pururea, si cazi de dusmanii lui in desert, s3
goneasca vrijmasul pe sufletul lui §i s3-1 ajungd si si calce In pAmant viata lui §i
vestea lui In {ardna sa o puie si s se miture de pré pimint pomana lui si la
sfirsenie si se ia cu piginii in ziva de infricosata judecatd si nu vazi slava lui
Dumnezeu si foc si spuzi si vant vihorit si fie partea paharului lui, impreuni cu
Iuda si cu Aria i aceasta si se intimple lui a nemeri in valea miitci focului cu trei
ori anatema, 318 sfinti parinti de la Soborul Nicheii. (...)

(I. Brezoianu, Ministirile zise inchinate §i cilugirii greci, Bucuresti, 1861,
pp- 135 - 142)

Crucea de piatrd din timpul lui Matej Basarab asezat4 in poalele Dealului Pjtestilor,
in locul numit , Tirgul Dealului“ - 1635

Adeci eu robul lui Dumnezeu, Ion Mateiu voievod si domn Tirii Rominesti,
vizind domnia mea plinsoare acestor siraci care au vii in Dealul Pitestilor ci-i
asupresc vin(dri)cerii de nu le jau de in zeace vedre una, cum au fost obiceiul de
alti domni bitrini, ce i asupresc de-i cer mai mult; deci domnia me m-am milostivit
de am pus legituri in aceasti sfinta cruce cine va hi vincear ori in domnia mea, ori
in urma domniei mele, 1a alti domni si va calca aceasti tocmeali i nu va lua de in
zeace vedre una si de vas bani 30 si de plocon bani 12 si de parpar la unul care va
vinde vas, s3 dea bani 12, de va strica aceasti legituri si fie afurisit si blestemat de
vladica Isus Hristos si de 318 oteti si 53 fie cu Iuda si cu Arie la un loc in veaci.

(Virgil Drighiceanu, Bﬁleﬁn_ul Comisiei Monumentelor Istorice, Bucuresti, 1911,
p. 148)
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Note

* In redactarea articolului am folosit unele documente aflate in manuscris la Institutul
de Istorie Nicolae Iorga din Bucuresti; datorez vii mutumiri directiei Institutului si
membrilor Sectiei de Documente.
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