Ligia Livadi - Cadeschi

Educatie si asistengi in Tirile Roméne la sfarsitul
secolului al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea

Alegiand pentru studiul nostru doi termeni - pivot — educatie (in sensul instructiei
scolare elementare) si asistentd (in sensul sprijinului efectiv acordat sub forme
diverse unor persoane incapabile prin mijloace si resurse proprii si-si asigure
existenta, la limit2 chiar, subzistenta) simtim dintru bun inceput nevoia de a justifica
punerea lor 1n relatie. Instructia scolari elementar3 publici (si eventual gratuit?) ca
si asistenta acordatd nevoiagului de orice tip sunt modalititi diferite de a rispunde
unui comandament social peren asociat, la nivel individual, sentimenului firJ virsti
al milei (caritatii) devenite in secolul XVIII binefacere (filantropie)'. Apartenenta
celor doi termeni la o arie comuni de preocupiri comporti doui aspecte. Pe de o
parte, instructia insasi poate deveni, in traditie crestini, o formi de asistent3d. Daci
aceasta corespunde celor sapte forme de milostenie ,trupeasci” evanghelici (a
hrini pe cei flimanzi, a da de b3ut celor insetati, a-i imbrica pe cei goi, a adiposti
pe pelerini, a veghea bolnavii, a-i elibera pe prizonieri $i a ingropa mortii), instructia
poate corespunde unei milostenii ,spirituale”; a-i invita pe cei ignoranti (nestiutori)?.
Pe de alti parte, copilul sirac, la limitd orfanul sau copilul abandonat (beneficiari
principali ai instructiei elementare gratuite) sunt subiecti clasici ai asistentei si
milosteniei crestine. Ca s3 ne rezumim la un singur exemplu biblic Deuteronomul
inscrie explicit in cuprinsul siu Drepturile striinului, orfanului i vidavei
(Deuteronom 24; 17 — 22). O intreagi traditie crestind medievali justifica dreptul la
ajutor din partea comunititii al celui atins de o incapacitate de un fel sau altul
(boaly, infirmitate, bitrdnete). In virtutea aceleiasi logici viduva, orfanul, strainul
sunt existente amputate. Fragilitatea lor e urmarea slibirii solidarititil de familie,
care reprezinti tipul de coezitine sociald fundamentald in societitile traditionale.

Daci pini citre mijlocul secolului XVI european ajutorarea celor lipsiti si nevoiasi
tine atat ca justificare, cat si ca modalititi de realizare, de domeniul religiosului si al
relatiei pe care biserica o instituie in raport cu drept credinciosii, dup aceasti dati
tendintele de laicizare sunt evidente. in ceea ce ne priveste vom incerca o prezentare
sumari a principalelor aspecte ale gindirii iluministe europene fa{i de problema
aici abordati, cu gindul de a putea trage apoi citeva concluzii (fie si partiale)
despre posibla influent? a acestora asupra gandirii social — politice roméinesti de la
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sfargitul secolului XVIII si inceputul secolului XIX. Ne vom referi deci la asistenta
acordati copilului sirac sau abandonat si la preocupirile legate de instructia
elementari gratuitd. Asezimintele destinate exclusiv copiilor (nou — niscutii si
copiii foarte mici erau incredintati doicilor in schimbul unor subventii plitite de
aceste aseziminte) si avind ca preocupare principali formarea lor pentru o meserie
si pentru traiul in societate (mai ales cazul fetelor pregitite pentru a intemeia o
familie) sunt in apusul Europei un fapt social de secol XVIL in urmitoarele doui
secole insa, problema copiilor abandonati (evident proveniti din familii foarte sdrace)
devine, firi indoiald, problema cea mai acuti a lumii saracilor. Cronologiile
abandonurilor si cele ale cresterii preturilor alimentare sunt paralele. Abandonului
din motive economicce i se adaugi cel din motive morale; ne-am referit evident la
pirisirea copiilor nelegitimi (alti fati a siriciei). Toti acesti copii abandonati, din
ce in ce mai numerosi in secolul XVIII, au prea putine sanse de a iesi din lumea
siriciei. Crescuti de asezimintele spitalicesti sau de cele destinate efectiv copiilor,
la varsta adolescentei sunt plasati ca servitori in mediul rural sau ca ucenici la oras.
Arhivele ospitaliere frantuzesti demonstreaz ci un numir important dintre acesti
copii fug, intrd in armat3 sau devin pur si simplu vagabonzi. Abandonul copiilor
inseamni deci ingrogarea rindurilor siracilor’. Cu valoare ilustrativi amintim in
treacit ancheta intreprinsi in 1740 in Franta, din initiativa lui Orry (personaj care
detinea functia de ,contrdleur général) asupra sortii copiilor abandonati din fiecare
provincie. Conform rispunsurilor primite de la intendenti, cea mai mare parte din
copiii abandonati si crescuti in oragse de asezimintele de binefacere (spitale in
general) le parisesc la virsta adolescentei firi nici o meserie (cu exceptia citorva
cazuri fericite cind aceste spitale si azile le oferd o minimi formatie profesional).
Cit despre copiii abandonati de la tar2 si incredintati de parohia lor unor doici, ei
»nu au in general alte resurse dupi 7 ani, decit cersitul, cel putin daci nu se ocupi
nimeni, din mil%, de educatia lor, ceea ce de altfel se intdmpli, din ce in ce mai rar
pentru ci sunt prost hriniti si incapabili sa slujeasci cuiva“. In aceste conditii
asistenta acordatii copiilor abandonati e unul dintre subiectele cele mai prolifice
ale gindirii sociale a secolului XVIII in timp ce invitimintul elementar gratuit
pentru sdraci € o preocupare constantl inc2 din secolul XVII. Era curenti ideea ci
diferitele aspecte ale pauperismului nu pot fi combitute eficace decit prin educarea,
de la cea mai fragedi varsti, a siracilor. Copiii abandonati si orfanii sunt primiti in
asezaminte al cdror aspect si regulament de functionare interioard amintesc mai
curdnd privarea de libertate, decit elanul caritabil. Ceea ce nu e o noutate pentru
secolul care a conceput (si chiar a pus in practici intre anumite limite), ,spitalul
general” ca loc al izolirii i educirii prin munci al sAracilor valizi. Mai interesanti
este insd crearea In Europa secolelor XVII — XVIII a scolilor elementare pentru
micutii siraci externi. Ele existau la Venetia, la Milano, in Anglia, in Franta si erau
orientate citre un invitimaint elementar si tehnic, formativ int-o meserie, citre
transmiterea esentialului invagiturii crestine si citre ecdlucarea unei atitudini supuse
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fatd de realitatea sociali existent®’. In prima jumatate a secolului XIX, paralel cu
transformarea muncitorilor in existente considerate periculoase pentru societate
(celebra sintagmi ,classes laboureuses — classes dangereuses*), scoala devine in
primul rind locul unde copiii din acest mediu social invati disciplina alituri de
cateva notiuni elementare de scriere si citire. Disciplinei morale si sociale i se
adaug3 disciplina corporali chiar, ceea ce explici rolul gimnasticii si atentia pentru
jocurile copiilor®. Numai aceastsi perspectivi permite o percepere corecti a ideilor
sociale aici avute in vedere, pe parcursul secolului XVIII. Necesitatea de a-i obliga
pe toti sdracii valizi s munceasci revine obstinant. in fond, acum se descoperi,
printre altele , valoarea economici a numirului de locuitori dintr-un teritoriu dat.
In realitate, secolul XVIII nu e favorabil unei scolariziri a siracilor in adeviratul
inteles al cuvintului’. Ceea ce se cere peste tot in aceasti vreme este strict o
formatie profesionali precedati de un invifimint general rudimentar®. $coala si
posibilitatea unei ucenicii apar ca remediu impotriva pauperismului. in Franta, un
decret regal din 14 mai 1724 prescrie crearea de scoli in fiecare parohie, intretinerea
lor rimanind in sarcina comuniti{ii locuitorilor. Bunidvointa autoritdtilor locale si
generozitatea privati au favorizat multiplicarea acestor scoli®. Grija pentru educatia
populari si instructia profesionali fac parte si din programul politic al unor principi
luminati din regatele si principatele mediteraneene'. Mai cu seami in a doua jumnitate
a secolului XVIII despotii luminati se striduiesc si creeze un invagimint de stat
destinat si formeze supusi fideli, ascultitori si capabili. In Prusia invitimantul
devine obligatoriu sub Frederic I in 1763. In Austria, Maria — Terezia reorganizeazi
invipimantul primar in 1774. In Rusia, Ecaterina II legifereaz3, in 1786, un statut al
Scolilor Populare, imitatie a celui austriac in conditiile monopolului statului asupra
invitimintului'’. Cu riscul de a anticipa aspecte a ciror dezvoltare isi va gisi loc pe
parcursul studiului de fat3, vom cita doudl documente romanesti a ciror prezenti in
aceasta parte a expunerii noastre se doreste o dovadi eficace a racordarii gandirii
sociale rominesti la curentul european. E vorba in primul caz de hrisovul de
reorganizare a invitimantului in Tara Romineasci, emis de Alexandru Ipsilanti in
ianuarie 1776 Desi actul priveste in cea mai mare parte scoala domneasci din
Bucuresti, el anunti la un moment dat ci ,in toati tara noastri domneascd in
fiecare orisel am pus dascil /.../ pentru ca si invete biietii cunostintele elementare,
ca ajungind acestia in virsta si nu fie ignorati“. Invatdtura fiind utila cici ,pe
oamenii privati ii arati buni cetiteni deoarece i face si intrebuinteze numai ratiunea
si s nu aibi alt scop decit binele comun* (sublinierile ne apartin). In plus ea e
izvor de mintuire si slujeste acelora ,cari prin binefacerile ei, doresc s2 se ridice
din starea lor umili“. In al doilea caz avem a face cu hrisovul lui Mihail Suty,
domnul Moldovei, privind veniturile scolii elinesti din Botosani, din 1793. De astd
dati ,invititura este pricinuitoare tuturor bunatitilor / .../ ea este iniltimea stipinilor
si ridicarea smeritilor, ea este podoaba fericitilor si sciparea siracilor, ea este comoara
bogatilor si ajutorul scipitatilor, ea este infrinarea poftilor, ea pazeste bogitia si
micsureazi siricia /.../“13.
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Aflate printre cele mai semnificative marturii despre problemele abordate pana
aici, actele mai inainte amintite sunt in egald masuri edificatoare pentru raportul
dintre gindirea sociali si cea politici in ideologia principilor fanarioti ai Tarilor
Romine. Actele de cancelarie — principalul izvor al studiului nostru, alituri de
citeva prevederi extrase din codurile de legi ale timpului — sunt in primul rind un
mijloc de rispindire a ideilor politice. Ideile sociale, la rindul lor, sunt parte integrantd
a ideologiei politice romdnesti. Ele au un rol bine stabilit in acreditarea imaginii
guvernirii ideale pe care ar reprezenta-o domniile fanariote, imagine produsi de
curtile princiare rominesti, intr-un context politic bine stabilit, mai cu seami dupi
1775%. In lumea traditionala si ortodox3 a Tirilor Romine, domnul cauti mereu
pozitia de echilibru dintre omul polmc si bunul crestin. lar institutiile sociale i
oferi, poate, terenul cel mai favorabil. intre traditie si inovatie, intre laic si religios
gestul social are adesea o justificare ambivalentd. Scoala de la biserica Domnita
Bilaga (acolo unde inviitura era gratuit3, se pare) e considerati la 1804 ,0 trebuint
obsteasci de o fapti sufleteasci“’, iar ,toate facerile de bine ce sivirseau Domnii
si obldduitorii tArii spre intirirea si ajutorul sfintelor licasuri sunt dupa datoria si
evlavia crestineasci: iari cele ce pricinuiesc si deosebit folos §i mingiiere in parte
norodului politicesc cu atita sunt mai mult vrednici, bine si primite lui Dumenzeu
si camenilor"’s.

Buna cirmuire (buna orinduiall), binele de obste, ba chiar si fericirea cetitenilor
sunt idei prezente adesea in preambulurile actelor domnesti referitoare la institutiile
sociale’. Primele doui dintre ele nu sunt striine mediului intelectual rominesc
inca de la sfarsitul secolului XVII*®, in spatiul cultural european si la nivelul elitelor
politice ideile circuli, iar receptarea lor in Tirile Romine ne pare evidenti.
Convingitoare pentru considerarea principilor fanarioti drept personaje politice
autentic europene, ni se par documentele anchetei asupra ,acestor doao de obsti
folositoare si plicute lui Dumnezeu fapte (scolile si Cutia Milelor), initiate de Al
Ipsilanti in martie 1775. Este vorba de porunca domnului de a se cerceta posibilititile
de finantare necesare punerii in faptd a celor doui tipuri de institutii si eventualele
incerciri ficute de domnii anteriori in aceeasi directie (aluzie la un hrisov al lui
Stefan Vodi Racovitii pentru milostenii), de rispunsul mitropolitului, al episcopilor
de Buziu si de Rimnic si al boierilor de la vel ban pani la vel vistier si de o
rezolutie a domnului (pusi pe anaforaua boierilor) privind obligatiile banesti ale
ministirilor pentru intretinerea scolilor’®. Primul fapt care se cere remarcat este
juxtapunerea preocupdrilor privind instructia (in general) si asistenta scapatatilor.
Ele apar astfel ca fiind fatete diferite ale aceluiasi gest social®. Domnul intentiona
reorganizarea unei academii de stiinte la Bucuresti (unde vor fi existat si locuri
pentru ,ucenici” scipitati a ciror intretinere era in seama statului), a doua scoli,
cite una greceasci $i una romaneasci la Craiova si la Buziu (scaune episcopale) si
a scolilor rominesti si slavonesti (d.lfente) in capitalele de judet (la politiile judetelon)™.
Cererii domnului {i urmeazi anaforaua boierilor a cirei retorica utilizeazi cel putin
un cuviant drag ginditorilor secolului XVIII - filantropia (alituri de megalopsihia,
grecism aproape sinonim filantropiei, care ne duce cu gindul la frumusete
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sufleteascs, mirinimie, generozitate): »Megalopsihiia si arati unde miriia ta (...) ai
binevoit ca sa se orinduiasci — (din venitul ministirilor) — pentru luminarea girii
(subl. ns.) si podoaba obstii ce s cistigh prin invitatura. Iar filantropia striluceste
unde iniltimea ta ne porunceste si ne ingrijim a ciuta un hristov al miriei sale
Stefan Voievod Racovitd pentru rinduiala Cutiei de milostenie ca s sa aseze cel
mai cu cale tropos de unde s s3 stringi trebuinciosul ajutor pentru obrazele cele
scﬂpﬂtate“n. Amintim in treacit ci in literatura encomiastici mai ales, insuficient
cercetatd pani in prezent, domnii fanarioti sunt adesea numiti o sofotatos sau o
filosofos®. Calitatea de filosof atribuiti domnului e de inteles in sensul modem al
cuvantului, si anume acela de ginditor preocupat de punerea in practici a ideilor
sale sociale”. Revenind, in urma cercetirii amintite, Al. Ipsilanti a emis un hrisov
de organizare a Departamentului Epitropiei (sau al Obstirii), al cirui original nu se
cunoaste incd, dar pe care domnul insusi il mentioneazi in marele hrisov despre
reformele de el intreprinse in Tara Romineasci pini la sfarsitul anului 1775%. Dar
texte privind organizarea unei institutii in atributiile cireia intrau, in egald misur3,
scolile, binefacerile si grija pentru orfani, alituri de problemele edilitare (apa si
strizile) cunoastem abia din anii 1797 — 1798. E vorba de hrisoavele de reorganizare
a Departamentului Epitropiei din vrema celui de-a doua domnii a lui Al. Ipsilanti si
a domniei lui Constantin Ghe. Hangherli in Tara Romineasci®. in tot acest interval
sunt atestati in documente boieri epitropi, cei in sarcina cirora cidea rezolvarea
multora dintre problemele sociale, legate, mai cu seami, de siraci sau de orfani,
scutiri de diri, obtineri de mici privilegii sau ajutoare banesti justificate prin siricia
solicitantilor, supravegheri ale modului in care erau administrate averile orfanilor.
Epitropia Obsgtirii, reorganizati in detaliu prin cele doui hrisoave mai sus amintite
(1797 - 1798) care fac referire, din nou, la hrisovul din 1775, era compusi din patru
dregitori din a doua treapti cu nume de epitropi ai trebilor de obgte si condusi de
un Vel Vornic al Obstirilor, dregitorie nou infiintat3. Cei patru epitropi aveau sarcini
diferite: ,podurile* (strizile) si cismelele; scolile; cutia milei (binefcerile fati de
sdraci i scApitati); orfanotrofia”. Prevederi similare ca §i revendicarea paternititii
unei institutii de acelasi tip apar intr-un act dat de Al. Moruzi, domnul Moldovei de
astd dat3, la 1 januarie 1803%. ‘

Citeva prevederi referitoare la modul in care statul (legea) intelegea s2
supravegheze cresterea copiilor orfani apar in legiuirile rominesti de la sfarsitul
secolului XVIII si inceputul secolului XIX. Din picate, prima in ordine cronologici,
Pravilniceasci Condici (1780), trimite pentru amiinunte privind functionarea tutelei
(epitropiei) la un hrisov (probabil cel din 1775), care fiind foarte cu orinduiali
buni, si se pizeasci neschimbat"®. Hrisovul nu ne este insi cunoscut decit prin
mentiunea de mai sus. Dincolo de trimiterea la acest act necunoscut, Pravilniceasca
Condici se rezumi, in ceea ce ne intereseazi aici, la citeva sugestii sumare. Aldturi
de epitropii dintre rudele apropiate sau mai depirtate sau chiar dintre striini, sunt
amintiti epitropii de obgte a ciror atributie principala e supravegherea celor dintii.
Epitropii sunt obligati s3 alcituiasci inventarul averii minorului (in dou3 exemplare,
din care unul se pistra la mitropolie, la episcopie sau la min3stirile mari) si s tini
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evidenta anuali a veniturilor si cheltuielilor, evident3 supervizati apoi de mitropolit
si de epitropii de obste®. Citeva prevederi suplimentare apar in Codul Calimah,
publicat la Iasi in 1816. Copiii orfani pot fi infiati sau numai gizduiti spre hrani si
crestere cu acordul Comisiei Epitropicesti®. Fiecare epitrop (in afara mamei si a
bunicii) se afla sub supravegherea aceleiasi comisii si avea obligatia de a face din
copiii incredintati lui, ,cinstiti si vrednici cetidteni®, povituindu-i intru frica lui
Dumnezeu si evlavie si dindu-le ,crestere dupi a lor stare"®. Comisia pastra
inventarele si supraveghea administrarea averii (venituri — cheltuieli)®. O atentie
maximi e acordati averii imobiliare (nemiscitoare), pimint, case, tigani, din care
se poate instrdina ceva numai in cazuri extreme si numai cu acordul comisiei*.
Daci orfanii sunt total lipsiti de avere la moartea pirintilor pot fi indemnate (fir3 a
putea fi si obligate) rudele si3-i ia in griji. In cazul in care acestea nu exista sau
refuzi ingrjirea orfanului, el primeste leafi de la Cutia Milelor®. Infiintarea si
organizarea Comisiei epitropicesti este hotiriti insi abia prin articolul 407 al
Regulamenului organic al Moldovei’®. Legiuirea Caragea, promulgati in Tara
Romdneasci, la 1 septembrie 1818 mentioneazi la rindu-i epitropi desemnati prin
testament sau de citre domnie sau judecitori, provenind din rudele cele mai
apropiate sau, atunci cind acestia nu exists, inlocuiti de Vornicia Obgtirilor”. Daci
indatoririle civile ale epitropului nu mai sunt explicite (,buna crestere” a minorului
implicind numai invititura dupi starea lui, hrana, imbricimintea si c3utarea la
boald*) in schimb interdictia de a vinde vreo parte componenti din averea
,2nemigcitoare” (,decit numai cu stirea stipanirii“) e categoric afirmati®.

Toate aceste texte legislative reiau probabil prevederile hrisovului pierdut
(referitor la epitropie) al lui Alexandru Ipsilanti si, in orice caz, reprezinti codificarea
unor practici juridice pe care le intilnim aplicate cel putin din ultimele dou decenii
ale secolului XVIII. O lista cu lefurile judecitorilor si epitropilor ,dupi condica
pecetluita“/, atestd functionarea, in aprilie 1779, a epitropiei, alituri de
departamentele al II-lea, al Ill-lea si de cel de ,cremenalion®. Epitropia avea, la
acea dati, cei mai numerosi functionari (12 plus un numir necunoscut de logofeti)
dintre cele patru departamente mentionate (fiecare cu cite 10). Dintre: acestia cei
mai importanti sunt, conform sumei de bani cu care sunt retribuiti, biv vel paharnicul
Vilara (270 taleri), medelnicerul Dimitrache (270 taleri) si biv vel vamesul Stefini
(210 taleri). Restul sunt functionari mai marunti platiti cu lefuri intre 45 si 150 taleri.
Avem in plus, in aceeasi perioadi a anilor 1775 — 1781, o seamii de alte documente
care demonstreaza functionarea efectivi a boierilor epitropi. Alituri de numiri de
epitropi pentru casa unei viduve cu doui minore, dintre ,boieri ce sunt si la alte
treburi ale obstii epitropi“!, avem insirciniri ale acelorasi boieri cu epitropia unei
fete pini la miritisul ei*? sau cu darea sub epitropia rudelor (sub supravegherea
boierilor epitorpi) a unor copii a ciror mami (viduvi) isi risipeste averea proprie
$i mostenirea rimas3 de la sot*?. Uneori aceeasi insircinare (de asti dati din cauza
divorfului pirintilor) revine mitropolitului. Acest din urmi document, din mai
1777 mentioneazi ,condica ce s-au hotirit a si tinea pentru averile copnlor sirmani
ce s3 dau in epitropie” si face inci o dati aluzie la hrisovul pentru pricina copiilor
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nevirstnici, intocmit de domn (Al Ipsilanti) si dat la sfinta Mitropolie. Tot boierii
epitropi pot interveni in judecati in favoarea unui orfan (pentru recuperarea unor
bani rimasi de la tatil lu)* sau pot cere domnului ordnduirea de zapciu pentru
urmirirea debitorilor unui mort de pe urma ciruia au rimas copii de crescut®.
Boierii epitropi ii supravegheazi pe epitropii efectivi (de obicei rude) ai copiilor §i
intervin in judeciti in favoarea celor din urmi. O hotirire de judecati din 1778
(caz infitisat de boierii epitropi, loan Vilara si Dumitrache medelnicer) confirm
faptul ci epitropul nu are voie si vindi din averea imobiliard a copilului, firi
aprobarea domneasc3®. Existi cazuri in care, mai cu seami pentru plata datoriilor
périntelui (sau parintilor) mort, domnul sau mitropolitul incuviinteazi vinzarea
unor pirti din averea imobiliard*®. Pentru a nu se micsora averea orfanilor, banii
rimasi lor se imprumuti (de citre epitropi) cu dobdndi, iar cheltuielile de crestere
sunt acoperite din dobanda (mai niciodati din capital protejat in aceeasi masuri ca
¢i averea imobiliard). Ciand Epitropia descoperea c3 afacerile negustorului care
luase bani cu imprumut puneau in pericol averea orfanilor, putea recurge la
recuperarea fortati a banilor. La 3 decembrie 1795 o anafora a Epitropiei hotiriste
urmirirea in tar¥, prin gtirea ispravnicilor, a unui negustor din Bucuresti care luase
bani cu doband3 din averea sirmanilor (orfani) copii, cici ,trebile si alisverisurile
negutitoriilor lui merg spre scidere si poate si iasi mufluzu — (falimentar, n.n.) —
s rimdie copiii sAraci“®. De asemeni cind cei care aveau in griji efectiv pe copii
incercau s3-i insele, domnul putea hotiri pedepsirea lor*®, sau chiar vinderea la
mezat 2 unei pinti din avere pentru recuperarea banilor orfanilor®'.

Institutia tutelei privea pe copiii cirora, la moartea pirintilor, le rimiseserad si
rude si o avere suficienti cel putin pentru cresterea si educarea lor conform stirii
sociale cireia 1i apartineau (ceea ce in cazul fetelor includea §i miritisul). Pentru
copiii abandonati sau pentru cei total lipsiti de venituri, in afara ajutoarelor de la
Cutia Milelor, domnii din ultimul sfert al secolului XVIII s-au striduit sd puni in
fapti organizarea Orfanotrofiei. Anaforaua Mitropolitului citre domn (e vorba de
Al Ipsilanti) din 1 noiembrie 1796 aminteste ci ,lar in domnia Mirii Tale dintdi s-
au oranduit a fi Orfanotrofie ~ (m3nstirea Tuturor Sfintilor din Bucuresti, zidita de
mitropolitul Antim — n.n.) — §i aceasta iarasi s-au urmat numai cit ai statut Domnia
Ta in domnie, iar dupi aceea din schimbarea adesea a egumenilor pimanteni au
ajuns nu numai la datorie de a nu se putea pliti ci si la diripanare /.../*%. Aceasta
este, cel putin pidna in prezent, singura gtire despre posibila functionare a
Orfanotrofiei in prima domnie a lui Al. Ipsilanti, in Tara Romaneasci. La 1785 inc4,
tot in Tara Romineasci, Mihail Sutu se striduia s organizeze aceasti institutie,
randuindu-l epitrop special pe vel Pahamicul Enache Vilara cu leafa 120 taleri/luni
din banii Cutiei de milostenie’ si poruncind o ancheti referitoare la eventualele
venituri si posibilul local al Orfanotrofiei (ancheti care sugereazi ci ministirea
Tuturor Sfintilor mai fusese cindva loc de gizduire al orfanilor).

Primul act clar si detaliat pentru aceasti problemi rimane hrisovul Orfanotrofiei
din orasul Bucuresti, din 29 mai 1798, de la Constantin Gh. Hangherli%. Justificarea
eforturilor domnului rimine precumpZnitor religioasi, din perspectiva mintuirii in
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viata de apoi, firi a lipsi insi aluziile la dreptatea carmuirii si ,buna orinduiald“ a
unei guvernir. Eforturile predecesorilor in aceasti directie sunt cunoscute, dar
Hangherli considera ci pani la data emiterii hrisovului tara nu avusese ,nici un
orfanotrofion cu orinduial”. Noua institutie urma si fie finantatd din banii
ministirilor (recunoscindu-se explicit legitura dintre biserici si operele de
binefacere) din venituri produse de priviliile care urmau si fie construite pe anumite
terenuri ale mAnzstirii Mihai Vodi si dintr-o mic3 tax3 anuali pe praviliile vanzitorilor
de bragi.

Institutia era conceputi pentru adipostirea a 80 de copii, de preferinii 40 de
baieti si 40 de fete. Orfanotrofia urma si fie construiti la ,biserica ce se numesgte
Mani Brutarul ot mahalaua popii Radului“. Aveau s fie primiti numai copii pini la
6 — 7 ani si din cei ,ce sunt sirmani cu adevirat, fir' de nici o mostenire de la tatil
lor si desivirsit siraci fird nici o rudenie vrednic3 si putiincioasd, a-i ocroti $i a-i
tutori dupe datorie si dupi firestile legi“. Pini la un an, un an §i jumatate copiii
erau incredintati la doici, in afara asezimintului, dar aflate sub supravegherea
iconomului acestuia si a sotiei sale. Eventualii solicitanti mai mari de 7 ani erau dati
la mestesuguri, iar cei rimasi cu o oarecare mostenire trecuti pe seama Epitropiei
obstiei, obligati s3 le administreze veniturile. La orfanotrofie, bietii erau crescuti
pani la 10 ani, iar fetele pani la 12 ani. Copii cipitau o instructie sumari, dar
foarte devreme inceputs, de la 3 - 4 ani, cuprinzind cunostinte de religie, scrisul,
socotitul si pentru fete lucrul de miani. Regulamentul de ordine interioari era destul
de strict, copiilor fiindu-le interizisi iesirea din incinta asezimantului. ,Colindatul
fira trebuint3” incoace si incolo pe strizi pare a face aluzie la fenomenul
vagabondajului copiilor. Odati atinsi cei 10, respectiv 12 ani, copiii sunt dati functie
de aptitudini (sau de origine social3, daci li se cunoaste) la ,scoala cea mare
pentru invigitura desdvargitd”, la Curtea Domneasci, la negutitori sau la mesteri
sau la oricine (boieri, mitropolit, episcopi) doreste si creasci un copil de suflet.
Fetele sunt miritate de la cutia milosteniei sau din surplusurile de venit ale
orfanotrofiei. Formula de final a hrisovului invoca ,iubirea de oameni“ (filantropia)
a domnilor ce vor veni in scaun pentru a intiri aceste ,intocmiri de un lucru
folositoriu patriei”. La 29 mai 1801 clidirile orfanotrofiei sunt inci neterminate, iar
aceasta insisi nu dispune de banii necesari incheierii constructiei. Citiva din locuitorii
mahalalei bisericii Manea Brutaru cer (si obtin) ingiduinta domniei de a construi
citeva chilii ,din cheltuiala lor, fird a li se vidi numele“®. Dorinta expresi de
péstrare a anonimatului trimite cu gindul la un vechi topos al traditiei crestine si
anume toposul darului secret, izvorit la rindu-i din recomandarea biblici: ,s4 nu
stie stinga ce face dreapta"“.

Chiar daci nu e adesea atestati, ideea nu putea fi striind mediului intelectual
romanesc. Cronica Ghiculestilor nu uiti s3 aminteasci ,pomenile pe care le ficea
in ascuns viaduvelor si orfanilor i altor neputiinciosi si scipitati“ Constantin Voda
Mavrocordat®. Revenind la institutia Orfanotrofiei, alte informatii despre ea nu mai
avem (cel putin deocamdat). Probabil ins3, ci intr-o formi sau alta ea a functionat
de vreme ce la 1808 Divanul slobozea ,de sub inchiniciune si de sub supunerea
orfanotrofiei" manistirea Strehaia®®, pentru ca in 1813 loan Ghe. Caragea si revini
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la preluarea veniturilor ei pe seama Cutiei Obstirilor, pentru Orfanotrofie®. O institutie
similard intentiona si infiinteze in Moldova Al. C-tin Moruzi in anul 1804%.

Grija statulul (a domnitorului) fatd de copilul sirac (orfan sau nu) implici si
aspectul preocupirilor pentru educatia, fie si elementari, a acestuia. La 1747 Grigore
Ghica, domnul Moldovei, intr-un hrisov de organizare a invitimantului amintea c1
#iN tara aceasta din nepurtare de grijd a domnilor neobicinuindu-se mai dinainte
vreme de invitituri, era multi prostie, c §i cei puternici, ce cu puterea lor tineau
dascili pentru copiii lor, incd si cu invigiturd cea desivarsiti nu se procopsia,
rimédnind cei mai multi totu neinvitati, iar prostimea cu totul se afla lipsita de
podoaba invititurei*s,

Ar fi de remarcat, inainte de toate, ci instructia scolari e considerati a fi o
problemi a domnului, deci a aceluia rispunzitor de buna organizare a statului si
functionare a societitii. Mai cu seami ci pentru ,obstescul norod“ frecventarea
scolilor aduce ,mult folos* atit bisericesc cit si politicesc”.

Actul face dovada interesului domnului pentru intretinerea in $coali a copiilor
strdini gi sdraci §i pentru infiintarea de scoli in mai multe orase moldovenesti (scaune
episcopale Roman, Riadauti, Husi), asa incit ele si serveasci si celor s3raci, fard
posibilitatea de a-si trimite copiii la Invataturd in capitald.

In Tara Romineasci un interesant hrisov de reorganizare a invatimantului, la
care am mai ficut trimiteri in prima parte a studiului nostru, dateazi din ianuarie
1776 din vremea domniei lui Al. Ipsilanti®2. In incinta scolii domnesti din Bucuresti
urmau si loculascé 60 de scolari lipsiti de mijloace, a ciror hrani si imbriciminte
se asigurau tot din veniturile scolii. Trebuiau s aiba cel putin 7 ani si s1 fie ,nobili,
adici fii de boieri, dar cizuti in siricie sau scoboritori din boieri cari se chiami
mazili sau i stridini scApatati, in nici un caz mojici §i tdrani cdrora li este datd
agricultura §i pastoria §i se disting in privinta lucrirei pimintului sau pasterea
vitelor. Iar biietii negustorilor si lucritorilor, cei care ar dori, dup2 ce capiti,
citeva cunostinte de carte elementari si fie scutiti de scoald si si imbritiseze o
meserie /.../*. Spiritul documentului e favorabil astfel numai instuctiei elementare a
categoriilor sociale neprivilegiate. Pentru ci, oricit de laudativ ar fi limbajul
documentelor de epoci, mai ales atunci cind e vorba de invatitura si binefacerile
ei, instructia gratuitd rimine in primul rand, form3 de asistentd (de milostenie)
acordati celor nevoiasi. Ea trebuie doar s% impiedice declasarea si sd facd posibila
(eventual) practicarea unei meserii. Aceasta pare a fi fost si logica pitacului adresat
de domn mitropolitului si celor trei episcopl in Tara Romineascd in septembrie
1797, care amintegte efortul domnului de a institui scoali In fiecare judet, cu dascil
cu leafd intr-adins pentru a invita copii sirmani cari nu pot avea alt mijloc pentru
procopseala lorS,

in afara scolii domnesti, existau in tard scoli mai mari sau mai mici pentru
invititura gratuitd a copiilor siraci, finantate de persoane particulare. Ele apar din
cea mai traditional si clasici griji crestini pentru mintuirea proprie; sunt ,pomeni”
(,milx*) in adeviratul inteles al cuvantului si intotdeauna fiinteazi pe 1angi o biserici
(ctitoriti eventual de aceeasi persoan care a organizat si scoala sau de inaintasii
s3i) poate si pe linga citeva ,chilii* (spitale chiar, in sensul vremii bineinteles)
pentru adipostirea siracilor bolnavi. Amintim in continuare unele dintre acestea,
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fird a avea nici pe departe pretentia inventarierii lor complete. E vorba despre
scoala din Térgu Jiu, Ficuti pe cheltuiala stolnicului Dumitrache, ispravnic al judetului
Gorj, in a doua domnie a lui Mihai Vodi Sutu®, de scoala schitului Mirculesti de
lingd Campulung, infiinfatd de Dumitrasco Rosetti®, scoala de la Cemeti, jud.
Mehedinti a lui Hagi Iordache Severineanul biv vel medelnicer, mort fird copii
.pentru pomenirea sufleteasci“®, scoala de la Domnita Bilasa, ctitorie poate,
impreuni cu biserica, a fiicei lui Brincoveanu al cirei nume il poarti, min3stirea
Obedenilor de la Craiova, cu spital si scoald, ctitorite de C-tin Obedeanu biv vel
paharnic®’, scoala de la TirtAsesti (cu biserici de piatrd) a biv vel vistierului
Bujoreanu®, scoala bisericii de la ministirea Grecii (Ilfov), reficute de Dumitrache
Locusteanu slugerul® etc. etc.

Primirea gratuitd a copiilor la invitituri, cel putin in orase, se ficea prin
intermediul boierilor epitropi si cu aprobarea domnului. Iati citeva exemple:
,asezarea“ copilului Constantin sin Vasile Barbieru Basa la scoala ot Sfintu Sava,
unde si-si aib4 si orinduiala imbricimintei si 2 mincirii (1782)"°, ,asezarea" copiilor
biv vel sirdarului Bijescu intr-o odaie la Domnita Bilasa ,pentru a fi 1ingi scoald
pentru invititura” (in cazul lor vel vomicul Obstirilor Radu Golescu cere si cate 30
taleri/luni de la Cutia de milostenie fiind ,muritori de foame* de pe urma datoriilor
Milostenie, apoi de la Cutia Scoalelor) dat lui R3iducanul ,ucenicului“ scolii domnesti
fecior de oameni de cinste dinte pimanteni“ dar lipsit total de mijloace si orfan
(1802)™. Alti 44 de ucenici s3raci de la Sfintul Sava apar in martie 1780 cu cite 4
taleri/luni, intr-un act de condici domneasca privind ,lefile dascililor si emiclicul
copiilor pe o luni“™,

Asadar, la capitul acestor exemple ipoteza noastri initiali pare a fi confirmati.
Chiar daci, aparent, se pierd in stufoasa retorici a vremii, ideile principale ale
secolului iluminist, despre instructia scolari elementari si sprijinul datorat copilului
sdrac, sunt prezente in actele emise de domnii romani. Evident cu unele corective
impuse de specificul lumii romanesti. Educatia rimine un mijloc de a scipa de
sdricie. Dar ii priveste in primul rind pe reprezentantii siriciti ai clasei privilegiate
si, eventual, pe reprezentanti tipici ai populatiei orisenesti (mestesugari si negustori).
Instructia, alituri de acordarea de mici privilegii si subventii binesti (vezi Cutia
Milelor) sau de instituirea tutelei asupra fiilor de boieri risipitori (Epitropia S3rmanilor
Evgheniti) poate deveni o arm2 in arsenalul necesar mentinerii stabilititii sociale.
Mai putini siraci, mai mult echilibru. Lectia este veche si constituie fundamentul
oricirui tip de asistent3 acordat3 siracilor in timpurile moderne. in aceeasi logici
se inscriu §i preocupirile pentru apirarea averilor minorilor orfani. Tesitura de
interdictii care loveste instriinarea averilor imobiliare apari in egali misuri
apartenenia la un grup social. PAmantul, casa, privilia, tiganii sau bijuteriile au, in
acelasi timp, o semnificatie economici si una sociali. A le administra sub stricta
supraveghere a statului inseamn3 a prezerva sansa orfanului de a atinge maturitatea
in interiorul grupului social de origine; ceea ce inseamni ¢ echilibrul social nu e
nicidecum echivalentul bunistirii generale, ci numai inaintarea in timp a societitii
pe aceleasi coordonate de structuri validate de prezentul din perspectiva ciruia
privesti §i de trecutul imediat. Este exact ceea ce credem ci se intimpla in lumea
romineasci la sfarsitul secolului XVIII si inceputul secolului XIX.
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Anexi

Hrisovul pentru Departamentul Epitropiei

Unde este politie, acolo dupi cuviiti si obliduire trebue a fi si unde obliduire
cu inceperi milostive §i temeijuri statornice si de folos, acolo si cetitenii sunt fericiti,
acesta este scoposul cel mai ales si lucrul cel desivirsit bun al politiei, fiindci tot
omul din fire caut2 fericirea; deci din ceasul acela ce din dumnezeeasci pronie
prin prea puternica impdritie (a ciruia stipanire i biruintd Domnul Dumnezeu s
le intdreasci in veci) au binevoit de ne-au ridicat in domnescul acesta scaun al
Valahiei, indati cit ne-a fost prin putinti am chibzuit s4 intocmim folosul si fericirea
norodului celui de supt stipanirea noastrl, ci acesta socotim a fi datoria cea mai
mare a unui stipinitor, dar fiindci fericirea din nimic alta nu curge, firA numai din
buna rindulald si ocirmuirea obstii, pentru aceea face trebuini a incepe de la
aceasta, ca una ce este isvorul curgerilor celor curate si rid4cina roadelor celor cu
bune mirosuri, drept aceia luind in miini rAimurile celea ce sunt cu multe deosebiri
ale stApanirii si cu scumpitate ficind bigare de seami Epitropiei Departamentului
Obstesc, aflat-am nu putine lipse, amesteciri si neintocmiri intrinsul, cuviincioase
veacului celui trecut, iar nu celui de acum, care aduc multd zitignire la ocdrmuirea
cea buni a stipanirii i ordnduirilor celor cuviincioase /.../.

Iara pentru osteneala §i ingrifirea care au a face Dnelui vel Vorn. al obstirilor si
cu ordnduitii pentru negutitori Epitropi, cu toate ci aceste trebi la care se vor
osardui, adicid milostenia s3racilor si celelalte pricini folositoare obstei va fi intr-
adevir mintuitoare de sufletul fiesteciruia §i pricinuitoare de laudi lor si patriei
intru care locuiesc §i se chivernisesc, pentru care se cade fiescare a se protimopiisi,
dari dupi cuvantul ce zice cum ci de unde slujeste cineva de acolo trebue si si
dobindeasci, orinduim Domnia Mea ca si ieie Dumnealui vel Vomicu de 1a visterie,
de unde iau si ceilalti boieri ai Domniei mele Divaniti, fiindci slujeste i Dnelui la
Divan, taleri una mie la triminie, iar la patru negutitori Epitropi si se dea fiescaruia
cite un pronomion analogon dupi slujbele si ostenelile lor, adici de a avea feiscare
dintr-ingii si cite sase lude scutelnici, pentru ajutorul caselor lor, fiindci de la acest
fel de folositoare sufletesti trebi nu numai nu trebule cineva a cere plati de bani ci
inci se cade s3 dea si s3 ajute /.../. »

indatorim dari pe Dumnelui Vel Vorn. al Obstirilor §i pe ordnduitii patru
negutitori Epitropi ca cu rivni fierbine, dup bun ipolipsis si credinti ce am dat la
ipochimenele sale, alegindu-i de barbati vrednici si éreci_ixic;iosi! s3 apuce cu toatd
osirdia trebile Epitropiei /.../ ca niste pricinuitoare de lauda patriei si de binele
acela al obstiei, care-l voeste si-1 cere sufletul nostru, lucrindu-le neincetat spre
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bune sfatuiri ca si cunoastem Domnia mea in fapti roduri bune si isprivi vrednice
din ostenelile sale si ca si dobindeasci prin acest mijloc si de la Domnia mea
milostiviri si bune risplitiri ale slujbelor si ostenelilor sale si de la Dumnezeu
ajutorul vietii si izb3vire sufletelor, jard cind nu le va urma acestea $i vor ldsa in
lenevire si nesilinti trebile si binele obstesc sau se vor dovedi in vreuna necredinciosi,
atunci ca un vinovat si Domniei mele si patriei se va osindi in adevir si cu lepadare
de cinste si cu cidere in urgie si va avea a da seami si lui Dumenzeu /.../.
1798 ianuarie 22

Bucuresti
(V.A. Urechia, Istoria Romdailor, tom VII, Bucuresti, p. 465 — 471).

Hrisovul Orfanotropiei din orasul Bucuresti

Zem. Vlahscoie. Intre toate alte bunititi cu care se deosebeste omul de aite
zidiri Dumnezeesti ce sunt pre pamint, una acesta este mai mare, adicd a izvodi
nescine celea ce n-au fost mai inainte, dar i sunt de datorie a le face, care lucru il
asemeneazi cu Dumnezeirea si-l face ziditor de lucruri in fapti, si din toate ce s-ar
apuca firea omeneasci si faci ori din iubire de cinste a se procopsi la invatiturs,
ori din iubire de slavi a cistifa dregitorii sau din mare rivni a face lucruri vitejesti,
cel mai mare si cel mai bun este milostivirea: de a sprijii $i a ocroti pe cei lipsiti,
milostenie la cei scapitati, milA la copiii cei s3raci de pirinti; aceastd buni fapti
impreuni cu toati biserica Domnului Hristos o0 averm Domnia mea cea mai mare si
cea mai Inalti facere de bine, care aceasta o socotim din tot cugetul Domniei mele
cd este cea mai mare si mai temeinici din multe bunititi prin care nu numai
fiescare cetate si oras se oblidduieste cu dreptate si se sporeste cu buni orinduire,
ci si cei mai mari Domni printr-insa se intiresc neclintiti si cu cuviingi se slivesc
printr-aceasti faptd a milostivirei si necazuri si obidid conteneste uneor §i insasi
moartea se muti §i se schimb2 in bucurie si in viati, iar mai virtos ci printr'insa cea
mare si posldvitd bunitate intoarce spre milostivire si imbldnzeste pe Dumnezeu si
tot orice pdcat se sterge si orice greseald se iartd si orice Dumnezeeasca urgie
inceteazi, fiindci milostenia acopere multimea picatelor; aceasti bunitate poate si
a si spori cit de mult si a aduce nemisurat folos, nu numai intr-aceasti
vremelniceasca viatd ci si la vesnica viitoare, dar cind si in ce chip poate si fie
aceasta? Zicem Domnia mea ci va fi cind se va iconomisi si se va aseza cu intemeiere
si cu mare intelepciune un necontenit pariu curgitor de mili si un izvor neincetat
de faceri de bine; aceste dar folosinte trupesti si sufletesti luaAndu-le aminte Domnia
mea §i cu deaminuntul cercetindu-le si cu rivni crestineasci socotindu-le hotirim
printr-acest Domnesc hrisov al Domniei Mele, agsezarea si intemeierea vesnici a

Orfanotrofiei, adici a casei hrinitoare de copii cei sirmani, fir' de parinti /.../:
1798 mai 29
Bucuresti
(V.A. Urechia, op. cit., tom VII, p. 383 — 390.)
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Note

1. Alegem pentru exemplificare din bogata literaturi referitoare la problemele
legate de siricie, in secolul XVIII, lucrarea lui Jean Pierre Gutton, La
société ct les pauvres en Europe, 1** édition, 1974, P.U.F., Paris. Autorul
aminteste ci, in secolul XVIII, siracul, in misura in care nu constituie un
pericol pentru societate are dreptul la ajutor din partea statului, ciruia ii
revine obligatia de a practica virtutea binefacerii. Aceasta (care pentru
Voltaire in Dictionnaire philosophique este virtutea insisi) si cuvantul care
o denumeste sunt noi. Binefacerea, inlocuieste caritatea. in timp ce cea
din urma 15i trage seva din pietate si din dorinta de a fi un bun administrator
al bunurilor pamintesti incredintate de Dumnezeu in aceasti viati, cea
dintii se revendicd de la dragostea de cameni — filantropia - si din dorinta
de a fi util societittii. In plus, binefacerea rispunde unei alte mari preocupiri
a secolului XVIII, aceea a cutlrii fericirii. Practicarea binefacerii inseamni
a-li asigura fericirea proprie ca si pe aceea a celorlalti, ceea ce e in acelasi
timp o indatorire a statului si a persoanelor particulare (p. 166 — 167).

2. Frangois Bluche, L'Ancien Régime. Institutions et société, Ed. de Fallois, Paris,
1993, p. 72.

3. ]J.P. Gutton, op. cit., p. 87 — 90.

4. Apud Christine Chapalaine — Nougaret, Misere et assistance dans le Pays de
Rennes au XVIII* si¢cle, CID édition, 1989, p. 265.

5. J.P. Gutton, op. cit., p. 152 si urm.

6. Giovana Procacci, Gouverner la misére. La question sociale en France 1789 -
1848, Ed. du Seuil, Paris, 1993, p. 242 — 243.

7. Pentru exemplificare: Voltaire: ,Ceux qui sont occupés a gagner leur vie ne
peuvent l'étre d'éclairer leur esprit* sau La Chalotais (in 1763 in Essai
d'éducation national au plan d'études pour la jeuness) ,Le bien de la société
demande que les connaissances du peuple ne s'étendent pas plus loin
que ses occupations”, apud J.P. Gutton, op. cit., p. 168.

8. ].P., op. cit., p. 168.

9. Ibidem, p. 175 — 176.

10. Ibidem, p. 190.

11. Roland Mousnier ~ Ernest Labrousse, Le XVIII* si¢cle. L'époque des lumiéres
(1715 - 1815), P.U.F., 6® ed., Paris, 1985, p. 143.

12. Hrisovul e publicat in varianta greceasci in Eudoxiu Hurmuzaki, Documente
privitoare la istoria Roméanilor, vol. XTIV — 2, Bucuresti 1917, p. 270 — 278,
ntr-o variantd romineasci in George Potra, Documente privitoare la istoria
oragului Bucuresti (1634 — 1800), Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti 1982,
doc. 220, p. 257 — 262, iar doui traduceri ale variantei grecesti au fost
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27.
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30.
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publicate de V.A. Urechia in Istoria Romdnilor, tom I, Bucuresti, 1891, p.
83 — 89 si tom II, Bucuresti, 1892, p. 154 — 160.

Theodor Codrescu, Uricariu cuprinzitoriu de hrisoave, anaforale si alte acte
.din secolul XVIII si XIX, vol. 11, Iasi, 1852, p. 53.

Emanuela Popescu — Mihut, Ideologie politici §i propagandi in actele
cancelariilor domnegti din Tirile Roméine (1775 — 1821), in vol. Sud - Estul
european in vremea revolugiei Franceze. Stiri de spirit, reactii, influente,
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