Radu G. Piun

De ce Sud-Estul Europei

Cea mai recent3 sintezi asupra istoriei europene, publicata sub auspiciile Fun-
datiei Europene pentru 3Stiintd (Wolfgang Reinhard (coord.), Power Elites and
State Building, Oxford, 1996, editia francezi, Paris, P.U.F, inci sub tipar), reluind
problema fundamentelor statului ,modern”, exprima regretul autorilor pentru lipsa
de colaborare a istoricilor din Europa de Est. O Europi de Est restrinsi in viziunea
lor la Polonia, Cehia, Slevacia si Ungaria si reprezentati finalmente doar de repu-
tatul istoric polonez Antonj Maczak.

: O primi explicatie (la modi, de altfel) a unei atare situatii ar fi contagiunea
dintre politicd si stiint3. ,Harta istorici" sugerati de autorii volumului de fafd 1si
confundd, iatd, contururile cu frontierele mai mult sau mai pufin labile ale unor or-
ganisme politice pan-eurcpene ce privesc spatiul de studiu de la Vest la Est fird a
avea, adesea, privirea suficient de ager3.

O altd explicatie ar curge in sensul tezelor naiv-nationaliste induse de conse-
cintele Conferintei de Pace: din 1946: departe de a fi ,cu ochii pe noi“, ,marea Eu-
ropa“ nu e interesata de istoria spatiilor ,periferice” din Rasirit abandonate cu buna
stiintd totalitarismului ,de stepi”. Motivatie, s3 recunoastem, prea facild pentru a fi
intru totul valabila.

Nu avem deloc interiiia — si nici competenta de altminteri — de a oferi in aces-
te citeva pagini o ,teori:" a raporturilor Est/Vest. Credem insd ci motivul esential
al ,exilarii“ spatiului Suc-['st european in registrul secundar al preocupirilor isto-
riografice internationale (ine de doui elemente majore: calitatea informatiei pro-
duse/receptate si maniera in care aceasta este pusd in circulafie.

Exceptind unele ir.cerciri ce amintesc de eforturile (din nou politice!) de ,in-
tegrare balcanicd*, nu ex1s74, dupi cite stim, nici o monografie serioas3 a Sud-Estu-
lui european! produsd de istoricii acestui spatiu. Exceptia — lucrarea lui L. S. Sta-
vrianos, The Balkans since 1453 (New York, 1963) ~ este tributard unei maniere
de abordare mai aproape de metoda istoriografiei americane a momentului decit
de exigeniele cercetirii comparate proprii balcanologiei.

Cu regret trebuie sd observdm ci, de la Nicolae lorga si Victor Papacostea,
singura tentativd romdneascd de sintezd sud-est europeani — si aceea clar deli-
mitatd cronologic si tematic — a implinit deja un sfert de veac (Virgil Cindea, In-
telectualul sud-est eurcpean in secolul XVII, in volumul siu Ratiunea do-
minanti. Contributii 1a istoria umanismului romanesc, Cluj-Napoca, 1979,
p. 225-327).
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Tot dupd cum la nivel de isiorit nationale - si aici ne referim exclusiv la cazul
rominesc — chiar specialistii interesati de acest spatiu de civilizatie sunt obligati sd
apeleze la penibile compilatii, produse de autori care continui si creadi c3 enci-
clopedismul este o calitate la indemina -oricui. Diferentele — absolut necesare,
dupi opinia noastrd — dintre sinteza academicd si vulgarizare se estompeazi in
mod regretabil datoriti superficialitidtii informatiei prelucrate, ceea ce dilueazi ine-
vitabil substanta materialului, sfirsind prin a-1 situa undeva la granita dintre gtiin{a
elementari si jurnalism fa:il. Se perpetueazi astfel confuzii si erori ce ,arunci” Eu-
ropa de Risirit printre ,enigmele istorice” ale continentului.

Monografii cu pretentii de seriozitate, bunioari, utilizeaz3 ca lucrare de refe-
rintd pentru istoria romanilor jalnica istorie a Moldovei, publicatd la Chisindu, in
limba rusa, in anii ’50. Justificarea — fir3 suport in totalitate — nu este insi complet
de ignorat: nu existd altceva mai bun sau, in orice caz, nu la indemini. Zadarnica
recenzia reputatului Peter Sugar (Slavic Review, 1986) la acest produs al lui Orest
Subtelny (ne referim la Domination of Eastern Europe, Native Nobilities and
Foreign Absolutism, 1500-1715, Kingston and Montreal, 1986). Ea va fi cunos-
cutd doar de un cerc restrins de specialisti, pe citd vreme ,opera“ care a suscitat-o
va alimenta Incd destule ,istorii globale“. Fireste, a pune in paralel pe Dimitrie Can-
temir si pe Mazeppa inseamni, cum observa Sugar, a compara merele cu portoca-
lele si a le gisi identice din simplul motiv ci ambele au coaji. Numai cd sunt prea
putini aceia care stiu, vor si pot si treacd de aceastd ,coaji".

Intrebarea, retorici, ce deschide aceste pagini rimine inci sfiditoare in pi-
cioare: de ce?

Fie-ne permis si credem ci, in prezent, mecanismele formdrii ,imaginii"* Sud-
Estului Europei in Occident nu se deosebesc prea mult de ceea ce insemnau ele
acum trei sau patru sute de ani. La 1595, Apusul afla - cu entuziasm de altminteri —
de izbanzile antiotomane a.e lui... Sigismund Bathory? in vreme ce aici se cristal-
iza mitul lui Mihai Viteazul gratie lui Stavrinos si Palamed.3

Daci dictionarele franceze ale veacului XVII asimilau despotismul cu regimul
politic din Moldova si Tara Romdneasci nu este, evident, pentru ci autorii lor l-ar
fi citit pe Wittfogel, ci pertru i dispuneau de o informatie superficiali ce confun-
da Principatele cu Poarta Otomani - puterea suzerani.4 Sau, mai degrabi, pentru
cd detineau un alt tip de informatie in comparatie cu care cartea lui Georges
Castellan, Histoire des Balkans (XIV-e — XX-e siécles), Paris, 1989 — un alt
exemplu de ,sintezi imposibild“ - ar fi o capodoperi.’

Altfel spus, si atunci, ca si acum, Sud-Estul Furopei era cunoscut in ,opinia
publicd* occidentald mai degrabi din ceea ce se scria acolo despre realitdtile de
aict din simplul si ingrijor#.orul motiv ci informatia era rezultatul zvonului si col-
portajului. latd de ce dif :renta dintre aberantele povestiri germane despre Vlad
Tepes si cu mult mai civ.datele superproductii cinematografice ,tip Dracula” nu
este decit una de tehnici. Faptul c3, pentru multi oameni, chiar cu pretentii de cul-
turd, capitala Romaniei esw Budapesta sau Sofia, si viceversa, are aceeasi conotatie
acum, ca si relatarea rnasacrelor lui Stefan Voda cel Tinir ,Belicane" in textele
spaniole de secol XVI 6
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Distorsiunile de imagine si coruperea de termeni, incd prezente din picate,
vor fi suscitat reactiile eruditilor nostri de la Dimitrie Cantemir i Stolnicul Cantacu-
zino pand azi. Cauzele lor rezidd in maniera si cdile prin care se produce si se di-
fuzeazi informatia stiintifici.

,Nationalizarea“ si regionalizarea excesivi a studiilor balcanice ,opacizeazi"
comunicarea cu istoriogrifia europeand. Pe primul nivel, izolarea nationald ris-
punde cel mai-adesea unei conjuncturi politice in care particularismul tinde s3
primeze asupra unititii, fragmentul asupra intregului. Astizi, ca si la inceputurile
balcanologiei, acest fenotnen este o realitate.” Ceea ce duce, pe de o parte, la igno-
rarea principiilor sintezei: ,Pour étudier il faut diviser et pour comprendre il faut
revenir 4 l'unité du sujet”. Sub presiunea istoriei nationale, multe cercetiri risci si
eludeze aceastd revenire la unitatea originard a obiectului de studiu, de care amin-
tea Nicolae lorga, pierzind in acelasi timp dimensiunea comparatistd inerenta stu-
diilor sud-est europene.# '

Intr-un spatiu de civilizatie in care plurilingvismul si ,cosmopolitismul regio-
nal“ (fie-ne iertatd contradictia in termeni) sunt elemente perene ale evolutiei isto-
rice — cel pufin pentru epoca moderni —, un spatiu care propune si cultivi formule
de universalitate proprii, axate pe structuri mentale specific modelate, in respectul
unor principii si valori aparte, de regisit in toate registrele productiei spirituale, de
la folclor (Adrian Fochi)d, la limbajul figurativ (Al. Dutu)10 sau modelul intelectual
(Virgil Cindea), nevoia naturalid de universalitate integreazi contingentele intr-un
model particular de viziune globald asupra lumii. O viziune ce-si datoreazi reperele
credintei ortodoxe si mostenirii spirituale bizantine ~ amplu ,difuzati“ in faza de
yunificare” indusd de dominatia otomani. Asta nu inseamni deloc ci am avea de-a
face cu un antagonism intre ,omul european” si cel ,balcanic, intre spiritul euro-
pean si un ,spirit balcanic* definit in nuante nete ca opus primului. Tocmai acesta
este punctul ldsat ,descoperit” de o cercetare ce omite ci istoria nationald a popoa-
relor din zona de care ne ocupim presupune o tratare interrelationali.

Sud-Estul european nu este numai un ,Bizant dupd Bizant", un spatiu prin ex-
celentd omogen: Tocrhai diversitatea formulelor sale de exprimare, permanenta
circulatie de modele de prestigiu i definesc interesul si ineditul.}1 Se poate vorbi,
am crede, de o coerentd dinamicd a modelului cultural balcanic in care mecanis-
mele aculturatiei coaguleazi influente diverse, cimenteazi, dar si destrami struc-
turi si tipuri de atitudine, pun In miscare curente de idei ce converg in cristalizarea
unui aspect specific:cu puncte de interferenfid comune ,sub-regiunilor culturale"
(Tudor Vianu) componente. 12

Pe coordonatele spatiului si timpului avem sub ochi un cadru de civilizatie
~miscat‘ de la Est la Vest ce-si muti progresiv centrul de greutate, o dati ce avan-
sam citre veacul XIX, dinspre Levant citre ceea ce ne-am obisnuit a numi Europa
Centrali. In veacurile XVIII si XIX, Budapesta si Viena devin punctele centrale ale
»coridoarelor culturale" (Rizvan Theodorescu) ce asiguri contactul cu Apusul ilu-
minist. Aceastid deplasare Est/Vest explici imposibilitatea trasirii unor granite fixe
si imuabile ce ar delimita de o manieri transanti Sud-Estul de ,marea Europa*.
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Analiza secolului XV1 sud-est european nu poate face abstracjie de rolul ora-
selor italiene (in special Venetia), in veacul urmator ,...Bucurestii sunt, paradoxal,
mai aproape de lerusalim si Cairo decit de Viena sau Roma“, analiza comparativd
trebuind a-si ciuta termenii in primul rind in Orient.13 Secolul iluminist insa isi re-
prezintd un Sud-Est european in ,expansiune“ citre Vest, centrele culturale tra-
ditionale trecind treptat in planul secund.!4 Dinamica frontierelor de civilizatie
obligd asadar la o dinamici pe misuri a studiului acesteia.1>

Din acest punct de vedere, daci admitem, bunioari, fanariofii ca ,interme-
diari ai integririi europene” (Paul Cornea), dupi mai vechea sugestie a lui Nicolae
lorga, atunci nu putem aborda acest subiect decit ca pe un fapt de civilizatie. Fapt
ce depiseste de departe granitele Principatelor sau axa raporturlor bilaterale
romano-grecesti. Ca ,intermediari culturali“ (Michel Vovelle) — politica fiind la rin-
du-i o form3a de culturi —, fanariotii sunt un fenomen general sud-est european in
tratarea cdruia, deja, etapa comparatiei regionale trebuie deschisd obligatoriu citre
0 viziune pan-europeani.

Istoria intelectuald a Sud-Estului european, acea ,synthése historique de I'hu-
manité de Sud-Est de 'Europe” propusi cindva de Mihai Berza, nu se poate face
prin urmare de o manier3 inchisi.1é Ca spatiu de convergenti a unor influente di-
verse, Sud-Estul a fost si este in permanenti legaturi cu civilizatia europeani, mai
mult, este o fireasc3 parte a acesteia. De unde caracterul cvasi-tautologic al proble-
mei ,integririi“, ce se reduce mai degrabi la recunoasterea normalitdtii.\’7

Aceste aspecte {in deja de al doilea registru al comparatismului. Analiza com-
paratd aplicatd spatiului ,balcanic” nu trebuie s3 se mirgineasci la frontierele sale
geografice. Tot dupid cum istoriile nationale repliate asupra lor insele blocheazi
comunicarea regionald zid? rnicind tentativele de sintez3, de aceeasi manierd ,sin-
teza balcanicd” este de pus in permanenti legiturd cu abordirile istoriografice eu-
ropene. Lirgirea ariei comparatismului dincolo de evolutiile locale poate fi, am
crede, una dintre metodele de a readuce cercetarea Sud-Estului in registrul major
al preocupirilor istoriografice europene.,

Lucru, paradoxal, infir.it mai dificil pentru istoricii de azi decit pentru fonda-
torii balcanologiei ca stiintd comparativi. Circulatia ideilor e insotitd si determinati
de circulatia vectorilor lor de transmisie: camenii si cirile. Or, aceasta e inci o gra-
vd problemi pentru toate cercurile stiinfifice sud-est europene.18

Revenind la abseniele pe care lucrarea coordonati de W. Reinhard le invoci,
vom sesiza, citind studii ca ale lui Wim Blockmans, Steiner Stupphennel sau
Gunner Lindt, aparifia pe scena ,marii istoriografii“ a unor teritorii pdni de curdnd
catalogate ca ,exceptii“. Fireste, fiecare spatiu de civilizatie este, prin sine insusi,
particular, este o exceptie. Cu atit mai muit daci este legat de un vector de comu-
nicare dificil de integrat in circuitul intemational. Or, limbile olandezi sau norve-
giana sunt aproape tot la fl de ,exceptionale* precum romina, sirbo-croata sau
greaca. Odatd vectorul de ¢.omunicare ,adaptat”, informatia are prima sansa si cir-
cule. O sansd necesari, dar nu si suficientd. Rimdne problema ,comprehensibili-
tatii* care devine posibild, i1 opinia noastr3, doar in misura in care particularititile
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zonale sunt puse in valoare prin raportare la modele teoretice deja consacrate si
acceptate pe plan continental. Nu pledim deloc pentru o ,teorie a formelor fara
fond*, ci mai degrabi pentru o formalizare europeanid” a fondului oferit de anali-
za civilizatiei balcanice care ar putea inlesni gisirea unui numitor comun pentru
limbajul stiintific in circulatie pe axa relatiilor Vest/Est.

Element ce ar motiva o datd in plus interesul pentru Sud-Est — prea putin cu-
noscut in Occident tocmai pentru ci este prezentat de o manier3 ,inchisi“. A ex-
plica cursul specific al unei istorii nationale sau zonale prin eterna raportare la pro-
priile sale definitii metodologice, firi ecou pe plan international, inseamni a bloca

-implacabil comunicarea. Viziunea pan-europeani aplicati Sud-Estului — iati ce
-eredem ci lipseste si riscd si facd fird interes spatiul de care ne ocupdm. Cu atit
mai regretabil cu cit, fira participarea sa, orice ,model teoretic* aplicabil Europei
este condamnat si rimdnd incomplet.19

Nu trebuie inteles prin aceasta ci negdm valoarea studiilor anterioare dedi-
cate spatiului balcanic. in tot timpul scurs de la ,manifestul” lui M. Budimir si
P. Skok, de la clasicele contributii teoretice ale lui N. Iorga si V. Papacostea, s-a
construit - adesea In imprejurdri mai degrabi potrivnice — un domeniu de cerce-
tare. Actuala conjuncturd tinde s3 se asemene tot mai mult cu faza ,particularismu-
lui national” invocati de autorii citali, ceea ce ar putea determina disfunctionalitdti
majore pentru istoriografiile nationale, cu implicatii evidente la nivelul general al
studiilor comparate de balcanologie. in asemenea conditii, stiinta istorici este mai
congtientid ca oricare ci temeiurile unititii civilizafiei balcanice nu sunt revocabile,
nu sunt un fenomen de care meriti s ne aducem aminte sau s3 uitim functie de
© anumitd ambiantd politici. Este limpede, de asemenea, ci valoarea studiilor de
pini acum poate constitui deja o bazd de plecare citre acea ,istorie comparati a
culturilor sud-est europene” de care amintea V. Cindea, pe linia deschisi de
V. Papacostea si intiriti de Mihai Berza. Enciclopedia civilizatiei balcanice sau
Dictionarul istoric al spatiului balcanic sunt sinteze ce agteapti si fie scrise.

Iatd de ce continuim a crede ci semnele de intrebare ce ar putea umbri acti-
vitatea acestui domeniu de cercetare sunt si vor fi fird obiect. Tocmai modificarea
peisajului geo-politic regional — atit de aseminitor celui de dupi 1918 — motivea-
zd, In opinia noastrd, necesitatea aprofundirii studiilor sud-est europene. Conside-
rim ci un domeniu al stiintei nu poate fi trecut in subsidiar decat eventual in ma-
sura in care studiul siu a clarificat elementele centrale care-l definesc, iar sinteze-
le ce vor fi fost produse ar constitui baza esentiald de documentare pentru evoluti-
ile sale majore. Nu credem deloc in teza ,epuizirii® unui teren de cercetare jstoricd.
Fiecare generatie, fiecare epoci are propria sa viziune despre trecut, studiul isto-
riei aducind in permanen in prim-plan adeviruri subiective ce reflectd o anume
manierd de intelegere. Cazul dezbaterilor istoriografice asupra Revolutiei Franceze,
ce nu contenesc de doui sute de ani incoace, sti mirturie In acest sens.

Studiul Sud-Estului european nu a fost si nu este doar o modi, rezultatul unor
conjuncturi sau decizii politice; prin urmare, nu politicul ii poate determina cursul
si prioritdtile. Existenta unui institut specializat si respectat pe plan international, a
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unor contributii stiinifice de finutd probeazi, in opinia noastr3, valabilitatea aces-
tui fapt.20

Cei mai importanti istorici romani au fost recunoscuti ca autoritii nu atat pen-
tru studiile lor de ,istorie universald“ (dar ce inseamni finalmente istorie univer-
sald“?), cit pentru originalitatea cercetdrilor dedicate istoriei regionale. Considerim
cd ar fi un trist paradox ca tocmai istoriografia romand, care le datoreaza atdt de
mult, s3-i considere o etapd depisiti in dezvoltarea sa.

Prioritatea rimiane deci nu abandonarea studiului Sud-Estului, care ne-ar ne-
ga pe noi insine, ci abandonarea — acolo unde este cazul — a excesivei localiziri
geo-istorice a studiului acestuia. ,Formulele de universalitate* cultivate de civiliza-
tia balcanici constituie uri aport important la civilizatia europeani cireia trebuiesc
a fi integrate.

Note

1. Trebuie si precizinm i ne raliem pozitiei teoretice exprimati de Victor Papacostea
in ceea ce priveste Jenumirea spatiului in discutie. Injelegem termenul de Sud-Est
european ca pe o nv.une ce include Balcanii din punct de vedere geografic. Con-
tagiunea existentd fiwve termeni, urmare a folosirii lor indelungate ca sinonime re-
feritoare la aceeasi r¢ 1litate geo-istoricd, explicd utilizarea lor alternativi in rindu-
rile de mai jos; vezi V. Papacostea, La Péninsule Balkanique et le probléme des
€tndes comparées, in , Balcania“ VI, p. I-XX1. Pentru un punct de vedere recent
a se vedea articolul }"ariei Todorova, The Balkans: From Discovery to Inven-
ton, in ,Slavic Rev 210", 53, 2, 1994, p. 453-482, ambele reproduse in antologia din
prezentul volum.

2. Ne-am permis si .ulizim informatiile sugerate de cercetirile colegului nostru
Ovidiu C. Cristea, ("4teva contributii privind ecoul bitiliei de la Cilugdreni
in Occidentul ewropean, SM.IM., XIV, 1996, p. 4148.

3. Se cuvine sd amintim aici studiul fundamental si adesea prea repede uitat al lui
lulian Stefinescu, Epopeia lui Mihai Viteazul in lumea greco-ruseasca in se-
colii XVII ¢i XVII, in volumul Opere istorice, Bucuresti, 1942, p. 77-110 (prima
versiune in RIR, TV. 1934, p. 141-174), care reia idei deja schitate de Demostene
Russo: Poeme greci:st intru slava lul Mihai Viteazul, in Studii istorice greco-
romadne, 1, Bu.cures:i, 1938, p. 102-156.

4. Aspect semnalat in t1eacit de Denis Richet, Autour des origines lointaines de la
Révolution Frangnise: élites et despotisme, in ,Annales ES.C.“ 1, 1969, p. 17,
cu referire la dictionarele Richelet (1630), Furetiére (1690) si Trevoux (1704). De-
mersul Doinei Lemny, $tirl despre romani in dicfionare istorice din secolul
al XVIII-le:a (in 1. Ayirigoroaiei, Gh. Buzatu, V. Cristian (ed), Romdnii in istoria
universali, 1, 1986, p. 163-169) ignori aceste elemente.

5. O critic si stematici a lucririi citate se giseste in recenzia lui Andrei Pippidi, RESEE,
XXXI, 1993, 3-4, p. $42-445.
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6. Este vorba aici despre corespondenta lui Pietro Martire d’'Anghiera (scrisoare din 23
martie 1523) in care principele moldovean era aliturat tiranilor antici Phalaris si
Busiris. Mulfumim d-lui prof. Andrei Pippidi, care 1 avut amabilitatea de a ne co-
munica informatia incd inediti.

7. Situatie semnalatd ncd de Nicolae lorga in Le caractére commun des institu-
tions du Sud-Est de 'Europe, Paris, 1939, p. 3. La rindul lor, P. Skok si M. Budi-
mir puneau aceasti stare de fapt pe seama reverbératiilor romantismului nationa-
list al veacului XIX: Le but et 1a signification des études balkaniques, in , Revue
Internationale des Etudes Balkaniques*,1, 1934, p. 4-5. Mai recent, acest risc al izo-
Hirii €ra sesizat de Mircea Muthu: Balcanologie, in Alchimia mileniului, Bucuresti,
1989, p. 219, unde autorul adiuga consideraiile sale celor exprimate de Ilia Konev
in’Relatii literare reciproce sl procesul literar, Sofia, 1974.

8.N.Iorga, op. cit,, p. 8. o '

9. Amintim aici doar Para.lclles folkloriques sud-est européenes, in RESEE, 1,
1963, p. 517-550. Argumentele sunt reluate de autor in Recherches comparées
de folklore sud-est eufopéen (=AIESEE, Etudes et documents concernarit le
Sud-Est européen, 6), Bucuresti, 1972.

10. Cf. Cultura roménii in civilizafia europeani moderni, Bucuresti, 1978, p. 30
si urm., unde se remarci necesitatea studierii ,structurilor mentale, singure in ma-
surd sd explice persistenta unor modele de exprimare si adoptarea aitora“, altfel
spus, a resorturilor intime ale coerentei de atitudine, rezultat al unor fundamente
spirituale similare. Coerentii ce nu vrea si insemne neapirat omogenitate firi
exceptii. '

11. La acest punct se cuvine subliniat din nou schimbul de idei Jurco-balcanic®, ce im-
plicd din punct de vedere metodologic revalorizarea ,turcocratiei” ca etapi unifica-
toare in istoria civi.izatiei sud-est europene. Asupra acestui aspect atrigeau atentia
P. Skok si M. Budimun, op. cit., si, mai recent, Virgil Cindea, Intelectualtul sud-est
european..., deja citat. O tendintd inversi e de regisit inci i azi in multe lucriri
stiintifice occidentile ce asimileazd adesea Sud-Estul european cu Imperiul Oto-
man, ignorind autoniomiile regionale si valentele specifice ale practicii dominatiei
otomane. E vorba, in fapt, de un alt cliseu ce isi are originea in literatura secolelor
XVII i XVIII, alimencati de relatirile cilitorilor strdini in regiune.

12. Vezi Theodore Papadopoulos, Acculturation Problem in the Balkan Peninsu-
Ia, in Actes du I-er Congrés International des Etudes Sud-Est Européennes, IV,
Histoire, XVIII-e— XIX-e siécles, Sofia, 1969, p. 751-759. Autorul isi construieste teo-
ria pe dinamica triunghiului functional aculturatie/transculturatie/deculturatie.

13. Virgil Cindea, op. cit., p. 229.

14. Harta iluminismului sud-est european, recompusi de Paschalis M. Kitromilides
(Cultural Changt: and Social Criticism: the Case of lossipox Moisiodax, in
History of Europecn Ideas, 10, 6, 1989, p. 669), ilustreazi clar acest fenomen.

15. Vezi sugestiile lui Tudor Vianu Les régions culturélles dans I'histoire des
civilisations et le Colloque de civilisation balkanique, in Actes du Colloque
International de Civilisations Balkaniques, Sinaia, 1962, p. 11-14.

16. Tentatia sintezei este, fireste, mult mai veche. P. Skok si M. Budimir in articolul ci-
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du Sud-Est européen (Objets, methodes, sources, instruments de travail,
place dans les sciences humaines). Remarques liminaires, in Bulletin de
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sideratiile ceva mai recente ale lui Basilike Lourdas: Osteuropa — eine Gebiet fiir
Kulturconvergenz, in , Balkan Studies”, 21, 1980, p. 297-328.
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ted: La Roumanie et les études balkaniques, in RESEE, XX1I, 3, 1984, p. 229-232
(studiu editat de Cornelia Papacostea-Danielopolu si Nicolae-Serban Tanagoca).
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