Vitalie Varatec

improprietirirea de citre statul roman
a colonistilor si a taranilor de pe domeniile
statului in Basarabia meridionala (sec. XIX)

Problema agrarit a reprezentat una din preocupirile de bazd ale statului unitar
modemn romdn dupd 18359, Aplicarea legii rurale de la 1864. care in esentd a insem-
nat realizarea reformei agrare, . dat un puternic impuls dezvoltirii productiei de
mirturi si in general progresului societdtii romanesti=.! Actiunea in cauzi a clipitat
noi valente prin taptul ¢ prevederile legii rurale au putut (i transpuse si in stinga
Prutului. in zona retrocedatd Principatului Moldovei la 1856-1837, in conformitate
cu decizile Congresului de pace de la Paris.? Astfel, in judetul Cahul. Ia 1865 au
fost Improprietdrite 3751 de familii de fost clacasi. iar la 1878 numirului lor s-au
mai ackiugat 232 de familii de insurditei ce au obtinut loturi In proprietate particu-
Jari.3 Or. obicctivele propuse prin stipulatiile legii rurale de la 1864 nu au cuprins
si modalititile de transtformare a relatiifor agrare din alte doud judete sud-basara-
bene, Isnul si Bolgrad, care de asemenca ficeau parte din componenta statului ro-
min. Problema impactului legii rurale asupra evolutiei sociitl-economice a juderu-
lui Ismail va constitui subjectul unui studiu special, in continuare urmand s pre-
zentdm politica statului romin de improprictirire a colonistilor si a tiranilor de pe
domeniile statului care alcituiau in exclusivitate populatia judetului Bolgrad.

Formele deoschite ale proprietitii funciare mostenite de la administratia ru-
seasci dupd 1837 au impus adoptarea unor acte legislative speciale pentru a asi-
gura extinderea procesului de modernizare a relatiilor agrare si in zona cu locuitori
colonizati sau domenienis.!

in conditiile in care de mai multe decenii se statorniciseri proprietatea funci-
ard si relatiile agrare mai putin obisnuite pentru economia romineascd (apartenen-
td obligatoric a tiranului la o comunitate agricold, care stipanea pdmiantul condi-
tionat. cu drept de uzutruct, cu obligatii [iscale extrem de neinsemnate), iar majo-
ritatea populatiei judetului o alciwuiau reprezentantii minoritdtilor etnice si zona de
sud a Basarabiei mai rimadnea obicctul unei atentii sporite din partea Rusiei. se
impunca o activitate bine chibzuitd, dar insistentd. pentru realizarea obiectivului
propus. Spre a nu admite eventuale tergiversiri, Ministerul de Finante al Romaniei.
in calitatea sa de executor, indatd dupd promulgarea in iunie 1875 a Legii pentru
regularea proprictitilor statului I Basarabia ocupate de locuitorii colonisti si do-
menienit. a initiat pregéitirile pentru improprietirirea tiranilor plugari din judetul
Bolgrad. operatie ce urma s inceapd la 1 ianuarie 1875, adicdl in momentul ¢ind
mentionata lege urma a se .pune in aplicatie”.3
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S-a procedat pentru inceput la crearea, conform art. 17 din legea adoptati. a
comisiilor de constatare, adicd a acelor organe de lucru pe teren care aveau sarcina
examindrii situatici din fiecare comuni si incheierii proceselor verbale necesare. In
ambele comisii. una pentru comunele domeniene si alta pentru cele coloniene™,
statul desemna cite un delegat al situ. La 27 iunie 1874 a fost emis ordinul special
al Administratiei Domeniilor si Pidurilor Statului (diviziune a Ministerului de Fi-
nante). prin care inspectorul financiar N. Petrescu era Imputernicit a reprezenta
aceastd administratie In comisia pentru comunele domeniene. Un ordin similar
urmat la 1 iulie. in baza ciruia inspectorul financiar A. Duca a fost numit in calitate
de delegat in comisia pentru comunele coloniale.® Ambii trimisi ai liscului au pri-
mit instructiuni aminuntite. stabilindu-li-se exact prerogativele si limitele viitoare-
lor lor actiuni. Ei aveau a determina .numdrul capilor de familie in fiintil in ziua de
13 iunie... si numirul de desetine ocupate de dinsii la acea epoci in ficcare co-
mund”. Cuantumul fiecirui sitean nu putea depisi suprafata de 30 desctine in
satele domeniene si 50 desetine in colonii.” La alcituirea listelor de viitori impro-
prietdriti. delegatii statului aveau indicatia de a se orienta potrivit datelor din rolu-
rile curentului period catagraficesc. dupd care se face astiizi perceptiunea darilor.
Ei mai erau obligati a stabili iIn mod separat numirul insurdteilor wdeveniti capi de
familie pani la 13 iunie”, a viduvelor cu copii necisitoriti. a contribuabililor ¢isd-
toriti cu coloniste, precum si optiunea in scris a preotilor asupra preocupirilor de
viitor.8

Tot comisiile de constatare, din care mai ficea parte si .un delegat ales de fie-
care consiliu comunal”. aveau sarcina determindrii .portiunii de pimant cuvenite
ficcdrui cap de familie dintr-o comund®, la calculul efectuat respectindu-se toate
prevederile legii (cuantumul cuprindea si cota fiecirui sitean impropricetirit in va-
tra satului, In gradinile. viile, livezile, pidurile sau orice alte plantatii ale comunei).
Repartizarea loturilor In proprietate individuali urma s se Infiptuiascd numai
dupi ce se rezervau .00 desetine. dsate dotd bisericii prin art. 37, iar suprafata ri-
masd se impdrtea in mod egal la numiirul capilor de familie. Plata anuall pentru
achitarea datoriilor riscumpidririi pimantului se stabilea tot de ciitre comisie .in-
multind numirul desetinelor ce se cuvine fiecirui cap de familie cu lei 6. bani 70~
si acest pret de un an se inmultea cu 13 pentru aflarea taxei totale, care apoi se in-
multea la numiirul improprietiritilor pentru a .constata suna ce comuna are a ris-
punde citre Stat pe unul si pe 15 ani.? Simultan cu constatarea potentialilor hene-
ficiari ai improprietidririi din rindurile colonistilor si tiranilor de pe domeniile sta-
tului. comisiile urmau s precizeze nunxirul tuturor contribuabililor care nu se
bucurau de statutuk acestor categorii de siteni. dar erau asezati cu traiul In comu-
nele judetului Bolgrad. sia lua de la ei declaratie in scris dacd doreau s primeascil
terenuri a cite 10 desetine. Atdt pentru fostii colonisti sau domenicni, ¢it si pentru
contribuabili (birnici) se pregiteau in triplu exemplar tabelele A si B, cu listele de
nume din fiecare comuni, care erau insotite de cite un proces verbal.1? Instruc-
tiunile publicate in .Monitorul Oficial” aveau anexate modele pentru fiecare tip de
documente ce urmau a fi pregitite de citre comisii si, dupil verificarea de citre co-
mitetul permanent. erau depuse la primdrii, consiliul judetean Bolgrad si la Admi-
nistratia Domeniilor si Padurilor Statului. Delegatii statului mai erau indemnati .a
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nu jigni drepturile locuitorilor si a nu iesi din textul legii=, .a porni imediat la rese-
dinta judetului si. luand de la D-ul Prefect stiintd de numirea delegatilor, precum si
lista de numirul capilor de familie si de numirul desetinelor aflate in fiecare co-
mund dupd roluri. veti incepe lucririle D-voastra». 1!

O zi mai tarziu, la 2 julie 1874. Administratia Domeniilor si Padurilor Statului,
in persoana lui 1. Calinderu si L Vidirescu. se adresa prefectului de Bolgrad ce-
randu-i s ia . dispozitiunile necesare ca si consiliile comunale sd-si aleagd delegatii
lor cel mult pand la 10 iulie curent. Un exemplar al ordinului dat delegatilor sta-
tului era transmis si prefecturii, spre a fi adus la cunostinta .delegatilor ce vor alege
consiliile comunale®. Administratia judeteand era obligati La face sd ajungd la cu-
nostinta tuturor locuitorilor colonisti si domenieni dispozitiunile acestei legi, anun-
taindu-i ¢, in curdnd dupd alegerea delegatului lor. comisiunea se va intruni a face
constatirile necesare si prin urmare si fie toti in acel timp in comuni spre a-si putea
face declaratiunile cerute prin legea ce se executd®.12 Prefectul urma si-si dea intreg
concursul pentru 2 pune la dispozitia delegatilor statului infreaga informatie despre
numirul locuitorilor si al suprafetelor ce le lucrau conform rolurilor in functiune. pre-
cum si al terenurilor libere din comunele judetului Bolgrad, si asigure toate cele ne-
cesare ca comisiile de constatare _si fie recunoscute de autorititile respective si a li
se procura mijloace pentru inlesnirea corespondentei lor cu administratiunea”. 13

Bunele intentii ale guvernului de a oferi tuturor plugarilor tirii, inclusiv colo-
nistilor si tiranilor de pe domeniile statului din judetul Bolgrad. sansa implicirii in
relatiile agrare moderne prin introducerea principiului proprietitii particulare asu-
pra pamantului s-au cioenit de unele dificultdti. in sudul Basarabici mai existau une-
le forte interesate in crearea si alimentarea stirii de animozitate intre guvernul tirii
si populatia de aici. Este de presupus ¢ nu era stridindl de aceste intrigi tesute n
permanentd nici Rusia, care niciodatdl dupd 1857 nu a renuntat la ideea revenirii sale
la gurile Dunirii. Perspectiva improprietiririi colonistilor si locuitorilor de pe dome-
niile statului care totdeauna si-au destisurat activitatea in limitele rigide ale unei
comunitdti cu caracter inchis prezenta un mare pericol pentru cei care unelteau din
umbri contra statului roman folosind atit statutul coloniilor si satelor domenicne
rimas in vigoare dupid 1857. care presupunea o supunere totald a locuitorilor unor
reguli comune, ¢it si mentalititea comunitard a acestor oameni cu domiciliul in
satele judetului Bolgrad. O datd ajunsi posesori ai propriilor terenuri. fostii colonisti
si tirani de pe domeniile statului deveneau liberi de cele mai multe obligatiuni
impuse in trecut prin statutul mostenit de la administratia ruseasca. obtineau dreptul
impliciirii directe in economia de piatd, abandonau total optica depiisitd ce era
caracteristic membrilor unor colectivitiiti rurale. Prin improprictirirea cultivatorilor
din satele judetului Bolgrad se incerca lichidarea ultimei redute a sistemului colonial
instituit de Rusia dupi 1812 in sudul Basarabiei, care se definea mai ales prin men-
tinerea dreptului de proprietar absolut al statului asupra unor Intinse terenuri ara-
bile. Introducerea unui nou tip de relatii agrare avea si contribuie si mai mult, la
cresterea atasamentului populatiei alogene din zond fatd de politica statului roman
din acea perioadi. intelegind prea bine ¢ii transpunerea in practicii a prevederilor
legii din 13 iunie 1874 se va solda cu noi cdstiguri pentru cauza romineascd n
stinga Prutului, adversarii acesteia au reactionat destul de rapid.
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La 23 iunie, ziarul bolgridean . Ecoul Basarabici"" a oferit cititorilor un ma-
terial prin care in mod premeditat era falsificat obiectivul propus de mentionata
lege. Pentru a induce in eroare opinia publicd, s-a lansat zvonul 1. ¢d dupil aceastd
lege singurd comuna devine proprietard a pimintului, iar nu individul: 2. ¢d con-
tribuabilii stabiliti prin diferite comune nu au dreptul de a cere si fie improprietriti
cu ciite zece desetine decdt in cazul cand acesti contribuabili vor fi casitoriti cu
coloniste, si 3. ¢ locuitorii din comunele Noul Caragaci si Tropoclu au rimas niste
proletari, cu toate promisiunile ce li s-au dat de guvern®.'s Intr-o atare situatie, Ad-
ministratia Domeniilor si Pidurilor Statului s-a viizut nevoitd a face o declaratie
chiar In paginile \Monitorului Oficial” .atit in interesul adeviirului, ¢it si pentru a
nu isa sd fie indusi In eroare si exploatati dupd cum a fost in trecut de citre unii
rauvoitori acesti pasnici si laboriosi locuitori~. 10 In adresa publici cilre prefectul
de Bolgrad din 9721 iulie 1874, administratorii . Calinderu si 1. Vicirescu au de-
monstrat cu argumente concrete adeviiratele scopuri ce urmiirea guvernul roman
prin aplicarea _Legii pentru regularea proprictitilor Statului din Basarabia®. Numai
improprietirirea individuald pentru fiecare cap de familie. colonist, domenian sau
contribuabil, era previizutd de lege, si dacil comuna a fost facuti responsabilid de
plata despidgubirii pimdntului, aceasta nu stirbea cu nimic dreptul de proprietar al
fiecirui cultivator ce avea §i fie inclus de clitre comisii in tabelele A sau B. Prefectul
de Bolgrad era instiintat ¢i. .o datdl ce se va cunoaste cuantumul pimanwlui ce
riminea fiecirei categorii de locuitori, ei nu au decit a face Tmpdrtirea proprie-
tatilor in modul cum au ficut si ceilalti locuitori improprietiriti in virtutea legii
rurale”. Explicind in detaltu stipulatiile legii de la 13 junie, au fost infirmate inven-
tille despre nedreptitirea, chipurile, a birnicilor din comunele coloniale si dome-
niene, inclusiv a celor de la Noul Caragadi si Tropoclu. 7

La sfirsitul anului 1875, guvernul. in raportul siu asupra bugetului. mentiona
despre realizarea reformei agrare in coloniile si satele domeniene din Basarabia:
JRolurile. corectate si indreptate in conformitate cu dispozitiunile noii legi, s-au in-
cheiat definitiv, perceperea pretului riscumpiivdrii s-a asezat, far pe de altd parte.
toate mdsurile sunt luate ca deodatd cu primdvara si inceapd masuritoarea defini-
tivad a pamanturilor . '3 Evident. documentul oficial a consemnat doar in treacit fap-
tul incheierii activitdtii de constatare, fird ca autorii lui s3 poatd oferi si alre detalii,
Or. in calea spre un tinal priclnic al procesului impropricaririi colonistilor si locu-
itorilor domenieni nu au lipsit diversele obstacole. fird a ciror cunoastere nu se
poate aprecia la justa valoare eforturile autorititilor romdne din anii 1871-1875 in
vederea modernizirii relatiilor agrare din sudul Basarabicei.

In plin proces de desfisurare a activititii comisici pentru comunele de colo-
nisti. prefectul de Bolgrad, D. Cantacuzino. scria in august 187+ ministrului de
Interne si presedinte al Consiliului de Ministri, L. Catargiu: JPand astdzi am aplicat
legea de improprietirire frd ajutor armat. In fata Insid a diferitelor imprejurir ce
s-ar puteiivi. am cerut de la D, Comandant al Escadronului local a-mi pune la
dispozitic un numdr mai mare de jancarmi pentru plasa Cahul-Prut. unde actual-
mente se afli Comisiunea de improprietirire (corect. constatare — V.V.)". 19 Din ra-
portul comandantului escadronului de jandarmi de L Bolgrad. adresat tot Ministe-
rului de Interne n aceleasi zile de august, la fel se poate conchide ¢ existau in-
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diciile unor eventuale provociri mai ales in plasa Cahul-Prut, motiv pentru care a
fost intdritd prezenta fortelor de ordine in unele comune ale judletului.2® Aceasti
decizie a fost determinatd mai ales de comportamentul sfidiitor al locuitorilor co-
munei Curciu, care in zilele de 15-19 julie 187+ au refuzat si conlucreze cu comisia
de constatare. declarind ¢ .pdmintul este al lor si ¢ nu primesc impropricta-
rirca”. ei amenintind totodatd si cu emigrarea in Rusia sau Turcia. 2! La revenirea
comisiei, in 2 septembrie acelasi an. atitudinea unui grup de colonisti din localitate
a riimas neschimbatd, ei anuntind ¢ .nu primesc Legea de improprietirire, iar de-
legatul Vasile Arabagiu. raimidndnd singur, a declarat ¢ nu poate face nici o lucrare,
fiindu-i fricd de a nu-l incendia pentru a treia oard. ¢d de doud ori i-au dat foc,
adicd i-au incendiat gospodiria. Incercirile prefectului, sosit personal la fata locu-
lui spre a-i convinge pe refuzanti de avantajele Improprietdririi. nu au avut succes.
In urma unci anchete special ordonati de citre procurorul de la Ismail, s-a putut
stabili ¢d in actiunile de nesupunere au fost antrenati in jur de 60 de gospodari.
acestia fitnd manipulati de citeva persoane.?? Tindnd cont ¢ in rolul comunei
pentru achitarea dirilor in anii 1872-1876 erau nscrisi 246 de capi de familie23,
usor se poate observa ¢ nu doreau improprietirirea decit un sfert dintre locuitorii
satului. Prin pozitia lor recalcitrantd si amenintirile la adresa majoritditii consdteni-
lor, instigatorii nesupunerii periclitau intregul proces de transtormare a relatiilor
agrare din judetul Bolgrad. Afirmatiile lor cum ¢ ar detine deja pamantul demon-
strau ¢ ei nu cunosteau macar situatia de uzufructuari a colonistilor transdanubi-
eni pe domeniile statului in Basarabia.

Refuzul celor de fa Curciu de a accepta legea cin 13 funie 1874 nu a fost o
manifestare proprie intereselor sitenilor. protestatarii acceptand in cele din urmi
improprictirirea. Ci ¢l s-a dovedit a [i expresia unor scopuri politice striline, rezul-
ti din declaratiile celor mai activi participanti la nesupunere. Unul dintre acestia,
Toan Mola, mdrturisea la 6/18 septembrie 1874 ¢d initial, .cind au venit D-ul Prefect
cu D-ul Calinderu de a li se propune improprietdrirea este adeviirat ¢ au primit cu
plicere. dar ¢d In urmi locuitorii. agitati de cine anume nu stie. au declarat impo-
trivire punindu-l in fruntea lor de a se rosti din partea tuturor acelora ¢ ceea ce
vor face bolgridenii vor face si ¢i. si ¢l sub agitatiunile care urmau intre locuitori
le-a fost fricd sii-si rosteascd vointa, temindu-se a nu da foc precum s-a intimplat
de au dat dintru intdi D-lui Vasile Arabagiu. precum a ars Vileeana Radoff de trei
ori. precam a ars Petre Radoff de cinci ori, din care pricind s-a tras omului si moar-
tea”.2? Astfel, s-a dovedir total indreptititd decizia prefectului de a utiliza fortele de
ordine pentru potolirea riazvrititilor contra legilor statului. Adeviratii instigatori ai
incidentului de la Curciu, care au sperat probabil sa tragd mai multe foloase de pe
urma acestuia, au incercat mai apoi si speculeze modul de procedare a adminis-
tratiei locale. Desi sitenii implicati in uneltirile antistatale ale unor forte ostile au
acceptat in final improprietirirea.2s ciitre sfirsitul lunii septembrie. adicd dupd con-
sumarea propriu-zisi a evenimentelor, guvernului Romdniei i-a fost remisi o tele-
grami de la Bolgrad. Autorul i incefea s dprecieze prezenta fortelor militare in
comuna Curciu drepi rezultatul simplelor ambitiuni® ale prefectului. el imputiand
functionarilor judeteni comiterea diverselor nelegiuiri, iar in final amenintind chiar
cu posibilitatea .unui scandal funest”.2% Expeditorul telegramei cra un personaj
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cunoscut la Bolgrad, opozant fatd de politica statului romin, si toate invinuirile
aduse de el au fost dezmintite de citre prefectul D. Cantacuzino.2”

O problemi nu mai putin importantd care s-u ivit cu prilejul improprietdcirii
fost pretul rascumpiedrii pimantului stabilit prin are. 13 al legii. in wamna anului
1874, cind comisiile de constatare inspectau rind pe rind coloniile si satele dome-
niene, s-au manifestat nemultumirni fatd de suma stabilitd, deoarece calitatea pi-
méntului din plasele Domeniilor si [smail era inferioard celei din plasa Cahul-Pruc
Locuitorii din colonia Eschipolos (plasa Ismail), spre exemplu, au adresat o petitie
administratiei judetene cerdnd a li se micsora plata riscumpirdrii=, ¢ici in caz con-
trar se vedeau .nevoiti a pirdsi comunas. Petitionarii mai scriau: V3 mai rugdm ca
mica noastrii comuni si se anexeze citre comuna Borisofca din plasa Domeniilor,
langd care numai va putea contribui la sarcinile comunale™. 28 Ultima doleantd con-
stituia expresia unei probleme mult mai ample cu care s-au confruntat autorititile
judetului Bolgrad in procesul improprietdririi plugarilor. Distribuirea si riscumpii-
rarea loturilor au insemnat, intre altele. deposedarea primdriilor de dreptul supra-
vegherii utilizirii Intregului pdmint ce apartinea satelor coloniale si domeniene.
implicit reducerea veniturilor comunale necesare intretinerii, administratici si
pentru alte cheltuieli bugetare. In conditiile in care productivitatea muncii in agri-
cultura din sudul Basarabiei riminea relativ sciizatd, iar capacitatest de lucrare a
terenurilor arabile era limitatd, chiar si un cuantum mare. rezervat famililor nu
asigura neapirat un venit deosebit. Din acest motiv, cultivatorii de la Eschipolos,
sat al crui numir de familii abia depdsea in acel timp cifra de 4022, nu puteau face
fatdl pliti riscumpdririi unor loturi care, dupid cum se va vedea mai jos. au fost cele
mai mari din judetul Bolgrad. precum si sumelor necesare pentru intretinerea
administratiei comunale. Insusi prefectul midrturisea la 3 octombrie 1871 primului
ministru L. Catargiu: .Cu aplicarea legii de improprictirire s¢ modificd mai toate
veniturile administratiunilor si ale autoritdtilor care compun acest judet, asadar
subsemnatul. in vedere ¢ 1 ianuarie anul 1875 se apropie. de cind urmeazi a se
aplica legea de improprictirire, a fost silit a cluta toate resursele care se pot
intrebuinta legalmente spre a forma bugetele diteritelor servicii si a restriinge si
cheltiielile dupi maximul veniturilor care se pot crea”. 3 n fata acestor dificuleati,
statul romdan a considerar necesar s revind asupra unor prevederi ale legii din 13
iunie 1874, in special asupraart. 13 care stabilea plata riscumpdririi pe care urmau
si o suporte colonistii si taranii de pe domeniile statuiar

in sedinta Aduniiri Deputatilor din 26 mai 187, ¢ind s-a discutat .Proicctul
de lege pentru regularea proprietiitilor Statului din Basarabia ocupate de locuitorii
colonistii si domenienit. un grup de parlamentari a propus pretul de 60 de lei
desetina, care era cu 20 de lei mai mic decit in intreaga tard. Respingind aceastd
initiativa, 1.C. Britianu ardta: Mai intdi ¢i nu ne-am dat scama bine dact pimantul
poate s fie asa de riu, si cu'cred ¢ acest pdmiant nu este mai riu decit majoritatea
pamdntului care este in tard 3 A subscris acestei opinii si M. Kogilniceanu, care a
confirmat ¢ preul real de piatd ar fi mutt mai mare, indemnind pe legislatori: \Nu
trebuie si fim atat de darnici incit 3 dam mai mult decat trebuice 32 In urma unor
mdelungate discutii in care s-au examinat argumentele tuturor pirtilor, s-a votat
pentre pretul de 80 let desetina. Revenirea la sEirsitul anului 18741 la aceastd
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problemi cu ocazia initiativei executivului tarii pentru modificarea legii din 13
iunie era departe de a echivala cu renuntarea la conceptia majoritdtii parlamentare.
Pentru a intelege mai bine rationamentele de care s-a condus guvernul ¢ind a pro-
pus micsorarea pretului la pimiantul acordat sitenilor din judetul Bolgrad, vom
reproduce un fragment din raportul ministrului de finante P. Mavrogheni, care pre-
ciza: .in adevir, cand s-a fixat pretul riscumpiririi intr-o ¢ifrd uniformi si pozitivi.
s-au luat de bazi toate scutirile de care se bucurau colonistii In trecut si, toate darile
ce pliteau au intrat in calculul ficut pentru evaluarea capitalului riscumpérdrii. Pe
langd acestea, dacid vom examina mai de aproape efectele legii de fatii. trebuie si
recunoastem c¢ii ea nu aduce preschimbidri numai in starea materiald a acestor locu-
itori. impunindu-le sarcini mai grele si ficandu-i s34 intre de la inceputul anului vi-
itor. pe lingd plata riscumpdrdrii pimantului. si la plata tuturor impozitelor. Legea
aceasta, chemiind pe locuitorii din Basarabia la dreptul de proprictate si la toate
drepturile si indatoririle cetiitenilor romini, are sd transforme cu desidvirsire con-
ditiile sociale in care ei s-au aflat de la asezarea lor si pind acum. Ca sd dobindim
dar rezultatele ce dorim. trebuie sl usurdm pe ¢t e cu putintii o asemenea tranzi-
tiune. Sperim ¢ Adunarea, animatd de acelasi sentiment, va primi sciiderea ce
propunem de cite 30 de bani pe an din pretul fiecirei desetine. ceca ce ar reduce
valoarea desetinei la 7.1 lein. 33

Elorturile permanente ale statului romin pentru perfectarea modalititilor de
improprietirire a colomstilor si a tiranilor de pe domeniile statului au displicut
guvernului de la Petersburg. Expresia acestei atitudini si-a gisit retlectarea in afie-
matia functionarului rus D. Polivanov. care cu ocazia reanexéirii sudului Basarabiei
la 1878 aprecia legea Improprietiririi drept .slab pregatitd si precipitat publicatis,
mai ales pentru faptul ¢ ulterior s-a procedat la completarea si modificarea ei.34
Desi 0 asemenea judecatd nu avea un real suport, istoriogralia sovieticd de mui
tarziu a preluat-o. utilizind-o in scopul subaprecierii efectelor bencelice ale politicii
agrare rominesti din judetul Bolgrad in anii 1874-1878.3%

Promulgarca de ciitre domnitorul Carol 1, la 14 februarie 1875, a  Legii pentru
modificarea legii din 13 iunie 1874, relativi la regularea proprietitii statului din Ba-
sarabia® nu a fost de naturd si anuleze Intreaga activitate de pand atunci a comisi-
ilor de constatare. Schimbdrile si completarile aduse legii initiule nu au afectat
esenta ei, ¢i au avut menirea sd precizeze unele chestiuni de detaliu. A fost nece-
sard inscrierea in listele de improprictiriti a orfanilor care mosteneau acest drept
Jn numele pirintelui lor .30 Rezultatele constatirilor comisiilor urmau a fi transpu-
se in viatd .pand in termen de trei ani de Ta 1 Tanuar 18757 ceca ce insemna ¢il pind
la inceputul anului 1878 fiecare comund era obligatd sa asigure intrarea fiecirui
sitean indreptitit de lege in posesia lotului cuvenit. Potrivit noii redactii o art. 13,
pretul desetinei de pdmint riscumpirat sciidea de la 80 la 70 lei sic prin exceptie,
in citeva comune acesta era i mai mic, anume 62 lei. Din ultima categorie de sate
ficea parte si colonia Noul Caragaci, a clirei populatie a emigrat in Rusia la 1801,
in locul ¢i asezindu-se cAteva zeci de familii din satul Borceag. judetul Cahul.3”
Noilor locuitori initial li s-a acordat statutul de colonisti. dar, dupi ce in 1865 mosia
a fost arendatd, ei au fost obligati s incheie contract cu antreprenorul si sd-i pla-
teasci dijmd in conditii foarte grele. Legea Improprietiririi de la 13 iunie 1874 a fost
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intAimpinatdl de ei cu bucurie, 33 insi fortele de opozitie din judetdl Bolgrad nu au
ratat ocazia pentru a atrage atentia opiniei publice despre nedreptitirea acestor
plugari ¢drora li s-a promis lu inceput o situatie avantajoasi, iar apoi au fost trecuti
la categoria contribuabililor, urmind a dispune fiecare familie de cate 10 desetine.
In februarie 1875 a fost posibili doar sciderea pretului ki pimantul rezervat lor. Cu
ocazia delimitdirii loturilor, actiune ce s-a desfisurat la 18 mai acelasi an, arendasul
terenurilor acestei mosii ce rimiseserd In posesia statului a pretins unele suprafete
din vatra satului si din tarind. afectind interesele locuitorilor. Atitudinea prefectului
de Bolgrad, favorabilil cultivatorilor din Noul Caragaci.3? a cauzat unele animozitii
in relatiile sale cu Administratia Domeniilor Statului. care avea interesul s respecte
conditiile contractului de arendare a prisoaselor. Abia in toamna anului 1875, dupd
o corespondentil intensd. s-a putut ajunge la un consens, stabilindu-se exact drep-
tul familiilor asupra loturilor hotdrite si a caselor pe care le-au riscumpirat. pre-
cum si dreptul statului asupra pértii de mosie rimasd in urma improprietiririi locui-
torilor si a1 unor stabilimente din vatra satului (ocuinta arendasului. circiuma, ma-
gaziile etc). 10

Actiunea de delimitare a pdminturilor hotiirdte prin lege colonistilor si dome-
nienilor, care s-a intensiticat dupii februarie 1873, a scos in evidenti unele dispute
cu caracter funciar mai vechi. precum si unele deficiente in activitatea prefectului.
Astfel. un teren de 33 desctine (36.05 'ha) din mosia Cismele (plasa Domeniilor),
rezervat inci de administratia rusd bisericii ortodoxe de la Vilcovtd si wecut in
repetate randuri din miand in miand, a devenit obiectul unor multiple arende si sub-
arende, ajungind a fi stipinit conform aprecierii prefectului de cel ce s-a sculat
mai dimincatd pind in primdvara anului curent (1875 — V.V.)*. "2 Cu sprijinul Minis-
terului de Interne. prefectura de Bolgrad a reusit s readuci in patrimoniul statului
acest pamant aflat fard control si exploatat in mod ilegal. Tot In plasa Domeniilor
a fost necesard lichidarea diferendului dintre comunele invecinate Vasilievea si
Potcofca, situate in partea de sud-est langd lacul Chitai. ai ciror locuitori formulau
reciproc pretentii asupra liniei hotarului ce despirtea terenurile lor agricole. '3 Pen-
tru aplanarea conllictelor ce Laveau loc In toatd toamna si primivara”, ™ la fata lo-
cului s=a deplasat prefectul in persoand si. impreund cu inginerii angajati de ambe-
le comune, a procedat la misurie si verificdri. Drept rezultat, a fost descoperit. po-
trivit afirmatiilor prefectului, un surplus de 110 desetine la Potcofca ce prisosea
peste cele rezervate de citre comisia de constatare pentru -4 familii (cite 30 dese-
tine). La reclamatia locuitorilor din Vasilielca, care avea oferite de comisie doar
cite 25 desctine. seful administratiei judetului Bolgrad. din proprie initiativ. a
dispus modificarea rolurilor deja pregitite pentru aceastd din urma comuni si com-
pletarea cuantumului lor L limita maximai (30 desetine) din contul mentionatului
surplus. In adresa din 21 octombries S noiembrie 1873 citre Administratia Dome-
niilor Statului ¢l Incerca sd-si asume un merit deosehit pentru aceastd Lgiselnitds,
considerand ¢ a reusit 1 impace pe locuitorii nemultumiti, mai rdmdnind si Sta-
tului un prisos ca de vreo 200 desetine=. "> Contrar asteptirilor insd, Administratia
Domeniilor Statului a dezaprobat actiunea in cauzi, interzicandu-i prefecrului aini-
tia asemenea lucrdini. O Diverse au [ost motivele unei atare pozitii. Mai intdi ¢d legis-
latia In vigoare nu prevedea participarea nemijlocitd & administratied judetene la
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operatia de delimitare. Apoi. era prea evidentd dorinta prefectului de o obtine si el
o diurnd pentru activitatea si din proprie initiativi, cerind Fird ocolisuri ¢ii se con-
siderd Jn drept a fi indemnizat din suma de 70.000 lei previizutd de Corpurile Le-
givitoare pentru aplicarea legiiv 17 In sfarsit. probabil ¢ si functionarii Administra-
tici Domeniilor Statului au observat falsul admis de prefect. Pentru impropric-
tirirea celor 95 de familii inscrise in roluri (44 la Potcofca si 31 la Vasiliefeu) cu cite
30 desctine, erau necesare 2.850 desetine. pe cand intreaga mosie dispunca doar
de 2.760 desetine pamdint utilizabil si 87 desetine suprafatii neutilizabili, ™ jar pre-
fectul mai promitea statului si un prisos de 200 desetine.

Aplicarea legislatici pentru improprictdrirea sdtenilor din judetul Bolgrad a
cunoscut si unele dificultdt cauzate de calamititile naturale. La inceputul anului
1873, locuitorii comunelor de pe malul Prutului (plasa Cahul-Prut) s-au pomenit in
imposibilitatea de a achita sumele necesare ridscumpiririi pimantului si impozitele
ce datorau statului, deoarece zona a fost afectatd de seceta cumplitd din anul 187,
dupi care a urmat ravagiul Eicustelor. Dupid mai multe pisuiri de la plata datoriilor
acordate de citre autorititile judetene, cultivatorii de la Slobozia s-au decis a scoate
la licitatie pentru a da in arendi .portiunile de teren cuvenite lor dupi legea de im-
proprictiirire”. 1 Luind cunostintd de conditiile contractului alcituite de consiliul
comunal al acestui sat. prefectura le-a respins pe motiv ¢i dezavantajau prea mult
pe siteni. A urmat o cerere similard pentru arendarea pimintului obtinut de citre
locuitorii coloniei Colibasi care a avut aceeasi soarti. Cand consiliul comunal de la
Slobozia a propus Lalte conditiupi de arendare, putin modificate. dar tot dezavan-
tajoase locuitorilor, prefectura le respinse si pe acestea si. prin subprefecturd, puse
in vedere consiliului comunal ¢i. daci inct o datd va mai forma si prezenta aseme-
nea conditivni, va fi dizolvat=. 39 Abia la 27 septembrie 1875 comitetul permanent
de la Bolgrad si-a dat acordul pentru o posibild arendare. nu insi fird a introduce
unele schimbiri in favoarea sitenilor.

Intre timp. guvernului i-a fost expediatd o telegrami prin care concurentii ce
nu obtinuserd initial dreptul de arendare denuntau decizia prefecturii pentru co-
muna Slobozia si refuzul acesteia de a confirma contractul solicitat la Colibasi.3!
Astfel. problema arenclirii terenurilor recent obtinute de citre colonisti a cipdtar o
largd publicitate. La cererea primului ministru L. Catargiu. prefectura de Bolgrad a
fost obligatd sd dea explicatiile de rigoare prin o serie de rapoarte si telegrame
urgente.3? Guvernul a mai fost informat despre initiativa locuitorilor de la Giurgiu-
lesti de a recurge la practica arendirii padménturilor in posesia cirora au intrat de
curind 33 Presedintele executivului tirii nu si-a asumat responsabilitatea de a lua
o decizie proprie In aceastd problemd, anuntindu-l Ia 5/17 noiembrie pe prefect:
.Chestiunea arendirii loturilor este a se supune Consiliului Ministrilor si deciziunea
ce se va lua vi se va comunica™.> In sedinta din 6/18 noiembrie 1875, guvernul a
luat in dezbhatere referawl prezentat de citre Lo Catargiu in calitatea sa de ministru
de Interne, in care se explica situatia neobisnuitd creatd in coloniile de pe malul
sting al Prutului. si a recomandat ministerelor de Interne si Finante si permitd in-
cheierea contractelor si s dirjeze executarca lor in strictd conformitate cu legis-
latia in vigoare.>S Pand a fi pus la curent cu decizia Consilivlui de Ministri, prefectul
de Bolgrad instiinta la 10/22 noiembrie pe L. Catargiu despre noi oferte de aren-
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dare din partea comunelor Vileni si Brinza (plasa Cahul-Prut)., care se aritau dis-
puse s procedeze astlel cu intreaga lor suprafatd obtinutd in urma improprictdririi
(adicil 3.182 desctine si. respectiv, 2,092 desetine), precum si a comunelor Po-
crofca Noud cu Babele (plasa Ismail), care erau gata s cedeze arendasilor pirti din
pamintul disponibil (la Pocrofca Noui 560 desctine si la Babele 3.808 desetine).>”
Atdt primdriile, ¢t si prefectura pretindeau acest drept in baza art. 74 si 73 din
legea comunelor rurale si urbane de la 1864, modificate L 13 martic 187438 Potrivit
actelor legishative mentionate. Consiliul comunal, cu consimt@mantul Comitetului
permanent al judetului, dispunca de prerogativa reglementirii problemelor aren-
darii pentru o perioadd de pand LS ani.

Ministerul de Finante. fiind autorizat si asigure buna deslisurare a operaticei
de arendare a pimanturilor fostilor colonisti, a cerut opinia Consiliului de avocati
in chestiunea vizatd, spre a se convinge de legalitatea preconizatului act. 3 Rispun-
sul fiind pozitiv, s-a permis cltre starsitul anului 1875 comunelor Slobozia, Coli-
basi. Vileni. Brinza. Giurgiulesti si Caslita sd incheie contracte cu arendasii. tinin-
du-se probabil cont si de observatia prefectului de Bolgrad ¢ .numai prin acest
mod vor putea locuitorii lipsiti cu totul de mijloace si-si achite dirile cire Star 00
Arendindu-si mosiile. fostii colonisti obtineau astfel sumele necesare pentru a pliiti
toate datoriile ce le aveau pentru rascumpirarea padmadntului. Or, actiondnd astfel,
¢i procedau la o vremelnicd instrdinare a terenurilor care constituiau principalul
mijloc de asigurare o existentei in virtutea preocupirilor si a modului lor de viatd
din mediul rural. Tn situatia creatd. noii posesori ai pamantului Grrendasii) impu-
neau propriile lor conditii. Primele reluzuri ale comitetului permanent de la Bol-
grad de a accepta contractele propuse de consiliile comunale au fogt determinate
nu numai de faptul ¢ erau dezavantijoase, dar chiar supuncau la claci pe locu-
itori pentru acei 5 ani®.®! Dupd mai multe runde de tratative, s-au obtinut un spor
de 20 bani la pretul pentru fiecare desetind ce datorau locuitorii statului, precum si
exceptared de la arendi a vetrelor satelor cu viile sdtenilor. Toate aceste facilitit
nu crau insd de naturd s3 asigure nivelul minim de viatd si banii necesari pentru
obligatiile fiscale anuale. Pand L urmi, plugarii din comunele de pe malul Prutului
si-au dat consimdminuul penuru Incheierea invoielilor agricole. ce reprezentau
adevirate toemeli cu provizorii stipani ai loturilor obtinute de ¢i conform legii.
Chiar si dupid mentionatele imbundtitiri ale contractelor. era neobisnuit pentru
fostii colonisti a fi ratati de fapt ca niste clicasi. La Slobozia, spre exemplu, aren-
dasul intentiona sd impund pentru intreaga mosie cota semianéiturilor de griu sau
porumb, tot el impdirtea capilor de tamilie locurile de hrand .prin tragere la sorti in
diferite localititi potrivit cu culrura diferitelor feluri de producte=. 02 in postura lor
de uzufructuari doar, tiranii erau obligati si suporte dijma de 175 la cultivarea gri-
ului si 176 la cea a porumbului. Grinele pentru arendas urmau a fi seminate in
lanuri separate, secerate si treierate de citre locuitori la timpul convenabil acestuia.
Produsele agricole pentru arendas erau depozitate tot prin munca sitenilor .cu vi-
tele, cu uneltele si hrana lor*.%3 O adeviratd povard o reprezenta si taxa impusi
pentru utilizarea imasului, cind anual locuitorii din Slobozia aveau a pliti cite 7 lei
pentru fiecare cap de vite mari cornute si 1 leu pentru cele mici. Pentru pisunatul
ilegal, sdtenii erau pasibili de o amendi in sumi de 40 lei. iar pentru neachitarea
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ierhiritului putcau indeplini .munci agricole pe preturile urmétoare: 16 lei noi fal-
cea de arat. 16 lei noi falcea de secerat cu cdratul fa surd si 30 lei noi falcea de prisit
de doud ori cu culesul si ciratul papusoilor la coser, 2 1ei ziua cu carul si 1 leu ziua
cu miinile”.0" De suprafata rezervatd finatului gospodarii puteau beneficia doar
raspunzind dijma .din patru cldi una. si aceasta adusi la sura unde va destina po-
sesorul pe mosie™.%5 Arendasul mai smulgea comunei si pentru jitirit (paza holde-
lor) cite doud banite pipusoi biwti sau patru de stiulete, doudt banite de griu,
douii de orz de fiecare plug=.90 Si mai apisitoare erau conditiile impuse plugarilor
de la Giurgiulesti. Pe langd limitarea numirului de vite admise pe imasul satului
(doar cite 3 vaci sau 15 oi la desetind), plata anualil pentru pdsunat era de 8 lei
pentru cap de vitd mare cornuti si 1,25 lei pentru cap de cea micd.%? Locuitorii nu
aveau dreptul a-si paste vitele pe la alte mosii. ei fiind obligati sa dea arendasului
.cite una litrd de branzi de manzare si cite un miel la 100 oi fititoare. %8 Tn plus,
fiecare familie era datoare . aduce cite doudl giini pe ficcare an*. Dijma era
stabilitd de 1,5 La toate cularile semiinate, iar partea de roadi cuveniti arendasului
trebuia transportati pe socoteala sitenilor la depozitele acestuia. Includerea in tex-
tut conditiilor a avertismentului la adresa plugarilor ce aveau a lua locuri de hrand
¢l e le vor lucra riiu, vor da dijmai din trei una~®? reprezenta o incercare de legife-
rare a eventualelor abuzuri. cind Giranii rfimaneau la aprecierea calitdtii muncii lor
dupi bunul plac al celui interesat si o conteste. Fiecare tamilie din Giurgiulesti era
obligatd anual a .munci cite doud filci complete, insd una in piine albd (griu —
V.V.) si alta in pdpusoi, amindoud seminindu-le. boronind si gripiand bine, sece-
rind, cldind (a pune in cldi — V.V), aducind la surd. prisind (pentru falcea de
porumb = V.V.) de doud ori pe an, culegind si aducind la casd... la imp indatd ce
vor fi chemati... cu ale lor mijloace fird a pretinde vreo platit.

Am insistat nu intimplitor asupra conditiilor care se doreau a fi impuse plu-
garilor de pe malul Prutului in momentele grele cand acestia, fiind improprietriti,
dar neavind posibilitatea sd riscumpere pimantul obtinut de la statul romin, desi
pretul stabilit prin lege era sciizat la minimum, si-au scos terenurile la licitatie.
Arendasii ce dispuneau de sumele necesare au acceptat sa facd plitile initiale
pentru arendi, care au fost depuse pentru stingerea datoriilor sitenilor. Actiunea
nici pe departe nu reprezenta o binetacere. Autorii ei urmireau scopul multiplicirii
profiturilor printr-o exploatare nemiloasil a taranilor, fapt ce si-a gasit reflectarea In
preconizatele tocmeli agricole. Pornirile acestor dornici de cipdtuiald pe seama
sdtenilor nu s-au limitat insd numai la conditiile Inrobitoare dictate pe cale legala
unor oameni ajunsi la ananghie. Prin coruperea unor functionari ai prefecturii,
arendasii respectivi au incercat 1 modifice si cele mai importante prevederi ale
contractelor inaintate comitetului permanent pentru confirmare.”! Faptul, devenit
cunoscut. a generat nemultumirea locuitorilor din comunele cu pricina, care au re-
fuzat si respecte angajamentele tocmai in preajma secerisului din anul 1876.72 Pre-
fectura de Bolgrad, unde intre timp fuseserd schimbati si prefectul, si directorul, a
adoptat o pozitie precautd, fird a se implica deschis in conflictul ce lua proportii.
La 15 iulie, ministrul de interne Gh. Vernescu cerea sefului administratiei judetene
ca: JIn limitele legii si stiruiti de va fi posibil sd aduceti pacea si armonia intre
locuitori si reclamant (arendasul solicitase guvernului protectia — V.V.), spre a se
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evita procesul Gudiciar — V.V, pierderea de timp ete.”.”? Prefectul ad-interim. Al
Muacedonschi. a incercat impicarea pirtilor, insd locuitorii au respins orice propune-
re de usurare a conditiilor Ficutd de arendas. Disponibilitatea ultimului ctre
promisiuni era determinatd de teama de L nu se compromite recolta stind in camp
expusi ploilor.™ Sitenii. avind suficiente motive pentru o atare atitudine. au ame-
nintat ¢ nu pot si-i dea nici o dijmd si. daci arendasul nu le va permite aridica
recolta. apoi o lasd pe camp™.”> Toate incercirile prefectului intru aplanarea con-
flictului au rAimas G rezultat, locuitorii comuncelor actionand cu hotdrire si avind
incredere in succesul final. ei dispunind probabil de mai mulie argumente pentru a
demonstrit ¢ nerespectarea contractelor a pornit mai intdi din partea arendasului,
Drept dovadi, acesta, potrivit relatdrilor prefectuluic s-a declarat gata s renunte a
contract Lird ca locuitorii s3 mai aibd necesitate de a-i intenta proces, cu conditiunea
insd ca dansii sd-i intoarci banii. nepretinzindu-le nici procente. nici chelieliz. ™0

Nu s-au depistat inci documentele necesare pentru aelucida piand la urma
soarta acestor contracte de arendid pentru mosiile Slobozia. Giurgiulesti. Vileni.
Brinza, Cislita si Colibasi. Importantele sume ce au riimas neachitate de ctre aces-
te comune in urmdtorii ani (1877-1878) la capitolul riscumpiririi pimdntalui™
sunt. credem, un indicator sigur al anulirii contractelor atit de nefaste pentru locu-
itorii fosti colonisti din judetl Bolgrad.

Increderea exprimatd de guvern la sfarsitul anului 1873, dupi cum rezultd din
cele relatate anterior. ¢ in primdvara anului urmiitor se va proceda L misurarea
definitivi a pdmanturilor conform constatiirilor ficute de comisii. in realitate s-u
dovedit a fi exagerata. In august 1876. episcopul eparhici Dunirii de Jos. Melhise-
dec Stefinescu, s-u adresat ministrului de interne cerindu-i sprijinul in urgentarea
actiunii .pentru delimitarea terenurilor bisericesti, conform art. 5 din legea pentru
regularca proprictiitilor statului din Basarabia®. Potrivit relatirilor sale, toate efortu-
rile anterioare la acest capitol nu au avuat sorti de izbindid. mai ales din cauzdl .«
pand acum, neliind delimitat 1otalul terenului. nu se poate deosebi terenul biseri-
cesc. ™ Pentru cazul respectiv ministerul a Ficur un demers special pe ingd Admi-
nistratia Domeniilor Statwlui, mijlocind satisfacerea cererii eparhici. mai ales ¢
episcopul semnala greutitile si lipsa clericilor din refuzul de a Ti se da spre culti-
vare acest teren”.”? Riispunsul Administratici Domeniitor Statului a fost putin imbu-
curitor. constatindu-se la inceputul toammei anului 1876 ¢ .nu se poate pune L
dispozitia preotilor si o celorlalti servitori bisericest te-enul destinat prin lege pen-
tru bisericll piind nu se vor cfectua delimitarea, parcelarea si alegeren terenului cu-
venit atdt bisericii. ¢t si fiecirui locuitor in parte™ U La acea vreme, reforma agrard
n coloniile si satele domeniene din sudul Basarabiei intrase o faza cand cu ade-
vitrat erau aplicate toatg prevederile legii improprictiririi de L 13 iunie 1874, com-
pletate si modilicate In tebruarie anul urmitor, cu exceptia art. 15, prin care erau
stabilite modalititile delimitirii pe teren. Ce urmau s3 miisoare inginerii in comu-
nele judetului Bolgrad? Altlel spus, care erau rezultatele activitiii comisiilor de
constatare, cite familii si cu ce suprafete se improprictareau ele? Pentru u rispunde
la aceste Tntrebiri. von examina situatia pentru fiecare plasd in mod separat, situ-
atie pe care am stabilit-o conforn datelor culese din matricolele nominale aledtuite
in urma constatdrilor de la fiecare comuni.
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In listele improprietdritilor pentru plasa Cahul-Prat au fost incluse 4.203
familii de colonisti si 25 contribuabili din 19 comune. Erau cu <117 mai multe decat
cele prezente in tabloul de platid a dirilor din perioada 1872-1876.8 Diferenta intre
numiiral sdtenilor trecuti in Lrolurile cuvenitului period catagraficese™ si al celor ad-
misi la improprietirire era determinatd de dreptul la lot acordat de lege unor
categorii de populatie ce nu participaserd anterior la achitarea impozitelor: insurd-
teii Ldeveniti capi defamilie pind in ziua promulgdrcii prezentei legit, viiduvele cu
copii necdsitoriti. orfanii din pirinti colonisti.®2 Cele mai multe familii cu drept de
aobtine loturi de hrand din mosiile coloniilor au fost inscrise in listele comunelor
Vulcinesti (3351 capi de familie), Slobozia (3601 capi de familie) si Cismichioi (294
capi de familie), acestea reprezentind localitdtile cu cea mai numeroasd populatic
si cu cele miai intinse mosii din plasa Cahul-Prut. Cuantumul fiecirui improprietirit
la Vulcinesti era de 21 desetine 1389 sajent (23,01 ha), la Slobozia de 20 desetine
19358 sajeni (22,7 ha) si la Cismichioi de 27 desctine 1355 sajeni (30.05 ha), intreaga
suprafatdl oferitd in proprietatea particulard constituind, pentru cele trei comune.
11.935 desetine 1939 sajeni (13.010.028 ha), 7.576 desetine 2312 sajeni®? (8.258.89
ha) si respectiv 8.103 desetine 2370 sajeni (8.833.35 ha).5 Tabelele cu cei mai
putini capi de familie desemnati pentru improprictirire au fost completate in co-
munele Imputita, Erulia, Giurgiulesti si Cislita. Dacdi in primele trei sate cota de pi-
niint rezervatd fiecirui gospodar se apropia sau depisea suprafata de 30 desetine
(Ia impu[il;l. pentru colonisti indicele de 42 desetine 2224 sajeni — 46.89 ha — era
cel mai inalt din intreaga plasd Cahul-Prut), la Cislita ea se echivala doar la 19 de-
setine 1284 sajeni (21,29 ha). Cele mai mici cuantumuri au revenit fostilor colonisti
din comunele Vileni si Brinza, respectiv 14 desetine 1763 sajeni (16,06 ha) si 15
desetine 664 sajeni (16.65 ha), fapt ce se explici prin suprafetele reduse ale acestor
mosii. Intinderea limitatd a terenurilor disponibile si numadrul relativ mare al impro-
prietidritilor au determinat o coti sub 20 desctine ce revenea famitiilor de la Barta,
Friciitei si Anadol.®® Locuitorii comunelor Hagi-Abdula, Curciu, Cartal, Satul Nou si
Bulboaca s-au-ales cu suprafete pentru fiecare cap de familie in mérime de la 21 la
28 desetine. Mirimea supraletelor acordate pentru parcelare s-a stahilit in mod se-
parat pentru fiecare comund. Cu ocuazia reformei agrare, statul nu a renuntat la por-
tiunile de mosii ale coloniilor pe care le administra anterior in regic propric sau le
folosea pentru satistacerea unor interese de apdrare, cum a fost cazul delimitdrii la
1865 a unei fasii Lin toatd intindercea cordonului de treizeci stinjeni lirgime de la
malul natural al Dundrii pentru finete si legume ale grinicerilor. Tot atunci, .din
paminturile slobode ale coloniilor Giurgiulesti, Anadol. Fricdtei. Caragaci. Cartal,
Barta, Satul Nou (plasa Cahul-Prut). Babele si Cairaclia (plasa Ismai) au fost
rezervate 1.710 desetine (1.868 ha) pimant de arditurd pentru grinicerii pichetelor
de la Dunire. 80 Statul si-a adjudecat chiar 1.119 desetine (1.223 ha) din suprafetele
utilizate de colonistii plasei Cahul-Prut pind la improprietiirire. Astfel, daci cele 19
comune, conform tablourilor dirilor de la 1866 si 1872, plitcau pentru uzufructul
a 97.302 desctine 1704 sajeni (106.303.63 ha),’” cu ocazia reformei agrare cul-
tivatorii plasei intrau in posesia a 96.183 desetine 1242 sajeni (105.080.48 ha),
intre care 250 desetine (273.13 ha) erau orinduite celor 25 contribuabili necolo-
nisti B8
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in raport cu mirimea cuantumului au fost stabilite si taxele anuale obligatorii
pentru fiecare sdtean improprietdrit. Caleulatd la cite 6 lei 20 bani desetina, 52 suma
achitatd era unicd pentru familiile unei comune, dar diferitd de L sat L sat. cea mai
ridicatil fiind pentru fostii colonist care obtincau mai mult pimint. Astlel, dacd un
plugar de la Vileni urma s pliteascd cite 91 lei 37 bani. iar de la Brinza cite 94
lei 72 bani. ficcare cap de familie din comuna Imputita datora anual fiscului 226 lei
15 bani. iar din comuna Caragaci ciite 191 lei 69 hani.? Contribuabilii necolonisti
achitau suma constantd de 62 lei. Aceste datorii erau suportate individual de bene-
ficiarii improprietiririi, adicd de agricultorii inscrisi in listele comisiet de constatare.
Legea din 13 iunie 1874, cu completirile ¢i ulterioare, preciza prin art. 14 ¢a Ltie-
care comunit rimine rispunzitoare citre Stat pe tot intervalul de 15 ani pentru
sumele cuvenite fiscului=?! fapt ¢e nu diminua cu nimic’dreptul particular al site-
nilor asupra loturilor obtinute. Pentru asigurarea cuvenitei despdgubiri. comuna
era Imputernicitd a apela la legea de urmirire. prerogativi care rimdnea valabild
doar pe parcursul a 15 ani previizuti de lege. Din arditatele motive au fost estimate
si sumele ce urmau a ti depuse anual in contul statului de fiecare comundid. La acest
capitol locuitorii de la Vulcinesti s-au plasat indiscutabil in fruntea tuturor, cu
74.004 lei 81 bani. fiind urmati de citre vecinii de la Cismichioi, cu 50.2:44 lei 60
hani. si Slobozia, cu 46.977 lei 84 buni. Sume relativ inalte aveau de suportat agri-
cultorii de la Hagi-Abdula. Caragaci. Curciu, Bulboaca, Colibasi, in schimb comu-
nele Giurgiulesti si Frulia, care aveau un numir mai redus de familii improprie-
tdrite, au rispuns anual doar cu clte 23.191 lei 20 bani si 23.250 lei 70 bani. in total,
cultivatorii plasei Cahul-Prut urmau sd pliteascd anual, conform evaludrilor comi-
siei de constatare. 596.356 lei 2 bani, sumid necesard pentru riscumpidrarea terenu-
rilor trecute in proprictatea lor individuald.

O activitate similard a desfisurat comisia pentru comunele coloniale si in
plasa Ismail, unde de asemencea au fost utilizate initial rolurile fiscale din perioada
1872-18706. Locuitori cu statut de membri ai comunititilor coloniale au fost atestati
in 19 sate, desi improprietdrirea s-a ficut in 21 asezdri rurale, trecute in tabloul co-
munelor rurale inci la 1864.92 In fostele colonii Tropociu si Noul Caragaci. toti cul-
tivatorii au fost trecuti In categoria birnicilor, ei primind doar ¢ite 10 desetine de
familie. Din cauza diviziri mosiilor la 1856/57, ¢ind s-a trasat noua frontierd ro-
mino-rusi in sudul Basarabiei, terenurile rimase la dispozitia populatiei din colo-
niile Bolgrad si Tabac au fost insuficiente pentru improprictirirea cu loturi mai
mari de 10-11 desetine.?3 Cele mai multe insi dintre comunele plasei Ismail au dis-
pus de terenuri intinse pentru asigurarea unor insemnate cuantumuri. chiar dacl
prezenta contribuabililor necolonisti a fost aici cea mai numeroasi din intreg jude-
il Bolgrad. Partea de pamint ce revenea fiecirui colonist improprictirit din satele
Eschipolos, Caracurt, Tasbunar, Pocrofca, Banofca depisea limita de 10 desetine 9t
Peste 30 desetine misurau terenurile oferite plugarilor de la Dermendere, Caira-
clia, Vaisal, Fantina Zanclor. In mai multe comune, suprafata totald acordati in
proprictate particulard se ridica la peste 7 mii descetine, la Babele peste 8 mii, la
Congaz peste 10 mii, tar in Girgul Bolgrad peste 11 mii desetine.”s Cu ocazia apli-
cdirii legii din 13 junic 1874, cele 1.552 familii de cultivatori din plasa Tsmail, intre
care 230 crau birnici necolonisti, au intrat In posesia a0 108440 desctine. adicd
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118.470,7 ha. obtindnd in plus 863 desctine (942.8 ha) fatd de suprafata ce o folo-
seau in calitatea lor de uzufructuari pand L improprietirire.20 Desi in numir aproa-
pe egal cu cei din plasa vecind Cahul-Prut. colonistii din plasa Ismail cipidtau com-
parativ nui mult pimant, jar Inscricrea In liste a mai multor birnici necolonisti era
rezultatul intenselor procese migrationiste din trecutul nu prea indepdrtat. cand
mai multe familii de colonisti au plecat Jin partea ruseascd a Basarabieir. revenind
mai tirziu insi la locurile pardsite, ceea ce nu s-a intdmplat cu emigrantii de la Tro-
poclu si Noul Caragaci. in locul lor venind altid populatie. Fostii colonisti care si-au
abandonat din diferite motive ciminele lor nu au mai fost admisi la revenire in
comunitiitile coloniale. deoarece insisi Constitutia tirii de la 1866. prin art. 3. stipu-
la: _Teritoriul Romiinici nu se poate coloniza cu populatiuni de gintd striind-.””
Intinsele suprafete obtinute au determinat si cresterea obligatiilor pecuniare
pentru locuitorii plasei Ismail. Sumele datorate de familiile improprictirite s-au
calculat tindndu-se cont de pretul stabilit prin lege si de mirimea cuantumului din
fiecare comuni. Unica exceptie a fost costul modificat de 5 lei 20 bani per desctind
pentru plugarii de la Tropoclu. Noul Caragaci si Eschipolos.?8 Drept urmare, la
aceste comune, precum si la Tabacu, ratele anuale de riscumpdrare a pimantului
au fost cele mai reduse, pand la 10 mii lei. Datoria relativ sciizutd a sitenilor de la
Pocrofca se explici prin numarul relativ sciizut al familiilor incluse in Hstd de citre
comisie. Urmau mai multe sate ai ciror plugari, fiind si mai numerosi si cu loturi
mai mari, trebuiau sd riispundid anual de la 22 mii lei (Fantina Zinelor) pind la
34.348 lei (Enichioi). Comunele Caracurt, Tasbunar, Cisma Viruitd, Vaisal, Sichirli-
chidai reprezentau categoria de colonii care plateau sume intre 42 mii si 48 mii lei.
Tidranii cultivatori de la Babele (277 capi de familie) trebuiau si depuni in contul
statului 50.839 lei, cei de la Congaz 62,365 lei. suma record de 70.499 lei fiind inre-
gistratd in localitatea Bolgrad.?? Pentru intreg piméntul in stdpdnirea ciiruia intrau
cu ocazia transpunerii in practici a prevederilor legi improprietdririi de la 13 iunie
1874 si a modificirilor ei ulterioare. plugarii din plasa Ismail urmau sa achite in ter-
menul stabilit initial o anuitate de 669.752 lei. 100
Parametrii procesului improprictiririi s-au dovedit a fi mult mai modesti in
plasa Domeniilor din judetul Bolgrad. Motivele acestui decalaj au {ost diverse. Sta-
tutul anterior al sitenilor domenieni mostenit de L Rusia taristd si mentinut de citre
administratia romaneasci dupii 1857 a impiedicat desfisurarea unei activitdti eco-
nomice similarid cu cea din colonii (mai impoviritoare erau prestatiile fiscale, mai
putin pdmint aveau la dispozitic comunele si familiile de cultivatori ete.). Supra-
fetele reduse au determinat si stabilivea prin legea de la 13 iunie 1874 a limitei
maxime a cuantumului de 30 desetine pentru tiranii domenieni. ! In cele 22 co-
mune ale plasei se afla o populatie mai putin numeroasi in comparatie cu colo-
niile: drept rezultat. in listele pentru improprictirire comisia a inscris doar 2.673
capi de familie. 22 dintre ei nefiind inscrisi in comunititile domeniene. c¢i doar in
calitate de birnici, locuitori in satele de pe domeniile statului.!92 In nici una din co-
muncle plasei Domeniilor nu a fost posibild completarca listelor de improprietiriti,
ce ar fi depdsit numirul de 200. S-a ajuns doar aproape de cifra indicatii la Zolocari
(197 familid). Caramahmet (193 familii). Cismele (183 familii). Cislita (181 familii),
Nerusai (178 familii). In cele mai multe din satele domeniene, cifra familiilor
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improprietirite varia intre 100 si 168 (Jibrieni. Baccialia cu Spasca. Furmanca, Sa-
gani. Driiculea. Dimitrofca, Giamasir, Hasan-Spaga, Galilesti, Hagi-Curda). in loca-
lititile Borisofca, Muravlefca, Chitai, Caracicov, Vasiliefca si Potcolca, din diferite
motive, dar mai ales din cauza unei slabe prezente a populatici, nu a fost posibili
atingerea macar a numdrului de 100 a capilor de familie improprictiriti. Cu excep-
tia comunelor Zolocari si Furmanca. ale ciror cuantumuri au fost cele mai reduse.
cultivatorii cin plasa Domeniilor au beneliciat de terenuri in limitele de 20-30
desetine 104

In raport cu numidrul sdtenilor inclusi n listele comisied de constatare si cu su-
prafetele obtinute de ei s-au calculat anuitatea pentru fiecare familie si datoriile
comunclor la acest capitol. De notat ¢ locuitorii din opt sate domeniene au bene-
ficiat de scizimdanuul la pretul desetined introdus prin complétirile La legea impro-
prictiririi Ficute in februarie 187350 Sumele evaluate pentru majoritaten comunelor
s-au situat sub 20 mii lei. Numai la Nerusai. Caramahmet si Cismele acest indice a
depdsit cifra de 30 mii. ' Astlel, statul romin a oferit celor 22 de sate domeniene
o suprafatdl de 60.316 desetine (72.450.23 ha) pentru improprietitrirea locuitorilor
plugari. urmind ca acestia s rispundd anual cu suma de 390.577 1ei 105

In urma activititii comisiilor de constatare. au fost inspectate 62 comune ale
colonistilor si ale tiranilor domenieni. prezente la 1874,75 in judetul Bolgrad. tind
recunoscut dreptul de improprietdrire in baza legislatici existente unui numar de
11.453 siiteni cultivatori. Aceste categorii de populatic cu un statut special au intrat
in posesia a 270.940 desetine (296.002 ha). pe care urmau a le riscumpiira esalonat
platind anual, intr-un interval de 15 ani. cte 1.629.685 lei. Statul romin procecta la
instriinarea terenurilor ce-i apartineau de drept pentru a le oferi laun pret extrem
de modest celor care le-au exploatat pand atunci doar in calitate de uzufructuari,
chiar dacd cea mai mare parte a populatici coloniilor si satelor domeniene o aled-
tuiau nerominii. Scopul principal al acestei actiuni a fost nu discriminarea pe motiv
etnic, ¢i asigurarey conditiilor favorabile modernizirii relatiilor agrare in extremita-
tea de est a Rominiei, pe care o constiruia atunci judetul Bolgrad.

La inceputul anului 1877, Administratia Domeniilor Statului atentiona Ministe-
rul de Interne despre apropierea zilei de 1 ianuarie 1878, cind se incheia termenul
stabilit de lege pentru finalizarea operatiei de delimitare a pamantului ce apartinea
deja locuitorilor din colonii si satele domeniene. Intre ump a fost elaborat un
regulament special, ' previzut incd de legea din 14 lebruarie 1875 pentru orin-
duirea 2 .toatd materia acestor delimitiri=. 107 Procedind in baza mentionatului do-
cument, Administratia Domeniilor Statului a solicitat Ministerului de Riazboi . sd
exccute delimitarca si parcelarea pimanturilor cuvenite locuitorilor . 1% Guvernul
a apelat la serviciile topogralilor militari. deoarece wnici o societate particulard nu
putea sd termine aceastd lucrare in scurtul termen ce a rimas pand la cel prescris
de lege”. In plus. pretul propus de citre departamentul armatei si modalitatea riis-
punderii plitii erau cele mai convenabile. In octombrie 1876, ficcare comuni a ju-
detului Bolgrad a primit oferta de incheiere a contractelor pentru executarea deli-
mitirii. fiind obligate a suporta chelwielile necesare. 1% La insistenta Administratici
Domeniilor Statului, prefectura de la Bolgrad abia in luna februarie a anului ur-
mator (1877) reusise sd obtind contractele de la toate consiliile comunale. cu ex-
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ceptia primiriei localitiitii Bolgrad. Au urmat unele tergiversiri provocate de Co-
mitetul permanent il prefecturii. actele necesare Administratiet Domeniilor Statului
fiind expediate abia la /16 martie, in timp ce adunarea banilor de la comune nici
nu incepuse. La 3 mai acelasi an, ministrul de interne prevenea pe prefectul de Bol-
grad despre responsabilitatex ce o purta pentru lipsa mijloacelor financiare datora-
te de comune, o parte din ele fiind necesare la compérarea din striiindtate a instru-
mentelor speciale destinate masurdtorii. 10 Sarcina s-a dovedit a fi destul de difici-
14, prefectura lovindu-se de pasivitatea atit a plugarilor care nu se griabeau a ris-
punde cu acesti bani, ¢it si a functionarilor locali care, in conditiile declansirii
rizboiului romino-ruso-ture, au devenit mai putin receptivi la dispozitiile superio-
rilor, cum a fost cazul subprefectului plasei Domeniilor, demis in ultimd instan-
i1 Sumele adunate pe parcursul lunii mai 1877 erau foarte modeste, cle fiind
insuficiente pentru realizarea obiectivului propus. Amplificarea operatiunilor mili-
tare la sud de Dunire din vara anului 1877 si concentrarea pe front a ofiterilor in-
sdrcinati cu misurdtorile au constituit un alt serios impediment in calea finalizdrii
delimitirii loturilor acordate prin lege colonistilor si tiranilor domenieni. in mo-
mentul reanexirii sudului Basarabiei de ¢itre Rusia. in toamna anului 1878, proble-
ma era inci nerezolvatd, fapt consemnat ulterior si in unele surse rusesti.!2

in perioada 1 ianuarie 1875 — 1 octombrie 1878, sitenii improprietiriti din ju-
detul Bolgrad au trebuit sd achite si primele rate anuale pentru rdscumpdrarea
pimintului conform proceselor verbale Incheiate de catre comisiile de constatare.
Din diferite motive, aceste pliti s-au efectuat cu intirziere. fenomen cu care statul
romdn a trebuit s se impace pind la urmi . Cu ocazia reanexirii judetelor sud-ba-
sarabene de citre Imperiul Rusiei, administratia romineascd a pregitit un tablou
special al tuturor restantelor fiscale rimase asupra fostilor colonisti si tirani dome-
nieni. inclusiv datoriile pentru riscumpirarea pamantului. '3 In baza acestor date
oferite de catre Ministerul Finantelor la 1878, am alcdtuit tabele pentru fiecare pla-
s, o astfel de prezentare oferind, credem, posibilititi mai mari in oglindirea proce-
sului achitdrii sumelor datorate prin lege de ciwe cultivatorii impamdnteniti din
judetul Bolgrad. Toate comunele si-au respectat aceastd obligatiune in 1875, cu ex-
ceptia plugarilor de la Curciu, asupra ¢irora rimanea in acel an restanta de 269 lei
52 bani, in comparatie cu intreaga sumi datorati, de 37.386 lei 75 bani.!4 in anul
18706, la fel, nu au fost atestate rimasite de platd in plasa Cahul-Prut decit 90 lei 81
bani la Slobozia. O schimbare brusci s-a produs pe parcursul anului 1877, c¢ind
doar trei comune, Barta, Etulia si Cartal. au reusit sd achite banii ce-i datorau sta-
tului pentru pimantul oferit. Numai 77 lei 20 bani au lipsit locuitorilor de la Giur-
giulesti pentru 4 nu se numira intre restantierii din acel an. Sume relativ mici au
ramas in contul datoriilor neimplinite de cultivatorii satelor Briinza, Bulboaca, Va-
leni, Satul Nou. In schimb, comuna $lobozia nu a rispuns nimic din rata anuala sta-
hilitd cu ocazia Improprietiririi. Importante restante pentru anul 1877 s-au semna-
lat in comunele Colibasi (96,7% din suma datoratd), Hagi-Abdula (88.7%), Curciu
(84,7%). Vulcinesti (68.3%). In total. sitenii improprietdriti din localititile plasei
Cahul-Prut datorau statului pentru anul 1877 suma de 251.312 lei 54 bani, care
alcituia 42% din volumul integral al plitilor riscumpirdrii piméntului.'!'> Obliga-
tille pecuniare neimplinite s-au manifestat ca o trisdturd distinctd anului 1878, cind
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s-au fAcut simtite probabil si mai mult efectele rizboiului, inclusiv perspectiva re-
anexirii sudului Basarabiei de clitre Rusia. Retragerea administratiei romine s-a
produs in octombrie 1878, fupt ce permite a consemna dreptul legal al statului ro-
min la 3/4 din suma anuali cuvenitd proprietarului initial al pidmantului acordat
colonistilor si tdranilor domenieni din judetul Bolgrad. Aceasta fiind de 447.267 lei
in plasa Cahul-Prut si, raportatd la 198.861 lei 50 bani achitati de comuncle plasei
(cifra a fost obtinutd prin sciderea restantelor de 3974494 lei -7 hani din plata totald
obligatorie de 596.356 lei 2 bani). oferd rezultatul final de 44,5%. partea banilor
depusi n visteria statului in comparatie cu intreaga sumdi ce se cuvenea pentru pri-
mele noud luni ale anului 1878.11° Or, se impune precizarea ¢t nu toate comunele
au participat in mod echitabil la aceasti operatie de stingere a datoriilor. In contul
a noud sate (Fricdtei, Caragaci. Colibasi. Caslita, Hagi Abdula, Brinza. Vileni, Bul-
hoaca si Slobozia) au rimas restante echivalind cu trei patrimi din sumele anuale
obligatorii pentru fiecare.''” Fapul dovedeste ¢ pentru 1878 ele nu au reusit si
cfectueze nici o platd in contul rAscumpiririi padmantului. Restul cumunelor si-au
achitat asemenea obligatii doar partial 118

O evolutie similurd a cunoscut si plasa lsmail, ale cirei comune in 1876 au
virsat in casa statului practic intreaga sumi hotdrdtd, cu exceptia satelor Tabac
(3-330 lei 55 bani), Erdecburnu (1.098 lei 97 bani) si urbea Bolgrad (168 lei 2 hani).
In anul urmitor, 1877. plata pentru pamint a fost restituitd doar pe jumitate la
scara intregii plase (47%), cele mai mari datorii riminind in contul comunelor Ba-
bele. Caracurt, Congaz, Frdechurnu, Cairaclia. Tasbunar.!1? Numai contribuabilii
de la Tropoclu si Noul Caragaci au reusit sd evite situatia de restantieri. Datorii ne-
insemnate s-au constatat in comunele Eschipolos, Sichirlichitai, Vaisal, Duluchioi.
Fantina Zanelor. In 1878, numai plugarii de la Tropoclu si Noul Caragaci au reusit
s mai riaspundi cu 860 lei, iar cei din tirgul Bolgrad. 7.064 lei. Erau ultimii bani pe
care fostii colonisti din plasa Ismail i depuneau in visteria Roméniei pentru obtine-
rea dreptului de proprictari funciari, desi datorau acestui stat mult mai mult decit
acele citeva mii de lei adunate toemai de cultivatorii cu cele mai mici loturi. Toate
celelalte comune nu au achitat pentru anul 1878 nici un ban, in registrul datoriilor
fiind trecute numai 3/4 din sumele anuale ce datorau pentru zecile de mii de de-
setine trecute In proprietatea particulard a locuitorilor plugari.

O aritudine de alt gen fata de obligatiile riscumpiririi paimintului au mani-
festat fostii tarani domenieni. Primele rimdsite de platd la acest capitol au apdrut in
1877. cind sdtenii de la Baccialia, Spasca si Cismele (toate aceste trei comune sunt
invecinate) nu au putut achita 9.268 lei 96 bani, care alciituiau doar 18.5% din anu-
itatea ce o datorau impreuni. 129 Ele au fost si singurele care in anul urmitor (1878)
nu au putut compensa nimic din banii cuveniti fiscului in primele noud luni. Me-
giesia comunelor mentionate, precum si dificultditile pecuniare resimtite si in anul
urmiitor ne fac si credem ¢ au fost victima unor eventuale calamititi naturale frec-
vente In stepa aridd sud-basarabeand (grindind, furtuni, licuste. inundatii etc.).
Cultivatorii din majoritatea satelor plasei Domeniilor au reusit insd, pini la retra-
gerea administratiei romanesti. in octombrie 1878. s reduca intrucatva din datorii-
le lor fatd de statul care i-a improprietdrit. Astfel. citre momentul reanexdrii partii
de sud a Basarabiei, comuna Caracicov avea cea mai micd restanti (540 lei 86
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hani), care reprezenta doar 6.8% din plata ce o datora la acest capitol timp de noui
luni ale anului. Mai putin de jumitate din datoriile pentru pamantul obtinut ri-
misese in contul comunelor Driculea, Furmanca. Galilesti.12! Intre 50-63% se situa
acest indice In comunele Hasan-Spaga. Cislita. Muraviefca, Jivrieni, Ciamasiru,
Chitai. Borisofca. Suma totald a restantelor pentru anul 1878, de 198.928 lei 94 bani,
constituia 67.9% sau 2/3 din banii ce urmau a fi achitati de citre comunele dome-
niene in perioada 1 ianuarie — 1 octombrie 1878, Era cel mai scizut procent al da-
toriilor pentru riscumpirarea pimintului intre cele trei plase ale judetului Bolgrad.
Volumul integral al tuturor restantelor fostilor colonisti si tarani domenieni din su-
dul Basarabiei se ridica in toamna anului 1878 la peste 1.637.000 lei.!22

Improprietirirea colonistilor si tiranilor domenieni de citre statul roman in
ultimii ani de administrare a Basarabiei mericdlionale a reprezentat actul final de li-
chidare definitiva a privilegiilor unor categorii deosebite de populatie. Dupd anu-
larea tuturor deosebirilor sociale si introducerea in Roménia a principiilor egalititii
tuturor cetdtenilor in fata legii. mentinerea unor grupuri de locuitori cu drepturi si
obligatii diferentiate. cum erau sitenii din comunele judetului Bolgrad, devenise o
anomalie. Desi anterior au fost intreprinse unele actiuni importante cu caracter
administrativ in vederea lichiddrii unei asemenea strdri de lucruri, problema nu
putea fi solutionatd att timp it rfiminea in picioare vechiul regim funciar, ciit nu
era inlituratd baza economici a sistemului proprietitii de stat sub forma comuni-
tatilor coloniale si domeniene cu caracter inchis organizate de Rusia in prima juma-
tate a secolului al XIX-lea. Actul improprietaririi a starimat barierele ce mentineau
de decenii aceastd populatie in limitele stricte ale statutului colonial, care nu per-
mitea patrunderea relatiilor de piatd in agricultura din sudul Basarabiei. Din mo-
mentul aplicirii legislatiei romanesti pentru improprietirirea colonistilor si doge-
nienilor, acestea au incetat si mai constituie o piedicd. Prin legalizarea proprietitii
funciare particulare pe paminturile coloniilor si satelor domeniene, locuitorii aces-
tora deveneau liberi in activitatea lor economicil. Din fosti uzufructuari ei deve-
niserd proprietarii pimdntului ce-l lucrau. Statul roman s-a ingrijit si faciliteze in li-
mitele posibilului realizarea acestui obiectiv prin simplificarea procedurii de vin-
zare-cumpdrare a pamintului, acordarea celor mai intinse suprafete disponibile,
micsorarea preturilor, prelungirea termenului pentru achitarea sumelor datorate de
clitre sdtenii improprietdriti.

Desi judetul Bolgrad se afla in teritoriul care in trecutul nu prea indepirtat a
constituit spatiul unor masive coloniziri efectuate de Rusia si drept rezultat romanii
reprezentau o minoritate, executivul tirii, procediand la improprietirirea agricul-
torilor de aici. a depdsit orice prejudeciti ce ar fi dezavantajat pe reprezentantii
altor etnii. Spre exemplu, in timp ce familiile roménesti de la Noul Caragaci si Tro-
poclu asezate in locul colonistilor emigrati si trecute in categoria birnicilor au pri-
mit doar cite 10 desetine, capii de familie bulgari de la Tasbunar, Cairaclia, Banof-
ca si albanezii de la Caracurt au intrat in posesia unor loturi de patru ori mai mari.
Din cauza lipsei de pimént au primit suprafete mai mici la improprietéarire bulgarii
de la Bolgrad si Tabacu, rominii de la Vileni si Brinza. Prin politica agrard promo-
vatd de statul romidn s-a incercat crearea unor conditii egale pentru toti locuitorii
judetului Bolgrad. fird nici o deosebire in privinta originii lor etnice.
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improprietirirea colonistilor si a domenienilor din sudul Basarabiei

Tabela 1

1874-1875
Judetul BOLGRAD Plasa CAHUL-PRUT
Comuna Numdrul capilor Cuantumul Suprafata totald Plata anuali Suma totald | Pretul
de familie calcular obtinutd de achitatd de catorati pamintului
improprietdriti pentru fiecare | cultivatorii fiecare cap anual de (1 desetind)
improprietirit comunei de familie intreaga
al comunei improprietdrit comuni
Colonisti [ Birnici| Deset.[  Saj. Deset. | Sajeni Lei Bani Lei Bani Lei | Bani
1 Barta 206 - 19 186 3.929 2316 118 28 24.365 | 68 6 20
2 Fricitei 204 - 17 | 1200 4.620 - 108 30 28.644 - 6 20
3 Cuaragaci 196 - 30 | 2204 6.059 | 2384 191 69 37571 24 6 20
4 Colibasi 253 - 20 [ 1025 5.168 120 126 60 32.044 { 98 6 20
5 Cislita 134 - 19 | 1284 2.617 1254 121 12 16.230 8 6 20
6 Giurgiulesti 130 - 29 939 3.820 2070 182 24 23.091 20 6 20
7 Hagi-Abdula| 257 - 24 (91 6.241 2387 150 59 38701 | 63 6 20
8 DBrinza 137 - 15 664 2.092 2168 94 72 12976 | 64 6 20
9 Vileni 216 - 14 | 1763 3.182 1608 91 37 19.735 [ 92 6 20
10 Eruwlia 122 - 30 | 1770 3.749 2340 190 58 23.250 | 70 0 20
11 Tmputita 82 2 42 | 2224 3769 | 2368 | 266 15 23.375 | 30 6| 20
12 Curciu 237 - 25 | 1063 6.029 2339 157 75 37386 | 75 6 20
13 Cartal 184 - 21 1017 3.941 2328 132 83 24.440 | 72 6 20
14 Satul Nou 199 - 21 506 4.220 2294 131 50 26.168 | 50 6 20
15 Anadol 181 - 18 | 2148 3.419 2388 117 16 21.205 [ 96 6 20
16 Bulboaca 199 - 28 | 1542 5.699 2257 177 59 35.340 | 4l 6 20
17 Vulcdiinesti 551 - 21 | 1589 11.935 1939 134 31 74.004 | 81 6 20
18 Slobozia 361 - 20 | 1958 7.576 2312 129 6 46.977 | 84 6 20
19 Cismichioi 294 - 27 [1355 8.103 2370 170 90 30.244 | 60 6 20
Total 4.203 25 96.183 1242 596.350 2

Arhivele Nationale Bucuresti, Fond. Reforma agrara din 1864, judetele Cahul si Bolgrad, dosar 1870, f. 2-95 v.
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Tabela 2
Improprietirirea colonistilor si a domenienilor din sudul Basarabiei

1874-1875
Judetul BOLGRAD Plasa ISMAIL
Comuna Numiirul capilor | Cuantumul Suprafata totald|  Plata anuald Suma totald Pretul
de familie calculat obtinutd de achitatd de datoratd pamdintului
Tmproprietiriti pentru fiecare | cultivatorii fiecare cap anual de (1 descetind)
improprietdrit | comunei de familie intreaga
al comunei improprietirit comuna
Colonisti| Birnici | Deset.| Sajen Deset. [ Sajen Lei Bani Lei Buani | Lei  [Bani
1'Dermendere 99 8 36 0630 3.670 - 224 83 22.754 171 6 |20
2 Caracurt 177 33 43 205 7.870 - 264 13 48.793 75 6 20
3 Tasbunar 167 8 40 | 2299 6.920 - 253 95 42,905 65 6 20
4 Cisma Varuita 278 - 27 | 1588 7.690 - 171 51 47.079 78 6 20
5 Vaisal 234 10 30 205 7.140 - 186 53 44.268 2 6 20
6 Enichioi 192 - 28 [ 2050 5.540 - 178 90 31.348 80 6 20
7 Cairaclia 103 54 - 38 [ 1770 4.530 - 240 17 28.085 51 6 20
8 Tabac 115 - 11 500 1.289 - 69 50 7.992 50 6 20
9 Tropoclu,
Noul Caragaci - 91 10 - 910 - 52 - 4.732 - 5 20
10 Pocrofca 69 1 10 | 1043 2.800 - 250 70 17.360 30 0 20
11 Duluchioi | 227 - 20 | 1163 4.630 - 127 1 28.831 27 6 20
12 Banofca 93 15 41 696 3.990 - 256 - 24.738 -1 6 20
13 Babele 277 - 29 | 1472 8.203 - 183 61 50.859 97 6 20
14 Fintina Zinelor| 123 - 30 358 3.708 805 186 92 22,991 16 6 20
15 Sichirlichitai 263 - 27 | 1998 7.320 - 172 57 45.385 91 0 20
16 Conguz 413 - 2t 1040 10.091 - 151 49 62.565 37 6 20
17 Troianu Vechi 160 5 28 150 4.540 - 173 99 28.148 40 6 20
18 Eschipolos 33 5 46 | 1600 1.590 - 242 63 8.208 | i+ 5 20
19 Erdecburnu 200 - 23 240 4.620 - 143 22 28.0-44 -1 6 20
Total 3221 230 . 97.071 | 805 599.253 -
20 Bolgrad (urbea)| 1.101 - 10 093 11369 | 165 03 80 70.499 -1 6 |20

Arhivele Nationale Bucuresti, Fond. Reforma agrard din 1804, judetele Cahul si Bolgrad, dosar 1870, f. 179-238.
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Tabela 3
Improprietirirea colonistilor si a domenienilor din sudul Basarabiei

1874-1875
Judetul BOLGRAD Plasa DOMENIILOR
Comuna Numiirul capilor Cuantumul Supratata totali Plata anuali Sun totald  |Pretul
de familie cleulat obtinutd de achitatd de datoratd piamdantului
improprictiriti pentru ficcare | cultivanorii fiecare cap anual de (1 desetinid)
improprietdrit | comunei de familie intreaga
al comunei improprietdrit comuna
Domenieni| Birnici| Deset. | Sajen Deset. | Sajeni Lei Bani Lei Bani| Lei [ Bani
1 Zolocari 197 - 12 2265 2,519 2205 67 31 13.260 7 5 20)
2 Baccialia.
Spasca 106 - 28 2083 3.059 2398 150 12 15912 72 ) 20
3 Borisofca o0 - 30 - 2.880 - 156 — 1-1.976 - 5 20
4 Jibrieni 103 - 28 1840 2.053 2320 133 94 13.800 97 5 20)
5 Ciamasiru 125 - 20) 307 2515 2375 1241 80 15.600 - 0 20
6 Galilesti 160 - 25 885 4059 - 131 92 21107 20) 5 20
7 Furmanca 108 - 15 1422 1.683 | 2376 90 08 10.1il +1 6 | 20
8 Dimitrofca 135 - 27 1333 3719 | 23635 170 85 230601 [ 75 6 | 20
9 Cismele 183 3 29 2006 5.489 2298 181 98 31.037 34 6 20
10 Caramahimet 193 6 27 895 5.312 2335 169 72 33.127 96 0 20
11 Potcofca i - 30 - 1.320 - 186 - 8181 - 6 | 20
12 Vasiliefca 51 - 25 2117 1.319 2367 160 47 8.183 97 6 20)
13 Caracicov 73 - 27 1775 2.02+4 2375 Lt 25 10.530 25 5 20
L4 Chitai 82 - 25 1609 2104 2338 159. 16 13.051 12 0 20
15 Sagani 112 3 29 1757 3.559 2384 151 0l 17,472 32 5 20
16 [Tasan-Spaga 155 10 27 30 4.287 | 2250 167 18 26.379 H) 6 | 20
17 Nerusai 178 - 28 835 5.045 2230 {75 76 31.285 28 ¢ 20
18 Muravlefca 87 - 22 2202 1.995 23911 1i2 25 12.375 75 6 20
19 Draculea 114 - 25 1894 2939 2310 159 90 18.228 00 O 20
20 Iagi-Curda 163 - 25 314 4.221 2352 155 82 26.177 70 6 20)
21 Cislita 181 - 20 1577 3.738 2237 128 7 23.180 67 0 20
Total 2.651 22 06.316 | 1115 390577 | 37

2 Arhivele Nationale Bucuresti, Fond. Reforma agrari din 1864, judetele Cahul si Bolgrad, dosar 1870, . 96-156.
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Tabela 4
Rascumpirarea pamantului
de citre fostii colonisti si domenieni
(Situatia atestata in octombrie 1878)

Judetul BOLGRAD Plasa CAHUL-PRUT
Comune Plata anuali
datorati
de comunil Restante pentru anii:
1975 1976 1977 1978

Lei Bani | Lei [Bani | Lei | Bani Lei Bani| lei Bani
1| Barta 24.365 | 68 - |- - - - - 13.999 |21
2 | Fricatei 28.644 |- - |- .- - 9.767 28 | 21.483 |-
3| Caragaci 37571 |24 | - | - - - 4.163 21 | 28178 |43
4 | Colibasi 32.044 |98 - |- - - 30.994 | 11 | 24.033 | 74
5| Caslita 16.230 | 08 - | - - - 8.995 74 12.172 | 56
6| Giurgiulesti| 23.691 | 20 - |- - - 77 20 | 11.845 |60
7 | Hagi-Ahdulq 38.701 |63 - | - - - 34.322 | 85 | 29.026 | 22
8| Brinza 12.976 | 64 - | - - - 1.383 17 9.732 |40
9| Valeni 19.735 |92 - |- - - 2771 16 | 14.801 |94
10| Erulia 23.250 |70 - |- - - - - 10,524 |76
11| imputita 23374 (30 | - |- - | = 3173 |- [1223 |9
12| Cuwrciu 37.386 |75 (269 52 - - 31.686 28 | 18.282 |07
13| Cartal 24.440 |72 - |- - - - - 17.390 |30
14| Satul Nou 206.168 |50 - | - - - 3152 66 | 18.441 |06
15| Anadol 21.205 {96 - | - - - 7.708 90 | 10.025 |07
16[ Bulboaca 35.340 |41 - |- - - 1.976 53 | 26.505 |31
17| Vulcinesti | 74.004 | 81 - |- - - 50.662 | 96 | 52.303 |61
18] Slobhozia 46.977 | 84 - |- 90 81 46.977 | 84 | 35.233 | 38
19| Cismichioi | 50.244 | 60 - |- - - 13.499 | 65 | 31.058 |65

Total 596.356(02 269 | 52 90 81 | 251.312| 54 [397.494 |47

Arhivele Nationale Bucuresti, Fond. Ministerul de Finante, dosar 16/1878, f. 221-235.
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Rascumpararea pamantului

de citre fostii colonisti si domenieni
(Situatia atestati in octombrie 1878)

Tabela 5

Judetul BOLGRAD Plasa ISMAIL
Comune Plata anuald Restante pentru anii:
datoratd
de comund 1876 1877 1878 .
Lei Bani Lei | Bani Lei Bani | Lei Bani
1| Dermendere 22754 17 - - 21.429 58 17.065 | 62
2| Caracurt 48.793 75 - - 37.381 20 | 36.595 1
3| Tasbunar 42.905 65 - - 25.156 48 | 32.179 | 24
4} Cisma Varuita 47.679 78 - - 11.708 07 35.759 84
3] Vaisal 14.208 02 — - 8.424 11 33.201 01
6| Enichioi 34.348 80 - - 10.360 91 { 25.761 | GO
7| Cairaclia 28.085 51 - - 26.563 19 21.064 13
8| Tabac 7.992 50 15.530 35 4.699 25 5.994 36
9| Tropoclu.
Noul Caragaci | 4.732 - - - - - 2.689 34
10] Pocrofca 17.360 30 - - 10.689 31 13.020 22
11| Duluchioi 28.831 27 - - 3.800 89 | 21.623 | 46
12| Banofca 24.738 - - - 12.903 26 18553 | 30
13| Babele 30.859 97 - - 42.549 37 | 38.144 | 98
14| Fintina Zanelor| 22.991 16 - - 4.206 53 17.243 | 37
15| Sichirlichitai 45.385 91 - - 4.909 85 | 34.039 | 44
16| Congaz 62.565 37 — - 29.950 03 46.924 02
17} Troianu Vechi 28.148 40 - - 8.585 94 21.111 30
18] Eschipolos 8.268 o - - 1.530 91 | 6.201 33
19} Erdecburnu 28.644 - 1.098 | 97 23.097 | 37 | 21483 | -
20| Bolgrad 70.499 — 168 02 10.489 16 45.809 52
Total 609.752 | - 6.797 54 298.435| 61 | 494.464 | 359
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Rascumpirarea pimantului
de citre fostii colonisti si domenieni
(Situatia atestati in octombrie 1878)

Tabela 6

Judetul BOLGRAD Plasa DOMENIILOR
Comune Plata anuali Restante pentru anii:
datoratd de comunii
1877 1878
Lei Bani Lei Bani Lei Bani
1 Zolocari 13.260 07 - - 9.177 12
2 Baccialia,

Spasca 15912 72 3.262 13 11.934 31
3 Borisofca 14.976 - - - 7.191 63
4 Jibrieni 13.800 97 - - 6.297 07
5 Ciamasiru 15.600 - - - 0.246 90
6 Galilesti 21.107 20 - — 7.574 87
7 Furminca 10.441 41 - - 3.812 -
8 Dimitrofca 23.064 75 - - 13.313 71
9 Cismele 31,037 34 6.006 83 235.328 -
10 Caramahmet 33127 96 - - 19.126 32
11 Potcofca 8.181 - - - 5.234 30
12 Vasiliefca 8.183 97 - - 1.053 062
13 Caracicov 10.530 25 - - 340 86
14 Chitai 13.051 12 - - (.212 07
15 Sagani 17.472 32 - - 9445 08
16 Hasan-Spaga | 26.579 40 - - 11.080 [ 34
17 Nerusai 31.285 28 - - 17.870 40
18 Muravlefca 12.375 75 - - 5.403 05
119 Draculea 18.228 60 - - (6.273 13
20 Hagi-Curda 26.177 76 - - 12,072 02
21 Caslita 23.180 67 — - 9.831 (Y
Tortal 390.577 37 9.2068 96 198.928 94
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