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Manuscrise românesti inedite din biblioteca , 
mănăstirii Noul Neamt (secolul al XIX-iea) , 

A111 cercet;tt în ulti111ii ani cal1L'a manuscris;! ce prm·inl' din hihliotl'cill' m:ln;l­
stirilor '.';ea111t si Noul NL·a111[. urm;lrind evolu!ia acth·it;l!ilor drtur;lresti si rl'consti­
tuirl'a p;ttri111oniului litnar din ccll' douJ J;lc1::;uri pL' parcursul L'Xisten!L'i lor JXÎn;I 
la sfarsitul secolului al XIX-lea. t Pe ace;t.~t;I cak am ani! posibilitatea s;I depist;l111 
un nu111Jr considl'rabil de surse litl'r;1re inedite .. ~;I idl'ntifid111 drti puse în valoarl' 
;rntL·rior. dar al cJror loc de p;lstrare nu se 111ai cunostea de la o vreml', si wtodat;I 
s;1 dL·z,·;IJuim aspL'Ctl' noi în activit;lţile culturale ne111ţene. În acl'L'asi Cltl·goril' de 
e\·;tiu;lri se înscriu si 111aterialell' din a doua ju111Jt;1te ;1 secolului al XIX-iea de la 
111Jn;lstirea Noul NL';tlll\, la care ne \'Olll referi în continuarl'. 

Vorbind îns;I de patrimoniul de cartl' din Basarabia. nu pute111 trece cu \'e­
derea faptul ci dintre bihliotl'cile mJn;lstirl'sti. constituite dl'-a lungul vremii în 
acest strJ\'L'cl1i spaţiu gl'ografic rorntinl'sc. a supravil'(uit numai una. CL'a dl' la Noul 
Nea111!. Fru111oase bibliotl'ci au avut si ceil' 'lO de mJrnlstiri si schituri ce funcţionau 
;1ici înainte de 1812. 2 Anu111ite drti de la CJpriana. Condrita. I Lîrhov;lţ. Saharna 
etc. s-au se111nalat înd din secolul al XIX-iea sau la începutul acestui secoJ.5 Inves­
tiga!ii mult mai ;impie s-;1u întreprins în perioada anilor 1918-1940. când. prin efor­
turile cercetJtorilor ~t. Ciobanu. ~!. Berechet. C. Tomescu. I'. Constaminescu-lasi, 
dar mai cu seamJ ale neobositului I'. Mihail. s-au descoperit multe manuscrise :;;i 
tip:lrituri.~ O bogat;! colecţie de drti se afla. de asemenea, la Muzeul SocietJţii Isto­
rico-Arheologice Bisericesti de la Casa EparhialJ din ChişinJu. 5 Dar. din toate aces­
tea. în prezent se 1x1streaz;1 la ChisinJu numai 20 ele manuscrise si aproximativ 300 
de drti tipJrite. ce nu dep;lsesc în genere secolele )(VIII si XIX.<' Pe de altJ p;11te. 
numeroasL: obiecte de artă. docu111eme si drti ele ,·;doare se atll acu111 în diverse 
colecţii din Rusia si Ucraina. fiind înstr;linate în timpul ocupatiei rusesti de după 
1812 de persoanl' oficiall' si paniculare. Dispunem de 111;1rturii docu111entare privi­
toare la transferuri substan!iale de manuscrise din 111ănJstirile basarabene către 
Academia Duhovniceasd din Kiev.7 Totuşi. după cum rezultă din documentele de 
la Arhiva Naţională a Moldovei, o parte însemnat;! din patrimoniul de carte din 
Basarabia a fost nimicit;! si acest ;1ct de vandalism s-a petrecut în perioada sovie­
tică de dupJ 19·1-'i.H 

DispJrutJ pJnJ nu de111ult se considera si Biblioteca de la Noul Nea111(9 . pe 
care am descoperit-o înt;împlJtor în depozitele Arhivei Naţionale a Moldovei. unde 
a stat neinventariat;! din 1962. adică 111ai bine de 20 de ani. În ur111a cercetării mate­
rialelor, am publici! în 1989 un catalog cu descrierile a 14.~ de manuscrise de limbJ 
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slavonă si română clin secolele XIV-XIx.10 Dintre acestea anterior se cuno.~teau 25 
de manuscrise slavone din descrierea lui A.I. Iaţimirski, apărută la Mosc(Jva în 
1898. 11 Cele 100 de drţi în limha română din secolele XVIII si XIX se pot consi­
dera însă aproape în întregime inedite, deoarece doar câteva dintre ele au fost 
menţionate în lucrările lui A.I. Iaţimirski 12 sau se cunosc din variantele prelucrate 
de alţi autori. U O bună pane dintre aceste manuscrise sunt scrieri istorice alcătuite 
de duhovnicul Andronic ( 1820-1893). cărturar cle la Neamţ si în acebsi timp unul 
dintre întemeietorii m;1n;1stirii Noul Neamţ în Basarabia. Pentru a ne înlesni prezen­
tarea activităţilor literare desfăşurate aici. vom aminti pe scurt e\·enimentele ce au 
condus la întemeierea acestui lăca.~ în 1864. evenimente ce au fost interpretate din 
mai multe unghiuri de vedere. 

Astfel. o dată cu secularizarea averilor mănăstireşti în 1859, Neamrul. una din­
tre cele mai înstărite măn;lstiri clin Moldova. răm:îne practic fără mijloace de exis­
tenţă, cu aproape 2.000 de vieţuitori ce-i avea la acea dată. Pe de altă parte. refor­
mele hisericeşti. introduse tot atunci, prevedeau modificări radicale în dnduielile 
monahale si acestea au trezit nemulţumiri .~i disensiuni între călugări. Printre adep­
tii vechilor rânduieli, păstrate la Neamţ din vremea stareţului Paisie Velicikovski. 
s-a situat şi duhovnicul Andronic. fost paraecleziarh al mănăstirii (adică cel ce avea 
grijă cle respectarea tipicului). După exilarea stareţului Gherasim si a altor memhri 
ai sohorului, Andronic se simţea nesigur de soarta sa. În această stare de tensiune, 
vine către sfârşitul anului 1860 stire;1 că vechilul Neamţului în Basarahia. Teofan 
Cristea ( 1812-1884), a obţinut câştig de cauză în procesul cle mai multe decenii cu 
autorităţile rusesti pentru moşiile Chiţcani şi Copanca.14 Relativul succes al lui Teo­
fan Cristea s-a datorat în principiu faptului că. în documentele înaintate instanţelor 
cle la Sankt-Petersburg în 1860. el a alăturat şi proiectul de întemeiere a unei mănă­
stiri pentru călugării nemţeni ce intenţionau să-şi continue viaţa monahală clupă 
rânduielile vechi. Se pare că procedeul ales.de Teofan Cristea era unica modalitate 
ele a redobândi aceste pământuri cle la autorităţile ruseşti de atunci. 

În următorii 2-3 ani, au venit în Basarahia 32 de călugări nemţeni. între care 
si duhovnicul Andronic. Oficial, mănăstirea a fost inaugurată la 13 ianuarie 1864 în 
satul Chiţcani, lângă Tighina, şi în următoarele trei decenii a fost diriguiră mai înt:îi 
ele către ieromonahul Teofan. apoi ele ieroschimonahul Andronic. Multe .~i vitrege 
s-au dovedit a fi situaţiile prin care au trecut călugării nemţeni în Basarabia aflată 
sub ocupaţie străină. reu~ind totuşi. prin credinţă nestră11utată, să se afirme aseme­
nea unor martiri, să rămână st:lpâni pe pământurile :->lrămoşeşti si să promoveze si 
în aceste condiţii tradiţiile culturale şi cănurăresti ale rom:înilor. Reprezentativă 
este în această privinţă activitatea duhovnicului Andronic. 

Antrenat în toate lucr;1rile ce ţineau de amenajarea mănăstirii, el s-a ocupat 
însă mai mult de acoperirea necesităţilor spirituale ale călugărilor. La cele aproxi­
mativ 30 de manuscrise slavone din secolele XIV-XIX. pe care le-a adus în 1861 din 
Biblioteca mănăstirii Neamţ 1 ~. a căutat să ohţină în anii următori importante dona­
ţii de cărţi de la Mitropolia Moldovei 16. de la diferite mănăstiri si schituri româneşti, 
precum şi de la persoane particulare 17• ca să formeze în scurt timp, la Noul Neam!, 
cea mai mare !Jibliotecă mănăstirească din Basarabia. În 1884. aici se aflau 146 de 
manuscrise din secolele XIV-XIX şi 2272 de cărţi tipărite. dintre care nu lipseau şi 
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cele mai vechi tipărituri rom;înesti.1 8 Era. după afirmaţia ccrcct1torului P. Con.~tan­
tinescu-lasi. una din puţinele comori de acest fel pe care le poseda Basarahia.1 9 

Peste 10 de manuscrise din Biblioteca ele la Noul Neamţ aparţin duhovnicu­
lui Andro1:1iC. reprezent;înd problematica preocupărilor sale lit.erare în Basarabia. 20 

O bună parte dintre ele sunt continuări ale temelor istorice abordate de el în tim­
pul ;1ctivităţii de la mănăstirea Neamţ. Prima lucrare asupra cireia revine Andronic 
în Basarabia este Istoria 111â11ăstirilor N<>am/111 şi Secul. Vom observa însă că în stu­
diile apărute p;înă acum paternitatea asupra Istoriei 111iinâstirilor N<>am/111 si Secul 
este împărţită între cluho\'nicul Andronic. arhimandritul Augustin, cu stareţul Ghe­
rasim si arhiereul Narcis Crefulescu. 21 Mărturii documentare în 1misură să darifice 
problema paternităţii acestei lucdri sunt aduse de Andronic în prefaţa la \'arianta 
din 10 \'C>lume. finisat;\ în 1887. unde se argumentează etapele de elaborare sine­
cesitatea revenirii la acelasi subiect. 22 

La baza întocmirii Istoriei. după cum arat;! Andronic, s-a :1tbt porunca mitro­
politului Sofronie Miclescu. prin care, la începutul anului 1H"i7, se cerea stareţului 
Gherasim de la Neam! să trimită la ,'\Jitropolie ..istorie. at;ît pentru începutul a aces­
tor sfinte monastiri. precum si pentru to!i p;irin!ii igumeni si stare!i. care au ocâr­
muit soborul fra!ilor în ia le ele la întemeierea lor şi p;înă în acel an ... „. Cu aseme­
nea dovezi documentare mitropolitul Sofronie urma să apere drepturile mănăstirii 
Neamţ în Divanul ad-line, convocat la Foq;ani în problema secularizării. Dar la 
adunarea soborului de preoţi de la Neam! s-a constatat că, în afar;i de Istorisirea 
pentm -~finfirea sohomicestii biserici, scrisâ de mitropolitul Teoctist. si Istorie pen­
tru sfâ11ta .~ifâcâtoarea de 111i11w1i icoa11â ( ... ), a 111ilropolit11lui Gher>1;f!,hie. altă 
lucrare nu exista la acea dată. ceea ce l-a făcut pe stareţul Gherasim să remarce: 
„Luafi seam:i. părinti duhovnici. că numai cu atâta stiinţă este rusine a ne arăta 
at;îţea călug:iri pentru ni~te monastiri asa de mari si vechi „." 

Văz:înd că nimeni nu propune nici o soluţie, Andronic a cerut binecuvântarea 
stareţului să seric el această istorie, pe cât se va pricepe. În termenul stabilit, a ald­
tuit o variantă scurtă: Istoria ~fin telor monastiri Neam ful şi Secul. ad1111atâ Îll scurt 
Îll a111111857. marii<' Î11 20 zil<'. ce s-a tipărit atunci în mănăstire împreună cu cele­
lalte două scrieri referitoare la Neamţ si s-au trimis la Mitropolie. Andronic arată în 
continuare că în acelasi an a scris încă o variantă, mai desfăşurată, în conformitate 
cu cerinţele Mitropoliei. Acest text cuprinde: Istorie pentru .~/'ânta monastire a 
Neamt11/11i de la încep11111ri pâ11â Î11 J 779. Istorie pentru -~fânta 111011astire a Secu­
iu i (din 1 "i60 p:în;i în 177"i ), evenimentele ulterioare fiind prezentate prin stareţii 
ce au condus ambele mănăstiri din 1779 până în 1857. Un spaţiu larg este rezervat 
Viefii staref11/11i Paisie. despre care se arată că a fost alcătuită în haza scrierilor lui 
Platon si a lui Isaac Dascălul. Am identificat această variantă originală a duhovnicu­
lui Andronic în manuscrisul nr. 151 din Biblioteca mănăstirii Neamţ, care conţine 
însă pe filele 1-5 o însemnare suspectă despre alcătuirea cărţii de un oarecare 
Augustin, autointitulat arhimandrit2.:l, împreună cu stareţul Gherasim. între anii 
1852 si 1856. Dar dacă luăm aminte la circumstanţele ce au condus la aldtuirea 
acestei lucrări si la însăsi opinia stareţului Gherasim, care, altminteri, nu ar fi întâr­
ziat să-si prezinte contribuţia, descoperim falsul conţinut al însemnării menţionate, 
dar luată drept veridică de către cercetătorul D. Zamfirescu. 2'i 
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DupJ n'.nirea sa în Basarabia. Andronic cautJ s:i-::;i reconstituie textul Istoriei 

111r711âstirilor Sea111t11/ ,~i Sec11!. deoarece variantele din 18'i7 rJmJseser;i !;1 Neamr. 
Între 18(12 ::;i 180-i. el alcJtuieste înd o \'ari:1nt:i. a treia, cu o expunere mai larg:i a 
evenimentelor. di,·izatJ în() drti. Aceste manuscrise. dupJ cum se menţioneaz:i în 
aceea::;i prefaţ:i din 1887. au fost donate mJn:istirii Neam( în 18772';. fiindcJ la acea 
datJ el se alb într-o elapJ avans:llJ la scriserea ultimei vari:111te a aceleiasi lucr:iri. 
a patra. Drept moti\· dl' re\·l'nire la tema respt•cti,·;I a servit apariţia Co/e11dar11/11i 

a111ic pe m111! 1863. publicat la Bucure::;ti de Grigorie Musceleanu. unde stare\ii de 
la Neam!. l'aisie Velicikm·ski si I1:1rie. precum ::;i mitropolitul i\!lolclm·ei. Sofronil' 
Miclescu. suni preze111aţi într-o viziune dd:t\"CirahilJ. ceea ce îl determin:! pe An­
dronic sJ le i:1 ap:irarea si sJ dez\"Jluie si mai amplu meritul personalit:i!ilor iesite 
din S<'.inul cdor dou:I m:lnJstiri în istoria bi.~ericii si a culturii rom:îne. Astfel. duhm·­
nicul Andronic îsi :irgumentt·az:I el însu::;i paternit:llea :1supr:1 celor ··1 ,·arianle :de 
Istoriei 111â11âstiri/or ,Veo111(11! .~i Sec11/. Cercetarea tuturor manuscriselor rn.~mţene 
ne permite sJ susţinem. de asemenea. cJ ,·arianta arhiereului Narcis Cretulescu2<1 

nu este un text original. ci mai clegr:ilxi o prelucrarl' din anii 1888-190'1 dup:I va­
rianta lui Andronic din anii JH(12-18M. 

În cele 10 volume ale Istoriei 111â11âstiri/or 1\'eo11111t! si Secul din fondul Biblio­
tecii de Li Noul Neamt. Andronic prezintă materialul dupJ aceleasi criterii ci si în 
varialllele alllerioare. complet~111du-l suhs1:1nţial cu numeroase documente citate 
integral si comentarii. a::;a încît ultimul text depJseste 2.000 de file. Pe I:ingJ impu­
nJtoarea infornurie documentar:i referitoare la activitatea de o jum:itale de mileniu 
a mănăstirii Neamţ. precum ::;i a mănăstirii Secu timp de trei secole. împreună cu 
toate schitu rile lor. atestăm totodată ~i o vastă categorie de materiale suplimentare. 
BunJoară. în volumele 3-"i, consacrate în întregime vieţii ::;i activităţii stareţului Pai­
sie. Andronic adun;! cel mai mare compendiu de lucrări si documente legate ele 
preocupările literare din acea perioadJ. între care am depistat dteva scrisori 
inedite. puhlidnd recent dou:i dintre ele.r Din categoria materialelor suplimenta­
re fac parte si volumele 8 si 9. în care descoperim. pe de o parte. o statistică rigu­
roasă a situaţiei economice a mănăstirii la 18)9. în preajma secularizării. br pe de 
altJ parte. tipicul r:înduielilor la oficierea serviciului di\'in si la s:irbJtori. Convins 
c:i o dat;i cu introducerea reformelor multe lucruri se ,·or schimlx1. i:ir tradiţiile 
vechi vor fi cu timpul date uitJrii. Andronic c:.1ută s:I l:ise viitorilor călugări nemţeni 
„stiinţ;i IJmuritJ asupra mănăstirii'" at;1t în pri\·inţ:1 a\·erilor ei. c:ît si a ritualurilor. In­
tenţiona s;i scrie tipicul de la Neamt pentru întregul an. cunosc:îndu-1 cu toate sub­
tilitJţile de pe timpurile cînd fusese paraecleziarh. dar reu::;e~te sJ realizeze numai 
o singură lună, septembrie. arJtfmd că i-ar trebui ct11iva ani ca sJ finalizeze o ase­
menea lucrare. Totu::;i. si în aceste împrejurJri. nu trece cu vederea si descrie ritu­
alurile ce se ţineau la Neamţ cu prilejul sărbJtoririi hramului bisericii la ÎnJltarea 
Domnului. 

PrivitJ în ansamblu. în retrospectiva celor patru variante ale sale. cu alte ma­
nuscrise adiacente aceleiasi tematici din creaţia lui Andronic28 , Jstoria m/i11âstirilor 

Nea111(1il si Secul poate fi numitJ pc drept cuv;înt o operă de excepţie între scrieri­
le de acest gen. Dup:i numărul ele surse utilizate (acte si hrisoave domne::;ti. letopi­
seţe ~i cronici. însemn:lri istorice din manuscrise. inscripţii murale si tombale. po-
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melnice si legende ce au circulat ele-a lungul timpului în mediul monahal etc.). 
descoperite de Andronic în ;1rl1iva si biblioteca m;1n;1stirii Neam! înaintea altor 
cercet;1tori. aceast;1 lucrare reprezintă un izvor nesecat ele informaţii în diverse pro­
bleme privitoare la cele clou;1 mănăstiri !:ii la schiturile lor. Totu::;i. mulţimea argu­
mentelor nu compensează lips;1 de experienţ;1 în domeniul istoriografiei. ceea ce 
nu-i permite lui Andronic să aprecieze la jusu valoare anumite evenimente ::;i fapte. 
lăs;îndu-le în seama cercet:1torilor \"iitori. Atenuant în această pri(!inţ;I este !:ii faptul 
că el scrie în haza notitelor adun;lte în perioada activităţii sale la Neamţ. ne;1viinc.I 
posibilitatea s;I verifice de acum în Basarabia multe surse după original. 

La Noul Neamţ Andronic revinL· si asupra altor lucrări elaborate înainte de 
1861. Asa. de exemplu. în 1869 lucreaz;1 la amplificarea Istoriei c11pri11zâtoare de 
stii11fi î11 SC/111 f)('lltr11câte11101wstiri si sc'7it11ri de 11101w/1i şi 111011a/1i11i s-a11 î11te-
111eiat prin tootâ /11111ea. Scris;I într-o primă variant;I prin 18'i729 . ea \"a fi completa­
t;I cu multe date documentare despre cele 62 1 de ;1sezăminte monahale clin întrea­
ga lume si 168 ele măn;lstiri si schit uri romiinesti.:1° Tot în Basarabia va relua varian­
ta preliminară a scrierii sale Î11u1J11t11/ creştinâtâfii ,,·i a iemrl1iei î11 ,\fo/do1·a. pu­
blicată la NL'am! în 18'i7. clup;I cum se men!ionL'ază în im·enurul BihliotL'cii c.IL' la 
Noul Neamţ:l 1 . într-o variantă mult mai cuprinzătoare c.lefinitiv;1tă în 1872-u Descri­
erea evenimentelor începe din perioada dacică si merge piină în anul l 86'i. un spa­
ţiu larg rezerv;înc.lu-se-evenimL'ntelor mai importante din istoria Mole.Iovei si perso­
nalităţilor hisericesti. mitropoliţi .~i episcopi. 

Printre operele concepute de Andronic în Basarabia se află o lucrare teologi­
ci de mari proporţii - un Si11axor. bazat pe mineele grecesti. rom;înesti si slavone. 
uncie un loc considerabil îl ocupă c.TL'aţiilL' teologice destinate citirilor pentru fieca­
re zi. după pomenire;1 sfinţilor respectivi. Originalitatea Si11a.>.:am/11i const! în 
aceea d alcătuitorul introduce în calitate de texte de citire operele sfintilor părinti 
din Fi/oca/ia grecL'asd. texte ce s-au tradus în limba romiină o dată cu versiunea 
slavonă a stareţului l'aisie Velicikovski. rămiiniind însă mult timp needitate. Du­
hon1icul Andronic este primul cărturar care înce;1rd s;I popularizeze asemenea 
creatii de exegez;I teologid într-o lucrare de tip Si11axar sau Prolog. deci pentru 
un cerc de cititori mult mai larg dedt cel strict monahal. Tot aici au fost incluse 
scrierile lui Paisie \'elicikm·ski. Vasile de la Poiana Mărului. precum si povestiri de­
spre minunile icoanei Maicii Domnului de la Neamţ si altele. Din 12 drţi. Andronic 
J aldtuit între 1867-1888 numai 3 (lunile septembrie. octombrie. noiembrie si 'i 
zile din decL'mhrie ).5:\ 

Din 1xllmaresul scrierilor istorice ;de lui Andronic nu putea lipsi. desigur. o lu­
crare despre m;ln;lstirea Noul Neam\. Neobositul cărturar adună mărturii docu­
mentare chiar de la sosirea sa în Basarahi;1. pe care le asterne. riincl periind. în ca­
ietele de însemnări. pentru ca. după dou;I decenii. în 1880. să finiseze o prim;I va­
riantă a Istoriei 111â11âstirii Noul Nea111/. cu descrierea detaliată a evenimentelor 
într-un viu grai n\miinesc. Cu anumite deosebiri ele reclaqie. el a copiat textul în 3 
exemplare, dintre care două se p:lstrează în fondul bibliotecii Noul Neamţ-~'. iar 
unul a fost trimis la mănăstirea Ne;11n1)'i În lucrare au fost introduse multe docu­
mente din perioada anilor 18'i!J-1881, dintre care o bună parte sunt prezentate în 
limh;1 rusă. făr;I traducerea romiineasd. si aceasta creeaz;I anumite ditkult;lti citito-
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rului, diminu;înd totodat;1 valoarea artistică. Cîteva aprecieri re marginea Istoriei 
mănăstirii No11/ Neam/, re alocuri poate prea dure, a consemnat arhiereul Narcis 
Creţulescu în copia scoasă de pe manuscrisul lui Andronic în 1889)<> Vom obser­
va, de asemenea. c1. încă în timpul vieţii lui Andronic, un autor necunoscut a făcut 
un rezumat al Istoriei 111ă11âstirii Noul Nea111f în limba rusă.n ~i acesta, se pare. a 
fost utilizat apoi de arhimandritul Gurie (Grosu) pentru ediţia din 1911)8 Totusi, 
varianta originală rom;înească a rămas până acum needitată. 

Sunt si alte manuscrise în Biblioteca mănăstirii Noul Neam( ce prezintă interes 
suh diverse aspecte - jurnale de călătorie la Locurile Sfinte de la Athos şi Ierusalim 
sau la Kiev şi Moscova5')_ corespondenţa lui Andronic cu Teofan. când acesta se 
afla la Sankt-Petersburg cu problemele legate de întemeierea m;1năstirii 10, la fel şi 
un număr mare de condici de documente. pomelnice, predici jubiliare ::;i copii de 
pe manuscrisele aduse de la Neamţ. S-au păstrat multe informaţii si despre unii că­
lugări nemţeni ce au activat împreună cu Andronic în Basarabia, precum ~i despre 
călugării localnici de la Noul Neamţ. Unul dintre ace~tia, Iustin Stavilă. a încercat 
să continue Istoria mânăstirii No11/ Neamf, clupă trecerea în nefiinţă a lui Andro­
nic, lăsând în urma sa două manuscrise privind sfinţirea bisericii şi ceremonialul de 
la Noul Neam(. 

Analiz;înd manuscrisele din Biblioteca mănăstirii Noul Neamţ şi cele ce pro­
vin din Biblioteca de la Neam!, putem conchide că materialele din Basarabia conţin 
informaţii mult mai valoroase, mai cu seamă despre evenimentele petrecute în se­
colul al XIX-iea în ambele mănăstiri, dar că, în bună parte, ele sunt încă nevalorifi­
cate. Sperăm însă că asemenea firi cutezătoare de cărturari, cum a fost duhovnicul 
Andronic, să ne dezvăluie în continuare pagini necunoscute din istoria neamului. 
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