Vasilka Aleksova (Sofia)

Un model comun de denumire a actiunii
a se mdrita (si a mdrita) in limbile bulgara
si romana

0. Cercetarea comparativi a terminologiei nuntii in bulgari si romana arati,
pe langa diferente, asteptate si explicabile, si 0 seami de elemente comune — uni-
titi lexicale sau modele de denumire identice, atit pentru mesele si obiectele ritu-
ale, cit si pentru personajele principale. Paralelisme impresionante se observi in
cadrul verbelor si locutiunilor verbale care denumesc actiunea a se cdsdtori. Fieca-
re model din romani 1si gdseste echivalent in bulgari — si verbele, create din cu-
vantul casd (a se casdtori/zadomjavam sel sau din cap (a se capdtui/glavjavam
sek, si folosirea unei perechi, denumind actiunea din punctul de vedere al birba-
tului si al femeii (a se nsura. a se mdrita/Zenja se. omdzZvam se) si multe altele.
Aici trebuie mentionatd si locutiunea verbald a se duce (a merge) dupd cineva cu
sensul ,a se marila“ si cea legatd de ea a da dupd cinera ,a mirita®, modelul cirora
il regidsim si in bulgard. Acest model comun, la care ne oprim aici, este rar pomenit
in cercetirile comparative. El reprezintd un stacdiu mai arhaic in denumirile actiunii
a se mdrila si, respectiv, a mdrita.

1. In cercetarea sa asupra terminologiei institutiilor indoeuropene, Emile Ben-
veniste remarci lipsa unui termen al casitoriei, fapt notat si de multi alti cercetitori.
.5€e spune, si cu expresii des innoite in diferitele limbi, despre birbat ¢i duce (aca-
sid) o femeie pe care un alt barbat o di (lat. wxorem ducere si nuptum dare), iar
despre femeie ¢ intrd in starea unei sotii, primind o functie, si nu realizind un act
(lai. ire in matrimonium) 3.

De obicei, lerminologia indoeuropeani a casitoriei este privitd chiar din per-
spectiva schimbului general de mairfuri, fiind ea inséisi un act de vinzare-cumpara-
ret. Urme ale unei astfel de conceptii despre cdsitorie se gasesc si astizi in ritualul
nuptial al multor popoare indoeuropene, ca si in terminologia respectivi (cf. de ex.
ucr. prodovat’ molodu ,a da mireasa mirelui®, liter. ,a vinde mireasa“, starosta
bran skij si starosta dan ’skij ,starostele mirelui“ [care ia] si ,starostele miresei* [care
dil, rus. dada .datul unei fete de sotie®, ceh. vdavky ,nunti*)5. Desemnarea cisi-
toriei prin trei verbe — a da. a duce (sau a lua) si a merge— se Inscrie printre aceste
urme,

2. Pentru a se denumi actiunea a lua o sotie in unele limbi indoeuropene se
folosesc forme cu ridicina *wuedP — a duce* si, in special, .a-si duce o femeie
acasi® (cf. v. bg. voditi ;a duce; a se insura®, legat de lit. vadyti, vadati a duce; a
se insura®, let. vest, vedu ,a duce; a se insura®, indo-iran. vadhu ,mireasi, sotie®,
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avest. vadu ,am pe cineva de sotie“, vezi tot asa v. rus. voditi Zen ,a se insura” si
uvod ,cununie secreti“ la cei de rit vechi®.

2.1. In unele dialecte ale limbii bulgare verbul zodja (< v. bg. voditi) inseam-
ni si azi pe 1dngid ,a duce pe cineva dupi sau cu sine” si ,a avea pe cineva de sotie
sau sor“, deci a fi cisdtorit. De exemplu: voda — reg. Ihtiman’; vodim — Samokov,
Burel?; od d - reg. Komotini®; og’d mds — ,sunt miritati“ — reg. Elenal? etc. Verbul
este folosit si reflexiv cu sensul ,a fi cisdtoriti®, de ex. vudijd sa malu — mmlogu
malo-mlogu — devit mestd — ,erau ¢dsitoriti putin — mult — noud luni” (Voiniagovo,
reg. Karlovo)!l. Dupi cum se vede din exemplele date, subiectul acestui verb poa-
te fi si masculin, si feminin. Tar actiunea a se insura (deci numai din punctul de ve-
dere al birbatului) se poate exprima prin unele derivate ale verbului in discutie sau
ale lui veda-doveda (bulka), zavazdam, zaveda (bulka)'? - liter. ,a-si aduce o mi-
reasi (sotie) — reg. Ihtiman; dovede (devojka)—in dialectele macedonenel3; dovod-
jam, dovoZdam, dovezdam. dovaZzdam!i. Se intilnesc si variante lexicale ca de ex.
dokdruvam, dokardm ,a aduce, a duce®, dar si ,a se insura® — reg. Vidin15. In tre-
cut, verbele cuate au fost mai larg intrebuintate pe teritoriul lingvistic bulgar cu
sensul .a se insura®, fapt dovedit si de atestarea unor substantive derivate ca: za-
devojka ,o fatd pe care cineva a luat-o, cum fac in sate, ca sd se cisdtoreasci cu
ea“16 sau izvod — intr-o expresie cu sensul ,a-si mdrita fata, a o da afard din casa*1”.

Mai des, cu sensul ,a se Insura“, In dialectele bulgare se foloseste verbul vze-
mam ,a lua“ — de ex. zema: zimam, zemd; uzimdm; zeme za Zenal® etc. Acest
verb poate insi insemna si ,a se marita“.

2.2. In romini, ca si in alte limbi romanice, se utilizeazi numai g lua— a lua
(de) nevastd si, mai rar, a lua de bdrbatl®. Aceasti expresie cu structurd identica
in limbile balcanice este caractefisticé limbajului popular, cum a remarcat si Gr.
Brancus20, '

2.3. Avand in vedere pastrarea sensului ,a se insura“ al derivatelor verbelor
vodja. veda ,a aduce, a duce”, s-ar putea conchide ci in bulgari a supravietuit, desi
rar folosit, un model mai arhaic de denumire a Insuratului, pierdut in romana (dar
cf. In lat. uxorem ducere).

3. Expresia bulgireasci doveZdam bulka, Zena denumeste cisitoria, cum era
subliniat, numai din punctul de vedere al birbatului. S-ar putea pune intrebarea:
existd sau nu in dialectele bulgiresti o expresie sau o lexemi paraleld, care si aibi
ca subiect femeia? In societatea traditionald, barbatul ia femeia care 1i este datd si
0 duce acasi, dar ce face ea?

3.1. In unele limbi slave existi expresia ,a se duce, a iesi dupi barbat“ cu sen-
sul ,a se marita“ — rus. vychodit zamuz, idti zamuZz, ucr. vichoditi zamiZ. pol. wy-
chodzic za maz, sloven. za-moz iti, scr. poéu za... etc. Important este si sublini-
em aici folosirea prepozitiei za ,dupi“. Cind este dati si luatd (dusi), femeia isi
pariseste casa, iese din ea, si se duce dupi birbatul ei. Savantul german A. Brick-
ner explica astfel acest fel de denumire a maritisului: ,Slavii nu recunosc indepen-
denta femeii, pentru ei femeia trebuie s3-si urmeze sotul ca o vitd, de aceea idet’
za myZd este cea mai reprezentativi expresie pentru maritis*21.

3.2. O exprimare aseminitoare a cisitoriei din punctul de vedere al femeii,
printr-un verb cu sensul ,a se duce, existi numai in limbile slave. In unele cercetiri
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contrastive sunt mentionate paralele din maghiar3, finlandezi, turci. deci nu numai
din limbi indoeuropene??. Tur. koca ya gitmek (varmak) si ung. ferhezmenni contin
in structura lor tot un verb cu sensul .a se duce® (a se duce /i sau cdtre biarbat), adici
a iesi din propria familie23. Acelasi model se intilneste si in albanezi — vajii te burri
_s-a cisdtorit”. liter. _s-a dus la (citre) barbat*24, sau in dialectele tiganesti in Balcani
— dzar romeste .ma duc la birbat, ma méirit- (cu complementul in cazul locativ).

Trebuie notatd insd aici o diferentd intre modelul slav si celelalie exemple
amintite: in ultimele lipseste prepozitia cu sensul de succesiune In spatiu.

3.3. Daci o asemenea expresie ar exista in bulgari, ea ar fi al doilea element
dintr-o pereche simetricid cu zavezdam, dovezdam (Zena). Cand insi este vorba de
modelul in discutie din limbile slave sau cind se fac referiri si la alte limbi, de obi-
cei nu se dau exemple din limba bulgard. Uneori chiar se mentioneazi ci el nu
existd in bulgara contemporani?’, deci ci expresia bulgari veche idet’ za myzd nu
s-a pistrat. Intr-adevir. ea nu s-a pistrat in bulgara literari. dar au scipat atentiei
cercetdtorilor faptele dialectale. in unele dialecte ale limbii bulgare se intilneste si
astizi locutiunea verbali ida za (njakogo) care contine in structura sa un verb cu
sensul .a merge, a se duce” si 0 prepozitie (za) insemnind succesiune in spatiu.
Modelul este atestat in partea de vest a teritoriului lingvistic bulgar. De exemplu:
reg. Lom — _Ja dojdi, Maro, za mene* la vino. Maro, dupi mine“?; reg. Vrata —
JSte ide za druk* 0 si se duci dupi alicineva“??; reg. Kiustendil — ida za nekogo
.a se duce dupi cineva“3, reg. Blagoevgrad — .da ida za nego* ,si mi duc dupi
el“? si, tot asa, in graiurile macedonene din afara hotarelor tirii30, ca si bulgarii a-
flati in Timoc si Morava3!. Rar sunt atestate intrebuingid din alte regiuni, ca de ex.
din Loveci32. in unele graiuri, tot de vest, prepozitia za poate fi inlocuiti cu po, cu
aceeasi semnificatie de succesiune in spatiu, de ex.: reg. Vidin — _posla po on'a*
.5-a dus dupi acela, s-a miritat cu el*33; reg. Vrata — ,zanka po Siefan da ide*“
.Zanca dupi Stefan si meargi“¥; reg. Samokov — , Nefem po tebe da idem“ Nu
vreau si mi duc dupi tine*33,

in reg. Ihtiman, M. Mladenov a notat expresia begala za ,s-a cisitorit firi
voia pirintilor*, liter. ,a fugit dupi“36. Aceasti constructie (si cu prepozitia za in
loc de po) se intilneste si in alte regiuni de vest — Sofia3’, Pemik38, Kiustendil”.

3.3.1. Este de notat si aici, In expresiile bulgiresti, ca si in expresiile din alte
limbi slave, prezenta prepozitiei za sau a lui po. Intr-un studiu asupra prepozitiei
za si prepozitiilor cu sensuri identice din limbile balcanice, P. Asenova atrage aten-
tia asupra faptului cd in evolutia istoricid a limbii bulgare aceasti prepozitie s-a in-
depirtat cel mai mult de sensul siu din bulgara veche — succesiune in spatiu®?.
Acest sens se pidstreazi in celelalte limbi slave, iar in bulgard — numai in unele gra-
juri, si in anumite constructii, ca de exemplu in ida za njakogo (v. bg. iti za myzd)
.a se mirita“. In acest model de denumire a miritisului se oglindeste, dupi 1. Zai-
mov, obiceiul cisitoriilor in trecut — , adici femeia era furati si se ducea dupi viito-
rul sot“?1. Avind in vedere materialele adunate, am putea presupune ci aria de riis-
pandire a folosirii prepozitiei za cu functii spatiale se plaseazi in partea de vest a
teritoriului lingvistic bulgar.

Bime delimitati este aria de rispindire a prepoziliei po. intrebuintarea ei
pentru a se arita succesiunea in spatiu nu este specifici limbii bulgare literare con-
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temporane, functia aceasta veche se pdstreazi numai in unele graiuri. Analizind-o
in special, T. Kostova mentioneazi si modelul sintactic la care ne referim in cerce-
tarea de fatd. Autoarea stabileste rdspandirea geograficd a acestui sens arhaic al
prepozitiei, existent in bulgara veche, in partea dle vest a tiriii2. Mai tarziu, M. Mla-
denov a realizat o hartd, din care reiese tot asa ¢i sensul in discutie este rispindit
numai in grupa graiurilor de vesti3,

. 3.3.4. Dupi cum se vede si din rispindirea prepozitiilor folosite in construc-
tiilor citate, modelul cercetat de noi poate fi definit ca specific mai ales graiurilor
bulgare de vest.

3.4. S In graiurile romanesti se intdlnesc expresiile a merge dupd cineva. a se
duce dupd cineva, formate in mod identic cu expresia din bulgard ida za (po)
njakogo si avind acelasi sens — ,a se mirita®. In dictionarele contemporane ale lim-
bii romdne sunt notate cu precizarea stilistici — invechit, popular. In Dictionarul
moldovenesc insi asifel de precizare lipsested. Expresia a merge dupd cineva este
atestatd in scris din secolul al XVII-lea — in Biblia de la Bucuresti de la 1688 si la
Dosoftei, deci in monumente atit din Moldova, c¢it si din Muntenia (de ex. ... sd
nu mergi . dupd tineri, micar sirac, micar avut®, Nu poci suferi a mearge dupd
un cisdtoriu mai prost ca mine*43). Astizi putem descoperi aceastd expresie cel
mai des in culegeri de folclor romanesc. Materialul fisat, cel mai des din cantece
populare, desi nu este foarte bogat, aratd o rispandire largd a modelului pe terito-
riul limbii romine. De exemplu: ,Spune, spune, pui de cuc, dupia care si mi duc®
- D_()brogea46; Jntrebai frunza de nuc dupi care s mi duc* — Tara Lipusuluid?,
.Foaie verde de trifoi,/ Da m-au cerut la mama doi./ ...dipi care s mi duc* - Buco-
vina?8; Dupi iel nu m-oi duce* — Tara Oasului?; Mi te cere un diecel, mere-i,
mindri, dupi el? — Dupi diac nu m-oi duce* — Transilvania®C etc.

Cea mai mare parte din materialul fisat provine din Transilvania si Moldova,
dar n-am putea spune cid acolo expresia discutatd a fost mai larg intrebuintatd. To-
tusi, reamintim faptul ¢i in Dictionarul moldovenesc, apdrut la Chisindu, ea nu
poartd note stilistice, ceea ce ar putea insemna ci acolo nu se simte invechitd. Firi
aIndrizni s3 precizim cu sigurantd aria de raspandire a modelului cercetat, am pu-
tea presupune ci el este cunoscut pe tot teritoriul dacoromn. in limba romani,
prepozitia dupd are sensul de succesiune in spatiu, larg intrebuintat, deci nici
aceasta nu ne ajutd (cum a fost in cazul prepozitiei din expresia bulgarid) la formu-
larea unor concluzii areale mai precise.

4. in ce priveste folosirea unor prepozitii cu sensul succesiune in spatiu in ex-
presii legate de cisatorie, aseminarea intre bulgari si romdna poate fi urmdrita si
mai departe. In diferite limbi, actiunea ,a mirita® (din punctul de vedere al pirin-
tilor fetei) este exprimati si cu un verb cu sensul ,a da“. In limbile noastre insi
complementul indirect In constructiile cu a da poate fi introdus si cu prepozitia
za/dupd — a da dupd cineva, davam za njakogo. La fel si in alte limbi slave, nu
numai bulgara.

4.1. In bulgari, miritarea unei fete de citre pirintii ei este exprimatd si prin
verbul davam ,a da“ si o constructie prepozitionald (in loc de dativ) cu na — da-
vam (ddsterja si) na njakogo ,a-si da (fiica) cuiva“. De aceea ea este dadenica,
sdavanka sau sdadenica fatd, miritati cu voia pﬁrin[ilor“ﬂ. Mai rar se intilnesc in
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aceastd situatie prepozitiile za sau po— davam za (po) njakogo ,a da dupi cineva*.
Materialele adunate pand acum arati intrebuintarea lui po mai ales in reg. Vidin si
Kula, deci in Bulgaria de Nord-Vest (de ex. ,,(f'e te me po teb ne dacha* ,Ci ei nu
m-au dat dupi tine* — s. Izvor, reg. Vidin)32. Mult mai larg este intrebuintati con-
structia cu prepozitia za in reg. Sumen, Lom>3 Montana, Godeci, Trin, Sofia,
Kiustendil, Blagoevgrad, Razlog, Koprivstita®. Se intilneste si in graiurile mace-
donene (de ex. ,,51‘0 me, mayjko, dade za toj pusti Grujo.""s .De ce m-ai dat, mama,
dupi acest afurisit Gruiu?“), ca si in graiul bulgarilor din Banat (de ex. .Mene me
mama ne dava za u§éerS Pe mine mama nu mi di du pi cioban®; , Pita li, Tinke.
mama ti da dadat tebe za mene?>7 Ti-ai intrebat, Tinke, mama, si te dea dupd
mine?).

Oprindu-se mai pe larg la folosirea prepozitiei za cu aceasta functie, caracte-
risticll prepozitiei na, 1. Zaimov o localizeazd in sud-vestul teritoriului lingvistic
bulgar38. Putem insi lirgi aria fixatd de el si la nord-vest, iar exemple sporadice,-ca
de ex. cel din reg. Sumen (nord-estul térii), aratd o rispindire mai largi a« modelu-
lui davam za njakogo in trecut. Spre deosebire de autorul citat, nu credem ¢ aici
prepozitia za (sau po) este folositd pentru a realiza analitic cazul dativ (in loc de
na). Ni se pare mai probabil ¢d, In acest caz, ca si in expresia ida za njakogo, pre-
pozitia za are sensul de succesiune in spatiu — a-si mdrita fiica inseamni a o da
ca sd meargd dupd cineva, ca si-l urmeze. (V,, in sprijinul acestei pareri, un exem-
plu dintr-un cintec popular — . Zasto me. majko, ne dadli,za Sanko Jjazi da ida™>?
.De ce nu m-ai dat, mami, dupi Sanko eu sa mi duc?”).

4.2. In graiurile limbii romine, impreuni cu @ da cuiva (sau a da la cineva)
cu sensul .a mirita®, se foloseste si constructia a da dupc cineva. De ex.: ., Dd-md,
mami, cui mi cere, sa ma fac si eu muiere” — Turda(’"’; ,Ddi-mid, mami, la marit¥,
i vremea mni s-o-mpliritt, .. “01; Hai, miicuti, mama mea, dupd urdt nu md da*
— Maramures®2; \Daci mama ta nu vrea dupd mine sd te dea” — Bucovina“;
.Dd-md, mami, dupd drag, n-astepta dupi iosag” — Hunedoara®;  Atunci intelege
¢l le este voia lor de a da fata dupd tinerul acela...” — com. Brebu, Prahova (din
rispunsurile la Chestionarul lui B.P. Hasdeuw)%> etc. '

Exemplele cu prepozitia dupd, pe care le-am scos de cele mai multe ori din
culegeri de cantece populare, aratil o raspandire identica cu a modelului a se duce
dupd cineva, deci. spus cu oarecare rezerve, in toate marile provincii dacoromine,
dar si in meglenoromini - dau dupu (de ex. Nu Ui dau dupy uminetsu, si i dau
dupu usinets*)°0. N-am putut gisi pand acum modelul in aromini, totusi nu in-
driaznim s3 afirmidm ¢ nu existi.

4.3. A da la cineva sau cuiva. ca si a da dupd cinerva corespund intru totul
expresiilor bulgare davam na njakogo. daveam za (po) njakogo ca structurd si sem-
nificatie. Singura diferentd este lipsa unei constructii cu complementul in dativ in
limba bulgara, in care nu s-au pastrat cazurile. Pentru noi reprezintd interes expre-
siile identice in care este folositd prepozitia dupd si respectiv za (po) ca si in mo-
delul a se duce (a merge) dupd cineva / ida za njakogo.

5. Acest model comun de exprimare a actiunii a se mdrita si respectiv a md-
rita in bulgard si romani reprezintd, dupi cum a fost notat mai sus, un stadiu mai
arhaic, si arati starea de dependenti a femeii in societatea traditionala.
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Aria lui de rispandire pe teritoriul limbii bulgare si cel al limbii romane - par-
tea de vest a Bulgariei si, In linii mari, tot teritoriul dacoromin — 1l inscrie in primul
tip din cunoscuta tipologie a ariilor lingvistice bulgaro-roméine, stabilitd de M. Mla-
denov®?. Tipul respectiv, care cuprinde chiar aria delimitati pentru modelul
nostru, este cel mai arhaic tip de arie comunil si prezintd des paralelisme cu cele-
lalte limbi slave, ca si in cazul nostru.

In ce priveste originea modelului in cele doud limbi, am putea spune ci in
bulgari el este mostenit din bulgara veche. Avind in vedere situatia din latind (cf.
uxorem ducere, nuptum dare si ire in matrimonium). putem presupune ¢i roma-
‘na a mostenit tendinte latinesti, intdrite prin influenta bulgard veche. Iar folosirea
prepozitiei dupd, insemnind succesiunea in spatiu In constructiile sus-amintite, a
fost imprumutati din bulgara veche. In orice caz, amandoud limbile au pistrat
acest vechi model de denumire a cdsitoriei din punctul de vedere al femeii (si al
rudelor ei), pierdut in multe alte limbi.

Prescurtari:

avest. — avesticl

ceh. —cehi
indo-iran. — indo-iraniand
lat. — latind

let. ~ letona

lit. - litnanianid
pol. — polond

rus. —rusa

SCT. — sarbo-croati
sloven. - slovend

tur. — turca

ucr. — ucraineani
ung. —ungard

v. bg. — bulgara veche
V. Ius. —rusd veche
Note

. 1. Acest model a fost discutat de noi in articolul publicat in RESEE. XXXI, 1997, 3-4,
sub tipar.
2. In dialectele limbii bulgare, acest verb inseamni de obicei ,a se logodi* si foarte rar
are sensul de ,a se cisitori”.
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